TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL'META -

' ,ViIIavilcencio,‘veintitrés'.-(23) .de'maYO de dos mil dieCinuéve (2019) )

,RADiCACI(SN. . 50 001 23 33 000 2019 00114 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD : By
DEMANDANTE: - CAJA- DE RETIRO DE LAS FUERZAS
‘ MILITARES - Lo .

. DEMANDADO: ISMAEL FRANCO GALVIS

"Ha‘biencIose>4I'emi'tid_o por cb;npetencia él presente asunto por parte de la =

' Seccién Segunda - Subseccién D del Tribunal Administrativo de Cundinamarca

medianAt'e' proVidencia del 14 de marzo de '2019%, seria del- caso decidir'sobre la '

- admisibilidad de la demanda no obstante, se adwerte que esta corporauon carece de

4 .

_competencua para conocer de la misma.

3

Observa eI despacho que Ia entldad demandante pIanteo pretensnones de

Nulidad conforme el articulo 137 deI CPACA aS|

"‘1 Que se declare la.nulidad de la Resolucién No. 7980 deI 23 de'
noviembre de 2016 proferida por La Caja-de Retiro de’ las Fuerzas
Militares ~CREMIL por medio de la cual se ordené el reconocimiento la
asignacién de retiro "al sefior Sargento Segundo (R) del Ejército .
- ISMAEL FRANCO GALVIS identificado con la Cedula de Cludadanla No.
, 86.054.182 de’ V|IIaV|cenC|o :

2. Que se declare la ‘nulidad de la Resolucién No. 15276 del 22 de
. junio 'de 2018 por medio de la cual se declara la pérdida de fuerza -
~ ejetutoria de la resolucion No. 7980 deI 23 de‘noviembre de 2016 y se -
ordena la extincién de la asignacion de retiro del sefior -Sargento
Segundo (R) del Ejército ISMAEL FRANCO GALVIS identificado con
la.Cedula de Cludadanla No 86.054.182 de V|IIaV|cenCIo :

3. Que se declare Ia nulidad de Ia Resolucmn No. 18757 del 13 de -
septiembre de 2018 que resuelve el recurso de reposicién en contra de
la resolucion No. 15276 del -22 de junio de 2018, interpuesto por el-
Sargento Segundo (R) del Ejército ISMAEL FRANCO -GALVIS
identificado con la Cedula - de Cnudadama No 86.054.182" de
Villavicencio”, ' : - -

Contrarlo a Io mamfestado por eI Trlbunal Admlmstratlvo de Cundmamarca, '
quien consndero que la parte actora pretende Ia NuIldad y. RestabIeC|m|ento deI'

- 'Derecho de caracter Iaboral 'segun la normatlwdad citada para- remltlr por

competenaa eI asunto a esta corporacién, al anallzar en conjunto las pretensiones con

los hechos expu_estos en la demanda, asi como los fundamentos de derecho invocados,

"y el poder otorgado?, se concluye que el petitorio L’I_nicamenta va encaminado a qué se

! Fol, 69-70 A
" 2Fol. 10 . ,



declare la nulldad de los. actos admlnlstratlvos medlante Ios cuales se le-reconocid y se
- ordend Ia extlncmn de la aS|gnac10n de retiro al senor ISMAEL FRANCO GALVIS toda ‘
vez que, segun Io |nd|cado por la entidad demandante, se pretende preservar la. L
~|ntegraI|dad de la Constltucmn Polltlca y la Ley, pues lo actos, en su sentir, causan un_j' -
"vdetrlmento al patrlmonlo publlco al haber reconoado la referida as:gnaCIon con':: -

3 fundamentos de derecho que desaparemeron con posterlorldad sin ‘perseguir

s

' restablemmnento del derecho alguno.

©

_ En efecto eI .inciso 40 del artlculo 137 del CPACA permlte que se demanden por'f‘
eI medio de control de nulidad, actos de caracter partlcular siempre y cuando se'

conflgure Iguna de las siguientes. causales. 1. Cuando con la demanda no se_;,

"per5|ga o de: Ia sentencia de nulldad que se produjere no se genere el
‘ restabIeC|m|ento automatlco de un derecho subJetlvo a favor del demandante

‘o de un tercero 2. Cuando se trate de recuperar bienes - de uso publlco, 3 Cuando |

los efectos nocwos del acto admlnlstratlvo afecten en materia grave el orden publlco '

. politico, economlco, soaal o] ecologlco o, 4 Cuando la Iey Io consagre expresamente.

;

Slendo asi, en el presente asunto nos encontramos en la prlmera de las

S|tuaC|ones factlcas enunc1adas pues la nulldad de los actos admlnlstratlvos,..

: demandados no genera un restableC|m|ento automatlco n| para la entidad, ni para un

'tercero, toda vez que tal como Io senala eI Ilteral c) del numeral- 10 deI articulo 164 )

o eJusdem, no hay Iugar a recuperar las- prestacmnes perlodlcas pagadas a partlculares

de buena fe, es dec1r, se debe anallzar si eI benef|C|ar|o de la prestacnon obré” de

: _buena o mala fe para que proceda la devoluaon de los dlneros entregados, es’ decir, el
- ,restableC|m|ento deI derecho, el que incluso- en el sub JU/ce ni siquiera. perS|gue la.

'1‘demandante ‘ O T Sl e 1

X

Frente a este asunto, eI méximo Tribunal de lo Contencmso Admlnlstratlvo3 se _

“ha pronunCIado en Ios sugwentes termlnos

R “Acorde con’ Ia normat/va y ]urlsprudenaa crtada en precedenc:a esta’ SubseCCIon
- ‘observa que el principio de la buena fe, lncorpora una presuncién legal, que admite
_ prueba en contrario y por ello, le corresponde a quien lo echa de ‘menos, probar

i vque eI pet:c:onarlo o en este caso, el demandado, actuo de mala fe

, Ba]o dIChO entend/do, no hay Iugar a recuperar las prestac:ones perlod/cas pagadas

a los part/culares de buena fe, salvo que se pruebe por la entidad Estatal que el

demandado incurrié en,conductas deshonestas, fraudulentas, dolosas, es decir, que
. actué de mala fe con el fin de obtener un beneficio al cual no tenia derecho”.

v

3 Consejo de ‘Estado. Seccion Segunda Sentencia del 17 de octubre de 2018 CP William Hernandez Gomez.'
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ASI las cosas, tenlendo en cuenta que el medlo de control procedente en este
‘ 'asunto es la Nulldad ha de |nd|carse que su conOC|m|ento es proplo deI ConseJo de‘» :
Estado, taI como se observa en el numeral 1° del” artlculo 149 deI C PACA que/-'

' consagra

- “ART 149 Comgetenc:a del Consezo de Estado en dnica mstanc:a ™ :
- 1. De los .de nulidad de los actos administrativos expedidos por las autorldades del

orden. nacional o por las personas o entidades de derecho pr/vado cuando cumplan B
_ funCIones adm/n/stratlvas del mismo orden .

Lo anterlor -por cuanto Ios actos admlnlstratlvos demandados fueron expedldos B

por la Caja. de Retlro de las Fuerzas Militares ~CREMIL, la cual es un establecnmlento
'publlco del orden nacional, - con personerla Jurldlca, autonomla admlnlstratlva Y-

patrimonio mdependlente de conformldad con lo establecndo en eI artlculo 20 del -

_ ,Acuerdo No 08 del 03 de nowembre de 2016

. En consecuencua, se ordenara remltlr por competenma eI presente asunto al'
' ConseJo de Estado para su conoamlento :

En mérito de los expuesto, elrld‘éSpacvho 'OOS deI'Tfibunal AdAminis/'Kcr'atvi'v'o‘de'l»‘

Méta, o
RESUELVE:

" PRIMERO: , ‘REMITIR POR COMPETENCIA eI presente proceso, aI Conse]o de‘
- ° Estado.” oo I '
SEG‘UNDO: . . Por- Secretarla remitase el expedlente una vez eJecutorlada esta .

‘ ,prowdenCIa ' ' o
NOTIFIQUESE,

TOAMQV -

Accién: Nulidad
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