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L AUTO

La Sala procedera a pronunciarse sobre el»impediméntol manifestado por la doctora
' CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ, para conocer del presente asunto.

ANTECEDENTES

Una vez revisado el expediente, es pertinente advertir que la Magistrada CLAUDIA
PATRICIA ALONSO PEREZ mediante oficio DCPAP No. 0067 del 21 de mayo de 20192 se
declar6 impedida para conocer el presente proceso, por estar incursa en la causal descrita en
el numeral 3 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del
articulo 130 del C.P.A.C.A, como quiera que es conyuge del abogado GUSTAVO RUSSI
SUAREZ quien es apoderado de la entidad demandada.

CONSIDERACIONES

~.

Conforme a lo indicado, este Despacho considera pertinente éfectuar el respectivo analisis
del sub-lite, de la siguiente manera reza el articulo 130 del C.P.A.CA.:

" “CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Articulo 131. .
Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos se observarin las siguientes reglas: )

3. Cuando en un Magistmdo concurra alguna de las causales sefialadas en el articulo anterior, deberd declararse impedido en
escrito dirigido al ponente, o a quien le siga en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que se fundamenta tan
pronto como advierta su existencia, para que la sala, seccion o Subseccion resuelva de plano sobre la legalidad del impedimento. Si
lo encuentra fundado, lo aceptard y solo cuando se afecte el quorum decisorio se ordenard sorteo de conjuez.” )

. “CODIGO GENERAL DEL PROCESOQ. Articulo 144. Juez o magistrado que debe reemplazar al impedido o recusado. El juez
que deba separarse del conocimiento por impedimento o recusacion serd reemplazado por el del mismo ramo y categoria que le sign
en turno atendiendo el orden numérico, y a falta de este por el juez de igual categoria, promiscuo o de otra especialidad que
determine la corporacion respectiva. :

El magistrado o conjucz impedido o recusado serd reemplazado por el que siga en turno o por un conjuez si no fuere posible
integrar la sala por ese medio.” .
2 Folio 04, Cuaderno de Segunda Instancia. : 2
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“Articulo 130 del C.P.AC.A.: impedimentos y recusaciones. Causales: Los magistrados
Y jueces deberdn declararse impedidos, o serin recusables, en los casos sefialados en el
articulo 150 de Codigo de Procedimiento Civil y, ademds, en los siguientes eventos:

A su turno, el Cédigo General del Proceso, en el articulo 141, aphcable por remision del -
articulo 130 del CP.A.C A3 consagra las causales de recusacion, asi:

ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION Son causales de recusaczon las
szguzentes

1 ) ~ N . )
3. Ser conyuge, compariero permanente o pariente de alguna -de las. partes o de' su

representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consanguzmdad o civil, 0 segundo de
uﬁmdad

i

En ese orden de ideas, el artlculo 141 del Codigo General del Proceso, dispone taxatlvamente:
las causales de recusacién, de modo que solamente las alli establecidas pueden ser invocadas,
toda vez que no se permiten causas.diversas a las contempladas en el precitado articulo; esto
- es que, para que la Magistrada sea separada del conocirniento del proceso debe concurrir en
los supuestos que de conformidad con la Ley se exigen para que se estructure la respectiva
 causal. Cabe mencionar ademas, lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia, “Ias causales de
impedimento son de naturaleza taxativa, restrictiva, limitativa y son de i'ntefpretaéién estricta sin
extenderse a situaciones diversas a las tipificadas ni admhitir analogia legis o turis™.

Descendiendo al sub examine, una vez revisado €l expediente, se observa a folios 46-35
del cuaderno de primera instancia, poder otorgado por la entidad demandada al abogado
GUSTAVO RUSSI SUAREZ, razén por la cual el Deépacho procedera a aceptar el
impedimento. . | ”

En mérito de lo expuesto, sin més consideracicnes, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR FUNDADO el impedimento presentado por la’ Magistrada
CLAUDIA PATRICIA AL_ONSO PEREZ.

'SEGUNDO AVOCAR EL CONOCIMIENTO del presente asunto en el estado en que se
encuentra. ‘ . o 4

TERCERO.- Por secretaria elaborar el formato de Compensacién. de conformidad con el
numeral 8.3 del articulo 8 del Acuerdo PSAA06-3501 de 2006, los cuales deberan anexarse al

expediente.

3 El articulo 130 del C.P.A.C.A, remite expresamente al articulo 150 del C.P.C., no obstante éste fue derogado por él articulo 626
del C.G.P., por lo que se entiende que ahora la reinision es al articulo 141 del C.G.P. -

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Auto de 23 de abril de 2018, M.P. Luis Alonso Rico Puerto. Radicado 41001-
31-03-005-2011-60031-01.
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Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de'decision del dia treinta (30) de mayo
de dos mil diecinueve (2019), segtin consta en acta N° 48 de la misma fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TERESA HERRERA ANDRADE CARLOS ENRIQUE ARDILAOBANDO
— < IYIagistra .

Mag_istrada
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