REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

" Auto Interlocutorio No. 3 7 7

: Villavicencio, 05 JUN ?mg

MEDIO DE CONTROL: ~ REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JORGE GARCIA RAMOS .

DEMANDADO: , . DIRECCION NACIONAL ~ DE
'~ ESTUPEFACIENTES, FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, MINISTERIO 'DE

JUSTICIA
EXPEDIENTE: SOOO1-23-33-000-2014-00044-00

TEMA: .~ INEFICACIA LLAMADO EN GARANTIA

Se -pronuncié el Despacho, sobre la ineficacia del LLAMAMIENTO EN GA'RANT'I'A'
realizado por Ia apoderada-de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S.

1. Del Llamamiento en Garantia

Notiﬂcadb el auto admisorio de la demanda y durante el término de traslado,
mediante escrito del 29 de septiembre de 2014 (fls. 229 al 230, C1), la SOCIEDAD.
DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S.- SAE, con base en el articulo 225 del CPACA llamd
en garantia a las personas naturales y juridicas que fueron designados
depositarios provisionales de los bienes incautados. al sefior JORGE GARCIA

RAMOS, demandante en este proceso.

‘Mediante auto del-06 de agosto de 20181, se admitié el llamamiento en garantia
propuesto por la parte demandada en contra de la sefiora ROSA AURA MARIA
SUSA BOLIVAR, ordenandose su notificacion y advirtiéndole a la Sociedad de
Activos Fijos que tenia la carga de cumplir con la ndtificacién de la persona
natural lamada en garantia.

1 Folio 84 C-3.
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- Segun informe secretarial del 05 de octubfe de 20182, la S.A.E. no ha cumplido
con la carga procesal de notificar a la sefiora Rosa Aura Marfa Susa Bolivar como
llamada en garantia, por lo cual, mediante auto del 7 de noviembre de 20183 se
rrequiere a la parte demandada Sociedad de Activos Fijos, para que conforme al
articulo 178 del CPACA, cumpla con la carga proéesal impuesta en el numeral
tercero del auto de fecha 6 de agosto de 2018, sin que a la fecha se haya
efectuado la notificacion ordenada. | |

l. . Consideraciones del Despacho

El articulo 66 del Cf,G.P., aplicable por remision expresa del articulo 306 del
CPACA®, prevé que la persona llamada en garantia debe ser notificada
personaimente del llamamiento, pero a la vez exige que esta notificacién debe
lograrse dentro de los seis meses siguiéntes, de lo contrario el llamamiento sera
ineficaz: -

La citada disposicion, es del siguiente tenor:

“Articulo 66. Tramite. Si el juez halla procedente el ilamamiento, ordenara
notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el
termino de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra dentro de los seis
(6) meses siguientes, el llamamiento serd ineficaz. La misma regla se aplicara
en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda vy el
llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer. (Negrilla fuera
de texto). (.)

Revisado el expediente, advierte el Despacho que a la fecha ha fenecido el
termino para Iograf la-notificacion de la convocada situacion que es atribuible de
manera exclusiva a la demandada quien tenia la obligacion de cumplir con dicha
carga procesal, de lo cual deviene que el lamamiento en garantia efectuado por
la Sociedad de Activos Espaciales S.A.E., contra la sefiora Rosa Aura Marfa-Susa
Bolivar, se torna ineficaz, por lo que asi se declarara.

En efecto, como consecuencia del auto de fecha 6 de agosto de 2018, mediante
el cual se admitié el llamamiento en garantia que formulo la Sociedad de Activos
Especiales S.AS. = SA.E., contra'la,seﬁoral Rosa Aura Maria Susa Bolivar, este
proceso se_suspéndié por,seis'(6)‘ meses, esto es, desde el dia siete (07) de
agosto de dos mil dieciocho (2018), hasfa el dia, (07) de febrero de dos mil -

? Folic 87 C-3

3 Folio %4 C-3 .

4 Articulo 306. En los aspectos no contemplados en este Cadigo se seg‘uira' el Codigo de Procedimiento Civil en lo gue sea compatible con 1a
naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
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diecinueve (2019)°, plazo con el cual contaba la entidad lamante, para lograr la
citacion y comparecencia de la llamada en garantia.

Aun aceptandose que el computo del establecido en mencion deba hacerse en
dias habiles® el despacho arriba a la misma conclusién, esto es, que el término
para logfar la notificacion del llamado en garantia ha fenecido ante el actuar
omisivo de |a Sociedad de Activos Especial S.AS. —S.ALE.

De otra parte, obra renuncia de poder presentada por el apoderado de la parte
demandante, vista a folio 98 y 99 del cuaderno 3, en la cual manifiesta que
realizé la comunicacién  a traveés de correo electronico
palmerasiafortuna@hoetmail.com a los poderdantes, Luz Miryam Goémez

Sanchez, Paola Gracia Pefia, ,I\/Iarye’n Giseth Garcfa Nufiez, Jenny Maritza Garcia
Pefia, Yenny Paola Garcfa Gomez,  Cesar Augusto Garcia Gomez y Jorge Luis
Garcia Gomez, para su conocimiento, dando cumplimiento con lo establecido en
el articulo 76 de la ley 1564 de 2012 C.G.P. |

‘Advierte el Despacho, que si bien la comunicacién fue enviada a la direccion
electrénica palmerasiafortuna@hotmail.com, no se evidencia en el plenario que

esa direccion electrénica sea la autorizada por los demandanteé para recibir
notificaciones, aunado a lo anterior, tampoco se allegé acuse de-recibo por parte
de los destinarios del mensaje enviado, ni se prueba por alglin otro medio que
los poderdantes hayan accedido al mensaje de datos enviado, situacién gue no
permite dar aplicacién al requisito exigido en el inciso 4 del articulo 76 del
C.G.P7 ' |

En ese orden de ideas, el Despacho se abstendra de dar tramite a la solicitud de
aceptacién de renuncia presentada, como quiera que el togado Pedro Alejandro
Carranza Cepeda aporto la renunua de poder, sin embargo no acreditd que se .
haya, realizado la comunicacién a los poderdantes.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INEFICAZ el Ilam‘émiento en garantia, formulado por la
SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S.- SAE frente a la sefiora ROSA AURA

SArticulo 118. (;o'm puto de términos. {...) Cuando el término sea de meses o de afios, su vencimiento tendra lugar el mismo dia qgue empezo a
correr del correspondiente mes o afic. Si este no tiene ese dia, el término vencera el tltimo dia del respectivo mes o afio, Si su vencimiento
ocurre en dia inhdbil se extendera hasta el primer dia habil siguiente.

¢ Asi lo ha realizadoe el Consejo de Estado, dando aplicacién al artlculo 118 del CGP, ver por ejemplo, prowdenma de abril 13 de 2016. C.P.
DANILO ROJAS BETANCOURTH. Rad. 76001-23-33-000-2012-00146-01 (52007).

7 Articulo 76. Terminacion del poder. {...)La renuncia no pone término al poder sino cinco (S) dias después de presentado el memorial de
renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al pederdante en tal sentido. {...)
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MARIA SUSA BOLIVAR, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
“providencia. '

SEGUNDO: Abstenerse de dar tramite a la solicitud de aceptacién de renuncia de
poder presentada por el-r apoderado de la parte demandante Dr. PEDRO
ALEJANDRO CARRANZA CEPEDA, hasta tanto acredite que fue realizada la
comunicacion a los poderdantes, tal y como lo establece el articulo 76 del .C.G.P. -

TERGERO: En firme esta providencia, continliese con el tra’mite del proceso.

Notifiquese y Cdmplase

s ' ’ . i

NELCY VARGAS TOVAR
Magistrada

’
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