REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBU NAL ADMINISTRATIVO DEL META

- Auto mterl_ocutorio No. 386
Villavicencio, seis (06) de junio de dos mil diec-inueve‘ (2019)
SALA DE DECISION N° 5

REFERENCIA: - o NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: - - NORA PATRICIA CASTANEDA MORALES.

DEMANDADO: | : NACION = RAMA JUDICIAL- DIRECCION SECCIONAL
L "~ DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

EXPEDIENTE: - 50001-33-33-003-2019-083-99

ASUNTO: o ~ MANIFESTACION DE {MPEDIMENTO Y REMISION. -

MAGISTRADO PONENTE: NELCY VARGAS TOVAR

Corresponde a 1a Sala el estudio del impedimento manifestado por la:Jueza Tercera
Administrativa Oral del Circuito de Villavicencio y que comprende a todos los jueces
del Circuito de este distritojudiciai. _

1. ANTECEDENTES

Mediante oficio N° 00344 del 17 de mayo de 2019, la Jueza Tercera Admmlstratlva
Oral Del Circuito De Villavicencio, remitio el expediente de la referencia a esta
Corporacién para que se pronuncie frente al impedimento manifestado por ella; y que’
‘ corﬁprénde atodos los jueces administrativos de este Distrito Judicial, configurandose
un interés directo que afecta la imparcialidad de los operadores judiciales al momento
de resolver el asunto por encontrarse incursos en la causal 1° del articulo 141.del CGP.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la demandante refiere ser empleada publica
vinculada & la rama judicial desde el -25 de abril de 2011, desempeﬁéhdose en
diferentes cargos en esta ciudad siendo depositaria de los beneficios-establecidos en
los Decretos 383 y 384 de 2013, los cuales crearon la bonificacion JudlCIa| gue ahora
pretende sea reconouda como factor salarial.



H. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

El articulo 141~ 1 del Cédigo General del Proceso, aplicabié por remision exprésa del
articulo 130 del CPACA, establece: '

“Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las

siguientes: L

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus

parientes.dentro dei cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo

de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso...” .
La demandante expone como pretensiones de la demanda que se declare la nulidad
~ de los actos administrativos, DESAJVFOI7-36'79 de fecha del 14 de:noviembre de
- 2017, mediante el cual se negé el pago de la bonificacion judicial como factor salarial,
Resolucion N° 2338 del 20 de diciembre de 2017, mediante el cual se resuelve un
recurso de reposicién interpuesto contra el acto que nego el pago de la bonificacion
judicial como factor salarial y Resolucion N° 5158 del 17 de julio de 2018, mediante el
cual se resuelve el recurso de apelauon interpuesto.

- Atitulo de restablecnmlento del derecho pretende gue se condene a la Nauon Rama
~ Judicial- Direccidn Seccional de Administracién Judicial a que se le reconozca y pague
la bonificacién judicial comio factor salarial, asi como el pago de la rethIdaCIon de
todas las prestaciones sociales debidamente mdexadas1

De conformidad con lo anterior, esta Sala de Decision considera gue los funcionarios
de la Rama Judicial (Jueces) se encuentran incursos en la causal de impedimento
invocada por la Jueza Tercera Admlmstratlva Oral del Circuito de Villavicencio, porque.
como beneficiarios de la bonificacidn Judlual establecida en el Decreto 383 del 2013
se encuentra en |dent|cas condiciones gue la demandantey por tanto con interés
directo en el planteamiento y resultado del medio de control incoado por la sefiora
. Nora Patricia Castaneda Morales.

Por lo anterior, se declarara fundada la manifestacién de impedimento formulada por
la Jueza Tercera Administrativa Oral del Circuito de Villavicencio en cuanto a la caUsal
que inyoca en su caso personal y que se hace extensivo a todos sus homdlogos en
este distrito judicial, porque resulta de interés general para la judicatura la solicitud
acerca del pago de la bonificacién judicial como factor salarial, asi como €l pago de la

rehqmdaCIon de las prestamones sociales.

Aceptado el impedimento, sera del caso proceder a designar conjuez para el
conocimiento del asunto, funcidn que estd a cargo de la Presidencia de esta

1Folio 1y 2, cuaderno 1
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Corporacion, conforme a o dispuesto\en Sala Plena Administrativa Ordinarié No. 13
del 17 de Mayo de 2018, de acuerdo a lo establecido en la Ultima parte del numeral
2 del articulo 131 del CPACA, en concordancia con el Iiteral g del articulo 18 del
Acuerdo 209 del 10 de diciembre de 1997 del Consejo Superior de la Judicatura, por
medio del cual se estable‘éen las reglas generales para. el funcionamiento de los
- Tribunales Administrativos, adicionado por el Acuerdo 9482 del 30 de mayo de 2012.

Por lo expuesto el Tribunal Administrativo del Meta,

kRESUELVE

PRIMERO: Declarar fundado y aceptado el impedimento manlfestado por la Jueza
Tercera Administrativa OraI del Circuito de Villavicencio y los demas Jueces, conforme
lo'expuesto en la parte- motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Separenseles del conocimiento del presente asunto.

" TERCERO: Enviese a la PreSIdenua del Tribunal Administrativo del I\/Ieta para que
proceda a la designacién del CONJUEZ que conocerd del asunto, conforme a lo
dispuesto en Sala Plena Administrativa Ordinaria No. 13 del 17 de Mayo de 2018 y de
conformidad con lo dispuesto eh el literal g) del articulo 18 del Acuerdo 209 del 10 de
diciembre de 1997 del Consejo Superior de la Judicatura. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Discutida 'y aprobada én Sala de Decisién No. 5 de la fecha, Seg(]n,const‘a‘en Acta No.
032. ’ ' |

Q0 Qo
ELCY VARGAS TOVA
Magistrada
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