TRIBUNAL ADMINISTRATI VO DEL META

: ;VIIIa_vicencIo, veinte (‘20) de junio;de dos miI 'diecinere (-2019)
' MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

RAbICACI()N: . ‘ ‘50001 3333 004 2017 00398 00 -

" MEDIO DE CONTROL: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
! DEMANDANTE: -+ BENILDA LOPEZ .

. DEMANDADO: . ~ UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL/ DE_V

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES-UGPP

: Revnsado eI proceso de Ia referenc:a el Despacho procede a deCIdlr el

4RECURSO DE APELACION, mterpuesto po‘r la parte demandada contra el AUTO del
26 de marzo de 2019, profendo por el Juzgado Cuarto Admlnlstratlvo OraI del.

CII‘CUItO de V|IIaVIcenCIo, medlante eI cual no admltlo IIamamlento en garantla

ANTECEDENTES

' En e_]erCICIO del medlo de control de NuIIdad y Restablecnmlento deI D?recho, Ia
S senora Benilda Lopez presento demanda contra Ia Unldad Admmlstratlva Especial de
‘Gestidén Pen5|onal y Contribuciones Paraﬂscales, en adeIante “U.G.P.P”, 'soIICItando la
- .declaratorla de. nulldad de Ias Resolucmnes PAP- 014065 de 21 de septlembre de
2010 RDP 014875 del 10 de abr|l de 2017 RDP 027836 de 11 Juho de 2017; por las -
5 :cuales esa entldad nego Ia reIIqUIdaCIon de Ia pensmn de veJez y resoIVIo el recurso
' ‘ de apeIaCIon mterpuesto contra dlcha decnsmn respectlvamente “

Como consecuenc:a de lo anterlor pretende que la U.G. P P reIIqUIde, mdexe y'_

pague retroactlvamente la pensmn de veJez de la cual es tltular en un monto

- “equwalente aI 75% deI promedlo devengado en eI ditimo afio de servucnos prestado

N
) : . .

Medlante auto deI 9 de abrnl de 20182 "eI Juzgado Cuarto Admlnlstratlvo Oral del ;f
- ,chunto de Villavicencio admltlo demanda y a su vez ordeno notlflcar personalmente '
- al representante IegaI dela demandada quien a traves de apoderado eI 2 de agostoA )

-del mismo afio contesto Ia demanda y. en escrlto separado, sohcnto IIamar en

- ! Folios 97 def cuaderno de pnmera instancia
-2 Fol. 35 C. primera instancia

3 FoIIo 69 a 75 del cuaderno de pnmera mstancna -



: apelacnon

A

garant|a aI Hospltal DepartamentaI de V|IIav1cenCIo, y a su vez, en caso de no S

prosperar dlcha pet|c10n propuso lntegrarlo como I|t|sconsorC|o necesano R

.I-_.
El

EI 26 de marzo de 20194 eI mlsmo Juzgado prof|r|o deCIS|on en Ia que resolvno"r

-no ‘admitir eI IIamamlento en garantla, lndlcando que no exnste vmculo en el que se',;_ '

desprenda una obhgacnon IegaI o contractual entre la: entldad empIeadora con Ia »‘Il

U G P.P. AdlClonaImente senalo que eI IIamamlento en garantla solo procede frente a s ’

agentes deI estado y no frente a ‘las . mstltucmnes, 5|endo lndlspensable aportar 1a V‘

prueba sumarla sobre Ia culpa grave o) doIo deI IIamado en garantla, precusando quei S
= no se Justlﬂca la vincuIacnon deI tercero cuando la dlscusmn en I|t|g|o se- reflere a Ia"
E nuhdad de actos adm|n|strat|vos eXpedIdO por Ia demandada -

Contra Ia anterlor decnsnon, eI apoderado de Ia U G P.P,. presento recurso de"k‘__'_'_
apeIacnon eI 1 de. Abnl 20195 aI no estar de acuerdo con el rechazo del IIamamlento '

en garantla,\pues consndera que eXISte una reIaCIon Iegal entre la entldad

R demandada y eI antlguo empleador, puesto que el SIStema pubhco de pensnones esta'
o compuesto por: Ios aportes que hace la entldad empleadora, sin embargo, aqueI
aporte Io hace respecto de 16 que le corresponde a. aquel y tamblen Ia parte delj

Y

trabaJador efectuando el respectlvo descuento

x

. Por Io antenor, sostlene que de no haber sentenCIa condenatorla en’ contra de Ia
"f entldad que representa, no eXIste tampoco que cobrar al empIeador sencullamente"- "
porque Ios factores saIarlaIes cotlzados por el empIeador en su momento eran los. o
que deblo cotlzar conforme a las normas vngentes, ¥ si- eXIste condena que obllguej i
reInqundar Ia pensuon del demandante, la entldad demandada podra descontar deI._‘
vanr de’ Ia sentencna eI aporte que deblo hacer eI trabaJador, pero si el empleador nojg_‘ ,
: fue IIamado aI proceso, no podra pedlr el’ reembolso correspondlente, ademas el
B = IIamamIento en garantla no es un mecanlsmo procesaI resndual ‘como lo hace ver. el
despacho aI aﬁrmar que no es un medlo de controI porque Ia entldad cuenta con'_"'- L

otros mecamsmos JudICIaleS para obtener eI reembolso parc!al deI empIeador SR

1

v

DeI recurso mterpuesto, se corrlo traslado deI 8 al 10 de aan de 2019 no.-
obstante, Ia parte actora guardo snlenc10, Iuego, medlante auto del 30 de abr|I del.
ano en curso se COI’ICGdIO en efecto suspensnvo ante esta corporacnon eI recurso de o

~

Al

-%Fols.97 C. pnmera mst:anc:a 3N -
SFol.100Ib. A R
) "Fol 104C pnmera Instancna T T

= N g o < U vt 7 Nulidad y Restablecimiento del Derécho

’ : ~ < . '~ Rad..” 50.001 33 33 004-2017- 00398 00
: R e S " Dte:" -Benilda Lopez * . -~

SO e e Ddo: UGPP :



B P _CONSIDERACIONES ~~ . . _

I Competencia:,r e | S R o ,'

'C P. A.C. A este Tribunal es competente para conocer de Ia apelacnon contra el auto

- proferldo en ‘primera mstancua por el Juzgado Cuarto Admlnlstratlvo OraI del Clrcwto‘ ’
.de V|IIav1cenCIo, por eI cual se nego el IIamamuento en garantla reallzado por la

U G.P.P. aI Hospltal Departamental de V|IIaVIcenc10

L .

‘De acuerdo con Io prevusto er) Ios artlculos 153 226 \Y% 243 numeraI 70 del _

_:Sé p’reCi'sa ql‘je‘ e;s‘compet‘encia dél Magistra‘do_,kPonentev decidir el pr‘ese'nter..

‘recurso. de apelacién “habida .cuenta que"eI articulo 125 dél C.P >.A.C.A. sefiala que

seran de saIa Ias deC|5|ones de: Ios Jueces coIeglados que se refieren en Io

-numerales 1 2, 3 y 4 deI artnculo 243 lbldem entre Ios cuaIes no se encuentra la
|ntervenC|on de terceros . o | '

IL Y_Prvoblel;‘l‘la :!uridipb:

EI problema ]ur/d/co que debe abordar eI despacho, acorde con eI sustento de

‘aIzada y Ia decisién del a -quo, radica en. establecer Si procede el IIamamlento en
garant|a ‘efectuado por la U.G.P. P contra el Hospltal DepartamentaI de V|IIav1cenc10
. por haber sido su uItlmo empleador, toda vez que o pretendldo es Ia reInqundaCIon :

- de la pensnon de veJez reconoada Ia senora Benllda Lopez

III.  Tesis:

Consndera el Despacho que no- es procedente el IIamamlento en garantla
SO|ICItaC|O por Ia U.G.P. P., ya que el |ItIgI0 se centra en la rellqwdaCIon de la Pensnon
de Vejez reconocnda a Ia actora Io cual, Iegalmente corresponde a Ia admmlstradora

g de pens:ones, sm penuucno que en proceso dIStII"ItO pueda obtener el cobro de Ias”
- oblngacnones no cumpIIdas por parte deI empleador del causante que afectarlan la.’

. ;sostembmdad flscaI de aquella

LIV, _Marcb n'ornjativd y jurisprudencial B ‘ e

‘Sobre el lamamiento en garantia

I IIamamlento ‘en garantla, establecndo en eI artlculo 225 del Codlgo de* .
‘Procedlmlento Adm|n|strat|vo y de Io Contencnoso Admmlstratlvo ;. €s 'una ﬂgura :

"7 Consejo.de Estado. Seccién Tercera. Subseccién B. Auto del 12 de dncnembre de 2017. Cp Ramiro Pazos
. Guerrero, Radicado: 25000 23 36 000 2014 00302 01(55475).
. ® Articulé 225. Llamamiento en ‘garantia. Quien afirme tener derecho |

g reparacwn mtegral del perjumo que llegare a sufrur, o el reembolso total ) parc:al del pago que tuviere que

Nuhdad y Restablecnmlento del Derecho -
Rad. 50.001 33 33 004- 2017 -00398- 00

. Dte: Benilda Lopez -
Ddo: U.G. P P.- -

egal o contractual de exigir aun tercero ia



, ,Jurldrca encamlnada a que una de- las partes procesales, prevna acredltaC|on de un-
: vmculo Iegal o contractual soIICIte Ia mtervencnon de un tercero con. el ﬂn de que se - -

' .haga cargo del. pago, 0 el reembolso to’cal o parcnalu de la reparacron de un perJU|C|o

Coque tuwere que hacer como consecuenaa de una sentencna condenatorla “De lgual"

manera convnene precnsar que la SOIICItud de: Ilamamlento en garantla debe contener

: (I) eI nombre del IIamado, (u) la indicacién deI domncnllo .0 residencia del. Ilamado,' _

_(m) los hechos en’ Ios que basa el Ilamamlento con Ios fundamentos Jundlcos y (/v)
'Ia dlrecaon de notlﬁcaCIones deI llamante

o

Tamblen,,la norma en crta preve otro requusuto que con5|ste en que el Ilamante w
mamﬁeste que exnste una. reIaCIon Iegal [o) contractual entre el y. el llamado en

garantla y, con base en ello, al Juez le corresponde resolver sobre tal reIacron AI

N respecto, el ConseJo de Estado ha dlChO Io S|gwente

T -[ ] frente a Ia ex:stenc:a de-la obl:gac:an legal de mdemmzac:on o de

- acudir al lamamiento, la jurisprudencia de esta Corporac:on -ha sefialado que
esta se refiere a la existencia de una norma:que: determine que en un:
‘ momento dado, un ‘tercero ajeno ala relacién procesal trabada en el

. asunto de que se trate, deba entrar a responder por los actos o hechos

~ que son objeto de cuestionamiento eén el mismo; es decir, que, debe existir -
- una norma que imponga la obligacion a cargo de éste, de resarcir un perjuicio 0
de efectuar un pago que pudiera ser impuesto en: Ia sentenc:a que dec:da el
respectlvo proceso 10 (Negrltas fuera del texto ) . l

Qwere decnr lo antenor que Ia relac10n Iegal que se reﬂere en eI artlculo 225 del

o PACA .debe estar establecuda en una norma que, de- manera cIara Y expresa,_

i ’determme el vmculo y Ia obllgaC|on que t|ene el Ilamado en garantla para, responder
‘ e_'eventualmente por el pago de un per]umo lmpuesto al’ IIamante a traves de una

h qdeC|S|onJudIC|aI S T e IR

Ahora bien, es pertlnente |nd|car que eI IIamamlento en garantla puede tener'»w

_como fin eI evntar Ia mterposmlon de una aCC|on de repetlcmn -en este caso, se debe
hacer remnsuon a Io establecndo en el art1cu|o 19 de la Ley 678 de 2001 que senala'

Articiilo 1'9 Llathamlento' ‘en garantl’a. Dehtro de “los procesos de
‘responsabllldad en contra del, Estado relativos a controversias contractuales, . -
reparacién directa y . nulidad'y restablec:mlento ‘del derecho, la entidad publica

directamente perjudicada .0 . el Ministerio Pdblico, podrén solicitar el llamamiento
‘en garantia del agente frente al que. aparezca prueba -sumaria de -Su

. hacer.como resultado de la sentenaa, podra pedir Ia ‘citacién de aquel, para que- en el mismo, proceso se:

" 'resuelva sobre tal relacién. “El llamado, -dentro del término. de qué disponga para responder el lamamiénto que serd
~ de quince (15) ‘dias, podré, a su vez, pedir la citacién de un tercero' en la misma forma -que el demandante .o el -
.. demandado. El escrito de llamamiento deberd.conténer los sngunentes requisitos: 1. El nombre del llamado 'y el de su

-representante si aquel no puede comparecer por. sl al proceso. 2.'La indicacién del domicilio-del llamado, o en su defecto,

de su residencia,.y la de su habitacién u oficina’y los de su representante, seglin fuere el caso, o ola mamfestacnon de que -

se ignoran, lo ultimo baJo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito. 3. Los hechos en que
se basa el Ilamamlento y'los fundamentos de derecho.que se invoquen. - 4, La direccién de-la oficina o habitacién donde
quien hace el llamamiento y su ‘apoderado recibiran notificaciones personales.’ El llamamiento en garantia con fines de -
repet|c10n se reg|ra por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reférmen o adlClonen :

e LOPEZ BLANCO, Hernan Eablo Cod/ga General del Proceso, tomo 1, editorial . DUPRE Edltores "explica que’ <las

relaciones juridica que ligan-al demandante con [el] demandado son diferentes de las que unen a ilamante con llamadoy -

es por eso que se explica:que.no necesariamente siempre- el demandado llamante sea’ condenado, © el demandante
" llamante obtenga fallo en su favor, fatalmente el llamado en garantia estd ‘obligado a'indemnizar o reembolsar, debido a
. que perfectamente puede acontecer que no surja obllgaaon alguna asu cargo» o .

S Conse]o de Estado- Seccwn Segunda - Subseccién A, auto lnterlocutorlo del 1 de agosto de 2016 [oN P Wllllam
Hernandez Gémez. Expedlente nqm 4054-2014: _“ S . . .
e . R TR e e . PR X
: ) | s : : T . .
Nulidad.y Restablécimiento del Derecho
Rad. 50 001 33 33 004-2017- 00398 00
L S - - - Dte:. Benilda Lépez
ST o “. -~ . Ddo: U.GP.P. " .-



"0 cqua en eI e]eI‘CICIO de sus funCIones. »

responsabllldad al haber actuado con dolo o culpa grave, para que en el
mismo proceso se dec:da la responsabllldad de la admmlstrac:on y Ia del] .~
» func:onarlo S : . A

<
B

- Paréagrafo. La entldad pub/lca no podra Ilamar en garantla al agente si dentro de
- lacontestacién de la demanda propuso excepciones de culpa exclusiva de:la
< victima, hecho de un tercero caso fortu:to o fuerza mayor (Se resalta)

En smtesns, para este supuesto, el IIamamIento en garantla debe recaer sobre eI

,funC|onar|o que -dio Iugar a los hechos que ocasnonaron el perJu1c10, siempre y
- cuando,. de manera sumarla se pruebe su responsabllldad de haber obrado con doloi

De las obllgacmnes del empleador en eI pago de Ios aportes aI sustema
general de segurldad soaal en pensmnes ' ‘

Respecto de los aportes aI 5|stema generaI de segurldad socnal en pensmnes, ,

es pertlnente afirmar que Ia IeglsIaC|on colomblana ha sido. dlafana en la proteccion

\de Ios derechos de los. trabaJadores Yy mas aun en materla penSIonaI puesto que.
cuando eI empleado p|erde su capacidad laboral -y adqunere el estatus ‘pensional,

>' '.puede gozar de 'una mesada que Ie garantlce su caIIdad de vida Y. eI m|n|mo vital en

IaedaddeveJez o T e U e e

Para Iograr Io anterlor eI art|cqu 22 de la Ley 100 de 1993 establece Ia

oblngauon del empleador de pagar los aportes aI SIstema de segurldad socnal en -

pensnones, determlnando que «el empleador- respondera por la total/dad del aporte

_ aun en el evento de que no hub/ere efectuado el descuento al trabaJador» y en caso
’ de- que este omita dicha carga el artlcqu 24 /b/dem creo la accnon de. cobro coactivo
npara que Ias entldades admmlstradoras de pensuones hagan efectlvo dIChO pago. AI o
' respecto, Ia norma reza lo S|gwente

’ Art:culo 24. Acc:ones de cobro. Corresponde a las entidades admin/stradoras
" de los diferentes regimenes adelantar las acciones ‘de cobro ‘con motivo  del
Incumplimiento de las obligaciones del empleador de conformidad con la
—reglamentac:on que expida el Gobierno Nacional. Para'tal efecto, Ia Ilqu:dacmn

-mediante Ia cual Ia admlmstradora determine el valor adeudado prestara
' mer:to e]ecut:vo. S

De Igual manera, €l artlculo 53 eJusdem estabIece Ias funcmnes de flscallzaaon
que tlenen las entldades admrnlstradoras de pen5|ones del reglmen de prlma media

. con prestacnon deflnlda a5|"

; 'Artlculo 53, Flscallzaaon e lnvest/gaaon Las. entldades admlnlstradoras del
-régimen " solidario de prestac:on definida. tlenen ampllas facultades de
fiscalizacién e investigacién sobre el empleador o agente retenedor de

- las cotizaciones al reglmen, para asegurar el efectivo cumpllmlento de Ia
‘_presente Ley. Para tal efecto podran '

-a. Verlf/car la exact/tud de las cottzac:ones y aportes u otros lnformes -cuando Io'
cons:deren necesar/o : ‘

. . Nulidad y Restablécimiento del Derecho :

PN Rad. 50001 33 33 004-2017- 00398 00 s

o Dte: “Benilda Lépez . . o
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R . R . . -2 - )

b. Adelantar Ias mvest:gac:ones que -estimen convenlentes para verlf/car “la
ocurrencia de hechos generadores de obl/gaaones no dec/arados

.

o

N

- €. Cltar o requerlr a Ios empleadores o agentes retenedores de /as cot:zac:ones al
reglmen o] a terceros para que -rindan /nformes T R

" d. Ex:glr a Ios empleadores o agentes retenedores de las cotlzac:ones al
régimen, o a terceros, la presentac:on de documentos - 0 reglstros de

) operac:ones, cuanda unos.'u otros esten obhgados a IIevar libros ‘
reglstrados, o » N * , T “

e. Ordenar la eXthlCIon y examen de los //bros comprobantes y documentos del
_ empleador 0. agente retenedor . de Ias cot:zac:ones al reglmen y realizar ‘Jas"

‘dlllgenCIas necesarias para -la correcta y oportuna determmac:on de:’ las
N obl:gac:ones (Resalta el Despacho) » «

”

/.

Convnene resaltar que la funC|on ﬁscallzadora esta encammada prmcnpalmente a

mvestugar a qwenes eluden o} evaden el pago de Ios aportes al snstema de segurldad'_ g R

" -social en pensmnes, sm embargo, dlcha facuItad es de. caracter administrativo y.
' tiene como fmahdad tener certeza para |n|c1ar la accnon de cobro coactlvo que trata._‘
el arUcqu 24 cntado S ) ' ‘

En conclusién, la obligacién de hacer efectivo.el pago’de los aportes que no
= reahzo el empleador recae en Ias entldades admlnlstradoras de pensnones, quneneS'
deberan mterponer Ias accnones de cobro coactlvo respectlvas '

V. . Caso concreto =

‘Como ~primera medida’ observa el Despacho" que el recurso de- apelacién
funlcamente fue mterpuesto ‘por la negatlva deI a qguo en Ilamar en garantla al -
' Hospltal Departamental de V|IIaV|cenC|o, y que eI apoderado de la U.G.P.P. guardo :
fsnlencuo respecto a la pet|C|on especnal de I|t|sconsorC|o necesarlo en ese orden de

‘ldeas, en apllcaCIon del articulo 238" del C G P. se abordara Ia problematlca baJo Ias L

regIas sobre eI aIcance deI ad quem. =~ . : S " RN

S

o Ahora b|en en eI caso partlcular se. advnerte que Ia senora Benllda Lopez SOIICIta ‘
la rehqundacmn del valor de la-pensién de veJez que, en principio, fue reconocuda por :
‘ la’ CaJa NaC|onaI de Prevnsnon Social —CAJANAL- Y. que Io sohatado por el Ilamante
“es el pago total  de los’ aportes a- pensnon que correspondlan aI Hospltal
’Departamental de V|IIaV|cenCIo, en calldad de empIeador ' : :

e

En ese orden de |deas, como Ia encargada de- asngnar Ia pensnon y el- monto de '

la mlsma es la. entldad admlnlstradora de aportes pensmnales, en caso de una - -

eventual condena a qwen corresponde hacer el reaJuste de dlcha prestacmn es’ ala
misma entidad y nQ al empleador, pues este umcamente es eI encargado de hacer eI R
pago de los aportes ‘ ‘ - o ' '

S % Nulidad y'Restablecimiento “del Derecho
' : Rad’ 50 001 33'33:004-2017- 00398 00
_-Dtei" Benilda Lopez o
Ddo: " U.G.P.P: -

iy

- v



No obstante Io antenor taI y como se precrso en eI marco normatlvo de esta""‘_
provndencra Ia entidad demandante podra adelantar la correspondlente acc:on de,_g
cobro contra el empleador a f|n de obtener eI pago de Ias obIrgacnones no cumplldas' '
por aquel y que de’ esta manera no sea el pensronado qunen tenga que soportar Ia‘ 2

ca rga de drcho |ncumpI|m|ento

AI respecto, eI ConseJo de Estado11 ha manlfestado que aun cuando eI

E empleador omlte pagar la totalldad de los aportes aI sistema generaI de pensrones,- i 3

/0

Ty

Io de su cargo e

' eIIo no es. razon suﬁcrente para que la entldad encargada de asrgnar y liquidar eI .
monto de la pen5|on no Ia reconozca sobre Ios vanres que por Iey correspondan ya S

que puede hacer las respectlvas deduccrones al momento de: efectuar dIChO
reconocrmlento, es decnr, aI reaJustar eI valor de la- pensron deI demandante, de ser_-
condenada a ello.. ‘ a S

' : ' o -

[

k CIaramente, eI Hospltal Departamental de V|IIaV|cenc10 tenla Ia obllgaC|on de
realizar el ~pago de los aportes respectlvos al Srstema. No' obstante,AeIIo no. "
demuestra Ia exrstencra de una’ relacron IegaI entre esa E.S.E. Y la entldad‘

demandada, respecto de- Ia rehqurdacron de- la pensron dlscutlda en este asunto,,’-"., o

pues la responsablhdad de la pensron y su eventual reIrqundacnon recae unlcamente' B
en Ia U.G.P.P., quien.de ver afectada su sostenlbllldad podra recurrlr al cobro
prevrsto en la ley, de advertlr la eX|stencra de mcumphmlento de las obhgac1ones deI y
empIeador ‘ o o A o RRTEEER RS SR
Ad|C|onaImente, Ia entldad demandada quren para ese entonces era Ia CaJa Bh
Nac:onal de Prevrsnon medlante Resolucmn ‘RDP 023860 de 31 de JU|IO de 2014

reIIqurdo la pensron de la senora Benllda Lépez, Io -que demuestra que la UGPP es

" quien debe asumlr Ia reIrqundacnon de Ia pensnon en- caso de ser. condenada en este
proceso L o A R B
ASI Ias cosas, advnerte eI Despacho que no es procedente IIamar en garantla aI
Hospltal DepartamentaI de V|IIaVIcenC|o, ya que no eX|ste una.norma. que establezca
-un vunculo IegaI entre este y. Ia Unldad Admlnlstratlva EspeCIaI de Gestron PensronaI
Y Contrlbucrones Paraﬂscales U .G.P. P. -;-que Io haga responsable de responder por
el pago de Ia reIrqwdacron pensmnal derlvado de una eventual condena Jud|c1al por :
lo que de” requerlrse el pago de cotlzacrones deJadas -de realizar por la. entldad

IIamada, en- su condicién de empleadora, Ia admlnlstradora de pensnones debe

( eJerCer Ias acc1ones de cobro coactlvo que la Ley 100 de 1993 dlspuso para taI f|n. .y

;
e d

En consecuencra, se’ procedera a conﬂrmar eI auto apelado que nego eI
Ilamamlento en garantla solicitado por la Unldad Admlnlstratlva Especial- -de Gestlon
PensnonaI \Y Contrrbucnones Paraﬁscales de 'la Proteccnon Socnal (UGPP), por
encontrar que no exrste una relacron Iegal o] vrncqu contractual entre el IIamante y
el IIamado Asrmlsmo, se ordenara devolver eI expedlente aI trlbunaI de orlgen para ,
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u Consejo de Estado. Seccron Segunda Auto del 4 de agosto de 2010. C.P VfCTOR HERNANDO ‘ALVARADO ARDILA, Rad
25000 23 25- 000 2006 07509 01(01 12 09) Actor LUIS MARIO VELANDIA Auto deI 04 de agosto de 2010,
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A e e e e " Nulidad y Restablécimiento del Derecho
- - ’ B "~ 'Rad.’ 50001 33 33 004- 2017- 00398 00 *
Dte: Benilda Lépez

~.-Dde’- U, G.P.P.. )



Meta,

" PRIMERO: -

- SEGUNDO: -

- 'NOTIFIQUESE,

L .
3.KM.T.

4 .
O

En merlto de Io expuesto, el Despacho 005 del Trlbunal Admlnlstratlvo del

RESUELVE

~ CONFIRMAR el Auto del 26 de marzo de 2019, por el cual el
- . Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio =
" negb el IIamamlento en garantla del Hospltal Departamental de~

Vlllav1cenC|o, confo_rme Ios argumentos expuestos en esta,

. providejncia._ :

En ﬂrme esta decnsmn remltase eI expedlente al Juzgado de'
t”ongen ‘

Nulidad y'Restablecimiento del Derecho
Rad. 50 001 33 33 004-2017- 00398 -00 -
Dte:” Benilda Lopez )

Ddo: " U.G.P.P. .



