REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Auto de Interlocutorio No. 425 :
Villavicencio, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)
J .

SALA DE DECISION No.5

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMANDA MILENA MELO LOPEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LEJANTAS
 EXPEDIENTE: . 50001-33-33-006-2012-00002-01

Resuelve la Sala la solicitud de aclaracion de la sentencia de segunda instancia
del 28 de febrero de 2019, solicitada por Ia parte demandada Municipio de
Lejanias- Meta.

I ANTECEDENTES

1. Providencia

En sentencia proferida el pasado 28 de febrero de 2019, la Sala dual de decisién
Oral.No. 5, por impedido aceptado al Magistrado CARLOS ENRIQUE ARDILA -
OBANDO decidio:

-“PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el impedimento mamfestado por el
Magistrado CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta prowdenua

SEGUNDQO: MODIFICAR la sentencia de primera instancia del 11 de
septiembre de 2014, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Cral del
Circuito de Villavicencio, en los numerales segundo vy tercero que quedan
del siguiente tenor:

“(...)

SEGUNDO: A titulo devresltablecimiento del derecho ordenar al
MUNICIPIO DE LEJANIAS (META), reintegrar en provisionalidad a la
sefiora AMANDA MILENA MELO LOPEZ en el cargo de Inspectora



Municipal de Policia y Transito, nivel técnico, cédigo 30308, grado
01, siempre y cuando el cargo no haya sido provisto mediante
concurso, no haya sido suprimido o el servidor no haya Ilegado ala
edad de retiro forzoso, o a otro de igual:o superior Jerarqma en la
Alcald|a del Municipio de Lejamas (I\/Ieta) 4 '

TERCERO: Condenar al Municipio de Lejam’as (Meta), reconacer y
pagar a la sefiora AMANDA MILENA MELO LOPEZ, los salarios,
prestaciones y demds emolumentos dejados de percibir, desde el
\ momento en que fue desvinculada del servicio (03 de febrero de
2012} y hasta que sea relntegrada -si el cargo aun no ha sido
provisto por el sistema de méritos-, o hasta tanto el
nombramiento provisional haya sido provisto por el sistema de
meritos —si fuere el caso-, de dicho monto deberan deScbntarse las
sumas que por cualquier concepto laboral,” publico o prlvado
dependiente o independiente, haya recibido la actora. Por tanto,
el pago de los emclumentos dejados de percibir para el presente
“asunto, correran desde la fecha de desvinculacién, 03 de febrero
de 2012 hasta el al 03 de febrero de 2014, que corresponde al
tiempo maximo establecido en la Sentencia SU-556 de 2014.

)

TERCERO: ADICIONAR un numeral a la sentencia de lprime.ra instancia
~_proferida por el Juzgado Sexto Adnmiinistrativo Oral del Circuito de
Villavicencio el 11 de septiembre del 2014, el cual quedara asi:

“DECIMO TERCERO: ORDENAR al Municipio de Lejanias-Meta,
- descontar de la condena impuesta los valores que por concepto de
seguridad social, le corresponden al trabajador, debidamente
indexados.” . '

CUARTO: CONFIRMAR en todo lo demas Ia sentencia tmpugnada por las razones
expuestas en esta providencia.

()

2. Solicitud de Aclaracién
Contra la anterior decisién, el abogado de la entidad demandada Municipio de
Lejanias-Meta, presenté solicitud de aclaracién del numeral segundo de la parte
~ resolutiva de la sentencia conforme a lo dispuésto en los articulos 290 y 291 del
CPACA y 285 y 287 del Cdédigo General del Proceso, al considerar que en el
numeral tercero modificado, en la primera parte se establece que se le deben
pagar a la demandante, los salarios, brestaciones y demas emolumentos, desde
la fecha de su desvinculacion y hasta que ‘Sea‘re'integrada y en la parte final del ‘
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mismo numeral, se indica que los emolumentos dejados de percibir se deben
cancelar, solo hasta el 03 de febrero de 2014. '

Por lo anterior, considerg que se generan verdaderos motivos de duda, respecto
al obedecimiento de Ia sentencia, puesto que se establecen dos fechas para el
pago de salarios y demas emolumentos, sin que se tenga claridad cual utilizar,
para el cumplimiento del fallo. . \

El apoderédo de la entidad demandada indicd que infiere que solo se deben
cancelar los salarios, prestaciones y demas emolumentos, hasta el 03 de febrero
de 2014, sin embargo, considerd que tal interpretacién debe guedar clara en la
‘sentencia, para que posteriormente el Municipio no se vea 'inme.rso en un
procésovde ejchcién ante la existencia de dos fechas de pago.

L Consideraciones del Despacho

En relacion a la aclaraCJon de prowdenuas Ia misma no-se encuentra regulada
en el Coédigo de Procedimiento ' Administrativo y de. lo Contencioso
Administrativo, ya que la norma en cita por parte del apoderado de la entidad
demandada, articulo 290 del CPACA, se refiere especia_lmenfe a la aclaracién de
providencias proferidas dentro del tramite del proceso especial de Nulidad
Electoral, razén por la cual, al nd; existir norma expresa para los procesos
ordinarios de la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, se debe-acudir a lo
dispuesto en el Cédigo General del Proceso en virtud en virtud del articulo 306
del CPACA, norma procesal que en el articulo 285 establece:

“ARTICULO 285. ACLARACION.La sentencia no es revocable ni
‘reformable por el juez gue la pronunci¢. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o
frases que .ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas én la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La
aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro
del término de ejecutoria de la providencia.

. La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos,
pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan
contra la providencia objeto de aclaracion.”

En ese orden de ideas, se aclara lo que ofrece duda, lo que es ambiguo, lo que es

susceptible de ocasionar perplejidad en su inteleccion y, solamente respecto de

la parte resolutiva de las providencias o cuando lo expuesto en |la parte motiva
influye en aquélla, de tal forma que, -una vez revisada la solicitud, se evidencia
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que la misma se encuentra en término?, por lo que se verificarad si hay lugar a
aclarar |a sentencia de segunda instancia. - ‘

Para el caso, el apoderado de la parte demandada solicita la aclaracion respecto
al numeral tercero que fue modificado por esta Corporacic')n, pues considera que
se. establecen dos fechas hasta donde se deben pagar los salarios y demas
“ emolumentos a la demandante, sin que se tenga claridad cudl dg las dos- utilizar
para el obedecimiento de |a sentencia.

- En ese sentido, la Sala considera que no hay lugar a acceder a la solicitud de
aclaracién de la 'séntencia;' por cuanto en la parte motiva de la providencia se
esgrimieron‘ los motivos por los cuales, pese a que la parte demandante tuviera
derec‘:'ho al reconocimiento de los salarios, prestaciones y demas emolumentos
“desde Ia desvinculacion hasta que fuera reintegrada-si fuere el caso-, el pago de

los mismos solo se realizara por el termino de veiriticuatro (24) meses, veamos:

()

Ahora bien, en cuanto a la orden de restablecimiento del derecho, la
Sala modificard el numeral segundo-y tercero, a fin de adecuarla al
criterio establecido por la Corte Constitucional en Sentencia SU-556
de 2014, pues la orden de reintegro en el cargo de Inspectora
Municipal de Policia y Transito, nivel técnico, cédigo 30308, grado 01,
se debe efectuar siempre y cuando el cargo no haya sido provisto
mediante concurso, no haya sido suprimido o el servidor no haya
llegado a la edad de retiro forzoso y en cuanto a la condena del pago
de los salarios, prestaciones y demdas emolumentos dejados de percibir
por la sefiora AMANDA MILENA MELO, ha de extenderse desde el
momento en que fue desvmculada del servicio y hasta que sea
reintegrada -si el cargo aln no ha sido provisto por el sistema de
méritos-, o hasta tanto el nombramiento provisional haya sido provisto
por el sistema de méritos —si fuere el caso-, en consideracién de la Sala,
de dicho monto deberdn descontarse las sumas que por cualquier
concepto laboral , publico o privado, dependiente o independiente,
haya recibido la actora, sin que |a suma a pagar por indemnizacién sea
inferior a seis (6) meses ni pueda exceder de veinticuatro {24) meses de
salario, razdén por la cual, se ordenars el pago desde el 03 de febrero de
2012 al 03 de febrero de 2014. '

Lo anterior, siguiendo el derrotero jurisprudencial citado, que
propugna-que la reparacion sea proporcional al dafio sufrido a causa
de la desvinculacidn, y conforme a estandares internacionales y
nacionales que consideran como de larga duracién el desemplec
superior a un afio, y aunque el recurso de la entidad accionada no se
dirigié en este sentido, la aplicacién de la sentencias de unificacidn de
la Corte Constitucional no estd condicionada a la existencia” de

1Fl.60a 62 C2.
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peticion de parte, y corresponde al. Juez de conoumlento aptlicar el
ordenamlento juridico vigente.

{...)” (Negritay subrayas fuera del texto).

lgualmente, én el numeral sobre ‘el cual se solicita aclaracion, se e'stab'leci'ér sin
-asomo de duda que el pago de Jos emolumentos dejados de percibir para el
presente asunto, correrdn desde la fecha de desvinculacion, 03 de febrero de
2012 hasta el 03 de febrero de 2014, que- corresponde al tiempo mdximo
establecido en la Sentencia SU-556 de 2014, dando aplicaciéﬁ al criterio sentado
por fa Corte Constitucional segun el cual’, cuando el litigio verse sobre casos de
retiro de personas vinculadas en provisionalidad en cargo de carrera sin existir
motivacidon del acto, a titulo indemnizatorio'la suma a pagar no puede ser
inferior a seis (6) meses ni exceder los veinticuatro.(24) meses de salario, por
tanto conforme a la situacién factica del presente proceso se establecio que el
pago seria desde de la desvinculacion 03 de febrero de 2012 hasta 03 de febrero
de 2014, que corresponde a los 24 meses que trata la citada sentencia de la

Corte Constitucional.

PY

‘Por lo anterior, el numeral tercero, ‘mod_iﬂcadode la parte resolutiva de la
Sentencia de Segunda instancia del 28 de fébrero de 2019, no contiene duda,
ambigiliedad o.perplejidad en su inteleccion, por lo que se negara la solicitud de -
aclaracion en este sentido.

Sin embargo, la Sala procedera a corregir de Oficic? parte de los considerandos
de la providencia, toda vez que influyen en la resolutiva de la misma y el
numeral tercero modificado de la Sentencia, los cuales quedaradn del siguiente

tenor:
“{.0)

Ahora bien, en cuanto a la orden de restablecimiento del derecho, la
. Sala modificard el numeral segundo y tercero, a fin de adecuarla al
criterio establecido por la Corte Constitucional en Sentencia SU-556
de 2014, pues la orden de reintegro en el cargo de Inspectora
Municipal de Policia y Transito, nivel técnico, codigo 30308, grado 01,
se debe efectuar siempre y cuando el cargo no haya sido provisto
mediante concurso, novhay"a sido suprimido o el servidor no haya

2 ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en
error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio © a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aphca a los casos de error por omision o.cambio de palabras 6] alterauon

de estas, siempre gue estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en'elia. ’
L]
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llegado a la edad de retiro forzoso y en cuanto a la condena del pago
de los salarios, prestaciones y demdas emolumentos dejados de
percibir por la sefiora AMANDA MILENA MELO, ha de extenderse
desde el momento en que fue desvinculada del servicio hasta tanto el
'nombramiento provisional haya sido provisto por el sistema de
méritos —si fuere el caso-, sin que la suma a pagar por indemnizacién
sea inferior a seis (6) meses ni pueda exceder de veinticuatro (24)

" meses de salario, razén por la cual, se ordenara el pago desde el 03 de
febrero de 2012 al 03 de febrero de 2014 y en consideracidn de la
Sala, de dicho monto deberan descontarse las sumas que por
cualguier concepto laboral®, publico o privado, dependiente o.-
independiente, haya recibido la actora. -

()
FALLA’

()
TERCERO: Condenar al Municipio de Lejanias {Meta), reconocer y pagar
« ala.sefiora AMANDA MILENA MELO LOPEZ, los salarios, prestaciones y \
~ demas emolumentos dejados de percibir, desde el momento en-que fue
desvinculada del-servicio (03 de febrero de 2012) hasta tanto el
nombramiento provisional haya sido provisto por el sistema de méritos
—si fuere el caso-, o hasta el al 03 de febrero de 2014, que corresponde
al tiempo maximo establecido en la Sentencia SU-556 de 2014. De dicho
monto deberdn descontarse las sumas que por cualquier concépto
laboral, publico o privado, dependiente o independiente, haya recibido
la actora. ‘ |

()

. De igual manera, se procedera a corregir de oficio la sentencia en relacion al
reconocimiento  de -personeria para actuar en el presente asunto
correspondiente al abogado José Vidal Villalobos Celis, toda vez que, en la parte
considerativa de la prox/idencié se consigno que se le reconoceria personeria
como apoderado del Municipio de Lejanias-Meta, no obstante, en la parte
resolutiva, se reconoce tanto en el numeral séptimo como en el noveno al
abogado WILSON 'BALAGUERA PARDO como apoderado de la parte

35U -556/14 “(...) 3.6.3.13.2. En ese contexto, desarrollando los criterios filados por fa Corte en la SU-691 de
2011, estima la Sala que la fédrmula que resulta aplicable al caso de quienes’ ccupan cargos de carrera en
provisionatidad v son desvinculados sin motivacion, es la ce disponet que su reintegro se realice sin solucian de
continuidad, con el correspondiente page de los salarios y prestacicnes efectivamente dejados de percibir. Cabe
entender que el salaric se deja de percibir, cuando, por cualquier circunistancia, una persona se ve privada de la
posibilidad de generar un ingreso coma retribucidn por su trabajo, de manera que, cuando guiera que Iz persona
accede a un empleo 0 a una actividad econdmica alternativa, deja de estar cesante, vy, por consiguiente, ya -
ro “deja de percibir” una retribucidn por su trzbajo. :

* Siendo eflo asi, como quiera gue sélo cabe indemnizar el dafio efectivamente sufrido v tal dafio es equivalente a
lo dejado de percibir, de la suma indemnizatoria es preciso descontar todo lo que la persona, durante el pericdo
de desvinculacidn, haya percibido como retribucién por su trabajo, bien sea que provengs de fuente publica o
privada, como dependiente o independiente, {...}”
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demandante, sin que se haya recocido al abo'gado gue representa los intereses
del I\/Iunicir\Jio de Lejanias-Meta, como se habia anunciado previamente, razén
por la cual, se corregira la sentencia respecto del numeral noveno, en el sentido
de reconocer personerfa al abogado JOSE VIDAL VILLALOBOS CELIS como
apoderado del Municipio de Lejanfas-f\/léta. |

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo del Meta,

RESUELVE:

PRIMERO: Negar la solicitud de aclaracion presehtada por la parte demandada
Municipio de Lejanias-Meta, conforme a la parte motiva de esta providencia.

-

SEGUNDO: Corregir de oficio la sentencia del 28 de febrero de 2019, en relacion’
a un extracto de la parte considerativa, el numeral tercero modificado y al
numeral noveno de la parte resolutiva, que quedan del siguiente tenor:

()

Ahora bien, en cuanto a la orden de restablecimiento del derecho, la
Sala modificara el numeral segundo y tercero, a fin de adecuarla al .
criterio establecido- por la Corte Constitucional en Sentencia SU-556
de 2014, pues la orden de reintegro en el cargo de Inspectora
Municipal de'PoIicia-y Transito, nivel técnico, cddigo 30308, grado 01,
se debe efectuar siempre y cuando el cargo no haya sido provisto
mediante concurso, no haya sido suprimido o el servidor ho haya
llegado a la edad de retiro forzose y en cuanto a la condena del pago
de los salarios, prestaciones y demds emolumentos dejados de
percibir por la sefiora AMANDA MILENA MELO, ha de extenderse
desde el momento en que fue desvinculada del servicio hasta tanto el
nombramiento provisional haya sido provisto por el sistema de
méritos —si-fuere el caso-, sin que la suma a pagar por indemnizacién
sea inferior a seis (6) meses ni pueda exceder de veinticuatro (24)
meses de salario, razén por la cual, se ordenara el pago desde el 03 de

- febrero de 2012 al 03 de febrero de 2014 y en consideracion de la
Sala, de-.dicho monto deberan descontarse las sumas que por
-cualquier concepto  laboral®, publico o privado, dependiente o
independiente, haya recibido la actora. |

4 SU -556/14 “(..) 3.6.3.13.2. En ese contexto, desarrollando los criterios fijados por la Corte en fa SU-691 de
2011, estima la Sala que la formula que resulta aplicable al caso de gquienes gcupan cargoes de carrera en
provisionalidad y son desvinculados sin motivacion, es la de disponer gue su reintegro se realice sin solucién de
continuidad, con e} correspondiente-pagoe de los salarios y prestaciones efectivamente dejados de percibir. Cabe
entender que el salario se deja de percibir, cuando, por cualguier circunstancia, una persona se ve privada de la
posibilidad de generar un ingreso come retribucidn por su trabajo, de manera gue, cuande guiera que la persona
accede a un empleo 0 a unz actividad econdmica alternativa, deja de estar cesante, y, por consiguiente, va
no “deja de percibir” una retribucién por su trabajo.

Siendo ello asi, como guiera gue solo cabe indemnizar el dafio efectivarnente sufrido v ta] defio es equivalente a

lo dejado de percibir, de la suma indemnizatoria es preciso descontar todo lo que la persona, durante el periodo
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FALLA

()

'SEGUNDO: MODIFICAR la sentencia de primera instancia del 11 de -
septiembre de 2014, proferida -por el Juzgado Sexto -Administrativo Oral
del Circuito de Villavicencio, en los numerales segundo y tercero gue
guedan del siguiente tenor:

“TERCERO: Condenar al Municipio de Lejanias (Meta), reconocer y
pagar a la sefiora AMANDA MILENA MELO LOPEZ, los salarios,
prestaciones y demas emolumentos dejados de perC|b|r desde el
“momento en que fue desvinculada del servicio (03 de febrero de

. 2012) hasta tanto el nombramiento provisional haya sido provisto
por el sistema de méritos —si fuere el caso-, o hasta el al 03 de
febrero de 2014, que corresponde al tiempo méximo establecido
en la Sentencia SU-556 de 2014. De dicho monto deberan
descontarse las surmas que por cualguier concepto laboral, pablico
o privado, dependiente o independiente, haya recibido la actora.”

()

NOVENO.- RECONOCER personeria al abogado JOSE VIDAL
VILLALOBOS CELIS, para actuar déntro del presente asunto como.
apoderado de la parte demandada Municipio de Lejanfas-Meta, en los
_términos y condiciones del poder que obra a folio 39 del C2 del
expedlente :

()"

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia regresai’ las diligencias
al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

~

Estudiado y aprobado en Sala de Decision No. 5 de la fecha, Segun Acta No. 036.

QU0

/——NELCY VARGAS TOVAR ,
‘J aglstrada : ‘
(Impedido}
f “TRTI IA"K"L"@"mO PEREZ | CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
Maglfrada : o _ Magistrado

de d<~wmrulrr|0n haya perc ab:do COmo rmnbmc;r por su trabsajo, bien sea que provengs de fuente publica o
privada, como dependiente o independiente. {...}" :

UBUNMAL AWM NISTRATIV
MULIDAD Y RESTA EERECHD Mo
Demandanie: A

33-006-2012-000C2-01 -
2 Milena Melo; Demandado: Municipio de Lejanias-Meta.



	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008

