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Serla eI caso decndlr el RECURSO DE APELACION formulado por. Ia apoderada

sustituta: de Ia parte actora, contra- Ia sentencra del 13 de nowembre de. 2018 o
" proferlda por . el Juzgado Sexto Admlmstratlvo Oral del CII’CUItO de V|IIaVIcenCIo, por -

medlo del cual negd Ias pretensnones de la demanda de. no ser porque la recurrente» ,

Tpresento solncntud de- DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES condnaonada alano .
Acondena en costas, por taI razon resulta necesarlo para la sa‘Ia dilucidar Su -

)

" ANTECEDENTES e

N

"Ante'" esta jurisdiccién, -en ejercicio “del medlo de control de Nulidad y

Restablecnmlento del Derecho consagrado en el artlcqu 138 del CPACA concurre eI;

Senor MANUEL JAIRO ROJAS en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION,

*NACIONAL FOMAG para obtener la nuIIdad parcnal deI acto admmlstratlvo por. medlo‘
~del cual se reconoce y ordena el pago a su, favor de la pensnon de JubIIaC|on en Io que

respecta aI monto de la pensuon reconocnda y la base salarlaI de 1a mlsma

Como restabIeC|m|ento deI derecho plde condenar a Ia entldad demandada a

: relqu|dar la pen5|on ordmarla de jubilacién de la parte actora, teniendo en - cuentav :
i todos los’ factores saIarlaIes devengados durante eI ultlmo ano de servrcno anterlor ala

i

Luego de surtldo eI tramlte ordmano prevrsto en el CPACA eI a quo, nego Ias

) pretensmnes de Ia demanda medlante sentencna que fue apelada por- la parte N

demandante . T



En esta. corporacnon se proﬁneron autos de fecha 14 de febrero y 21 de. marzo
de 2019 admltlendo el recurso de apelacnon y corriendo trasIado a Ias partes para que
! .presentaran sus aIegatos de concIusmn, respectlvamente

ES]

Posterlormente, en escnto deI 17 de mayo de 2019 Ia apoderada de Ia parte
‘demandante expreso ‘que desnstla de Ias pretensmnes de Ia demanda, hablda cuenta de »
la reciente sentenCIa de unificacion de Ia Seccnon Segunda deI ConseJo de Estado deI
- »25 de abnl de 2019 cond|C|onada a que no se Ie condenara en costas

MOtIVO por eI cual Ia secretarla de Ia corporacnon corrlo trasIado por el termmo
de tres (3) dlas alas partes, en vnrtud de Io establecndo en el numeral 40 deI artlculo
316 del Codlgo General deI Proceso, sm que reallzaran mannfestacnon alguna en dIChO

',-termlno S

'q‘o NSI DV:‘E';R_A o :«‘o Nrs«-s/_if T

De acuerdo con lo preVIsto en Ios artlculos 153 y el numeraI 3 deI artnculo 243

- 'd I C.P.A. C A, la ‘sala. es competente para pronunCIarse sobre - Ia sollcntud de

'de5|st|m|ento de Ias pretensnones de Ia demanda presentada por la parte demandante
-en esta mstancna por aSI autonzarlo tamblen eI artlcqu 314 deI C. G P.

; . . - . v

_ De entrada prlma advertlr que Ia flgura deI desnstlmlento de Ias pretensnones no

" se encuentra regulada en el CPACA," es decnr tal codnﬁcacnon no prevno un

',procedlmlento para resolver las. soI|C|tudes presentadas en ese sentldo Asi pues~ es g
: pIaUSIbIe recordar que, de acuerdo con el articulo 306 de d|cho cuerpo normatlvo, en
. Ios aspectos.no reguIados se aplicara. Io prevnsto en el Codlgo de Procedlmlento C|V|I

hoy Codago GeneraI deI Proceso. B ' ‘

7 .
KRR 1

En h|Io de lo anterlor el artuculo 314 deI Codlgo General deI Proceso al referlrse i ; N
'aI desustlmlento de las® pretensmnes mdlco lo S|gwente ' .

.

| “ARTICULO 314 DESISTIMIENTO DE-LAS PRETENSIONES. ElI demandante
» podra desistir ‘de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
' "sentencia que ponga fin al proceso. Cuando. el desistimiento se presente ante

el super/or por haberse interpuésto por el demandante apelac:on de la sentenc:a o
‘ casac:on se entendera que comprende eI del recurso. ;

E/ deszstlm/ento lmpllca la renunc:a de las pretens:ones de fa demanda en todos R
- aquellos casos en- que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido - - -
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el des:st/m/ento produc:ra Ios mismos ;. -

- efectos de aquella sentencia. . ‘ o

i . o . E S

! Folio 12 C. de’ segunda |nstanC|a

2 Folio 13,-ibid. : : o
_? Consejo de Estado. Seccién Tercera Subseccnon B. Auto deI 9 de novnembre de 2017 CP. SteIIa Conto Diaz deI Castnllo o

Radicado: 81001 23 33 000 2015 00080 01(57862) Actor Consorcio Vias La Marena S
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“ ..:’

' SP° el des:st/mlento no.se- reflere a Ia totalldad de ‘las pretens:ones -0°8i solo =
prowene de alguno de los demandantes, el proceso cont/nuara respecto de Ias :
pretens:ones y personas no comprendldas en eI : . \

En Ios procesos de desllnde y amo;onamlento, de dlwslon de blenes comunes de S

dlsoluaon o liquidacién de- sociedades conyugales . o patnmon/ales, ‘civiles- 0.

comerc:ales el desistimiento -no produc:ra efectos’ sin- la *anuencia de la parte L

L . demandada, cuando esta no. se opuso a la demanda y no Impedlra que se _

/ o promueva poster/ormente eI mlsmo proceso v S , ; S

" EI deS/stlmlento debe ser lncondlcmnal ‘salvo acuerdo de Ias partes y soIo, ER
perJudlca a Ia persona que Io hace y a sus causahablentes ' Lo

EI des:stlm/ento de la demanda prmc:pal no /mplde eI tramlte de la reconvenc:on \‘ s
que contlnuara ante el mlsmo Juez cualqu:era que fuere su cuantla .

Cuando el demandante sea Ia Nac:on, un departamento 0. mun:c:plo el o
des:stlmlento .deberd estar suscnto por el apoderado Jjudicial y por-el
: representante del Gob/erno Nac:onal el gobernadoro el aIcaIde respectlvo” '

’

‘ De Io vvsto, es claro que Ia parte demandante es qunen ostenta Ia facultad de
de5|st|r de Ias pretensmnes aS|m|smo ‘en: reIacnon con |) Ia oportunldad para eJerCItar

R : " fin aI proceso, respecto de sus n) efectos, es ;:Iaro que seran lgual a la renunCIa de. Ias;, _
y , pretensnones de la demanda y el auto que decnda favorablemente sobre taI pedlmento '
R IR tendra Ios mlsmos efectos de la sentencna absolutorla Yy adqumra fuerza de Cosa

' Juzgada |mp|d|endo que se: orlglne un’ nuevo lltIgIO por Ios mlsmos hechos y '
pretens:ones, tamblen comprende que |||) eI proceso contmuara respecto de I as
pretensuones y personas que no fueron mclundas en Ia soIncntud sn no hIZO referencxa a]

dlcha ﬁgura podra tener Iugar mlentras no-se haya pronunCIado sentenCIa que ponga K

Ia totalldad de aquellas, o soIo provxene de uno de Ios demandantes, |v) fmalmente, eI:’;v-f : }' :
acto de de5|st|m|ento es unllateral pues basta Ala- mamfestacnon de la- parte" e

demandante en ‘ese sentldo, exnglendose que se: mcondnc:onal salvo acuerdo enﬁ-‘t-;

'
f

contrarlo de Ias partes N I e S,

. . . . L
s . . - 4

A DeI mlsmo modo es lmportante resaItar que eI artIcqu 315 deI CGP senala Ios/ :
su1etos que no pueden desustlr de Ias pretensmnes como |) Ios mcapaces y suse

N Lot J repres_en_tantes, a menos que prevuamente se". obtenga IlcenCIa JudICIa| u) s
' - _. apoder_a'_des‘que no tengan facuItad expresa para eIIo y m) Ios curadores ad’ I/tem
Por su parte el artnculo 316 del CGP estlpula que el auto que acepte un-"‘ '
desnstlmlento condenara en costas a qu1en deSIStIO, pero podra abstenerse en Ios
sngunentes casos- S -

~ N . . b

BRI ."Cuando Ias partes asi Io convengan. o Lo L
: 2 Cuando se" trate deI des:st/m/ento de un recu:so ante eI ]uez que Io haya
' concedldo ‘ ERN . o e L

BV

3 Cuando se des:sta de Ios efectos de Ia sentenc:a favorable e]ecutorlada y no
esten wgentes medldas cautelares

Y

“Consejo de Estado Seccién Tercera Subseccwn C Auto del 8 de mayo de 2017, CP Ja|me Orlando Santoflmlo Gamboa T
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4, Cuando eI demandado no se oponga al de;lstlm/ento de Ias pretenszones que de' L
. 'forma condlcmnada _presente el demandante _respecto de no.ser condenado.en:
. “"costas -y - -perjuicios. .De la solicitud * del’ demandante se correrd ‘traslado al
- ‘;demandado por .tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de
.. aceptar el desistimiento -asi solicitado. Si no hay op051c10n el ]uez decretara el
o .desrstlmlento sin condena en costas Y expensas” S ‘

.-

e : ”_' De Io V|sto, se deduce que Ia flgura deI desnstlmlento de Ias pretensnones es una<
forma anormal de termmacnon del proceso, cuando aqueIIa se reﬁere de manera

|ncond|c10naI sobre todos Ios pedlmentos de la demanda y por tanto,. tlene “wrtualldad ._ e

ext/ntlva del proceso y del derecho, por cqanto su aceptac:on tiene los m/smos efectos e
de una sentent:/a absolutorla”5 = '
~En relacnon con Ia oportunldad no cabe duda que Ia parte demandante podra Lo
eJerC|tar dlcha ﬂgura procesal mlentras no se haya pronuncnado sentencna que ponga";_

fln aI proceso, de aII| que pueda sohcntar eI desustlmlento mcIuso en eI tramlte de Ta.

FRe segunda mstancna, . pues es unllateral y basta unlcamente que sea sohc:tado por Yo
parte demandante, salvo taxatlvas excepc:ones Iegales’6 ' '

N

fo presupuestos atras advertldos, a fm de constatar la procedencna del desnstlmlento de la
- totalldad de Ias pretensmnes de Ia demanda propuesto por Ia parte demandante en ., '
esta mstancna B ’ ) :

'AASI' pues, conVIene anallzar 5| en eI caso part|cuIar se cumpIe con Ios:fr‘“

En cuanto aI presupuesto de oportunldad no cabe duda que se cumple, dado L

que 51 blen la juez proﬁrlo sentenaa de prlmera mstancna negando Ias pretensnones de.
Ia demanda Ia mlsma fue apelada por. Ia parte demandante, concedlendose el recurso |
en eI efecto suspenswo, razon por Ia cuaI dlcha provudenua no puso ﬁn aI proceso :
De otro Iado, aI revnsar eI poder especnal otorgado por el demandante a- Ia 
doctora Marly FIorez Palomo se evndencna ‘que entre Ias facultades conferldas se
encuentra Ia de de5|st|r y la de sustltwr Textualmente se expreso lo sngu1ente -

."MI apoderado queda espec:almente facultado para rec1blr conc:llar trans:g/r
. desistir, renunciar,. sustituir este. poder, solicitar copias; interponer todos, los:.
-“recursos legales y extralegales sin que pueda decirse en momento alguno’ que no
. posee - facultades’ -amplias para ln_qoar_ medlo -de ‘_control de nulidad y .
"?restablec:mlento delderecho” R s SRR KO A R -

En eJerCIcno de tales facuItades, Ia doctora FIorez Panmo sustltuyo eI poder a Ia E

doctora Carolma Anas Nontoa con ‘las: ;m/smas facu/tades que seé me otorgaron en ‘los o

,

e - B < R N st : i o . :
- . ; W %

5 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio, - “Cod/ga General del Proceso” Edltonal Dupre Edltores Ltda, Bogota D C., 2016 pagma R

1018 . .
<L 6 Ver auto “del 9 de ‘noviembre de 2017 profendo por la Seccron Segunda, Sub B, conse]era ponente ‘Stelia Conto Dlaz deI .
“Castillo, radicado: 81001 23 33 000 2015 00080 01'(57862) en el que cité un pronunciamiento de la Seccwn Tercera dentro
_del radicado: 05001:23 31 000 2003 02753 01 consejero ponente Ramlro Saavedra Becerra . ; e
7 Folios 1-2 C. de prlmera mstancna o L : s ) E
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ER

poderes que reposan en este despacho’B Iuego no queda duda que- Ia apoderada 7
sustltuta de Ia ‘parte. demandante se encuentra facultada para “desistir de las

s pretensnones de la demanda ‘como en efecto Io hizo medlante el memorlal presentado "
el 17 de mayo de: 2019 R '

1

s .
L

DeI mencmnado escnto se extrae que eI desustlmlento de Ias pretensnones recae )

R _'-en Ia totaIIdad de las pretensmnes formuladas enla demanda motlvado en la reciente .
sentenaa de unlflcacmn calendada eI 25 de abrll de Ia presente anualldad9 '
proferlda por la’ Seccnon Segunda del ConseJo de Estado que modlﬁco su postura

respecto de la taxatlvndad de los factores salariales enllstados en la Ley 62" de 1985
que deben ser |ncIu1dos en la lIQUIdaCIOI'I de la penSIon de Ios docentes naCIonaIes,'
'naCIonallzados y. terrltonales CObIJadOS con eI reglmen pen5|onal prevnsto en Ia Ley 33 ‘

‘A,V'de1985 S TR PN

- Aéi Ias cosas se. encuentran satlsfechos los*® presupuestos -para aceptar el
desnstlmlento de Ias pretensnones de Ia demanda, por tanto dlcha deasnon producura"
los efectos de cosa Juzgada como si se tratara de una sentenaa absqutorIa por taI .

_"razon se entendera que los cargos de nulldad mvocados no prosperaron 'siéndole

-ajeno aI demandante cualquier derecho’a Iav rellquldaCIon desu pensmn,dejubllacmn.

Por uItImo no habra Iugar a condena en costas dado que, de la sohcntud de;' ‘

des:stlmlento de Ias pretensmnes de Ia parte demandante condlcmnada a lano .

condena ‘en costas, se corrlo trasIado a’ Ia parte demandada por eI termlno de tres

““dias, como lo dlspone el numeraI 4 deI artlculo 316 del CGP, sm que reallzara
' mannfestacnon alguna entendlendose a5| que no- exnstlo oposmon a taI pedlmento

i
r

“En mérito de o expuesto, el Tribunal ‘"Avdmi'histratvivo del Meta,

RESUELVE: ° . \

~ PRIMERO: - ACEPTAR el desistimiento de todas las pratensiones de la

demanda de NuIldad y- Restableamnento del Derecho promovnda

por MANUEL JAIRO ROJAS contra la NACION-  MINISTERIOQ DE -
. EDUCACION FOMAG de conformldad con los motlvos expuestos 2

_en la presente provrdencua

A

‘ '.SEG:UND_O':_ ‘ DAR por termlnado el proceso de Ia referencna quedando aS|

conclunda Ia segunda mstancna y declarar que esta provrdenCIa_r

8 Folio 108 ibidem. -

E Consejo de Estado. Séccnon Segunda SUJ-019- CE 52 2019 Sentencna deI 25 de abril de 2019 Radlcado 68001 23 33 000
2015 00569 01 Actor AbadIa Reynel Toloza. : o

T : T . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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. Ddo Nacién- Mmlsteno de Educacion- Fomag



: v ‘
\ 6 \
.'produce efectos de cosa, Juzgada como SI se tratara de una
' sehtencia absolutoria. ;
. . . /; .
e TERCERO':'k' T Sin'c'ondena'en costas.. . RN R o Lo
-~ CUARTO: - Ejecutoriada esta providencia, _dev'uélvasé al juzgado de origen. - o
, NOTIFiQUESE y CL’JMPLASE,
‘ Esta prowdencna fue dISCUtIda y aprobada en Sala de Decnsnon Oral Ne 1
celebrada el d|a velnte (20) de Junlo de 2019, segun Acta N© 037 B
ESA HERRERA ANDRADE
\ 
Nuildad‘y Regtableclm‘lento del Derec.f;o -
Rad. 50 001 33 33 006 2017 00366 01 :
Dte: Manuel Jairo Rojas ' _ - }
Ddo: Nacién- Mlnlsteno de Educacion- Fomag
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M. PONENTE: + CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

. ¢
1

Si bien comparto la: decisién 'rhayoritaria ‘en cuanto acepté el desistimiento delas-
pretensuones y se abstuvo de condenar encostas a la ~parte actora, debo aclarar que
las. razones para acompanar el punto . relacnonado con Ia no condena en costas son’.
dlstmtas de las .expuestas en la prowdenaa el T
'Clertamente por regla general procede la condena en costas cuando hos encontramos
‘frente a un deS|st|m|ento de pretensmnes No obstante, el artlculo 316 del Cédigo .
~ General del Proceso preve en. su inciso. cuarto, numeral 49, que el juez puede
" absténerse.de tal condena. cuando el deS|st|m|ento sé ha presentado condicionado a la

“no condena en costas y al correr traslado el demandado no se opone a taI pedlmento -

" Pues blen a _]UICIO de la suscrita tal excepC|on no es apllcable tratdndose de entldades .
 publicas, puesto que el snlencm guardado frente al cond|C|onam|ento del de5|st|m|ento
" se traduciria en la renuncia . a tal condena en favor de aquel!as, aspecto que guarda

“rélacion con el patrlmonlo publlco ‘que’ resultaria involucrado, pues. 'no ‘puede
desconocerse que la defensa de las entidades compromete unds recursos publlcos que
bien podrian recuperarse parcualmente a través de las costas, cuando a ellas hay Iugar,

~razén por. la cual la renuncia a éstas deberia estar expresada dlrectamente 0.a traves

“de su apoderado, peto con la deblda autornzacnon de Ia propia entldad '

;Recuerdese ‘que si bien el ‘articulo 306 del CPACA autoriza que en-. Ios aspectos no
“-regulados en tal codufucacnon, se - acuda al’ Codlgo General del Proceso solo” puede
“hacerse "en lo que sea compat/b/e con'la ‘naturaleza de los procesos y actuac;ones que
. corresponda ala Jur/sdICCIon de /o ContenC/oso Adm/n/strat/vo” ' :

'.':No obstante en el caso partlcular acompane la decisién de no condenar pero porque
.,Ios motivos del deSIstlmlento radlcaron en la sentenaa de unuﬂcamon proferida el
_pasado. 25 de abril, por la Seccién Segunda del ConseJo de Estado, en el- pr‘OCESO-
' radlcado 6800L233300020150056901 gue resulté contraria a- los interesés que

.k‘llevaron ala parte demandante a acudlr ala V|a JUdlClal ‘lo,que’ ‘también ‘ha servido de
sustento a este- trlbunal para no condenar ‘en costas en las. sentencias desestlmatorlas :
gue se vienen proﬁrlendo en temas similares al planteado en la demanda. Ello porque"

seria contradlctorlo no condenar en costas al proferir la sentenaa pero 51 hacerlo ante
el deSIStlmlento por Ia razon anunaada

\

~

* Con todo respéto, dejo asi rendida;mi Aclaracion de Vots,

Villavicencioy 21 de junio de 2019






