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Eﬁtonces, la rsenténcia de fecha 17 de ene?o de 2019 debera ser corregida

en su numeral SEGUNDO, toda vez que se incurrio.en error al establecer la condena en
' costas a favor de fa Entidad accionada, por lo que el nurheral SE‘GUNDO'de la providencia
debera quedar asi: "SEGUNDO CONDENAR en costas a'la parte demandada y a favor

de la parte demandante las cuales se liquidaran por el A Quo

En lo que tiene que ver con la solicitud de pronunciamiento sobre la

condena en agencias en derecho, resalta la Sala que se trata de una adicion de sentencia,

, porque lo que se busca es que se complemente la deC|3|on por cuanto segun la parte, se
omitio pronunmarse sobre dicho aspecto. ’

‘ En ese sentido' lo deprecado por el apoderédo demandante, en ese
. punto tiene que ver con una adicidén de sentencia, aspecto reglamentado por el art. 287
del C.G del P., que establece que dicha sohcntud debera promovérse dentro del término
- de e}ecutorla de la decisién, razén por la cual, lo primero que la Sala debe verificar, es si

la solicitud se hizo en el término de ejecutoria.

El articulo 302 del CODIGO GENERAL DEL PROCESO, preceptua que
las - prov:denc;as proferldas por fuera de audiencia quedan eJecutorladas 3 dias después
de notificadas, cuando carecen de recursos, o han vencido los términos sin haberse .
interpuesto Ios reoursos que fueren procedentes o} cuando queda ejecutonada la

providencia que los resuelva.

En el sub judice, la sentencia objete de ia solicitud de adicion fue notificada
a través de los correos electronicos vremitlidos a las partes el 25 defénero de 2019 (fls. 39.
~ 44 C-22 inst.), de tal forma qué lla sentencia quédo ejecutoriada el 30 del mismo mes y
afno, y la peticion elevada por el apoderado de la demandanté fué presentada el 15 de marzo

de 2019 (fl 51 C-2% inst,), es.decir,- de manera extemporanea.

Consecuencia de lo anterior, la solicitud de adicion de sentencia debera

declararse extemporanea y se rechazara.
- En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,
RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a Ia sohcnud de CORRECCION del numeral
SEGUNDO de !a sentencia de 22 instancia del 17 de enero de 2019 el cual quedara asi:

\
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parie resolutiva o influyan en ella, lo cual puede ser corregido de oficio por el Juez o a

solicitud de parte, en cualquier tiempo, mediante auto.

Por ultimo la adicion de la sentencia, procede cuando el Juez omitio-
pronunciarse ‘sobre cualquiera de los hechos o fundamentos que alegan las partes o
cualquier otro aspecto "que debia ser objeto de pronunciamiento, para lo cual deben
atenderse las peticiones de la demanda, asi como su contestacion y el recurso de
apelacion, omision que debe ser suplida mediante sentencia complementaria, siempre y
cuando se formule la peticion dentro de la ejecutoria de la providencia que va a ser objeto

de adicion.

~ Es importante dejar en claro que la facultad de aclarar, corregir o adicionar
la sentencia no puede traducirse por ningtn motivo en la reapertura del debate probatorio,
0 en una ocasion para que el Juez reforme el sentido de su pronunciamientc, o pueda
proponerse una controversia respecto a los fundamentos juridicos de la decision, ni

plantear argumentos nuevos a fin de condicionar 6 modificar fa decision adoptada.

Descendiendo al caso concreto, se advierte que la solicitud elevada por el
apoderado de la parte accionante, encuadra en un caso de correccion de sentencia, en lo
que tiene que ver con la digitacion equivocada de la parte a favor de quien se reconocic
la condena en costas, toda vez que sé confirmé la decision que accedio a las pre‘tensiones
de la demanda instaurada por ADRIANA ERASO GONZALEZ, desatando de manera

desfavorable el recurso de alzada.

En efecto; en la sentencia de! 17 de enero de 2019, se incurrio en un error
al resolvevr sobre |la condena en costas, toda vez que se pfécisé que el recurso desatado
de manera desfavorable era promovido por la parte actora, situacidn que no obedece a
realidad procesal, en la que la apelacion contra la sentencia de primer grado, de fecha 17
de febrero de 2017, fue interpuesto por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, Entidad
demandada contra la que se resolvieron desfavorablemente ias pretensiones del medio
_de controll de Reparacion Directa, incoado por ADRIANA DEL CARMEN ERASO
GONZALEZ.. ‘

En el numeral SEGUNDO de la mentada providencia, se indico que se
condenaba en costas a la parte demandada y a favor de la Entidad accionada, cuando lo
cierto es que debio condenarse a favor del extremo demandante, en tanto que se confirma
la decision de acceder a las pretensiones de la demanda y se le resolvid de manera

desfavorable el recurso de apelacion a la Entidad accionada.
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Los articulos 285, 286 y 287 en comento, indican:

- “ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable
por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a
solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o influyan en elia.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracion
procedera de -oficio o a peticion de parte formulada dentro del termmo de
‘ejecutoria de la provndenma B

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro
de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia
objeto de aclaracion.
[ . , .
ARTICULO 286. CORRECCION DE . ERRORES ARITMETICOS Y
_OTROS. Toda providencia. en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de
oficio o a soijcitud de parte, mediante auto. ’

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notlflcara
por aviso. -

Lo dlspuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas,” siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera
de los extremos de la litis 0 sobre cualquier 6tro punto que de conformidad con
la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de
sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oﬁc:o 0 a solicitud de
parte presentada en la misma oportunidad. :

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado: pero si dejé de
resolver la demanda de reconvencidn o la de un proceso acumulado, le
devolvera el expediente para que dicte senténcia complementaria.

'Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria,
o a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podra recurrirse también la providencia prlnupal ? (resaltado
fuera de texto)

. De acuerdo con las disposiciones transcritas, la aclaracion de la sentencia
procede cuando se presentan conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidos en la parte resolutiva de fa sentencia o que influya en ella,

mecanismo del cual puede hacerse uso dentro del término de ejecutoria de la providencia.

Por su parte, la correccidn de la sentencia se da en aquellos casos donde
se ha incurrido eh un error puramente aritmetico, o también cuando se presenta error por-

omisiéon o cambio de palabras 0 alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Villavicencio, junio veintisiete ( 27 ) de dos mil diecinueve (2019)
" SALA DE DECISION

+

- : - MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ADRIANA DEL CARMEN ERAZO GONZALEZ
- DEMANDADO: . NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
'MAGISTRADA: TERESA HERRERA ANDRADE

RADICACION: No, 50001-33-33-003-2013-00474-02

1

Se ocupal la Sala de resql\;er la solicitud forn'"nulada por el abodé_rado de fa
parte demandante .(fl. 51 del cuaderno de 22 instancia), a fin de que se sirvan corregir y
adicionar la sentencia del 17 de enero de 2019, toda vez qUe debe corregirse un error de
digitac'ic’)n' en el numeral Segundo de la providencia, en el sentido de indicar que la
condena es en favor de la parte accionante, y hacer pronUnciamiento sobre Ié condena en .
agencias en derecho a favor de la parte accionante, dado que la sentencia de primera

instancia se confirmé y que solo hubo pronunciamiento sobre las costas sin incluir las

- agencias.

Para resolver, se CONSIDERA:

Como 1o ha ménifeStado el H. CONSEJO DE ESTADO en virtud del
principio de seguridad juridica, la sentencia es inmodificable por el mismo juez que la dicto,
quien una vez profiere la decision judicial pierde la compétendia respecto del asunto por
él resuelto, careciendo de la facultad de revocarla y reformarla guedando revestido sodlo,
de manera excepuonal de la facultad de aclararia, correglrla y admnonarla en los precisos’ :
términos de lo consagrado en los articulos 285, 286 y 287 del CODIGO GENERAL DEL
PROCESO'. - o |

- Auto del 10 de octubre de 2018, Seccién 22, Subseccnon B, radlcado No 11001032500020130054300

{1060-13), C.P. CESAR PALOMINO CORTES.
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