REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META'
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, cuatro (04) de julio de dos mil diecinueve (2019)

SALA DE DECISION ORAL N° 2

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
'| DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
B COLPENSIONES
DEMANDADO: ' TULIO GERMAN GONZALEZ 1.AVERDE
RADICADO: ‘ 50001-23-33-000-2019-00065-00

L AUTO

~ El Despacho decide sobre la posibilidad de dar tramite al medio de control de Nulidad
"y Restablecimiento del Derecho incoado por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA

DE PENSIONES - COLPENSIONES contra el sefior TULIO GERMAN GONZALEZ -

LAVERDE. -
II. ANTECEDENTES

El dia 6 de septie‘rhbre de 2018, ante el Tribunal Administrativo de Antioquial, la

demandante, = ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ' -

COLPENSIONES, asistida por apoderado judicial, impetré demanda en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra del sefior
TULIO GERMAN GONZALEZ LAVERDE, con el fin de que se declare la nulidad de
'la Resolucién No. GNR 275841 del 28 de octubre de 2013, mediante la cual se reconocio
una pension especial de vejez por acuv1dad de alto riesgo a favor del demandado, con
base en lo sefialado en la Ley 32 de 1986, estableciendo el valor de la mesada pensional
en $1.622.792 efectiva a partir del 1 de noviembre de 2013; como restablecimiento. del
derecho solicita la devolucion de lo pagado por el reconocimiento pensional a partir de
la fecha de la inclusion en némina de pensionados.

Mediante auto del 18 de septiembre de 20182, dicha corporacion adnﬁtio la demanda
ordenando 1la notificacién personal ‘del demandado sefior TULIO GERMAN
GONZALEZ LAVERDE. :

.

+ 1Ver acta individual de reparto obrante a folio 17

2Folios 18 y 19
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Seguidamente, el Tribunal Administrativb de_Antioquia, a través de proveido de 1 de
febrero de 20193, decidi6 declarase sin competencia para conocer del presente asunto
por razén del territorio, estimando que el competente era el Tribunal Administrativo
del Meta.

Por asignaci6n de reparto correspondi6 el ‘conocimiento del presente asunto al
Despacho ponentet, quien previo a asumirloe, por medio del auto de 30 de abril de
- 20195, dispuso requerir a la entidad demandante para que informara sobre el dltimo
lugar donde el demandado prestod o debio prestar los servicios. '

En respuesta a tal requerimiento, el Instftuto Nacional Penitenciario y Carcelario
mediante oficio No. 2019EE0115071 radicado el 25 de junio de 2019, certific6 que el
sefior TULIO GERMAN GONZALEZ LAVERDE labor6 en esa entidad, en un primer
periodo, desde el 6 de abril de 1990 hasta el 31 de diciembre de 2013, lapso que
corresponde con el objeto del litigio planteado, en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario ubicado en el Municipio de Puerto Boyaca.”

II. CONSIDERACIONES

Conforme lo dispuesto en el inciso seguhdo del articulo 158 del .CPACA7, corresponde
a esta Sala pronunciarse sobre su incompetencia para conocer de este proceso.por
considerar que .la competencia recae en el Tribunal Administrativo de Boyaca
atendiendo.que el Municipio de Puerto Boydca hace paite de ese Distrito Judicial.

- La Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagré la competencia de los Trlbunales Admlmstratlvos de la
51gu1ente manera

“ARTICULO  152.  COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. | Los Tribunales
Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...) —-

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no
provengan de un contrato de tmba]o, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

‘Por otro lado, y con el fin de determinar la competencia por-razén del territorio se
tiene que el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A,, reza:

3 Folios 31-33

4 Folio 48

5 Folio 62

6 Folios 78-80

7 “Articulo 158. Conﬂzctos de Competencia.

(...)

Cuando una Sala o seccién de un Iribunal o un juez administrative declarare su incompetencia para conocer de un
proceso por considerar que corresponde a otro Tribunal o a un juez administrativo de otro distvito judicial, ordenard
rentitirlo a este, mediante auto contra el cual solo procede el recurso de reposicién...”
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' prescrlbe

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO:
Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran las
siguientes reglas: - - o
(..) . ' | '
3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caricter
“laboral se determinard por el tiltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (Resaltado fuera de texto).

Como se observa, la regla general es que sera el competente por razén del territorio, el
tltimo lugar en donde prest6 o “debieron prestarse los servicios, en traténdose de
procesos de nuhdad y nulidad y restablecumento del defecho en los asuntos labores. \ ;

Ahora bien, descendiendo al caso en Concr'eto en disenso con la posici()n del Tribunal
Administrativo de Antioquia, la Sala considera que el proceso debe ser asumido por el
Tribunal Administrativo del Distrito Judicial al que pertenezca el altimo lugar donde
se prestaron o debieron prestarse los servicios, en consideracién a que la competencia

territorial de los asuntos de Nulidad y Restablecimierito del Derecho de.caricter

laboral asi lo determina.

!
Revisado el proceso, se observa que a folios 78 y 79 reposa certificacion expedida por
la Subdirectora de Talento Humano del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
INPEC, en la cual se afirma que el sefior TULIO GERMAN GONZALEZ LAVERDE
labor6 en esa entidad, en un prime} periodo, desde el 6 de abril de 1990 hasta el 31 de
diciembre de 2013, en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario ubicado en el Municipio de Puerto Boyaca, Boyacé, por lo tanto al ser4 esta
localidad la tenida en cuenta como altimo lugar donde se prestaron los servicios, a fin -
de determinar la Competenc1a territorial en el sub lite, conforme lo sefiala el numeral 3 _

- del articulo 156 del C.P.A.C.A., toda vez que el mencionado lapso es precisamente el

que corresponde con el objeto del litigio planteado. .

Por lo tanto, se concluye que-la competencia en atencién -al factor territorial le -
corresponde al Tribunal Administrativo.de Boyacd, por ser el Municipio de Puerto-
Boyaca el tltimo lugar donde se presto6 el servicio, razén por la cual, se ordenar4 la

" remisién del expedlente tal corno lo establece el articulo 168 del CP.A.CA, que

- “ARTICULO.168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En
caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez
ordenard remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendri en cuenta la presentacion o
inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remision.” ’

Finalmente, se advierte que el examen de la competencia en este caso se ha limitado al
factor de la cuantia y-del territorio, por lo que en lo concerniente a las demais
cuestiones distintas, incluido los requisitos para la.admisién de la demanda,
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corresponden en su estudio al juez natural.
En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

RESUELVE

-

PRIMERO: DECLARAR Ila falta de competencia del Tribunal Administrativo del
Meta por razoén del territorio para conocer de la accion de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de la referencia, por los motivos antes sefialados. .

SEGUNDO REMITIR el expediente por competenc1a y a la mayor brevedad posible
al Tribunal Administrativo de Boyacé (Reparto) quien conocera del estudio de

admlslon de la presente demanda.

TERCERO Notificar a la parte demandante en los términos del artlculo 201 del
"CPACA, estoes por estado electrénico.

. Esta providencia fue discutid_a y aprobada en Sala de decisién del dia cuatro (04)‘ de
julio de dos mil diecinueve (2019), segtin consta en acta N° 062 de la misma fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TEhESA HERRERA AN DRADE

| IQUE REY MORENO
Magistrada . Magistrado/

_CA
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