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'MAGISTRADO PONENTE: HECTOR ENRIQUE REY MORENO

’

Villavicencio, julio ovncé (11) de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: - 50001-23-33-000-2014-00117-00 ]
DEMANDANTE: BLANCA SORAIDA BARRAGAN GONZALEZ
S y GLORIA CLAUDIA BARRAGAN
: : GONZALEZ . , |
DEMANDADO: = AGENCIA NACIONAL DE . TIERRAS
(EXTINTO INCODER)
M. DE CONTROL: NULIDAD Y REST. DEL DERECHO

Se pronuncia la Sala respecto de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones presentada por la parte actora, por medio del memorial visible a
folios 699 y 700 del expediente. .

ANTECEDENTES

- Las sefioras BLANCA SORAIDA BARRAGAN GONZALEZ y
'GLORIA CLAUDIA BARRAGAN GONZALEZ, a través de apoderado,
| ,instaur.aron demanda en contra del extinto - iNCODER, ahora AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS, con el fin de que se déclare la nulidad de Ié Resolucién
No. 1087 del 18 de junio de 2013, por medio de la cual se révoéé la adjudicacion

del predio denominado “La'Convencién”.

Pidi6, que como consecuencia de la de¢|aratdria de nulidad y a titulo
de restablecimiento del derecho, se deje incolume la Resolucion No. 0009 del 10
. de enero de 1992, a través de la cual el INCORA habia adjudicado el predio a las

demandantes, entre otras declaraciones consecuenciales.
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La demanda fue admitida el 29 de agosto de 2014, cumphendose
- las etapas de notificacion a Ia entidad demandada y celebrandose las audlenCIas
de que tratan fos articulos 180 y 181 del CPACA.

El 10" de mayo 2019, el apoderado de la parte actora presento;
memorial visto al folio 699 del expediente, en el que manifesté que desistia de
continuar con el medlo de control de la referencia, condicionando dIChO

desistimiento a no ser condenado en costas.

~
v
)

Por auto del 10 de mayo de 2019, se d_ispusp correr traslado al
extremo pasivo de ia aludida solicitud por el término de tres (03) dias, segun lo

prevé el numeral 4° del articulo 316 del CGP. (fl. 701) sin que haya habido

pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES:

El desistimiento de las pretensiones no se encuentra consagrado
expresamente en el CPACA., salvo el desistimiento técito sefialado en el articulo
1;78 ibidem, por ello, se debera aplicar Ia-regulacién contenida en el Caddigo
Generél del Proceso, segun el mandato contenido en el articulo 306 del CPACA
que reia: “...en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones

gue correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”.

El articulo 314 del CGP;., consagra:

“DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES El-demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronuncrado
sem‘enc;a que ponga fin al proceso. {...) .

Ei des:;stimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sententia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de-aquella sentencia.

) | .

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes; y
solo perjudica a la persona que Iq hace y a sus causahabientes.

(...)
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio,
el desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el

" representante del” Gobierno Nacional, el gobernador o .el alealde
respectivo.”

En el sub examine se advierte, que del folio 65 al 67 del expediente,
obra poder otorgado al abogado German Eduardo Pulido Daza por las
demandantes, en el que se-incluyé expresamente la facultad para desisfir...

N

) En atencion a o anterior, sera aceptada la solicitud de
desistimiento, toda vez que se cumplen los requisitos formales que exige la ley,
a saber, la peticion se formuldé oportunamente por cuanto no se ha dictado
sentenéia que ponga fin al probeso y. la manifestacién la hace el abogado con

facultad expresa para ello.

Ahofa bien, de acuerdo conio preceptiiado en el inciso tercero del
" articulo 316 del CGP., :por regla general al aceptar un desistimiento debe
condenarse en costas a la parte que desistid, a menos que se presente alguna
de las situaciones, alh descntas a saber: j) Cuando Ias partes asi lo convengan;,
if) Cuando se trate del de5|st|m1ento de un recurso ante &l juez que lo haya
concedido; i) Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no estén viger‘ltes medidas _caut’elares y, iv} Cuando el demandado
no -se opdnga al desistimiento de las pretenéiones que de forma condicionada .

presente el demandante respecto de no ser condenado en costas. .

En el presente asunto, se adwerte que, la parte actora cond|C|ono
" el de3|st1m|ento a la exoneracion de dicho pago, razén por la cual se orden6
correr traslado a la parte contraria, _en los términos del numeral 4° de! articulo 316
del 'CGP., sin que en dicha opoftun‘idad haya habido pronunciamiento alguno, por
lo "que, resulta procedente abstenerse /de condenar en costas a la parte

, demandante en el presente asunto. | |

En méfito de lo expuesto, ld Sala Cuarta Oral del TRIBUNAL
: ADMINISTRATIVO DEL META, ‘
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~ RESUELVE:

[N

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES de la demanda presentada por - las senoras BLANCA
SORAIDA BARRAGAN GONZALEZ y GLORIA CLAUDIA BARRAGAN
GONZALEZ, en contra de la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS (EXTINTO '
INCODER), de conformidad’ con los argumentos expuestos enla parte motiva.

SEGUNDO: DECLARASE 'Ia terminacion del presente proceso.

-~

TERCERO: Sin condena en co‘stas.

CUARTO: En firme la presente decisién, archivense las diligencias
dejando las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Estudiada y aprobadé en sesion de la fecha, segun Acta: 021

LCY VARGAS TOVAR

Aclara yoto
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"MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA SORAIDA BARRAGAN Y OTRA

, DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS (EXTINTO INCODER)
PROVIDENCIA: APROBADA EN SALA DEL 11 DE JULIO DE 2019
M. PONENTE: : DR. HECTOR ENRIQUE REY MORENO

Si bien comparto la. decisién mayoritaria, en cuanto acepté ‘el desistimiento de las
pretensiones,/debo aclarar que mi criterio frente a la condena en costas en esta forma
de terminacion anormal del proceso difiere de la sala, pues mientras ésta aplica sin
ninguna restriccién la normativa de! C.G.P., considero que cuando el extremo 'pasivo
estd conformado por una entidad publlca debe mediar una renuncia expresa a las
.costas proveniente de la entidad o de su apoderado con la debida autorizacion para tal
efecto.

Ciertamente, por regla generél procede la condena en costas-cuando nos encontramos
frente a un desistimiento de pretensiones. No obstante, el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso preveé en su inciso ‘cuarto, numeral 40, que el juez puede
abstenerse de tal condena cuando el desistimiento se ha presentado condicionado a la.
no condena en costas, y al correr traslado el demandado no se opone a tal pedimento.

Pues bien, a juicio de la suscrita tal excepcion no es aplicable tratandose de entidades
publicas, puesto que el silencio guardado frente ‘al condicionamiento del desistimiento,
se traduciria en la renuncia a tal condena en favor de aquellas, aspecto que guarda
relaciéon con el patrimonio publico que resultaria involucrado, pues no puede
desconocerse que la defensa de las entidades compromete unos recursos publicos que _
bien podrian recuperarse parcialmente a través de las costas, cuando a ellas hay lugar,
razén por la cual la renuncia a éstas deberia estar expresada directamente o a través
de su-apoderado, pero con la débida autorizacion de la propia entidad. o

Recuérdese que si bi'en el articulo 306 del CPACA autoriza que en los aspectos no
regulados en tal codificacion, se acuda al Cédigo General del Proceso, solo puéde
hacerse “en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones qgue
corresponda a la ‘Jurisdicci?n de lo Contencioso Adm{n/'strativo ”,

f

Con todo respeto, dejo asi rendida mi Aclaracion de Voto,

Villavicencio, 11 de julio de 2019
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