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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META -

Villavicencio, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
SALA DE DECISIGN ORAL N° 1

MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PéRE_Z

RADICACION: 50 001 23 33 000 2018 00177 00

ACCION: . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MELBA ROSA VALDIVIESO PARADA
DEMANDADO: COLPENSIONES

Encontrandose el presente proceso en etapa de alegatos, se ocupa la Sala de
resolver la solicitud de desistimiento de pretensiones, presentado por el apoderado de
la parte actora (fol. 153-154), ‘

ANTIECEDENTIES

Ante esta jurisdiccion, en ejercicio del medio . de control de Nulidad y E
Restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA., concurre la
se-ﬁora Melba Rosa Valdivieso Parada en contra de Colpensiones, para obtener la nulidad
total de las R.esoluc'iones No. SUB 35041 del 06 de febrero de 2018 ¥y No. DIR 5004 del
07 de marzo de 2018, mediante las cuales, pese a ser beneficiaria del régimen de '
transicion, se le niega la rellqmdacmn de la pensién de jubilacién teniendo en cuenta el

75% del ingreso base de liquidacién de las cotizaciones efectuadas durante el tltimo afio
‘de servicio, junto con todos los factores _salarrales;. asi como su consecuente
restablecimiento del derecho. |

En proven’do del 21 de junio de 2018! se procedi6 a admitir Ia presente demanda,
siendo contestada por la entidad dermandada el 27 de septiembré de 20182. Luego, el
23 de julio de 20197, se llevd a cabo la audiencia inicial de que trata el artiéulo 180 del
CPACA, y en la misma diligencia, de conformidad con lo dispueéto en el inciso final del
articulo 181 ibidem, se dispuso correr traslado a las partes para alegar por el término
de 10 dias.

CONSIDERACIONES

De entrada prima advertir que la f”gura del desistimiento de las pretensiones no
se encuentra regulada en el CPACA, es decir, tal codificacién no prewo un procedlmlento

"1 Fol. 79-80
2 Fol. 103-115
3 Fol. 148-149




para resolver las solicitudes presentadas en ese sentido. Asi pues, es plausible recordar

gue de acuerdo con el articulo 306 de dicho cuerpo normativo, en los aspectos no
regulados se aplicara lo prevnsto en el Cédigo de Procedlmlento Civil, hoy Codlgo General
del Proceso. : o o ,

En hilo de lo anterlor, el articulo 314 del Codlgo General del Proceso al referirse
al desistimiento de las pretenswnes indico lo siguiente: - -

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante podrd
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el supenor
por haberse .interpuesto por el demandante apelacién de la sentenc:a o casacién,

se entendera que comprende el del recurso.

El des:st:mfento tmphca la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
_efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. .

Si el desistimiento no se refiere a Ia totalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los proceseos de deslinde Y amo;onam.rento, de d.rwsmn de bienes comunes, de
disolucién o liquidacidén de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso. '

El desistimiento debe ser mcondrcronal salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencién,
que cpntinuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

~ Cuando el demandante sea la Nacidh un departamentc o municipio, el °
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
‘ ‘del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

De lo visto, es claro que la parte demandante es quien ostenta la facultad de _

desistir de las pretensnones, asimismo en relacién con i) la oportunldad para e]erutar

dicha figura.podra tener lugar mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin
al proceso; respecto de sus ii) efectos, es claro que serdn igual a la renuncia de las

pretensiones de la demanda, y el auto que decida favorablemente sobre tal pedlmento
tendra los mismos efectos de la sentencia absolutoria y adquirira fuerza de cosa juzgada,
‘impidiendo que se origine un nuevo litigio por los mismos hechos y pretensiones;
tarﬁbién comprende que iii) el proceso continuarad respecto de las pretensiones y

personas que no fueron incluidas en la SO|ICItUd si no hizo referencna a la totalidad de

- aquellas, o solo proviene de ‘uno de los demandantes; iv) Fnalmente, el acto de
desistimiento es unllateral pues basta la manifestacion de ia parte. demandante en ese
sentido, exigiéndose que sea mcondlcuonal, salvo acuerdo en contrario de las partes®.

’
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‘Del mismo modo es importante resaltar que el articulo 315 del CGP sefiala los
* sujetos que no pueden -desistir de las pretens;ones como: iy los Incapaces Yy sus-

representantes, a menos que previamente se obtenga IlcenCIa JudICIa|, n) los apoderados '

" que no tengan facultad expresa para ello y ili) los curadores ad htem.
Por su parte el artlculo 316 del CGP estlpula que el auto que acepte -un
desnstlmlento condenara en.costas a qunen desisti6, pero podra abstenerse en jos

suguientes casos:

"1 Cuando las partes asi lo convengan. - S ‘ .
2 Cuando se trate def des:strm:ento de un recurso ante el Jjuez que o haya conced.rdo.

3. Cuando se des:sta de Ios efectos de Ia sentenc:a favorable ejecutoriada ¥ no ‘estén
vigentes medidas cautelares

4. Cuando el dernandado no se oponga al desistimiento de Ias pretensiones que de
- forma condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios. De la solicitud del demandante se corrers traslado al demandado por
tres (3) dias y, én caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento - -
asf solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desrstim:ento sin condena en .
. -costas y expensas . : ) L

De lo visto,' se deduce que la figura del desistimiento de las prétensiones es uné
forma anormal de termlnamon del proceso, “cuando aquella se refiere de manera
incondicional sobre todos los pedlmentos de la demanda, y por tanto, tlene “wrtuahdad
 extintiva del proceso y del derecho por cuanto su aceptac.-én tiene fos-mismos efectos
 de una sentencia allbscn'utonr.a”s '

" En relacuon con Ia oportumdad no cabe duda que Ia parte demandante podra
e;ercntar dlcha figura procesal mientras no se haya pronuncnado sentencua que ponga F in
al proceso, de alli que pueda solicitar el desistamiento incluso en el tYdmite de la sequnda
instancia, “pues es unilateral, y basta umcamente que sea solicitado . por Ia parte
demandante, salvo taxat.'vas excepc:ones Iegales“'ﬁ‘ ’

—

Asi pues conv:ene anallzar Si en eI caso particular, se cumple con ls

presupuestos atras advertldos, a fin de constatar la procedencia del desistlmlento de la
totalidad de Ias pretensiones dela demanda propuesto por la parte demandante en esta

instancia, -. R : T o o

- En cuanto al presupuesto de oportunldad no cabe duda que se cumple dado que

el proceso se encuentra en etapa de alegatos, por lo tanto, aun .no se ha proferldo' '

sentencia que le: ponga fin al mismo.- : ) : T '
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Luego, se evidencia que el éstrito de desistimiento fue suscrito por la demandante
y allegado por su apoderado, quien, _segt’m_ el poder otorgado, visible a folio 1, tiene
facultad expresa para desistir. Textualmente se expresd lo siguiente’:

"Mi apoderado queda espec:almente facultado para recibir, desistir, transigir,
conciliar, sustituir, retirar y cobrar titulos judiciales y si fuere el caso reasumir el
presente mandato, vy en general para llevar a cabo todas las gestiones inherentes al
cabal ejercicio de su encargo, de conformidad con lo preceptuado en ef articulo. 77 .
del C.G.P", ;

.

Por consiguiente, comoquiera que en el presente asunto no se ha dictado
sentencia de primera instancia, la solicitud de desistimiento es incondicional, y, cumple-
con los requisitos exigidos por la Ley, resulta procedente acceder a la peticién, por tanto,
dicha decisidn producira los efectos.de cosa juzgada comb si se tratara de una sentencia
absolutoria, por tal' razén se entenderd Gue los cargos de nulidad invocades no
prosperarorr, siéndole ajenc a la demandan_ta cualquier derecho a la reliquidacién de su
pensién de jubilacién, en términos similares a los pedidos en la demanda. -

Por ultimo, si bien en el presente asunto se advierte due la parte actora no realizé
~pronunciamiento alguno frente a no.ser condenada en costas, ni-obra. en el procéso
acuerdo entre las partes en ese sentido, en principio daria lugar a condenarla en costas
en esta inst’ahcia; sin embargo, del mencionado escrito se extrae que el desistimiento
de las pretensiones se encuentra motivade en la sentencia de umf"cacnon calendada el -
28 de agosto de 2018 proferlda por la Sala Plena del Consejo de Estado, que sento la
regla jurisprudencial consistente en que el Ingreso Base de Liquidacidn del inciso tercero
del articulo 36 de la Ley 100 ‘de 1993 hace parte del régimen de transicion para aquellas
personas beneficiarias del mlsmo que se pensmnen con |os reqwsntos de edad, tiempo y
tasa de reemplazo del reglmen general de pensiones.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el motivo del desistimiento es la sentencia
de uchac:on el cual, también ha serv:do de sustento a este tribunal para no condenar
en costas en las sentencias desestimatorias que se vienen profiriendo en temas similares
al planteado en la demanda, no se condenard. en costas en esta instancia, ello porque
serla contradictorio no condenar en costas al proferlr la sentenaa, pero si hacerlo ante
el de5|st1m|ento por la razén anunciada. -

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de| Meta,

. ‘ _ RESUELVE:

' PRID;IERO: ' ACEPTAR e! desistimiento ‘de todas las pretensiones de la
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por

? Folio 1.
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SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

MELBA ROSA VALDIVIESO PARADA c_ontra' COLPENSIONES, de
conformidad con los mo_tivos expuestos en la presente providencia.

DAR por terminado el proceso de la referencia y declarar que esta
providencia produce efectos de cosa juzgada como si se tratara de
una sentencia absolutoria,

Sin condena en costas.

Ejecutoriada™ la presente provndent:la -archivense Ias dlllgencras,
previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decisién Oral N® 1 celebrada
el dla veintidés (22) de agosto de 2019, segtin Acta N° 54, '

TERESA HERRERA ANDRADE
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