TRIBUNAL ADMINISTRATI VO DEL META

Villavicencio, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (20'19)
MAGISTRA DA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

RADICACION: 50 001 23 33 000 2019 00003 00

REFERENCIA: INCIDENTE ART. 59 LEY 270 DE 1996

INFRACTORA: ANA MARIA JIMENEZ TRIANA, DEFENSORA
: DEL PUEBLO REGIONAL META

ASUNTO

Procede el Despatho a resolver el incidente correctivo iniciado a la doctora ANA
MARIA JIMENEZ TRIANA, mediante auto del 13 de mayo de 2019%, con fundamento en
el procedimiento previsto en el articulo 59 de ia Ley 270 de 1996, al que expresamente
remite el paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso. )

ANTECEDENTES

Mediante auto del 22 de enero de 2019 se admitié la accidén popular bromqvida
por el sefior Jesls Antonio Zambrano Gonzslez contra la Corporacién para el Desarrollo
Sostenible del Area de.Manejo Especial La Maéarena (Cormacarena) vy el Municipio de
Villavicencio. En dicha oportunidad se ordend notificar personaimente a Ia Defensoria del
Pueblo Regional Meta, y se solicité a esa agencia informar, en el término de cinco (5)
dfas, sj en- el Registro Piblico de Acciones Populares y de Grupo se encuentra registrada
accién constitucional en la que se pretenda o se haya pretendido la proteccién de los
derechos colectivos por el hipotético desbordamiento del cafio' Maizaro a la altura dei
barrio Jorge Eliecer Gaitan de esta ciudad.

Lo anterior fue notificado a Ia Defensoria del Pueblo Regional Meta, por la
Secretaria de! Tribunal Administrativo del Meta mediante oficio No. SGTAM 19-1248 del
27 de marzb del afio en Ccurso?, asimismo, fue reiterado con el oficio No. SGTAM 19-1782
del 30 de abril del mismo afio.

En atencién a que los anteriores requerimientos no fueron atendidos por la
Defensoria del Pueblo, aun cuando el ultimo de estos advirtié sobre Ia imposicién de una
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sancién por incumplimiento a la orden judicial, mediante proveldo del 13 de mayo del
afio en curso.se dispuso iniciar el procedimiento establecido en ‘el articulo 59 de la Ley
270 a fin de aplicar 1a medida correctiva prevista en. el numeral 3 del articulo 44 del
Cédigo General del Proceso, 1o cual fue notificado en la misma fecha con el oficio No.
SGTAM 19-1957, y posterqormente rerterado a través del oficio No SGTAM 19-2347 del
5 de Junio del afio en curso.

Fmalmente, mediante radlcado No. 20190060220528721 del 17 de Junlo de
20193, la Defensora del Pueblo Regional Meta, informé que a través del ofucm No.
20190060220419561 del 17 de mayo del afio en curso, que fue envnado al correo

" electrdnico institucional sgtadmvcio@cendoj. ramajudlaal.gov co, dio respuesta a 1o

solicitado por el despacho, por lo que debe entenderse superada la situacion que "dio
~lugar al tramlte previsto en el artlculo 59 de la Ley 270 de 1996, aunado a que en dicha
comumcacnon fueron expuestos los motivos por los cuales los anteriores requerlmlentos
- no fueron atendidos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

~

De conformidad con Io prevusto en el articulo 44 del Cod1go General del Proceso,
el Juez se encuentra facultado de poderes correccmnales, entre otros; el 5|gwente

'

"3, Sanc:onar con multas hasta por d:ez (10) salarios minimos !egales mensuales T
vigentes (smimv) a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa mcumplan fas ordenes que les imparta en ejercicio

de sus func:ones o demoren su EJECUCIOH )

En cuanto al procedimiento para hacer efectiva dicha sancion, el paragrafo de la
“citada normé, establece que: ‘ ' ‘ 3
[} . B R
“Para la :mpos:c:én de las sanciones previstas en Ios cinco primeros numerales, el
juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de

_ |a Administracién de Justicia. El juez aplicard la respectiva sancién, teniendo en
cuenta la gravedad de la falta. <

-Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se Jmpondré por medio de
incidente gque se tram:taré en forma mdependrente de la actuac:on principal del
proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede ef recurso de repos:c;dn, que se
resolveré de plano”. _ -

Al respecto, el citado afticu_lo 59 de la Ley 270 de 1996 dispone lo siguiente:

' “PROCEDIMIENTO. El mag:strado o juez hard saber al infractor que su conducta
acarrea la correspondiente sancién y de inmediato oira 1as explicaciones que éste
quiera: suministrar en su defensa. S.r éstas no fueren satisfactorias, procederé a
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seflalar 1a sancién en resolucion motivada contra la cual solamente procede el
recurso de reposicién interpuesto en el momento de I3 notificacién. Ef sancionado
dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual
para resolverio”,

Al momento de hacer el estudio de exequi'bilidad del articulo 59 de la Ley 270 de
1996, la Corte Constitljcionai sostuvo:

“Este articulo garantiza debidamente un debido proceso (Art. 29 C.P.), el derecho
de defensa, y la posibilidad de cuestionar la decision que imponga la medids
sancionadora. £n consecuencia, no merece reparo de constitucionalidad alguno, no
sin antes aclarar que, no obstante tratarse de una disposicién de orden
procedimental, su contenido se encuentra inescindiblemente lgado con el citado
derecho fundamental y, por ende, debe hacer parte de una fey estatutaria de
Jjusticia.”

En virtud de lo anterior, mediante auto de| 13 de mayo de 2019 el despacho dio
inicio al procedimiento previsto en el pluricitado articulo 59 de la Ley Estatuaria de
Administracién de Justicia contra la Defensora del Pueblo Regional Meta, pues desatendié
el requerimiento judicial realizado en auto del 22 de enero del afio en curso, pese a
habérsele reiterado el mismo, por la Secretaria del Tribunal Administrativo del Meta, por
lo que correspondé a este despacho determinar si la conducta desplegada por la doctora
Ana Maria Jiménez Triana, es meritoria de la sancién correctiva.

Ahora bien, a la mencionada funcionaria se le reprocha haber desatendido la
orden judicial impartida en auto del 22 de enero de 2019, consistente en “informar, en
el término de cinco (5 ) dias, si en el Registro Piblico de Acciones Populares y de Grupo
S€ encuentra registrada accién constitucional en Ja que se pretenda o se haya prefendfdo
1a proteccién de los derechos colectivos por el hipotético desbordamiento del cafo
Maizaro a Ia altura del barrio Jorge Eliecer Gaitin de la ciudad de l'/illavicen‘cfo “ pues
mediante oficio SGTAM 19-1248 del 27 de marzo del afio en curso fue requerida por la
Secretaria de esta corporacién, quien ante la falta de respuesta procedid a reiterar dicho
requerimiento con el oficio SGTAM 19-1782 dei 30 de abril del mismo afio, no obstante,
no fue allegada la informacién solicitada por el despacho.

Por lo anterior, mediante auto del 13 de mayo.del afo en curso se dispuso dar
inicio al presente trdmite correctivo, siendo notificada dicha decisién en Ia misma fecha
con el oficio SGTAM -19-1957, pues la autoridad requerida nada expuso frente a lo
solicitado por este despacho, lo cual objetivamente permitiria imponer la sancidn
prevista en el numeral 3 del articulo 44 del Codigo General del Proceso.

No obstante lo anterior, el 17 de junio de 2019 |a Defensora del Pueblo Regional
Meta, en atencién al oficio SGTAM ~19-1957 del 13 de mayo del presente afo, informé
que con el radicado No. 20190060220419561 del 17 de mayo, el cual fue enviado al
correo electrénico institucionarl de la Secretaria del Tribunal Administrativo del Meta,
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atendid lo solicitado por el despacho, aportando copia de la referida comunicacion en la
que claramente se advierte la respuesta a |o requerldo en auto admisorio de la accién
popular?,

En ese orden de ideas, 5| bien es cnerto el requerlmlento judicial fue atendldo
después de cuatro meses, y en principio dicha om:s:on daria lugar a la sancion correctiva, -
el despacho se abstendra de nmponerla, pues finalmente fue aportada la informacién
solicitada el 22 de enero del afio en curso. Sin embargo, se exhorta a la funcionaria
encartada, para que en lo sucesivo evite |ncurr|r en practicas que de forma dlrecta
.‘ atentan contra el desarrollo normal de las actuaciones ]udlcaales, mdxime cuando se
trata de acciones constntucaonales que por su naturaleza lmprlmen mayor atencmn de
entidades como la que representa.

En mérito de lo expuesto, el Despacho 05 del Tribunal'Administrat_ivo del Meta, -

RESUELVE:.

~
1

PRIMERO: Abstenerse de sancionar a la doctora MARIA JIMENEZ TRIANA,
o Defensora del Pueblo Regional Meta, por las razones expuestas en este
. proveido. '

SEGUNDO: Exhortar a la funcionaria encartada, para que en lo sucesivo evite
' incurrir en practicas que de forma directa atenten contra el desarrolio
normal de las actuaciones judiciales.

" TERCERO: Notificar 1a presente decisién a la-citada funcionaria.

£

CUARTO: - Cumplido lo anterior, archivense las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CLAUDIA PATRICIA/ALONSO PEREZ
‘Magistrada
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