TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Villavicencio, veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: 50001 23 33 000 2019 00067 00
M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: . CARMENZA PLATA FERNANDEZ Y OTROS -

- DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO Y OTROS

En atencion al contenido del memorial que obra a folios 189-195 del expediente, se
RECHAZA POR EXTEMPORANEO el RECURSO DE REPOSICION y SUBSIDIO QUEJA
interpuesto por el apoderado de Ié parte actora tontra el proveido del 29 de agosto de. 2019
(fol. 187), por medio de la cual se rechazd por extemporaneo el recurso .de apelacién

_interpuesto contra la provudencua del 25 de JU|!0 de 20169.

En este sentido al revisar el articulo 242 del CPACA, indica que "Salvo norma legal en
contrario, el recurso de repos:c:én procede contra los autos que no sean susceptibles de apelac.-dn 0
de suplrca En cuanto a su .oportunidad Y trémite se aplicaré lo dispuesto en el Cddigo de
Procedimiento Civil”, y a su vez, el inciso tercero del articulo 218 del CGP sefiala que "&/f
recurso deberé‘ interponerse con expresidn de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente .se prondnde el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso

debers interponerse por escrito dentro de log tres (3) dias siguienteé al de la notificacidén del auto”,

Pues bien, al revisar el exbediente se observa que la providencia recurrida se notificé
por estado eI 30 de agosto-de 2019, tal como consta a folibs 187 vuelto, por lo tanto, el
término con el que contaba el apoderado de la parte demandante para presentar el recurso
culmind el 04 de septaembre de 2019, y éste solo fue presentado hasta el 09 de septlembre
' de 2019 es decir, cuando el termnno para impugnar eI alud:do auto se encontraba vencido.

7 De otro rhodo, en atencién a la afirmacién del recurrente en su memorial de que la
pagina web de la Rama Judicial presentaba inconveniehtes para el momento en que le fua
notificada la providencia que rechazé por caducidad el presente medio de control, en
proveido del 17 de octubre 2019!, se ordend oficiar a la Unidad de Informdtica de fa
Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial a fin de que certificara si durante los dias del
5 al 12 de agosto y 30 de agosto al 09 de septiembre del afio en curso se presentaron fallas
técnicas que impidieran a los usuarios consultar los estados electrénicos publicados por el '
Tribunal, quien en memorial allegado el 12 de noviembre de 2019? indic6 que en dichos
periodos Ta dlspombllldad del portal de la Rama Judicial se mantuvo al 100%.

Aunado a ello, frente a Ia inconformidad de la notificacién de Ia providencia al correo
electrénico, tal como lo ha advertido la Seccidn Tercera del Consejo de Estado, la misma no
hace parte integral de la notn’cacron por estado, sefialando al respecto que

"Ahora, esta Corporac:dn en diferentes pronunciamientos, ha seffalado que I3 falta -
de remisién del mensaje de datos no invalida fa notificacién por estado y. por
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tanto, no vulnera los derechos fundamentales de las partes a la defensa y al debido
proceso; al respecto, la seccién primera del Consejo de Estado sefialé (sentencia del 4
de diciembre de 2018, proceso-con radicado 05001-23-33-000-2018-01540-01): "... la
posicicn de la Sala es que la omisidén de la remisién del mensaje de datos comunicando la
notificacién por estado de los autos no constituye una vulneracién de los derechos de defensa y del
debido proceso de las partes, toda vez que no invalida la notificacién por estado... ™.

Adicional a lo anterior, se advierte que la providencia cuyo recurso de reposicién hoy
se resuelve, ademas de haberse notificado por estado electrénico, la comunicacién fue
enviada al correo informadg por el memoralista, por ende, la exterripo'raneidad de éste no
“tiene discusién alguna. ' o

Asi las cosas, ante la extemporaneidad dél recurso de reposicion, subsidio queja,
formulado por el apoderado de la parte actora, se rechazara el mismo.

En mérito de lo expi.lesto, éste Despacho 005 del Tribunal Administrativo del Meta,

/

+ RESUELVE:

'PRIM‘ERO: . RECHAZAR é’OR EXTEMPORANEO el RECURSO DE
REPOSICION Y SUBSIDIO QUEJA interpuesto por el
apoderado de la parte actora contra la providencia del 29 de
agosto de 2019,

- b

SEGUNDO: . Uné vez ejecutoriado en el presente auto, dese cumplimiento a lo
- _ . ordenado en los numerales tercero y cuarto de la providencia del
25 de julio de 2019. -

'NOTIFIQUESE,

ICIA ALONSO PEREZ
lagistrada
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