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MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ

RADICACION; 50001-33-33-007-2016-00375-01

_MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: - BRENDA FERNANDA HERNANDEZ MONTILU\

DEMANDADO: ' MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO

-

Procede el despacho a resolver el RECURSO DE QUEJA lnterpuesto porla parte

' demandada contra el auto de 08 de JU|I0 de 2019, proferldo por el Juzgado Séptimo

Admlnlstratlvo Oral del . Circuito de V|Hav4cencm mediante el cual se declaré

extemporaneo el recurso de. apelacién presentado por el MUNICIPIO DE

VILLAVICENCIO

1}

. /
ANTECEDENTES o

A

EI Juzgado Septlmo Admlnlstratlvo Oral del CII’CUItO de V:!Iawcencro emltlo

sentencia de primera instancia de 15 de mayo de 20191 “en el marco dei

proceso de nullpad y restabreC|m|ento del derecho promowdo por la Sra.
BRENDA FERNANDA HERNANDEZ MONTILLA “contra eI MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO o L=

El 21 de mayo de 2019 eI apoderado de la parte demandante presento una

solicitud de “correccron de palabras en la sentencia de instancia del 15 de mayo

_ de 2019”2, con fundamento en el articulo 286 de la Ley 1564 de 2012 ("Cddigo

General del Proceso” o "CGP"). Lo indicado en ei sentido de solicitar al A quo
que se corrigiera el segundo apellldo de la demandante en los numerales
primero y segundo de la parte resolutlva de la sentencia, dado | que en ésta se

.- sefalaba como segundo apellido “MURILLO", cuando el mismo era en reahdad

. “MONTILLA".

El 28 de mayo de 2019 el apoderado de la parte demandante presenté recurso

‘de apelacién3 contra Ia sentencia de instancia de 15 de mayo de 2019 -

r

"Folios 1-15.. .
2 Folio 16. : b

" Folios 17-20.
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. El 30 de mayo de 2019, eI apoderado del MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO_‘ |

mterpuso recurso de apelauon"‘ contra la sentenma de mstanqa del 15 de mayo
de2019” R
- El 17 de junio de 2019, el Juzgado Septlmo Admmlstratlvo Oral deI Clrcwto de

Vlllawcencm profmo providencia Jud|C|aI5 corr|g|endo los numerales primero, -

y segundo y tercero de la parte reso!utwa de Ia sentencia de instancia del 15 de.

mayo de 2019, en el sentzdo de |nd|car que el apellldo de la demandante era

_' "MONTILLA”. -~ = = . o .
6. .

El 18 de 3umo de 2019 el apoderado dei MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO :
presento recurso de apelacmn6 contra la sentenaa de mstancna de 15 de mayo"‘
de’2019, correglda medlante auto del 17 de Junlo de 2019

Medlante auto de 08 de julio de 20197, el Juzgado Septlmo Admmlstratlvo Oral
“del. Clrcmto de Vs!lawcenao determind; ‘entre. otras cosas, que .el recurso
mterpuesto por la parte dermandante._ fue oportuno, mlentras que el del :
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO fue extemporaneo : T
El 11 dé. ]ullo de 2019 el apoderado del MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO.-
_presento recurso de reposmon Yy, en subsndlo, de quejal contra Ia prowdenc:a -
delOSde]ullode2019 e LT !

El 11 de Juho'“de 2019 eI apoderado del. MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO N
presento memorial® adhlrlendose a la apelauon presentada por la parte'

demandante contra . la sentencua de Instanua del 15 de mayo de 2019,
corregsda mediante auto del 17 de junio de 2019. -

Mediante auto de 29 de ]UIIO de 201910, ej Juzgado Septlmo Admmlstratwo o

- Oral del Clrcwto de Vlltawcencm decu:ilo entre otras cosas,-no reponer el auto

de 08 de julio de 2019 Y, en consecuenua ordenar’ Ia rem|5|on de Ias coplas
aportadas ai\Trlbunal Administrativo. del Meta para Io de su competenaa
G

I

- ARGUMENTOS DEL RECURSO- :

El MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO desarrolls. tres (3) argumentos de

inconformidad respecto del auto del 08 de _‘]U|IO de 2019, proferido por el Juzgado

Sept1mo Admlmstratlvo Oral del CII’CUItO de. Vlllawcencm11 Prlmero expuso que el -

recurso fue presentado oportunamente en vnrtud a. ‘que contra la sentenCIa de.

lnstanoa de 15 de ‘mayo de 2019 fue desarrollada una sohcntud de correccion. De -

zhi que, de acuerdo alo establemdo en el artlcu!o 285 del CGP, en concordanaa con - '

Tolips 21222, -

Tolio 23

N,
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el articulo 306 del CPACA,-dentro de la ejecutoria de la decisién de correccidn ere

k procedenté la presentacién de los recursos contra esta providencia., tal comao fue"‘

realizado por la parte demandada a través de rhem'orial de 18 de junio de 2019, con '

el que se propuso nuevamente recurso de apelacmn contra la sentencia de mstanaa

‘corregida mediante auto de 17 de junio de 2019. Segundo la sol|c1tud de correccién |

de 21 de mayo de 2019 de la parte demandante conilevé a que. el término paru
apelar se suspendlera hastael 17 dejunlo de 2019 cuando fue dECId!da Lo anterior,
de acuerdo con el inciso cuarto del articulo 118 del CGP. Tercero manifesté que,

por intermedio de memorial de 11 de Jjulio de 2019 la parte demandada se adhenc
a la apelacion presentada por la parte demandante con fundamento en el paragrafc
del articulo 322 del CGP, en concordancia con el articulo 306 del CPA_CA.

i <
" . CONSIDERACIONES -. .
S S Competencia:

. - El artlcuIO 153 del CPACA consagra en Ios 51gu1entes términos la competencu

de esta Corporauon para conocer, Ios recursos de queja contra las decisiones de
primera instancia en las que no se conceda el recurso de apelacmn 0 se otorgue en
un efecto distinto al que le corresponde

. ‘ . .
Ley 1437 de 2011, art:’culo 153: “Los tribunales administrativos
conocerdn en segunda instancia de las apelaciones de'las sentencias.
_dictadas en primera instancia por los jueces administrativos y de las
apelaciones de autos susceptibles de este medio de impugnacién, asi
como de los recursos de queja cuando no se conceda el de
apelacién o se conceda en un efecto d:stmto del que corresponda.”
(Negrilla fuera de texto). . . ) -

En armonla con lo anterior, el artlculo 245 del referldo cuerpo normatwo
determlna que el recurso de queja procede ante el superior, en este caso de los

Jueces admlmstratlvos de este circuito, contra [as decisiones adoptadas por éstos en

las-que: (|) se nlegue el recurso de apelacion; (n) se conceda el recurso de apelac:on

-

en un efecto diferente o; (iii) cuando no se otorguen los recursos extraordmarlos

Y
de revision y unificacién, de;urlsprudenc:la -

En consecuencia,  se advnerte que esta Corporaaon es competente para
. conocer del presente asunto dado que en la de<:|5|on objeto de recurso de queja, a
saber: el auto de 08 de julio de 2019, el Juzgado Séptimo Admlnlstratlvo Oral del
- Circdito de Villavicencio determind que el recurso de apelacién presentado por e
MUNICIPIO DE VILLAVICENCIOQ fue extemporaneo, es der:|r negd o dejé de conceder
el referido recurso a Ia parte demandada

P
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> Por uttlmo, en Ia medlda en que se adwerte que Ia provrdenaa recurrlda no
corresponde a alguno de los casos establecldos en los numerales 1,2, 3 y 4 del.
articulo 243 del. CPACA concnerne a este Despacho en-Sala Unltana resolver el

_ recurso’ de queja baJo estudio,’ en armonla con lo dlspuesto en eI artlculo 125 del‘-. '
'CPACA ' ) S R I ) '

II..- ‘ Oportun_idad

De acuerdo con el art:culo 245 del CPACA el tramite del recurso de queJa se

-

) reglra baJo lo establecrdo en el artnculo 378 del Cédigo de Procedlmiento Clvﬂ hoy -
articulo 353 del CGP. Por tanto corresponde al Despacho atender a las reglas ﬂJadas J_
o -en esta uitlma diSpOSIClon normativa, como pasa a exponersa - '

! . . ' e i

-

En primer Iugar,' el recurso de queja se. interpondra. en subsidio del de

reposmon contra el auto”’ que nego- Ia apelacnon srtuacmn que se, ‘evidencia que
. ocurr:o en el caso en concreto - S e

Lo Yoo A o~

_En segundo [ugar una vez ‘sea denegada Ia reposrcuon se ordenara la

. remrsron ‘de coplas de la forma prevista para el tramlte del recurso de apelacuon,

~ esto es, 5|gu1endo el procedlmlento consagrado en el artlculo 324 del CGP. Norma

que, a .Su vez, ordena que la reproducczon de copias se reallzara a costa del
‘ recurrente qmen deberd’ cance!ar las-mismas en el término de. cmco (5) dias, so
pena de que eI recurso se declare desnerto._Cumphdo lo anterror, el secretarlo
:-expedlra las coplas para tramitar e} recurso dentro de los tres (3) dias siguientes al
_ pago de las expensas. Luego de- Io cual, remntnra la reproduccmn al supendr dentro
' -del termino maximo de ¢inco (5) dlas contados a partir del pago de! valor de la
reproduccmn Lo anterlor sin perjmcro de que el supenor con5|dere necesarso la‘

N -

: ,expedlqon de otras plezas procesares PR S

D= . - . ) N - v -

5 1 '
’ i

‘ Para el caso en concreto se. advnerte que no fueron allegadas las constancaas-‘
secretarlales de este tramlte ante el Juzgado, razon por la cual en lo sucesrvo debera.
corregirse esta om|S|on aunado a lo cual se t:ene que no todas las plezas procesales’
‘de las que elA quo dlSpUSO que se aportara copfa (fls 336 al 371 del: cuaderno de ‘
pr:mera mstancxa), fueron rermtldas a ‘este Despacho Sin embargo, una vez ..
evndenuado lo anterlor se requrrlo medrante auto de 31 de octubre de 2019 que’'se
a!iegara copla de los folios 351 a 355 det expedlente dado que se consrderaron"
md:spensables para proferlr dec:snon dentro del presente asunto Instruccron que'

fue acatada el 08 de nov;embre del presente12 L

.

VoL : . . . - -

“Folios 39-44. © o .
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Pbr Gitin‘ia,. el artl'culo'353 del CGP'indica que sé"correra trastado del, r'ecurso )
. de queja por tres (3) dias a la-otra parte para que mamfleste lo que estime oportuno.
En relacién con lo anterlor se observa constancua secretanal de 21 de agosto de
201913 que da cuénta de que el recurso de queja objeto de estudio fue ﬁjado en lista

- por un (1) dra Y que quedaba ‘en secretarla en traslado a Ias partes por el termmo

de tres (3) dias hasta el 26 de agosto del m;smo ano

En consecuenaa cumplrdos ‘todos los requmtos procesa!es, este Despacho
” concluye que es dable dec1d|r el recurso de queja presentado por el MUNICIPIO DE
VILLAVICENCIO., ' ‘

jis Brablema J\urid_ico:, |
Le corresporide al DeSpacho determmar Si el recurso de apelaoon presentado '
-por la parte demandada fue oportuno o extemporaneo, De manera que pueda
establecerse si era procedente la denegatorla del referido recurso contra la sentencie
de mstanCia del 15 de mayo de 2019, como fue concluido por el Juzgado Septlmo‘
- Admlnlstratwo Oral del Circuito de Vx!lawcencm medlante auto de 08 de Juho de
2019, ' ‘

1V. Tesis:

El Despacho estima bien negado el récurso de apelacion preséntado pc’)r‘la .

-parte. demandada ;:ontra la s'entencia de instantia de 15 de mayb de"2019 Lo
mdlcado por cuanto: i} se advierte que eI recurso de apelacién presentado el 30 de

,mayo de 2019 fue extemporaneo, ||) se encuentra que el auto de 17 de ]umo de
2019 “que corrigid unos errores formales contemdos en la parte resolutlva de ia

sentenc:a de instancia de 15 de ‘mayo de 2019 no concedid un. nuevo término para
. presentar recursos contra ésta Ultima prowdenma ]udICia| Por tanto tamblen se

~ estima extemporaneo el recurso de ape!acnon presentado e! 18 de junio de 2019 por
el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO, |||) la solnc:tud de correccmn del 21 de mayo de

- 2019, reallzada por la parte demandante, no suspend:o los termlnos ‘para presentar'

el recurso de apelac:lon a la parte demandada, iv) no se observa que ta sohatud de
'adhesmn dela parte demandada a Ia apelacnon presentada por la parte demandante
- ,tenga el proposnto de -evidenciar algtn reproche a la negacmn de la apelacnon
desarrollada por el A quo. En otros términos, no se trata de un asunto’ relevante a

tomar en cuenta dentro dei anaI|S|s de si el recurso de apeIaCIon fue blen denegado
O No.. ‘ ' ’ '

“Folio 36. -
.-
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V. Analisis del caso concreto: f SR

Con el ob]eto de exponer lo anterlor, a contmuauon (|) se remerara el ob]eto

del recurso de queja (u) se analizard si el recurso de apelacmn del 30 de’ mayo de

2019 fue presentado oportunamente, (i) se estudsara 5i la soI|C|tud de correccnon
def 21 de mayo de’ 2019 tuvo alguna incidencia en- el término para presentar el
' _‘recurso' de ape!ac:lon contra_la sentencia de instancia de! 15 de mayo de 2019.

. 5.1 EIl prdpésito.del.recu'r‘so",dedqueja :

EI recurso de queJa se encuentra mststu:do como una flgura Jurldlca tendrente
a correglr los errores en que puede mcurrlr eI A quo cuando (/) niega la concesmn
de un recurso de apelacién; (ii) confiere Ia apelacmn en un efecto dlferente al
dlspuesto por la ley o (iii) no otorga ios recursos extraordlnarlos de rewsnon Y
unificacién de junsprudenr:la de’ ahl que una de sus ﬂnalldades sea determmar si
- estuvo bten o mal cfenegado el recurso de apelauon

‘Frente a lo anterior, la Jjurisprudencia ha 'éntepdidoA' que. la finalidad del

referldo recurso es la de

“(...) [GJarantizar decisiones judiciales coherentes y consistentes, de.
_manera que ninguno de los sujetos procesales vaya a verse lesionado
con un, error judicial por ia negacién del recurso de apelacién, de alguno -
de los recursos extraordinarios previstos en el ordenamlento o, por su
concesion en un efecto d/ferente ai establecrdo (..)"4 .

-

_ En consecuencra el Despacho se abstendra de realtzar a!gun pronunaamlento
: resper:to de la- deas:on de mstancna del 15 de ‘mayo de 2019 pues la finalidad deI
" recurso de queja es Iograr que se conceda ia ape!acmn que por a!guna razén fue
negada yen ese orden de |deas el presente estudio gtrara en torno a establecer 5|
dIChO recurso fue bien denegado por el A quo. o

. 3 . - - ’ . \ .
A ‘En‘el caso’ baJo estud&‘)‘ se observa que et 15 de rnayo de 2019 fue profenda
sentencua de primera instancia en el proceso ‘de nuhdad y restabteamlento del
: ,derecho adelantado por Ia senora BRENDA FERNANDA HERNANDEZ MONTILLA
" contra el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO chha prowdenc:a podia ser obJeto de
'recurso de apelacuon de conforrmdad con el artu:ulo 243 del CPACA. En razdn de lo-
anteérior, el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO presentd eI refendo recurso el 30 de
_'mayo y el 18 de Jumo de 2019 contra la sefialada sentenaa de mstanCIa “Sin-

embargo, medlante auto de 08 de JUIIO de 2019 eI Juzgado Septlmo Admlnlstratlvo

A\
4

B omclo de Estado, Seccmn Tercera, aulo dcl 09 de dlCIGmbLe de 70]0 exp. _:8753 CP Slella Conto Diaz . .
dd Castillo. oo ‘ , : :
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anallzar si el recurso de apelacnomcumpllo con el requmto de procedlbllldad de ser

presentado oportunamente

A

5.2 La dporfunidad del recurso de apelaéién del 30 de mayo de 2019

[y

Ef artlculo 203 del CPACA regu!a el procedwmento para notlﬁcar las

sentencua s, a51

.Ley 1437 de 2011 articulo 203: “Las sentencras se notrfrcaran dentro .
de -los tres (3) dlas siguientes a su fecha, mediante envio de su texto a.
través de mensaje al buzén electrénico para notificaciones judiciales. En
este caso, al expediente se anexara la constancia de recibo generada por

.el sistema de informacidn, y se entendera surtida fa notificacién en tal
fecha ' :

‘ A quienes no se les deba o] pueda notificar por via electrénica, se les

notificard por medio de edicto en la forma prevista en el arttculo 323 del
. Cod:go de Procedrmfento Civil. A

3
.-

' ‘Una vez en firme Ia sentenc:a se comunicara al obhgado haciéndole
entrega de copra integra de la mfsma, para su ejecuc;on y cumplimiento.”

recibo ganei'ada por el sistema de informacidén anotada en la constancia del mismo.
Enlinea con lo anterior; el Despacho encuentra que la sentencia de instancia de 15

" de mayo de 2019 fue notificada de forma electrénica ese mismo clla a las direcciones .

electronlcas jundlcanotlﬁcacrones@wﬂawcencro gov.co” y “jbazurtor@gmail comn”,

las cuales se deducen como las :ndlcadas por la parte paswa de la litis para efectos

‘ de nohﬂcacmnes

i . ’
Lo .
i

Las constanc:as de rec:|bo arrojadas por el sistema de informacién para ambas
dlrecaones electromcas dlctamman “Se completo Ia entrega a- estos
g destmatanos o grupos, pero el serwdor de destmo no enwo mformac:on de
nattﬂcac:ton de entrega”15 (Negrllla dentro de texto) De ahi que se evidencie que
Ios correos de notn‘lcacron fueron debidamente entregados al servndor, por {o que se
‘entiende que la notificacion por via electrénica se surtlo en deblda forma el 15 de
mayo de 2019. Esta misma posicién ha sido ava!ada por el Consejo de Estado que

discurrié que ) . _ , ‘ IR : o

Il

(.. ) El s:stema de mformacron certifico respecto a la not:ﬁcac:on al
“correo electrénico (...) que 'se completd la entrega a estos destinatarios
K grupos, “pero el servidor de destino no envic, mformacron de -

1

Folios 42 y 44,
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- Oral del Circuito de Villavicencio estimé que el recurso de apelacién presentado por

'la parte demandada fue extemporaneo. De ahi que le corresponde al Déspacho

Es asi que la notificacién de la sentencia se entiende surtida en la fecha de -




L

'not:frcac.ron de entrega’ (.. .), por lo que de su literalidad se ewdenc:a' )
que ef correo fue debidamente entregado al serwdor o . o

Esta Corporacron en’ casos s:m:lares ‘ha senaiado que del ‘mensaje -
transcrito se desprende que la notificacién por via electronica se surtic ‘

" .en debida forma, pues de conformidad con fos articulos 199 y 205 del -
CPACA, se presume que el destinatario ha recibido . fa notificacién
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destmatar.ro al mensaje (..)"s (Negrlta
dentro de texto)

Entonces si la notificacién de la sentenua de instancia se SUI‘tIO eI 15 de ‘
mayo de 2019, el término para mterponer el\recurso de apelacuon contra la misma.
vencia el 29 de mayo. del mlst afio, de acuerdo con lo dlspuesto en el numeral 1
del art1cu|o 247 del CPACA. En- consecuencza el Despacho observa: que el recurso.
de apelacmn presentado por el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO e1 30 de mayo de'
- 2019 fue: extemporaneo es decir, mopor‘cuno ' ‘

‘5.3 El efecto de Ia solicitud de’ correccnon del 21 de mayo de 2019 en .
el termmo para presentar el recurso de ape[acnon contra la
deuswn de mstancna S -

.- El apoderado del MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO expuso que el recurso de . -

apelacwn fue oportuno en tanto, por un lado, frente a la sentenua de mstancaa de -
15 de mayo de 2019 fue desarroHada una solicitud cle correcc;on De ahl que, de
“acuerdo a lo establecido en el articulo 285-de| ‘CGP, en concordancaa con el articuto
306 del CPACA dentro de la eJecutorxa de la decisidn de correcuon era procedente B
~-la presentacmn de los recursos contra esta providencia. Por otro lado, Ia solicitud de
correccnon de 21 de mayo de 2019 de la parte demandante conllevo a que el término
para apelar se suspend!era hasta el 17 de junio de 2019 cuando fue deudlda Lo

- anterior, de acuerdo con el maso cuarto del articulo 118 del CGP. Le cor_responde a

‘este Despacho entrar a analizar ambas situaciones. -

Al

A traves de memorial de 21 de mayo de 2019” Iaparte demandante SO]ICItO
la correccmn de Ia parte resolutwa de la sentencaa de |n5tanC|a de 15 de mayo de
2019 de conform|dad con Io prev:sto en el articulo 286 del CGP En aplicacion de

esta misma dlsposmion/normatwa, el Juzgado Septlmo Administrativo Oral def S

Ctrcutto de V|IIaV|cenC|o, mediante auto de 17 de’ junio de 2019, dispuso corregir los |

| numerales primero, segundo y tercero de la parte resolutiva de 1a sentencna de 15

de mayo de 2019, en el sentido de determlnar ‘que el segundo apellldo de la

_ldemandante era “MONTILLA".

Lonsun de B smdo beccnon Cuarla. auto del 0\ de abril dl. 2019. exp. 23473, C P: Stetla JLannLlu Carhual )
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Al respecto, este Despacho observa que, contrario a lo sefialadg por o
recurrente, el A guo no dio aplicacién al articulo 285 del CGP, propio de los casos or
que el Juez aclara la sentencia cuando la misma contenga frases o conceptos ¢ue

_ofrezcan verdadero motive de duda. Esta Ultima norma ademas determina gue, «r
efecto, en el término de ejecutoria de |a providencia que resuelva la aclaracior
podran interponerse los recursos precedentes contra la providencia objeto ¢
acJaracién.‘En consecuencia, en virtud a que la providencia de 17 de junio de 2@¢1¢
tuve por objeto ajustar un yerro consistente en la imprecisién causada por el camb ¢
de una palabra, especificamente ¢l segundo apeilido de |a demandante, es posizis

determinar que la decision de |3 solicitud de correccién no dio inicio a un nuevc

término para presentar el recurso de apelacién contra |a providencia objeto de

correccion, como si lo haria |a decisién que resuelve la solicitud de aclaracién, De

ahi que también se estime inoportuno el recurso de apelacion presentado el 18 de
junio de 2019 contra Ia sentencia de instancia de 15 de mayo de 2019, corregigs
mediante auto de 17 de junio de 2019,

Por Ultimo, ia parte recurrente seffala que fa presentaciéon del memorial de

21 de mayo de 2019 por la demandada suspendio el término para apelar, el cual =¢
reanudd con el auto de 17 de junio de 2019, Lo indicado de conformidad con elinciso

cuarto del articulo 118 del CGP, Esta norma sefiala a tenor literal lo siguiente:

Ley 1564 de 2012, articulo 118: “(...) Cuando se interpongan recursos
contra la providencia que concede el término, o del auto a partir de cuya
notificacion debe correr un término por ministerio de /a ey, este se
interrumpira y comenzard a cotrer 3 partir del dia siguiente al de la
notificacion del auto que resuelva el recurso, (...)"

En relacién con lo anterior, este Despacho halla que lo solicitado mediante
aute de 17 de junio de 2019, no se tratd de un FeCUrso, sino de una solicitud ¢«
cerreccidn de errores formales. Por lo tanto, nd tiene asidero la aplicacién del incizc
cuarto del articulo 118 del CGP. De ahj que, se estima que ambos recursos e
apelacién presentados pcr la parte demandada en distintas fechas fuern-
fnoportunos.

ENTC DEY, CErEson




En mérito de lo expuesto, el Despacho 005 del Tribunal Administrativo del

Meta,
RESUELVE

PRIMERO: ESTIMAR bien denegado ol recurso de apelacién contra la
sentencia de quince (15) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
proferida por el Juzgado Séptimo Administrative Oral del
Circuito de Villavicencio.

SEGUNDO: En firme esta decision, remitase el expediente al Juzgado de.
origen.

NOTIFIQUESE,

CLAUDIA/PATRICYA ALONSO PEREZ
Magjstrada




