REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

“TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
" Villavicencio, cinco (05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

SALA DE DECISION ORAL N°2

MEDIO DE CONTROL: * EJECUTIVO.
DEMANDANTE: ~ JESUS ANTONIO ALVARADO Y OTROS.
DEMANDADO: INPEC. '
RADICADO: 50001-23-33-000-2018-00376-00

1.  AUTO

s

Seria del caso continuar con el tramite del proceso ejecutivo adelantado en contra del -
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario de Colorhbial, no obstante, se hace
necesario pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de, las pretensiones de la
demanda, visible a folios 112-113 de este cuaderno. '

IL. ANTECEDENTES

‘Los sefiores MARIA EMILIA PALACIOS RODRIGUEZ, JOSE JAVIER ALVARADO
PALACIOS, ANDERSON ALVARADO PALACIOS, KAREN JULIETH ALVARADO
PALACIOS, WILMER ALVARADO PALACIOS, JHON FREDY ALVARADO
' CORREAL, ELfAS ALVARADO, ELIZABETH ALVARADO, DEISSY ALVARADO,
CARLOS JULIO ALVARADO, JESUS ANTONIO ALVARADO, SERGIO
ALVARADO, WILSON ALVARADO, OTILIA ALVARADO (Q.E.P.D.), representada
por su hija y tnica heredera MARIA CECILIA URREGO ALVARADO, ANA
ALVARADO DE VANEGAS (Q.E.P.D.), representada por sus hijas y tinicas herederas,
las sefioras LUZ MARINA GONZALEZ ALVARADO, MARTHA LUCIA
ALVARADO, NATHALIA ESPERANZA ALVARADO, SANDRA PATRICIA
GONZALEZ ALVARADO, y DIANA MARCELA VANEGAS ALVARADO,
ANTONIO MOISES ALVARADO (Q.E.P.D.), representado por sus hermanos
legitimos y tnicos herederos ELIAS ALVARADO, ELIZABETH ALVARADO, DEISSY
ALVARADO, CARLOS JULIO ALVARADO, JESUS. ANTONIO ALVARADO,

a SERGIO ALVARADO, WILSON ALVARADO y OTILIA ALVARADO (Q.E.P.D.),

! Fols. 46-56, del cuaderno de primera instancia.
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representada por su hija y tinica heredera, la sefiora MARIA CECILIA URREGO

ALVARADO a través de apoderado judicial, interpusieron demanda en ejerciéiq dela

Accion Ejecutiva?, en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y

CARCELARIO -INPEC, con el fin de que se diera cumplimié_nto a la sentencia del 29

de abril de 2015 proferida por la Seccién Tercera del Consejo de BEstado’ mediante la

cual se condeno a la entidad antes mencionada, a pagar los perjuicios materiales y
“morales, con ocasién de la muerte violenta que sufri6 el sefior José Eleuterio Alvarado,
" cuando prestaba sus servicios profesmnales al INPEC.

Por otro lado, mediante memorial suscrito por el apoderado de la parte demandante,
radicado el 04 de octubre de 2019 (fls. 112-113 ibidem.), solicita el desistimiento de las
pretensiones en razon a que la entidad ejecutada, mediante Resolucién No. 002976 del
1°°de agosto de 2019, “Por la cual se da cumplimiento a la sentencia, proferida dentro del
expediente No. 50001~23~31 000-2003-20097-01, ‘Demundante. Maria Emilia Palacios
Rodriguez y otros”, hizo efectivo en su totalidad el pago de la condena antes
mencionada el dia 28 de septiembre de 2019.

En este sentido, se corri6 traslado a la entidad demandada de conformidad con el
numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso (fl. 134 y 135), término
durante el cual la entidad ejecutada guardo silencio.

III. ° CONSIDERACIONES

3 i - - ' s *
Corresponde determinar si en el presente caso se configuran los presupuestos para
aceptar el desistimiento presentado y en caso afirmativo, si existe mérito para
condenar en costas al demandante. '

L 'Genera_lidadés del desistimiento

El desistimiento ha sido considerado como una forma anormal de concluir el proceso;
sobre esta figﬁra, la doctrina ha manifestado que se presenta “cuando el demandante,
luego de instaurada la relacion juridica procesal, y antes de que se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso, es decir sentencia ejecutoriada, renuncia integramente a las pretensiones
formuladas.”? . \ '

La normatividad especial qué regula los procesos- adelantados ante esta Jurisdiccion
(Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), se
limit6 a regular el desistimiento tacito de la demanda (articulo 178); pero cuando el
abandono de las pretensiones es el resultado de una manifestacién concreta del
accionante, debe darse aplicacion a las normas del Cédigo General del Proceso,
“normatividad aplicable por remisién del articulo 306 del CPACA. '

. 2Fols. 46-56 ibidem :
3 LOPEZ BLANCO Hernan Fablo, Procedlmlento Civil Undécima EdlClO]"l Dupre Editores 2013 pag 1037,

)
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A fin de decretar el desistimiento, el legislador impuso limites que deben ser

examinados en cada caso. Sobre el particular, el articulo 314 del CGP establece lo
siguiente:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no-se haya proﬁuncia_do
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el
superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o |
casacion, se entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los ntismios
efectos de agquella sentenicia.” ' -

() , o

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

(...)” (Subraya de la Sala).

La norma en cita confiere la posibilidad a la parte actora de abandonar sus
pretensiones antes del fallo que ponga fin al proceso, tal como fue preséntada la
solicitud de desistimiento ante esta Corporacion, por fungir como juez de primera
‘instancia y como quiera que el desistimiento analizado se hizo sobre la totalidad de las
pretensiones de la demanda, a la luz del articulo 314 del CGP, el auto que lo acepta
hace transito a cosa juzgada, produciendo los mismos efectos de una sentencia
absolutoria. |

De otra parte, el articulo 315 ibidem, consagra que nd pueden desistir de las
pretensiones de la demanda: i) los incapaces y sus representantes legales, ii) los'
apoderados que no tengan facultad expresa para ello, y iii) los curadores ad litem. |

En ese contexto, los presupuestos que deben ser analizados para que proceda la
aceptacién del desistimiento son: que no haya sido proferida sentencia ejecutoriada
que ponga fin al proceso, y que sea presentado por una persona capaz y facultada para
tal fin. _ : : ‘

2. Condena en costas

En cuanto a la condena en costas en casos de desistimiento de las pretensiones, el
inciso 4° del articulo 316 del CGP, consagra lo siguiente:

”ARTfCHLO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

()
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El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podri abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos: ’ ’

1. Cuando las partes ast lo convengan.

f2 Cuando se trate del deszstlmzento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido. ' )
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto-de no ser condenado en costas

'y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por
tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendri de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en
costas y expensas.” (Destaca el Tribunal).

Se infiere, entonces, que existe una regla general segtn la cual debe condenarse en
costas a quien desiste de su petitum, salvo que esté incurso en una de- las causales

establecidas en la norma en comento, caso en el cual, no procedera sancion alguna de

tal naturaleza.

~

"'3. Caso Concreto

Encuentra la Sala que en este caso la solicitud de desistimiento de la totalidad-de las
pretensiones, visible a folios 112-113 de este cuaderno,- cuniple con los requisitos
formales que exige la ley consagrados en los articulos 314 y siguientes del CGP, asi:_

‘Oportunidad: Fue presentada en tiempo, pues atn no se ha proferido sentencia que

ponga fin al proceso, teniendo en cuenta que estaba en tramite el recurso de apelacién
interpuesto por la entidad demandada.

Capacidad: La manifestacion la realiza la parte interesada a través de su apoderado
judicial, a quien le fue conferida la facultad expresa para de51st1r (fls. 1 -45 cuaderno

principal de primera instancia).

Asi mismo, se advierte que dentro del término de traslado concedido a la entidad

demandada Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC para pronunciarse
sobre las costas, esta guardd silencio, por lo que en aplicacion al numeral 4° del

articulo 316,del CGP antes transcrito, se abstendra la Sala de condenar en costas a los
demandantes. '

v
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Por tltimo, la Sala teniendo de presente que se accederd a la terminacién del proceso
pbr desistimiento, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
mediante de auto de fecha 23 de julio de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta,

~N

RESUELVE:

 PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la totalidad de las pretensiones de la
‘demanda, presentado por la parte actora, conforme a lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el proceso, haciendo claridad que Ia‘_plfesente
~ providencia hace transito. a cosa juzgada y produce los efectos establecidos en el
~ articulo 314 del C6digo General del Proceso.

1
'

TERCERO: ORDENESE\ el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
mediante de autode fecha 23 de julio de 2019, por secretaria realicense los oficios

correspondientes.

CUARTO: Sin condena en costas.

- QUINTO: En firme esta providencia devuélvase el expediente al ]ﬁigado de origen,
dejando las constancias y anotaciones de rigor. '

Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de decision del dia cinco.(OS) de
diciembre de dos. mil diecinueve (2019), segtin consta en acta No. 115 de la misma

“fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TERESA HERRERA ANDRADE MORENO
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