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'REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META .
~ Auto Interlocutorio No. 010

Villz;vicencio, 1 5 ENE 2[]20

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALBA NAYIBE ALVARADO Y JHON ALEXANDER
CEGUA ROJAS |
DEMANDADO: - AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS —ANT
EXPEDIENTE: 50001-23-33-000-2015-00636-00
ASUNTO: INTERVENCION DE TERCERO CON INTERES .
DIRECTOQ -
. Antecedentes: !

Encontréndose el presente asunto para estudio de admision, el sefior José Luis
Sanchez Rojas solicitd su vinculacién al proceso en calidad de tercero con interés
juridico para actuar, teniendo en cuenta que la decision de mérito que-aqui se
profiera podria comprometer sus derechos e intereses respecto del inmueble cuya
titularidad es objeto de litigio, a saber, el predio Casa El Tigre —denominado por la
parte actora como Cafio Hondo— sobre el cual ejerce pOSES!On pacifica e
ininterrumpida’.

Mediante auto del 18 de septiembre de 2019, se inadmitié la soficitud por considerar
que se trataba de una intervencion excluyente, figura procesa‘l en virtud de la cual
debia presentarse una demanda y cumplir con los requisitos de gue tratan Ios
articulos 162 y subsiguientes del C.P.A.CA., ademds de tener que comparecer por ’
conducto de abogado inscrito, concediendo al interviniente el término de 10 dias para
la subsanacion de los yerros indicados en la providencia?, al término de los cuales el

sefior José Luis Sanchez Rojas no emitié pronunciamiento alguno.

I.  Para resolver, el.Despacho considera:

Como se sostuvo en providencia del 18 de septiembre de 2019, la intervencion
excluyente, regulada por el articulo 63 del Codigo General del Proceso, implica que el

1Folio 21.
2 Folios 325 al 327.



interviniente deba manifestar intereses opuestos a los discutidos en el litigio inicial,
formulando sus pretensiones respecto de una y otra pérte convocadas por la
demanda principal®; |

. En ese sentido, aungue el sefior José Luis Sanchez Rojas aduce tener interés directo
en el asunto —pues estima comprometidos sus derechos e intereses sobre uno de |os
bienes baldios objeto de debate—, en el presente caso no es palmario que deban
proponerse pretensiones frente a ambas partes en litigio, en virtud del mejor derecho
‘que se sugiere tenerse; pues si bien el resultado del proceso podria incidir en sus
intereses, ello, per sé, no lo convierte en parte ni tampoco jmplica que ‘se vea
cobijado por los efectos de la sentencia®.

En contraste, la intervencion estaria dada como tercero con interés directo, calidad
que: ’

“connota la legitimacion que puede derivarse del hecho o circunstancia que lo
vincula a la necesidad, no de promover un proceso para-definir lo relativo a la
nulidad, sino para intervenir en el mismo en razdén de que lus resultas pueden
incidir, repércutir o afectar en cualquier forma o modo su situacién e intereses, o
el goce o efectividad de sus derechos™ : !

v

‘Asi, ante la existencia deI_Iegftimo' ilnte,rés que se pone de presente y también se
advierte, corresponde dejar sin efectos el auto del 18 de septiembre de 2019, en
tanto se entendio la intervencion del sefior José Luis'Sanchez Rojas, como de tipo
excluyente, y se inadmitié su solicitud para que fuera-adecuada la formalmente la

Ay

demanda conforme el C.P.A.C.A.
No obstante, como se advirtié en el referido auto, el sefior Sanchez Rojas actda en
nombre propio, sin acreditar la calidad de profesional del Derecho o encontrarse

representado por uno de su conﬂahza, debiendo comparecer al'presente asunto por
conductq de abogado inscrito, en virtud del articulo 160 del C,P.A.C.A.5."

De manera que, previo a tener o no por tercero con interés directo al sefior José Luis
Sanchez Rojas, .se le requerird para que intervenga en el presente tramite por
intermedio de un brofesiona[ del derecho, constituyéndole poder para su
representacion en los términos de los articulOs 74 y 75 del Codigo General del
Proceso; pues, de lo contrario, no podré ser tenida en cuenta su sollatud de
intervencion.

? En ef mismo sentido: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Laboral. Sentencia de!f 3 de octubre de 2018, STL1331-
2018. Magistrado Ponente: Fernando Castillo Cadena. Radicacion: 81447, :
4 GARZON MARTINEZ, Juan Carlos. Proceso Contencioso Administrativo. Bogota, D.C.: Grupo Editorial Ibafiez, 2018. 501-
503 p. ISBN 978-958-791-053-7. .
3 Ibidem, 506 p.
& “Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrite, excepto en fos casos en que la Ley
permiita su intervencién dfrecta
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Por lo éxpuesto, se
~ RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el auto del 18 de septiembre de 2019, en tanto
se entendid la intervencién del sefior José Luis Sdnchez Rojas como excluyente, y se
. inadmitié su solicitud para que fuera subsanada la demanda conforme lo dispuesto |
en 105 articulos 162 y subsiguientes deI-C.P.A.C.A.;‘quedahdo incolume la providencia
en lo demas. ' ' : '

SEGUNDO: Previo a tener o no por tercero- con interes directo al sefior José Luis
Sanchez Rojas, por Secretaria, REQUIERASE para que en el término improrrogable de
diez (10), contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién, comparezca por
conducto de abogado inscrito, en virtud del aftfculo 160 del C.P.A.C.A., 0 acredite
ostentar dicha calidad, so pena de no tener en cuenta su solicitud de intervencion.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia y vencido el término anterior,
ingrésese el expediente al Despacho para proferir la decision que en derecho
corresponda. o '

” Notifiquese y Cimplase,

tL Qg et A
NELCY VARGAS TOVAR
" Magistrada
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