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ASUNTO: _ CONCEDE RECURSO DE APELACION

- La Sala Quinta de Decision Oral del Tribunal Administrativo del Meta mediante auto
interlocutorio No. 25 del 17 de enero de 2_020‘reso|vic’) negar la medida cautelar de
suspension provisional de los efectos del acto de ‘eleccidn contenido en el formulario
E-26 4 través del cual se declard la eleccion del sefior CARLOS ANDRES COLLAZOS
SILVA como concejal del Municipio "de Villavicencio para‘ el periodo 2020-2023,
solicitada por la parte demandante dentro del presente medio de control de nulidad -
electoral. ' |

Contra la anterior decisién, la parte demandante presentd recurso de apelacion
visible a folios 208-212 del C2 del expediente.

Para resolver sobre su concesion el Despacho considera:

En relacion al medio de control de nulidad electoral el legislador dispuso un tramite
especial regulado en los articulos 275 a 296 del CPACA, estableciendo sobre la
suspension provisional del acto acusado lo siguiente:

"ARTfCULO 277. CONTENIDO DEL AUTO ADMISORIO DE LA

- DEMANDA Y FORMAS DE PRACTICAR SU NOTIFICACION. Si la
demanda redne los requisitos Iegales se admitird mediante auto,
en el que se dispondré: |

{..)



En el caso de que se haya-pedido la suspension provisional del-acto

acusado, la que debe solicitarse en la demanda, se resolvera en el
mismo auto admisorio, el cual debe ser proferido por el juez, la
sala o seccion. Contra este auto solo procede én los procesos de

unica instancia el recurso de reposicién y, en los de primera, el de
apelacion.” '

En ese orden de ideas, la regulacion especial de nulidad electoral establece la
procedencia de los recursos ordinarios contra la decision que resuelve sobre la
suspension del acto acusado, sin condicionar su consecucion al decreto o negativa
de la-medida, razén por la cual, se advierte que al tratarse el presénte asunto de un,
proceso de primera instancia es procedente el recurso de apelacio'n en contra de |a
decisién que resolvid la solicitud de suspensién provisional del acto electoral.

A
!

No obstante, debe destacarse que el Titulo VIII de las “Disposiciones especiales para
el tramite y decision de las pretensiones de contenido electoral” no refiere alguna'
regulacién adicional respecto del tramite del recurso de apei_acic’)h que se interpone
en contra de la decision que resuelve la solicitud de suspensidn provisional del acto
acusado, razon por la cual, 'con“forme alo dispiueéto en el articulo. 296 del CPACA, se
debera acudir a las disposiciones del tramite ordinario en tanto sean compatibles
con la naturaleza del proceso electoral, esto es, a las regulaciones de las medidas
cautelares y los recursos ordinarios y su tramite, previstas en el CPACA. |

En este punto, vale {a pena sefialar que si bien es cierto en el tramite ordinario de
los procesos contenciosos, linicamente se prevé el recurso de apelacién en contra
del auto que decreta la: medida cautelar, ello no significa que no se erda aplicar el
término para lainterposicion del recurso previsto en el articulo 244 del CPACAen.los
procesos electorales, pues ante la carencia de regulacion especial en dicho aspecto,
resulta aplicable al ser compatible con el proceso electoral.

'Asi las cosas, el recurso de apelacién deberd presentarse en los siguientes términos:

“ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSC DE APELACION CONTRA
AUTOS. La interposicion y decision del recurso de apelacién contra
autos se sujetara a las siguientes reglas:

(...}

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez
que lo profirié. De la sustentacidn se dara traslado por Secretaria a los
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demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que
asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serdn comunes. El
juez concedera el recurso en caso de'que sea procedente y haya sido
sustentado. . -

(...)” (Negrita y subrayas fuera del texto)'.

En ese orden de ideas, se advierte que el auto del 17 de enero de 2020 por medio
del cual se resolvid sobre la solicitud de suspensidn provisional del acto demandado,
se notifico por estado del 20 de enero de 2020, razén por la cual, las partes contaban
hasta el 23 de enero de la misma anualidad para interponer el recurso procedente,
observandose gue el demandante presentd recurso de apelacién el 22 de enero de
2020 (f. 208 C2), es decir, dentro del término legal para el efecto.

Por lo anteripr, se concederd en el efecto devolutivo el recurso de apelacién ante el
Consejo de Estado, en virtud de lo dispuesto en el articulo 277, 243 y 244 del CPACA.

En consecuencia, se ordenara que por Secretaria, de conformidad con el articulo 324
' del CGP!, se remita al Consejo de Estado copia de la demanda y sus anexos (f. 1-71
C1), de la solicitud de medida cautelar (f.('72 y 73 C1), del auto del 25 de noviembre
de 2019 (f. 76-77 C1), del escrito.de subsanacién (f. 79-87 C1), del auto admisorio
del 04 de diciembre de 2019 (f. 83-92 C1),-del auto que corre traslado a la medida
cautelar (f. 93 C1), del concepto del Ministerio Publico {f. 103-107 C1), de la
contestacion de la medida cautelar (F. 158-161 C1), del auto del 17 de enero de 2020
(f. 198-205 C1), del recurso de apelacién presentado {f. 208-212 C2), de la fijacién
en lista (f. 213 C2), de la contestacién del recurso de apelacion (f. 214-215 C2) y de
la presente providencia a costa del apelante, quien dispone del término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacién de esta providencia, para suministrar lo
necesario para las.citadas copias, so pena de declararse desierto el recurso. De lo

anterior se dejara constancia.

! Articulo 324. C.G.P.: “Remision del expediente 0 de sus copias. Tratandose de apelacién_’de autos, la remision del
expediente o de sus copias al superior, se hara una vez surtido el traslade del escrito de sustentacion, segin to
previsto en el articulo 326 [...]

Sin embargo, cuando el juez de primera instancia conserve competencia para adelantar cualquier tramite, en el aute
que conceda lz apelacion se ordenara que antes de remitirse el expediente se deje una reproduccién de las piezas
gue el juez sefiale, a costa del recurrente, quien debera suministrar las expensas necesarias en el término de cinco .
(5] dias, so pena de ser declarado desierto. Suministradas oportunamente las expensas, el secretario debera
expedirlas dentro de los tres (3) dias siguientes. '

Cuando se trate de apelacién de un auto en el efecto diferido o devolutivo, se remitira al superior una reproduccion
de las piezas que el juez sefiale, para cuya expedicion se seguird el mismo procedimiento [...}"
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De otro lado, se advierte a folios 232-235y 239-245 del C2 del expediente solicitudes
de coadyuvancia a las pretensiones de la demanda, presentadas por los sefiores
Camilo Andrés Pedraza Lozano y Carlos Andrés Rodriguez Barrera.

El articulo 228 del CPACA regula lo relacionado.con la intervencion de terceros en
“los procesos electorales, de la siguiente forma:

“ARTICULO 228. INTERVENCION DE TERCEROS EN PROCESOS ELECTORALES
E IMPROCEDENCIA EN LOS PROCESOS DE PERDIDAS DE INVESTIDURA. En
los procesos electorales cualquier persona puede pedir que se la tenga
- como impugnador o coadyuvante. Su intervencién solo se admitira hasta
el dia inmediatamente anterior a la fecha de celebracion de la audiencia
s inicial.

En los procesos de pérdida de investidura de miembros de corporaciones
de eleccién popular no se admitira intervencién de terceros.” (Subrayas
fuera del texto).

Conforme a lo anterior, en todo proceso electoral cualquier persona puede pedir
gue se tenga como impugnader o coadyuvante y solo se admitird hasta el dia
inmediatamente anterior a la fecha de celebracién de la audiencia inicial:

En.ese orden de ideas, al cumplirse el requisito de temporalidad dentro del presente
asunto, se aceptara como coadyuvantes para el proceso electoral de la referencia a
los sefiores Camilo Andrés Pedraza Lozano y Carlos Andrés Rodriguez Barrera.

Conforme a lo anterior, el Tribunal Administrativo del Meta,

RESUELVE:

. PRIMERO: CONCEDER en el efecto devolutivo eI recurso de apelauon presentado por
la parte demandante JORGE IVAN GOMEZ URREGO contra la decision que nego la
solicitud de suspensmn del acto acusado.

SEGUNDO: Por secretaria, de conformidad con'el articulo 324 del C.G:P., remitir-al
Consejo de Estado copia dé la demanda y sus anexos (f. 1-71 C1), de la solicitud de
medida cautelar (f. 72 y 73 C1), del auto del 25 de noviembre de 2019 (f. 76-77 C1),
del escrito de subsanacién (f: 79-87 C1), del auto admisorio del 04 de diciembre de
2019 (f. 89-92 C1), del auto que corre traslado a la medida cautelar (f. 93 C1), del
concepto del Ministerio Publico (f. 103-107 C1), de la contestacion de la medida
cautelar (F. 158-161 C1), del auto del 17 de enero de 2020 (f. 198-205 C1), del
recurso de apelacion presentado (f. 208-212 C2), de ia fijacion en lista (f. 213 C2), de
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la contestacién del recurso de apelacidn (f. 214-215 C2) y de |a presente providencia,
" para lo cual el apelante, debera dentro del término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacién de la presente providencia, suministrar lo necesario para la
- expedicion de las citadas copias, so pena de declararse desierto el recurso. De lo
anterior se dejara constancia

TERCERO: Surtido lo anterior, por secretaria, una vez vencido el término del traslado
de,la demanda ingresar el proceso al Despacho para lo correspondiente.

CUARTO Tener como coadyuvantes dentro del presente asunto a los sefiores
CAMILO ANDRES PEDRAZA LOZANO Y CARLOS ANDRES RODRIGUEZ BARRERA

Notifiquese y Climplase,

J 00 -
NELCY VARGAS TOVAR

Magistrada
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