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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

"Villévic'encio, veinte' (20) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACIéN: i ‘ 50 001 23 33 000 20‘20 00039 00 -

- MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y«,REST‘ABLECIMIE’NTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: : MANUEL ALEJANDRO GONZALEZ A!VIORTEGl’JI :
DEMANDADO: v NACION-MINISTER],‘O DE ‘DEFENSA-EJERCITO

NACIONAL

‘ ‘Habiéfhdose remitido por competencia el'presente asunto por parte del Juzgado
Tercero Administrativo Oral del Circuito de Villavicencio mediante ‘providencia del 29 de

‘enero de 2020!, seria del caso decidir»\sobre la édmisibilidad"de_ la-demanda, no obstante,

En .efect'o', el numeral 2 del articulo 152 del C.P.A.C.A, establece que los
Tribunalés'Admvin‘istrativos cono‘cérén en primera instanc{i:—_li los asuntos de "De /os de

nulidad y restablecimiento del derecho de ‘carédcter ‘/a:boral que no provengan de un

ménsuales-vigentes”(negrillas fuera de texto). A su turno, el mismo numeral del articulo

155 ibidem, al sefialar la '—c'ompetencia en primera instérjcia de los Juzgados

AdminiEtrativos, establece que lo seran para este tipo de acciones respecto de las que

‘No excedan aquella cuantia, es decir, hasta 50 salarios minimos legales mensuales:

- Pues bien, para establecer la cuantia que determinar4 Ia competencia del asunto, -

~ el articulo- 157 ibidem, sefiala las reglas asi:

“Articulo 157, Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia,
Cuando sea del caso, la cuantia se determinarg por el valor de la muita impuesta o de

los perjuicios Causados, segiin la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda,
sin.que en ello pueda considerarse |a estimacidén de los perjuicios morales, salvo que
estos ultimos sean los Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, Ia
cuantia se establecers por el valor de |a Stma discutida por concepto de impuestos, -
tasas, contribuciones y sanciones. S U .

Para los efectos aqui contemplados, cuando en |3 demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de'la pretensién mayor.
En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podré prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento,

- La cuantia Se determinaré por el valor de las pretensiones al tiempo de I3 demanda, sin
-tomar en cuenta fos frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados €omo accesorios,

que se causen con posterioridad a./a presentaciéon de aquella. L .

1Fol. 126-127"




Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido,
~como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda

por tal concepto desde cuando se causaron 'y hasta la presentacién ‘de la .
" demanda, sin pasar de tres (3) afios.” ' : o

Asi pues, la disposicion citada sefiala que la cuantia se determinara, ‘cuando se

reclamen prestaciones periddicas por término indefinido, por el valor de lo que se .

' pretenda. por tal concepto,-en este asunto el monto de la mesada pensional, desde

" cuando se causaron y hasta Ia_‘presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) afios. -

. .Revisada la cuantia de las pretensi'ones'en el caso concr’eté se obsérva que, en
virtud: del requerimiento efectuado en auto del 18. de septiembre de 201’9?, la parte

actora la discriminé de la siguiente manera3:.

‘—' MESADA PENSTONAL “VALOR \ REGLAMENTACION . J
CJul-16 . $1.071.777J ‘
Ago-16 $1.071.777 | . - , - ,
, I Sep-16 , $1;071.777‘.* Decreto 214 de 2016: Articulos 1y 2.
I' " ‘Qct-16 . ' $1.071.777 .| Decreto 229 de 2016: A&iculo 3.
Nov-16 | $1.071.777 _‘ .
Dic-16 1 T$1.071.777 v‘ J |
Ene17 | $1.144.122 \ ' '
Feb-17 | $L.144.122
Mar-17 : ) ‘$1.144.122
| Abr-17 T $1.144.122
ﬁ May-17. S T $1.144.122 , N
‘ ~Jun-17 \ $1.144.122 | Decreto 984 de 2017: Articulos 1y 2.
Jul-17 ‘ \ $1.144;122 Decreto 999 de 2017 Articulo 3.
Ago-17 R \ $1.144.122 : '
\ Sep-17 , e $1.144.122
‘ ‘ . Oct-17- - $1.144.122
} ~ Nov-17 | . $1.144.122
( Dic17 [ 1144122
Ene-18 J—$1‘.202.358 .
Feb-18 \ $1.202.358
Mar-18 | j $1.202.358

.- Abr-18 _ $}.202.358
i J—$1».202.358 _ S )
18 - 1 2'02 358 | Decreto 324 de 2018: Articulos 1y 2.
Jun- : \ 51. ,' b Decreto 330 de 2018: Articulo 3.
, Jul-18 $1.,202.358 : ‘ S
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Dte: Manuel Alejandro Gonzalez Amortegui
- Ddo: Nacion-Ministerio de Defe\nsa-Ejercito
Nacional o

Acciénﬁ Nulidad y Restablecimiento del Derecho :
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$1.202.358 — - —[ \'

Dic-18 . '

Ene-19 , $1.256.465 . ; . .
Feb-19. | $1.256.265 S
ar-19 S , #1.256.465 ‘Decreto 1002 de 2019: Artl'culos 1y2.

‘ _Al?r-19 | $1_'-256'4‘65 Decreto 1011 de 2019: Articulo 3.
‘May-19 | $17256.465 . : o

Jun-19 | $1.256.465 |, |

- Jul-19 ' $1.256.465

o BALOR MESADAS PENSIONALE‘§W3.383.677 R | e
Adicional a ello, solicité el pago de la indemnizacién por invalidéz contemplada en.

el articulo 37 del Decreto 1796 de 2000, liquidada conforme Ia “TABLA B
INDEMNIZACION” del Decreto 094 de 1989, por un valor de $27.912.965, para un total

de $71.296.342. . , o s

IR ™

Circuito de Villavicéncio, tomé en cuenta el valor de la pretension mas- alta, esto es, la
suma de $43.383.677,~»y-en atencién a que la misma superaba el monto asignado para
su 'co’mp‘etencia, ‘remitié el proceso a esta corporacién. Sin jefmbargo, evidencia el

despacho que la cuantia se encuentra determinada de nﬁariera errénea.

Asi pues, la pérte actora solici‘té el reconocimiento de Ia pénsién de invalidez de
conformidad con lo establecido en el articﬁlo 30 del Decreto 4433 de 20045, el.c‘ual‘, para
el caso concreto, por cdhfigurarse'una disminucién de la capac’:idad laboral del :95'6/66,
cdrresponderl'a al pago de una penéién ‘mensual eciuivalente al  95% de las partidas

. Computables, sin emb‘a.‘rgo,'.al nﬁomento de discriminar la cuantia el demandante la.

ree?lizé con el 100% de I3 asignacién mensual. Aunado a lo anterior, se tiene 'qUe para
la ‘determinacién tuvo en cuenta 37 meses, pese a qyue‘los 3 afos anteriorés ala-
presentacion de la demandada, como se establecié en precedencia, corresponden a 36

~ * “"ARTIcuLo 30. Reconocimiento. Y liquidacién de s pensién de invalidez, Cuando mediante Junta Médico Laboral o Tribuné/ .
‘Médico Laboral de Revisién Militar Y de Policia, al personal de Oficiales, Suboficiales, Soldados Profesionales Yy personal
vinculado para la prestacién del servicio mi/itarvob/igatorio de las Fuerzas Militares, y de Oficiales, Suboficiales, miembros de/

30.1 E setenta y cinco por ciento (75%), cuando la disminucién de Ja capacidad laboral sea igual o superiorj al setenta y cinco
por ciento (75%) e inferior af ochenta y cinco por ciento (85%). ’ ) . e ’

30.2 E/ ochenta y cinco por ciento (85%), cuando I3 disminucién de |2 capacidad laboral sea igué/ o] supérior al ochenta y cinco
por cientq (85%) e inferior al noventa Y cinco por ciento (95%), . . . - ‘

30.3 E/ nfa'venta‘ Y cinco por ciento (95%).de dichas partidas, cuando |3 disminucién de 7a capacid:ad laboral sea igual o superior
al n’qventa Y cinco Ppor, ciento (95%). : ) o k . '

- PARAGRAFO 1°. La base de liquidacién de I pension del personal vinculado para |2 prestacion del servicio militar obligatorio,
sera el stieldo pésico de un Cabo Tercero o sy equivalente en /3 Policia Nacional, C.)" . .
6. ; o '

Accién; Nulidad'y Restablecimiento del Derecho
‘Rad:.50 001 2333 000 2020-00039 (0]0] )
‘ ) ) . Dte: Manue! Alejandro Gonzdlez Amortegui
) ‘ o . o , . -+ Ddo; Nacién—Min‘i‘sterio de Defensa-Ejército
, . ‘Nacional ' | '
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WESADA PENSIONAL \ ASI

GNACION BASICA CABO TERCERO \ 95%
~ $1.071.777,98 \ $1.018.189,03 |-

1

\: ~ Ago-16 $1.071.777,98 | $1.018.189,03
" Sep-16 $1.071.777,98 $1.018.189,03
[ octi $1.071.777,98 "$1.018.189,03
[T Nov-i6 $1.071.777,98 $1.018.189,03
K \: ~ Dic-16 $1.071.777,98° $1.018.189,03
Ene-17 $1.144.122,97 $1.086.916,82
Feb-17 ) $1.144.122,97 $1.086.916,82
Mar-17 7$1.144.122,97 $1.086.916,82
TAbr-17 $1.144.122,97 $1.086.916,82

May-17 $1.144.122,97

$1.144.122,97

. $1.086.916,82

$1.144.122,97

$1.086.916,82

$1.144.122,97

$1.086.916,82

$1.144.122,97 -

$1.086.916,82 |

T$1.144.122,97

|

|

|

| 108

| $1.086.916,82
|

|

|

|

\ $1.086.916,82

$1.144.122,97

kB'1.086.916,82‘

$1.144.122,97

$1.086.916,82

" $1.202.358,95 !

$1.142.241

$1.202.358,95 -

$1.142.241

- $1.202.358,95

§1.142.241

'$1.202.358,95

“$1.142.241

: $‘1;202.358,95

L $1.142.241

$1.202.358,95

—$1.142.241

Jui-18 $1.202.358,95 $1.142.241
Ago-18 T$1.202.358,95 -, [ $1.142.241 |
Sep-18 T $1.202.358,95 ; '
Oct-18 $1.202.358,95 i §1.142.241

‘ $1.202.'358,95

7 $1.202.358,95

$1.256.465,15

$1.256.465,15

$1.256.465,15

o $1.256.465,15 - - © 4$1.193.641,89' |

~ $1.256.465,15 :

$1.142.241
$1.142.241

1 $1.193.641,89

o y | $1.193.641,89.
: $1.256.465,15 $1.193.641,89

$1.193.641,89
T$1.193.641,89

1 $40.020.879,3

‘ Asi las cosas, Y como se determind en ‘precedencia, cuando en la demanda se.
. acumulan varias'pretensidnes,_la cuantia se determinara por el valor 'de la pretenSién
mayor al tiempo de la demanda, por lo tanto, en el presente asunto se tomara como

“factor . para determinar la “cuantia, - el discriminado  como - mesada  pensional

correspondiente a los ﬂltimds tres afios, esto es, la suma de $40.020.879,3.

e : ’ Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
‘Rad: 50 001 23 33 000 2020 00039 00

Dte: Manuel Alejandro Gonzalez Amortegui
Ddo:- . Naciéon-Ministerio de’ Defensa—Ejército
Nacional .
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: admlnlstratlvos8

: AMQV

Ahora blen el numeral 2 del artlculo 152 dlspone que los trlbunales conoceran

en prlmera mstanCIa los procesos de nulidad y restableCImlento del derecho frente a

derechos pensionales cuando la cuantia’ exceda de 50 smimv, esto es, $41.405.8007,

mientras que la cuantla hasta esa C|fra otorga la competencla a los juzgados

)

En consecuencua temendo en cuenta que el valor de la cuantla calculada al tlempo B

de la demanda no alcanza aquella CIfra la competencna por.razén de Ia cuantla en-

pnmera instancia, debe adelantarse ante’ los -jueces admmlstratlvos del c1rcu1to en el

presente asunto ante el Juzgado Tercero Admlnlstratlvo Oral del Clrculto de .

VllIaVIcencm por ser el prlmero que conocno del mlsmo

. En mévrito' de los expuesto, el desbacho 005 del Tribunal Aa'ﬁﬁinistrativq del Meta,

. RESUELVE:

VPRIMERO‘:‘ REMITIR POR COMPETENCIA el presente proceso al Juzgado”’

Tercero Admmlstratlvo Oral del Clrcwto de V|IIaV|cenCIo por- ser este e

el prlmero que conocno el presente asunto.

NOTIFIQUESE,

7 Si se tiene en cuehta que el SMLMV al momento de presentaaon de la demanda es de $828. 116 segun el
Decreto 2451 del 27 de diciembre de 2018

8 Numeral 2 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011 “De los de nulidad y restab/eC/m/ento del derecho de ‘

cardcter laboral, gue no provengan: de un contrato de trabajo, en los ‘cuales se .controviertan' actos
adm/n/strat/vos de cua/qu1er autor/dad cuando la cuantia no exceda de cmcuenta (50) salarios mm/mos legales

mensuales wgentes “

(RN

- Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad: 50 001 23 33 000 2020.00039

- Dte: Manuel Ale ejandro Gonzalez Amorteguu .
-Ddo:  Nacién- Mlnlsteno “de Defensa EJerC|to
Nacional . ;
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