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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
_Villé\'/icén‘cio,‘cyinco (05) de mario_ de dos mil veinte (20*20‘)
SALA DE DECISION ORAL No. 01 . -

'MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ |

) RADICACION: * - ‘50 001 33 33 005 2019 00367 99

ACCION: - ) NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
. DEMANDANTE: . LANE MARGARETH SIERRA LAVERDE o

. DEMANDADO: NACION RAMAJUDICIAL

-

A Procéder la Sala al estudio del oficio presentado por el J‘ue__zVQui'ntb Admin_istrativo
‘Oral del Circuito de Villavicencio, en el cual manifiesta impedimento para conocer del’

 presente asunto por encontrarse lncurso enla causal primera del articulo 141 deI C. G. P

asiste un mteres dlrecto en el proceso al encontrarse en ldentlca S|tuaC|on de la
S

demandante, ‘aunado a que considera que a los demds Jueces tamblen les a5|ste dIChO '

mteres, por su cahdad de funC|onar|os Jud|c1ales1 :

’ apllcable por remlsmn expresa del artlculo 130 de la Ley 1437 de 2011 toda vez que Ie A

'i"'En efecto, devloé‘ hechos vy las pretensione‘s de la _demanda se desprende que la - -

demarfdante ’persigL‘len por via judicial, que se inaplique la frase “y constituira . =

ljni'cémente factor salarial para la base de cot/'zacié'h al Sistema General de Pehsiohes y

" al Sistema General de Segur/dad Social en Salud” contenlda en eI artlculo 1 de los
‘_’Decretos 383 de 2013 1269 de 2015 246 de 2016 1014 de 2017, 340 de 2018 y 992 o
_~de 2019, con el fin.de que se les reconozca la BONIFICACION JUDICIAL como factor' 5

salarlal para IquIdar sus prestacmnes e

El numeral primero del artlculo 141 del Codlgo General del Proceso apllcable por

remisién expresa del articulo 130 -del CPACA establece como causal. de recusacion,’

también de |mped|mento por V|rtud del articulo 140 del CGP, que el Juez tenga un mteres
directo o indirecto en el proceso, asi: o ' ‘

, “Art/cu/o 141. Causa/es de recusacion. Son causales de recusaC/on las
‘'siguientes: 1. Tener el juez, su cényuge o alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad, segundo de af/n/dad 0 pr/mero civil, /nteres
, d/recto o /nd/recto en el proceso ” ‘

En‘ la ‘d‘emanda‘se Soiicita, la ‘deélaratoria de .nulidad del acto administrativo

. contenido en el Oficio No. DESAIV19-329 del 11 de febrero de 2019 mediante el cual se -

~lFol.1C. déjmpedihénto. :
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Ie nlega a Ia demandante la rehqmdacron de Ias prestaCIones SOC|aIes con Ia lnclu5|on dev ‘

la BONIFICACION JUDICIAL como factor salarlaI aSI como la nuI|dad de Ios actos

fictos o presuntos en razon al snlencm administrativo negatlvo al.no resolverse el recurso

de apeIaC|on contra el mencmnado acto; y como consecuencna a dlcha decIaracron, se

<

condene al reaJuste y reI|qU|daCIon de las prestacmnes soaales Incluyendo como factor SR

salarlal y prestac10naI 1a’ BonlflcaCIon Jud|CIaI en Ios tlempos en que ha fungldo como ‘

empleada de Ia entldad demandada

Esta Sala de Deasnon consndera que de acuerdo a Ias pretensmnes de la’ demanda
»frente a los funCIonarlos de la Rama Jud|C|aI si se. configura la causal de Impedlmento
mvocada por los Jueces Admlnlstratlvos deI Circuito : de V|IIaV|cenC|o, porque como

funCIonarlos se encuentran en |dent|cas condiciones que la demandante, toda vez que ‘el
numeral 3 del artucqu prlmero deI citado Decreto preve la misma bonlﬁcacmn para Ios o

Jueces deI Clrcwto, Io que ‘podria beneﬁuarlos en una eventual condena a favor de la

accronante, apartandolos de 1la |mparCIaI|dad y obJet|V|dad que - debe tener eI,-
admmlstrador de JUStICIa al momento de decidir ~el -asunto, - S|endo asi resulta‘
comprenS|bIe que como tales, Ies asista mteres dlrecto en eI planteamlento y resultado o

de Ia accnon mcoada por LANE MARGARETH SIERRA LAVERDE

[

Por Io tanto, de acuerdo a Ias manlfestacwnes de Ios Jueces Admlnlstratlvos de

V|IIaV|cenC|o se declarara fundado el |mped|mento formulado por aqueIIos, teniendo en:

cuenta que se encuentra razonable la argumentacmn relacmnada con que.- resulta’ de‘f

mteres general para la judicatura’ Ia soI|C|tud acerca de. la naturaleza salarial de la
BONIFICACION JUDICIAL para todos los. efectos prestaC|onaIes ' R

Acéptados los imp‘e'c’limenAtos'I es del caso proc'ede'r a désignarjuez ad hoc para el
conoc1m|ento del asunto func:on que esta a cargo de Ia Sala PIena de Ia Corporacron

conforme a lo dlspuesto en la uItlma parte deI numeral segundo del artlculo 131 deI
CPACA en concordanC|a con el Ilteral h’ deI articulo 5y sus paragrafos del Acuerdo 209'

deI 10 d|C|embre de 1997 expedldo por la SaIa Admlnlstratlva del ConseJo Superlor de =

Ia Judlcatura, por medlo “del cual se establecen las - reglas . generales para el

funC|onam|ento -de Ios Trlbunales Admlmstratlvos, ad|c10nado por el Acuerdo 9482 deI ‘

~30 de mayo de 2012

v
N

lo pertlnente. _

e
e

Por lo expuesto, el Tribunal Admiinistrativo del Meta, -

En consecuenC|a eI presente asunto se enV|ara a Ia PreSIdenCIa del TrIbunaI para‘ E




RESUELVE:

PRIMERO: = " Declarar fundado y aceptado el impedimento manifestado
' s por los Jueces Admmlstratlvos dei Clrcwto de V|Ilav1cenCIo
conforme la: parte motiva ' ‘ '
. SEGUNDO: = - Separeseles del conocimiento del presente asunto.
. TERCERO: L ‘Enviese ala Présidehtia del. .Tribunal AdministratiVO del
T R Meta para lo pertlnente, ‘acorde con lo expuesto en la parte
) motlva

'NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

, Esta prowdenua fue dlscutlda y: aprobada en Sala: de DeC|S|on Oral No 01 .
L celebrada el-cinco (Q 5) de marzo de dos m|I velnte (2020), segun Acta No. 009 :

TERESA HERRERA ANDRADE







