REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Magistrado Ponente: CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO

Villavicencio, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: RAFAEL GREGORIO JUEZ GAMBOA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO - META
RADICACION: 50001-23-33-000-2019-00460-00

I AUTO

Procede el Despacho a resolver sobre la admision o inadmisién de la presente
demanda para lo cual se tendran en cuenta los siguientes,

II. ANTECEDENTES

El 25 de noviembre de 2019, el sefior Rafael Gregorio Juez Gamboa y otros, actuando
a través de apoderado judicial, radicé escrito de demanda en ejercicio del medio de
control de Reparacién Directa contemplado en el articulo 140 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, con el cual pretende:

“Que se declare Solidaria, Administrativa y extracontractualmente responsable a
la parte convocada el MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO, representada
legalmente por el serior Alcalde, Ing. WILMAR BARBOSA ROZO, por los
perjuicios materiales y morales causados a los seriores RAFAEL GREGORIO JUEZ
GAMBOA, identificado con cédula de ciudadania N° 79.693.530 de Villavicencio,
JOSE ANGEL JUEZ RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania N°
1.033.778.806, NIYIRETH NICOLL JUEZ MOLINA, identificada con registro
civil y tarjeta de identidad NUIP N° 1.121.843.856, REPRESENTADA
LEGALMENTE por su sefior padre RAFAEL GREGORIO JUEZ GAMBOA,
MARIA DE LOS ANGELES GAMBOA, identificada con cédula de ciudadania N°
35.260.035 expedida en Villavicencio (Meta), JESUS ALBERTO JUEZ
GAMBOA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.070.004.338 expedida en
Cajica (Cundinamarca), DORIS YANETH JUEZ GAMBOA, identificada con
cédula de ciudadania N° 20.424.231 expedida en Villavicencio (Meta), EDGAR
EDISON JUEZ GAMBOA, identificado con cédula de ciudadania N°
1.070.006.532 expedida en Cajica (Cundinamarca), SHIRLEY YAQUELINE
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JUEZ GAMBOA, identificada con cédula de ciudadania N° 35.428.690 expedida
en Zipaquira (Cundinamarca), GLORIA PATRICIA JUEZ GAMBOA,
identificada con cédula de ciudadania N° 20.424.283 expedida en Cajica
(Cundinamarca), MARIA CECILIA JUEZ GAMBOA, identificada con cédula de
ciudadania N° 52.665.998 expedida en Cajica (Cundinamarca), con ocasion del
accidente ocurrido el pasado 04 de octubre de 2017 en la calle 39 Calle 12 Avenida
CATAMA de la ciudad de Villavicencio, cayeron en un hueco de gran proporcion
que habia en la calzada.”

Como consecuencia de ello, pide que se condene a la entidad demandada al
resarcimiento de los perjuicios causados con el dafio antijuridico, determinados por

los conceptos que se relacionan a continuacion:

Dafio material

Lucro cesante

Un salario minimo legal vigente desde el dia del
accidente -04 de octubre de 2017- hasta la fecha de
presentacion de la demanda -25 de noviembre de 2019-

Dafio inmaterial:

Perjuicios morales

100 SLMV | Para Rafael Gregorio Juez Gamboa
100 SLMV | Para José Angel Juez Rodriguez

100 SLMV | Para Niyireth Nicoll Juez Molina
100 SLMV | Para Maria de los Angeles Gamboa
80 SLMV Para Jesuis Alberto Juez Gamboa

80 SLMV Para Doris Yaneth Juez Gamboa
80SLMV | Para Edgar Edison Juez Gamboa

80 SLMV | Para Shirley Yaqueline Juez Gamboa
80 SLMV Para Gloria Patricia Juez Gamboa

80 SLMV Para Maria Cecilia Juez Gamboa

Dafio a la salud

100 SLMV | Para Rafael Gregorio Juez Gamboa
100 SLMV | Para José Angel Juez Rodriguez

100 SLMV | Para Niyireth Nicoll Juez Molina
100 SLMV | Para Maria de los Angeles Gamboa
80 SLMV Para Jestis Alberto Juez Gamboa

80 SLMV Para Doris Yaneth Juez Gamboa
80SLMV | Para Edgar Edison Juez Gamboa

80 SLMV | Para Shirley Yaqueline Juez Gamboa
80 SLMV Para Gloria Patricia Juez Gamboa

80 SLMV Para Maria Cecilia Juez Gamboa

Asi las cosas, el apoderado concluyé que la estimacién razonada de la cuantia
corresponde a la sumatoria de todas las pretensiones, operaciéon aritmética que le
arroj6é como resultado el valor de mil quinientos ochenta y seis millones trescientos
cuatro mil pesos ($1.586.304.000).
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III. CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagré la competencia de los Tribunales Administrativos de la
siguiente manera:

“ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u
omision de los agentes judiciales, cuando la cuantia exceda de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Por otro lado, y con el fin de determinar la competencia por razén cuantia de los
asuntos sometidos a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, el articulo 157
dela Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispuso:

“Articulo 157: Competencia por razon de la cuantia: Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segiin la estimacion razonada hecha por el
actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos tltimos sean los tinicos que se reclamen. En
asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecerd por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretension
mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de
la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar
de tres (3) arios.” (Negrillas fuera de texto).

En efecto, cuando las pretensiones estan dirigidas a obtener el pago de prestaciones
periddicas, tales como pensiones, la cuantia se calculara sumando los valores
causados durante los dltimos 3 afios anteriores a la presentaciéon de la demanda; o
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también podrd haber pretensiones para obtener el pago de perjuicios causados,
multas, sanciones; respecto de las cuales ya no se estaria en presencia de prestaciones
con el caracter de periddicas y como consecuencia de ello, la regla aplicable para
estimar la cuantia seria tomando el valor de cada una de ellas unitariamente y en
caso de acumulaciéon de varias pretensiones, se tendra en cuenta solamente la

pretension mayor.

Bajo ese entendimiento, en el sub judice, lo que se reclama es el pago de los perjuicios
causados con el presunto dafio antijuridico alegado, resultado del accidente de
transito ocurrido el 04 de octubre de 2017 cuando el sefior Rafael Gregorio Juez
Gamboa se desplazaba en su moto del centro hacia su vivienda ubicada en el barrio
La Reliquia de la ciudad de Villavicencio y en el tramo de la calle 39 Calle 12 avenida
Catama con ocasion a las fuertes lluvias cay6 en un hueco que habia en la via, segin
se desprende de los hechos y pretensiones de la demanda.

Por consiguiente, analizada la estimacién de la cuantia propuesta, se observa que
dicha suma se determiné contrariando las reglas establecida en el articulo 157 del
C.P.A.C.A, toda vez que el apoderado se limit6 a sefialar que la cuantia equivale a
al valor de $ 1.586.304.000, con fundamento en la sumatoria de todas las
pretensiones, sin dar aplicacion a lo previsto en el articulo ibidem.

Asi las cosas, y en atencioén a que en la demanda se acumulan varias pretensiones,
concretamente dirigidas al reconocimiento y pago de los perjuicios materiales e
inmateriales causados con el presunto dafio antijuridico alegado, la cuantia debera
determinarse por el valor de la pretensién mayor, en virtud de lo previsto en el inciso
segundo del articulo 157 ibidem, excluyendo de tal estimacion los frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios como lo dispone el inciso cuarto de
la misma norma.

Cabe resaltar que el salario minimo vigente a la fecha de presentacién de la demanda
(afo 2019), es de $ 828.116, valor que multiplicado por 500 SMLMYV corresponden a
$414.058.000.

En esa medida, se tiene que la pretensién de mayor valor solicitada por la parte
accionante es la correspondiente al perjuicio material desde la fecha de los hechos
hasta la presentacion de la demanda, que estim6 en un salario minimo mensual por
el periodo antes indicado.

El precitado periodo de tiempo del 04 de octubre de 2017-fecha de los hechos- hasta la
fecha de presentacion de la demanda -25 de noviembre de 2019-, equivale a dos afios,
1 mes y 22 dias, o, lo que es lo mismo a 782 dias, lo cual multiplicado por el valor de
un dia de un salario minimo legal ($27.603,86) asciende a la suma de veintium
millones quinientos ochenta y seis mil doscientos veintitrespesos ($ 21.586.223). En
consecuencia, esta suma no supera el valor previsto de 500 SMMLYV, cifra minima
exigida para que sea este Tribunal el que tramite el proceso en primera instancia (art.
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152, num. 6, CPACA).

En virtud de lo anterior, la competencia para conocer del presente asunto recae en
los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Villavicencio, a quienes se les
enviara la actuacion para lo de su cargo, en aplicacion a lo normado por el articulo
168 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo que prescribe:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de
jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenard remitir
el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible.
Para todos los efectos legales se tendrd en cuenta la presentacion inicial hecha ante
la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

Por ende, el Tribunal Administrativo del Meta carece de competencia para conocer
de la presente acciéon de Reparacion Directa, y estima que los competentes para
asumir el conocimiento de la demanda de la referencia son los Jueces
Administrativos del Circuito de Villavicencio.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Tribunal Administrativo del
Meta por el factor cuantia para conocer de la accion de Reparaciéon Directa, de la
referencia, por los motivos antes sefialados.

SEGUNDO: REMITIR, por la secretaria, el proceso de la referencia a la Oficina
Judicial para que sea sometido al correspondiente reparto entre de los Juzgados
Administrativos de Villavicencio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO MIXTO DE LA
CIUDAD DE VILLAVICENCIO-META
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
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