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Villavicencio, veintidds (22) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Auto interlocutorio No. 19

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA
MATERIAL DE LEY O DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

DEMANDANTE: JOSE IGNACIO PARDO

DEMANDADOS: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI-
IGAC

EXPEDIENTE: 50001-23-33-000-2021-00043-00

ASUNTO: INADMISION

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad de la demanda de Ia
referencia.

El articulo 10 de la Ley 393 DE 1997, establece que la solicitud de cumplimiento
debera contener lo siguiente:

“ARTICULO 10. CONTENIDO DE LA SOLICITUD. La solicitud deber3
contener:

1. El nombre, identificacion y lugar de residencia de la persona que
instaura la accién.

2. La determinaciéon de la norma con fuerza material de Ley o Acto
Administrativo _incumplido. Si la Accion recae sobre Acto
Administrativo, deberad adjuntarse copia del mismo. Tratandose de
Acto Administrativo verbal, debera anexarse prueba siquiera sumaria
de su existencia.

3. Una narracion de los hechos constitutivos del incumplimiento.

4. Determinacion de la autoridad o particular incumplido.

5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en la excepcién del
inciso segundo del articulo 82 de la presente Ley, y que consistira en la
demostracién de haberle pedido directamente su cumplimiento a la
autoridad respectiva.

6. Solicitud de pruebas y enunciacién de las que pretendan hacer
valer.

7. La manifestacién, que se entiende presentada bajo gravedad del
juramento, de no haber presentado otra solicitud respecto a los
mismos hechos o derechos ante ninguna otra autoridad.




PARAGRAFO. La solicitud también podrd ser presentada en forma
verbal cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, sea menor de
edad o se encuentre en ituacion de extrema urgencia.”

Revisada la demanda, advierte el Despacho en primera medida que se hace
necesario que la parte demandante aclare si la presente accion corresponde a
una accion de tutela o a una accion de cumplimiento, teniendo en cuenta que en
el escrito, se citan normas de la accidon de tutela-Decreto 2591 de 1991, incluso,
se establecié como pretension lo siguiente:

“SEGUNDA: Tutelar los derechos fundamentales de peticion, al debido proceso
y al acceso a la justicia a través del presente ACCION DE CUMPLIMIENTO.”

Asi las cosas, debera aclarar que accidon pretende interponer si la accién de
cumplimiento o la accion de tutela. De tratarse de una accion de cumplimiento,
debera corregir el escrito de demanda para efectos de suprimir la normatividad y
pretensiones que correspondan a la accién de tutela y aquellas que no guarden
relacion con la accion de cumplimiento y los hechos que fundan la demanda.

Ahora bien, en caso de definirse que se trata de una accion de cumplimiento, el
accionante debera determinar con claridad la norma con fuerza de ley o acto
administrativo incumplido, toda vez que si bien es cierto de lo consignado en la
demanda se concluye que pretende el cumplimiento de la Resolucion Conjunta
No. 1732 del 21 de febrero de 2018 de la Superintendencia de Notariado y
Registro y el Instituto Geografico Agustin Codazzi-IGAC, no se establece con
precision si lo pretendido es el cumplimiento de un articulo o disposicion en
particular contenido en la referida Resolucién o de todo el contenido de la
misma, pues la mentada Resolucion reglamenta distintos aspectos para la
correccion o aclaracion, actualizacion, rectificacion de linderos y area,
modificacion fisica e inclusidon de area de bienes inmuebles.

En consecuencia, de acuerdo con los fundamentos facticos que dan lugar a la
pretension de cumplimiento, el demandante debera determinar con claridad y
precision la norma o acto administrativo del cual pretende su cumplimiento.

Por otro lado, del escrito de la demanda y los anexos aportados se advierte que
la parte demandante si bien es cierto aportd una peticién presentada ante el
IGAC el 21 de febrero de 2020, la misma no cumple con los presupuestos para
entender que con ella se cumplié el requisito de procedibilidad de renuencia,
pues el Consejo de Estado ha sefialado que «mantiene un criterio reiterado
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segun el cual “[...] el reclamo en tal sentido no es un simple derecho de peticion
sino una solicitud expresamente hecha con el propdsito de cumplir el requisito de
la renuencia para los fines de la accién de cumplimiento™ »?.

De la lectura del escrito aportado con la demanda, se evidencia que el mismo se
trata de un derecho de peticion en el cual se solicita por una parte en el acapite
de la referencia “... DERECHO CONSTITUCIONAL DE PETICION ART. 23, 20 Y 29.
Resolucion 1732 del 2018” y posteriormente se indica “SOLICITUD DE
CUMPLIMIENTO A RESOLUCION JUDICIAL”, para finalmente en el acapite de
pretension solicitar que de conformidad con el Decreto 1711 de 1984 vy la Ley
1712 de 2014 se ordene la interrelacion de la informacion de la visita técnica
Resolucion No. 50-001-02652-2018 del 05 de abril de 2018 del IGAC y los titulos
traslaticios del inmueble. Es decir, si bien en la peticiéon se menciona la norma
que se invoca en la demanda, no se observa que se solicite su cumplimiento, por
lo que se reitera la peticidon aportada, no constituye prueba de la renuencia del
accionado en el cumplimiento de la disposicion alegada en la demanda.

Asi las cosas, el demandante debera acreditar la constitucion de renuencia del
Instituto Geografico Agustin Codazzi-IGAC, en los términos del articulo 8 de la
Ley 393 de 1997, pues en la demanda no se sustentd y menos acreditd que su no
realizacion obedezca a la existencia de inminente peligro de ocurrir un perjuicio
irremediable.

Por otra parte, se observa que el demandante si bien es cierto, cumplié con el
requisito de la manifestacion de juramento prevista en el numeral 7 del articulo
10 de la Ley 393 de 1997, resulta necesario que se aclare si realmente no se ha
presentado ninguna otra solicitud respecto a los mismos hechos o derechos ante
otra autoridad, toda vez que de la peticién que se aporta con la demanda, se
advierte que en ella se hace referencia a un fallo de tutela de fecha 06 de
febrero de 2020 del Tribunal Superior de Villavicencio, proferido con ocasion
inmueble que ahora es objeto de demanda dentro del presente asunto.

Asimismo, una vez revisada la trazabilidad del envio de la demanda, no se
evidencia que la parte demandante haya remitido por medio electrénico copia
del escrito de demanda y de sus anexos al demandado, razén por la cual, debera

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, providencia de octubre veinte (20)
de 2011, expediente No. 2011-01063, C.P. Mauricio Torres Cuervo.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Providencia del 14 de Febrero de
2019, Radicacién NuUmero: 54001-23-33-000-2018-00293-01(Acu), Actor: Sigifredo Orozco Martinez,
Demandado: Ministerio De Relaciones Exteriores y Otro, Consejero Ponente: Carlos Enrique Moreno Rubio.
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acreditar el cumplimiento del mentado requisito, conforme a lo previsto en el
articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 12 de la Ley 393 de 199, se
inadmitira la demanda, para que en el término de dos (2) dias, el demandante
corrija los yerros advertidos en la demanda. Se advierte al demandante que
debera acreditar el envio por correo electronico del escrito de subsanacion al
demandado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de
2020.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de cumplimiento de normas con fuerza
material de ley o de actos administrativos, instaurada por JOSE IGNACIO PARDO
en contra el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI-IGAC, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término improrrogable de dos (2) dias,
contados a partir de la notificacion de esta decision, para que subsane los
defectos que adolece la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

NELCY VARGAS TOVAR
MAGISTRADO
TRIBUNAL 004 ADMINISTRATIVO MIXTO DE LA CIUDAD DE VILLAVICENCIO-META
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