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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Villavicencio, 14 de diciembre de 2021.

Radicacion: 50001-23-33-000-2021-00252-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JORGE ENRIQUE MOLINA ROJAS

Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION-

PROCURADURIA PROVINCIAL DE VILLAVICENCIO
AUTO

Visto el informe secretarial que antecede, se pone en conocimiento del despacho la
providencia del 28 de mayo de 2021, proferida por la seccién primera del Consejo
de Estado, consejera ponente Nubia Margoth Pefia Garzon, mediante la cual se
adecuo el proceso de la referencia al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho y se remitié a este tribunal por competencia.

El proceso fue asignado por reparto a este despacho, seguin consta en el acta de
reparto del 9 de julio de 2021.

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho procede a pronunciarse sobre la
admision de la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuso Jorge Enrique Molina Rojas en contra de la
Procuraduria General de la Nacion-Procuraduria Provincial de Villavicencio.

Al revisar el escrito de la demanda con los anexos, se advierte que no reune los
siguientes requisitos:

1. El articulo 160 del en armonia con el numeral 3 del articulo 166 del
CPACA, sefiala que quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo
por conducto de abogado inscrito, anexando el documento idoneo que
acredite el caracter con que se presente al proceso, cuando se tiene la
representaciéon de otra persona.

Se requiere que el sefor Jorge Enrique Molina Rojas acuda en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho por medio de abogado inscrito,
adjuntando el poder para el efecto.

2. El ordinal 2 del articulo 162 en concordancia con el articulo 163 del
CPACA, sefiala que cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo este se debe individualizar con toda precision, y que
cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la
declaratoria de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

Teniendo en cuenta que la demanda presentada se adecu6 al medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, se requiere que se adecuen las pretensiones
sefalando el restablecimiento que se pretende con la declaratoria de nulidad de los
autos del 18 de septiembre de 2019 y del 17 de septiembre de 2020.



3. El ordinal 6 del articulo 162 del CPACA dispone que la demanda debera
contener la estimacion razonada de la cuantia.

Se requiere que por tratarse del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho se incluya la estimacion razonada de la cuantia.

4. El ordinal 8 del articulo 162 del CPACA sefiala que al presentar la
demanda, simultdneamente debera enviar por medio electronico copia
de ellay sus anexos a los demandados.

Revisada la demanda, se observa que no se aporté la constancia de envio de la
demanda por medio electrénico y de sus anexos a los demandados.

5. El ordinal 1 del articulo 166 del CPACA indica que a la demanda debera
acompafarse, entre otros, la copia del acto acusado con las
constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion,
segun el caso.

Con la demanda no se anexo6 la constancia de notificacion de los autos del 18 de
septiembre de 2019 y del 17 de septiembre de 2020, asi como la copia del primer
auto.

Por lo anterior, conforme con el articulo 170 del CPACA, se INADMITE la demanda
y se concede a la demandante un plazo de 10 dias para que la corrija, conforme lo
sefalado, con la advertencia de que si no lo hace dentro del término concedido se
rechazara la demanda.

Igualmente, se solicita al demandante que el escrito de subsanacion se consolide
en un solo documento con la demanda y los anexos, y se dé cumplimiento a lo
dispuesto en el ordinal 18del articulo 162 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Nohra Eugenia Galeano Parra
Magistrada
Mixto
Tribunal Administrativo De Villavicencio - Meta
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