REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SUCRE

Sincelejo, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
SALA TERCERA DE DECISION

ACCION DE TUTELA

Radicacion No. 70-001-23-33-000-2023-00016-00%
Demandante: Antonio Rafael Barranco Cuello

Demandado: Tribunal Superior del Distrito Judicial de Sincelejo

Tema: Derechos Fundamentales al Trabajo, Minimo Vital, Vida Digna, Seguridad

Social, Estabilidad Reforzada, Igualdad, Acceso a la Justicia y Debido Proceso.
Asunto: Auto Admite Demanda- Requiere Poder

Magistrada Ponente: Tulia Isabel Jarava Cardenas

El Grupo Manotas & Asociados Abogados Consultores SAS, representado por
el doctor Luis Alberto Manotas Arciniegas, aduciendo actuar en calidad de
mandatario judicial del doctor Antonio Rafael Barranco Cuello, presentd Accion
de Tutela en contra del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Sincelejo, con
el objeto que se le protejan sus derechos fundamentales al Trabajo, Minimo Vital,
Vida Digna, Seguridad Social, Estabilidad Reforzada, Igualdad, Acceso a la Justicia
y Debido Proceso, que considera trasgredidos “con la expedicion de los actos

administrativos por medio de los cuales retira del cargo al Juez de la Republica™

La demanda fue inicialmente repartida en Acta del 13 de diciembre de 2022 a la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia — M.P. doctor Omar Angel
Mejia Amador, quien en proveido del dia 14 de ese mes y afio decidio: “por la
secretaria de la Sala, se proceda a hacer de forma inmediata la correspondiente
remision del presente expediente al Consejo de Estado, por ser la competente para
resolver la accion de tutela interpuesta” ello, con fundamento en lo establecido en

numeral 8 del Art. 1° del Decreto 333 de 2021, que al tenor literal dispone:

“ARTICULO 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de
2015. Modifiguese el articulo 2 .2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual
guedara asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos
previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accién
de tutela, a prevencién, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion
0 la amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde se
produjeren sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

! Radicada 11001020500020220181900 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Laboral.

Radicada 11001031500020230677700 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Segunda — Sub
seccion “A.

2 Ver demanda —Archivo Digital 01.Demanda.


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=74174#2.2.3.1.2.1
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=5304#37
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8. Las acciones de tutela dirigidas contra el Consejo Superior de la Judicatura
y la Comision Nacional de Disciplina Judicial seran repartidas para su
conocimiento en primera instancia, a la Corte Suprema de Justicia o al Consejo
de Estado, y se resolvera por la Sala de Decisién, Seccién o Subseccion que
corresponda de conformidad con el reglamento al que se refiere el articulo 2
.2.3.1.2.4 del presente decreto.

Cuando se trate de acciones de tutela presentadas por funcionarios o
empleados judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la jurisdiccion
ordinaria, el conocimiento correspondera a la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo, y cuando se trate de acciones de tutela presentadas por
funcionarios o empleados judiciales, que pertenezcan o pertenecieron a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, el conocimiento correspondera a
la jurisdiccion ordinaria. En los demas casos de tutelas promovidas por
funcionarios o empleados judiciales, las acciones de tutela seran conocidas por
la Corte Suprema de Justicia o el Consejo de Estado.

()

Consecuente con lo anterior, en Acta de Reparto adiada 11 de enero de 2023, la
Accion de Amparo fue asignada para su conocimiento al Consejo de Estado — Sala
de lo Contencioso Administrativo- Seccion Segunda — Subseccién “A” , Magistrado
ponente doctor Gabriel Valbuena Hernandez, quien en Auto del 16 de enero de
2023, dispuso la remision del expediente a la Oficina de Reparto del Tribunal
Administrativo de Sucre para lo de su cargo, en aplicacion, igual que el anterior, de

lo dispuesto en el trascrito numeral 8.° del articulo 1.° del Decreto 333 de 2021

Finalmente, en Acta de fecha 15 de febrero de 2023 la Accion de Amaro fue
repartida a la Suscrita, quien AVOCARA su conocimiento en atencién, no a las
reglas de reparto establecidas en el Decreto 333 de 2021 que soportaron las
decisiones antes enunciadas, sino a la regla de competencia — factor territorial,
desarrollado —junto con los factores subjetivo y funcional- por la jurisprudencia de la

Corte Constitucional®, asi:

“(...) la Corte Constitucional ha explicado que, de conformidad con los articulos
86 Superior y 8° transitorio del Titulo Transitorio* de la Constituciéon y de los
articulos 32y 37 del Decreto 2591 de 1991°, existen tres factores de asignacion
de competencia en materia de tutela, a saber:

(i) el factor territorial, en virtud del cual son competentes “a prevencion” los
jueces con jurisdiccién en el lugar donde: (a) ocurre la vulneracién o la amenaza
que _motiva la presentacion de la solicitud, o (b) donde se produzcan sus
efectos®; (Resaltado propio)

3 Auto 018/19 del 30 de enero de 2019. Referencia: Expediente ICC-3539. Magistrada Ponente: GLORIA STELLA ORTIZ
DELGADO

4 Incorporado por el articulo 1° del Acto Legislativo 01 de 2017, “Por medio del cual se crea un titulo de disposiciones
transitorias de la Constitucion para la terminacion del conflicto armado y la construccion de una paz estable y duradera y se
dictan otras disposiciones”.

5 “Por el cual se reglamenta la accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica”.

6 Cfr. Auto 493 de 2017 (M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez).
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(if) el factor subjetivo, que corresponde al caso de las acciones de tutela
interpuestas en contra de: (a) los medios de comunicacién, cuyo conocimiento
fue asignado a los jueces del circuito de conformidad con el factor territorial”; y
(b) las autoridades de la Jurisdiccion Especial para la Paz, cuya resolucion
corresponde al Tribunal para la Paz®; y

(iii) el factor funcional, que debe ser verificado por las autoridades judiciales al
momento de asumir el conocimiento de la impugnacién de una sentencia de
tutela y que implica que unicamente pueden conocer de ella las autoridades
judiciales que tengan la condicion de “superior jerarquico correspondiente™ en
los términos establecidos en la jurisprudencia’®.
Ello como quiera que el tutelante, doctor Antonio Rafael Barranco Cuello, reside,
asi se indica en la demanda, en el Municipio de Ovejas (Departamento de Sucre) y
los actos administrativos que se constituyen en la fuente de la vulneracién alegada,
fueron expedidos por la Presidencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Sincelejo.

Dicho lo anterior, verificado el contenido del expediente digital puesto a disposicion
de la suscrita, se constatdo que no se trajo al mismo el mandato que acredita al
Grupo Manotas & Asociados Abogados Consultores SAS representado por el

doctor Luis Alberto Manotas Arciniegas, como mandatario judicial del Tutelante.

En cuanto a la suscripcion de poderes para presentar acciones de tutela, a traves

de apoderado judicial, la Corte Constitucional en sentencia T-194 de 2012, afirmé:

«[...] La Corte, en reiterados fallos, ha sefialado los elementos del
apoderamiento en materia de tutela, asi: (i) acto juridico formal que se concreta
en un escrito, llamado poder, el cual se presume auténtico; (ii) tratAindose de
un poder especial, debe ser especifico, de modo que aquel conferido para la
promocion o para la defensa de los intereses en un determinado proceso no se
entiende otorgado para la promocion de procesos diferentes, asi los hechos
gue le den fundamento a estos tengan origen en el proceso inicial; (iii) el
destinatario del acto de apoderamiento sélo puede ser un profesional del
derecho habilitado con tarjeta profesional. Es decir, la legitimacién por activa
se configura si quien presenta la demanda de tutela acredita ser abogado
titulado y se anexa el respectivo poder especial (...)”

Consecuente con todo lo dicho, por reunir los requisitos formales establecidos en
el Art. 14 del Decreto 2591 de 1991, la demanda se ADMITIRA, con la advertencia

de que la Parte Actora debera allegar el poder conferido en debida forma previo a

7 Cfr. Sentencia C-940 de 2010 (M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) y Auto 221 de 2018 (M.P. José Fernando Reyes
Cuartas).

8 El articulo transitorio 8° del Capitulo Ill del Titulo Transitorio de la Constitucion Politica de Colombia (introducido por el Acto
Legislativo 01 de 2017) dispone: “Las peticiones de accién de tutela deberan ser presentadas ante el Tribunal para la Paz,
Unico competente para conocer de ellas” (negrillas fuera del texto original). Cfr. Auto 021 de 2018 (M.P. Carlos Bernal
Pulido).

® Ver, entre otros, los Autos 486 y 496 de 2017.

10 De conformidad con lo dispuesto en, entre otros, el Auto 655 de 2017 (M.P. Diana Fajardo Rivera), debe entenderse que
por la expresion “superior jerarquico correspondiente”: “aquel que de acuerdo con la jurisdiccién y especialidad de la
autoridad judicial ante la cual se surtid la primera instancia, funcionalmente funge como superior jerarquico” (negrillas
fuera del texto original).
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emitirse decision de fondo, so pena de declararse la falta de legitimacion en la

causa por activa.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la Accion de Tutela presentada por el doctor Antonio Rafael
Barranco Cuello en contra del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Sincelejo.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente proveido por el medio mas expedito al
accionado Tribunal Superior del Distrito Judicial de Sincelejo.

TERCERO: SOLICITAR al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Sincelejo
gue en el término de dos (2) dias, rinda informe sobre los hechos objeto de la
presente accién y ponga a disposicion del Despacho todos los documentos que se

encuentren en su poder y guarden relacion con el mismo.

La informacion solicitada deberd ser remitida al correo electronico

sectradmsuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: SOLICITAR a la Parte Actora que en el téermino de dos (2) dias, allegue
al expediente el Oficio 471 del 31 de octubre de 20221%; asi mismo, suministre los
datos que permitan la identificacion de la “demanda ordinaria de nulidad de
afiliacion de régimen pensional de fondo privado a fondo publico” que anuncia en
el hecho 12 de la demanda y/o aporte al expediente los documentos contentivos de

la misma.

La informacidon solicitada debera ser remitida al correo electrénico

sectradmsuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: REQUERIR al Grupo Manotas & Asociados Abogados Consultores
SAS, representado por el doctor Luis Alberto Manotas Arciniegas para que, en
el término de dos (2) dias contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, allegue el poder que lo acredite como apoderado judicial del Tutelante
para presentar la accion de tutela de la referencia, so pena de declararse la falta de

legitimacion en la causa por activa

1 Anunciado en el hecho 12 de la demanda
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La informacidon solicitada deberd ser remitida al correo electrénico

sectradmsuc@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEXTO: Notificar y librar las comunicaciones a que haya lugar de manera inmediata

y en la forma establecida en las disposiciones que regulan sobre la materia.

SEPTIMO: Publicar esta providencia en la pagina web de la Corporacién, y de la
informacion relacionada con la tutela de la referencia, con el fin ponerla en

conocimiento de la comunidad en general.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TULIA ISABEL JARAVA CARDENAS
Magistrada
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