GARCIA & CORREDOR - ABOGADOS

Litigantes — Asesores - Consultores

Honorables Consejeros(as):
Consejo de Estado (reparto)
Despacho.

Referencia: Accion de Tutela
Accionados: Seccidn Primera del Consejo de Estado
Accionantes: Luis Antonio Gamarra Diaz y otros.

Respetuoso saludo Honorables Consejeros(as):

William Oswaldo Corredor Vanegas, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota,
abogado en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania numero 7°160.837 de Tunja y portador
de la Tarjeta Profesional N° 129.947 del C. S. de la J., llego al Despacho a su digno cargo, en ejercicio
de los poderes legalmente otorgados por

1.- LOS ACCIONANTES QUE SOLICITAN EL AMPARO:

(i Jaime Rafael Pefia Arrieta C.C:9'306.863
(i) Arelis del Carmen Gonzélez Pérez C.C:23'012.900
(i) Luis Antonio Gamarra Diaz C.C:3'943.164
(iv)  Noris Leonor Zabaleta de Gamarra C.C: 23°066.549

CUESTION PREVIA: Informo al Honorable Consejo de Estado que los adultos mayores de
tercera edad Jaime Rafael Pefa Arrieta y Arelis del Carmen Gonzalez Pérez estan en una
condicion de ancianidad y quebrantos de salud que no les permite salir del paraje rural en el
que viven para otorgar poder, tampoco tienen acceso a una terminal de internet que les permita
otorgar ese poder por tal medio; por tal razén actio en su nombre como agente oficioso,
indicando que soy apoderado dentro del tramite judicial (solicitud de revision eventual) en que
se produce la violacion de sus derechos fundamentales.

2.- ORGANO AUTOR DEL AGRAVIO IUS FUNDAMENTAL:

La presente accion de tutela esta dirigida contra el Honorable Consejo de Estado, Seccién Primera,
Honorable Consejera Dra. Nubia Margoth Pefia Garzén, por ser la autoridad judicial que durante
cuarenta (40) meses se ha abstenido de abrir a tramite el mecanismo de eventual revision (articulo
272 y ss del CPACA), siendo que esa indefinicion viene vulnerando los derechos fundamentales de
los accionantes, revictimizandolos una vez mas, tal como ocurre desde que iniciaron su tragedia de
contacto con la administracion de justicia de Colombia, hace ya 20 afios.

3.- DERECHOS QUE SE CONSIDERAN VIOLADOS:

Los derechos fundamentales cuya proteccidn se solicita a favor de los justiciables son el debido
proceso (articulo 29 de la C.P.), el acceso real y efectivo a la administracion de justicia en
procura de una tutela judicial efectiva (articulo 229 de la C.P. en conexidad con los articulos 272
a 274, entre otros del C.P.A.C.A.) y laigualdad (articulo 13 de la C.P.).

4.- ACCIONES Y OMISIONES QUE MOTIVAN LA TUTELA Y DESCRIPCION DE LAS DEMAS
CIRCUNSTANCIAS RELEVANTES PARA DECIDIR LA SOLICITUD:

4.1.- Hace mas de dos décadas, bajo promesa de estimulos por logros operacionales, el
gobierno nacional en asocio con los mandos de las Fuerzas Militares actuaron con miras a obtener, a
como diera lugar resultados en la lucha contra los grupos armados alzados en armas. Como es de
publico conocimiento, tal situacion desatd no sélo asesinatos de personas inocentes y protegidas por
el DIH (falsos positivos operacionales), sino también, —como en el caso que nos ocupa— la
realizacion de operativos de captura con apoyo de la Fiscalia General de La Nacién para llevar a cabo
detenciones masivas de personas que eran acusadas de hacer parte de organizaciones terroristas
(falsos positivos judiciales).
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4.2.- Fue asi como en desarrollo de un falso positivo judicial en la misma noche del 13 de
diciembre de 2003, cincuenta y siete (57) campesinos fueron apresados en el Municipio de Betulia
(Sucre) y municipios circunvecinos por agentes Estatales, permaneciendo mucho tiempo privados de
la libertad, bajo acusacion de ser terroristas de las FARC.

4.3.-  Sin excepcion, a la postre todos los cincuenta y siete (57) detenidos recuperaron su libertad
conservando intacta su presuncion de inocencia, ya que las autoridades tras abandonar la
investigacion y sus deberes probatorios, jaméas presentaron contra ellos pruebas que los relacionaran
de algiin modo con el delito de rebelién. Finalmente el ad quem declaré la prescripcion de la accion
penal (febrero de 2011), como es obvio, s6lo hasta cuando tal prescripcion ocurrid.

44.- Todas las cincuenta y siete (57) victimas directas de esa detencion masiva, asi como
aproximadamente trescientos (300) familiares en calidad de victimas indirectas, presentaron una
demanda de accion de grupo en procura de una indemnizacién por privacion injusta de la libertad
en contra de (i) la Fiscalia General de la Nacién; (ii) de la Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial; y (iii) de la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional. Atal demanda le
correspondio6 por reparto el radicado N° 70001333100320110032000.

4.5.- La accién de grupo por privacion injusta de la libertad se tramit6 de manera
particularmente erratica, por el deplorable actuar de los funcionarios judiciales en Sincelejo, que dio al
traste con maltiples violaciones de derechos fundamentales, tal como quedé6 acreditado con varias
sentencias de tutela que resultaron prosperas.

46.- En este punto de la narracién es necesario detenernos para exponer que la Juez a
quo dentro de la accion de grupo decret6 nulidad de todo lo actuado por haber considerado, después
de un afio de tramite, que se debia rituar mas bien como una accion de reparacion directa con
acumulacion subjetiva de pretensiones, siendo que tal decision fue apelada por la parte actora, en
razon de lo cual el mismo Tribunal Administrativo de Sucre mediante auto del 02 de agosto de 2012
revocd la decision de nulidad proferida por la Juez a quo, tras concluir que —sin lugar a
dudas— el proceso si debia tramitarse como accién de grupo, razon por la cual devolvié el
expediente a la a aquo para que lo siguiera tramitando bajo ese mismo medio de control.

4.7 .- Asi, finalizé la primera instancia de la accién de grupo con condena en contra de las
entidades accionadas. Tal decisidn fue apelada por ambas partes y el proceso fue enviado al Tribunal
Administrativo de Sucre, en donde, después de estar por mas de nueve meses en la seccion
escritural de tal Tribunal y no en la de oralidad como legalmente correspondia, por ser una
accion constitucional, constatamos (i) que estaban perdidos varios cuadernos del expediente, y (ii)
que la mora judicial, por tramite inadecuado, en dicho Tribunal ya era insolita. Por tal razon
interpusimos accion de tutela en contra del Tribunal, la cual result6 prospera.

4.8.- Y como reaccion a nuestros reclamos expresados via accion de tutela, ocurrié que en
transgresion burda del orden juridico y sin el mas minimo soporte legal o jurisprudencial que resultare
aplicable, el Tribunal Administrativo de Sucre, justo al momento mismo de proferir su sentencia de
segunda instancia con la que ya ponia fin a la accién de grupo, decidié metamorfosear el medio
de control y aunque ese mismo Tribunal ya habia dejado en claro que el medio de control debia
ser «accion de grupo» procedio a convertirlo en una «reparacion directay. La pérfida
consecuencia fue que si bien condenaron a las demandadas, lo hicieron Unicamente a favor de
quienes si habian otorgado poder para promover la accion —a excepcion del accionante Jaime Rafael
Pefia Arrieta—, como seria del caso en una reparacion directa, dejando asi por fuera de respuesta
judicial, abruptamente expulsadas de la jurisdiccién (defenestradas), y por tanto desprovistas
de tutela judicial efectiva, a todas aquellas demas personas (mas de 200 victimas directas e
indirectas) que no habian hecho parte del proceso pero que por ministerio de la ley si hacian parte
del grupo accionante y, por tanto, debian ser cobijadas por la sentencia, no sélo porque asi lo manda
la Ley 472, sino porque tales personas estaban convencidas de que ese era su derecho, tanto en
razon de nuestros periddicos informes a la comunidad, como en razoén de las publicaciones que tal
como lo ordena la misma ley, ya se habian hecho en medios masivos de comunicacion informando de
la existencia de la «accion de grupo».
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4.9.- Como vengo de indicarlo, el Tribunal Administrativo de Sucre también excluyo, —
inmotivadamente— al sefior Jaime Rafael Pefia Arrieta, persona de la tercera edad aqui tutelante y a
todo su grupo familiar, a pesar de que ellos si hicieron parte del proceso, pues estan entre quienes
otorgaron poder y se constituyeron como demandantes, segun facilmente puede corroborarse en el
texto mismo de la demanda de A.G. y los poderes anexados a la misma.

4.10.- Elaccionante sefior Pefia Arrieta es un adulto mayor de 77 afios de edad, que padece graves
dolencias de salud, junto con su esposa la sefiora Gonzélez Pérez, adulta mayor de 66 afios de edad,
son sujetos de especial proteccion constitucional, quienes viven en deplorables condiciones de
dignidad humana por extrema pobreza y graves quebrantos de salud. Ellos se han enterado que ha
fallecido un importante niimero de los integrantes del grupo dentro de LAACCION CONSTITUCIONAL
DE GRUPO, de marras, y segun nos informan, los ancianos preguntan a algunos otros de sus
compaiieros de infortunio, si ellos también moriran sin saborear algo de justicia a su favor, ya que
desde hace 20 afios vienen siendo victimizados y revictimizados por el aparato jurisdiccional: primero
porque la Fiscalia ordend encarcelarlos y estigmatizarlos de por vida exhibiéndolos como criminales
en noticieros de television nacional y en periddicos; luego en el proceso de accion de grupo los
expulsaron en el fallo de segunda instancia sin exponer razén alguna, y ahora, en el recurso
extraordinario que intentaron hace ya 57 meses, el expediente reposa en el despacho de la Magistrada
Ponente desde hace mas de 40 largos meses, sin absolutamente ninguna resolucion.

4.11.- Por su parte el sefior Gamarra Diaz y su grupo familiar, quienes resultaron “beneficiados” con
el fallo que contiene el descalabro antijuridico por el cual se presenté la solicitud de eventual revision,
quien con su esposa, que también pertenece a la tercera edad y padecen ambos quebrantos de salud
propios de su edad, me preguntan si nunca se haran efectivas las sumas de dinero con que fueron
indemnizados.

4.12.- Ponemos en conocimiento del juez constitucional que en todos los afios de tramite de la accién
de grupo de marras, y hasta la fecha, han fallecido mas de 30 de los integrantes del grupo, las victimas
manifiestan preocupacion y ansian saber si habra pronunciamiento antes de que hayan fallecido todos.

4.13.- Es valido en este punto no perder de vista que el proceso de marras llegd por segunda vez al
Despacho de la Honorable Magistrada Pefia Garzén el 10 de marzo de 2020 (ver Registro y Control
Rama Judicial Sistema Siglo XXI, o SAMAI), pues en razon de la posible mala fe del ponente en el
Tribunal Administrativo de Sucre el expediente no se remitio para que el Consejo de Estado resolviera
sobre la solicitud de eventual revision formulada por los demandantes, sino para que se resolviera
sobre un recurso extraordinario de revision que jamas interpusimos, asunto que —por fortuna—
fue estudiado bajo radicado N° 11001032600020190004900 por el Honorable Magistrado Dr. Alberto
Montafa Plata quien mediante auto del 05 de febrero de 2020 declard que, efectivamente, los
demandantes no habian interpuesto ningun recurso extraordinario de revision, sino una solicitud de
eventual revision, la cual debia ser objeto de estudio desde esa perspectiva.

414 - Quien conozca de este especial recurso de amparo podra corroborar que entre
octubre de 2018 (mes en que se radico la solicitud de revision eventual) y el momento en que se
ordend impartirle el tramite adecuado por parte del Honorable consejero Montafia Plata, ya habian
transcurrido 17 largos meses, lo que nos pone de frente a una realidad, y es que el 10 de octubre de
este afio se cumplen cinco (5) largos afios sin que se defina, tan siquiera, si la solicitud de eventual
revision que imploramos si va a ser tramitada. Notese que, en esa misma fecha, por norma,
necesariamente estamos obligados a haber iniciado el tramite de proceso ejecutivo para recaudar lo
que esta establecido en la sentencia de segunda instancia a favor de quienes si “tuvieron suerte”.
Ponemos en conocimiento del juez de tutela que desde octubre de 2021 solicitamos a la Honorable
Magistrada Dra. Pefia Garzdn que ordenara a la fiscalia suspender el tramite de pago de sentencia,
puesto que la fiscalia informé al Consejo de Estado que ya asigné turno desde marzo de 2019, pero
desafortunadamente esa solicitud nuestra de suspension de turno también cay6 al vacio, como todas
las otras que se le han elevado, pues nunca, pero lo que se dice JAMAS, ella ha atendido ninguna de
las mas de 7 solicitudes que comedidamente hemos formulado, ...es como si nunca llegaran al
proceso, €s como si hablaramos solos y a oscuras...

4.15.- Teniendo en cuenta que los accionantes son personas de especial proteccion y que el proceso
(ACCION CONSTITUCIONAL DE GRUPO) es también de importante trascendencia social,
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solicitamos al juez constitucional ordene dar prelacion a la decision de fondo, pues no es razonable
que los justiciables estén a ad-portas de cumplir ya cinco (5) largos afios sin saber, tan siquiera, si
su solicitud de eventual revision va a dar lugar, 0 no, a que el caso sea estudiado.

4.16.- Para contextualizar mas el fondo de que trata la accion de grupo, de la que no se sabe si serd
sometida a la eventual revision deprecada hace mas de 57 meses, con miras de informar al juez
constitucional todo aquello que es relevante, ponemos en su conocimiento y por consiguiente le
compartimos, apartes del informe elaborado por el Comité de Solidaridad con los Presos Politicos,
obrante en el repositorio de la JEP, donde acertadamente aluden a la privacién masiva e injusta de la
libertad, en casos como del que trata la accion de grupo de marras, en los siguientes términos:

“Para colmo, también fueron blanco de accion violenta del Estado personas
socialmente marginadas, cuya libertad y vida fueron tomadas como recursos
9

de cambio para presentar “éxitos” en la “lucha contra el terrorismo”.
(Pagina 14 del informe que obra en el pie de pagina).

417 - De la verdad que ha sido narrada, es posible corroborar que las mas de 300 victimas
que representamos (entre directas e indirectas) resultaron revictimizadas por el Tribunal Administrativo
de Sucre, 6rgano que atropellando el debido proceso en la accidén de grupo emprendida, quiso
minimizar los efectos del execrable proceder institucional, impidiendo —a toda costa— que las
victimas reclamen en grupo, tal como la ley se los permite.

4.18.- Una vez el Consejo de Estado entre en el fondo de este asunto en particular, podra
corroborar que la vergonzosa audacia del Tribunal Administrativo de Sucre, consistente en haber
convertido la accion de grupo en un proceso de reparacion directa —precisamente en la sentencia
que puso fin a la segunda instancia—, tuvo como propésito engafiar a los justiciables y a sus
apoderados y, de paso, defenestrar a mas de 200 victimas, sin contar con que a los pocos que si
fueron reconocidos, no se les indemnizé en conformidad con los montos establecidos por el Consejo
de Estado a través de sus sentencias de unificacion.

4.19.- En ese sentido nos permitimos informar al Honorable Consejo de Estado, que el dia
31 de julio de 2020, el Comité de Solidaridad con los Presos Politicos —CSPP—, presenté ante la
Comisién de la Verdad el informe titulado: “SOLO PREGUNTARON POR MI NOMBRE —
Detenciones arbitrarias y masivas en Montes de Maria” 1, el cual puede ser consultado en el
enlace citado al pie de pagina, del que a su vez se dio traslado6 a la Sala de Reconocimiento de Verdad
y Responsabilidad de la Justicia Especial para La Paz —JEP—, donde fue recibido con el anuncio,
dado a conocer por su presidente Dra. Catalina Diaz Gémez, de que ese 6rgano judicial tiene abierta
una linea de investigacion relacionada con el tema de violacion de derechos humanos ocasionados
mediante detenciones masivas y arbitrarias, entre otros lugares, en los Montes de Maria
(Departamento de Sucre).

4.20.- Allego también como prueba el video: “El Estado debe pedir perdon por hacer
creer al pais que éramos guerrilleros” 2 , el cual puede consultarse en el enlace que a pie de
pagina que ponemos a su disposicion.

4.21.- Asimismo ponemos en conocimiento del Despacho que las privaciones masivas e
injustas de la libertad, ejercidas sobre humildes campesinos pertenecientes a poblacion desprotegida
como la de Montes de Maria, y otros lugares de Sucre, que nos ocupa, ha sido objeto de estudio por
instancias internacionales como la Coordinacién Colombia Europa Estados Unidos —CCEEU— la cual
ha dado cuenta de la ocurrencia de esta practica en al menos 23 operaciones policiales y/o militares
ejecutadas entre los afios 2002 y 2007, dentro de las cuales esta la operacion que concierne
precisamente a este proceso judicial.

4.22 - Dentro de las conclusiones de la CCEEU se destaca que fueron “detenciones sin
fundamento de prueba, b) como mecanismo de persecucion politica en contra de
personas que ejercieron sus derechos fundamentales y c) detenciones arbitrarias y

1 https://documentcloud.adobe.com/link/track?uri=urn:aaid:scds:US:59714b48-841a-4681-8511-3cd328814 357
2 https://www.youtube.com/watch?v=iURApELGLwO0&feature=youtu.be
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masivas en medio de operativos militares. (...) [t]lodas esas aprehensiones de las
personas se llevaron a cabo con una amplia gama de irregularidades: (...) [c]apturas
ejecutadas con base en serialamientos de informantes a los que se dio cardcter indiciario,
asi como informes de inteligencia y ordenes de batalla, cuyo uso judicial estd prohibido, (...)
[c]arencias en la individualizacion de las personas aprehendidas, bastando apodos o alias,
descripciones genéricas, datos obtenidos a través de empadronamiento o producto del
sefialamiento que hicieron falsos testigos sobre los inmuebles de las victimas (...) la mayoria
de las capturas se llevaron a través testigos falsos o de dudosa credibilidad: vecinos,
personas vinculadas a procesos penales y a quienes se ofrecieron prebendas procesales,
informantes que sefialaron personas e inmuebles que serian allanados, supuestos testigos
que fueron previamente preparados por autoridades administrativas, sefialadores que
recibieron pagos por su dicho —algunos de los cuales se retractaron tras el incumplimiento
de la promesa de pago de parte de las autoridades— y personas que hicieron presencia
durante los operativos, cubriendo sus rostros y/o usando prendas de uso privativo de las
fuerzas militares (...) [iJrregularidades durante el proceso penal, a través de la
“complementacion” que de los testimonios hicieron autoridades administrativas, a través
de la modificacion de los documentos en que constaban sus afirmaciones o reconocimientos
en fila o de fotografias (...) [o]torgamiento de cardcter indiciario al dicho de informantes o
al hecho simple de que las personas procesadas habitaran zonas de influencia guerrillera o
que pudieran haberles vendido viveres a los insurgentes (...) el ocultamiento de los
expedientes a los abogados defensores o la imposibilidad de interrogar testigos a cargo de
las autoridades.” (Tomada informe Ibidem, pagina 25y 26).

4.23.- Por consiguiente el argumento audaz y muy traido de los cabellos utilizado por el
Tribunal Administrativo de Sucre, segun el cual, a fin de cuentas la accién no podia “fallarse” como
accion de grupo en razon a que segun el derecho penal colombiano la situacion de cada individuo era
diferente porque es de «acto» y no de «autor», es manifiestamente irrazonable. La situacién de
desencuentro entre las partes del proceso y los jueces que tienen que resolverlo, —que no deberia
existir, pero que lamentablemente existe en la accion de grupo de marras—, €s una cuestion cultural
que irradia a la sociedad entera en su realidad por cuenta de las ideologias, que como ocultarlo,
indebidamente también gravitan en la atmésfera judicial.

424 .- El estigma que llevan esas personas, es decir las pertenecientes al grupo
demandante, hace que culturalmente a menudo se les pregunte: ;y Usted de donde es? Y al ellos
responder que son de Los Montes de Maria y/o de la Regién Sabana de Sucre, de inmediato el
interlocutor, si es un insurgente, cree que de suyo son afectos a su ideologia, y si es un
contrainsurgente, cree que debe tratarlos como enemigos. Estas personas necesitan ser redimidas.

4.25.- Con el estudio adelantado para la Comisién de la Verdad y la JEP se prueba
claramente que el tema de privaciéon masiva de libertad de numerosos campesinos en Sucre y otras
regiones del pais, obedecié a una politica de Estado para aterrorizar a los campesinos que habitan en
zonas tomadas por la guerrilla.

4.26.- Se pone de relieve la vulneracion al derecho a la igualdad de los accionantes en
el cuadro excel, expedido por la Secretaria General del Consejo de Estado, quedando verificado
que desde enero de 2018 a 31 de enero de 2023, hay 55 radicados con solicitudes en ejercicio
del mecanismo de eventual revision respecto de fallos de acciones de grupo, de los cuales 41
ya fueron definidos de fondo y 14 siguen activos; de ese total en la (inica que se ha incumplido
el articulo 274 del CPACA, por mas de 40 meses, es la accion de grupo de marras (se anexa
como prueba el cuadro en mencioén ).

4.27 - Igualmente se pone de relieve el posible incumplimiento del articulo 88 Inc. 2
constitucional que a la letra indica:

“ARTICULO 88. La ley regulara las acciones populares para la proteccion de los
derechos e intereses colectivos, relacionados con el patrimonio, el espacio, la
seguridad y la salubridad publicos, la moral administrativa, el ambiente, la libre
competencia econémica y otros de similar naturaleza que se definen en ella.
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También regulara las acciones originadas en los dafios ocasionados a un namero
plural de personas, sin perjuicio de las correspondientes acciones particulares.

Asi mismo, definira los casos de responsabilidad civil objetiva por el dafio inferido a
los derechos e intereses colectivos. ” (Resaltos mios)

5.- PETICIONES:

PRIMERA: Puesto que también se invoca un derecho no sefialado expresamente por la
Constitucion como fundamental (tutela judicial efectiva y acceso a la administracion de justicia, art.
229 de la Constitucion Politica en conexidad con los articulos 272 a 274 Nral. 3° del C.PA.CAA),
solicitamos que una vez se active la competencia del vértice constitucional, se aplique el art. 2° del
Decreto 2591 de 1991 y, en consecuencia, rogamos darle prelacion a la presente accién de tutela
en la revisién que haga la Corte Constitucional.

SEGUNDA: Comedidamente solicitamos al Honorable Consejo de Estado ordene o brinde
la proteccidn a los accionantes, tutelandoles los derechos fundamentales al debido proceso (art. 29
de la C.P.), y acceso a la administracion de justicia en procura de una tutela judicial efectiva (art. 229
de la Constitucion Politica en conexidad con los articulos 272 a 274 del C.P.A.C.A. y articulo 88 Inc,
2° de la Constitucidn), el derecho a la igualdad (articulo 13 C.P.).

TERCERA: Que como consecuencia de lo anterior, se exhorte, —muy respetuosa y
comedidamente—, a la Honorable Magistrada Dra. Nubia Margoth Pefia Garzdn de la Seccion Primera
del Consejo de Estado, para que resuelva sobre la solicitud de revision eventual que se halla en su
Despacho pendiente de decision desde el dia 10 de marzo de 2020, bajo el numero de expediente
700013333-003-2011-00320-01, resolviendo al menos si revisara, o no revisara, el caso.

6.- COMPETENCIA

Fundamento esta accion en los Articulos 13, 29, 229, preambulo y demas normas concordantes de la
Carta Politica; y en los Decretos 2591 de 1991 y 1983 de 2017, siendo que es competente el Consejo
de Estado, por tratarse de una tutela que también es en contra de una autoridad de esa Honorable
Corporacion.

7.- JURAMENTO

Asi mismo, ademas de ser ustedes competentes Honorables Consejeros(as) para conocer del asunto
sometido a su consideracién, les manifiesto bajo la gravedad de juramento, que por los mismos hechos
no se ha instaurado otra accion de tutela que convierta esta solicitud en una actuacion temeraria.

8.- PRUEBAS

9.1.- Las cuestiones facticas narradas en esta tutela tienen su soporte probatorio, principalmente,
en el expediente contentivo de la accién de grupo identificado con el numero
70001333300320110032001 que se encuentra al Despacho de la Honorable Consejera Nubia Margoth
Pefia Garzdn, Seccion Primera desde hace ya 40 meses. Por tal razén, solicito al juez de tutela que
pida el link de acceso al expediente electronico completo, 0 acceso a través de la plataforma Samai.

9.2- Copia electrénica de los diferentes memoriales que se han radicado ante ese tramite durante
todo el tiempo que ha estado en ese despacho, sin respuesta alguna.

9.3.- Poderes otorgados por miembros del grupo accionante para formular la presente accién de
tutela.

94.- Copia de cédulas de ciudadania de los accionantes y algunas piezas de historia clinica de
familia Gamarra Zabaleta.
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9.- OPORTUNIDAD E INMEDIATEZ DE LA PRESENTE ACCION:

Nos encontramos dentro de la inmediatez establecida por la Corte Constitucional teniendo en cuenta
que la vulneracién a derechos fundamentales por la que se reclama no ha cesado desde octubre de
2018 a la fecha, puesto que, a pesar de nuestras reiteradas solicitudes, nunca se ha tramitado nuestra
solicitud de eventual revision de la accion de grupo involucrada.

10.- NOTIFICACIONES:

11.1.- La entidad accionada Seccion Primera del Honorable Consejo de Estado, en los correos
electrénicos: ces1secr@consejodeestado.gov.co y secgeneral@consejodeestado.gov.co,

11.2.- Los accionantes conjuntamente con el suscrito las recibiremos en la secretaria de esa
Corporacién o en la Carrera 13 N° 38-38 Of. 108 de la ciudad de Bogota, Cel. 3002665851; y/o en los
correos electronicos: fernandogarciaforero@gmail.com y wocorredorv.abogado@gmail.com

Atentamente,

William Oswaldo Corredor Vanegas
C.C. N°7.160.837 de Tunja
T.P.N°129.947 del C.S. de la J.

Anexo lo anunciado
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Respetuoso saludo:
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Atentamente




Referencia: Otorgamientr

Respetuoso saludo:

rra Diaz, mayor de edad identificado con cédula de ¢

y residente en Cfﬁ \DGM“LD/‘U'U obrado en nombi 'f"'lél'*
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2 el presente poder mediante su ejercicio.

Atentamente,
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CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.AS.

SR NIT: 830.510.991-3

| ¢ lintea Eapé’cmilw r,q Calle 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA Tel:2806901
I o ™ g 1 o ? SOLICITUD DE EXAMENES .
! ‘x it "wn" "ug. ;}'Lur ( W g";é‘f i

i e FYICHD 04 —-
DATOS DEL PACIENTE ; SHAWRE : COPIA 3736670
Identificacion: 3943164 Edad: 70 Afios / 7 Meses / 22 Dias
Nombre: LUIS ANTONIO GAMARRA DIAZ Carpeta: 3943164
DATOS DEL INGRESQ
Fecha Ingreso: 12/12/2022 7:48:55 3. m.
Ingreso: 614056
Entidad: ESS207 Contrato: MSERQ1 MUTUAL SER EPS-S
DATOS DE LA ATENCION :
Area Solicitante: 0400 - CONSULTA EXTERNA Folio: 20
Fecha Solicitud 12/12/2022 9:18:43 2. m. Cama:
Examen:
DIAGNOSTICOS
D400 TUMOR DE COMPORTAM|ENTO INCIERTO O DESCONCCIDO DE LA PROSTATA
AREA DE SERVICIO 1300 IMAGENOLOGIA
Cédigo Descripcién Cantidad
881332 ECOGRAFIA DE VIAS URINARIAS (RINONES; VEJIGA Y PROSTATA TRANSABDOMINAL) 1

(07 )
"3
A

19895049 - GARCIA TUNON GUILLERMO ENRRIQUE

154-53

UROLOGIA

P s T re3
HECA ESPECTALIZADA LA CONCEPCION A5, ) NIT
MDD A [CLINICA ESPECTALIZADA LA CONCERC [e:

(518991-3
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PCION S.A.S.

Rl NCE
o GLINIGA ESPECIALIZADALA e
- 830.510.991-3

NIT: 0O - SUCRE - COLON ‘
s SINCELEY Rip
Calle 38 N° 52 - 249 Barrio |°S1{k tp2 06901

Clinica E<péc:cllzadq

H 4"’“ o~ ] ,
LOL.ONCEDRC cion FORMULA MEDICA
vicnos n Of ZErAsic Do s odiua //__f——-—f———\
DATOS DEL PACIENTE 3 o5 7 Meses 722 Dias \
Identificacién: 3943164 Edad: 4
Nombre: LUIS ANTONIO GAMARRA DIAZ Carpeta: 394316 ,
pireccién:  BARRIO EL TREBOL Teléfono: 350824745
DATOS DEL
INGRESO : _//’—
Ingreso: 614056 Consecutivo: 716907
Entidad: ESS207 MUTUAL SER EPS-S
Fec. 12/12/2022 7:48:55 3. m. Tipo Subsidiado
ingreos: s Paciente:
DATOS DE LA ATENCION
Area Solicitante: CONSULTA EXTERNA
Fecha Prescripeion: 12/12/2022 9:18:43a. m. Fotio: 20 Cama:
MEDICAMENTOS .
Medicamento Cantidad
19984719-3 [TAMSULOSINA CLORHIDRATO] 0.4MG/1J  TOAMR UNA DIARIA X 3 MESES 920
CAPSULA
e RS SRS B e e R

@38
\\;.-» o

19895049 - GARCIA TUNON GUILLERMO ENRRIQUE
154-53
UROLOC A

® peami i g - - 1o Pin P e ' 4y T 8 et X Tt s ot £ 1) N —F'(\ "C"‘.-:
LCENL ™0 A [CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S S.] HIT {230510991-3]
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Fecha Actual : lunes, 12 dicembre 2022

o8 CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.
. NIT: 830.510.991-3
"f':l~‘._ \,' Caile 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA Tel:2806901
- p INDICACION MEDICA
el ru‘: cion

A

[

CONSULTA DE CONTROL- UROLOGIA CONSULTA EXTERNA

N° Historia Clinica: 3943164 N° Folio: 20 Folio Asociado:
DATOS PERSONALES
Nombre Paciente: LUIS ANTONIO GAMARRA DIAZ Identificacion: 3943164 Sexo: Masculino
Fecha Nacimiento: 20/abril/1952 Edad Actual: 70 Ados / 7 Meses / 22 Dias Estado Civil: Casado
Direccidn: BARRIO EL TREBOL Teléfono: 3508247457
Procedencia: SINCE Ocupacion:
DATOS DE AFILIACION
Entidad: MUTUAL SER EPS-S Régimen: Regimen_Simplificado
Plan Beneficios: MUTUAL SER 20238 CONSULTA EXTERNA- Nivel - NIVEL 1
SUBSIDIADO Estrato:
DATOS DEL INGRESO
Responsable: Teléfono
Resp:
Direccion Resp: N%Ingreso: 614056 Fecha: 12/12/2022 7:48:55 a. m.
Finalidad Consulta: No_Aplica . Causa Enfermedad_Generaf
Externa:

INDICACION MEDICA
Tipolndicacion:  Salida_Consulta_Externa
Detalle: CITA-CONTROL CON RESULTADOS

W)

GARCIA TUNON GUILLERMO ENRRIQUE
UROLOGIA

Cedula: 19895049

Registro Medico: 154-53

. % oy P 140G .1
f g AAMATACIAM T A QY NIT IR s B
> 12A0A LA CORCEPCION S.A S 1L 105200
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Fecha Actual : sabado, 01 abril 2023 Pagina /1

b CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.
AN NIT: 830.510.991-3
\;‘}3 Calle 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA Tel:2806901
Clinica Especicllzod? 4 HISTORIA CLINICA
Q Concepc|on CONSULTA DE CONTROL- UROLOGIA CONSULTA EXTERNA
Manos v €orazon al senvicio de s scivd N° Historia Clinica: 3943164

DATOS PERSONALES FECHA APERTURA H.C: 01/04/2023 12:57

Nombre Paciente: LUIS ANTONIO GAMARRA DIAZ
Fecha Nacimiento: 20/abril/1952 Edad Actual:
Direccién: BARRIO EL TREBOL

Procedencia: SINCE

DATOS DE AFILIACION

Entidad: MUTUAL SER EPS-S Régimen: Regimen_Simplificado

Plan Beneficios: MUTUALSER CONSULTA EXTERNA SUBSIDIADO 2023-2024 Nivel - Estrato: NIVEL 1
DATOS DEL INGRESO

Identificacién: 3943164 Sexo: Masculino
70 Anos / 11 Meses / 11 Dias Estado Civil: Casado

Teléfono: 3508247457

Ocupacién:

: FOLIO N° 21 (Fecha: 01/04/2023 12:57 p. m.)
spOne Sos: Teléfono Resp:
Direccién Resp: N° Ingreso: 649162 Fecha: 1/04/2023 10:36:38 a. m.

Finalidad Consulta: No_Aplica
Evolucion:

PACIENTE MASCULINO DE 70 ANOS. EN CONTROL DE PROSTATISMO DE VARIOS ANOS. NICTURIA 2-3, SIN MEDICACION
ACTUAL.APERSONALES: HTA CONTROLADA IRREGULARMENTE. MEDICACION: LOSARTAN. ALERGIAS: NIEGA . CIRUGIAS: HERNIA DISCAL (?).
AFAMILIARES: NIEGA CA DE PROSTATA. TRAE REPORTE DE CREATININA NOV 2022: 0.87 . PSALIBRE , MENOR DE 1 NG/M NOV 2022L. EXAMEN
RECTAL: PROSTATA LEVEMENTE IRREGULAR Y FIRME EN LOBULO DERECHO.TRAE PARACLINICOS: PSA0.25 19 DIC 2022; ECO DE VIAS

Causa Externa: Enfermedad_General

CODIGO CANT.
879430 879430 - TOMOGRAFIA COMPUTADA DE VIAS URINARIAS [UROTAC] 1
903895 903895 - CREATININA EN SUERO U OTROS FLUIDOS 1

............................................... e eeeaseeLEda L EeL e e a e eeee s ha e n e ne e Ty R s sns s sl

........................................................................ SROCEDIMIENTOS NG GUIRIRGIZSS

GARCIA TUNON GUILLERMO ENRRIQUE
UROLOGIA

C.C 19895049

REG. 154-53

S.A.S.] NIT [830510991-3]
LICENCIADO A: [CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION ]
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CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.

NIT: 830.510.991-3
Calle 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA Tel:2806901

SOLICITUD DE EXAMENES

Clinica Espcializqdc

LaConcepcion
Manos v corazén al servicio de su salud
DATOS DEL PACIENTE
|dentificacion: 3943164
Nombre: LUIS ANTONIO GAMARRA DIAZ Carpeta: 3943164
pDATOS DEL INGRESO

Fecha Ingreso: 1/04/2023 10:36:38 a. m.

Ingreso: 649162

Entidad: ESS207 Contrato: 000117 MUTUAL SER EPS-S

COPIA 3921909
Edad: 70 Aios / 11 Meses / 11 Dias

DATOS DE LA ATENCION

Area Solicitante: 0400 - CONSULTA EXTERNA Folio: 21

Fecha Solicitud 1/04/2023 12:57:19 p. m. Cama:

Examen:

DIAGNOSTICOS

N133 OTRAS HIDRONEFROSIS Y LAS NO ESPECIFICADAS

AREA DE SERVICIO 170C LABORATORIO

Caddigo Descripcidn Cantidad
903895 CREATININA EN SUERO U QTROS FLUIDOS 1

P

@0

049 - GARCIA TUNON GUILLERMO ENRRIQUE

19895
154-53
UROLOGIA
ICENCIADO A: [CLINICA ESPECIALTZADA LA CONCEPCION 5.A.S.] NIT [830510991-3]
'y
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LaConcepcion

Manos v corazén Gl servicico de su salud

Fecha Actual : sébado, 01 ahy A"
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CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A s,
NIT: 830.510.991-3

Calle 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA Te|:2803901

SOLICITUD DE EXAMENES

COPIA 3921909

Edad: 70 Afios / 11 Meses / 11 Djag

DATOS DEL PACIENTE

Identificacion: 3943164
Nombre: LUIS ANTONIO GAMARRA DIAZ

Carpeta: 3943164

DATOS DEL INGRESO
Fecha Ingreso: 1/04/2023 10:36:38 a. m.

Ingreso: 649162
Entidad;: ESS207 Contrato: 000117

MUTUAL SER EPS-S

"

DATOS DE LA ATENCION
Area Solicitante: 0400 - CONSULTA EXTERNA Folio: 21

Fecha Solicitud 1/04/2023 12:57:19 p. m. Cama:

Examen:

DIAGNOSTICOS

N133 OTRAS HIDRONEFROSIS Y LAS NO ESPECIFICADAS

AREA DE SERVICIO 1803 TOMOGRAFIA

Cédigo Descripcion Cantidad
879430 TOMOGRAFIA COMPUTADA DE VIAS URINARIAS [UROTAC] 1

SIMPLE Y CONTRASTADO
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Fecha Actual : sabado, 01 abril 2023
CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.

NIT: 830.510.991-3

: | Calle 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA Tel:2806901
o r
5'&0 Clinica Especiohzodc INDICACION MEDICA
o Concepmon
# oy corazon al servicio de su solud

\ S CONSULTA DE CONTROL- UROLOGIA CONSULTA EXTERNA
: | yeHistoria Clinica: 3943164 N° Folio: 21 Folio Asociado:

pATOS PERSONALES :

Nombre Paciente:  LUIS ANTONIO GAMARRA DIAZ

Fecha Nacimiento: 20/abrill 1952 FEdad Actual: 70 Afios / 11 Meses / 11 DiasEstado Civil: Casado

Identificacion: 3943164 Sexo: Masculino

/ pireccion: _ BARRIO EL TREBOL Teléfono: 3508247457
| procedencia: SINCE Ocupacién:
| pATOS DE AFILIACION
Entidad: MUTUAL SER EPS-S Régimen: Regimen_Simplificado
Plan Beneficios:  MUTUALSER CONSULTA EXTERNA SUBSIDIADO 2023- Nivel - NIVEL 1
2024 Estrato:
DATOS DEL INGRESO
Responsable: Teléfono
Resp:
Direccién Resp: N° Ingreso: 649162 Fecha: 1/04/2023 10:36:38 a. m.
Finalidad Consulta: No_Aplica Causa Enfermedad_General
Externa:

INDICACION MEDICA
Tipo Indicacion:  Salida_Consulta_Externa
Detalle: CITA CON RESULTADO

GARCIA TUNON GUILLERMO ENRRIQUE
UROLOGIA

Cedula: 19895049

Registro Medico: 154-53

LICENCIADO A: [CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.] NIT [830510991-3]
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NOMERC 23 066.549
ZABALETA De GAMARRA

APE_LIDCS
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NORIS LEONOR

B ap ==
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FECHA DE NACIMIENTO 24-JUL-1955
SAN BENITO ABAD

(SUCRE)
LUGAR DE NACIMIENTO
1.64 A F
ESTATURA G.S. RH EXO
13-JUN-1977 SAN BENITO ABAD
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION | Wiy '
REGI THADOR\NACIO AL
JUAN CARLOS GALINDO VACHA

A-2826000-01082673-F-0023066549-20190710 0066227644A 3 9909160380
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CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.

NIT: 830.510.991-3
Calle 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA Tel:2806901

Clinica Es;éciclizoda 4 HISTORIA CLINICA
O Oncz pCion HISTORIA CLINICA DE NEUROCIRUGIA
Monos ¥ corazon al senvicio de su sclud N° Historia Clinica: 23066549

FECHA APERTURA H.C: 04/04/2023 12:36
DATOS PERSONALES

Nombre Paciente: NORIS LEONOR ZABALETA DE GAMARRA
Fecha Nacimiento: 24/julio/1955 Edad Actual: 67 Aos /8 Meses / 11 Dias Estado Civil;: Casado
Direccion: SAN BENITO ABAD Teléfono: 3508246457
Procedencia: SAN BENITO ABAD Ocupacion:

DATOS DE AFILIACION

Entidad: NUEVA EPS

Plan Beneficios: NUEVA EPS SUBSIDIADO 2022 EVENTO
DATOS DEL INGRESO

Identificaciéon: 23066549 Sexo: Femenino

Régimen: Regimen_Simplificado
Nivel - Estrato: NIVEL 1

FOLIO N°1 (Fecha: 04/04/2023 12:36 )
Responsable: Teléfono Resp:
Direccién Resp: N°Ingreso: 650009 Fecha: 04/04/2023 12:17:13
Finalidad Consulta: No_Aplica Causa Externa: Enfermedad_General
MOTIVO DE CONSULTA:
ENFERMEDAD ACTUAL:
NEURODESARROLLO:
ANTECEDENTES:

REVISION POR SISTEMAS:

EXAMEN FISICO
PESO: 0,0000 TALLA: 0,0000 FC: 0,0000 FR: 0,0000 TA: 0,0000 P.C: 0,0000

e e B g B i RSE BiAG,

ANALISIS Y PLAN : :
NEURGGX. PAGIENTE DE 67 AROS. RESIDE EN PUNTA DE BLANCO, CORREGIMIENTO DE SAN BENITO DE ABAD. ACOMPANADA DE LAHIJA, —

.......... : LOR EN

-==mm--- DX - OSACRO. -AP: ENFERMEDAD VARICOSA MMII. -- S: REFIERE CUADRO DE INICIO EN 2021 DE DO
REGlODI\i(LUDMOBngALCUR“Jg\BIRRADIADAAAMBOS MMII, PREDOMINANTEMENTE EN MII POR CARA LATERAL DE MUSLO Y PIERNA IZQUIERDA.
PERCIBE LAPLANTA Dé LOS PIES DORMIDA. CLAUDICAALA CUADRA, -----eoo--- O: ALERTA, ORIENTADO, FUNCIONES MENTALES SU PERIORES

TIVA. MOVIMIENTOS OCULARES PRESERVADOS. SENSIBILIDAD FACIAL PRESERVADA. SIMETRIA
gp?glifR::&%iésgfgﬁéﬁxggn?gsggg FUERZA 4+/5 DORSlFLEXION HALLUX IZQUIERDOQ. RESTO 5/5 EN LAS 4 EXTREMIDADES. RM;';/++.
SENSIE';lLlDAD PRESERVADA. PESO: 47 KG . TALLA: 1,59 M .~-=-=mmmmm- |: **|RM COLUMNA LS 23/SEP/2021 : ESCOLIOSIS DORSAL INFEE?I’RAN
LUMBAR DE CONVEXIDAD DERECHA DE 23°, CON VERTICE EN L2.LOS DIFERENTES SEGMENTOS \VERTEBRALES VALORABtEi XINTERO
ALTURANORMAL Y SENAL PRESERVADA. CAMBIOS DE ESPONDILOSIS LUMBAR IDENTIFICANDOSE OSTEOFITOS MARGIN/:«
ALVl e o PES IDrATAe 0N e IS oS MU 8 L G b0 BT e rceso
ACOMPANANDOSE DE CAMBIOS DEGENERATIVOS FA & RAICES S1 DERECHAS SIN

VIDENCIANDOSE CONTACTO DE LAARTICULACION FACETARIA DERECHA CON LA N
E?QT(ESS&IEEE%%‘:%N%SIS FORAMINALES. ABOMBAMIENTO DIFUSO DE PREDOMINIO ANTERIOR DEL DISDCECI)_ EAII:I?ASX%ISVEE}L\%%kﬁQKC %%N
HIPERTROFIA DE LIGAMENTOS AMARILLOS, PRODUCIENDOSE EN ESTE NIVEL ESTENOSIS MO%EORSAEP/}ERALES Ar S ONPEESION IjE
COMPRESION DE LOS CONTORNOS DEL SACO TECAL AL IGUAL QUE ESTENOSIS DE LOS RECE o FLERADA > S ENOSIS DEL FORAMEN
RAICES L5 BILATERALMENTE. LEVES CAMBIOS DEGENERATIVOS FACETARIOS L4-L5 DERECHOSL3 SGBRE L4 ESTENOSIS MARCADA DEL
DERECHO Y LEVE DEL FORAMEN 1ZQUIERDO EN ESTE NIVEL. LEVE LATEROLISTESIS DERECHAAMENTOS AMARILLOS X LEVES GAMBIOS
CANAL EN L3-L4 OCASIONADA POR ABOMBAMIENTO DISCAL DIFUSO MAS HIPERTROFIA DE ll-'-_!gAL U CONTENIDO Y DE TS RAICES L4 EN
DEGENERATIVOS FACETARIOS DE PREDOMINIO DERECHO, CON COMPRESION DEL SACOT O GNANDO LEVE IMPRONTAAL SACO TECAL Y
LOS RECESOS LATERALES. ABOMBAMIENTO DISCAL L2-L3 DE PREDOMINIO ANTERIOR COEER L BEMAL MUSGULATURA PARA ESPINAL SIN
ASOCIANDOSE EN ESTE NIVELA HIPERTROFIA DE LIGAMENTOS AMARILLOS. CONO MEDU A PACIENTE SONDOLOR LUMBOCIATICO
ALTERACIONES RELEVANTES. NO SE DEFINEN OTROS HALLAZGOS DE IMPORTANC'A'“m"é-'ﬁio.ESCOL|OSIS D EGENERATIVA CON
BILATERAL, TERRITORIO L5, CON RADICULOPATIA L5 IZQUIERDA. CLAUDICA. IRMLS DEMO 0 ORITICO LA, Lals SEVERO L2-L3 Y
ENFERMED'AD DISCAL L2-S1, CON ESTENOSIS FORAMINALES EN MISMOS NIVELES, CANAL E'SNEOS S etis EMBAhGO IiEQUIERE
MODERADO L5-S1. SE PODRIA BENEFICIAR DE LLIF L2-L5 + TLIF L5-S1 + TORNILLOS PERC[I{IT?TOMETRIA OéEA o DE CLS.'ACETA/TRAM.
ESTUDIOS COMPLEMENTARIOS CON RX PANORAMICA DE COLUMNA, RX DINAMICALS, DE SNTE I QUIEr\:lES DIGEN ENTENDER Y
COLCHICINA, PREGABAL, BETAMES. CITACONTROL CON RESULTADOS. SE EXPLICA APACIE "

ACEPTAR. ----=—=mmn-

LICENCIADO A: [CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.] NIT [830510991-3]
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Clinica Especializada

LaConcepcion

Péagina:3

CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.
NIT:  830.510.991-3

Calle 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA

Tel: 2806901

FORMULA MEDICA
Manos y corarén o servicio de su salud
DATOS DEL PACIENTE
Identificacion: 23066549 Edad: 67 Aios / 8 Meses / 11 Dias

Nombre:
Direcciéon: SAN BENITO ABAD
DATOS DEL

INGRESO

NORIS LEONOR ZABALETA DE GAMARRA

23066549
3508246457

Carpeta:
Teléfono:

Ingreso:
Entidad:

Fec.
Ingreso:

DATOS DE LA ATENCION

650009
EPS037 NUEVA EPS
04/04/2023 12:17:13

Consecutivo: 757885

Tipo Subsidiado

Paciente:

Area Solicitante: CONSULTA EXTERNA
Fecha Prescripcién: 04/04/2023 12:36:42

CITA NEUROCIRUGIA CON RESULTADOS.

Folio: 1 Cama:

INDICACIONES A PACIENTE

1152190328 - VERGARA GARCIA DAVID ANDRES
05-6487/15

NEUROCIRUGIA

LICENCIADO A: [CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPGION S.A.S.] NIT (830510991-3] «
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CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.

NIT:  830.510.991-3

£ Calle 38 N° 52 - 249 Barrio los Alpes SINCELEJO - SUCRE - COLOMBIA
Clinica ESpZCIGlIZOdQ 4 Tel:2806901

LaConcepcion FORMULA MEDICA

wignos y corazon al servicio de su salud

DATOS DEL PACIENTE

Identificacién: 23066549 Edad: 67 Afos / 8 Meses / 11 Dias
Nombre: NORIS LEONOR ZABALETA DE GAMARRA Carpeta: 23066549

Direccién: SAN BENITO ABAD Teléfono: 3508246457

DATOS DEL

INGRESO

Ingreso: 650009 Consecutivo: 757885

Entidad: EPS037 NUEVA EPS

Fec. 04/04/2023 12:17:13 Tipo Subsidiado

Ingreso: Paciente:

DATOS DE LA ATENCION
Area Solicitante: CONSULTA EXTERMN&
Fecha Prescripcion: 04/04/2023 12:25:42

Folio: 1 Cama:
INDICACIONES A PACIENTE
SOLICITUD DE ESTUDIOS:

-RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA {(Af LATERAL, CADA UNA EN UNA SOLA IMAGEN).
-RADIOGRAFIA DINAMICA DE COLUMNA LUMBOSACRA (PROYECCION LATERAL EN FLEXION Y EXTENSION).
“TOMOGRAFIA DE DE COLUMNA LUMBOSACRA.

DENSITOMETRIA OSEA. .

<«

1152190328 - VERGARA GARCIA DAVID ANDRES
05-6487/15

NEUROCIRUGIA
LICENCIADO A: [CLINICA ESPECIALIZADA LA CONCEPCION S.A.S.] NIT [830510991-3]
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19/7/23, 16:40 Gmail - PETICION DE UNIFICACION Y APORTE DE PRUEBAS

M Gmail William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com>

PETICION DE UNIFICACION Y APORTE DE PRUEBAS

7 mensajes

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 10 de agosto de 2020, 9:09
Para: SECGENERAL@consejoestado.ramajudicial.gov.co

Cordial saludo Senores(as), Secretaria General del Honorable Consejo de Estado, a través de este mensaje de correo
electronico le hago llegar el memorial referenciado ...

ACTOR: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA y Otras 300 victimas
DEMANDANDO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRAS
RADICACION: 70001-33-33-003-2011-00320-01

C.P.: Dra. NUBIA MARGOTH PENA GARZON

CLASE DE PROCESO: ACCION DE GRUPO - EVENTUAL REVISION
TEMA: PETICION

PIDO POR FAVOR ACUSAR RECIBO ...

Hasta luego,
William Corredor Vanegas

Tel Ofc: 2458966
Celular: 300 2665851
Carrera 13 No. 38-38 Oficina 108 de Bogota D.C.

ﬂ PETICION de Unificacién y aporte pruebas sobrevinientes.pdf
188K

Secretaria General Consejo De Estado <secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co> 10 de agosto de 2020, 11:20
Para: "wocorredorv.abogado@gmail.com" <wocorredorv.abogado@gmail.com>

su correo electronico fue remitido a la seccion tercera de la corporacidn por ser ellos los
competentes.
ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co

De: William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com>

Enviado: lunes, 10 de agosto de 2020 9:09 a. m.

Para: Secretaria General Consejo De Estado <secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co>
Asunto: PETICION DE UNIFICACION Y APORTE DE PRUEBAS

[El texto citado esta oculto]

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 10 de agosto de 2020, 17:20
Para: Secretaria General Consejo De Estado <secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co>,
ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co

Muchas gracias sefiores(as), Secretaria General del Honorable Consejo de Estado, por redireccionar el memorial dirigido

a un recurso de "EVENTUAL REVISION" de fallo de accién de grupo, a la Seccién Tercera, tenia entendido que dichos
memoriales se dirigian a ustedes por tratarse de una accion constitucional y ademas porque fueron ustedes los que

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=9520406ba7 &view=pt&search=all&permthid=thread-a:r6766872332563473942&simpl=msg-a:r6761914878618454262&simpl... 1/2
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William Corredor
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realizaron el reparto de tal proceso para resolver el recurso en mencion. En adelante los dirigiré a la Seccion Tercera,
reitero mis agradecimientos ...
[El texto citado esta oculto]

Secretaria General Consejo De Estado <secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co> 10 de agosto de ?32400

Para: "wocorredorv.abogado@gmail.com" <wocorredorv.abogado@gmail.com>

tiene usted toda la razdn la competencia es nosotros como secretaria general, ya se radico el
respectivo memorial.

muchas gracias por hacernos caer en la cuenta.

De: William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com>

Enviado: lunes, 10 de agosto de 2020 5:20 p. m.

Para: Secretaria General Consejo De Estado <secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co>; Secretaria
Seccion Tercera - Consejo De Estado <ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Re: PETICION DE UNIFICACION Y APORTE DE PRUEBAS

[El texto citado esta oculto]

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 10 de agosto de 2020, 17:50

Para: Secretaria General Consejo De Estado <secgeneral@consejoestado.ramajudicial.gov.co>

Con el mayor gusto, lo importante es que se le encuentre solucion efectiva y pronta a las cosas ...
[El texto citado esta oculto]

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 19 de agosto de 2020, 18:14

Para: juridicanotificacionestutela@fiscalia.gov.co, segen.consejo@policia.gov.co, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Cordial saludo sefiores(as), entidades demandada, pongo en conocimiento memorial que fue radicado en accién de
grupo, en tramite de eventual revision.

Solicito comedidamente acusar recibo. Gracias!!!
[El texto citado esta oculto]

.D PETICION de Unificacién y aporte pruebas sobrevinientes.pdf
188K

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 19 de agosto de 2020, 18:18

Para: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

---------- Mensaje reenviado ---------

De: William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com>
Fecha: El lun, 10 de ago. de 2020 a la(s) 5:50 p. m.

Asunto: Re: PETICION DE UNIFICACION Y APORTE DE PRUEBAS

[El texto citado esta oculto]

[El texto citado esta oculto]
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GARCIA & CORREDOR - ABOGADOS

Litigantes — Asesores — Consultores

Honorables Consejeros(as):

CONSEJO DE ESTADO

Seccion Primera

Atn. Sefiora Magistrada Dra. Nubia Margoth Pefia Garzdn
Despacho.

T U U U U U U N U U N I I S S S I I I I I I S S I I I T I I N S P 1 D I S S N N S I N D I S S N N I N O O

Referencia: N° de Proceso: 700013333-003-2011-00320-01

Demandante: Norma de Jesus Atencia Espafia y Otros

Demandada: Fiscalia General de la Nacién — MinDefensa
— Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial.

Clase de Proceso:  Revision Eventual de la Sentencia con que
terminé el proceso de Accién de Grupo en el
Tribunal Administrativo de Sucre.

Objeto: Poner en conocimiento hechos y pruebas
sobrevinientes.

Formulo peticion prevista en el art. 271, inc 3°
C.P.ACA. de declarar la trascendencia
social del caso y la necesidad de sentar
jurisprudencia, procediendo a remitir a la Sala
Plena de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado para que alli se profiera la
sentencia de unificacion jurisprudencial que
por mandato del art. 270 C.P.ACA.
corresponde en el presente caso.

Reciba un respetuoso saludo su Sefioria:

Actuando en calidad de apoderado del grupo que integra la parte actora, llego al
Despacho a su digno cargo con dos propositos fundamentales: (i) poner en
conocimiento hechos sobrevinientes que importan a este proceso; y (ii) pedir
formalmente que sea declarada la trascendencia social del caso y la necesidad de
sentar jurisprudencia, con miras a que la sentencia de Unificacion Jurisprudencial que
por ley debe ser dictada en el presente caso sea proferida por la Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado.

(i) Pongo en conocimiento del Despacho hechos sobrevinientes que importan
a este proceso en concreto, pero que han ocurrido después de estar

Carrera 13 N° 38-38 Oficina 108; wocorredorv.abogado@gmail.com; Cel. 3002665851
Bogota D.C.
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precluida toda posibilidad para aportar o solicitar la practica de pruebas
dentro del proceso:

En cumplimiento de la constitucion y de la ley recientemente ha ocurrido que dos
drganos de creacion constitucional, de un lado la Comision de la Verdad y de otro lado
la Jurisdiccion Especial para la Paz, han abierto averiguaciones relacionadas con las
detenciones masivas sucedidas en el pais en desarrollo de la politica denominada
“Seguridad Democratica”, implementada durante la primera década del corriente
siglo, cuestion intimamente relacionada con el tema central de este proceso.

Con miras a realizar esa necesidad, —es decir la necesidad de informar al Despacho
todo aquello que siendo sobreviniente tenga una relacion directa y deba incidir en lo
que sera objeto de decision—, ponemos en su conocimiento el informe elaborado por
el Comité de Solidaridad con los Presos Politicos, obrante en el repositorio de la JEP,
donde acertadamente aluden a la privacion masiva e injusta de la libertad, en los
siguientes términos:

“Para colmo, también fueron blanco de accion violenta del
Estado personas socialmente marginadas, cuya libertad y vida
fueron tomadas como recursos de cambio para presentar
“éxitos” en la “lucha contra el terrorismo”.” (Pagina 14 del
informe).

De la verdad que ha sido narrada, es posible corroborar que las mas de 300 victimas
que representamos (entre directas e indirectas) resultaron revictimizadas esta vez por
cuenta del Tribunal Administrativo de Sucre, 6rgano que atropellando el debido proceso
en la accion de grupo emprendida, quiso minimizar los efectos del execrable proceder
institucional impidiendo a toda costa que las victimas reclamen en grupo, tal como la
ley se los permite.

Una vez el Consejo de Estado entre en el fondo de este asunto en particular, podra
corroborar que la vergonzosa audacia del denunciado Tribunal, consistente en haber
convertido la accion de grupo en un proceso de reparacion directa —precisamente
en la sentencia que puso fin a la segunda instancia—, tuvo como proposito engafar a
los justiciables y a sus apoderados Y, de paso, defenestrar a mas de 200 victimas, sin
contar con que a los pocos que si fueron reconocidos, no se les indemniz6 en
conformidad con los montos establecidos por el Consejo de Estado a través de sus
sentencias de unificacion.

En ese sentido nos permitimos informar al Honorable Consejo de Estado, que el dia 31
de julio de 2020, el Comité de Solidaridad con los Presos Politicos —CSPP—, presento
ante la Comision de la Verdad el informe titulado: “SOLO PREGUNTARON POR MI
NOMBRE — Detenciones arbitrarias y masivas en Montes de Maria” ", el cual
puede ser consultado en el enlace citado al pie de pagina, del que a su vez se dio

1 https://documentcloud.adobe.com/link/track?uri=urn:aaid:scds:US:59714b48-841a-4681-8511-3cd328814357

Carrera 13 N° 38-38 Oficina 108; wocorredorv.abogado@gmail.com; Cel. 3002665851
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trasladé a la Sala de Reconocimiento de Verdad y Responsabilidad de la Justicia
Especial para La Paz —JEP—, donde fue recibido con el anuncid, dado a conocer por
su presidente Dra. Catalina Diaz Gomez, de que ese 6rgano judicial tiene abierta una
linea de investigacion relacionada con el tema de violacion de derechos humanos
ocasionados mediante detenciones masivas y arbitrarias, entre otros lugares, en los
Montes de Maria (Departamento de Sucre).

Con base en este informe, que concretamente vincula el caso que nos ocupa, la
Jurisdiccion Especial para la Paz, ha manifestado que todas estas aberrantes
situaciones de violacion de derechos humanos llevadas a cabo mediante detenciones
masivas, son objeto de una linea especial de investigacion ante la JEP, para obtener
verdad, justicia y garantia de no repeticion, con miras a establecer claramente quiénes
fueron sus perpetradores.

Allego también como prueba el video: “El Estado debe pedir perdon por hacer
creer al pais que éramos guerrilleros” 2 , el cual puede consultarse en el enlace
que a pie de pagina ponemos a su disposicion.

Asimismo ponemos en conocimiento del Despacho que las privaciones masivas e
injustas de la libertad, ejercidas sobre humildes campesinos pertenecientes a poblacion
desprotegida como la de Montes de Maria, y otros lugares de Sucre, que nos ocupa, ha
sido objeto de estudio por instancias internacionales como la Coordinacion Colombia
Europa Estados Unidos —CCEEU— la cual ha dado cuenta de la ocurrencia de esta
practica en al menos 23 operaciones policiales y/o militares ejecutadas entre los afios
2002 y 2007, dentro de las cuales esta la operacion que concierne precisamente a este
proceso judicial.

Dentro de las conclusiones de la CCEEU se destaca que fueron “detenciones sin
fundamento de prueba, b) como mecanismo de persecucion politica en
contra de personas que ejercieron sus derechos fundamentales y c)
detenciones arbitrarias y masivas en medio de operativos militares. (...)
[t]odas esas aprehensiones de las personas se llevaron a cabo con una
amplia gama de irregularidades: (...) [c[apturas ejecutadas con base en
serialamientos de informantes a los que se dio cardcter indiciario, asi como
informes de inteligencia y ordenes de batalla, cuyo uso judicial estd prohibido,
(...) [c]arencias en la individualizacion de las personas aprehendidas,
bastando apodos o alias, descripciones genéricas, datos obtenidos a través de
empadronamiento o producto del sefialamiento que hicieron falsos testigos
sobre los inmuebles de las victimas (...) la mayoria de las capturas se llevaron
a través testigos falsos o de dudosa credibilidad: vecinos, personas vinculadas
a procesos penales y a quienes se ofrecieron prebendas procesales, informantes
que serialaron personas e inmuebles que serian allanados, supuestos testigos
que fueron previamente preparados por autoridades administrativas,

2 https://www.youtube.com/watch?v=iURApELGLwO0&feature=youtu.be
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serialadores que recibieron pagos por su dicho —algunos de los cuales se
retractaron tras el incumplimiento de la promesa de pago de parte de las
autoridades— y personas que hicieron presencia durante los operativos,
cubriendo sus rostros y/o usando prendas de uso privativo de las fuerzas
militares (...) [iJrregularidades durante el proceso penal, a través de la
“complementacion” que de los testimonios hicieron autoridades
administrativas, a través de la modificacion de los documentos en que
constaban sus afirmaciones o reconocimientos en fila o de fotografias (...)
[o]torgamiento de cardcter indiciario al dicho de informantes o al hecho simple
de que las personas procesadas habitaran zonas de influencia guerrillera o que
pudieran haberles vendido viveres a los insurgentes (...) el ocultamiento de los
expedientes a los abogados defensores o la imposibilidad de interrogar testigos
a cargo de las autoridades.” (Tomada informe Ibidem, pagina 25y 26)

Por consiguiente el argumento audaz y traido de los cabellos utilizado por el Tribunal
Administrativo de Sucre, segun el cual, la accion no podia “fallarse” como accidn de
grupo, en razon a que el derecho penal colombiano es de acto, y no de autor, y que por
esa razon la conducta de cada individuo era diferente, es manifiestamente irrazonable.

Hacemos un llamado a considerar que las piezas probatorias que con el presente
estamos aportando son atinentes en forma precisa al nucleo esencial de aquello que es
objeto de definicion justo dentro del proceso de esta referencia (piezas que no
conociamos porque no existian para el momento en que quedaron precluidas todas las
oportunidades probatorias previstas en la normatividad), razon por la cual deben ser
valoradas como pruebas sobrevinientes segun lo que el Derecho tiene dispuesto para
tal tipo de pruebas.

(ii) Pido formalmente que sea declarada la trascendencia social del caso y la
necesidad de sentar jurisprudencia, con miras a que la sentencia de
Unificacion Jurisprudencial que por ley debe ser dictada en el presente caso
sea proferida por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo
de Estado.

Indica el articulo 270 del C.P.A.C.A. que son sentencias de unificacion jurisprudencial
las que profiera o haya proferido el Consejo de Estado “por importancia juridica o
trascendencia economica o social o por necesidad de unificar o sentar
Jurisprudencia’’; de igual manera, dispone la norma que —per se— seran tenidas
como sentencias de unificacion jurisprudencial las proferidas al decidir el “mecanismo
eventual de revision previsto en el articulo 364 de la Ley 270 de 1996,
adicionado por el articulo 11 de la Ley 1285 de 2009, con lo cual queda claro
que el tramite pendiente de ser resuelto por el Consejo de Estado en esta foliatura, es
decir la solicitud de revision eventual, debe ser resuelto mediante una sentencia de
unificacion jurisprudencial.

Carrera 13 N° 38-38 Oficina 108; wocorredorv.abogado@gmail.com; Cel. 3002665851
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Pese a lo anterior, consideramos que es del caso solicitar formalmente a la Seccion
Primera del Consejo de Estado, —tal como aqui solicitamos—, que la sentencia de
unificacién que es mandatoria no sea proferida sélo por parte de la Sala Plena de la
Seccion Primera, y por el contrario se remita la resolucion del asunto a la Sala Plena
de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, para que asi se pueda dar
aplicacion a la norma, segun la cual “corresponde a la Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado dictar sentencias de
unificacion jurisprudencial sobre los asuntos que provengan de las secciones”.

Puesto que la normaindica que “/p/ara asumir el tramite de la solicitud de parte,
la peticion deberd formularse mediante una exposicion sobre circunstancias
que imponen el conocimiento del proceso y las razones que determinan la
importancia juridica o trascendencia economica o social”, a continuacion
procedemos a satisfacer ese requisito mediante la siguiente

EXPOSICION:

Aunque de suyo y por mandato de la ley deben ser de unificacion jurisprudencial las
sentencias proferidas —como en este caso— en razon de la revision eventual dispuesta
en el articulo 36A del C.P.A.C.A., las razones por las que puede ser formulada la
solicitud de parte para que la sentencia de unificacion se profiera por parte de la Sala
Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, son:

a) Importancia juridica

b) Trascendencia econémica

c) Trascendencia social

d) Necesidad se sentar jurisprudencia

Aunque es evidente que este proceso también tiene importancia juridica y es de
trascendencia economica, hemos de manifestar que no es en esas causales en las
que nos apoyamos para elevar esta peticion, sino en la trascendencia social y en la
necesidad de sentar jurisprudencia, cuestiones que pasamos a desarrollar:

La trascendencia social del caso:

Sin que quepa la mas minima duda sobre ello, en el imaginario de muchas personas
—incluidos algunos jueces y magistrados— habita intacta la idea de que quienes hacen
parte del grupo accionante siguen siendo guerrilleros vestidos de civil que, aparte de
ser malhechores, ahora muy descaradamente quieren prodigarse una indemnizacién
valiéndose de su buena suerte, que consisti6 en que las autoridades penales no
hubiesen logrado confirmar lo que saben.

Por la forma en que los miembros del grupo accionante hablan, por sus ademanes, por
vivir en la zona de influencia de la guerrilla, por haber vendido viveres y animales de

5
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carne a la guerrilla y por haber soportado practicamente toda su vida, sin denunciar, la
autoridad que la guerrilla ha ejercido y sigue ejerciendo en sus territorios por mas de 50
afios, muchos de los que no conocen ese mundo, suponen que deben ser castigados.
Y qué mejor modo de castigarlos que declarar que hay “culpa exclusiva y
determinante de las propias victimas " de dicho encarcelamiento.

Lo descrito en los dos parrafos precedentes no solamente encierra la situacion de
desencuentro que hay entre las partes del proceso y los jueces que tienen que
resolverlo, mas alla de ello, es una cuestion cultural que irradia a la sociedad entera
en su realidad por cuenta de las ideologias, que cdmo ocultarlo, también gravitan en
la atmosfera judicial.

El estigma que llevan esas personas, es decir las pertenecientes al grupo demandante,
hace que culturalmente a menudo se les pregunte: 4y Usted de donde es? Y al ellos
responder que son de Los Montes de Maria, de inmediato el interlocutor, si es un
insurgente, cree que de suyo son afectos a su ideologia, y si es un contrainsurgente,
cree que debe tratarlos como enemigos. Estas personas necesitan ser redimidas.

El pais necesita que el Consejo de Estado deje de ser visto como una ventanilla de la
que salen cheques “del gobierno”. Por culpa del mismo Consejo de Estado muchas
victimas creen que la indemnizacion que se les prodiga es para comprar el silencio de
quienes han sido indemnizados por atrocidades cometidas en ejercicio del poder. El
Consejo de Estado tiene el deber de obrar con reciedumbre, tiene el deber de SER 'y
PARECER un érgano de CONTROL integrado por jueces que tienen la serenidad y la
capacidad de mostrarle al pais lo que es bueno y lo que es malo en el gjercicio del
poder.

La difusidn que tiene una sentencia de unificacion dictada por razones de trascendencia
social es mas amplia entre la comunidad juridica respecto de una que no es de
unificacion, y los efectos que tiene una sentencia de tal tipo son mayores, desde el
punto de vista de la vinculacién a que quedan sometidos los operadores juridicos en
general. Consabido eso, —al margen de la opinién que de esa realidad cada quien
tenga—, se observa necesario que a través de una sentencia de unificacion
jurisprudencial dictada por razones de trascendencia social el Consejo de Estado llame
la atencién sobre una anomalia practicada por parte de muchos funcionarios del Estado
y de sus instituciones, que resulta ser trasversal en el pais, y debe ser erradicada,
consistente en vincular 0 asociar a las persona con ciertos estereotipos unicamente
por razones de procedencia, ubicacion geografica, oficio, estirpe o condicion.

La vinculacion por estereotipos no deja de ser lo que es, asi haya sido promovida por
un grupo politico que se perciba como dominante y prevalido de inmensa popularidad.
Eso tiene que decirselo el Consejo de Estado al pais, bien porque las personas
habitualmente lo olvidan, o bien porque en razén del efecto alienante que tiene la
propaganda, pueden muchas personas ser juzgadas —literalmente— por su apariencia,
por su ubicacién geografica o por su preferencias.
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En efecto, corre sin freno por toda la esfera de lo publico una falacia del tipo ad
verecundiam (es decir de autoridad), cuando lo cierto es que ninguna autoridad esta
facultada para desplegar sus competencias tomando como base el prejuicio.

Se esta olvidando, mas a menudo de lo que seria deseable, que frente a un argumento
de autoridad es mandatorio verificar no solo la consistencia en la opinion de la autoridad
en cuestion, sino también y por sobre todo, si la autoridad en verdad resulta ser una
“autoridad en la materia” respecto de la cual opina.

Tenemos entonces que las autoridades, incluso judiciales, estan comprando
—literalmente— la version generalizada de quienes dicen que alguna otra persona es
delincuente y asi, sin mas ni mas, caen en la trampa de la publicidad; del mismo modo
que ciertos consumidores le creen a un campeon de golf (que es autoridad en golf) que
cierto vehiculo deportivo es el mejor del afio; o del modo en que un adolecente se
convence de beber cierto refresco porque una autoridad de rock and roll le afirma que
es la mas refrescante.

La trascendencia social que tiene este caso amerita que el Consejo de Estado se
pronuncie en forma admonitoria ante el pais, y ante las partes, en pleno, reivindicando
el hecho de que la justicia al final brilla y que pese al desquicio que producen las
pasiones politicas e ideoldgicas, o pese al terrible escenario que ofrecen ciertas
condiciones sociales, hay espacio para que la historia se recomponga y rectifique.

Necesidad de sentar y unificar jurisprudencia a partir del caso.

Es necesario que el Consejo de Estado defina que la adecuacion de una demanda, y
por consiguiente de un medio de control por via de interpretacidn, no es cuestion que
pueda hacer el 6rgano judicial justo en el ultimo pronunciamiento que corresponde
hacer en segunda instancia, es decir en la sentencia con la que se pone fin al proceso,
tal como ocurrié en este caso, que se ventilé en todo su tramite tanto en primera como
en segunda instancia como una accion de grupo, y de repente, salié del Despacho que
conocia en segunda instancia de la apelacién con una sentencia que puso fin al
proceso, y al ponerle fin, lo dej6 convertido en una sentencia de reparacion directa, con
las implicaciones que tal determinacion acarrea, como es haber expulsado a todos
aquellos que sin haber estado presentes en el proceso debian verse favorecidos por la
sentencia por estar en las mismas condiciones de pertenencia al grupo.

Semejante cosa, que es de sentido comun, lamentablemente debe ser dicha por una
sentencia de unificacion jurisprudencial. Y que asi deba ser, dejando de lado que es un
indicador de lo muy mal que estamos desde el punto de vista juridico y de lo muy
maltrecha que esta la sindéresis, es porque se siente la necesidad de hacer unificacion
en ese sentido ya que esta pasando mas a menudo de lo que seria del caso pensar.
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Hay que proscribir esa maniobra desconcertante, que deja a los justiciables
descolocados, y a merced de la arbitrariedad judicial. La interpretacion de la demanda,
o la adecuacién del medio de control, es cosa que el juez debe resolver como conducta
procesal de entrada y no en la decision con la que le pone fin al proceso.

Sin mas articulares, con toda consideracion y respeto,

William Oswaldo Corredor Vanegas
C.C: 7160.837 de Tunja

T.P: 129.947 del C.S.J.
Poderado de las victimas.
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M Gmall William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com>

PETICION COPIA INTEGRA DE EXPEDIENTE

1 mensaje

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 2 de octubre de 2020, 16:31
Para: Secretaria General Consejo De Estado <SECGENERAL@consejoestado.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo Senores(as), Secretaria General del Honorable Consejo de Estado, a través de este mensaje de correo
electronico le hago llegar memorial referenciado ...

ACTOR: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA y Otras 300 victimas
DEMANDANDO: FISCALIA GENERAL DE LANACION Y OTRAS
RADICACION: 70001-33-33-003-2011-00320-01

C.P.: Dra. NUBIA MARGOTH PENA GARZON

CLASE DE PROCESO: ACCION DE GRUPO - EVENTUAL REVISION
TEMA: PETICION DE COPIA DIGITAL DE EXPEDIENTE

Hasta luego,
William Corredor Vanegas
Tel Ofc: 2458966

Celular: 300 2665851
Carrera 13 No. 38-38 Oficina 108 de Bogota D.C.
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Honorables Consejeros (as):

CONSEJO DE ESTADO

Seccion Primera

Honorable Consejera Dra. Nubia Margoth Pefia Garzon
Despacho.

T U U U U U N U N N I I S S N S I I I I I S S I I I T I I N S T 1 D I S S 1 N S P N D I S S N N D N O o

Referencia: N° de Proceso: 70001333-003-2011-00320-01

Demandante: Norma de Jesus Atencia Espafia y Otros

Demandada: Fiscalia General de la Nacion — MinDefensa
— Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial.

Clase de Eventual Revision de Sentencia proferida

Proceso: dentro de proceso de Accién de Grupo

Asunto: PETICION — SOLICITUD EXPEDICION DE

COPIA INTEGRA DE EXPEDIENTE.

Respetuoso saludo su Sefioria:

El suscrito en calidad de apoderado de la parte actora, llego al Despacho a su digno
cargo para solicitarle de la manera mas comedida, se sirva ordenar a quien corresponda
expida a mi costa y favor copia digital integra y legible del expediente referenciado. Al

efecto si la expedicion de tal copia integra y digital del expediente tiene algun costo
econdmico estaré pronto a realizar el pago de la manera como sea determinado.

Sin mas particulares, Atentamente,

William Oswaldo Corredor Vanegas
C.C. 7'160.837 de Tunja
T.P. 129.947 del C.S. de la J.
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M Gmall William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com>

MEMORIAL: IMPULSO PROCESAL 700013333-003-2011-00320-01

1 mensaje

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 19 de julio de 2021, 18:52
Para: Secretaria General Consejo De Estado <SECGENERAL@consejoestado.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo Senores(as), Secretaria General del Honorable Consejo de Estado, a través de este mensaje de correo
electronico le hago llegar memorial referenciado ...

ACTOR: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA y Otras 300 victimas
DEMANDANDO: FISCALIA GENERAL DE LANACION Y OTRAS
RADICACION: 70001-33-33-003-2011-00320-01

C.P.: Dra. NUBIA MARGOTH PENA GARZON

CLASE DE PROCESO: ACCION DE GRUPO - EVENTUAL REVISION
TEMA: SOLICITUD DE IMPULSO PROCESAL

Solicito comedidamente acusar recibo, gracias!

Hasta luego,
William Corredor Vanegas
Tel Ofc: 2458966

Celular: 300 2665851
Carrera 13 No. 38-38 Oficina 108 de Bogota D.C.
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Honorables Consejeros (as):

CONSEJO DE ESTADO

Seccion Primera

Honorable Consejera Dra. Nubia Margoth Pefia Garzén
Despacho.

A A A A AU AU A U U e s s P I I P I P S I I s s e

Referencia: N° de Proceso: 70001333-003-2011-00320-01

Demandante: Norma de Jesus Atencia Espafia y Otros

Demandada: Fiscalia General de la Nacion — MinDefensa
— Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

Clase de Eventual Revision de Sentencia proferida

Proceso: dentro de proceso de Accion de Grupo

Asunto: SOLICITUD DE IMPULSO PROCESAL.

Reciba nuestro respetuoso saludo su Sefioria:

Muy comedidamente llego al Despacho a su digno cargo para solicitarle se sirva ordenar

Esta respetuosa peticion la realizo habida cuenta de lo siguiente:

1.- Desde el 18 de julio de 2011 radicamos el proceso de la referencia, que aunque en
todo su transcurso se tramitdé como accion de grupo, a través de una decision arbitraria
fue convertido en una reparacién directa mediante la sentencia con la cual concluyo, en
septiembre de 2018, quedando excluidas por cuenta de esa mutacién mas de 200
personas que también han debido verse beneficiadas del fallo, tal como lo dispone la
ley 472.

Muchas de las personas afectadas, —tanto las vinculadas como las expulsadas en
rezon de lo decidido—, merecen especial proteccon por parte del Estado por ser de la
tercera edad y por encontrarse en absoluto estado de indefension.

Ayer 18 de julio de 2021, este proceso cumpli6 10 largos afios dentro de la rama judicial,
sin que aun sepamos si la iniquidad va a ser evitada, en aplicacién de todas las
sentencias de unificacion jurisprudencial y de constitucionalidad que hasta ahora han
sido desconocidas.

Carrera 13 N° 38-38 Oficina 108; wocorredorv.abogado@gmail.com; Cel. 3002665851
Bogota D.C.


William Corredor


GARCIA & CORREDOR - ABOGADOS

Litigantes — Asesoves — Consultores

2.- Sefioria, de esos 10 afios que lleva el expediente dentro de la rama judicial, ya
completa mas de 18 meses y medio a la espera de lo que decida su Despacho en
relacion con nuestra solicitud de “Eventual Revisidn”, en la que tenemos puestas
TODAS nuestras esperanzas, lo cual mantine en vilo a las personas afectadas.

Sin mas particulares,

Atentamente,

William Oswaldo Corredor Vanegas
C.C. 7'160.837 de Tunja
T.P. 129.947 del C.S. de la J.
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INFORMAMOS IRREGULARIDADES DOBLE INDEMNIZACION 700012331-000-2011-
02220-01 // 700013333-003-2011-00320-01

1 mensaje

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 13 de agosto de 2021, 13:24
Para: Secretaria General Consejo De Estado <SECGENERAL@consejoestado.ramajudicial.gov.co>, Secretaria Seccion

Tercera - Consejo De Estado <ces3secr@consejodeestado.gov.co>

El presente memorial va dirigido simultdneamente a dos procesos que se tramitan ante esta Corporacion: (i) una
Eventual Revision de Accién de Grupo y (ii) una Reparacion Directa.

Cordial saludo Sefnores(as), Secretaria General del Honorable Consejo de Estado, a través de este mensaje de correo
electrénico le hago llegar memorial referenciado, dirigido al proceso que se identifica a continuacion ...

ACTOR: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA y Otras 300 victimas
DEMANDANDO: FISCALIA GENERAL DE LANACION Y OTRAS
RADICACION: 70001-33-33-003-2011-00320-01

C.P.: Dra. NUBIA MARGOTH PENA GARZON

CLASE DE PROCESO: ACCION DE GRUPO - EVENTUAL REVISION
TEMA: INFORMAMOS IRREGULARIDADES DOBLE INDEMNIZACION

Cordial saludo Sefiores(as), Secretaria Seccion Tercera del Honorable Consejo de Estado, a través de este mensaje de
correo electrénico le hago llegar memorial referenciado, dirigido al proceso que se identifica a continuacion ...

DEMANDANTE: MANUEL FRANCISCO TOVAR ORDONEZ y Otros
DEMANDANDO: FISCALIA GENERAL DE LANACION Y OTRAS
RADICACION: 70001-23-31-000-2011-02220-01

C.P.: Dr. JOSE ROBERTO SACHICA MENDEZ

CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA

TEMA: INFORMAMOS IRREGULARIDADES DOBLE INDEMNIZACION

Solicito comedidamente acusar recibo, gracias!

Hasta luego,
William Corredor Vanegas
Tel Ofc: 2458966

Celular: 300 2665851
Carrera 13 No. 38-38 Oficina 108 de Bogota D.C.
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Honorables Magistrados(as):
CONSEJO DE ESTADO

M.P. Dra. Nubia Margoth Pefia Garzén
M.P. Dr. José Roberto Sachica Méndez
Despacho(s).

Referencia: N° de Proceso:

Demandante:

Demandada:

Clase de
Proceso:

Asunto:

70001333-003-2011-00320-01
Norma de Jesus Atencia Espafia y Otros

Fiscalia General de la Nacion — MinDefensa
— Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial - Policia Nacional

Solicitud de Eventual Revisién de Sentencia
proferida dentro de proceso de Accién de
Grupo

INFORMO POSIBLES IRREGULARIDADES

Referencia: N° de Proceso:
Demandante:

Demandada:

Clase de Proceso:

Asunto:

700012331-000-2011-02220-01

Manuel Francisco Tovar Ordofiez y Otros
Fiscalia General de la Nacion - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial -Policia
Nacional.

Reparacion Directa

INFORMO POSIBLES IRREGULARIDADES

Reciban nuestro respetuoso saludo Honorable Consejera y Honorable Consejero:

Llego simultaneamente a los dos Despachos a cargo de los procesos de la referencia,
para informar sobre posibles irregularidades que, a nuestro juicio, se han presentado
en el tramite de la reparacion directa que se identifica en la referencia, LAS CUALES
DAN LUGAR A DOBLE INDEMNIZACION por las razones que paso a explicar:

1.- El Proceso de accion de grupo referenciado, se radico en el mes de julio del afio
2011, fue admitido en agosto del mismo afio. Luego, en agosto de 2014 fuimos
informados acerca de la existencia de tres demandas de reparacion directa que se
tramitaban ante el mismo Tribunal Administrativo de Sucre, las cuales evidentemente
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tenian que ver con los mismos hechos de que trata la accidn de grupo de marras. Una
vez verificada la situacion procedimos a solicitar a la sefiora Juez Tercera Administrativa
de Descongestion, el dia 11 de septiembre de 2014 (se anexa), que oficiara a esas tres
actuaciones procesales informando que ya existia una accion de grupo admitida por
tales hechos y sin que vencida la oportunidad legalmente contemplada, se hubiesen
excluido de ella quienes quisieren optar por una reclamacién independiente o individual.

La sefiora juez negd nuestra solicitud de tajo, por lo que la parte actora procedié a
solicitar copias auténticas de algunas piezas procesales para adelantar dicho
procedimiento por cuenta propia, pero el tramite de expedicion de copias la sefiora juez
lo demord varios afios, hasta que finalmente el 5 de abril de 2017 (anexo prueba),
radicamos nosotros mismos, ante el Tribunal Administrativo de Sucre, la informacidn
acerca de la existencia de una doble reclamacion por los mismos hechos.

2.- Realmente resulta extrafio lo que en este momento esta pasando, porque la Fiscalia
sabia y era plenamente consciente de la coexistencia de dos procesos —o mas— por
la misma causa, y tal situacion, que desde nuestro punto de vista resulta andémala, no
le suscitd ninguna reaccion y, adicionalmente, no hizo absolutamente nada para evitar
que sucediera lo que ahora esta pasando: hay beneficiarios del proceso de accion de
grupo que obtuvieron sentencia favorable ejecutoriada desde el 12 de Octubre de 2018,
y ahora resulta que varios de esos beneficiarios también obtienen fallo favorable en el
proceso de reparacion directa referenciado, es decir, hay condena indemnizatoria doble
para varias personas (anexamos algunos ejemplos).

Todo lo descrito, se ve agravado porque, en su momento, hubo demandantes de la
accion de grupo que revocaron el mandato al apoderado de la reparacion directa y se
declararon demandantes en la accidén de grupo, pero extrafiamente la Honorable
Magistrada sustanciadora del proceso de reparacion directa les neg6 la peticion de
exclusion del proceso de reparacion directa (anexo prueba).

Ahora bien, veamos que dice la norma especial en relacion con la pertenencia al grupo,
articulos 55y 56 de la ley 472 de 1998:

“ARTICULO 55. INTEGRACION AL GRUPO. <Aparte tachado
INEXEQUIBLE. Aparte subrayado CONDICIONALMENTE
EXEQUIBLE> Cuando la demanda se haya originado en darios
ocasionados a un numero plural de personas por una misma accion u
omision, o por varias acciones u omisiones, derivadas de la vulneracion
de derechos o intereses colectivos, quienes hubieren sufrido un perjuicio
podran hacerse parte dentro del proceso, antes de la apertura a pruebas,
mediante la presentacion de un escrito en el cual se indique su nombre,
el dario sufrido, el origen del mismo y el deseo de acogerse al fallo y de
pertenecer al conjunto de individuos que interpuso la demanda como un

2
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mzsmo grupo Quzen no concurra al proceso y—S—l—GH‘lﬁFeﬂv’—ébla-l‘l-dO—&bt

dzspeﬁeteﬁes—\wﬁes podra acogerse posterzormente dentro de Zos

veinte (20) dias siguientes a la publicacion de la sentencia,
suministrando la informacion anterior, pero no podrd invocar darnios
extraordinarios o excepcionales para obtener una indemnizacion mayor
y tampoco se beneficiara de la condena en costas.

(...)

Las acciones individuales relativas a los mismos hechos podradn
acumularse a la accion de grupo, a solicitud el interesado. En este
evento, el interesado ingresara al grupo, terminara la tramitacion de la
accion individual y se acogera a los resultados de la accion de grupo.

ARTICULO 56. EXCLUSION DEL GRUPO. Dentro de los cinco (5)
dias siguientes al vencimiento del término de traslado de la demanda,
cualquier miembro de un mismo grupo podra manifestar su deseo de ser
excluido del grupo y, en consecuencia, no ser vinculado por el acuerdo
de conciliacion o la sentencia. Un miembro del grupo no quedard
vinculado a los efectos de la sentencia en dos situaciones:

(...)

Transcurrido el término sin que el miembro asi lo exprese, los resultados
del acuerdo o de la sentencia lo vincularan. Si decide excluirse del grupo,
podra intentar accion individual por indemnizacion de perjuicios.”

Por las normas transcritas, —y sobre todo por la interpretacién conforme que de ellas
ha hecho el Consejo de Estado y la Corte Constitucional—, queda absolutamente claro
que la persona que no quiera estar vinculada a las resultas impuestas con una sentencia
de accion de grupo tiene una oportunidad precisa, marcada en el calendario en razon
de la ley, para excluirse, y si no se excluye, queda incluido.

Carrera 13 No. 38-38 Of. 108. Cel. 3002665851 — wocorredorv.abogado@gmail.com;
Bogota D.C.


William Corredor


CORREDOR & ABOGADOS ASOCIADOS

Litigantes — Asesores — Consultores

3.- Como pueden constatar, este memorial no comporta una informacion, sino una
reiteracion, porque esta situacion la hemos venido informado desde el afio 2014, y no
ha habido poder humano que ponga atencion a esta circunstancia. Por ello, de nuevo
solicitamos muy comedidamente, que en el ejercicio de sus competencias y con miras
a la realizacion de la justicia material, se sirvan proveer.

Hemos sido insistentes en expresar que hay una irregularidad por doble indemnizacion
en los dos procesos referenciados, y NO nos ha querido escuchar ni siquiera la parte
demandada, que es la que se afecta con la situacion que se presenta.

Sin mas particulares,

Atentamente,

William Oswaldo Corredor Vanegas
C.C. 7'160.837 de Tunja
T.P. 129.947 del C.S. de la J.

Anexo lo anunciado

Carrera 13 No. 38-38 Of. 108. Cel. 3002665851 — wocorredorv.abogado@gmail.com;
Bogota D.C.
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Senoia.

Dra. Alejandra Paola Gonzalez Balmaceda
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Juez Tercero (3°) Administrativo de Descongestion del Circuito de

Sincelejo
Despacho

Referencia M7 del Proceso

( Uemamdante

Demandados

Clase de Proceso

Asunlo

Respetuoso saludo,

FOOUT 33 51-003-2011-00320-00
lienmn oe Jesos Alenca Espana y Olros

Fiseaha General de la Nacion Rana Judicial -
Duecwon Eecutiva de Adnunislracan Judicial
y la tacion Ministeno de Delensa-Polica
Wagnal

Accion e Grupo - Prvacon de ta Liberlac

Solicitud de Oficiar al H. Tribunal
Administrativo de Sucre

El suscrilo obrando en la calidad que de tempo atras me ha sido
(. reconocida. me permito solicitar al Despacho, de la manera mas comedida,
= se ordene oficiar al H. Tribunal Administrativo de Sucre, en cumplimiento
del numeral OCTAVO, del auto admisorio y del inciso final del Arl. 55 y el

Art. 56 de la ley 472 de 1998, normas estas que a |a letra ordenan:

“Las acctones  individiades  relanvas

o Aox mismos hechos podrian

actmilarse o la accion de orupo. o solicitud ded interesado, i esie evenio,
el imeresendos ingresara al grnpos teeminara la tramitacion e laaccion
indiviehd v e acogerd a lox resultadoy de o aecion de grapo.”

“orticulo $6%- Exclusian del Grupo. Dentro dis Tos cineo (3) dias siguientes
al vencimicnio del e deeastadoe de oo demandea, caalgiier micmbro
e mesma grapo podea manifestar sicdeseo de_ser_excluido del geupo v,
cir consecaencia, nooser vinculado poroel acnierdo deoconciliacion o la
sentencia 1 nembro del grupo no quedara vinealado a los clectos de lu

sertenicio enn doy st tones

waenlioasido a s b s
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Sincelejo, pero es tam

demanda de esta ac on constiucional es tamtieén un

umplimiento del numeral oclavo del auto admisong se

: bien una realidad incontestable que no se oficio 4l H
Tnbunal Administrativo de Sucre, que en virlud la ley 270 de 1996 (en ese
entonces anas 2011 Yy primer semestre de 2012), seria el compelenle para
ramitar la accion indwidual de las personas que fueron victimas de
Privacion injusta de libertad de (ue lrata la presente accion, victimas esas
las cuales, a la fecha. aun no S€ encuentran vinculadas mediante poder a
esle proceso, pero que por virtud o potestad de la ley SI pertenecen a
este en calidad de accionantes

Asi las cosas solicito muy comedidamente se ordene oficiar al H Tribunal
Administrativo de Sucre (Escritural) especificamente a las Acciones de
Reparacion Directa radicados N° 7000123310002011-02220-00 actor
Manuel Tovar Ordoiez y olros. N° 7000123310002012-00187-00 actor
Jose Legario Ospino Palomino y otros, N* 700012331000-2012-0018600
actor Guido Manuel Diaz Martinez y otros, las cuales fueron radicadas
meses después que las accionadas en este proceso habian contestado
demanda.

Las personas demandantes en esos procesos, que versan sobre los
mismos hechos que dieron origen a la presente accion, no se excluyeron
en el termino olorgado por la ley, por tanto esas personas son accionanles
en el presente radicado y estan demandando alla por aparte, ocasionando
un desgaste injustificado a la administracion de uslicia, agravado por el
hecho que las accionadas al conteslar esas demandas no propusieron la
excepcion de pleito pendiente, lo cual conlleva ademas de una deslealtad
procesal de parte de las accionadas, un posible incumplimiento de los
deberes profesionales para los apoderados que representan a las
demandadas, lo que podria acarrearles consecuencias disciplinarias, en
caso que la autoridad judicial decidiera compulsarles copia por su acluar no
ajustado a las normas.

-
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Lo que se solicita:

Que el Deg acho se sirvg oficiar al H Tnibunal Adminsstrativo Escritural de
5—%@1&&%@@@ demandas de Reparacion Direcla con base en los
MISMos hec
-__—-__-‘__'—-——_.____

95 que dan origen a Ja presente accion_aunado al hecho que
los all accionantes lambe

N_SOn_accionantes dentro de este radicado;
solicito que por favor al oficio se acompane, a mi costa, copia del escrito de
de

manda 'del auto admisorio de demanda def_g_rﬁé‘_e_nﬂ%_mgr_no_rr_a_i

Sin mas particulares me suscribo, Respe_luosarineqle,
2N . )

R L F
Qafr'f‘ﬂbf

iham Oswafdo .Corrérfm-'t?‘an@g*as.
C.C 7160.837 de Tunja

T.P.129.947 del C.S 4.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DEL CIRCUITO DE SINCELEJO
- SUCRE

Carreral8 N° 20-34 Cuarto Piso, Edificio Guerra,

Sincelejo, veintiseis (26) de septiembre de dos mil catorce (2014)

ACCION DE GRUPO
RADICACION: 70-001-33-31-703-2011-00320-00
DEMANDANTE: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION
EJECUTIVA DE LA RAMA JUDICIAL-NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL

Asunto: Adicion de auto-Niega solicitud de prueba

Visto los memoriales presentados por el apoderado de la parte demandante!,
mediante el cual en el primero solicita se ordene incluir en el oficio dirigido a la
Carcel Nacional la Vega, el listado completo de todas las victimas directas, ya que

por error involuntario se omitié incluir el nombre de once (11) victimas.

En el sequndo memorial solicita se oficie al H. Tribunal Administrativo Escritural
de Sucre, para que a sus costas envie copia de las acciones de Reparacion Directa
radicados No. 2011-02220-00, actor: Manuel Tovar Ordofiez y Otros; No.2012-
00187-00, actor José Legario Ospino Palomino y otros y No. 2012-00186-00,
actor: Guido Manuel Diaz Martinez y otros, las cuales fueron radicadas meses
después que las accionadas en este proceso, con el fin de constatar ya que los alli

accionantes también lo son dentro de este radicado.

CONSIDERACIONES

En efecto, el Despacho observa que en el auto de pruebas de fecha 31 de julio de
2014, se enumeraron 47 victimas directas y en la solicitud hecha por el

apoderado el 11 de junio de 2014, se encuentran enumeradas 58 victimas,

faltando por incluir las siguientes:

JUAN FRANCISCO LOZANO CARDENO- INDOCUMENTADO
MIGUEL ANTONIO CANSINA NAVARRO C.C.N0.92.037.491

1 Ver documento a folios 267-268 y 269-271
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ACCION DE GRUPO

i RADICACION. 70-001-33-31-703-2011-00320-00
DEMANDANTE: NOAMA DE JESUS ATENCIA ESPARA Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS

GABRIEL EDUARDO MARCHENA ZABALETA C.C.N

0.18.858.194
ALEXANDER GAMARRA-INDOCUMENTADO

JHONY JAvIER MERCADO HERNANDEZ C.C.N0.92.099.852
LUIS ANTONIO GAMARRA DIAZ C.C.N0.3.943.164

JOSE RAFAEL GAMARRA DfAZ C.C.No.3.943.188

JUAN ALBERTO NORIEGA ROMERO C.C. No.73.108.906
ANGEL DE JESUS CONTRERAS PINEDA C.C.N0.92.095.907
JUAN DE LA CRUZ - PEREZ CAMARO C.C.No0.10.880.669
JUAN CARLOS HERNANDEZ DURAN C.C.N0.92.098.552

Por lo anterior, el Juzgado adicionard el auto de fecha 31 de julio de 2014, en el
sentido de que en el oficio que se libre a la Cércel Nacional La Vega de Sincelejo,
se incluyan las 11 victimas antes relacionadas.

En atencion a la solicitud de oficiar al H. Tribunal Administrativo de Sucre, con el
fin de obtener copia de los procesos de reparacion directa donde hay accionantes
que se encuentran también en este proceso, el despacho considera necesario
referirse a lo que en materia probatoria estipula el C.G.P.

"Articulo 173 C.G.P. Oportunidades probatorias. Para que sean
apreciadas por el juez las pruebas deberdn solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos Yy oportunidades
sefnalados para ello en este cédigo...”,

La norma antes transcrita establece cuando deben solicitarse las pruebas,
estableciendo el mismo cédigo las oportunidades que tienen las partes para ello
asi;

"Articulo 82, numeral 6° del C.G.P. Requisitos de la demanda. La
peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacién de
los documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los
aporte”,

La anterior norma se refiere a la oportunidad que tiene la parte

demandante para solicitar la prueba que estime necesarias.

"Articulo 96, numeral 4° del C.G.P. contestacidn de la demanda.
La peticidn de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer, si no
obraren en el expediente”.
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ACCION DE GRUPO
h RADICACION: 70-001-33-31-703-2011-00320-00
DEMANDANTE: NORMA .Eaﬁkgkare »lAEbrANA\ OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
Asi las cosas, v d :
e .
o ¥ de conformidad con las normas citadas el despacho no accedera a
a solicitud de ;
oficiar al H. Tribunal Administrativo de Sucre, con el fin de obtener
copia de | g
0S procesos de reparacion directa donde hay accionantes que se

encuentr ié i
an también en este proceso, por cuanto esta no es 12 oportunidad
I . .
procesal para hacer dicha solicitud y decretar la misma.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Adicidnese el auto de fecha 31 de julio de 2014, en el sentido de que
en el oficio que se libre a la Carcel Nacional La Vega de Sincelejo, se incluyan las

11 victimas antes relacionadas, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: Niéguese la solicitud de la practica de la prueba testimonial hecha por

el apoderado de la parte demandante, por las razones antes expuestas.

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido continiese con el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q/ Id‘"“-\ o T

CHH ™

CLARA LUZ PEREZ MANJARRES
Jueza
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Senora

Dra. Clara Luz Pérez Manjarréz

Juez Tercero (3°) Administrativo de Descongestion del Circuito de
Sincelejo

Despacho

Referencia N nel Aroneso PO 3337 003 200 Y0320 G
Cuerrandante

Cemantdacios

Clase ¢e Proceso  Accon ue Gruno - Privacon de 1a | ierad

Asunto Repaosicion en relacion con el punto dos del
auto anterior

Atento saludo sefiora Juez:

Atendiendo a que mediante auto del pasado 26 de septiembre del ano en
curso, —que nos fue nolificado por estado del 29 de los mismos—. su
Senoria. ordeno adicionar el auto. del 31 de julio hogano, respecto de librar
oficios, en relacion con ese primer punto, del auto en mencion, solicito muy
comedidamente al Despacho ordene su gjecutoria y se proceda a librar los
oficios para finalmente imprimir impulso al tramite del proceso.

En cambio respecto del segundo punto, en relacion con 1os oficios que se
solicita sean librados al H. Tribunal Administrativo de Sucre. me permito
solicitar muy comedidamente al Despacho, reponga tal decision habida
Cuenta que no es cierto que el suscrito esle solicitando que nos envien
copias de las demandas de reparacion direcla que se adelantan en el H.
Tribunal Administrativo escritural de Sucre, como se manifiesta en el auto
que se solicita se reponga. en el cual indica:

Foavpsa FOS 3 00 oy Fora YV
Lot 11
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oo con el fin de obtener copia_de fos proceses de reparaciin_directa
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[Subrayo y destaco)

Sea lo primero rederar a su Seforia, que el suscrito nunca absolutamente
nunca ha solicitado que se le autorice traer copia de expediente alguno que
ésle cursando en el H Tnbunal Administrativo de Sucre, como
erroneamente se manifiesta en el aparte del auto atacado; jiNO, no,
nooo!!, Senoria lo que yo solicite y continuo solicitando es:

"Que el Despacho se sivva oficiar al 1L Tribumal Vdoiinistrativo Escritaral

de Sucre, donde se traimitan demanday de Reparvacion Divecta cent base en

Loy mismos hecloy que dan oriven a la presente accion, aunado al heclo

que los alli wecionantes rambién son accionanies dentro de oste radicado;

salicito que por fuvor al oficio se acompaiie, a nu costia, copia del escrito

: "
de _demanda, del auto admisorio de demanda v del preseate memorial.

(Destaco, las subrayas son del texto original)*

Senoria y es que csta respetuosa solicitud, no obedece a un capricho del
suscrito, es un requerimiento legal informar acerca de la existencia de la
accion de. grupo, justamente para evitar el desgaste del aparato
jurisdiccional. entre otros; aclaro que no solicite en dicho memorial, que nos
traigan copias a nuestro proceso, €so es una lergiversacion, por el
contrario lo que solicito es que adjunto al oficio se envie caopia (a mi costa)
del libelo demandatorio de esta nuestra demanda, la presente accion: el fin
de los oficios que se solicita autorice enviar son para informar a los Hs.
Magistrados que tramitan esas acciones de reparacion directa, sobre la
existencia del presente proceso, y son ellos y no su Sefioria, los que
determinaran las actuaciones o acciones a seguir en esos sus procesos, yo
simplemente solicito que se informe —como lo ordena la ley— al H. Tribunal
acerca de |a existencia de la presente accion de grupo y reitero sera el H.
Tribunal el que determinara que pasara, o si por el contrario no pasa nada,
pero en definitiva son ellos los que van a definir; en cambio a nosotros nos
queda la constancia que efectivamente se cumplio con el requerimiento
legal de informar acerca de la existencia de este proceso. Ahora bien
respecto de las normas invocadas para negar la solicitud de oficios no me
pronunciaré porque es que nunca se solicito praclica o traslado de prueba

alguna como se menciona en el auto atacado.

i s T T e T L T T wbe b 2N E 0w abayadbo e vl es
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Finalmente Sefioria y eslo hay que traerlo a colacion con cierta sorna,
pareciera que a este proceso y a toda la parte actora le persigue un sino
tfagmo en el mes de septiembre. si su Seforia revisa el cartulario, podra
verificar que hace justamente dos largos anos el Despacho tramilo_de
oficio una supuesta “excepcion previa’. que no habia sido formulada
absolutamente nunca por ninguna de las accionadas, pero en cambio si
sirvio para dilatar por mas de once largos meses el tramite del proceso,
clamamos al cielo que en esta oportunidad no vaya a ocurrir lo mismo

Lo que se solicita:

Que el Despacho se sirva revocar los apartes del auto atacado y en su
lugar ordene oficiar al H. Tribunal Administrativo Escritural de Sucre. donde
se tramitan demandas de Reparacion Directa con base en |os mismos
hechos que dan origen a la presente accion, solicito que por favor al oficio
se acompane, a mi costa, copia del escrito de la presente demanda. del
auto admisorio de demanda, de las publicaciones del auto admisorio en
medios de comunicacion y de los dos ultimos memoriales formulados por el
suscrito. el antertor y el presente

.Sin mas particulares me suscribo, Respeluosamente,

ad

/ ;.u.:_'.'_/ ﬁm'k i

illiam Oswald6 Corredor Vanegas.
C.C. 7.160.837 de Tunja
T.P 129947 delC S J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libestad y Brden
RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DE SINCELEJO

Sincelejo, veintitrés (23) de enero de dos mil quince (2015)

Accion: DE GRUPO

Proceso N°: 70001-33-31-701-2011-00320- 00

Demandante: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA Y OTROS

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Asunto: Niega recurso de r2posicion

Dentro del término de ley, el apoderado de los accionantes interpone

recurso de reposicion contra el numeral segundo del auto de fecha 26 de

septiembre de 2014%.

Manifiesta en el recurso, que no es cierto que el haya solicitado que envien
copia de las demandas de Reparacién Directa que se adelantan en el H.

Tribunal Administrativo Escritural de Sucre, como se manifiesta en e! auto

que se solicita se reponga.

Seguidamente argumenta que su solicitud no obedece a un capricho sino a
un requerimiento legal de informar acerca de la existencia de la Accion de
Grupo, y que el fin de los oficios es el de informar a los magistrados que
tramitan esas acciones de Reparacién Directa sobre la existencia de la
presente demanda. Ademas dice que sobre las normas invocadas en dicho
auto no se pronunciard porque nunca solicitd practica ni traslado de

prueba, luego hace una critica acerca del transcurrir de ciertas etapas del

proceso.

! Ver memorial adosado a folios 276-278



Accidin: GRUPO
Proce N 133 0.701 2011-00320 - UU
Jante: HORMA DE ) 15 ATENCIA ESPANA ¢ OTROS

Uemandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACIOR ¢ DIROS

Por i y
ultimo solicita revocar los apartes del auto atacado y en sU lugar
ordene oficiar al Tribuna i 3 ; :

dene oficiar al Tribunal Administrativo Escritural de Sucre donde se
tramitan demandas de reparacion Directa con base €n los mismos hechos

que dan origen a la presente accion, también solicita que al oficio que se

libre se acompaiie a sus costas copia del escrito de la presente demanda.
CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso de reposicion impetrado se trae a colacion la norma
que sequidamente se transcribe la cual se refiere a |a oportunidad que tiene

la parte demandante para solicitar las pruebas que estime necesarias.

“Articulo 82, numeral 6° del C.G.P. Requisitos de la
demanda. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer
valer, con indicacién de los documentos que el demandado tiene

en su poder, para que este los aporte”.

Ahora bien, remitiéndonos al caso en concreto, el apoderado solicito:

“Oficiar al H. Tribunal Administrativo (Escritural) de Sucre, especificamente a las
es de Reparacién Directa radicados No. 2011-02220-00, actor: Manuel Tovar
No.2012-00187-00, actor José Legario Ospino Palomino y otros y

accion

Ordofiez y Otros;
No. 2012-00186-00, actor: Guido Manuel Diaz Martinez y otros, las cuales fueron

radicadas meses después que las accionadas en esle proceso habian contestado”.

En la parte final del memorial dice:

Lo que solicita:

jar al H. Tribunal Escritural de Sucre, donde se

"Que el Despacho se sirva ofic
pase en los mismos hechos que dan

tramitan demandas de Reparacién Directa con

origen a la presente acclén, aunado al hecho que las allf accionantes también son

accionantes dentro de este radicado; solicito por favor al oficio se acomparfie, ami
costa, copla del escrito de demanda, del auto admisorio de demanda y del

presente memorial”.
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n. GRUPO

Procesa N®. 70001-33 ‘--.'\.1.-r011 00320 00

Yy OTROS
\ OTROS

D.e |f35 Fextos transcritos anteriormente, se observa que el apoderado no especifica
Nl siquiera cual es el fin de oficiar al tribunal, ni mucho menos puntualiza que lo
q'ue se debe solicitar es la copia del escrito de las demandas de Reparacion Directa
Sl no posteriormente en el memorial del recurso de reposicion, por cuanto por
mas que aduzca el no haber solicitado la practica ni traslado de prueba, es
claro que para acceder a su solicitud se debe ordenar una prueba
(documental) que como es de notar la misma no guarda relacion con
alguna de las ya decretadas. Por lo anterior el despacho mantendra su
posicion y no revocard numeral segundo del auto de fecha 26 de
septiembre de 2014, pero si aclara que es la de oficiar al H. Tribunal
Escritural de Sucre, donde se tramitan demandas de Reparacion Directa
con base en los mismos hechos que dan origen a la presente accion,

aunado al hecho que las alli accionantes también son accionantes dentro de

este radicado. Por lo que se,

DISPONE:

PRIMERO.- No reponer el numeral segundo del auto recurrido de fecha 26

de septiembre de 2014, emanado de este juzgado, de acuerdo con lo

considerado en este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, pase al despacho para lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLARA LUz p\énez MANJARRES
Jueza

JUZuADD TERCERD ADMINISTRATIVO /2
DESCONGESTION OF SINCELEJO  SUci."

Por anotacién ea ESTADO Now 007 rI.'uhLﬁuZ l‘i‘.
T THE 20
WY %

partes de la providencia anteitor hoy
lus echo de la mariana (8:00 a.m.). /
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Honorables Magistrados (as):

Tribunal administrativo de Sucre
Atn. Dra. Tulia Isabel Jarava Cardenas (ponente)

Despacho.

- 5:-\.-1-4 ultorss

N hos
Referencio:  N° del Proceso; 70001-23-31-000-2011-02220-00
Demandante: Manuel Tovar Ordofiez y Olros
Demandados: Fiscalia General de la Nazion, Rama Judizial -

Direccion Ejecutiva d2 Administracion Judicial,
y la Nacion-Ministerio de Defensa-Palicia
Nacional

Clase de Proceso:  Reparacion Directa

Asunio: Informo, Manifiesto y Solicito

Respetuoso saludo, Seiioria,

El suscrito, abogado en ejercicio, identiiicado como aparece al pie de mi firma, a
través del presente me permito poner en conocimiento lo siguiente:

Actio como apoderado dentro del proceso de Accion de Grupo N° 7000133310-03-
2011-00320-00, el cual cursa en el Juzgado Tercero Administrativo de Sincelejo, del
cual hacen parte como accionantes las mismas personas que demandan en el
presente proceso, presentandose doble demanda por unos mismos hechos, asi las

COSsas,

Manifiesto y solicito:

1)

El articulo 88 de la Carta Politica dispuso que la ley “regulara las acciones
originadas en los dafios ocasionados a un niamero plural de personas,
sin perjuicio _de las correspondientes acciones particulares’. Y
precisamente en cumplimiento de dicho precepto constitucional se expidio la
Ley 472 “por la cual se desarrolla el articulo 88 de la Constitucion
Politica de Colombia en relacion con el ejercicio de las acciones
populares y de grupo y se dictan otras disposiciones”, en la cual quedd
establecido (art. 56 Ley 472 de 1998) que el ejercicio de las llamadas
“acciones particulares” fiene unos requisitos. En efecto, quienes no
quieran perlenecer a un grupo accionante, bien porque quieran ejercer su
accion particular, o por cualquier otra razon, tienen el sagrado derecho de
excluirse del grupo accionante “dentro de los cinco (5) dias siguientes al
venciniento del término de traslado de la demanda”, y acto.seguido
advierte perentoriamente la norma en comento, —como condicionamiento y
requisito de procedibilidad en relacion con el eventual ejercicio de acciones
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Dicho de otio modo, el ejercicio de la accion individual quedd condicionado
por la ley al cumplimiento de un requisito de procedibilidad, cual es que la
persona se haya excluido de la accion de grupo que haya sido previamenle
nstaurada. Lo cual tiene razon de ser, porque de lo contiario la persona
teresada seria- demandante como miembro del grupo, y tambien seria
demandante en ejercicio de una accion individual.

De acuerdo con ¢l anterior contexto, a lraves de este memorial hacemos
saber al Despacho que desde el dia 08 de agosto de 2011, fue admitida en el
Juzgado Tercero Administiativo de Sincelejo demanda de accion de grupo
bajo radicado N° 7000133310-03-2011-00320-00, en la que el crilerio de
pertenencia al grupo es el siguiente:

“oda persona que fava sido privada de la Bibertad deniro
del proceso penal N° 2004-290 que curso en ol Juzgado
lrontiscuo del Circuito de Smeé (Sucre), o qle tenga una
relacidn ewil o de parcniesco dnicamente en calided de
padre,  madre,  hijoga),  oxposofa), o comparncrofa)
permanente, con guicn fuva sido privadoga) de la hbertad
dentro de tal procese,”

Por otra parte, dentro de dicho proceso de accion de grupo (aportamos copia
de la certificacion en fal sentido) al vencimiento del término de traslado del
que trata el articulo 56 de la Ley 472 aniba comentado, absolutamente nadie
acudio a dicho proceso para manilestar su deseo de excluirse, acorde a como
lo determina la ley.

Asi las cosas, saltan a la vista y estan absolutamente constatadas dos
cuestiones de hecho : (i) que los aqui accionantes, tal como se desprende de
la narracion de los hechos de la demanda de reparacion directa que esta a su
conocimiento, cumplen con los requisitos de pertenencia al grupo
establecidos en la demanda de accion de grupo en comento —de la cual
adjuntamos copia—, (i) que no csta cumplido el requisito para que los
accionanles en este proceso judicial ejercilen su accion individual, puesto que
jamas acudieron a excluirse de la accion de grupo que, dicho sea de paso,
fue debidamente publicitada en cumplimiento no solo de la ley, sino de lo que
en sumomento dispuso el Despacho de conocimiento, y (iii) que la presente
demanda fue radicada mucho despuds de contestada la demanda de accion
de grupo por parle de las demandadas.

Quienes aqui son demanclantes bien pueden acudir, incluso representados
por su abogado, al proceso de accion de grupo que esta en curso y dentro del
cual, insistimos en ello, lienen la calidad de parte por pertenecer al grupo
accionante. .
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P iguiente, es |
Sfd%ns:gurame. esla claro que se abre paso | ncia de un pieito
E?.n lgnte, puesto que los mismos sujetos estan en otra sede judicial
Iscutiendo sobre la responsabilidad patrimonial que cabe contra €l mismo
demandado y por los mismos hechos.

!EI articulo 180 de la Ley 1437 establece en su numeral 8° que corresponde al
Juez (de oficio 0 a peticion de parte) resolver sobre las excepciones previas;
al paso que el articulo 100 de |2 Ley 1564 establece que son excepciones
previas, entre ofras, las siguientes: _

“l.- Falta de jurisdiccion o competencia.

3.- Mneptitud de fa denranda por fulta de los requisitos
Jormales (..)

(i)

8.- Pleito pendiente cntre lus mismas partes y sobre el
IMIsino asumo.

foos)

Pido respetuosamente a su Sefioria que una vez verifique lo manifestado en
este memorial, proceda, de oficio, a declarar configuradas las tres (3)
excepciones resefiadas, dado que por lo ocurrido todas y cada una de ellas

deben abrirse paso.

Por si lo anterior fuera poco, el mismo articulo 180 de la Ley 1437, en el
numeral 6° inciso 3° fambién dispone que ‘‘igualmente lo dara por
terminado [el proceso] cuando en la misma audiencia advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad”.

Y es que de manera tofalmente inexplicable, los apoderados de [as
demandadas, al dar contestacion a la presente demanda, a sabiendas de la
existencia del proceso de Accion de grupo, no se tiene claro, si-por dejadez
institucional, descuido o una posible mala fe, omitieron proponer la excepcion
denominada “pleifo pendiente’, como en derecho correspondia y

corresponde.

En ese sentido vale informar Seioria que adjunto al presente memorial
aportamos como  prueba, (i) copia de la demanda de accion de grupo; (ii)
copia del auto admisorio de la dsmanda de accion de grupo; (iii) copias de
actas de notificacion de la admision de demanda de accion de grupo a las
accionadas; (iv) copias de las publicaciones del auto admisorio de demanda
en dos diarios regionales, uno nacional y una emisora regional; (v) copia de
memorial con solicitud de oficiar al presente proceso para informar de la doble
demanda por los mismos hechos y los mismos accionantes, de fecha 11 de
septiembre de 2014; (vi) copia de auto de fecha 26 de septiembre de 2014

..................
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Eﬂrl[nedlp fiet cu‘a{b la sefiora juez se niega oficiar a este proceso_porque
Puestamente estabamos era solicitando una prueba trasladadal!!??? (asi lo
entendio la sefiora juez), (vii) copia del memorial recurso de reposicion
radicado el 01 de octubre de 2014 solicitando se revocara la decision anterior,
POrque no estabamos solicilando traslado de prueba algung, y en su lugar
Insistimos se oficiara informando acerca de la accion de grupo donde los
den‘llandantes del presente proceso también son demandantes deniro de esa
accion conslitucional; (viii) aulo que no revoca la decision de NO informar al
Tribunal Administrativo acerca de la existencia de la accion de grupo, de
fecha 23 de enero de 2015, en el cual la sefiora juez reitera su negatoria de
oficiar y en cambio se reafirma en que no era el momento de solicitar prucbas
trasladadas!!; y (ix) certificacion emanada del Juzgado Tercero Administrativo
de Sincelejo (de fecha 22 de febrero de 2017) en la cual informan que nadie
absolutamente nadie se excluyo del grupo accionante durante el periodo o
plazo otorgado por la ley. '

Sefioria, de lo brevemente expueslo en el parrafo anterior, por lo menos para
la parte que represento, no se puede enconlrar explicacion para lo sucedido
en el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion para que se negara,
de manera rotunda, desde 2014 a oficiar e informar al Tribunal Administrativo
que los demandantes en el proceso referenciado, hacian parte de tiempo
atras como demandantes en esa accion de grupo; lo Unico que se puede
pensar y decir es que ese programa o plan mal llamado “descongestion”, no
funciono, porque desafortunadamente ponian para desempefiar el cargo
personas que no sabian tan siquiera leer, como se desprende claramente de
la solicitud de oficiar elevada; y las respuestas brindadas en ese momento por
ese Despacho. Como la solicitud de oficiar fue negada de fondo entonces
solicitamos las copias aulénticas y la certificacion que acompafan este
memorial situacion que significo un despliegue de mas de dos afios y unos
meses, pero finalmente ocurrio el milagro y expidieron la cerlificacion en la
que consta que nadie se excluyo del grupo accionante en el término legal.

De todas maneras vale dejar en claro que fue por culpa de ese Juzgado de la
entonces llamada "Descongestion’, que se neg6 a oficiar al Tribunal hace ya
mas de dos afios y'medio que hace ya 30 meses que este su Despacho fue
privado de conocer acerca de esta situacion de doble demanda por unos
mismos hechos, presentada por los mismos actores, lo cual ha provocado,
desemboca o conduce a un desgaste de la Administracion de Justicia; y si
hubiese oficiado acorde a como se solicito, se habria solucionado este
entuerto desde esa epoca.

Sefioria igualmente parece importante dejar en claro que segin consta en
este expediente fue tan solo hasta el 22 de noviembre de 2011, que se
radico la presente demanda, si fenemos en cuenta que estamos arrimando
con el presente las constancias de notificacion de las demandadas dentro de
la accion de grupo, tendriamos que la presente demanda se presentd
después de dos meses desde que las accionadas habian contestado la
demanda de accion de grupo, sin haberse excluido los aqui accionantes
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o del término legal del giupo accionante dentro de esa accion

conslitucional, como se prueba con la certificacion anexa, por consiguienie
esta mas que probado que los demandantes dentro de esle proceso son
demandantes o accionantes deniro de esa demanda de accion de ¢ grupo, por
lo cual le solicitamos muy comedidamente, Sefioria, ordene la acurnulacion

de este proceso a la demanda de accion de grupo y como consecuencia se
dé por terminado el presente proceso.

Finalmente Sefioria le informo que en el proceso de accion de grupo ya se

presentaron alegatos de conclusion, por consiguiente estamos a la espera del
fallo de primera instancia.

Sin mas particulares me suscribo, Respeumsamuntem

_,5:’ =0 - i
\‘: - ST saadony T
/ Fa t.l-k.-— k \){&,— I: e
William® Oswaldo Corredor Vanegas., = *

C.C: 7.160.837 de Tunja
T.P: 129.947 del C.S.J.

Anexo lo anunciado, usi:

- Copia del escrito de demanda A.G. en 36 folios

- Auto admisorio de demanda 1 folio, lado a lado

- Copias publicaciones auto en medios de comunicacidn 4
Jolios

- Copias actas de notificacion demanda, a demandadas 4 folios

- Copia solicitud oficiar al T.A.S. en 3 folios

- Copia de auto que niega solicitud de oficiar en 3 folios

- Copia recurso de reposicion contra auto anterior en 3 foho&

- Copia de auto NO revoca en 3 folios

- Certificacidn de copias auténticus en 1 folio
- Certificacidn de no exclusién de grupo accionante en 1 folio
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._JUIGADO TERCERO ADMINISTRATI\'O DEL CIRCUITO DE SINGELEJO
" Sincelejo, ocho (8) de agasio de dos mil once (2011)

Ref._ . Acclén de Grupo

RC-lhdl‘CGdO N 70001-33-31-003-2011-00320 -

Accionante: Norma de Jesus Aiencia Espana vy ofros

Demandacdo: Fiscalia Generel de la Nacién, Rama Judicial - Direccion

Eleculiva de Aciministracién Judicial, Nacién - Ministerio
de Defensa - Pulicia Nacional.

Asunto: Admision la demanda.
Por reunir los requisitos legales?, SE DECIDE (arl. (53 Ley-472 de 1998.):

PRIMERO: Admitese la demanda piomovida por Norma de Jesds Atencic
Espana, Alfonso de JesUs Atencia Espana, Rafael Jacob Herndndez Aguas,
Luis Carlos Morales Bravo, Yonathan Blance Atencia, Samir Alfonso Atencia
Marquez. Yadira Margarita. Atencia Marquez, Luz Marina Espaia Méndez,
Juan Carlos Hernandez Durdn; Flor Maria” Durén Cardeno, Candelaria
Consuelo Lasire Mejia, Luis Arnonlo Gamarra Diaz, Noris .Leonor Zabaleta de
Gamarra, Ana Leonor Gamarra Zabaleta, Rebeca del Carmen Gomarra
Zabaleta, Carlos Agustin Gamarra Zabaleta, Roniss Rafael Gamarra Zabaleta,
Jaider Gamarra Zataleta, Islena Candelaria Gamaria Zabaleta, Ramaén Emiro
Gamarra Zabaleta y otros, en conira . de la Fi.calia General de la Nacidn.
Rama Judicial — Direccidn E|ecuhvc1 de’ Administracién Judicial, Nacion -
Ministerio de Defensa — Policia Nacmncﬂ

SEGUNDOQ: Notifiquese personalmpme esia prowdencio a las entidades
demandadas, en la forma-establacida en el c:rI 54 de.la Ley 472 de 1998.
Désele 1ros'.c1do de la demr:;ndo por el termmo de diez (]D} dias. Entréguesele
una copia de |c1 demanda con'sus anexos y de la presen‘ce providencia.

TERCERO: Nohfiquesele personalmente. .esta. ptowdencm a la sefora
Procuradora - Judicial para Asuntos Adm:mstrchvos delegada cnte este
juzgado. Entréguesele una copia de la presen‘te providencia y una de la
demcmdu con sus anexos i

LRI T T
CUARTO informese c: los miembros del grupo sobre el contenido del presenfe
auto, a través de un medio masivo de comunicacién u otro mecanismo
eficaz, habida cuenta de los eventuadles beneficiarios. La publicacién aqui

ordenada correrd@ a cargo a la pa:te actora.

QUINTO: Notifiquesele personclmeme esta providencia al sefor Defensor del
pueblo ’ con el fin de gue intervenga en este proceso si lo considera

conveniente.

a lo previsto en los articulos 3 y 47 de la Ley 472 de 1998,

SEXTO: Conforme cedente, dado que la misma fue incoada por un numero

esta accioén es pro

AR SN
© Aliculos 3, 46-47, 48 y 51 de laLey 47208 1

..................
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HJYX 1060 KHZ SINCELEJO - SUCRE
LA EMISORA DE TODOS E-mail: radiocaracoli@gmail.com

LA SECRETARIA
CERTIFICA:

Que por nuestra emisora en el Informativo “Noticias Hoy™ que se emite de lunes
a viernes, en dos emisiones diarias 6.00 a 8.00 A.M. y de 12.00 M. a 1.00 P:M.,
durante los dias 10 y 16 de agosto de 2011 a las 12.55 de Ia tarde, y a las 7.34 de la
manana, se difundié Accion de Grupo, radicado 70001-33-31-003-2011-00320-00,
Accionante Norma de Jesiis Atencia Espaia y otros, Demandado Fiscalia General
de la Nacion, Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,
Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

Sincelejo, 17 de agosto de 2011 &%&% i
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elvis Molina Bustamante
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. CEREPUBLICT

A

CERTIRICADO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
SINCELEID
Sincelejo ocho [B) de ageite de das mil ance (2011)
Rel.

Radcada W* 70001-33-3
Acganante Noma de Je
Demandado Fraalu General ce Lo Nacion, Rama Adical
- Directidn Ejrcutiva de Administracién Judidal, Nadén
- Ninisterio e Defensa - Poiicia Naceral

Asunta: Admicidn s demanda

Por reumir bt requiites legaies 1, 5 DE00Z [art 53 Ley 472
de 19

FRIMERD Admites . demmands promevida por Kormade Jesils
Nietaa Expata, Mionsa de bes Arenc Bspafia, Rafidl e
Herrdoder Az, L Cardet Merales Brava, Yorutwan Blnca

_u.L_S. n... F.Z
Mefit, Lub Ar
Caram, Ara rl_,k Gamara Litalen, R
Camara Dibalety, Lidey Agstn Lamam Libdle, Poviny
fuliel Gamerra Zubalets, kdet Camam Lkalen, Blem
Candelaris Gamam Lebaieta, Parmon Bras Gamar Libaleta
__a.uu»u..ﬂ.__:..._...ﬂt._n\.é\..._.:..r? Rarma
Mudicl - Direon Sanrtva de Adminctncds udaal Nadén
- Minstero de Deferna - Folda Neneral
EANDT hetifiquese _“.u.ﬁ... mests ez providenca & i
ertidade demurdadis, en la B etiecdi e el L B
u..w—&_.dn ade la dermandy por el
trmira dediez (101 S w ura cpa de b domanda
N xa aros ) de L preen msd
TERGY Notfiusels panardimente e providenca 2
la sefora Proquradon ufical pan Auntoy MmnsTatves
deegada arte este argade Btrequecele L @pia de U
ﬂJ&..._.o:rc\L?._.vw.B.uuB..h‘
ahd..ﬂ ormean 1t maeb ez 44l rupo score el ontenids
el precrteauts 2 TR 0 o medamase fe cmuriaddn
4 olm meareme rhrr habids e de los everiales
R.thd._. ) ptiader asd erdad: mmerd 3 R
a parte L
QUNTC: _Tua.riuq.ﬁ mante st providenca l sefor
Defersor daf Puebia, con el fa de que miefvendd BN €K1 pIOcEd
1 o ordery onvensnte.
g%.s%ﬂ.&ﬂuaﬂ:m%ﬂs
471 40 150 e acridn & procedects, €248 pue L mama
.Egisginﬂ?ﬁkﬂaﬁhﬁw
g munen (ondicenes unformes mepecis ¢ ura mimad
e o Gl rpices ndvidaies pan S penans
uﬂ-ﬁﬂﬁa&i&ﬂhm%qtﬁ?
indemrizacen ¢ pepicen, danta del terming etpulade
uﬁﬂt&v
.m. Qﬁmwﬁﬂgaﬁnﬂ&surﬁﬂ.
o gt 3 exe pargeds la swma é¢

A

nig Gamame D, ,.\d_. saer laba'eta de

4 Laren

EGALES » 16.08.2011

HAZESARIR

Que dentro del proceso LIECUTIVO Ke. 08-1330 adelantado
e este Aagade por LUAS ALEJANDRQ MOREND AVILA contna
MARCARTTA ALEMAN DE SUSTOS, medunte auto de lecha
ocho (8} de os __.= 5« {2.011), se ba fijade La
hara de de dia urco
(5] de actubee del 370 dn _.a 52 (2011], 3 fin de Nevar
4 cabo ka difigencu de REMATE del (los) siquiente (x] bien
(5] embargada (s, secussrada (s} y avaluada () dentro éel
praceso de la refarentia

DESCRIMOON:

50°% DELINMUEBLE ubicada en LA CARRERA 106 Na. 137 8-20
DE ESTA CIUDAD, idertificido con b matricula Inmobiliaria
Ka S0% M035315.

B antenar nmueble fue avaluade pericaimente en 2 suma
de CUARENTAY OCHO MILLONES QUINIENTOSVENTIONCO MIL
PESOS MUCTE. (5 44.525.000,00)

La licitacian comenzard 2 la hora sefalada y na se cemard
sino transcurnds una hora par lo menos de w inidaddn, de
tenfarmidad con lo dupussto en la Ley 1395 de pullo 12 de
VDA 4, siendo una_a -n_._._u iole la que naaq.uur del
ko pr gracin legal 40% del avalio
de los bienas, en ¢l Banco Agrana de Colombia,
Faradarcumplimisnta tloestablecdaen el Ar 528 del Lddige
&+ Procedimienta (ivil, se debe pubficar ef presente AVISO DE
BEMATE en rada y un dano de amplla drouladdn

Duda ea Bogetd, 2 b diediacho (18] dias del mes ce jullo
de 2011

B segearia, "

JOSE HERNAM LOPEL ACEVEDD

[May firma y sefla)

o

K50 DE REMATE

Rama Judictal del Poder Piblico

LA SUSCRITA SECRETAZA DEL JUTGADO COINCUENTA CVIL
MUIMCOFAL DE BOGOTA DL

HACESABER.

Gue por airp de fecne i 6-2071, Snun._a_wﬂ.ca
RESTITUCKA BLE ARRENDADO No. 20041033 de
FEANANDO ALBEATD LOPA coma ersionania de ALYARD GOMED
EANAZEA Cartzd PARLOENILIPERASOLAND, s sefdlolabera
ds a5 ocha de mafara del dla tresnta y uno [31) de agosta de
2011 para Fevar 0 abe La diligencis de Remae do los bieney
gkl y preere emiargades, seruesTados § valuader
Los berms muesles y emeres uvaadas en CALE S N2 27-27
Jes gue s describen 2t

MATUINA DEXTER, GUTTER FOLDER, (OMPANY, prod

R T % o o i

en baldosa, escaleras en cevimica, en donde van al 2 pho B
sequnda phse consta de: 3 abcebas, un baho audllar, la alcoba
principal (on bafio, plio en <erimiaa, dielo fas0 e maders,
todas Las alcabas con desety baho en el holl de habitacidn. 8
Inmucble euenta cen lot seracios de Agua, Lu, Gas Natural
y linea telefénica # B61 62 15.- B inmugbie se encuentra en
buen =tada de corservacidn. Al inmuetle be corresponde o
Fobio de Matricula Inmobitiaria Nre 505-20361142.-
Elbien fue avaluado enlasuma de CUARENTAY TRES MILLONES
OCHOCIENTOS CUARENTA ¥ CINCO MIL PESOS MONEDA
ﬁupam.ﬁ.maab:hs‘suazd:_qvuaegﬁ&%
brael 0% del avaliods g

nn_ 4% scbre ¢l musma valoe,

Fara los electos del ArL 525 def C de PL, e efectuani
publicackin par una sela vez. con anteladiénna inferior a diez
dlasala fecka senalada para el remate, enuna Embsora local y
en el periadica LA REPUBLICA y/o ol NUEVD SIGLOL

Lo pastores deberin dar obmervanci al art. 527 del CRLL

madificada par |a Ley 1395 de 2010 art. 34,
LEONARDD LARAQTA MEIA

Seqetare

(HAY FIRMAY SELLO)

10001734

AVISODE REMATE

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADG VEINTITRES CWIL

NUNICFAL DE SANTIAGO DE CALI (VALLE DEL CAUCA)

HACE SAEER

Que dentro del proczso EJECUTIVO adelantado por ROMULD

DANIEL ORTIZ PENA EN SU CALIDAD DE CESIONARIO DEL

BANCO DE OCOUENTE comtra BASMA EL HALABY GIRALDQ,

Radicaciin 2010-00599, s¢ ha sefaladn la hora de las 0800

AM. del dia PRIMERD (01) DE SEPTIEMERE DEL ARO DOS AL

CNCE [2011], roma fecha en L tual se efectuard la diligenda

de REMATE del (las) blenfes) embargado ls), secusstradols) y

aaluadels) 2 saber,

Setrata g un vehiculo marca CHEVROLET, tipo SEDAN. modelo

200 Naea ASTRA GLS, motor Na. SKOO0S641, Chasis Na

SBGTTEF2028201267 de servida PARTICULAR, con diindraje

BS G,Emam uﬁuF n. placas G.:..__.wa.mw_nuﬁ:e%_
ladiig

de fecha 26 DENOVIEMEREDE 2010, realiadap

cpmm_uc_w:Q E3 Eo_n_>_.mm ° :

munidgia

B Segetania,

TITO BENITEZ GAMEZ
(HAY FIRMAY SELLO)
(DOPII608-2

AVI50 DE REMATE

EL JUZGADO NOVEND CIVIL MUMNIIPAL BOGOTA D.C

(RA 10N, 14-33 R 6"

EL SUSCRITO SECRETARIO

HACESABER

Que en el proceso Ejecutive con Tiule x_ue_un.__e
110074003005200500536 de BANCOLOMELR S.A. Contra ARA
CECILLA GALEAND SUAREZ, LAIME SEANA GUIMAN, se profirid
2uto defecha VEINTIDDS (22 de JUUIO de DOS MILONCE (2011)
sefialande la hora de las 11:00 AM del 01 DE §§3
._a____ vu. ahsén_cnsré_ii.

EEEE%EE:EQ-ES

aH..;

EEE;EEE..B;E:&E.%&E )

- de JULID de DOS MIL ONCE (2011) mediante ¢ aual se sehaldla

hora de 25 nueve de la mafiana (9:00 L) del dla orece (13)
__ng%naaeﬁﬁ_:r‘!ﬁ!‘:&gr g
diligencia de remate del{os) siguientes) bienfes): .
e 3 de Lo sz 104 7 qarzje 7, ubicadas en La Galle 151
Na 9-26 Int. 1 on 515 anexadades, disnnguidols) con elfos)

¥ SON-20511873 respecvamente.

RVALLIO DE LA CASA 104-5191.24550000

AVALUO DEL GARAJET — 19.362.000,00
TOTAL__$210,613.500,00

SON: DISOIENTOS DIEZ MILLONES SEISOEKTOS dﬁm E_r
QUINIENTOS PESOS M.CTE

La licitadidn ¢ ri ol dia ya la sehalad :s 1
Egﬁﬁﬁgﬂgaragsssgfn

5 ¥ avaluade, dentro
nsuo__uaqsuuh
gazggreﬂ.un—ﬁ'sﬁﬁusﬂm:
ETAPA 1 de Bogoud, 0.0, identifiado can follo de Matriata
Inmabliaria N S0N- 20283181

+B bien antenormente identificado fue avaluado en 2 suma
de SETENTA Y UN MILLOKES VEINTIDOS MIL PESDS MOREDA
CORRIENTE {571.022.000.00)

La liwacién comenzard a la hora sefialada y no se cemard sing
ranscumda ura hor. Serd postun admishble L2 que cubra el
70 % del avaliio dado al bien y pestor hibil quien consigne
previamente & 40% del avalin

Aligguese folio de matricula Inmobillaria del !Eﬁn_-
shisto de remate, expedido dentro de los § dlas antedores
#la fecha sefidlada.

Se expiden copias del presente avise para su publiced

4 0%
del avalia total E...Eﬂ_ bienies], Eﬁ:ﬂ.&i&
0% del avalio toal dado 2l fos] bienfes], por mermedio
del Banco Agrario de Colombia, secon depésiins judidales
qtﬁnﬂgg!gﬁniunlg
subastadals)
w%%&gyfguv&ﬁgvﬂ
¢ imeresadn

" JUAN CAMILD 050RI0 GAVIRIA
ngmﬂ.anaa.»as:m_z

V150 DE REMATE : g
m§§§§§
DEBOGITAD.C
HACE SABER

B secretario

EDWIN ENRIQUE ROJAS CORZD
(Hay firma y sello)

3014

AVISO DE REMATE

EL SECRETARIO DEL JUZGADO PRIMERD CVIL MUKICIFAL
DETUKIA

Erﬁm«

12 de Policia Urbana 2* (at 3%.?3:35.3!2#?
10dedcuademode medidas previas ELANTERDRVEHICULD FUE
HVALUADD ENLASUMADE DIECNUEVE MILLONESOCHOQIENTDS
MIL PESTS {519 800 €00 0a) WTTE

La diligentia de remate se inilird 2 12 hora Indicada

la.caca NEW JOPX & CHICACD OFCO 70009 L TAMP.036. OS5,
A3, WIDTH 1200, DN, T0RSLENSTH 11040,

Mvahado en la suma de §5.000.000

MAQUINA TROGUELADCRA, MARCA NEBIOLO, MACHINE
SOUETA, NTZIOLO TOANG, (TTALIA)
Avaluado en b suma de §7.000.000

MAZUTNA IMPRESORA, MARCA ATF, SUFER CHIF, ANMERICAN
TYPE, FOUNDERSCD, INCELIZASETH, NEW JERSEY, MADE IN

s
Aakzado en b surra de 55
MAQUINAIMFRESCRA DGTAS
DUPLICATO, MADE NULS.A
Avalyado en la suma d § 15.000 000

EXT, APRINT 225 COPUAS,
GRS CLARD

VALCR SOTAL DFL AVALLID DE LOS BIENES MUEBLE Y ENSERES

e y no ie cemard uno después de que hayp
wanscumido una (1) hora par lo menoy, luego de Inidada y
12ri poriura admusitde ta que cubra ol 70% del avatlo dado
1l flas] biznjes] mladonadals), previa consignadin del 40%
conforme bo erdenado por La ey, en 1a Cuenta Comente Na
T6-001-2041 023 del Eanco Agnisia

De conformidad mn bo dispaesa an o arthaulo 515 del (8diga
de Procedimiento Givil, articulo 25 de la Ley 1285 de 2009y
Ley 1395 de 2011 se publicari o presente aviso de remate
par una scla vex en un dlarto de amplia arculadén y enuna
Padiodifsera de la dudad

SANTIAGO DE CALL TRES (03) DE AGOSTO DE 2071

La Secretaria

(CECILLA BRAVD LDSADA

(HAY FIRMA Y STLLD)

in. 20010258 da ROSAIMELDA
WILA PIRAZA, contra “E._E,_a AVILA PIRAIAN, s2 fjd
¢l dia (INCO (5) de septiembre del dos mil once (2011), 21
,E%F&s%ra»_ﬂ.? -».3._“59«5_355.
diligencia de REMATE:
vereda Tocavita, furisdicddn Municpal de Sachogue - Boyadd,
._n 3____.&; %__ nxa_uawua se_&.zo AVILA PIRAZAN,
bllaria Na. 070-65768
— AVALDOTOTAL- TRECE MILLONES CUATRO GIENTOS CUARENTA
¥ SEIS MIL PESDS (513.446.000.00). La lictacian comenar 2
ka hora de las ocho de by mafiana - 05 2.m.- y no s cemard
sino después de haber transcumride una hora por lo menas,
slendo pasturz admisble L que cubia o vator ded SETENTA
vom CENTD - 70% - del total del avalile, v:__: E_._ne..n_a
jlegal, es dear el
enel Banco Agranio de la cludad %._._..F
Para efectos del artivulo 525 dod (6digo de Procediméento
Civil se elabona el presente aviso de remate hay disdocho de
‘/._m_ dhas mill oce. para que sea publicada en un periddicn
ﬁ\\&-u_ﬁ_ﬁgqg.ﬁ rdicdifizsora de 2 loalidad,

FeT ana vez y on wed 3ntelagidn po infenior a Sz diasde s
fincka del rermats

LEONARDO FASI0 ORTIZ GARQLA, s¢ ha sefialado |2 hora delas
ONCE (11:00) de la MARANA éel dia TREINTAY UNO (31) .

de AGOSTO de DOS MIL ONCE (2011}, a fin de svara abo la

dlligenda de REMATE dento del presente procesa 2 saber

Inmizeble ubicada en ka DIAGONAL S1A S N* GD6EDGST -

A SUR N+ 10-06 ESTE (DIRECOGN CATASTRAL) de Bogotd,
0.C., Wentifiado con follo de mawicula inmobliara Na.
S05-852750,

VALOR §59" uwﬂss

TOTAL $59°938.500.0

SOM: ONCUENTA Y KUEVE MILLONES ROVECENTOS TRINTAY
OCHO MIL QUINTENTDS PESOS MOTE.
ﬂgﬁgrpemaﬁhwafcﬁg
DEL AVALG, DADO A LOS BIENTS PREVIA CONSIGNAONN DEL

PORCENTAJE LEGAL DEL 40% LA UCTTAQEN SE INLQARA _

A LA HORA SERALADA Y NO SE CERRARA S ND UNA VIZ
TRANSCURRIDA UNA HORA POR LO MENDS DE SU INICACON.
DS INTERSSADOS DEEERAN DAR CUMPLIMIENTD ALONORMADD
EN EL ARTICULD 527 DEL CODIGD DE PROCEDUMIENTO QVIL

MODIFICADO POR EL ARTICULD 34 D LA LEY 1335 DE 2010 X -

CUAKTO A PRESENTAR UNAVEZ ANUNCADA LA APERTURA DE

LA LIITACION, EX SOSRE CERRADO LA OSERTA SUSCRITA POR

p§4m§‘F§EF§§
DOELCODIGO DE PROCEDIMIENTOCML. . ™%,

PARALDS FINES PERTINENTES PORELARNCULO S28DEL LR~

ODIFICADD POR EL AR 55 DE LA LEY 754 DEL & DE ENERD -

DE 2003, SE ENTREGARA COPIA DEL MISMO A LAS PARTES.
INTERESADAS. PARA SU PUBLICAOCN BN UN PERIODICO DE
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Segtin el ente acusador Do-
minguez intentd apropiarse de
dineros del Estado que esta-
ban destinados para subsidios
de programas de riego que be-
neficiarian a pequefios y me-
dianos productores del campo
colombiano.

L - oD —gptnr’
t Cliatro granadas de. <<
* morters fueron fanzadas: .
| por integrantes'del Frente
“'10 de 135 Farc muy cerca. = 7

ded ¢asco urbano de
L Arauguita, ATauca. ¢
FL3s defonaciones no. . [+

fidejardn hendos nidangas -
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COLPRENSA

mLa actrizy modelo Valerie Dominguez fue acusada formalmente por los delitos
da tentatva de peculado y falsedad en documento privado.

~E -

nombre gracias a un contrato

que ella firmé en calidad de
arrendararia. De acuerdo con
el documento suscrito, el ca-
non de arrendamiento tenfa
un valor de un millén de pe-
sos mensual y su duracién era
de diez afios.

26 con la ciracién para el proxi-
mo 8 de septiembre en donde
se iniciard la audiencia prepa-
ratoria para el juicio de Do-
minguez en el que, segiin s
anuncid, el propio Juan Ma-
nuel Dévila hard las veces de

Sinaterales sinficauvos.s -
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Lacto ya que habria podido.™ mQ ictos

 afectaca la poblacion 5 .

O ety v e et g T SRESENTE, AVISA Que se ha sefalado el €a uno (1) de septiembre del enel diaria £ Universal yen
§2ICTO EMPLAZATORIO Faw.a...S..8_._“,._“_H..:_E_.__x,a_mxura!:snﬁgaaan En;ﬁs:.aaa:oi.a

3 SCRETARIC BEL JU2GADC  cel Praceso Beatva Hipatecario mstaurado por USMEDO RAMIREZ  SECRETARID.- Agosto 12/2011.

dp apacerato jusial Or. GUILLEAMOD
CORDOZA MARTINEL contr2 WIGUEL ANGEL CASRERA CASTILLA,
tenga verificativa '8 dilgancia de rerate del inmuzble denominada VILLA
umcadsen  COLOMALA ge mavicul inmaoiianz nimeis 342-3770 ubicada en ¢l
. €30 un area de drea rural de Hato Nusve, Manicipig d¢ Corczal, constante de cchenta

g5 los siguientes lindercs: Por un

1.31-63-002-2012-09333-00.
crar, DEL CIRCUND BE MO la CORDORA, POR MEDD

FMBLATA: A las PERSORAS INDETE

ohg @ intervens en ¢ proCEsa

MARTINEL gueen actua & Uaees

=

§ BOGDTA, COLEREN

» Decreto pasara :

g cert

una emisora de e€1a cudad. Se fija hoy nueve
0111, REINALDD MARTINEZ CARDENAS.

JUZGADO TERCERD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SINCELEID.

Sincelejo, ocha (B} de Agosio de dos mil once (2011, Rel. Acddn ae

Grupa, Radicado N*: 70001-33-

vﬁz.:%rﬁugg_ggir%&
EEE%EEEH}.;E%-
§=Ev§1&-§nn§§§!u§i§a
del grupa sobre ¢ comenico del
masive de CHMUNICATAN U CUD MeANSMO

e e aarios La publicaion aqui prdenada cofterd 4 aIgo 2

prasente aul.3 de un medic
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.

31-003-2011-00320-00, Accionante:
v d ion Judical,

B T SRl
~La Defensona, ’
£ Pl i = o Binzerms: NORTE, (B3} heridreat, camaeenddn dentio
com caming 22k DATENTE, Lada, Caming real gue 3¢ Cornzal, conducs 2 San Benite Abad, Sucre, en
are 3 radip can predies a2 FABLO E 1RIARTE y SUCESORES DF FRANCISCO fa Nadién, Rama Judicial - Di
Macion - Ministeria de Defens2

F (Gemil) aplatiic
: del presidenterde ia.

Sz yoor @ OLODENTE con
VERGAAA; Pot s Laca, con predios que #1 0 fue de REGINALDO DE
S41AEL PATERNINA Par ef Fonde, Caming que de

% Anole, en madis, con predias de AEGINALDD

raosr C8 erianenCa ik spictass

o ge apoeEis pdical LA OSSA, hoy &2
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Norma ge Jesiis Atencia Espafa y otres, Demandadc: Fiscalla General ¢e = 3y 47 de la Ley 47262 1998, ‘scta achin #¢ protedents, dado que l2
i6n Ej emin 6 i misma fue incoaca va-:ir.muu!_ﬂqumn.utao.,ﬁ.gnur =
rscinen condiciones uniformes respecio de una misma causa que
demanda. Por reunir les requisitos legales 1, SE DECIDE (art 53Ley 472 origing perpaons indnaduales para dichas personas ha sidg ejercica
de 1992} PRIMERC: Admitese l2 demanda promavida por Norma de para obtaner el reconocmienta y p200 de ndemnizacian de perjuicios,
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SINCELEJO
DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

PROCESO: ACCION DE GRUPO N° 2011- 003290- 00.
DEMJ‘&NDANTE: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPARN A Y OTROS
DEMANDALDO:

FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA IUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL ,

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

KREFERENCIA: NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO QUE ADMITE LA

DEMANDA AL SENOR DIRECTOR EJECUTIVO DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, POR CONDUCTO DEL
SENCR DIRECTOR SECCIONAL SUCRE.

Sinczsjo. 1D - 8LPT_ 2077 del aito dos mil once (2011), dando

cumplimiento a lc ordenado por el Juez Tercero Administrativo del

Circuito Judicial de Sincelejo, NOTIFICO PERSONALMENTE, al sedor
DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL, FOR CONDUCTO
DEL SENOR DIRECTOR SECCIONAL SUCRE, de:l contenizlo del auto de
fecha OCHO (08) de AGOSTO 2011, MEDIANTE EL CUAL SE ADMITE LA
DEMANDA, proferido por este Duspacho, dentro del proceso de Ia
refciencia, a quién se le hace entrega de copia de Ic'clemcndo, y del

auvto que se nofifica. Se da traslado el término de 10 dias para que

conteste y solicite practica de /p'rﬁb_qb,\ -

i :‘.' A
SECRETARIA MARIA B, SA\IWI,

NOTIFICADOR MARIZQTORIA MEZA MORALES
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SINCELEJO
DILIGENCIA DE NOTIFICAC!ON PERSONAL

PROCESO: ACC!ON DE GRLPO N°2011- 00320- 00.

\WNDANTE:  NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA Y OTROS

NDADO:  FISCALIA GENERAL DE LA NACION — RAMA JUDICIAL -

DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL ,

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL
NClA: NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO QUE ADMITE’ LA

DEMANDA A LA SENORA FISCAL DE LA NACION, POR
CONDUCTO DEL DIRECTOR DE LA FISCALA
SECCIONAL DE SUCRE.

Sincelejo. _i/ [—F;')’?A)’{ Soc4 @@_del afo dos mil once (2011), dando
cumplimienip a lo ordenado por el Juez Tercero Administrativo del
Circuito Judicial de Sincelejo, NOTIFICO F’ERSONAI:ME\ITE, a lg senoro
FISCAL DE LA NACION, POR CONDUCTO DEL DIRECTOR DE LA FISCALA
SECCIONAL DE SUCRE, del contenido del auto de fech.a OCHO (08) de
AGOSTO 2011, MEDIANTE EL CUAL SE ADMITE LA DEMANDA, proferido por

este Despacho, dentro del proceso de la referencia, a quien se le hace

entrega de copia de la demanda, y del auto que se nofifica. Se da .,

traslado el término de 10 dias 137@46 conteste y solicite practica de

pruebas. . ‘é{/\ \‘\ -

EL NOTIFICADO

" DIRECTOR DE LA FISCALIA SECCIONAL DE SUCRE

C.CN° L\’i{? 05D %&m’»

SECRETARIA D PATERNINA
‘ Giry 1 bl M
NOTIFICADOR ICTORIA MEZA MOFALES

1
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UZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SINCELEJO %
DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

bR . " . )
CESO: ACCION DE GRUPO N° 2011- 00320- 00.

IDANTE: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA Y OTROS

{DADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUIIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL ,
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

ENCIA: NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO GQJE ADMITE LA
DEMANDA AL SENOR DIRECTOR DE LA POLICIA
NACIONAL, POR CONDUCTO DEL COMANDANTE DE

POLICIA NACIONAL DEL DEPARTAMENTO DE SUCRE.

Sincelejo, 0% ke Sepliembors.  del afo dos mil once (2011). dando
cumplimiento a lo ordenado por el Juez Tercero Administrativo del
Circuito Judicial de Sincelejo, NOTIFICO PERSONALMENTE, al senor
DIRECTOR DE A POLCIA NACIONAL, POR CONDUCTO  DEL
COMANDANTE DE POLICIA NACIONAL DEL DEPARATMENTO DE SUCRE,
del contenido del auto de fecha OCHO (08) de AGOSTIO 2011,
MEDIANTE EL CUAL SE ADMITE LA DEMANDA. proferido por este
Despacho, dentro del proceso de la referencia, a quien se le hace
enfrega de copia de la demandc. y del auto que se nclifica. Se da

traslado el término de 10 dias pm&c:ue corleste y soliciie praclica de

= — K
eenonrcano () dawno \}Q\JQ NEZN\N

COMANDANTE DE POLICIA NACIONAL DEL DEPARTAMENTO DE SUCRE i

pruebas. o

" C.C, No. .6’20)4q?
SECRETARIA MARIA B, SAMQQE Y PATERNINA
NOTIFICADOR M R|A ( PV\ MEZA MOR l_ES

MVMM
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JUZGAD
o) 1[{}){(.[1{0 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DF SINCELEJO
ILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

ACCION DE GRUPO N® 2011- 00320- 00,

ANTE:  NORMA DE JESUS ATENCIA ESPARA Y OIROS

ADO:  FISCALIA GENERAL DE LA NACION — RAMA JUDICIAI
DIRECCION EJECUIIVA DE ADMINISIRACION JUDICIAL |
NACION MINISIERIO  DE - DEFENSA  —  POLICIA
NACIONAL

IA: NOHFCACION PERSONAL DIL AUIO QUE ADMIIE LA

DEMANDA AL SENOR MINISTRO  DE DEFENSA, POR

CONDUCTO  DEL COMANDANIE  DE  POLICIA

NACIONAL DEL DEPARTAMENTO DE SU(;,.!\‘I'.

(

Sincelgjo, W& t.‘!( T)\'n‘l"l"'—'*“lt-'*\ + del ano dos mil once (2011), dando
cumplimiento a lo ordenado por el Juez Tercero Achiminislralivo  del
Circuilo  Judicial de  Sincelejo, NOTIFICO I’Hx‘SONNNL’NIE. al senor
MINISTRO DE DEFENSA, POR CONDUCTO DEL COMANDANTE DE POLICIA
NACIONAL DEL DEPARATMENTO DE SUCRE, del conl(:ni:‘in del aulo de
fecha OCHO (08) de AGOSTO 2011, MEDIANTE EL CUA. SE ADMITE [+A
DEMANDA, proferida por esle Despacho, denlro del proceso de la
reierencia, a quien se le hace enlrega de copia de la cdemanda, y del

auto que se nolifica. Se da lraslado el 1émino de 10 dias para que

conlesle y solicile praclica de pruelyas. \

EL NOFICADO -—_Q{\Q_M\.\')Q \\K{g an\\.g

COMANDANTE Di: POLICIA NACIONAL DEL DEPARTAMENTO DE SUCRE
CCN 12,620 47

Lo )

IIFSZ OE PATERNINA

SECRETARIA MARIA B. 'i/\\\l

NOTIFICADOR ARIAVICTORIA MEZA MORALES

MVMM
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SINCELEJO
Carrera 16 No. 22 - 51 Editicio Gentium TEL. 2754780 Eat, 2064

La Suscrita Secretaria del Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Sincelejo, a
solicitud de parte interesada,

CERTIFICA:

Que una vez examinado el expediente contentivo del medio de control de ACCION DE
GRUPO, Radicado con el No. 2011-00320-00, promovido por NORMA DE JESUS
ATENCIA ESPANA Y OTROS contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL. NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL, se enconlré que no zxiste solicitlud de
exclusion de ninguno de los accionanles de que trata el articulo 5€ de i ley 472 de

1998, en la presente accién.

Para constancia se firma en Sincelejo, Sucre a los veinlidos (22) dias <lel mes de febrero
del afno dos mil diecisiete (2017).

[S—

A Bps  as
SANDRA VILLALBA ENAMORADO
SECRETARIA

09 ABR 20 &3
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AR REPUBLICA DE COLOMBIA
/.|l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SUCRE
1 [ ¢ : : L3915 :
-k - Sincelejo, quince (15) de agosto de dos mil diecisiete (2017)
G SRR
it |l ' ACCION DE REPARACION DIRECTA

' i Badlcaclén No. 70001-23-31-000-2011-02220-00
bl hoh\andante: Manuel Francisco Tovar Ordonez y otros
Domandado: Nacion - Rama Judicial, Fiscalla General de la Nacion y Policia

& "
Gl f

!
g £9- i S Nacional.

' Magistrada Ponente: Tulla Jarava Cérdenas

Verificado el contenido del expediente de la referencia, denota el Despacho que:

A folios 841 a 895 del C. Ppal. No. 4, reposa Despacho Comisorio No. 01-2017.
debida'n,'\en_é :d;iligenciado. proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de San

Benllo;Abné ;-f»;'Sdcre. el cual se agregara al expediente de conformidad con lo
. establecido en el inciso 2° del articulo 34 del C.P.C

t
| |
i -A %0"0,5‘ 90?;_3_ 916 del C. Ppal. No. 4, se encuentran memoriales suscritos por
| quienes dicen ser demandante en Accién de Grupo radicada el 18 de julio de 2011,
' f cuyo cénocibi’ié‘ﬁtb correspondit al Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
| sindeldjb, &4 el'cual solicitan:
| |

“1. Que revocamos el poder que en su momento olorgamos al Or. Simén Hilario

1R Diaz Iriarte, identificado civil y prolesionalmente como ya quedé anotado
i | anlteriormente.

i il
:v ’ P i
i

1l
!

2 Que, ,'gﬁq{lbmos dar por terminado el proceso en lo que a los suscritos se
reliere, en alencion a que la misma pretension indemnizatoria, para cuando esta
demanda de reparacion directa se presentd, ya la estabamos tramitando por via
de' &ceibn dé grupo, o a la cual quedamos integrados por mandato expreso de
-1 . la fey. por.no hacer uso de la exclusion en término legal, pues nunca hemos
| lenido fiotitia alguna del sefior abogado Diaz Iriarte. Solo hasta el pasado mes
1 e betubire:de 2016, fecha eniqueporteroemspersonasnesemr;mosqqq s‘ua
E i mfﬂ% g'ﬁspacha en el mes de agosto de 2016, habia dispuesto admitir
’ presente dem

pie i - Nacion Policia Nacional y
demanda en relacion con las demandadas: n P
2\ . o - . A
Ao qua..lydlgﬁl, - Dmién Ejecutiva de Administracién Judicial’.
i ccedera, como quiera que los firmantes de las

el R N \
eliciories ‘al lag-cuales no se a
e A la Parte Actora dentro del presente proceso.

. mismas’ho figuran como miembros de
el bl b ; ial suscrito por el doctor William
T.i A‘!olios 9181§y;s(sdel C. Ppal. No. 4, existe memonalsusent P_ i

' Oswaldo CofrédorVanegas, quien dice actuar oomapodemdﬂm_ Accion
iy que cursa en el Juzgado Tercero

oo LART DR 10.03.2011-00320-00

de Grupo No: 7000133310-03-2011 e oo scoents 2 s
Adminitatp dé Sincelefo, el Sl TOCP PR e e demandea
d “J’”’.ﬁé‘&emandanenelpfe“"”m' .a ‘solicita s ordene 1
- 11 Rors0iam BUp T » por lo que, en consecuencia, SIS, =5 FEEE

b l}zu .
cfff L BRIt
RS /il e cEdi R o B v ol =3

.......
- 5
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PHOTO-2019-04-25-19-21-54.jpg

ACCION DE REPARACION DIRECTA

Radicacion No. 7000|.23‘3“000~&01|-0122:"ﬂ
Demandante: Manuel Francisco Tavar gohez ¥
~————____ Domandado: Nacién - Rama Judicial, Fiscalia General de la Nacdn y Policla Nacona)

; SUmulacion de este proceso a la demanda de accion de grupo y €orolario de ello
$8 dé por terminado el bajo examen.

| Pelicion a la cual tampoco se accederd, toda vez que quien a eleva careee de
m para actuar en el presente proceso, en la medida en que el poder §
' conlelido lo fue para actuer en fa Accign de Grupo, que o en e sub judice. por (g
manera que el citado Profesional no representa a la aqui Parte Actora y, conforme
la Jurisprudencia uniforme del Consejo de Estado, solamente el Interesado —esfo
os. Veamos:

es la Parte Actora-, puede solicitar la acumulacion de los proces
axima Corporacion':

En Sentencia adiada 19 de mayo de 2011, concluyd la m
“... Asi pues, la acumulacién de procesos no es una institucion 391503“94;’;
" ~~esle lipo de acciones, salvo el caso del inciso 3° del articulo 55 de Ia lzg ik
3 via solicitud del inl la ’
< mmmqueseadelanleporlosmismoshechosala accion de
3 . Grupo, caso en el cual concluird la accion individual y 108 p'emandanles en
" g8le ditimo proceso se acogeran a los resultados de fa accion de grupo...

~Més recientemente, en proveido del 30 de marzo de 201862, dijo:
. *Como corolario de lo anterior, debe precisarse gue se enc bitrio
interesado ejercer su derecho de accion bien sea través de una demanda de
-+ »1,gmupo o, i lo considera pertinente, mediante una de reparacion directa para
i sbﬁcﬂarlahdemmkaaﬁndalaspeqhic:bsquelehayensidoimgados;ysilo
{ |1:censidera necesario, una vez ejercida una que tenga condiciones uniformes a
{a de grupo. podré soiicitar su ion
3R
;I.‘ We, en Providencia del 12 de julio de 2016%, insisti6:
“Se precisa que. de conformidad con las disposiciones contenidas en la
+ 1 Constitucion y en la Ley 472 de 1998, no existe obstéculo para la
" presentacién de una accién de reparacion directa en coexistencia de una
e = PPA R m}aef”dmwe. segin el articulo 88 de la
e y 2y 472 de 1998°, el grupo de personas que

L
Fae

'/CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRA
GIL BOTERO Bogatd, 0. C.. diecnueve (19) de mayo de dos mi onca (2011) Radicacién ndmero’ 110010315

000-2010-00560-00(AG). Actr ADRIAN ESTEBAN
ADMRISTRA nvooeuPass:moEuREPueucuomos_Y OTROS. Demandado: DEPARTAMENTO

9 bien ks accin de oripo o a correspondiente "
) ADE RINCON Bogata D.C., TERCERA SUBSECCION A
INGENEROS SAS. Y OTRO parem i o041). Actor doce (12) de julio de dos mi deciséis (2016) Radcacicn
* La loy roguiars as accones FINANCIE - MINCMVIL SA . SP
¢ espacio. ia P22 ia proteccidn de fos
Wuwmum:m'm?m LHaconades con el
competenca



! PHOTO-2019-04-25-19-21-54 jpg

ACCION OE R REEABAQJ.QLLQ!BM d{l
s Radicacién No. 7
. . 70001.23.31 000-2011.0222
Demandante: Manuol Francsco Tow et
- S b ar Ordon
Demandado: Nacién - Rama Judicial. Fiscalia General de la Nacion y Ponc?n':n‘::;‘:\::

/“ ' i et TR

' sufren un perquicio por las acciones u omisiones de los agenles estatales
tienen la opcion de presentar una accién de grupo, o de formular demanda
de reparacion directa y buscar su indemnizacion de manera individual,
Inclusive, la norma legal citada consagra la posibilidad de que las acciones
ejercidas individualmente puedan acumularse a la accién de grupo, pero sélo
a solicitud del interesado, de modo que la acumulacion no procede de oficio
por parte del juez que conoce de la accién particular”

.Finalmen"te.‘ a folio 990 del C. Ppal. No. 4, reposa memorial suscrito por el
mandatario judicial de los demandantes en el cual renuncia al poder que le fue

“ conferido; dimisién que se aceptar4 acorde con lo contemplado en el Art. 76 del
C.G.P.

-~ En consecuencia, SE DECIDE:

. P BRI §

PRIMERO: AGREGASE al expediente el despacho comisorio proveniente del
Juzgado P@ﬁﬁ_scuo Municipal de San Benito Abad — Sucre.

. SEGUNDO;. NIEGANSE las solicitudes elevadas por 10s CEmANCREs Y G

i apoderadd dé éstos en la Accion de Grupo radicada con el No. 70-001-33-31-003-
s B

| 2011 -603"50;60 que se tramita en el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
: ! slncefe;o ;‘zc:)‘r lo dicho en la parte motiva.

AR E fr B b
ERO: ACEPTASE la renuncia manifestada por el doctor Simén Diaz Iriarte,
e fue conferido por los demandantes. Por Secretaria efectiense las

o
'TERé
|adlmandato que |
%oomunicaciongs, de rigor a la parte interesada.

PG o ApIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TULIA ISABEL JARAVA CARDENAS.
Magistrada -
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19/7/23,17:21 Gmail - MEMORIAL ORDEN DE SUSPENDER PAGO 700013333-003-2011-00320-01

M Gmall William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com>

MEMORIAL ORDEN DE SUSPENDER PAGO 700013333-003-2011-00320-01

1 mensaje

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 13 de octubre de 2021, 10:36
Para: Secretaria General Consejo De Estado <SECGENERAL@consejoestado.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo Senores(as), Secretaria General del Honorable Consejo de Estado, a través de este mensaje de correo
electronico hago llegar el memorial referenciado ...

ACTOR: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA y Otras 300 victimas
DEMANDANDO: FISCALIA GENERAL DE LANACION Y OTRAS
RADICACION: 70001-33-33-003-2011-00320-01

C.P.: Dra. NUBIA MARGOTH PENA GARZON

CLASE DE PROCESO: ACCION DE GRUPO - EVENTUAL REVISION
TEMA: MEMORIAL ORDEN DE SUSPENDER PAGO

Solicito comedidamente acusar recibo, gracias!

Hasta luego,
William Corredor Vanegas
Tel Ofc: 2458966

Celular: 300 2665851
Carrera 13 No. 38-38 Oficina 108 de Bogota D.C.

ﬂ Memorial solicitando orden de suspender pagos.pdf
506K

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=9520406ba7 & view=pt&search=all&permthid=thread-a:r1936908059149350976&simpl=msg-a:r2306464778375308632 171


https://mail.google.com/mail/u/0/?ui=2&ik=9520406ba7&view=att&th=17c7a4c3ad3fe666&attid=0.1&disp=attd&realattid=f_kupoac1o0&safe=1&zw
William Corredor


CORREDOR & ABOGADOS ASOCIADOS

Litig -A — Consultores

Honorables Magistrados(as):
SALA PLENA CONSEJO DE ESTADO
M.P. Dra. Nubia Margoth Pefia Garzon

Despacho.

Referencia: N° de Proceso: 70001333-003-2011-00320-01
Demandante: Norma de Jesus Atencia Espafia y Otros

Demandada: Fiscalia General de la Nacion — MinDefensa
Policia Nacional - Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial

Clase de Solicitud de Eventual Revision de Sentencia
Proceso: proferida dentro de proceso de Accion de
Grupo - Privacién Injusta de la Libertad

Asunto: MEMORIAL SOLICITANDO ORDEN DE
SUSPENDER PAGOS

Reciba nuestro respetuoso saludo Honorable Consejera:

En calidad de apoderado de las victimas, llego comedidamente ante su Despacho,
clamando al cielo porque hace ya tres (3) largos afios se cometi6 la injusticia de haber
expulsado de la accién de grupo de la referencia a mas de 200 personas que, hasta
la sentencia de segunda instancia notificada por edicto el 12 de octubre de 2018,
confiadamente venian haciendo parte de un grupo que reclamaba por los dafios
antijuridicos que les habian sido causados en razon de un falso positivo judicial
ocurrido en los afios 2003 y 2004 amén del cual se privd injustamente de la libertad, de
manera masiva e indiscriminada, a muchas personas que vivian en el area rural de
Betulia y otros (Sub-region Sabana Departamento de Sucre), bajo acusacion de ser
proclives a organizaciones terroristas que para entonces hacian presencia en tales
territorios.

El método para materializar la expulsion fue burdo: Llegado el momento de fallar en
segunda instancia el proceso que en las dos instancias siempre se tramité como una
accion de grupo, subitamente los Magistrados del Tribunal Administrativo de Sucre
decidieron que mediante la sentencia de segunda instancia transformarian el negocio
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en reparacion directa, razén por la cual dicho fallo cobijaria Unicamente a quienes
haciendo parte del grupo también habian hecho parte del proceso, mas no a quienes
hasta ese momento habian estado ausentes del proceso aun reuniendo las notas
caracteristicas gracias a las cuales habian_hecho parte del grupo, y que por
consiguiente por mandato expreso de la ley debieron ser beneficiados con dicho fallo.

No conformes los Magistrados del Tribunal de Sucre con haber mutado el tipo de accidn
y por ese solo hecho haber dejado sin tutela judicial efectiva a mas de 250 personas
que confiadamente (de acuerdo con la ley) creian que serian cobijadas por la sentencia
aunqgue no hubieren hecho parte del proceso, también se negaron a tramitar la solicitud
de revision eventual que fue interpuesta oportunamente por los afectados, la cual llegé
por fin ante el Despacho a su digno cargo Honorable Consejera, gracias a que por
cuenta de una accion de tutela se le repartio, por haber sido ordenando darle reparto
como «solicitud de eventual revision» que era lo que efectivamente habian solicitado
las victimas, cuestion que ocurrio desde el 10 de marzo de 2020, sin que a fecha y hora
actuales, pasados mas de 21 largos meses, las victimas tengan conocimiento sobre si
sera seleccionada, tal como rogamos que ocurra.

Las victimas son personas MUY vulnerables economicamente y cunde entre los
miembros de esa pequefia comunidad el desconcierto y ya se presentan
enfrentamientos graves, entre quienes, de un lado, hicieron parte del grupo
demandante y también participaron del proceso, razén por la cual se vieron favorecidos
con la condena y quieren cobrarla; de otro lado, estan quienes habiendo hecho parte
del grupo, no se constituyeron como demandantes en el proceso (repito: que fue
tramitado todo como accion de grupo), porque de acuerdo con la ley sabian que la
sentencia de todos modos los debia cobijar, pero finalmente fueron expulsados de la
administracion de justicia cuando los magistrados del tribunal en sentencia de segunda
instancia cambiaron la naturaleza del proceso, siendo que tales personas no quieren
que se cobre la sentencia hasta que se resuelva la situacion. Los abogados estamos
en la mitad.

Si por lo menos ya hubiese sido admitido el tramite de eventual revision, esas victimas
ya habrian recobrado la esperanza, habria mermado en alguna medida su desasosiego,
sobre todo si se tiene en cuenta que desde que fueron detenidos injustamente, o desde
que vieron como eran detenidos sus seres queridos, en adelante lo Unico que han visto
es que la administracion de justicia de su pais les ha fallado y que tienen que seguir
soportando el estigma nacional e internacional de que “son guerrilleros”.

N
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Finalmente, ocurre que los beneficiados con la sentencia nos han pedido que iniciemos
el proceso ejecutivo para hacer efectivo el pago de las condenas que a su favor fueron
impuestas, en ese sentido Seforia, rogamos que al decidir si asume conocimiento o
selecciona para revision eventual, también ordene la suspension del tramite de pago
mientras se define el fondo de la revision, tal como ocurrié en caso analogo ' al asumir
conocimiento, veamos:

“Segundo: Suspender los efectos de la sentencia del 29 de noviembre de
2018, proferida por el Tribunal Administrativo de Bolivar, hasta tanto se
adopte la decision definitiva dentro del presente mecanismo de revision
eventual y con las eventuales modificaciones que pudieran llegar a ser
ordenadas, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de
esta providencia. ”

Sin mas particulares,

Atentamente,

William Oswaldo Corredor Vanegas
C.C. 77160.837 de Tunja
T.P. 129.947 del C.S. dela J.

1 Auto dentro de tramite eventual revision, de fecha 23 de octubre de 2019, Exp. N° 13001-33-33-013-2012-00033-02(AG),
Actor Marlene Rodriguez Arrieta, demandado Distrito de Cartagena y otros, C.P. Dr. Carlos Enrique Moreno Rubio.
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1 mensaje

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 41 de enero de 2022, 15:02

Para: Secretaria General Consejo De Estado <SECGENERAL@consejoestado.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo Sefiores(as), Secretaria General del Honorable Consejo de Estado, a través de este mensaje de correo

electrénico hago llegar el memorial referenciado ...

ACTOR: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA y Otras 300 victimas
DEMANDANDO: FISCALIA GENERAL DE LANACION Y OTRAS
RADICACION: 70001-33-33-003-2011-00320-01

C.P.: Dra. NUBIA MARGOTH PENA GARZON

CLASE DE PROCESO: ACCION DE GRUPO - REVISION EVENTUAL

TEMA: BREVE RECUENTO DE FALTA DE IMPULSO PROCESAL DURANTE LOS TRES (3) ULTIMOS ANOS
Solicito comedidamente acusar recibo, gracias!

Hasta luego,
William Corredor Vanegas
Tel Ofc: 2458966

Celular: 300 2665851
Carrera 13 No. 38-38 Oficina 108 de Bogota D.C.
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Honorables Magistrados(as):

SALA PLENA CONSEJO DE ESTADO
M.P. Dra. Nubia Margoth Pefia Garzo6n
Despacho.

Referencia: N° de Proceso: 70001333-003-2011-00320-01
Demandante: Norma de Jesus Atencia Espafia y Otros

Demandada: Fiscalia General de la Nacion — MinDefensa Policia Nacional —
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

Clase de Proceso:  Solicitud de Revision Eventual de Sentencia proferida dentro de
proceso de Accion de Grupo - Privacion Injusta de la Libertad

Asunto: BREVE RECUENTO DE FALTA DE IMPULSO PROCESAL
DURANTE LOS TRES (3) ULTIMOS ANOS

Reciba nuestro respetuoso saludo Honorable Consejera:

Llego ante su Sefioria para hacer un breve recuento de lo ocurrido con la solicitud de
revision eventual de la referencia:

La sentencia cuya revisidn se solicitd, es aquella con la cual culmind el juicio
correspondiente a una accion de grupo en septiembre de 2018, después de un
proceso que en sus dos instancias durd 7 afios en total, pero que desde entonces lleva
3 afos mas en el Consejo de Estado pendiente de que se acceda a nuestra solicitud
de revision eventual.

Al proferir la sentencia de segunda instancia dentro de la accidn de grupo, el Tribunal
de conocimiento sorprendié a las partes con una decision insolita, pues al mismo
tiempo que puso fin a la accion de grupo, convirtié el proceso en una reparacion directa
y sentencid como tal, produciendo automaticamente una calamidad: mas de
doscientas (200) personas —entre victimas directas e indirectas— que hasta el dia
antes de proferirse la sentencia hacian parte del grupo accionante por reunir las
condiciones de pertenencia al mismo, quienes dado el contenido de la ley 472 de 1998
tenian confianza legitima de que serian cobijados por la sentencia aunque no hubiesen
participado del proceso, finalmente no se vieron cobijadas por la sentencia como castigo
por no haberse hecho parte del proceso, es decir, por no haber adivinado que en la
sentencia con que finalizaria el proceso éste iba a ser metamorfoseado en reparacion
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directa, cuestion abominable que contradice la constitucion, los tratados
internacionales, la ley y toda la jurisprudencia existente hasta el momento.

Y en razén a que fue metamorfoseada la naturaleza de la accion mediante la sentencia
de segunda instancia con la que el proceso termino, elevamos “solicitud de revision
eventual” dentro de término legal, que es el mecanismo que procede contra las
sentencias que ponen fin a una accion de grupo. Sin embargo, para sublimar aun mas
su arbitrariedad, el Tribunal de conocimiento se negd a tramitar nuestra solicitud de
revision eventual con el argumento de que tal mecanismo precisamente procede frente
a las sentencias que ponen fin a las acciones de grupo, siendo que por cuenta de su
sentencia, la accion ya no era de grupo, dado que ellos la habian convertido en
reparacion directa. Con ese pseudoargumento el Tribunal se neg6 a tramitar nuestra
“solicitud de revision eventual” (regida por el art. 272y Ss del C.P.A.C.A., y/o art.
36 A de laley 270 de 1996, adicionado por el art. 11 de la ley 1285 de 2009) y decidid
tramitarla y concederla como un “recurso extraordinario de revision” (regido por
el art. 248 y Ss del C.P.A.C.A.) que la parte actora jamas formul6 y que por disposicidn
legal tiene presupuestos y fines MUY distintos.

Yaremitido el expediente a esta Honorable Corporacion, pero materializando el entuerto
urdido por el Tribunal Administrativo de Sucre, al mismo tiempo que por Secretaria fue
repartido el expediente al Despacho del Honorable Consejero Dr. Montaria Plata el 14
de marzo de 2019 bajo el radicado 11001032600020190004900, por nuestra parte
interpusimos una accion de tutela.

Y por decision adoptada en sentencia de tutela (Rad. 11001031500020190130700)
finalmente se ordeno tramitar este radicado como “solicitud de revision eventual”
que era lo que ciertamente habia sido deprecado por la parte actora, en vez de
tramitarse como “recurso extraordinario de revision” segun proponia el Tribunal
de origen. Asi pues, en cumplimiento de esa orden de tutela del 15 de agosto de 2019,
el expediente fue nuevamente sometido a reparto por Secretaria, correspondiéndole al
Despacho de la Honorable Consejera Dra. Nubia Margoth Pefa Garzdn.
Lamentablemente, con posterioridad, es decir en el tramite de la segunda instancia de
la tutela, la orden inicialmente emitida fue revocada, y por considerarse que no procedia
dicho mecanismo excepcional se ordeno que el expediente volviera al Despacho del Dr.
Montafia para que €l se pronunciara sobre el expediente que habia sido puesto a su
disposicion, razon por la cual el Despacho de la Dra. Nubia Margoth Pefia Garzén
devolvié el expediente completo al Despacho del Dr. Montafia Plata, después de dos
meses y medio.

En efecto, el sefior Consejero Dr. Montaria Plata procedio a pronunciarse mediante auto
de 05 de febrero de 2020, a través del cual, tras estudiar detenidamente la situacion, y
tras verificar lo que habia venido sucediendo, ordend remitir el expediente a Secretaria
General para que fuera repartido en el grupo de procesos integrado por “solicitudes de
revision eventual de sentencias en acciones de grupo’.
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Queremos hacer notar que, a esta altura de la situacion, el disparate urdido por el
Tribunal Administrativo de Sucre entorpecid el debido proceso desde el 25 de octubre
de 2018 (fecha de radicacion de nuestra solicitud de revision eventual), hasta el 05 de
febrero 2020 (fecha en que finalmente se ordend que nuestra solicitud de revision
eventual fuera tramitada como tal).

En cumplimiento del auto proferido por el Honorable Consejero Dr. Montafa Plata la
Secretaria General envio el expediente nuevamente al Despacho de la Honorable
Consejera Dra. Nubia Margoth Pefia Garzon el 10 de marzo de 2020.

Desde ese 10 de marzo 2020 el expediente fue ingresado a su Despacho, es decir
estamos proximos a que cumpla dos anos pendiente solo de decision de seleccion.
Desde entonces, por la presion que sienten los justiciables segun hemos dado a
conocer, también hemos radicado varios memoriales que han sido totalmente
ignorados, y a continuacion relacionamos:

Asi las cosas, huelga manifestar nuevamente ante su Sefioria lo que ya hemos
informado a ese 6rgano judicial: La comunidad que representamos esta dividida y la
situacion ha generado inclusive actos de violencia entre los miembros del grupo humano
afectado, porque mientras los beneficiados con la sentencia que supuestamente es de
«reparacion directa» piden que se les pague la condena que los favorecio; de otro lado,
quienes no se vieron cobijados por la sentencia pero confiaban legitimamente que asi
debia ocurrir por tratarse de una «accion de grupo», piden que todavia no se cumpla la
decision judicial hasta tanto esa situacion sea definida por el vértice de esta jurisdiccion.

(8]

Carrera 13 No. 38-38 Of. 108. Cel. 3002665851 — wocorredorv.abogado@gmail.com;
Bogota D.C.


William Corredor


CORREDOR & ABOGADOS ASOCIADOS

Litigantes — Asesores — Consultores

La comunidad tiene mucha expectativa, puesto que en otros recientes casos el Consejo
de Estado ya ha manifestado que efectivamente en Colombia si hubo una politica
publica orientada a llevar a cabo “falsos positivos judiciales” a través de detenciones
masivas de personas, en eventos que por fortuna involucraron a menos de 20
individuos, en cambio, la situacion que aqui nos ocupa siendo idéntica en el protervo
proceder institucional, si involucrd a mas de cincuentay cinco (55) personas que fueron
injustamente detenidas (victimas directas) y a mas de trescientas (300) personas que
sufrieron dafios morales por tal practica (victimas indirectas).

Por ser del caso, aportamos con este memorial la Sentencia de Unificacion
Jurisprudencial de fecha 29 de noviembre de 20217, y hacemos ver que en los
numerales 30, 39, 40 y 41 dicha sentencia produjo un cambio significativo, pues indicd
que quienes hayan recibido dafios morales en razéon de privacion injusta de la libertad
o0 de error judicial tienen derecho a una indemnizacion uniforme, sea en calidad de
victimas directas o indirectas, veamos:

“30.- Las decisiones que se adoptaran estan dirigidas, de una parte, a
precisar que los perjuicios morales pueden inferirse, para la victima
directa, de la prueba de la privacion de la libertad; y para su conyuge o
compariero (a) permanente, asi como para sus parientes hasta el primer
grado de consanguinidad, con la prueba de tal condicion. La presuncion
Jjurisprudencial de perjuicios morales solo se refiere a dichas victimas. En
relacion con las demas victimas indirectas, aunque la prueba del
parentesco puede ser apreciada en cada caso concreto como indicio de la
existencia de relaciones estrechas con el detenido, se concluye que dicha
prueba no es suficiente para demostrar la existencia de perjuicios morales
indemnizables; en este caso, los perjuicios morales deben ser acreditados
por la parte demandante con otros medios de prueba. Por ultimo, se reitera

que las presunciones jurisprudenciales admiten prueba en contrario.”

()

“39.- En relacion con la prueba del perjuicio moral para la (el) cényuge
o compariera (o) permanente de la victima directa y sus parientes hasta el
primer grado de consanguinidad, la Sala considera que respecto de ellos
también puede inferirse la existencia del perjuicio moral con la sola
prueba de su parentesco o relacion con la victima directa. En relacion con
los demas parientes de la victima directa, la prueba del parentesco no es
un indicio suficiente para acreditar los perjuicios morales.

T Accion de reparacion directa, Exp. 18001-23-31-001-2006-00178-01 (46681), DTE: José Didimo
Diaz y otros, DDA: Nacion — Fiscalia General de la Nacién y otros, Consejero Ponente Dr. Martin
Bermudez Mufioz.
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40.- El parentesco, considerado como indicio de la existencia de una
relacion estrecha de solidaridad y apoyo mutuo con el detenido, debe
fundarse en una regla de experiencia que parte de la doctrina sugiere
denominar mejor como generalizacion empirica. Esas reglas fueron
definidas como <<juicios hipotéticos de contenido general, desligados de
los hechos concretos que se juzgan en el proceso, procedentes de la
experiencia, pero independientes de los casos particulares de cuya
observacion se ha inducido y que, por encima de esos casos pretenden
tener validez para otros nuevos>>. Aunque se trata de reglas generales,
en la medida en que la regla debe aplicarse al caso concreto, no puede
incurrirse en lo que Taruffo denomina <<prejuicios, generalizaciones
infundadas o simplificaciones indebidas>>.

41.- Para la Sala, la inferencia en relacion con las consecuencias que se
derivan de la privacion de la libertad del padre, hijo, conyuge o compariero
(a) permanente, es distinta a la que puede deducirse para los demds
parientes de la victima directa. Los efectos son distintos para quienes, por
regla general, conviven con quien ha sido privado de la libertad o tienen
respecto del mismo una relacion necesaria de permanente contacto. La
generalizacion o regla de experiencia que se adopta como fundamento de
la deduccion de los perjuicios morales para los primeros se sustenta en
que son estos quienes ordinariamente mantienen entre ellos, durante toda
la vida, relaciones estrechas y permanentes de apoyo afecto y solidaridad.
Esa regla no se extiende a todos los parientes del detenido, porque la
caracteristica comun del grupo de personas incluido dentro de la

generalizacion se presenta usualmente solo respecto de ellas.”

Destacamos que, como podra verificarse facilmente, en la demanda de accion de grupo
que aqui nos ocupa, el grupo demandante estuvo integrado unicamente por las victimas
directas y por quienes tuvieran la condicion de conyuge y/o compafiera permanente,
padres e hijos(as) de las victimas directas.

Ya en lo tocante a los montos indemnizatorios adoptados a partir de esta ultima
sentencia de unificacion jurisprudencial, el numeral 51 también cambi¢ la regla antes
existente, veamos:

“51.- Con fundamento en lo anterior, se establecen los topes de perjuicios
morales para las victimas indirectas asi: para los parientes en el primer
grado de consanguinidad del detenido, su conyuge o su compaiiero o
compaiiera permanente el cincuenta por ciento (50%) de lo que le
corresponda a la victima directa. Y para los demds demandantes, cuando
acrediten los perjuicios morales, el tope maximo es del treinta por ciento
(30%) de lo que le corresponda a la victima directa. La fijacion de estos
topes se enmarca en las justificaciones y criterios que se explican en el

. . 7 »”
siguiente capitulo.
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Duele constatar que los miembros del grupo, primero, fueron victimas de una politica
de Estado que utiliz6 el derecho penal como arma para persuadir a campesinos de que
era ilegal ceder ante el miedo que sentian cuando eran obligados a entregar una gallina
0 un quintal de maiz a un guerrillero, y después, fueron revictimizados por el Tribunal
Administrativo de Sucre, drgano judicial que los atropelld6 con una sentencia
manifiestamente inconvencional, inconstitucional, ilegal y contraria a toda aquella
jurisprudencia que, si bien ha venido cambiando lentamente en otros aspectos, desde
entonces ya era muy profusa en sostener que cuando de acciones de grupo se trata,
las personas deben ser indemnizadas por «hacer parte del grupo demandante» y no
por «hacer parte del proceso judicial».

Finalizamos expresando que no sabemos qué responder a quienes nos muestran como
otras solicitudes de revision eventual formuladas ante el Consejo de Estado alcanzan
decision de seleccion y decision de fondo al cabo de aproximadamente un afio o
dos afios (p. e€: Exps. N° 66001333300120120014101 'y N°
13001333301320120003302), mientras que nuestra solicitud todavia no halla la
anhelada resolucion siquiera de seleccion.

Sin mas particulares,

Atentamente,

William Oswaldo Corredor Vanegas
C.C. 7'160.837 de Tunja
T.P. 129.947 del C.S. de la J.
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SOLICITUD DE CERTIFICACION E IMPULSO PROCESAL

1 mensaje

William Oswaldo Corredor Vanegas <wocorredorv.abogado@gmail.com> 14 de julio de 2022, 15:34
Para: Secretaria General Consejo De Estado <SECGENERAL@consejoestado.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo Senores(as), Secretaria General del Honorable Consejo de Estado, a través de este mensaje de correo
electronico hago llegar el memorial referenciado ...

ACTOR: NORMA DE JESUS ATENCIA ESPANA y Otras 300 victimas
DEMANDANDO: FISCALIA GENERAL DE LANACION Y OTRAS
RADICACION: 70001-33-33-003-2011-00320-01

C.P.: Dra. NUBIA MARGOTH PENA GARZON

CLASE DE PROCESO: ACCION DE GRUPO - REVISION EVENTUAL
TEMA: SOLICITUD CERTIFICACION E IMPULSO PROCESAL

Solicito comedidamente acusar recibo, gracias!

Hasta luego,
William Corredor Vanegas
Tel Ofc: 2458966

Celular: 300 2665851
Carrera 13 No. 38-38 Oficina 108 de Bogota D.C.
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Honorables Magistrados(as):
SALA PLENA CONSEJO DE ESTADO
M.P. Dra. Nubia Margoth Pefia Garzon

Despacho.

Referencia: N° de Proceso: 70001333-003-2011-00320-01
Demandante: Norma de Jesus Atencia Espafia y Otros

Demandada: Fiscalia General de la Nacion — MinDefensa Policia Nacional —
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

Clase de Proceso:  Solicitud de Revisién Eventual de Sentencia proferida dentro de
proceso de Accion de Grupo - Privacion Injusta de la Libertad

Asunto: SOLICITUD DE CERTIFICACION DE EXISTENCIA DEL
PROCESO Y ETAPA PROCESAL EN QUE SE ENCUENTRA

Reciba nuestro respetuoso saludo Honorable Consejera:

Obrando en calidad de apoderado judicial de las victimas dentro del proceso
referenciado, llego al Despacho a su digno cargo para solicitar comedidamente se sirva
ordenar a quien corresponda que expida una certificacion de existencia de este proceso
y de la etapa procesal en que se encuentra, la cual debemos llevar a un proceso que
se tramita ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca bajo el radicado
250002341000-2020-00723-00, en el cual el Magistrado ponente, exige tal certificacion
(anexo auto) para poder decidir sobre la suspension del proceso por prejudicialidad,
pues la decision que se adopte dentro de aquél cartulario esta inescindiblemente ligada
al tramite y definicion que se adopte en este, que esta bajo su conocimiento hace ya
casi dos afos y medio.

William Oswaldo Corredor Vanegas  (anexo lo anunciado)

Carrera 13 No. 38-38 Of. 108. Cel. 3002665851 — wocorredorv.abogado@gmail.com;
Bogota D.C.
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William Corredor
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Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

Magistrado Ponente: OSCAR ARMANDO DIMATE CARDENAS

Expediente No. 250002341000202000723-00

Demandante: ARISTIDES MANUEL HERANDEZ REYES Y
OTROS )

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA  DE  ADMINISTRACION
JUDICIAL

Referencia: REPARACION DE PERJUICIOS CAUSADOS
A UN GRUPO )

Asunto: RESUELVE SOLICITUD DE SUSPENSION

DEL PROCESO POR PREJUDICIALIDAD

Visto el informe secretarial que antecede (documento 21 expediente
electrénico), procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito
presentado por el apoderado del grupo actor mediante la cual solicita la
suspension por prejudicialidad del proceso de la referencia (documento

24 expediente electronico).

1) Mediante escrito presentado mediante correo electrénico ante la
Secretaria de la Seccion Primera de este Tribunal (documento 24
expediente electrénico), el apoderado del grupo demandante, solicita la
suspensiéon del proceso de la referencia por prejudicialidad,

manifestando en sintesis lo siguiente:

Indica que con fundamento en el articulo 161 del Cédigo General del
Proceso solicita se decrete la suspensién del proceso de la referencia
por prejudicialidad, por cuanto el resultado depende necesariamente de
lo que se decida en otro proceso que se identifica con el radicado No.
70001333300320110032001.

Explica que en la primera accion de grupo de la que fueron

abruptamente expulsadas las personas que por tal razén ahora integran
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esta segunda accién de grupo, todavia se encuentra al despacho de la
Consejera Nubia Margoth Pefia Garzon, desde el 10 de marzo de 2020,
pendiente de decision sobre la solicitud de Eventual de Revision que fue

formulada con fundamento en el art. 272 y Ss. del C.P.A.C.A.

Advierte que, es incuestionable que lo que se vaya a decidir dentro del
presente proceso (expediente 250002341-000-2020-00723-00)
depende necesariamente de lo que se decida frente a la solicitud de
revision eventual en curso (expediente No.
70001333300320110032001).

2) La figura de la suspension del proceso se encuentra regulada en los
articulos 161 y 162 del Cddigo General del Proceso, norma aplicable al
caso concreto por remision expresa del articulo 68 de la Ley 472 de
1998.

El articulo 161 del Cdédigo General del Proceso, senala:

“"ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a
solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretara la
suspension del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando Ia sentencia que deba dictarse dependa
necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial
que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en
aquel como excepcion o mediante demanda de reconvencion.
El proceso ejecutivo no se suspendera porque exista un proceso
declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la
validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente
alegar los mismos hechos como excepcion.

(...)” (Resalta el Despacho).

Por su parte, el articulo 162 ibidem, establece:

“"ARTICULO 162. DECRETO DE LA SUSPENSION Y SUS
EFECTOS. Correspondera al juez que conoce del proceso resolver
sobre la procedencia de la suspension.

La suspension a que se refiere el numeral 1 del articulo
precedente solo se decretara mediante la prueba de la
existencia del proceso que la determina y una vez que el
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proceso que debe suspenderse se encuentre en estado de
dictar sentencia de segunda o de unica instancia.

La suspension del proceso producirda los mismos efectos de la
interrupcion a partir de la ejecutoria del auto que la decrete.

El curso de los incidentes no se afectard si la suspension recae
Unicamente sobre el tramite principal. (Destaca el
Despacho).

Bajo el anterior marco normativo se tiene que, la suspension por

prejudicialidad, solo se decretara mediante la prueba de la existencia

del proceso que la determina y una vez que el proceso que debe

suspenderse se encuentre en estado de dictar sentencia de segunda o

de Unica instancia.

3) Revisado el expediente, se observa que mediante auto del 5 de
septiembre de 2021 se rechazd la demanda de reparacion de los
perjuicios causados a un grupo presentada por los sehores Aristides
Manuel Hernandez Reyes y otros, a través de apoderado judicial, contra
los magistrados Rufo Arturo Carvajal Argoty, Andrés Medina Pineda y
Eduardo Javier Torralvo Negrete, que integran el Tribunal Administrativo
de Sucre, y asimismo se dispuso al admisién de la demanda presentada
por los sefores Aristides Manuel Hernandez Reyes y las demas personas
identificadas en la demanda, a través de apoderado judicial, contra la
Nacién, Rama Judicial, Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial

(documento 09 expediente electrénico). .

Contra la citada providencia el apoderado del grupo actor interpuso
recurso de apelacién, el cual fue desatado por el Consejo de Estado -
Seccion Primera, mediante providencia del del 25 de enero de 2022, en
la cual se confirmd el auto del 5 de septiembre de 2021, proferido por
este Tribunal, mediante el cual se rechaz6 parcialmente la demanda

(documento 15 ibidem).

Luego, por auto del 25 de abril de 2022, se obedeciéo y cumplio lo
resuelto por el Consejo de Estado - Seccién Seccion Tercera en
providencia del 25 de enero de 2022, mediante la cual se confirmo el

auto del 5 de septiembre de 2021, proferido por este Tribunal y se
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ordend que por Secretaria se diera cumplimiento a lo ordenado en el
auto del 5 de septiembre de 2021, mediante el cual se admitié la

demanda (documento 17 ibidem).

4) Ahora bien, con la solicitud de suspension por prejudicialidad el
apoderado judicial del grupo actor no allegé copia, ni certificacion en la
que conste la existencia del proceso radicado No.
70001333300320110032001, que cursa en el Despacho de la Consejera
Ponente Nubia Margoth Pefia Garzén, y ademas se advierte que el
presente proceso cuya suspension de solicita, es de primera instancia y
se encuentra al Despacho para fijar audiencia de conciliacion de que
trata el articulo 61 de la Ley 472 de 1998, razén por la cual se denegara
la solicitud de suspension del proceso por prejudicialidad, toda vez que
no se cumplen los presupuestos establecidos en los articulos 161 y 162

del Cdédigo General del Proceso.

En consecuencia, se
RESUELVE:

1°) Deniégase la solicitud de suspension del proceso por
prejudicialidad, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

2°) Ejecutoriado este auto, regrese el expediente al Despacho para
continuar con el tramite procesal correspondiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OSCAR ARMANDO DIMATE CARDENAS
Magistrado
Firmado Electronicamente

Nota: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Magistrado Ponente que
conforma la Subseccion “B” de la Seccion Primera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.
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