Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito judicial de Bogota

Av. calle 24 N* 53-28 Torre C - Oficina 305

AVISA

Que mediante providencia calendada VEINTITRES (23) de MAYO de DOS MIL
VEINTICUATRO (2024), el Magistrado (a) JAIME CHAVARRO MAHECHA,
CONCEDIO IMPUGNACION dentro de la accién de tutela radicada con el No.
110012203000202400964 00 formulada por OMAR JOSE RODRIGUEZ
PINZON contra JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
BOGOTA, por lo tanto, se pone en conocimiento la existencia de la mencionada

providencia a:

TODAS AQUELLAS PERSONAS, NATURALES O JURIDICAS,
INTERVINIENTES EN CALIDAD DE PARTES PROCESALES O A CUALQUIER
OTRO TITULO DENTRO DEL PROCESO OBJETO DE LA PRESENTE
ACCION CONSTITUCIONAL

Se fija el presente aviso en la Pagina de la Rama Judicial / Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil.

SE FIJA: 24 DE MAYO DE 2024 A LAS 08:00 A.M.

SE DESFIJA: 24 DE MAYO DE 2024 A LAS 05:00 P.M.

LAURA MELISSA AVELLANEDA MALAGON

SECRETARIA
Elabora ILCP

AL CONTESTAR, FAVOR REMITIR RESPUESTA UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE AL CORREO
NTSSCTSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO ; CITAR
NUMERO Y REFERENCIA DEL PROCESO.

LAS RESPUESTAS O REQUERIMIENTOS REMITIDOS A ESTE
CORREO NO SERAN TENIDOS COMO RADICADOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

. L v

&'j
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA DE DECISION CIVIL

Bogota, D.C., veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Accion de tutela

Accionante: | Omar José Rodriguez Pinzon
Accionado: | Juzgado 05 Civil de Ejecucion de
Sentencias del Circuito de Bogota
Radicado: 110012203-000-2024-00964-00
Instancia: Primera

Asunto: Concede impugnacion

Se concede la impugnacion! formulada por el accionante, en
contra del fallo emitido el 8 de mayo de 2024 en la accion de tutela

referenciada.

En consecuencia, remitase el expediente a la Sala de Casacion
Civil, Rural y Agraria de la Corte Suprema de Justicia, para los fines
del articulo 32 del Decreto 2591 de 1991. Elaborense las

comunicaciones del caso.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Jaime Chavarro Mahecha

Firmado Por:

1 E]l memorial contentivo de la misma ingreso a este despacho el dia 23 de mayo de 2024.



Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9d6331b742c43e6133e9dc611a0a92093f93614e8e069e59850b4faf81ef1cf7
Documento generado en 23/05/2024 12:43:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RV: IMPUGNACION ACCION DE TUTELA 2024-964

Andrea Consuelo Lopez Zorro <alopezzo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 23/05/2024 10:00 AM

Para:Despacho 07 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <des07ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 3 archivos adjuntos (5 MB)
FALLO PRIMERTA INSTANCIA.pdf; IMPUGNACION ACCION DE TUTELA JUZGADO QINTO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.pdf; PODER IMPUGNACION.pdf;

Buenos dias.
Se ingresa al despacho, impugnacion al fallo de tutela 000-2024-00964.

El fallo fue notificado el 15 de mayo de 2024, con aviso del 16 del mismo mes y afio y la impugnacion presentada el 20 también de mayo de
2024, encontrandose en términos.

Juan por favor cargar en teams.
Gracias.
Cordialmente,

ANDREA CONSUELO LOPEZ ZORRO
Escribiente Sala Civil

Tribunal Superior de Bogotd

Linea gratuita nacional 018000110194
alopezzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305
Bogotd D.C.

De: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 20 de mayo de 2024 17:00

Para: Andrea Consuelo Lopez Zorro <alopezzo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: IMPUGNACION ACCION DE TUTELA

Cordial Saludo.

Dra para su conocimiento.

Actuacidn | Fecha Actuacidn
ﬂ Miega Tutela a/05 2024
T1-2024-0964

Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje asi como los
archivos adjuntos y archivos compartidos por google drive si los hay.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
RESPUESTAS UNICAMENTE AL

CORREO ntssctshta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

JUAN JOSE RUBIANO DURAN

CITADOR IV

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota
(571) 423 33 90 Ext. 8354

Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogota D.C.
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De: Omar Rodriguez <asistenciajuridica0104 @gmail.com>

Enviado: lunes, 20 de mayo de 2024 4:46 p. m.

Para: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: IMPUGNACION ACCION DE TUTELA

No suele recibir correos electrénicos de asistenciajuridica0104@gmail.com. Por qué esto es importante

Un cordial saludo.

Honorables Magistrados.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE DECISION CIVIL (REPARTO).
E. S. D

REFERENCIA: IMPUGNACION -ACCION DE TUTELA EN AMPARO A LOS SIGIENTES.

DERECHO AL DEBIDO PROCESO EN CONCEPTO DEL ALCANCE A LA APLICACION DE TODA CLASE DE ACTUACIONES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS ART. 29 C.
POLITICA COLOMBIANA.

AL ACCESO A LA ADMNINISTRACION A LA JUSTICIA, AL DESCONOCER LOS DERECHOS QUE LES ASISTEN A LAS PARTES DENTRO DEL PROCESO- DEBIDO
PROCESO- ART. 29 C. POLITICA COLOMBIANA.

DERECHO A LA IGUALDAD EN CONEXIDAD CON LA CONFIANZA LEGITIMA Y LA BUENA FE ART. 13 C. POLITICA COLOMBIANA.

SE INVOCAN ADEMAS LOS DERECHOS FUNDAMENTALES:
A LA PROTECCION DE ACCEDER A LAS AUTORIDADES ART. 2- C. POLITICA COLOMBIANA.

RADICADO: 110012203 000-2024-00964-00

IMPUGNACION ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON

ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA. JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA.

Quien suscribe OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON, persona mayor y vecino de la ciudad de Bogota, identificado con la cédula de ciudadania nimero
79.455.409 expedida en Bogota y T P. 237334 del Consejo Superior de La Judicatura, en calidad de apoderado de la parte demandante dentro del proceso que cursa ante el
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400, y dentro del mismo actuando en
nombre propio en calidad de cesionario, en virtud de lo anterior acudo ante su Honorable Despacho a solicitarle el amparo constitucional establecido, de acuerdo a los derechos vulnerados
AL DEBIDO PROCESO ART. 29 (EN CONCEPTO DEL ALCANCE A LA APLICACION DE TODA CLASE DE ACTUACIONES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS /| ALACCESOA LA
ADMINISTRACION A LA JUSTICIA), AL DERECHO A LA IGUALDAD ART. 13 (EN CONEXIDAD CON LA CONFIANZA LEGITIMA Y LA BUENA FE ), A LA PROTECCION DE
ACCEDER A LAS AUTORIDADES ART. 2, los articulos aqui citados de la CONSTITUCION POLITICA COLOMBIANA. Dentro del término y la oportunidad procesal correspondiente
PRESENTO IMPUGNACION dentro de la accion de Tutela de la referencia, dentro del fallo notificado el dia 15 de mayo de 2024, presenté IMPUGNACION al fallo de primera instancia.
Del Honorable Sefior Magistrado.

Atentamente.

OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON
CC.79.455.409 DE BOGOTA.
TP.237334 DEL C. S De la J.

= OMAR JOSE RODRIGUEZ P.
ABOGADO
asistenciajuridica0104@gmail.com
Tel: 3015886930

L L
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Honorables Magistrados. ) .
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE DECISION CIVIL (REPARTO).
E. S. D

REFERENCIA: IMPUGNACION -ACCION DE TUTELA EN AMPARO A LOS SIGIENTES.

= DERECHO AL DEBIDO PROCESO EN CONCEPTO DEL ALCANCE A LA APLICACION DE
TODA CLASE DE ACTUACIONES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS ART. 29 C. POLITICA
COLOMBIANA.

= AL ACCESO A LA ADMNINISTRACION A LA JUSTICIA, AL DESCONOCER LOS DERECHOS
QUE LES ASISTEN A LAS PARTES DENTRO DEL PROCESO- DEBIDO PROCESO- ART. 29 C.
POLITICA COLOMBIANA.

= DERECHO A LA IGUALDAD EN CONEXIDAD CON LA CONFIANZA LEGITIMA Y LA BUENA FE
ART. 13 C. POLITICA COLOMBIANA.

= SEINVOCAN ADEMAS LOS DERECHOS FUNDAMENTALES:
A LAPROTECCION DE ACCEDER A LAS AUTORIDADES ART. 2- C. POLITICA COLOMBIANA.

RADICADO: 110012203 000-2024-00964-00

IMPUGNACION ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON

ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

Quien suscribe OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON, persona mayor y vecino de
la ciudad de Bogots, identificado con la cedula de ciudadania nimero 79.455.409 expedida en Bogotay T P.
237334 del Consejo Superior de La Judicatura, en calidad de apoderado de la parte demandante dentro del
proceso que cursa ante el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400, y dentro del mismo actuando en nombre
propio en calidad de cesionario, en virtud de lo anterior acudo ante su Honorable Despacho a solicitarle el
amparo constitucional establecido, de acuerdo a los derechos vulnerados AL DEBIDO PROCESO ART. 29
(EN CONCEPTO DEL ALCANCE A LA APLICACION DE TODA CLASE DE ACTUACIONES JUDICIALES
Y ADMINISTRATIVAS /| AL ACCESO A LA ADMNINISTRACION A LA JUSTICIA), AL DERECHO A LA
IGUALDAD ART. 13 (EN CONEXIDAD CON LA CONFIANZA LEGITIMA Y LA BUENA FE ), A LA
PROTECCION DE ACCEDER A LAS AUTORIDADES ART. 2, los articulos aqui citados de la


https://www.googleadservices.com/pagead/aclk?sa=L&ai=DChcSEwjdnfTfja_0AhWFsoYKHSd6DOQYABAAGgJ2dQ&ae=2&ohost=www.google.com&cid=CAASEuRovpkNB-FhXrCd69_3ml8QBQ&sig=AOD64_0hhijobo-g3VHnTFke8-gDxLWGyw&q&adurl&ved=2ahUKEwitmOzfja_0AhUUQjABHSF9ABgQ0Qx6BAgCEAE
https://www.googleadservices.com/pagead/aclk?sa=L&ai=DChcSEwjdnfTfja_0AhWFsoYKHSd6DOQYABAAGgJ2dQ&ae=2&ohost=www.google.com&cid=CAASEuRovpkNB-FhXrCd69_3ml8QBQ&sig=AOD64_0hhijobo-g3VHnTFke8-gDxLWGyw&q&adurl&ved=2ahUKEwitmOzfja_0AhUUQjABHSF9ABgQ0Qx6BAgCEAE
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CONSTITUCION POLITICA COLOMBIANA. Dentro del termino y la oportunidad procesal correspondiente
PRESENTO IMPUGNACION dentro de la accién de Tutela de la referencia, dentro del fallo notificado el dia
15 de mayo de 2024, presento IMPUGNACION al fallo de primera instancia.

LA IMPUGNACION DE LA ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA en virtud del articulo 32 del Decreto
2591 de 1991 en solicitud al amparo de los derechos fundamentales vulnerados declarados improcedentes
dentro del fallo que se profirid en primera instancia. En fundamento a lo solicitado las causales que a
continuiacion se presentan:

= ANTECEDENTES PRELIMINARES.

Se solicita a su Honorable Despacho en segunda instancia tener en cuenta el fundamento factico, juridico,
probatorio, y peticiones correspondientes a lo presentado dentro de la Accion de Tutela en Primera instancia.

A la Impugnacion solicitada los siguientes.

>

1-VIOLACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES]|

Dentro del fallo proferido en primera instancia se evidencia las vuneracion al Debido Proceso C.P.C (EN
CONCEPTO DEL ALCANCE A LA APLICACION DE TODA CLASE DE ACTUACIONES JUDICIALES Y
ADMINISTRATIVAS /| AL ACCESO A LA ADMNINISTRACION A LA JUSTICIA).

-En evidencia de la misma en cita del fallo prpferido lo siguient,e en primera instancia. (TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE DECISION CIVIL).

“1. La accion de tutela prevista en el articulo 86 de la Carta Politica es un instrumento &gil para la proteccién
inmediata de los derechos fundamentales vulnerados o amenazados por la accion u omisién de cualquier
autoridad o de los particulares en los términos sefialados por la ley. Dicho mecanismo opera siempre y
cuando el afectado no disponga de otros medios para la proteccion de los derechos conculcados o cuando,
existiendo esos medios, la accidn se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.”

A lo indicado en primera instancia, en apoyo jurisprudencial los siguientes:

“T-019-2021- Procedencia excepcional de la accién de tutela contra decisiones judiciales’”

5. “El articulo 86 de la Carta Politica habilita la accion de tutela contra providencias judiciales, al admitir la
viabilidad del amparo constitucional en contra de autoridades publicas, entre las que se encuentran
naturalmente las autoridades judiciales. Sin embargo, la procedencia de la accion de tutela en tales casos
también se ha considerado por la jurisprudencia como “excepcional”, debido al reconocimiento que el
ordenamiento juridico hace de la importancia de los procesos ordinarios, los cuales, en si mismos, también

! Este apartado se fundamenta en las consideraciones hechas en las Sentencias SU-461 de 2020 y SU-355 de 2020 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado.
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contribuyen a garantizar la proteccion de los derechos de las personas, el respeto que Se requiere a los
principios de seguridad juridica y cosa juzgada, y la idea de independencia funcional de los jueces2.”

“En desarrollo de la procedencia excepcional de la tutela contra sentencias, la Corte ha identificado requisitos
especificos que se deben satisfacer para que se estudie una accién de tutela contra tales actuaciones
judiciales. Se trata de requisitos generales de procedencia y de causales especiales de procedibilidad, como
se vera a continuacion.”

“Requisitos generales® Los requisitos generales de procedencia de la accién de tutela contra decisiones
judiciales, exigen que: (i) la cuestion sea de relevancia constitucional, de forma que rotunda e
inconfundiblemente, verse sobre los derechos fundamentales de las partes o de terceros interesados en el
proceso en el que se dicté la decision; (i) se hayan agotado todos los medios de defensa judicial que
estén al alcance del actor para oponerse a la decision judicial que se acusa por via de tutela; (iii) se cumpla
el principio de inmediatez o que la accion se haya interpuesto en un término razonable; (iv) la irregularidad
procesal alegada sea decisiva en el desconocimiento del precedente (cuando la jurisdiccion ha fijado ya
determinado tema y el funcionario judicial desconoce la subregla establecida y afecta, asi, el derecho
fundamental a la igualdad); y la violacién directa de la Constitucion (cuando se desconoce el principio de
supremacia de la Constitucion, su caracter vinculante y su fuerza normativa)*.” Subrayado y en negrilla dentro
del texto de origen.

> Al respecto de parte del suscrito apoderado corresponde indicar las que a continuacion se indican:

1- Reuniendo dos apartes dentro de la cita tomada... “j) la cuestién sea de relevancia
constitucional” , “(ii) se hayan agotado todos los medios de defensa judicial que estén al
alcance del actor”

De indicar que en el radicado: 11001310303820150054400, mediante auto de fecha ocho (08) de junio de
dos mil veintitrés (2023), en el que decreta el Desistimiento tacito. “RESUELVE”:
“PRIMERO: Decretar la terminacién de la presente actuacion por desistimiento tacito.”

o A lo anterior se cumplen varias de la cita jurisprudencial en virtud de la vulneracién al Debido
Proceso, al caso en concreto en complemento al fallo de primer a instancia dentro de la Accion de
Tutela de la referencia...

(De la sentencia de Primera instancia)‘2. En el evento que ocupa la atencion de la Sala, se advierte que
el censor pretende cuestionar por esta senda constitucionalidad el contenido del auto proferido el 28 de
septiembre de 2023, por medio del cual el despacho encartado realizo control de legalidad y dej6 sin
efectos la providencia que decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito. Decision que
censurd, en esencia por considerar que el despacho perdié competencia al decretar el desistimiento

2 Corte Constitucional, ver sentencias SU-391 de 2016, M.P Alejandro Linares Cantillo; SU-297 de 2015, M.P Luis
Guillermo Guerrero Pérez y SU-198 de 2013, M.P Luis Ernesto Vargas Silva.

3 Este apartado se fundamenta en las consideraciones hechas en la Sentencia SU-461 de 2017. M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado.

4 Sentencia SU-172 de 2015. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
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tacito y porque, desconoce sus derechos como cesionario de los acreedores, toda vez que no se dispuso
la entrega de los titulos.”

o DE LO ANTERIOR POR MEDIO DE QUIEN AQUi ACUDE A INTERPONER LA IMPUGNACION,
CORRESPONDE PRECISAR CLAS SIGUIENTES:

1- no es posible revivir un término posterior a la terminacion por desistimiento tacito. Una vez que
se ha decretado el desistimiento tacito, la actuacién procesal se considera extinguida y no se puede
reactivar. Si tienes mas preguntas o necesitas mas informacién, no dudes en decirmelo.

En Colombia, en principio, no es posible reabrir un proceso judicial una vez que ha sido terminado
definitivamente y agotadas todas las instancias de apelacién o revision establecidas por la ley. Este
principio estad en consonancia con el principio de cosa juzgada, que implica que una vez que una
cuestion ha sido decidida por un tribunal competente, no puede ser reexaminada nuevamente en el
mismo proceso.

Sin embargo, existen algunas excepciones limitadas en las que un proceso judicial puede ser reabierto.
Por_ejemplo, si surgen hechos nuevos y relevantes que no estaban disponibles durante el
proceso inicial y que podrian haber afectado el resultado del caso, podria ser posible presentar una
solicitud para reabrir el proceso. Ademas, en casos de nulidad procesal o de irregularidades graves que
hayan afectado el debido proceso, un tribunal podria ordenar la reapertura del caso para corregir tales
errores, MAS NO POR NEGLIGENCIA DEL FALLADOR.

Ahora desendiendo el postulado del PRINCIPIO DE COSA JUZGADA:

En Colombia, la cosa juzgada es un principio fundamental que impide la reapertura de un proceso judicial una
vez que ha sido resuelto de manera definitiva. Sin embargo, existen algunas excepciones limitadas en las que
un proceso puede ser reabierto. Algunos ejemplos de estas excepciones incluyen:

“1-Nulidad absoluta: Si se descubre que el proceso fue afectado por vicios tan graves que invalidan
completamente la sentencia, se puede solicitar la nulidad absoluta. Esto podria deberse a fraude procesal,
corrupcion o violacién de derechos fundamentales.”

Ninguna de las anteriores se cumplen dentro del proceso de la referencia, pues se termina el citado proceso
por el trascurrir del tiempo mas no por el contenido de la norma citada, de rememorar que dentro del fallo de
primera instancia se indica...

“2. Al dar respuesta a la accién de tutela en referencia, la titular del estrado judicial accionado informé que a
través de misiva 1-32-244-446- 1733 del 27 de abril de 2016, la Direcciéon de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN informé que contra la persona juridica demandada se adelanta proceso de cobro coactivo
“(...) por obligaciones tributarias pendientes por cancelar que a la fecha suma (...) ($3.334.795.970) (...)";
deuda fiscal que, contrario a lo afirmado por el gestor del amparo, se tuvo en cuenta en proveido del 12 de
abril de 2016.”

De parte del aqui accionante se rememoro dentro de la Accion de Tutela de la referencia...
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“(Hechos)4-El Juzgado ha insistido en validar acreditacidn de los tititulos valores a favor de la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, cuando jamas se han hecho parte dentro del proceso, diferente a
esto el indicar que al plenario, aun de vieja data se nombra ala DIAN, que tal como se indica, jamas se hizo
parte dentro del proceso en referencia aun otorgandole el termino correspondiente.”

“(Hechos)7-De acuerdo a lo manifestado por el Despacho (JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA), y en virtud del respaldo de la aplicacién de la norma, los
presupuestos se cumplieron en su totalidad para decretar el desistimiento tacito, se termin6 el proceso y
dentro del mismo no se evidencia se hallan solicitado prorrogas, por parte del Juzgado, o0 ain mas se hubiese
interrumpido el termino oficiosamente por parte del Despacho, pues inclusive mediante auto de fecha 2020-
11-12-Auto ordena oficiar a la DIAN.”

“(Hechos)10- Segln anotacion, de fecha 2023-09-28, el Despacho (JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA), consigna lo siguiente: auto decide recurso:

“Secretaria, proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 12 de noviembre de 2020 (fl.
163). 2. Una vez allegada la respuesta de la DIAN, se procedera a resolver sobre la solicitud de
entrega de titulos a favor de la parte actora. 3. Por sustraccion de materia el despacho se abstiene de
resolver el recurso de reposicion y de apelacion solicitado por la parte actora a folio 171.”

“(Hechos)11-Lo anterior, habida cuenta que, no se podia dar por terminado el presente asunto por
desistimiento tcito, como quiera que no se ha dado cumplimiento por parte de la Oficina de Apoyo a lo
ordenado en auto de fecha 12 de noviembre de 2020, esto es, oficiando a la DIAN para que informen y
alleguen la liquidacion definitiva y actualizada de las obligaciones que posee con esa entidad la parte
demandada y que fue objeto de reposicion, en la que en proveido del 25 de febrero de 2021 se mantuvo la
decisién en comento.”

“Secretaria, proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 12 de noviembre de 2020 (fl.
163). 2. Una vez allegada la respuesta de la DIAN, se procedera a resolver sobre la solicitud de
entrega de titulos a favor de la parte actora. 3. Por sustraccion de materia el despacho se abstiene de
resolver el recurso de reposicién y de apelacion solicitado por la parte actora a folio 171.”
“(Hechos)12-Retomando las actuaciones del JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, se rememora la citada de oficiar a la DIAN, de parte y a cargo del Juzgado el dia
2021-02-25, posterior a esta se decreta Desistimiento Tacito en 2023-06-08, es decir a los dos afios, tres
meses y unos dias, de indicar y recordar que en Derecho y en nuestra Legislacion Colombiana los términos
son improrrogables e inaplazables, como podemos entonces revivir un término en nuestro propio
favorecimiento, sobre una etapa procesal incluida, pues dicho control de legalidad que indica el Juzgado en
este auto, que es objeto de recurso, invocando el articulo 132 del Cédigo General del Proceso, seria posible
ante el yerro de alguna de las partes dentro del proceso, o en virtud de haber dejado de cumplir algun deber
procesal, de los sujetos procesales dentro de la Litis, al contrario ocurre cuando no se cumplié con lo que en
su momento correspondia, y menos aun luego de concluida una etapa procesal que estaba a cargo del
Despacho, tal se sustrae de la norma “Cédigo General del Proceso Articulo 42. Deberes del juez”_Son
deberes del juez”’
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“(Hechos)14-De agregar que la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, jaméas se hizo
parte dentro del proceso de la referencia, menos aun solicito remanentes dentro del mismo, diferente a indicar
un presunto nombramiento de esta entidad ante el Juzgado de origen, al no haberse hecho parte dentro del
mismo, formalmente nunca elevo reclamacion ante el Despacho, concluyendo la etapa procesal para hacerlo,
que se intenta validar sin soporte alguno, y menos a solicitarse o revivirse luego de concluido el proceso de la
referencia”

“(Hechos)14-Tal como se viene citando, ni la nulidad ni el control de legalidad, son llamados a prosperar
cuando se invocan para su propio beneficio, 0 por sanear un error u omision incurridos, tal como se ha
manifestando, sobre un proceso concluido y dentro del cual el Juzgado no acudi6 a atender la carga procesal,
no es posible dejar sin efecto el auto que termino el proceso, y revivir términos procesales que son
improrrogables e inaplazables.

“(Hechos)17-Continua el citado auto... “Lo anterior, habida cuenta que, no se podia dar por terminado el
presente asunto por desistimiento tacito, como quiera que no se ha dado cumplimiento por parte de la Oficina
de Apoyo a lo ordenado en auto de fecha 12 de noviembre de 2020, esto es, oficiando a la DIAN para que
informen y alleguen la liquidacion definitiva y actualizada de las obligaciones que posee con esa entidad la
parte demandada y que fue objeto de reposicidn, en la que en proveido del 25 de febrero de 2021 se mantuvo
la decision en comento.”

Las anteriores nos llevan a confirmar que el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, erradamente aplica el control de legalidad y revive un proceso ya concluido, del
que se observa que corresponde a la carga procesal no rrealizada por el Juzgado aun sien do el encargado
de oficiar a la DIAN, de parte y a cargo del Juzgado el dia 2021-02-25, posterior a esta se decreta
Desistimiento Tacito en 2023-06-08, es decir a los dos afios, tres meses y unos dias, de indicar y recordar
que en Derecho y en nuestra Legislacion Colombiana los términos son improrrogables e inaplazables, como
podemos entonces revivir un término en nuestro propio favorecimiento, sobre una etapa procesal incluida,
pues dicho control de legalidad que indica el Juzgado, por lo que no se puede predicar una niludad absoluta,
por quue a quienes se le vulneran los derechos fundamentales es al suscrito y a mis representados, al revivir
un proceso terminado en Colombia, la cosa juzgada es un principio fundamental que impide la reapertura de
un proceso judicial una vez que ha sido resuelto de manera definitiva, pues el mismo quedo ejecutoriado, y si
bien el suscrito apoderado presento recursos de Reposicion, Apelacion y de Queja en Subsidio al de
Apelacion, jamas me opuse a la terminacion del proceso por desiostimiento tacito.

Se cita de esta instancia...

“Ejecucion que culmind mediante proveido del 8 de junio de 2023 en el que se decretd la terminacién por
desistimiento tacito y que fue objeto de recurso de reposicion en subsidio de apelacion por el accionante.
Que, por auto del 28 de septiembre de 2023, el juzgado accionado realizd control de legalidad y dej6 sin
efectos el auto que decreto la terminacién del proceso por desistimiento tacito por advertir que no se habia
oficiado a la DIAN.”

De acuerdo a la cita de indicar, que los recursos allegados por este apoderado, fueron rechazados por el
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, y en total
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vulneracion de derechos del suscrito y de quines represento se niega el recurso de Apelacién aun
solicitandose en subsidio de reposicion mediante el recurso de Queja. De los derechos aqui vulnerados
mediante el recurso negado ( Apelacion), sin justificacién alguna para nada se pronuncio el sefor
Juez de Tutela de Primera Instancia dentro de la Accion de Tutela de la referencia.

De igual manera no se cumplen los siguientes postulados para determinar

2-Nulidad relativa: “Si se demuestra que hubo irregularidades en el proceso que afectaron sustancialmente
los derechos de una de las partes, se puede solicitar la nulidad relativa. Esto podria incluir errores en la
notificacion, falta de representacion legal adecuada o pruebas falsas.”

-Los anteriores no se evidenciaron dentro del proceso en referencia (11001310303820150054400).

3-Revision de sentencia: En casos excepcionales, se puede solicitar la revisién de una sentencia firme si se
presentan pruebas nuevas y contundentes que no estaban disponibles durante el proceso original. Esto
podria incluir pruebas de ADN, testimonios de testigos previamente desconocidos o documentos relevantes
que surgieron después del juicio.

-Los mismos ausentes dentro del proceso en referencia (11001310303820150054400).

o Porlos anteriores se configura la:Violacién de los derechos fundamentales.
-Tomando en cita el resuelve del fallo de primera instancia dentro de la Accion de Tutela de la referencia:

“PRIMERO. Declarar improcedente la accién de tutela promovida por Omar José Rodriguez Pinzdn en contra
del Juzgado Quinto Civil de Ejecucion de Sentencias del Circuito de Bogota.”

= De la anterior decisién tal se demostré se cumplen los requisitos generales para delarar la
procedencia de la Accion de Tutela de la referencia;

(i) La cuestion sea de relevancia constitucional, de forma que rotunda e inconfundiblemente, verse
sobre los derechos fundamentales de las partes o de terceros interesados en el proceso en el que
se dicto la decision.

(i) Se hayan agotado todos los medios de defensa judicial que estén al alcance del actor para
oponerse a la decisién judicial que se acusa por via de tutela;

(iii) Se cumpla el principio de inmediatez o que la accién se haya interpuesto en un término razonable;

(iv) La irregularidad procesal alegada sea decisiva en el desconocimiento del precedente (cuando
la jurisdiccion ha fijado ya determinado tema y el funcionario judicial desconoce la subregla
establecida y afecta, asi, el derecho fundamental a la igualdad); y la violacién directa de la
Constitucion.

A las conclusuiones situadas de acuerdo a lo anterior:
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i-)Se evidencia la vulneracién al Debido proceso, al negarse dentro del proceso en referencia ante el
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, el recurso de
apelacion, tal se sustento, y se vulnero el citado derecho fundamental AL ACCESO A LA
ADMNINISTRACION A LA JUSTICIA, AL DESCONOCER LOS DERECHOS QUE LES ASISTEN A LAS
PARTES DENTRO DEL PROCESO- DEBIDO PROCESO- ART. 29 C. POLITICA COLOMBIANA al igual el
DERECHO A LA IGUALDAD EN CONEXIDAD CON LA CONFIANZA LEGITIMA Y LA BUENA FE ART. 13
C. POLITICA COLOMBIANA. El ultimpo derecho vulnerado demostrado ante la apertura de parte del
citado Juzgado en un proceso ya terminado, dentro del cual el suscvrito apoderado y sus
representados han cumplido todos los presupuestos legales, los mismos que no cumplio la DIAN , al
no hacerse parte dentro del preoceso en referencia en debida forma, abusando el citado Juzgado tal
como se demostrara de la norma articulo 630 del Estatuto Tributario tal se demostrara mas adelante.

ii-)Se agotaron todos los medios de defensa al alcance del suscrito apoderado, entre otros se nego
recurso de apelacion, inclusive solicitando mediante el recuso de queja promovido en subsidio,
mediante recurso de apelacion, a lo que el Honorable sefior Juez de Tutela de primera instancia, omite
pronunciarse, de tal agotamiento del recurso presentado por el suscrito apoderado. Ademas de
loanterior se decide arbitrariamente por el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA, en defender una omision de mas de dos afos para revivir un termino
cumplido, es decir control de legalidad sobre su contundente omision de cumplir con una carga
procesal que le correspondia realizar, la cual dejo extinguir en el tiempo mediante el desistimiento
tacito, y desconocio como juzgador quue los términos son improrrogables e in aplazables y en su
favorecimiento reabre un proceso terminado, que habia terminado y concluido el 8 de junio de 2023 en
el que se decret6 la terminacion por desistimiento tacito y que fue objeto de recurso de reposicién en subsidio
de apelacion por el accionante que fue negado aun bajo el recurso de queja, y por auto del 28 de septiembre
de 2023, el juzgado accionado realizd control de legalidad y dejé sin efectos el auto que decretd la
terminacion del proceso por desistimiento tacito por advertir que no se habia oficiado a la DIAN, reviviendo un
proceso terminado, de tener en cuenta que se agotaron todos los medios de defensa judicial que
estuvieron al alcance del suscrito apoderado, quien primero negé el recurso de apelacién (Recurso de
Queja), y se revivio un proceso terminado en decision arbitraria deel citado Juzgado, continuando con
el proceso. Dejando al suscrito apoderado con la unica posibilidad, al haberse agotado todos los
,medios de defensa judicial, por el suscrito apoderado el acudir mediante la Accion de Tutela.

iii) Se cumplio el principio de inmediatez, cuando el reproche se fundamenta en : El juzgado en
anotacion que es objeto de la presente Accion de Tutela. “Respecto a la imediatez de la Accion de Tutela
que se instaura”, de observar la anotacién de fecha: 2023-11-22: Auto decide recurso:

“MANTIENE AUTO - NIEGA RECURSO.”

iv) La irregularidad procesal alegada sea decisiva en el desconocimiento del precedente (cuando la
jurisdiccién ha fijado ya determinado tema y el funcionario judicial desconoce la subregla establecida y afecta,
asi, el derecho fundamental a la igualdad); y la violacion directa de la Constitucion. EI principio de
inaplazabilidad e improrrogabilidad de los términos judiciales es derecho fundamental en el sistema legal
colombiano. Esto significa que una vez establecidos los plazos para realizar ciertas acciones dentro de un
proceso judicial, estos deben cumplirse de manera estricta y no pueden ser pospuestos 0 extendidos mas alla
de lo establecido por la ley. Esto es crucial para garantizar la celeridad y eficiencia en la administracion de
justicia.
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Sumado a lo anterior la cosa juzgada es un principio fundamental en el proceso judicial que garantiza la
estabilidad y la seguridad juridica. Se refiere a la decisién final y definitiva que coorespondia ser tomada por
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, la cual no
puede ser cuestionada ni modificada mediante un control de legalidad que precede de una omisién en el
actuar de mas de dos afios, vulnerando los derechos fundamentales, para el caso del debido proceso al
suscrito y a mis representados. Esto significa tal se ha venido demostrando que una vez que un proceso ha
concluido y el auto que llevo a tal decisiéon se encontraba ejecutoriadode manera definitiva por el citado
Juzgado, pues no se podia revivir el proceso terminado en favorecimiento de quien pretenda corregir dicha
omision mediante el control de legalidad. La cosa juzgada protege los derechos de las partes al evitar la
repeticion indefinida de litigios sobre uno mismo.

= Al igual en demostracion de la procediblidad de la Accion las siguientes citas
juriprudenciales:

-Defecto material o sustantivos

“Conforme la linea jurisprudencial en la materia, el defecto sustantivo se le atribuye a una decisién
judicial cuando ella se edifica a partir de fundamentos de derecho inaplicables al caso concreto.
También, cuando se define sin la observancia de los sustentos normativos correspondientes o con
base en “una interpretacion que contrarifa] los postulados minimos de la razonabilidad juridica®. En
términos generales se presenta “cuando, en ejercicio de su autonomia e independencia, la autoridad
judicial desborda con su interpretacion la Constitucion o la ley’”. Estas hipétesis se configuran en los
eventos en los anteriormente expuestos.

El defecto sustantivo se erige como una limitacién al poder de administrar justicia y a la autonomia e
independencia judicial que, en el marco del Estado Social de Derecho, vincula la interpretacién judicial
a los principios y valores constitucionales, asi como a las leyes vigentes. Su desconocimiento, en la
medida en que comprometa los derechos fundamentales, habilita la intervencion del juez
constitucional para su proteccion. En consecuencia, si bien:

“el juez de tutela, en principio, no esta llamado a definir la forma correcta de interpretar el Derecho Penal,
Civil, Laboral, Comercial, etc. [...] en aquellos eventos en los que la interpretacion dada por el juez ordinario
carece de razonabilidad, y cuando se cumplen los requisitos anteriormente mencionados, se hace procedente
(...) [su] intervencion (...). En este caso, el juez de tutela tiene la carga de demostrar fehacientemente la
existencia de una vulneracion del Derecho Constitucional de los derechos fundamentales como condicion
previa para poder ordenar la revocatoria de la decision judicial impugnada’®.

5 Este apartado se fundamenta en las consideraciones hechas en la Sentencia SU-461 de 2020. M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado.

6 Sentencias SU-195 de 2012 (M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio) y T-073 de 2015 (M.P. Mauricio Gonzélez Cuervo).

7 Sentencia T-065 de 2015. M.P. Maria Victoria Calle Correa, referida en la sentencia SU-631 de 2017 y posteriormente
en la T-078 de 2019 (M.P. Antonio Jos¢ Lizarazo Ocampo).

¥ Sentencia T-065 de 2015. M.P. Maria Victoria Calle Correa. En el mismo sentido se pronunci6 la Sala Plena de esta
Corporacioén en la Sentencia SU-918 de 2013. M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
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“Con todo, cabe anotar que como lo ha sostenido esta Corporacion® el defecto sustantivo implica la
generacién de un yerro en la aplicacion del derecho y, por su trascendencia, el desconocimiento al debido
proceso de las partes, a causa de la eleccion de fuentes impertinentes o de la omisién de normas aplicables,
que bien pueden surgir de las reglas jurisprudenciales que rijan la materia.”

“Desconocimiento directo de la Constitucion”

“El defecto al que se hace referencia es atribuible a las decisiones judiciales que desconocen la supremacia
constitucional y la jerarquia de las disposiciones de la Carta, en los términos previstos en el articulo 4°
superior. El funcionario judicial tiene el deber de aplicarlas y de hacer efectiva la Constitucién, “como norma
de normas”, en favor de la cual se dirime cualquier conflicto entre las disposiciones normativas del orden
juridico colombiano™.”

“La Sala Plena de esta Corporacion en la Sentencia C-483 de 20082 sostuvo que, para proponer la accion
de tutela, en general, basta con la “narracion de los hechos que la originan, el sefialamiento del derecho que
se considera amenazado o violado, sin que sea necesario citar de manera expresa la norma constitucional
infringida, y la identificacion de ser posible de la persona autora de la amenaza o agravio”. Cuando se trata de
tutelas contra providencias judiciales ello no es diferente, sin perjuicio de la necesidad del cumplimiento de los
requisitos generales para su interposicién y del mayor rigor que se exige en este tipo de solicitudes de
amparo.”

“En relacidn con este asunto, es preciso tener en cuenta que el requisito general en cuestion es que “se
identifiquen, de manera razonable, los hechos que generaron la vulneracion de derechos fundamentales”,
mas no registrar y mencionar de manera nominal y completa aquel defecto por el que se acusa la decision.
Por ende, el adecuado balance entre la exigencia de las mencionadas causales y la eficacia del derecho de
acceso a la justicia impide la exigencia de una técnica particular en la accién de tutela, y si de los elementos
de juicio necesarios para comprender cual es la amenaza o vulneracion de los derechos fundamentales
invocados. Un estandar que en el caso analizado se cumple al menos en forma parcial, como se explicara.”

Citas en negrilla fuera de texto.

Los anteriores mediante el presente escrito se ha demostrado cumplidos a cabalidad.

> 2-ERROR DE HECHO:

Dentro de la sentencia de primera instancia dentro de la Accion de Tutela de la referencia, se echa de menos
la motivacion al fallo en esta, pues se produce error de hecho al interpretar de forma errada que por una
omision de parte del JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

? Sentencia SU-298 de 2015. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

19 Este apartado se fundamenta en las consideraciones hechas en la Sentencia T-338 de 2018. M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado.

'SU-918 de 2013, M. P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

'2M.P. Rodrigo Escobar Gil.
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BOGOTA, se decide alegar un control de legalidad bajo su propio beneficio reabre un proceso terminado,
que habia terminado y concluido el 8 de junio de 2023 en el que se decretd la terminacién por
desistimiento técito y que fue objeto de recurso de reposicion en subsidio de apelacién por el accionante que
fue negado aun bajo el recurso de queja, y por auto del 28 de septiembre de 2023, el juzgado accionado
realizé control de legalidad y dejo sin efectos el auto que decretd la terminacién del proceso por desistimiento
tacito por advertir que no se habia oficiado a la DIAN, reviviendo un proceso terminado, de tener en cuenta
que se agotaron todos los medios de defensa judicial que estuvieron al alcance del suscrito
apoderado, en indicar al Despacho que por hechos relevantes se omite cumplir por una carga
procesal, retomando las actuaciones del JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, se rememora la citada de oficiar a la DIAN, de parte y a cargo del Juzgado el dia
2021-02-25, por lo anterior al abrir un proceso concluido por la omisidon de una carga procesal se
configura la existencia de un error en la apreciacion de los hechos relevantes del proceso en referencia.

> 3-ERROR DE DERECHO:

El fallo de primera instancia, contiene errores en la aplicacion de la norma juridica, para el caso el articulo 630
del Estatuto Tributario que consagra:

“INFORMACION DE LOS JUECES CIVILES. Es obligacion del juez, en todo proceso ejecutivo de mayor
cuantia, dar cuenta a la Administracién de Impuestos, de los titulos valores que hayan sido presentados,
mediante oficio en el cual se relacionara la clase de titulo, su cuantia, la fecha de su exigibilidad, el nombre
del acreedor y del deudor con su identificacion. La omision por parte del juez de lo dispuesto en este articulo,
constituye causal de mala conducta.”

EL FALLO CONTIENE ERRORES EN LA APLICACION DE LA ANTERIOR NORMA JURIDICA:

= AL RESPECTO DE INDICAR QUE DENTRO DEL RADICADO 11001310303820150054400_DE LA
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES, SE REFLEJAN LO SIGUIENTE:

-2015-05-25 Oficio Elaborado 2204 dian.
-2015-05-28 Envio comunicaciones DIAN.

-(Fallo de Accion de Tutela de la referencia de primera instancia)‘2. Al dar respuesta a la accién de tutela
en referencia, la titular del estrado judicial accionado informé que a través de misiva 1-32-244-446- 1733 del
27 de abril de 2016, la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN informé que contra la persona
juridica demandada se adelanta proceso de cobro coactivo (...) por obligaciones tributarias pendientes por
cancelar que a la fecha suma (...) ($3.334.795.970) (...)"; deuda fiscal que, contrario a lo afirmado por el
gestor del amparo, se tuvo en cuenta en proveido del 12 de abril de 2016.”

-(Anotacion radicado (11001310303820150054400) -2016-08-24 Recepciéon memorial apoderado parte actora
acredita radicacion de oficio en dian, recibido el 23 de agosto (2016).
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-(Anotacion radicado (11001310303820150054400)-2020-11-12 Auto ordena oficiar oficiar a la dian 2020-11-
12.), (NUEVAMENTE SE ORDENA OFICIAR A LA DIAN).

-(Anotacion radicado (11001310303820150054400)-2023-09-28 Auto decide recurso 1. Secretaria, proceda a
dar cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 12 de noviembre de 2020 (fl. 163). 2. Una vez allegada la
respuesta de la DIAN, se procedera a resolver sobre la solicitud de entrega de titulos a favor de la parte
actora. 3. Por sustraccién de materia el despacho se abstiene de resolver el recurso de reposicion y de
apelacion solicitado por la parte actora a folio 171. (NUEVAMENTE SE ORDENA OFICIAR A LA DIAN).

-De lo anterior el Honorable Juez de Tutela de primera instancia, se indica con el mayor respeto, se evidencia
no examino el expediente en su totalidad, pues no se evidencia ninguna anotacion que refleje anotaciones
anteriores aparte de lo manifestado por el suscrito apoderado en censura de lo transcurrido en la terminacion
y revalidacion del proceso por parte, al igual narra lo que manifestd por parte del Juzgado al hacerse parte
dentro de la Accion de Tutela de la referencia, pero no hay un examen o validacion de las oportunidades en
que se solicito a la DIAN, se hiciera parte dentro del citado proceso judicial. A lo anterior se observa inclusive
se invita a ser parte a la DIAN, dentro de la primera instancia de la Accion de Tutela de la referencia.

DENTRO DEL FALLO DE ACCION DE PRIMERA INSTANCIA DENTRO DE LA ACCION DE TUTELA DE LA
REFERENCIA DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES, SE REFLEJAN LO
SIGUIENTE:

-Dentro de la Accion de Tutela de la referencia, en primera instancia se solicita vincular a la Direccion
de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, participacion que se echa de menos dentro de la citada
instancia, siendo las unicas actuaciones las que se indicaron anteriormente... “De lo anterior el
Honorable Juez de Tutela de primera instancia, se indica con el mayor respeto, se evidencia no examino el
expediente en su totalidad, pues no se evidencia ninguna anotacién que refleje anotaciones anteriores aparte
de lo manifestado por el suscrito apoderado en censura de lo transcurrido en la terminacion y revalidacién del
proceso por parte, al igual narra lo que manifest6 por parte del Juzgado al hacerse parte dentro de la Accion
de Tutela de la referencia.”

-Por lo aqui manifestado se evidencia y se indica con el mayor respeto, que carece de motivacion el fallo de
primera instancia, pues se limita a examinar el proceso desde la omisién del radicado
(11001310303820150054400)-2023-09-28 “Auto decide recurso 1. Secretaria, proceda a dar cumplimiento a
lo ordenado en auto de fecha 12 de noviembre de 2020”". Ademas de lo anterior toma el sustento allegado por
el suscrito apoderado, pero no revisa todas y cada una delas actuaciones dentro del citado proceso judicial en
las que a ruego se le solicita a la DIAN, expida un saldo actualizado de las presuntas obligaciones, lo cual no
allega la entidad, aun ni por vinculacion judicial en la Accion de Tutela de la referencia, pues no se ha hecho
parte dentro del citado proceso aparte de la mencionada informacién de la obligacién.

-DE TENER EN CUENTA DE ACUERDO A LAS ANOTACIONES ANTERIORES QUE A LA DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES SE LE VIENE SOLICITANDO A RUEGO SE HAGA PARTE, E
INCLUSIVE SE LES VINCULO EN LA ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA EN PRIMERA
INSTANCIA, A LO CUAL APARTE DE INFORMAR UN PRESUNTO SALDO DE LA PARTE DEMANDADA
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DENTRO DEL CITADO PROCESO, NO SE HA VUELTO A PRONUNCIAR. ES DECIR HAN
TRANSCURRIDO NUEVE ANOS ESPERANDO LA DIAN SE HAGA PARTE DENTRO DEL RADICADO
11001310303820150054400.

-De igual manera dentro del fallo de la Accion de Tutela de la referencia en primera instancia, no se
daclaridad dentro del citado proceso, en contexto el articulo 630 del Estatuto Tributario, este establece que el
juez debe informar a la Administracién de Impuestos sobre los titulos presentados, incluyendo detalles como
la clase de titulo, su cuantia, la fecha de exigibilidad y los nombres de acreedor y deudor con sus respectivas
identificaciones. Al respecto respecto del ftitulo valor consignado dentro del radicado
11001310303820150054400, de parte del suscrito apoderado el titulo valor nos corresponde en su pago
en calidad de acreedores, mas no a la demandadada Gagie, pues dentro del ciotado proceso se
evacuaron las etapas de empbargo y secuestro a favor de la parte demandante, y el titulo consignado
corresponde a los dineros consignados producto de los bienes muebles secuestrados de parte de la
sefiora secuestre, por lo que en dicha instancia de ejecucion dentro del citado proceso, el titulo
corresponde al acreedor mas no a la parte demandada, y en acalaracion de parte del suscrito
apoderado y de mis represntados no tenemos obligaciones pendientes con la DIAN. Por lo que
corresponde la entrega de los titulos valores a favor de los acreedores acreitados como cesionarios
dentro del citado proceso.

> 4-INCONGRUENCIA

-El fallo es contradictorio o incoherente, pues como se indico a numeral anterior somos los titulares en calidad
de acreedores del titulo valor consignado, pues dicho titulo valor no pertenece a la sociedad que presenta
obligaciones con la DIAN, pues nos hicimos titulares del mismo posterior a la sentencia dentro del citado
proceso, y al continuar adelante con la obligacion, y tal se indico de nuestrea parte para nada nos
relacionamos con obligaciones ante la dian, que presuntamente puedan estar en cabeza de la parte
demandada, para nada nos relacionamos ni nos debemos hacer cargo de dicha obligacion.

-De tener en cuenta el proceso termino mediante desistimiento tacito, y se intenta revivir mediante control de
legalidad.

-Se desconoce la labor del suscrito apoderado en la labor judicial de nueve afios sin recibir honorarios dentro
del citado proceso. (Costas y Agencias en Derecho).

-Desde el afio 2015, se le viene solicitando a ruego a la DIAN, se haga parte dentro del citado proceso.

‘ > 5-VULNERACION DEL DEBIDO PROCESO

-Quedo demostrado dentro del presente escrito de impugnacion de la Accion de Tutela de la referencia que
no se respetaron las garantias procesales, dentro de lo acontecido dentro del fallo de primera instancia dentro
de la Accion de Tutela de la referencia y el origen de la misma.
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= PORLAS ANTERIORES SE SOLICITAN LAS SIGUIENTES.
PETICIONES.

1-Se solicita de acuerdo al fundamento factico que contiene el presente escrito de impugacion se decrete la
procedencia de la Accion de Tutela de la referencia contra providencias judiciales, tal la amplia sustentacion
allegada.

2-Se solicita de acuerdo al fundamento factico que contiene el presente escrito de impugacion se decrete,
que los términos son improrrogables e inaplazables, por lo que no procede revivir un proceso concluido.

3-Se solicita de acuerdo al fundamento factico que contiene el presente escrito de impugacion se solicita se
tenga en cuenta la carencia de motivacion en el analisis del expediente frente a los llamados a la DIAN al
citado proceso judicial desde el afio 2015.

4-Se solicita de acuerdo al fundamento factico que contiene el presente escrito de impugacion se tenga en
cuenta que la Accion de Tutela se promueve ante un perjuicio irremediable causado por el accionado en
contra del suscrito y sus representados.

5-Se solicita respetuosamente se le dé tramite a la presente Impugnacion de la Accién de Tutela de la
referencia, presentada que por reparto ha correspondido a este Despacho Judicial.

6-Se solicita se tenga en cuenta que en el fallo de primera instancia dentro de la accién de Tutela de la
referencia, no se tuvo en cuenta que el Desistimiento Tacito se produce por el trasegar del tiempo.

7-Se solicita se tenga en cuenta que en el fallo de primera instancia dentro de la accion de tutela de la
referencia, no se tuvo en cuenta que la carga procesal correspondia y estaba a cargo del Juzgado, la que no
se realizo y produjo el desistimiento tacito.

8-Se solicita se tenga en cuenta que en el fallo de primera instancia se omitio que la Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales DIAN, jamés se hizo parte dentro del proceso de la referencia, menos aln solicito
remanentes dentro del mismo, diferente a indicar un presunto saldo, al no haberse hecho parte dentro del
mismo, formalmente nunca elevo reclamacién ante el Despacho, concluyendo la etapa procesal para hacerlo,
que se intenta validar sin soporte alguno, y menos a solicitarse o revivirse luego de concluido el proceso en
referencia.

9- Se solicita se ordene dejar sin efecto las actuaciones del JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400
posteriores al auto de fecha ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023), que decreta el Desistimiento
Tacito dentro del proceso de la referencia.

10-Se solicita dejar sin efecto ni validez todas las citadas y descritas actuaciones del
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el radicado



K\
RODRIGUEZ PINZON \/

Omar José Rodriguez Pinzon IMPUGNACION ACCION DE TUTELA

ABOGADOS

numero 11001310303820150054400 posteriores al auto de fecha ocho (08) de junio de dos mil veintitrés
(2023), que decreta el Desistimiento Tacito dentro del proceso en referencia.

11-Se solicita se tenga en cuenta que que en el fallo de primera instancia es contradictorio e incoherente,
pues como se indico a numerales anteriores somos los titulares en calidad de acreedores del titulo valor
consignado, pues dicho titulo valor no pertenece a la sociedad que presenta obligaciones con la DIAN.

12-Se solicita se tenga en cuenta que en el fallo de primera instancia se omitio que el suscrito y mis
representados nos hicimos titulares del mismo posterior a la sentencia dentro del citado proceso, y al
continuar adelante con la obligacion, y tal se indico de nuestra parte para nada nos relacionamos con
obligaciones ante la DIAN, que presuntamente puedan estar en cabeza de la parte demandada, para nada
nos relacionamos ni nos debemos hacer cargo de dicha obligacion.

13-Se solicita se tenga en cuenta que en el fallo de primera instancia no se tuvo en cuenta que se desconoce
la labor del suscrito apoderado en la labor judicial de nueve afios sin recibir honorarios dentro del citado
proceso. (Costas y Agencias en Derecho).

14- Se solicita que en el fallo de primera instancia no se tuvo en cuenta y se omitio que desde el afio 2015,
se le viene solicitando a ruego a la DIAN, se haga parte dentro del citado proceso.

14.1-Se tengan como cesionarios y Unicos acreedores del JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400, a los
cesionarios del crédito OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON y HENRY ARIAS VERA.

15-Se tenga en cuenta que ante el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400, existen depositos
judiciales, y que de los mismos se expida informe de su existencia, en el que indique legalmente a quienes
corresponden.

16-Se tenga en cuenta que ante el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400, por sustraccion de
materia al terminar el proceso por desistimiento tacito, y a las voces jurisprudenciales que lo respaldan, al
respecto se solicitaron en similitud de jurisprudencia las siguientes.

-A-JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS. AUTO N. 3242-
EJECUTIVO SINGULAR-05-09-2018 RADICADO: 001-2015-00572...

“5-ORDENAR la entrega al acreedor de los depositos judiciales que estén constituidos a favor del
presente proceso, hasta la concurrencia del valor liquidado.” Subrayado y en negrilla fuera de texto.

-B-JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS Santiago de Cali, seis
(6) de febrero de dos mil diecinueve (2019) AUTO No: 408 Proceso: Ejecutivo singular Demandante:
LLAMA TELECOMUNICACIONES S.A. Demandado: COMCEL LTDA Radicacién: 001-2011-00439-00...
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“5°.-ORDENAR la entrega al acreedor de los depodsitos judiciales existentes en el presente asunto,
hasta la concurrencia del valor del crédito y las costas liquidado.” Subrayado y en negrilla fuera de texto

17-Se declare la vulneracién al Debido Proceso de parte del JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400, al revivir
términos posteriores al auto de fecha ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023), que decreta el
Desistimiento Tacito dentro del proceso de la referencia.

18-Se declare la vulneracion al Derecho a la Igualdad de parte JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400, al revivir
términos posteriores al auto de fecha ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023), que decreta el
Desistimiento Tacito dentro del proceso de la referencia, al insistir en incluir a la Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales DIAN, cuando jamas se hizo parte dentro del proceso de la referencia, DURANTE
NUEVE ANOS.

19-Se ordene al JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA, bajo el radicado numero 11001310303820150054400, dejar sin efecto las solicitudes o actuaciones
realizadas con la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, posteriores al auto de fecha ocho (08)
de junio de dos mil veintitrés (2023), que decreta el desistimiento tacito dentro del proceso de la referencia.

20-Se solicita se ordene la entrega de los titulos valores a favor de los a los cesionarios del crédito OMAR
JOSE RODRIGUEZ PINZON y HENRY ARIAS VERA.

-FUNDAMENTO JURIDICO.

De tener en cuenta el fundamendo juridico que se allega con la presente Accion de TUTELA que demuestra
la procedibilidad de la ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES, al igual la norma que
reglamenta La Impugnacion de la Accion de Tutela de la referencia en virtud del articulo 32 del Decreto 2591
de 1991

PRUEBAS.

.Se solicitan se tengan como pruebas las existentes en la primera instancia dentro de la Accion de
tutela de la referencia.

VI-ANEXOS.
-Los aducidos como prueba.
-Poder otorgado en esta instancia

VII-NOTIFICACIONES.
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= AL JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA EN
LA CRA10 # 14-30 - Piso.2.
Correos electrénicos:
gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TEL: 6012437900

-AL SUSCRITO EN LA SECRETARIA DE SU DESPACHO O EN CALLE 18 N. 6-31 EN BOGOTA.
CORREO ELECTRONICO: asistenciajuridica0104@gmail.com
TEL:3015886930

Del Honorable Sefor Juez.

Atentamente.

CC.79.455.409 DE BOGOTA.
TP.237334 DEL C. S De la J.



RODRIGUEZ PINZON

Omar José Redriguez Pinzén, PUDER ACTION DE TUTELA

Honorables Magistrados. : -
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE DECISION CIVIL
E. S. D

DIRIGIDO EN SEGUNDA INSTANGIA:
HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA CIVIL- BOGOTA,

REFERENGIA: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON

ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
RADICADO: 110012203000-2024-00964-00

PODER ESPECIAL.

LUZ MARINA RUIZ LAMUS persona mayor de edad y vecina de esta ciudad e identificada con la cédula de
ciudadania No0.63.279.827 de Bucaramanga Santander en mi calidad de representante legal de
RL.CORREDORA INMOBILIARIA LTDA con domicilio en esta ciudad, identificada con NIT 900.152.392-9, en
calidad de demandante de la sociedad que represento dentro del proceso que cursa ante el
JUZGADO QUINTO CIVIL. DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, bajo el
radicado numero 11001310303820150054400, otorgo poder ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al
Abogado OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON, persona mayor y vecino de la ciudad de Bogot3, identificado
con la cedula de ciudadania ndmero 79.455.409 expedida en Bogota y T P. 237334 del Consejo Superior de
La Judicatura, para que ademas de las facultades ya oforgadas presente Accion de Tutela ante el
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota Sala de Decision Civil en defensa de los
derechos que le asisten a mi representada en vulneracion de derechos ante la negativa del pago de titulos
judiciales existentes dentro del proceso que cursa ante este Despacho Judicial.

En ratificacion al poder otorgado se le faculta al apoderado OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON, para
que presente, radique y realice las acciones legales que correspondan en defensa de nuestros
derechos en segunda instancia dentro de [a Accion de Tutela de {a referencia, es decir se le faculta a
nuestro apoderado para que presente la IMPUGNACION, a la Accion de Tutela de la referencia.

A lo anterior de fener en cuenta que dentro del proceso de la referencia ante el Juzgado de origen mediante
su representante legal CORREDORA INMOBILIARIA LTDA con domicilio en esta ciudad, identificada con
NIT 900.152.392-9, en su calidad de CEDENTE por una parte y por la ofra los sefiores HENRY ARIAS VERA
persona mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la cidula de ciudadania nimero 9.523.467 de
Sogamoso-Boyacd y OMAR JOSE RODRIGUEZ PINZON persona mayor y vecino de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania numero 79.455.408 de Bogoté en su calidad de CESIONARIOS,
quedando Ia misma en firme en esta instancia. Por Io que los Cesionarios son los llamados a recibir el citado
titulo valor fraccionado, taf como ya se soficiio, cesion que se aprobd por &l Juzgado de origen, por lo que con
el presente escrito los cesionarios a su firma coadyuvan el poder oforgado de 1a Accion de Tulela ante el
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Tribuna! Superior del Distrite Judicial de Bogot2 Sala de Decisidn Civil y anie la Honorable Corte
SupremadeJusﬁmSaiaﬁmi-Sogota,eﬂdafensadebsderedmsqaefesaszszeneﬂwineraem de sus
derechos anie la negativa del pago de titulos judiciales exisientes deniro del proceso que cursa ante este
Despacho Judicial.

Nuesiro apoderado queda igualmente faculiado para desistir, sustitulr, renunciar, reasumir, conciliar, solicitar
medidas caulelares y fodo cuanto en derecho sea necesario para el cabal desempefio del presente mandafo
en los términos del Art. 77 del C. Genesal del Proceso.

Soliciio af Honorable Magistrado, favor se shiva reconocer personeria juridica a nuesfro apoderado para los
fines y facultades oforgadas en ¢f presente poder.

Del Honorable Sefior Magistrado.

Atentamente.

Santander.
RL. CORREDORA INMOBILIARIA LTDA
Representante legal.

A=

CC. 8.523.467 de Sogamose.
Cesionario.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota, D.C., ocho (8) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Accion de tutela

Accionantes: | Omar José Rodriguez Pinzon

Accionado: Juzgado 05 Civil de Ejecucion de
Sentencias del Circuito de Bogota

Radicados: 110012203 000-2024-00964-00

Instancia: Primera

Asunto: Declara improcedente

Magistrado Ponente
JAIME CHAVARRO MAHECHA

Discutido y aprobado en Sala de Decision de 8 de mayo de 2024

Se procede a dictar sentencia de primera instancia en la accion de
tutela promovida por Omar José Rodriguez Pinzon en contra del Juzgado

Quinto Civil de Ejecucion de Sentencias del Circuito de Bogota.

I. ANTECEDENTES

1. Narro6 el promotor que ante el estrado judicial accionado curso el
proceso ejecutivo de radicado 110013103-038-2015-00544-00, en el que
fungié como demandante RL Corredora Inmobiliaria LTDA., quien cedio
el crédito en favor de Omar José Rodriguez Pinzon y de Henry Arias Vera;
y, como demandados Gagie Corporation SA y Thomas White Doig.
Ejecucion que culmino mediante proveido del 8 de junio de 2023 en el
que se decreto la terminacion por desistimiento tacito y que fue objeto de

recurso de reposicion en subsidio de apelacion por el accionante.

Que, por auto del 28 de septiembre de 2023, el juzgado accionado
realizo control de legalidad y dejo sin efectos el auto que decreto la
terminacion del proceso por desistimiento tacito por advertir que no se
habia oficiado a la DIAN. Actuacion que censur6 porque al aplicar por
analogia el articulo 121 del Codigo General del Proceso, se arriba a la
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conclusion de que el despacho perdi6 competencia al decretar la

terminacion.

Sostuvo que frente a dicha providencia interpuso recurso de
reposicion en subsidio de queja, denegados mediante proveido del 22 de
noviembre de 2023. Agrego que seguido a ello se han registrado
actuaciones relacionadas con los titulos judiciales y argumenté que todas
ellas estan viciadas de nulidad, toda vez que al terminar el proceso por

desistimiento tacito el funcionario perdié competencia.

Por lo expuesto, solicito conceder el amparo de sus derechos
fundamentales y que en consecuencia se profieran las siguientes 6rdenes:
i) que se tenga en cuenta que el despacho perdi6 competencia para
conocer el asunto con posterioridad al auto que decreto el desistimiento
tacito; ii) que se reconozca que la DIAN no concurrio al proceso como parte
ni como interesada en remanentes, por lo que su oportunidad para
reclamar los titulos precluyo; iii) que se dejen sin efectos las actuaciones
posteriores al auto del 8 de junio de 2023 que decreto la terminacion del
proceso por desistimiento tacito y por consiguiente se reconozca el
derecho de los cesionarios como acreedores; y, iv) que se compulsen

copias a la Comision Nacional de Disciplina Judicial.

2. Al dar respuesta a la accion de tutela en referencia, la titular del
estrado judicial accionado informo que a través de misiva 1-32-244-446-
1733 del 27 de abril de 2016, la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN informé que contra la persona juridica demandada se
adelanta proceso de cobro coactivo ...) por obligaciones tributarias
pendientes por cancelar que a la fecha suma {(...) ($3.334.795.970) (...)”;
deuda fiscal que, contrario a lo afirmado por el gestor del amparo, se tuvo

en cuenta en proveido del 12 de abril de 2016.

En lo que atane a la cesion que aduce el impulsor en la critica,
sostuvo que la misma fue aceptada por auto del 31 de julio de 2018 que
reconocio como acreedores a los senores Omar José Rodriguez Pinzon y
Henry Arias Vera; quienes solicitaron la entrega de dineros, no obstante,
previo a resolver el asunto se ordenoé oficiar a la Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales para que allegara una liquidacion actualizada de

las deudas fiscales de la parte.
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Que el 8 de junio de 2023, se decreto el finiquito del proceso por
desistimiento tacito y al resolver el recurso interpuesto por el ahora
accionante, en auto del 28 de septiembre siguiente se efectué control de
legalidad con el que se dejo sin valor ni efecto la decision que concluyo6 el
litigio. Decision recurrida mediante reposicion que se nego en auto del 22

de noviembre de 2023.

Anadié que al accionante no se le ha lesionado derecho
fundamental alguno y que lo pretendido por éste es obtener por la senda
constitucional un veredicto favorable para acceder a los dineros
constituidos al proceso, a pesar de que existe un crédito por obligaciones

tributarias al que se debe dar prelacion.

II. CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela prevista en el articulo 86 de la Carta Politica
es un instrumento agil para la proteccion inmediata de los derechos
fundamentales vulnerados o amenazados por la accién u omision de
cualquier autoridad o de los particulares en los términos sefnalados por
la ley. Dicho mecanismo opera siempre y cuando el afectado no disponga
de otros medios para la proteccion de los derechos conculcados o cuando,
existiendo esos medios, la accion se utilice como mecanismo transitorio

para evitar un perjuicio irremediable.

Respecto a la tutela contra decisiones judiciales se destaca la
relevancia del principio general conforme al cual el amparo resulta
improcedente para efectos de revisar las decisiones judiciales, entre otras
razones porque ello implicaria desconocer pronunciamientos que, por su
naturaleza, se encuentran cobijados por el principio de legalidad y porque
ello implica cercenar los principios de autonomia, desconcentracion e
independencia funcionales de los administradores de justicia,

reconocidos por los articulos 228 y 230 de la Constitucion Political.

No obstante, ha senalado la jurisprudencia constitucional que

cuando su legalidad es solamente aparente, se viabiliza de manera

1 Asi, lo ha dejado sentado la Corte Constitucional, entre otras decisiones, en las sentencias T-489 de 2006,
T-751 de 2004, T-449 de 2004, T-1143 de 2003, T-960 de 2003, T-639 de 2003, SU-159 de 2002, T-546 de
2002, T-260 de 1999, SU-542 de 1999 y T-814 de 1999

Pagina 3 de 9



Exp. 110012203 000-2024-00964-00

excepcional el amparo contra providencias judiciales, siempre y cuando
se cumplan ciertas exigencias compendiadas en requisitos formales y
sustanciales. Los primeros “no son mas que los requisitos generales de
procedibilidad de la accion”, adecuados a la especificidad de las
providencias judiciales; mientras que, los segundos, precisan la
existencia de un defecto organico, sustantivo, factico o procedimental, con
relevancia constitucional. En cuanto a la procedencia general se ha

reiterado:

(i) que el asunto sometido a estudio del juez de tutela tenga relevancia
constitucional; (ii) que el actor haya agotado los recursos judiciales
ordinarios y extraordinarios, antes de acudir al juez de tutela; (iii) que
la peticion cumpla con el requisito de inmediatez, de acuerdo con
criterios de razonabilidad y proporcionalidad; (iv) en caso de tratarse
de una irregularidad procesal, que ésta tenga incidencia directa en la
decision que resulta vulneratoria de los derechos fundamentales; (v)
que el actor identifique, de forma razonable, los hechos que generan
la violacion y que esta haya sido alegada al interior del proceso
judicial, en caso de haber sido posible; y (vi) que el fallo impugnado
no sea de tutela2.

2. En el evento que ocupa la atencion de la Sala, se advierte que el
censor pretende cuestionar por esta senda constitucionalidad el
contenido del auto proferido el 28 de septiembre de 2023, por medio del
cual el despacho encartado realizo control de legalidad y dejo sin efectos
la providencia que decreto la terminacion del proceso por desistimiento
tacito. Decision que censuro, en esencia por considerar que el despacho
perdio competencia al decretar el desistimiento tacito y porque, desconoce
sus derechos como cesionario de los acreedores, toda vez que no se

dispuso la entrega de los titulos.

Verificadas las actuaciones del proceso se avizora que los
argumentos esgrimidos por el accionante no encuentran asidero pues,
contrario a lo manifestado, es evidente que la decision contenida en el
proveido acusado no entrana ningun defecto, pues es claro que la
motivacion presentada por la agencia judicial querellada no resulta, de
manera alguna, caprichosa, acomodada o insuficiente en términos
probatorios. Aunado a que no se advierte la configuracion de defecto
alguno; pues, por el contrario, la providencia estuvo acorde con los

presupuestos normativos y jurisprudenciales que rigen el asunto.

2 Cfr. Sentencias C-543/1992, T-329/1996, T-567/1998, T-511/2001, SU-622/2001, T-108/2003
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Al efecto, notese que en la providencia acusada el estrado judicial
accionado, al resolver el recurso de reposicion interpuesto en contra del
auto que decreto el desistimiento tacito, explico que en el asunto de
marras existia una actuacion pendiente de gestion por parte del despacho
consistente en requerir a la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales, DIAN para la actualizacion del crédito cuya prelacion solicito.
Misma que imposibilitaba la aplicacion del articulo 317 del Coédigo
General del Proceso y que conllevo el control de legalidad de que trata el

articulo 132 del mismo estatutos.

Carga que no resultaba de poca monta, si se tiene en consideracion
que la gestion que se omitio fue la de requerir a la Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales, DIAN a efectos de que “informen y alleguen la
liquidacion definitiva y actualizada de las obligaciones que posee con esa
entidad la parte demandada”. Entidad a la que, sin ser parte en el
proceso, oportunamente se le informo6 el contenido de la orden de
apremio, como lo establece el articulo 630 del Estatuto Tributario que

consagra:

INFORMACION DE LOS JUECES CIVILES. Es obligacién del juez, en
todo proceso ejecutivo de mayor cuantia, dar cuenta a la
Administracion de Impuestos, de los titulos valores que hayan sido
presentados, mediante oficio en el cual se relacionara la clase de
titulo, su cuantia, la fecha de su exigibilidad, el nombre del acreedor
y del deudor con su identificacion.

La omision por parte del juez de lo dispuesto en este articulo,
constituye causal de mala conducta.

Requerimiento que no se efectia porque la mentada entidad sea
parte demandada o remanentista del proceso, sino porque asi lo previno
el legislador con el fin de facilitar el control de los tributos. Asi, en el caso
concreto la comunicacion al ente fiscalizador fue atendida mediante oficio
en el que se informé al despacho que Gagie Corporation SA tiene vigente
proceso de cobro coactivo por obligaciones tributarias insolutas. En razéon
a ello, solicito proceder con la prelacion de créditos prevista en los
articulos 542 del Codigo General del Proceso, 2488 y 2502 del Codigo

Civil4.

3 01CopiaCuadernoUno, pag. 233. Carpeta 12ExpedienteJuzgadoSCctoEje. 11001310303820150054400
4 01CopiaCuadernoUno, pag. 62. Carpeta 12ExpedienteJuzgado5CctoEje. 11001310303820150054400
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Asi las cosas, la determinacion del estrado judicial accionado no
constituye irregularidad alguna puesto que la misma se adoptd
atendiendo a los deberes de saneamiento y control de legalidad previstos
por el estatuto procesal y con fundamento en las documentales obrantes
en plenario. Por consiguiente, no carece de razonabilidad que el despacho
cuestionado haya dejado sin efectos el proveido que dispuso la

terminacion del proceso por desistimiento tacito.

No esta demas destacar que para casos semejantes solo existe un
evento particular en el que resulta procedente la accion de tutela frente a
las providencias judiciales, esto es cuando se detecta una desviacion
arbitraria, caprichosa o absurda del fallador, pues pacifico es, que ésta
no constituye una instancia adicional para controvertir el laborio
jurisdiccional, ya que no es posible acudir a €l mecanismo constitucional
para obtener un pronunciamiento diferente del que adopto el juez de
conocimiento. Menos aun si la determinacion cuestionada obedece a una
interpretacion racional, la cual, con prescindencia de que ciertamente se
comparta, no puede ser enjuiciada por el juez constitucional, quien, de
hacerlo, se estaria inmiscuyendo -de manera inconsulta- en el ambito

propio de otra jurisdiccion.

Por ende, aunque se discrepara de lo resuelto por el juzgado
censurado, no puede abrirse camino la prosperidad de la accion
constitucional, pues es necesario que la determinacion esté afectada por
errores superlativos y desprovistos de todo fundamento objetivo,
situacion que no ocurre en el presente asunto. Sobre el particular, la Sala
de Casacion Civil, Agraria y Rural de la Corte Suprema de Justicia ha

dicho en precedencia que:

(...) el mecanismo de amparo constitucional no esta previsto para
desquiciar providencias judiciales con apoyo en la diferencia de
opinion de aquéllos a quienes fueron adversas, obrar en contrario
equivaldria al desconocimiento de los principios de autonomia e
independencia que inspiran la funcioén publica de administrar justicia
y conllevaria a erosionar el régimen de jurisdiccion y competencias
previstas en el ordenamiento juridico a través del ejercicio espurio de
una facultad constitucional, al que exhorta el promotor de este
amparos.

5 CSJ, STC-8525/2023, L. Rico
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Aunado a ello, para reforzar la argumentacion encaminada a
configurar un error por parte del despacho cognoscente, el promotor del
amparo constitucional planted hacer extensiva “por analogia”, la pérdida
de competencia prevista en el articulo 121 del Codigo General del Proceso.
Lo anterior para imponer a la funcionaria de la causa la nulidad de lo
actuado con posterioridad al auto que decreto la terminacion del proceso

por desistimiento tacito.

Argumentacion que no es de recibo porque acceder a tal pedimento
conlleva imponerle al juez de la causa ordinaria un criterio de
interpretacion que se adapte a los intereses del censor, escenario para el
que no fue prevista la accion de tutela. En consecuencia, -se itera- que la
determinacion cuestionada se advierte razonable, en tanto no es el
resultado de criterios subjetivos de los que emane una manifiesta
desviacion del ordenamiento juridico; y, por ende, tenga aptitud para

lesionar las prerrogativas superiores suplicadas.

Maxime si se tiene en consideracion que, la discusion planteada se
enmarca en un asunto meramente legal y de connotaciones econémicas
en el que no es procedente la intervencion del juez tutela. Al respecto, en

reciente pronunciamiento la Corte Constitucional indico:

58. Con fundamento en estas consideraciones, la Corte
Constitucional reiterd tres criterios de analisis para establecer si una
tutela es de relevancia constitucional. En primer lugar, la
controversia debe versar sobre un asunto constitucional y no
meramente legal o economico. Las discusiones de orden legal o
aquellas relativas exclusivamente a un derecho econémico deben ser
resueltas mediante los mecanismos ordinarios dispuestos para su
tramite. Esto por cuanto al juez de tutela “le esta prohibido
inmiscuirse en materias de caracter netamente legal o reglamentario
que han de ser definidos por las jurisdicciones correspondientes.

59. A partir de este primer criterio, la Corte establecio que un asunto
carece de relevancia constitucional en dos situaciones. Por una parte,
cuando la discusion se limite a la simple determinacion de aspectos
legales de un derecho (i.e. la correcta interpretacion o aplicacion de
una norma procesal, salvo que de esta se desprendan claramente
violaciones de derechos fundamentales). Por otra parte, cuando sea
evidente su naturaleza o contenido econémico porque se trata de una
controversia estrictamente monetaria con connotaciones particulares
o privadas “que no representen un interés general®.

6 CConst. T-044 /2024, J. Reyes
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Con todo, huelga destacar que de la revision del plenario no se
advierte que el despacho haya desconocido los derechos que le asisten al
promotor como cesionario de los acreedores. Por el contrario, se evidencio
que mediante proveido del 31 de julio de 2018 se dispuso reconocer a los
senores Henry Arias Vera y Omar José Rodriguez Pinzon como cesionarios
de la sociedad RL Corredora Inmobiliaria Ltda.?, calidad que no se
desconocio al insistir en el requerimiento a la Direccion de Impuestas y
Aduanas Nacionales — DIAN, toda vez que la providencia objeto de censura
constitucional aclaré que una vez allegada la respuesta de la entidad, se

resolvera sobre la entrega de titulos solicitada por la parte actora.

Finalmente, en cuanto a la solicitud de compulsa de copias a la
Comision Nacional de Disciplina Judicial, advierte la Sala que las
acusaciones respecto a las determinaciones adoptadas por el despacho
accionado deberan ser gestionadas directamente por el interesado puesto
que la accion de tutela no es la via idonea para tales propositos. Mas aun
cuando del analisis del presente asunto no se concluye la existencia de
una vulneracion o amenaza a sus derechos fundamentales. En este
punto, se insiste en que los reparos del accionante refieren una
discrepancia de criterio con el estrado judicial demandado, pero ello no

es indicativo de la existencia de alguna desviacion que merezca reproche.

III. CONCLUSION

De esa forma no se advierte que la decision adoptada por la jueza
del conocimiento sobrepase los limites de la juridicidad o una
hermenéutica minimamente plausible, lo que ciertamente conduce a la
negacion de la proteccion de los derechos fundamentales invocados. Ello
porque la accion de tutela no constituye una instancia adicional a traves
de la cual se puedan controvertir las decisiones adoptadas por los jueces
dentro del marco de su competencia, pues “no se puede recurrir a la accién
tutelar para imponer al fallador una determinada interpretacion de las
normas procesales aplicables al asunto sometido a su estudio o una
especifica valoracién probatoria, a efectos de que su raciocinio coincida con

el de las partes™s.

7 01CopiaCuadernoUno, pag. 206. Carpeta 12ExpedienteJuzgadoSCctoEje. 11001310303820150054400
8 CSJ, STC-3642/2017, A. Quiroz
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IV. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
D.C., en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar improcedente la accion de tutela promovida
por Omar José Rodriguez Pinzon en contra del Juzgado Quinto Civil de

Ejecucion de Sentencias del Circuito de Bogota.

SEGUNDO. Comunicar la presente decision a los interesados por el

medio mas expedito y eficaz.

TERCERO. Remitir las diligencias a la Corte Constitucional para su

eventual revision, si este fallo no fuere impugnado.

Notifiquese.

Magistrado y magistradas que integran la Sala

JAIME CHAVARRO MAHECHA
MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH
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Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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