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AVISA

ROBERTO

Que mediante providencia calendada 16 de agosto de 2016, el magistrado LUIS
No.

SUAREZ GONZALEZ, ADMITIO la accion de tutela radicada con el
11001220300020160167500 formulada por MARCO ANTONIO GAITAN CHIPIAJE contra

MINISTERIO DEL INTERIOR, por tanto ordena poner en conocimiento la admision de la

misma a:

LOS INTEGRANTES DE LA COMUNIDAD INDIGENA SIKUANI Y/O COMUNIDAD NUEVA
PROSPERIDAD DEL RESGUARDO DOMO-PLANAS.

Para que si lo consideran pertinente en el término de un dia ejerzan su derecho de
contradiccién y defensa. Se fija el presente aviso en la cartelera fisica de la Sala Civil del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., y en la pagina web del portal de la

Rama Judicial por el término de un (1) dia.

SE FIJA EL 17 DE AGOSTO DE 2016 A LA 08:00 AM
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i Marco Antonio Gaitan Chipiaje
Acclonal S Ministeno del Intenor

cc.anado
B 2016-01675

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D. C., dieciseéis de agosto de dos mil dieciséis

1. Se admite a tramite la accion de tutela que interpone Marco Antonio Gaitan
Chipiaje -en calidad de Capitan de la Comunidad Nueva Prosperidad del
Resguardo Domo Planas contra el Ministerio del Interior por intermedio de las
Direcciones para “Asuntos Indigenas Rom y Minorias”, “Democracia,
Participacion Ciudadana y Accién Comunal” y “Gobierno y Gestién Territorial”.

2. En el término de un (1) dia, el accionado debera rendir un informe detallado
sobre los fundamentos facticos de amparo y aportar la documentacién que
estime necesaria para dar claridad a los cargos que le fueron endilgados. En el
término otorgado debera allegar, si cuenta con ello, copia de la peticion y de |a

respuesta a que hace referencia el activante en el Ultimo_parrafo del numeral

5° del acapite de hechos y de las solicitudes presentadas por Luis Enrique

Flérez y Marco Antonio Gaitan Chipiaje los dias 3 y 26 de junio de 2016,

respectivamente.

3. Comuniquese la existencia de la presente accion a todos los integrantes de
la Comunidad Indigena Sikuani y/o Comunidad Nueva Prosperidad del

Resguardo Domo-Planas, mediante aviso fijado en lugar publico de esta
secretaria y en la pagina web de la Rama Judicial, para que en el término de

un (1) dia, si a bien lo tienen, intervengan dentro de la misma.

4. En garantia de los derechos fundamentales invocados se ordena la
vinculacién de Roberto Gaitan Gaitan -removido gobernador de la comunidad
indigena Sikuani del Resguardo Domo-Planas-, Luis Enrique Florez -
exgobernador de la comunidad indigena Sikuani del Resguardo Domo-
Planas-, Instituto Colombiano de Desarrollo Rural, Asociacion Indigena
Unuma, Alcaldia Municipal de Puerto Gaitan (Meta), Gobernacion del Meta,
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, Federacién Colombiana de Cajas



pensacion Familiar, Banco Agrario, Sala Jurisdiccional Disciplinaria
:; c;o;:sejo Superior de la Judicatura, Defensoria Delegada para los
Indigenas Y Minorias Etnicas de la Defensoria del Pueblo, Procuraduria
General de la Nacion 'y la Comision de Asuntos Indigenas de la Fiscalia
General de la Nacién para que, en el término de un (1) dia, si lo consideran

pertinente, se pronuncien acerca de la accion de tutela.

5. Teniendo en cuenta que a las personas cuya declaraciéon se solicita, son
vinculadas al presente tramite y deberan manifestar lo correspondiente,
aunado a que la exposicion realizada por el accionante en el libelo iniciatico se
considera suficiente para esclarecer los hechos expuestos, se niega la practica
de las pruebas solicitadas.

6. Requiérase al activante para que allegue copia de la peticién y de la
respuesta a que hace referencia en el numeral 5° del acapite de hechos y de
las solicitudes presentadas por Luis Enrique Florez y Marco Antonio Gaitan
Chipiaje los dias 3 y 26 de junio de 2016, respectivamente, en el término de
un (1) dia.

Comuniquese por el medio mas expedito, remitiéndole copia de la solicitud de

amparo y sus anexos a la accionada y los vinculados.
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REF: ACCION DE TUTELA DEL SENOR MARCO ANTONIO GAITAN CHIPIAJE,
CIUDADANO COLOMBIANO, CAPITAN DE LA COMUNIDAD NUEVA #ROSPERIDAD
DEL RESGUARDO DOMO PLANAS, identficado con CC No. 17&5260, en mi
condicion de INDIGENA SIKUANI DEL RESGUARDO DOMO-PLANAS;: CONTRA EL
SR. MINISTRO DEL INTERIOR , DR. JUAN FERNANDO CRISTO<BUSTOS; EN
RELACION A MI CONDICION COMO INDIGENA EN SITUACION DE EXTREMA
VULNERABILIDAD Y LA GARANTIA AL GOCE EFECTIVO A LOS DERECHOS A LA
AUTONOMIA POLITICA DE NUESTRA COMUNIDAD INDIGENA SIKUANI DEL
RESGUARDO DOMO PLANAS BAJO EL PRINCIPIO DE MAXIMIZACION DE
AUTONOMIA INDIGENA, EL PRINCIPIO DE PARTICIPACION DEMOCRATICA Y EL
DERECHO DE PARTICIPACION EN EL EJERCICIO DEL PODER, EL FUERO
INDIGENA Y LOS ELEMENTOS LEGALES RECONOCIDOS
CONSTITUCIONALMENTE PARA LA JURISDICCION ESPECIAL INDIGENA' Y LOS

! sentencia T-001/12: L/IMITACIONES A LA JURISDICCION INDIGENA Y CRITERIOS PARA LA DETERMINACION DEL FUERO INDIGENA:
“Los comunidaodes indigenas tienen el derecho o que fa jurisdiccion indigena sea respetado de manera que, una vez asumido un caso
pore su conocimiento, la decision adoptada tiene la misma jerarquia de una sentencia ordinaria. La jurisprudencia de esta Corporacion
ho determinado que, cuondo en el caso sometido a su conocimiento todas las partes son integrantes de la misma comunidad, la
Sfocuitad de las autoridades de los pueblos indigenas para resolverfo, estd sometida al respeto de Jos derechos a la vida, a ia prohibicién
de la tortura, los tratos crueles, degradantes e inhumanos y al debido proceso, que son principios de mayor monta que la diversidad
étnica y cuitural y sobre los cuales existe un verdadero consenso intercuitural. En esta medida, corresponde al operador judicial
consuitar la especificidad de la organizacion social, politica y juridica de lo comunidad en cuestién para resolver el caso, pues coda
comunidod es diferente y en principio, @ mayor conservacion de sus usos y costumbres, mayor autonomia. En todo caso, cuando se
presenta una tension entre los derechos individuales fundamentales y el reconocimiento de la diversidad étnica y cultural, el juez debe
atender las circunstancias particulares del caso concreto y tener en cuenta que las caracteristicas de los elementos que integran Ia
jurisdiccion especial indigena varian en funcidn de la culturo especifica, La jurisdiccion especial indigena se define como derecho
autondmico v colectivo de las comunidades indigenas de cardcter fundamental que se refiere a que los delitos y conflictos que se
presenten en el territorio de la comunidad (criterio territorial) o por un miembro de ésta (criterio personal) deben resolverse conforme a
sus normos, procedimientos y autoridades. La decision tomada en dicha jurisdiccion tiene el mismo valor de una sentencia ordinaria.
Teniendo en cuenta esta diferenciacion la jurisprudencia constitucional ha establecido una serie de criterios para determinar el fueroy la
jurisdiccion indigena. En conclusion, sobre este punto, para determinar el fuero indigena y la jurisdiccion especial indigena, la Corte ha
establecido cuatro criterios. El criterio objetivo, gue se refiere a que en principio cualquier controversia que se presente en un territorio
indigena debe ser resuelto en su comunidod, en segundo lugar el criterio territorial, que se refiera que la comunidad puede juzgar
cualquier conducta cometida en su dmbito geogréfico o espacial; en tercer término el factor personal, que se refiere a que si se trata de
un miembro de la comunidad debe ser juzgado por €sta, teniendo en consideracion el grado de pertenencia y de integracion del sujeto a
su comunidad, es decir, que comparta su propia cosmovision, criterio que también recibe el nombre de criterio subjetivo. Por ultimo, se
debe tener en cuenta también el factor institucional, es decir que existan una serie de normas, procedimientos y costumbres que tengan
cierto grado de predictibilidad de cardcter genérico. Estos elementos determinantes para establecer el fuero y la aplicacion de la
jurisdiccién indigena pueden tener algunas excepciones que se deben resolver por parte del juez, ponderando en algunos casos entre

los diferentes criterios de aplicacién del fuero indigena y escogiendo si se debe aplicar la normatividad nacional o la normatividod de
determinada comunidad indigena”,




CRITERIOS PARA DETERMINAR SU COMPETENCIA Y NUESTROS DERECHOS
FUNDAMENTALES

DE ORIGEN CONSTITUCIONAL A LA REVOCATORIA DEL

MANDATO? COMO MECANISMO DE PARTICIPACION CIUDADANA PARA EJERCER
EL CONTROL SOBRE EL PODER POLITICO.

Yo, MARCO ANTONIO GAITAN CHIPIAJE ciudadano Colombiano indigena Sikuan
Wentificado con CC N"17245260, en mi condicion de

CAPITAN DE LA COMUNIDAD
NUEVA PROSPERIDAD DEL RESGUARDO DOMO-PLANAS de la zona de influencia

del municipio de PUERTO GAITAN departamento del Meta, formulo ante su despacho
ACCION DE TUTELA contra el SR. MINISTRO DEL INTERIOR , DR. JUAN FERNANDO

CRISTO BUSTOS; para que teniendo en cuenta nuestra condicion de extrema
vulnerabilidad®, se tutelen mis

derechos fundamentales de igualdad, no
discriminacion y nuestros derechos a la AUTONOMIA POLITICA® DE NUESTRA
COMUNIDAD INDIGENA SIKUAN!I DEL RESGUARDO DOMO PLANAS BAJO EL
PRINCIPIO DE MAXIMIZACION DE AUTONOMIA INDIGENA, EL PRlNClP\O DE
PARTICIPACION DEMOCRATICA Y EL DERECHO DE PARTICIPACION EN EL
EJERCICIO DEL PODER, EL FUERO INDIGENA Y LOS ELEMENTOS L’EGALES
RECONOCIDOS CONSTITUCIONALMENTE PARA LA JURISDICCION INDIGENA Y
LOS CRITERIOS PARA DETERMINAR SU COMPETENCIA'Y NUESTROS DERECHOS
FUNDAMENTALES DE ORIGEN CONSTITUCIONAL A LA REVOCATORIA DEL

MANDATO COMO MECANISMO DE PARTICIPACION CIUDADANA PARA EJERCER
EL CONTROL SOBRE EL PODER POLITICO.

! Sentencia No. C-180/94:

REVOCATORIA DEL MANDATO-Fundamento/MECANISMOS DE PARTICIPACION
CIUDADANA/DERECHO DE PARTICIPACION EN EL EJERCICIO DEL PODER : “al presidir la soberania en el pueblo, como asi lo

establece el articulo 30. de la Constitucion, éste otorga un mandato programatico a sus elegidos, cuya efectividad dependera de
haberse hecho explicito aquelio a lo cual se compromete o defender y por cuyo incumplimiento sus electores pueden llamario a
exigirle "cuentas” por sus acciones u omisiones y en tal caso, revocarle el mondato. La revocatoria es tal vez uno de fos derechos
politicos de mayor repercusion pora hacer reahdad la verdadera democrocia participativa, que postula el articulo 1o. de nuestra

Carta Politica, por cuanto otorga a los electores un importante poder de control sobre la conducta de sus representantes, con lo
gque establece un nexo de responsabilidod entre estos y su base electoral

De ahi que quienes tienen derecho, juridica y
politicamente a revocar un mandato, sean las mismas personas que 1o Conﬁneron u otorgaron. No quienes son ajenos a la relacion

establecida, que en este caso es la de elector-elegido  El derecho a revocar el mandato forma parte no sélo de uno de los

mecanismos_de participacidon _ciudadana de mayor importancia, sino_gue ademds tiene lg naturaleza de un derecho

fundamental de origen constitucional atribuido a todo ciudadano con miras a que pueda participar en la conformacion, ejercicio

y ante todo, en el control del poder politica. La revocatoria del mandato es la consecuencia logica del derecho de participacion del

ciudodano en el ejercicio del poder, como quiera que esta conserva el derecho politico de controlar al elegido durante todo el
tiempo en que el mandatario ejerza el cargo”

3
Sentencia T-282 del 2011.

4 % .
La sentencia T 1337 de 2001 hace la siguiente cita: “Especialmente las sentencias T-439 de 1992 M.Pp. Eduardo Cifuentes Munoz, y T-
45 de 1993 M.P. Jaime Sanin Greiffenstein.” ‘ )
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HECHOS

Parte de nuestro territorio ancestral se constituyo en resguardo indigena

mediante resolucion 003 de 1991 por el Instituto Colombiano de Reforma A'J““;‘

(Codigo de Incoder: 41662, Numero do plano: 142-161 — 4, Cédigo Dane: 50;5(6 .:1
. - - = [0 BT

1336, Tramite en curso: Solicitud de ampliacion.) adjudicando a |a comunidad Sa

sreacic 2] guardo habia una
hectareas; en el momento de creacion del resguardo :
En la actualidad esta

~—

Rafael 37 925

poblacion de 490 individuos que constituian 91 familias. e
72 comunidades

constituido por 42 comunidades y un total de 500 familias. De las 42 co

g ' otras
solamente estan registradas 26, en la Direccion de Asuntos Indigenas, ROM y

minorias.

Para el periodo de un ano correspondiente al 2016 r‘_u,eSt_ra C‘?m“”]dad e(légg ;\Tg
diciembre del 2015, como gobernador al Sr. Roberto Gaitan identificado con C. ;

8192505 de Puerto Gaitan- Meta.
La gran mayoria de familias indigenas Sikuani del resguardo Donjo Pl‘-?na&
ciudadanos colombianos, haciendo uso de nuestro derecho a la autonomia politica y

o ituciéon
en pleno ejercicio de todos nuestros derechos politicos que nos otorga la constituc i
politica de Colombia, la ley y demas normas concordantes, a manera de ejerce

control ciudadano sobre las estructuras de gobierno indigena que nos rigen y de los
procesos politicos de los cuales hacemos parte dentro del estado social de derecho y
como sociedad civil en el marco de una democracia participativa, decidimos hacer
uso legitimo de nuestro derecho politico a ejercer la revocatoria del mandato
sobre el gobernador de nuestro resguardo Roberto Gaitan Gaitan. Esta decision
de revocatoria del mandato del Sr. Roberto Gaitdn Gaitan y sus calidades de
representante legal de nuestro resguardo se decidid colectivamente debido a los
siguientes factores:

Violacion del principio de transparencia y celeridad en la gestion de gobierno
adelantada hasta el momento.

Incumplimiento de programa de gobierno

Violacién de nuestros derechos humanos y fundamentales

Perdida de legitimidad.

La ASAMBLEA GENERAL del resguardo decidio la remocion Yy revocatoria del
mandato del Sr. Roberto Gaitan. debido a Inconformidades con su gestion en temas
_varios de salud, educacion, cultura y @ que su administracion ha presentado varias
iIrreqularidades vy ha vulnerado entre otros, los siquientes derechos

fundamentales:




co e acuerdo a

a. Derecho a una vivienda digna con enfoque """“m”nm,_ r,-lm'aq instituciones
nuestros usos y costumbrea incumpliendo j“”T” . CONSTITUCIONAL
involucradas, lo ordenado por la HONORADLE CORTE ‘,A "() S LIEL TG
mediante AUTO DEL 28 DE ENERO DEL 2016 Y CONI ().”.M‘ L ;17 [)f-r MARZO
POR LA SALA OCTAVA DE REVISION, St NTENCIA 1-132 DE ' = e oo

ndoz, oxpediente T-4.226.855, en &

DEL 2015, MP Dra. Marta Victoria Sanchez Mc¢
n el

Que la corte resuelve en su numeral quinto
y ' ol Meta, que e
"ORDENAR al Municipio de Puerto Gaitan y ala (?oboum;’léns;l;wente il
termino de seis (6) meses contados a pafﬂlr del eclfo. e ion de

culminen, el proy -

digena del Resguardo Domo
OTRO QUE, DE MANERA
UNA PERSPECTIVA
viendas en

notificacion de esta providencia,
viviendas de interes prioritario en la Comunidad In

Planas. Puerto Gaitan, Meta” O CUALQUIERA A
CONCERTADA CON LA COMUNIDAD INDIGEN/-'L ‘ Y B :
ETNICA DIFERENCIADA garantice de forma defmitn’/,a, el a
condiciones dignas, a las familias que lo conforman’.
i omico de
tor ita 3s interesado en el bien estar econ
E! Sr Roberto Gaitan, parece estar ma e o e fof
del

cceso a vi

los contratistas de construccion de viviendas, ya qu i e Elon

contratistas de la gobernacion del departamento del Meta, Rara J. - e
«Construccion de viviendas

a Domo Planas,

proyecto de viviendas de interés prioritario: i
interés prioritario en la comunidad del Resguardo Indigen

Puerto Gaitan, Meta”; le han informado a la poblacion indigena del Resguardo
Domo Planas y a sus capitanes que las viviendas que se construyan en el
marco del proyecto antes mencionado, se haran de manera nuclealda en _la
comunidad San Rafael. Es decir; el gobernador del resguardo y los contratistas para
la ejecuciéon de la construccion de las casas han indicado reiteradamente que las

100 casas del proyecto se construiran en una sola comunidad, ante lo cual la
gran _mayoria de capitanes del resquardo y la gran mayoria de familias no
estamos de acuerdo, ya que requerimos se distribuyan las 100 casas en las

diferentes comunidades del resguardo, construyendo las casas de manera
dispersa, respetando nuestros usos y costumbres frente a nuestra relacion

especial espiritual y de vinculacion ancestral con nuestro territorio Yy su relacion
misma con nuestra cultura; y frente a nuestras necesidades de subsistencia y
usos especificos de nuestro territorio, en cuanto a sitios sagrados y el acceso
de nuestras comunidades a recursos de pesca y caceria tradicionales, asi como
también a zonas de produccion en las que hemos dividido nuestro territorio.

estro DERECHO A LA IDENTIDAD

De _esta manera se estj conculcando nu
gSULTURAL INDIGENA, DERECHO DE PROTECCION CONSTITUCIONAL
PECIAL, VULNERANDO EL PRINCIPIO DE DIVERSIDAD ETNICA Y




CULTURAL, al no convocar a nuestro pueblo indigena a una consulta interna,
clara y transparente, presentando a la gobernacion del Meta para justificar un
Proyecto de viviendas nucleadas, documentos que en realidad no configuran el
Mmandato de nuestro pueblo, violentando nuestra soberama colectiva y que son
AIenos a nuestra reahdad indigena, viciando de manera reiterada la voluntad
de listados de asistencia a una reunion informativa sobre este proyecto, como
ce tratacon de Fooiaa r la aprobacion de
oria de nuestra

si_en_realidad se tratasen de_ firmas__recc

construccion de viviendas nucleadas cuando en reahdad la may
| T e e & e - o
comunidad las requiere de acuerdo a usos y costumbres, de manera dispersa

en las diferentes comunidades del resguardo.

acion

El Sr. Roberto Gaitan ha conculcado el derecho a la igualdad y a |a no discrimin
entes para el registro de las otras

ya que se ha negado a realizar las diligencias pertin _ B
nuevas 16 comunidades que conforman nuestro resguardo, aterm@uen@o dmgencuas
solamente para las 26 comunidades que estan registradas en el Mlmsteno del intenor.
Frente a los recursos que el resguardo recibe del Sistema General de
Participaciones: A pesar que se hizo un plan de inversion aprobado de manera

lo ha cumplido y ha

comunitaria y de acuerdo a la ley. El Sr. Roberto Gaitan no ’
utilizado estos recursos para finalidades distintas a las acordadas colectivamente.

Maneja de manera irregular el programa de madres comunitarias del Instituto
recibe los recursos

Colombiano de Bien estar Familar-ICBF. A pesar que
correspondientes, alega que el ICBF no consigna a tiempo y les retrasa el pago

deliberadamente a las madres comunitarias; y entonces, con los mismos

desembolsos del ICBF le compra a descuento el sueldo de las madres. _
No hay claridad sobre un proyecto de seguridad alimentaria gestionado por medio de

la ONIC a raiz de la ultima Minga Indigena de la region; ha manejado con criterio de
politiqueria y compra de conciencias, los recursos disponibles para la compra de 297

reses.
No defiende efectiva ni eficazmente los derechos de nuestra comunidad en gestiones
ante el gobierno y ante actores del sector privado que estan operando en la zona de

influencia de nuestro resguardo.
No hay claridad fiscal ni administrativa en general sobre el manejo de los recursos del

resguardo.
Tiene por costumbre presentar firmas de listados de asistencia como si se tratase de

firmas en las que la comunidad o los capitanes estan aprobando o autorizando algun
tipo de decision o diligencia.

EN REITERADAS OCASIONES EL SR. ROBERTO GAITAN HA AMENAZADO CON
NO FIRMAR LAS SOLICITUDES Y FORMATOS CORRESPONDIENTES PARA
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COLOMBIAMO CAPITAM OF LA C
MULARI DIF L HE SOUARDO DOPAO-PLANAS CONTRA

WACT IMENGEMA EN SITUACION DE
I RILE STHA COMUNIDAD IHOIGERNA

FiOPPIRICIOIg OF PARTIC I ACIAN
LERMEMTON A FGALE S ACCONGOINOS
COMAIMAR G COMBETERCIA ¢ HUFSTROS
AECAMISAY) DIF PARTICAPACION CHODADAMA

PRESENTAR NUEVOS PROYECTOS DE VISR® PARA 1L OS MIEMBROS DE LA
COMUNIDAD QUE PRESENTEN DERECHOS DE PETICION A LAS AUTORIDADES
CORRESPONDIENTES Y A LOS ACTORES DE LOS PROYECTOS DE VIVIENDA
antes CUESTIONADOS DE ESTA MANERA EL SR. ROBERTO GAITAN HA
ESTADO PRESIONANDO A LA COMUNIDAD Y VULNERANDO NUESTROS
DERECHOS FUNDAMENTALES AL DEBIDO PROCESO, A LA IGUALDAD, A LA
PARTICIPACION EN LA CONFORMACION, EJERCICIO Y CONTROL DEL PODER
POLITICO, Y EFECTIVAMENTE HA INTENTADO VULNERAR NUESTRO
DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION PREVISTO EN EL ARTICULO 23.DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA. Esperamos que esa tuf(e-la sﬂ;\;:
para ejercer control constitucional sobre esta situacion y se ,s°£°:2:a1 de
respectivas diligencias de control disciplinario ante |a Prosuragula de nuestra
la Nacion, paralelamente al control comunitario ejercido por medio de
ASAMBLEA GENERAL de acuerdo a nuestros usosy costumbres.

cial: el Sr. Roberto

- to de vivienda de interés so o
i, i calisel 98 maprasenian ardo, también ha

' I ivi i L‘ENDO

DE MANERA CONSTANTE CON SUS OBLIGACIONES COMO RE
del proyecto

LEGAL DEL RESGUARDO EN CALIDAD DE ENTIDAD OFERENTE S OE
de 49 VIVIENDAS DE INTERES SOCIAL RURAL-VISR del BANCO AGRARI

COLOMBIA, PROYECTO “AUTORIDADES INDIGENAS DEL RESGURADO DOMO
PLANAS” 2013 Il MET 005 correspondiente a la GERENCIA INTEGRAL No. 190

del departamento del Meta:

EL RESGUARDO DOMO PLANAS EN SU CALIDAD DE ENTIDAD OFERENTE
DEL PROYECTO NO HA COORDINADO las actividades necesarias con los demas
actores proyecto, para que se haga efectiva la entrega de las viviendas
correspondientes, a las familias beneficiarias del subsidio de VISR del banco agrario
lo antes posible, ya que en el momento este proyecto se encuentra atrasado por
no decir “abandonado” por la empresa constructora que la gerencia integral No.
190, contraté para tal fin y NO SE HACE EVIDENTE HASTA EL MOMENTO
NINGUNA GESTION O DILIGENCIA LEGAL EFECTIVA Y EN DERECHO POR
PARTE DEL GOBERNADOR DEL RESGUARDO DOMO PLANAS PARA ACTIVAR

LOS CORRECTIVOS CORRESPONDIENTES.

5
Solicit i im i i iori
itud realizada al Ministerio de Agricultura para la priorizacion en la vigencia del 2016, del proyecto de VISR del Banco Agrario

ASOC|ACPON PENAMA'A KAl ORROB’Wl R A PLA P RTO G
E | - - - - 2 F l
R CHAZADO EN EL 2014 POR CONS'GNAClON EX EMPORANEA DE CON RAPAR' |DA dEbIdO al dla de rlolatraso '



LY

HASTA EL DIA DE HOY, NO SF NOS HA INFORMANDO FN OUF FECHA SFE LE
LA EMPRESA CONSTRUCTORA DE

REALIZO EL PRIME R DESEFMROL SO A
ESTE pRO\['C'f() DE VISR ¥V NO se noa ha aocializado un informe completo de
las actividades que bajo el gobierno del Sr. ROBERTO GAITAN, en cabera DEL
RESGUARDO DOMO PLANAS EN SU CALIDAD DE ENTIDAD OFERENTE DE
ESTE PROYECTO ha coordimado  con la chreccion de planeacion e
FEDECAJAS. en su cabdad de ENTIDAD OPERADORA, bajo el esquema de LA
GCERENCIA INTEGRAL No. 190, con la ENTIDAD EJECUTORA del proyecto, y en
Banco Agrario, para dar
2012 y el

lo que corresponda a la entidad Otorgante,
2010, No. 0900 del

cumplimiento a los decretos No. 1160 dol |
: - i a
fespectivo reglamento operativo del Banco Agrario de Colombia para

construccion y entrega de viviendas de interés social rural; en cuanto a:

: i bida
* Garantizar que se cumpla con los plazos legales establecidos para la de

ejecucion y liquidacion del proyecto y la verificacion de la calidad d-e las vw;endzg
que esta construyendo la ENTIDAD EJECUTORA de las respectivas obras de

construccion.
* Constitucion y funcionamiento de la respectiva ASAMBLEA DE BENEFICIARIOS.

* La creacion y funcionamiento del respectivo COMITE DE VALIDACION DEL
PROYECTO y las respectivas actas de validacion para los informes que hasta el
momento haya presentado la interventoria del proyecto.

La creacion y funcionamiento del respectvo COMITE DE VIGILANCIA DEL

PROYECTO.
Un informe de las actividades que hasta el momento haya adelantado en

coordinacion con EL RESGUARDO DOMO PLANAS, el TRABAJO SOCIAL Y
AMBIENTAL contratado por la gerencia Integral No. 190.
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* Un mforme detall‘ado de Jas actividades adelantadas hasta la fecha en coordmauon
con la INTERVENTORIA DEL PROYECTO y la manera en que se constituyeron

las podlizas de aseguramiento del mismo.

Hasta la fecha es muy pobre el rendimiento en la ejecucion de las obras de
construccion de las 49 viviendas de interés social rural del proyecto
“AUTORIDADES INDIGENAS DEL RESGURADO DOMO PLANAS” 2013 | MET
005, bajo la responsabilidad de la direccion de planeacion de FEDECAJAS de
acuerdo a el nuevo esquema de gerencias integrales, en este caso, gerencia
integral No. 190. Por lo que nuestra comunidad tiene graves preocupaciones vy
dudas sobre la debida ejecucion de estas obras por parte de la ENTIDAD
EJECUTORA, Y SOBRE LA CAPACIDAD DE GESTION DEL SR. ROBERTO
GAITAN EN CALIDAD DE GOBERNADOR DE NUESTRO RESGUARDO HASTA

EL 21 DE MAYO DEL 2016, ya que hasta el momento no se estan cumpliendo con

12



W
=

OMURNIDAD NUEVA PROSPERIDAD

£ NIGE TUTELA D {, k‘l—N“R MARCO ANTONIO GAITAN ClIPIATE, CHIDADANG COLOMIMAHO. CAPITAN D LA (
IE JARDO DOMO PLANA 1 10.CoN G C NO. 17245580 81y i 0ot Vele IMOIGEMA SIEUAR DFL RE S0 ARDO UOMO-PLANAS CONTRA
=k w““‘,f NTERIOF AN FERNANDO 15T VOM EMRELACION A K (0 1 WACH IMDIGENA BN SITUACION DE
EXT ULNEF TAD'Y LA GARANTIA AL GOCL 1w VDR OO A LA A FEORMIA OO TICA OF FIVE S THA COMUMIDAD IMOIGENA
SIKL L RE WY DOMO PLANAS DA B PRINC I D MAS IMIZACTOM DE A CLIORA THDIGE MA B PRI DF PARTICIPACION
DEMOCRATICA Y EL DERECHO DE PARTICIPACKON EN FIL FIERCICIO DEL PODER FL FUERD IDIGERA ¥ 1L 0% FLEMEHTOS |FGALES RECONOCINOS
CONSTITUCIONALMENTE PARA LA JUHISOICCION TEPECIAL INDIGEMNAY ¥ 108 CRITEmROS PARA OF TERPAIIAR S0 COMPFE TERNCIA C MUF S TROS
DERECHOS FUNDAMENTALES DF ORIGEN CONSTITUCTONAL A TA REVOCATORIA DEL AMANDATO! OO MECAMISMO OF PARTICIPACION CIUDADANA
PARA EJERCER FL CONTROL SOBRE F1 PODER FOLITIC O
las condiciones tecnicas y operalivas que para tal fin ha cdeterminado el Banco
Agrario de Colombia, en su calidad de ENTIDAD OTORGANTE del subsidio de VISR

A la fecha este proyecto de VISR presenta un muy amplio retraso, y los
materiales de construccidén han sido abandonados a la intemperie como se
observa en las fotos presentadas anteriormente en este documento, por lo que
tenemos grandes dudas de la calidad de las viviendas que se vayan a entregar.

Los elementos naturales de lluvia, sol y viento estan oxidando las varillas de acero

con las que se construiran las vigas para el soporte estructural de las viviendas.
Tambien el cemento abandonado durante meses parece estar pasado por lo que no
confiamos en la calidad de estos materiales. En resumen, es muy deficiente &l
proceso de ejecucion de estas obras hasta el momento y hemos solicitado al Sr.
Roberto Gaitan que EL RESGUARDO DOMO PLANAS EN CALIDAD DE ENTIDAD
OFERENTE DEL PROYECTO DE VISR 2013 II- MET 005, CUMPLA CON SUS
OBLIGACIONES LEGALES APLICANDO LOS CORRECTIVOS PERTINENTES DE
MANERA COORDINADA CON LOS DEMAS ACTORES DEL PROYECTO (BANCO
AGRARIO, FEDECAJAS, ENTIDAD EJECUTORA O CONSTRUCTORA,
INTERVENTORIA, COMITE DE VALIDACION, COMITE DE VIGILANCIA), para
garantizar finalmente el goce efectivo al derecho fundamental a una viviend’a digna
para nuestras familias, ANTE LO CUAL EL SR. ROBERTO GAITAN HA
DEMOSTRADO NEGLIGENCIA ADMINISTRATIVA COMO REPRESENTANTE
LEGAL DEL RESGUARDO Y NO HA SIDO EFICIENTE EN LA SALVAGUARDA DE

NUESTROS INTERESES COMUNITARIOS.

De manera colectiva y mayoritaria, nuestra comunidad decidio incidir de forma
directa para remover del cargo de gobernador de nuestro resguardo Domo
Planas al Sr. Roberto Gaitan Gaitan, identificado con C C No. 8192505 de Puerto
Gaitan- Meta, considerando que no ha ejercido debidamente la representacion
legal que nuestra comunidad le habia conferido previamente y que ha
incumplido el plan de gobierno acordado con la comunidad. Por lo tanto, en
pleno ejercicio de nuestro derecho a la autonomia politica bajo el principio de
maximizacion de autonomia indigena y de acuerdo a nuestro derecho
consuetudinario, tradiciones, usos y costumbres, la mayoria de familias de
nuestro resguardo, solicitaron de manera oral, la semana del 18 de mayo del afio en
curso, a nuestros capitanes para que convocaran el dia 21 de mayo del 2016,
diligencia revocatoria del mandato del gobernador Roberto Gaitan ( diligencia a la
cual nunca se presentd a pesar que fue notificado por miembros de la
comunidad San Rafael en la cual el reside) y autorizaron a nuestros capitanes,
en representacion de las familias de cada comunidad del resguardo para que en

asamblea general votaran y revocaran el mandato del Sr. Roberto Gaitan como
13




FILFRMERIT ) FOoR ES FECOMI00T

CARAN
MO PLANAS A IO L PRI
CRARE TE R IR f PIIF T

YOI PARYICITA W IENEL Y Flee v (ST N ] [ EUR I A B A B A R X ] Ay
WHRLROIE 1O .‘ PR
| TN ESPE AL DG HNAY v P PARLA IF TEDBAIRIAD 1)
MNA , (YIRIl ) . I .
IAL AN A DY ATOMNA 1F 1 BMAN POy € CmAy BAE L ARIIGRACE HIE PAR TIC AP ACIOM CIOOATDARA

DEMOCRATICA Y EL DER i
CONSTITUCIONALMENTE FPAIRA LA
DERECHOS FUNDAMENTALES OF ORNCEN

PARA EJERCER EL CONTROL SOBRRE EL FMODER PO

eligiendo como gobernador

representante legal de nuestro resguardo
encargado o provisional mientras se convocan nuevas elecciones en diciembre,

al ex gobernador Luis Ennque Florez, wentficado con CC No 8191596 de
Puerto Gaitan departamento del Meta

Debido a la imposibiidad de que nuestro ex gobernador Luis Enrigque Florez pudiera

volver a ocupar cargos publicos (por sancion disciphnaria en la procuraduria general

de la Nacion); nuevamente autorizaron a nuestros capitanes, en representacion de
las familias de cada comunidad del resguardo para que nuevamente confirmaran
voluntad popular mayoritaria de revocar el mandato del sr. Roberto Gaitan. Por
lo tanto. nuevamente les autorizaron a nuestros capitanes para que les
representaran en asamblea general extraordinaria del resguardo y votaran por
ellos para confirmar diligencia de revocatoria de mandato y eleccion de nuevo

gobernador encargado o provisional. De esta manera el dia 26 de junio del 2016
por medio de decisién mayoritaria de 30 capitanes de 42, en representacion de
todas las familias de las comunidades del resguardo, se confirmo decision de
revocatoria del mandato en contra del gobernador Roberto Gaitan identificado

con C.C No. 8192 505 y se designé de manera inmediata como qobernador
do Domo Planas,

encargado o provisional y representante legal del resguar
mientras se convocan nuevas elecciones a finales del presente ano, al Capitan
Marco Antonio Gaitan Chipiaje, identificado con C.C No. 17245260 de la

comunidad Nueva Prosperidad.
Las diligencias de revocatoria de mandato adelantadas se llevaron a cabo para evitar
que el vacio administrativo y de autoridad en el resguardo, continue vulnerando
de nuestras familias del

derechos fundamentales y oportunidades colectivas
ctivo de derechos de vivienda digna,

resguardo Domo Planas, en cuanto al goce efe
de salud, educacion, diversidad cultural, participacion 'y exoneracion de servicio

militar, etc.
En virtud de lo antes mencionado, y de acuerdo al ejercicio de nuestro derecho a la
autonomia politica bajo el principio de maximizacion de autonomia indigena, a la
indigena, a nuestros usos Yy costumbres y a la confirmacion del
las cargas respectivas para hacer legitima las diligencias
adelantadas de revocatoria de mandato, nuestro ex gobernador del 2013 Luis Enrique
Florez, solicito al Ministerio del Interior, por medio de derecho de peticion radicado
el dia 3 de junio del 2016 con el No.EXTMI16-0026658, dirigido a la Direccion de
Asuntos Indigenas, ROM y otras minorias, para que cumpliera con su deber
constitucional para hacer efectiva actuacion administrativa en la que se confirmase la
revocatoria del mandato del Sr. Roberto Gaitan y la eleccion provisional como nuevo
esguardo a nuestro ex gobernador Luis Enrique Florez

gobernador transitorio del r
identificado con C.C No. 8191.596 hasta que se convocaran nuevas elecciones a

jurisdiccion
cumplimiento de

finales del 2016.
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Sin embargo. desafortunadamente, esta peticiaon fue respondicda por la Direcoian de
Asuntos Indiaenas  del

Ministeno del Intenor de manera negatva, ya gue sus |

funcionanos contestaron al derecho de peticion antes mencionado, desestimando
la mayor eficacia normativa de nuestro derecho consuetudinario,_ya que
ro_derecho_a la autonomia__politica bajo el _principio_de

maximizacion de la_autenomia indigena, desconociendo nuestra capacidad de

autogobierno bajo nuestros usos y costumbres y la solemnidad de nuestra
jurisdiccion indigena. Los funcionarios del Ministerio del Interior, simplemenie
resclvieron_este _grave _asunto _como si_se tratase de un_tema meramente
operativo y no teniendo en cuenta su naturaleza estructuralmente sustancial, ni
la gravedad de las violaciones de derechos fundamentales antes mencionados
que el Sr. Roberto Gaitan ha estado cometiendo en nuestro resquardo, contra
nuestras familias. De esta manera, la_respuesta negativa del Ministerio_del
Interior ha vulnerado también, el derecho fundamental consagrado en el articu}o
23 de la C.N., conculcando los demas derechos que se invocan en esta accion

de tuteia®, y faltando asi a su deber como garante de derechos de las_minorias
indigenas.

6. La DAIRM’, expone entre sus motivaciones, que no se establecio el tipo de
asamblea convocada y que no se cumplié con el articulo 3 de la ley 089 de 1890,
en el cual establece que: “Quien debe convocar a asamblea es el cabildo cesante’.
De otra parte, la DAIRM también negé nuestra peticion diciendo que tampoco s€
establecid “si de acuerdo a reglamento interno de la comunidad de Domo planas,

tiene esta potestad algun otro miembro del cabildo”.

A este punto, es evidente que, aunque, esta ley anacroénica, en la que hasta hace
unos afios se nos llamaba como “salvajes” y determinaba, “la manera comao deben
ser gobernados” nosotros los indigenas , nos fue de gran utilidad para defender
aspectos vitales con respecto a los derechos colectivos sobre nuestros territorios,
y a pesar que la Honorable Corte Constitucional declard inexequibles varios de sus
articulos, esta ley; aun vulnera nuestra dignidad colectiva como pueblos
ancestrales de esta nacion. La interpretacion que la DAIRM hace de los
hechos en cuestion, basandose en esta ley; SOMETE NUESTRA AUTONOMIA
POLITICA A UNA INJERENCIA DESPROPORCIONADA DE LA JURISDICCION
ORDINARIA SOBRE NUESTROS ASUNTOS INTERNOS, DESESTIMANDO
NUESTRO DERECHO FUNDAMENTAL A LA JURISDICCION ESPECIAL

INDIGENA, COMO DERECHO AUTONOMICO Y COLECTIVO,

6
Con respecto al derecho de peticion, tal como lo expone la HONORABLE MAGISTRADA de la Sala de Familia del tribunal de
cundinamarca, Dra. LUCIA JOSEFINA HERRERA LOPEZ, en decision sobre accion de tutela No. 2013-G-3169.

Direccién de Asuntos Indigenas Rom y otras Minorias del Ministerio del Interior.
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DEBE TENER

DESCONOCIENDO LA MAYOR FFICACIA NORMATIVA QUE
NUESTRA AUTONOMIA POLITICA Y DE GOBIE RNO PROPIO DE ACUERDO A
NUESTRA LEY DE ORIGEN Y DI RECHO CONSULE [TUDINARIO EN CAS0S
SOBRE EL MANEJO Y
e

s claro entonces
la jurisr.hr;cir'an

COMO ESTE; CON RESPECTO A CONFLICTOS
on de la Sala

GOBIERNO DE NUESTRO TERRITORIO ANCESTRAL.
aqui se presenta un confhicto entre la jurisdiccion ordinaria y
especial indigena, el cual requiere de una urgente atenci
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura para emitir
concepto legal que ponga punto final a este tipo de desequilibrios juridicos
que se prestan para equivocos y vulneran nuestra dignidad Y nuestros
Constitucional |o ha expresado

2014,

derechos fundamentales. La Honorable Corte
tencia C-463 del
ley 089 de 1890:

claramente con anterioridad, el ltimo capitulo, fue la sen

al declarar inexequible el articulo No. 11 de esta anacronica

Las controversias entre indigenas de una misma comunidad, o de estos contra los

Cabildos, por razén de uso de los resguardos 0 dé los limites de las porciones de

que gocen, seran resueltas por el Alcalde del Distrito Municipal a que pertenezcar.

quien los oird en juicio de policia en la forma que fo indiquen las disposiciones de
seran apelables ante [os prefectos de las

obernadores de Departamento’. '
al expreso

/la materia; cuyas resoluciones
Constitucion

Provincias, y las de éstos ante los G
Como parte del fallo a la sentencia la Honorable corte
categoricamente lo siguiente:

“UNA LEY CON__SEMEJANTES CARACTERISTICAS EN UN ORDEN
NORMATIVO QUE PROTEGE LA DIVERSIDAD CUL TURAL, LA IGUAL’DAD EN
LA DIFERENCIA Y EL PLURALISMO JURIDICO, PARECERIA SER
ABIERTAMENTE INCONSTITUCIONAL, EN SU INTEGRIDAD. PRIMERO,
PORQUE DESCONOCE LA DIGNIDAD DE LOS PUEBLOS INDIGENAS, Y DE
CADA UNO DE SUS MIEMBROS AL ATRIBUIRLES EL CALIFICATIVO DE
SALVAJES: SEGUNDO, PORQUE PRETENDE REDUCIRLOS A LA VIDA
CIVILIZADA, EXPRESION VAGA, PERO EN s/ MISMA AGRESIVA, PUES NO

‘REDUCCION’;”

RESULTA CLARQO QUE MEDIOS PUEDEN LLEVAR A ESA

nuestros usos Yy

basada en nuestra tradicion oral,
determina que, en los casos de ejercer

dad de gobernador del resguardo vy

Nuestra ley de origen,
| para efectos

costumbres y derecho consuetudinario,
control politico sobre el capitan mayor en call
representante legal, cuando este no convoca asamblea genera
de someterse a dicho control politico de orden comunitario; en el que se
decide si se convoca decision popular de iniciar proceso de revocatoria del
nalmente por votacion, si dicha revocatoria

mandato con el propésito de decidir fi
del mandato es aprobada por la mayoria de la comunidad, la cual delega su
y es representada por los capitanes de cada una de las comunidades

voto
16



que componen nuestro resguardo, entonces, los capitanes estan facultados

para convocar asamblea extraordinaria en la que se tomen dichas
determinaciones para terninar

el mandato del gobernador y elegwr
tempeoralmente gobernador provisional quien ocuparia el cargo de manera
transitoria nuentras se convocan nuevas elecciones al final del periodo _de
qobierno en cuestion. El ;a.|l|7u;:'tillruml-\lu 3 du |dlb‘;()?)() de 1890 se refiere
claramente a l0os casos en los que un gobernador indigena termina de manera
normal su periodo de gobierno, estableciendo que en dichos casos la posesion del
nuevo gobernador se hace ante el cabildo cesante y el alcalde del distrito. pero €=
la parcialidad quién reconoce la autoridad del nuevo gobernador. iNingun
mandatario, sea este de jurisdiccion especial indigena o dentro de un
contexto occidental® va a convocar una asamblea para que le revoquen ?“
mandato! Es por esta razén que, en estos casos, debido a la renuencia
administrativa de la autoridad de gobierno, para convocar asamblea geﬂefa‘i o
extraordinaria, nuestra ley de origen y derecho consuetudinario determina
que, por solicitud de la comunidad, si hay una mayoria de capitanes que
estén de acuerdo, estos estan facultados para convocar asamblea
extraordinaria con la finalidad de adelantar diligencias correspondientes a la

revocatoria del mandato del gobernador.

Al tenor de lo antes mencionado, consideramos que la decision que la DAIRM
tomo frente a este conflicto de gobernabilidad, en el marco del articulo No. 3 de la
ley 089 de 1890 es simplemente operativay reiteramos, se deberia tomar una
decision de manera estructural y sustancial, teniendo en cuenta la grave
vulneracion de derechos fundamentales a los que el gobierno del Sr. Roberto
Gaitan ha sometido a nuestra poblacion y el Ministerio del Interior, deberia
actuar reconociendo definitivamente la mayor eficacia normativa que en
estos casos debe asignarsele a nuestra ley de origen Yy derecho
consuetudinario. Ante esta disyuntiva nos preguntamos; si despueés de los
derechos consagrados en la constitucion del 91, ;el Ministerio del Interior
esta dispuesto a ser un verdadero garante de derechos y reconocer la
diversidad cultural, la igualdad en la diferencia y el pluralismo juridico o si
por el contrario lo que pretenden sus funcionarios es “reducirnos a una vida
civilizada” bajo el sometimiento a una cultura hegemonica occidental, sin
tener claridad de los mecanismos o medios para llevar a cabo esa pretendida
“reduccion”? ;Se trata esto acaso, de una especie de “jaramillada” o
“guahibada” juridica o cultural?

Seria prudente que los funcionarios del Ministerio del Interior estudiasen a mayor
profundidad la importancia de los valores y principios culturales de los pueblos

Por ejemplo, el caso de la presidenta Dilma Rouseff en Brasil.
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!r1d=germs de manera Que tenagan una cabhal ¢ OMprension cel amplio unp/erso del
pluralismo en las formas de comprender las relaciones entre 10s seres NUMAnos,
en un marco de l\'lll.”l,"-“h\ coOgmitivo v |v|,|“|1|,|i,||nr1|ﬂ-'l| a'llf"’l""‘"lr cle
CosMovIsiones y costumbres diversas, enfocadas ahora para efectos de lo que nos
preacupa en un ampho universo de culturas y  la diversidad etnica de nuestras

comunidades indigenas y sus formas de autonomia gobernativa, de manera que
categdricamente la dwversidad de usos y costumbres, no  S€ convierta en
interpretacion por parte de los poderes hegemonicos del estado. de orden
meramente operativa y hasta caprichosa de las disposiciones legales, 32 que, S
como ya se ha mencionado antes, este tipo de situaciones no s€ atienden de
manera estructural y sustancial, podrian de manera simplista agotar el
universo intangible de nuestra riqueza cultural, poniéndola en peligro y
vulnerando su preservacion, ya que la supervivencia cultural de nue’stros
pueblos esta sustentada precisamente en la diversidad y la preservacion de

nuestras diferencias culturales con los demas pueblos. De lo contrano

estariamos corriendo el riesqgo de ser sometidos a un D_rg__C_€§9___-‘19-
aculturacion occidental bajo la excusa, de la ejecucion meramente operativa
de las funciones de instituciones como el Ministerio del Interior, bajo el
pretexto o apariencia _del cumplimiento con leyes y normas anacronicas €

indignas por no decir inconstitucionales.

Frente al segundo punto que objeta o cuestiona la DAIRM, es claro gue, aunque
no tenemos aun un reglamento interno escrito, nuestra comunidad si posee una
rica tradicién oral, usos y costumbres ancestrales, que sustentan 2 nuestro
derecho consuetudinario y nuestra ley de origen®.

7. Aclaro que el 20 de febrero del 2015 se realizd asamblea general en nuestro
resguardo para decidir sobre otro conflicto de gobernabilidad, en el que también
estaba involucrado el Sr. Roberto Gaitan y que en dicha asamblea se decidié que
la eleccion del cabildo mayor o capitan de capitanes, se debia realizar por votacion
popular, con participacion de todos los mayores de 12 afios, dado que la eleccion

de gobernador no podia quedar solo bajo la responsabilidad o criterio de los
capitanes; sin embargo, ese acuerdo compete solamente para elecciones
normales dentro de nuestro calendario electoral habitual y dichas
disposiciones no corresponden a procesos de revocatoria del mandato, en
los cuales las familias del resguardo pueden delegar su decision de voto en
el criterio de los capitanes. Es nuestra tradicion iniciar proceso de

eria prudente preguntarle al Ministerio del Interior que medidas ha tomado para fortalecer nuestra autonomia de gobierno y

ostros procesos internos de resolucion pacifica de conflictas, y por qué no se ha hecho efectiva a la fecha, una ayuda institucional
a consolidar un reglamento interno como herramienta de gobierno.
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manera estructural y sustancial, podrian de manera simplista agotar el
universo intangible de nuestra riqueza cultural, poniéndola en peligre ¥
vulnerando su preservacion, ya que la supervivencia cultural de nuf—’f""os
pueblos esta sustentada precisamente en la diversidad y la preservacion de

nuestras diferencias culturales con los demas pueblos. De lo _contraro

De lo contrand
. . ) . e
estariamos corriendo el riesgo de ser sometidos a un roceso d

aculturacion occidental bajo la excusa, de la ejecucion meramente O er:_atlva‘
de las funciones de instituciones como el Ministerio del Interior bajo €

) n ~ 5Ni e
pretexto o apariencia del cumplimiento con leyes Y normas_anacronicas ©
indignas por no decir inconstitucionales.

Frente al segundo punto que objeta o cuestiona la DAIRM, es claro que, aunque
no tenemos aun un reglamento interno escrito, nuestra comunidad si posee una

rica tradicion oral, usos y costumbres ancestrales, que sustentan a nuestro
derecho consuetudinario y nuestra ley de origen®.

7. Aclaro que el 20 de febrero del 2015 se realizo asamblea general en nuestro
resguardo para decidir sobre otro conflicto de gobernabilidad, en el que tambien
estaba involucrado el Sr. Roberto Gaitan y que en dicha asamblea se decidio que
Ia eleccion del cabildo mayor o capitan de capitanes, se debia realizar por votacion
popular, con participacion de todos los mayores de 12 afios, dado que la eleccion

de gobernador no podia quedar solo bajo la responsabilidad o criterio de los
capitanes; sin embargo, ese acuerdo compete solamente para elecciones
normales dentro de nuestro calendario electoral habitual

y dichas
disposiciones no corresponden a proceso

s de revocatoria del mandato, en
los cuales las familias del resguardo pueden delegar su decision de voto en

el criterio de los capitanes. Es nuestra tradicion iniciar proceso de

Seria prudente preguntarle al Ministerio del Interior que medidas ha tomado para fortalecer nuestra autonomia de gobiernoy
Jestros procesos internos de resolucion pacifica de conflictos, y por que no se ha hecho efectiva a la fecha, una ayuda institucional
ra consolidar un reglamento interno como herramienta de gobierno.
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e despues de 6

aunque este lapso

revocatoria del mandato a los gobernadores del resguardo qu
on de derechos

meses de gobierno no cumplan con el plan de gobierno,
ser menor en casos de vulneraci
vocatoria en cualquier momento,

obierno.

JERCER EL ¢

de tiempo puede
fundamentales y puede realizarse la re

incluso mucho antes de cumplir los 6 meses de g
En los procesos de revocatoria de mandato, tenemos estipulado, de .
NnuUestros Uusos y costumbres, ley de origen y derecho consuetudlnarlq que no h';é
elecciones normales, y la decision de voto se realiza bajo € criterio responsa
or provisional y transitorio mientras _se
les a finales de cada ano LO anterior
dad, de acuerdo a nuestros usos Y
edad del periodo de gobierno que _es
“fatiga electoral”. LO ant’enor
ismo electoral en el pais,; el
omunidad, lo cual les
do y desestimulando
stra capacidad

acuerdo 2

de los capitanes, y se nombra un gobernad
llega al nuevo periodo de elecciones norma
se ha decidido asi, por nuestra comuni
costumbres y teniendo en cuenta la brev
solamente de un ano y el riesgo de causar
teniendo en cuenta el alto nivel de abstencion

alto dentro de nuestra C

ectorales, debilitan

cual podria ser mucho mas
cipacion democratica, nue

resta legitimidad a los procesos el
aun mas nuestros procesos de parti

politica y derechos conexos.
le ha

Sr. Roberto Gaitan se€
siones que€ convoque

Es supremamente importante reiterar Que al
en innumerables oca
orme de gestiony presente sus
derechos

nuestros

solicitado de manera verbal
as decisiones de

asamblea extraordinaria para que rinda inf
las graves violaciones

descargos frente a
e se han causado a raiz de sus
Robe

fundamentales qu
gobierno; de esta manera se le garantizé asi al Sr.
efensa. Sin embargo, el Sr. Rob
deber, ante la fuerza de la carga

contradiccion, debido proceso y legitima d
Gaitan ha evadido el cumplimiento de su
| no convocar

probatoria en su contra, se ha escondido
asamblea para entregarle a la comunidad infor
bres, derecho consuetudinario y

Por lo tanto, de acuerdo a nuestros usos y costum
a comunidad que solicitarles a los

ley de origen, no le queddé otro camino a |
ordinaria para adelantar tramites

capitanes que convocasen asamblea extra
aria de revocatoria del mandato. Son

de

mal
rto Gaitan su derecho de
erto

de la comunidad, a
me de su gestion de gobierno.

pertinentes que llevaron a la decision mayorit

mas que claros y evidentes los elementos de juicio expuestos en |a presentacion

de esta tutela que llevaron a nuestra comunidad a ejercer nuestra autonomia

politica y hacer uso de nuestro derecho fundamental a la revocatoria del mandato.

El Ministerio del Interior a pesar de estar bien informado de varias de las graves
no se ha

violaciones de derechos fundamentales de nuestra comunidad
preocupado ni siquiera por realizar una verificacién de los hechos y ha desistido
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descaradamente de
constitucional reah= \:i: funcion de garante de derechos e superor jerarquia
denunciada  Ante I.; | ‘|\ o I'r"“""”"" 10N simplemente operativa de ia SHERCion
A vulneracion de nuestros derechos fundamentales €5 claro
e qr,ll’lnrlfl—‘idl' /

que el Ministe >
teno del Intenor ha val
; nerado los  principlos

celengdad
El Sr Robe <
qqa\mbl\\luto Gatan presentd a la DAIRM copia de acta de una supuesta
= D« » . . N . o i 2 .
‘ ca general extraordinaria llovada a cabo el dia 6 de junio del 2016.
a a cabo y tal

Esta acta es falsa, ya que dicha asamblea nunca fue llevad

como ya se ha planteado en este documento, el Sr. Roberto Gaitan tiene por
costumbre presentar firmas de listados de asistencia como si € tratase de
firmas en las que la comunidad o los capitanes estan aprobando ©
§L1t0r|Zando algun tipo de decision o diligencia. Es decir; toma tambien,
l|§tados de asistencia de reuniones anteriores que no tienen encabezado ni
pie de pagina en los que se estipulen la fecha o lugar de reunion, ni 1a
finalidad de la misma y las recicla colocando fecha, lugar de reunion y

finalidad que son falsas y ajenas a la verdad.
Durante 22 afos de haberse creado nuestro RESGUARDO DOMO PLANAS es
aun muy precaria la atencion del estado para la garantia de nuestros dere;hOS

acceso a una vivienda digna.

fundamentales en general y sobre todo para él
Ahora que en los udltimos afos se han podido gestionar 2 proyectos de
vivienda de interés social rural'? no es posible que el Sr. Roberto Gaitan
n el mandato que s€ le otorgo y
en, intereses
a alcaldia de

traicione la confianza de nuestro pueblo e
coadyuve a vulnerar nuestros derechos, protegiendo mas bi
xfuncionarios de |
| Sr.
gestiones de gobierno del

o

10.

oscuros de contratistas de construccion y €
temas de politiqueria €

Puerto Gaitan. Tampoco es posible que por
Roberto Gaitan haya saboteado los esfuerzos Yy
5, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo, 13 C

de nuestra organizacion politica, segun o
ultados

orte

* ton respecto al alcance del principio de solidaridad, en la Sentencia T-309/9
firms- “La idea y las proyecciones del Estado Social de Derecho, gque es caracteristico
ypuesto por el articulo 12 de la Carta, y que proclama una responsabilidad estatal mucho mas ligada a la obtencion de res
de la comunidad y de los asociados, dentro del orden juridico, que al
dico, el principio de solidaridad,

uest
rables a la satisfaccion de las necesidades primigenias
acluaciones en los moldes normativos. En el actual sistema juri
e la Constitucién Politica, al que estan obligados los particulares pero que es primordialmente
aternalista que establezca una dependencia absoluta. A tal concepto se ha referido
cho de su pertenencia al

de un deber, impuesto a toda persona por el so6lo he
vidad en beneficio o apoyo de otros asociados o en interes

Mm@

favo
encasiliamiento formal de sus

contempliado en los articulos 12 y 95 d
exizible al Estado, si bien no bajo una concepcion p
etz misma Sala, indicando que tiene el sentido
congiomerado social, consistente en la vinculacion del propio esfuerzo y acti
colectivo”.
1, ) ; ,

La celeridad obligu o las administraciones publicas a cumplir sus objetivos y fines de satisfaccion de los intereses publicos, a traves

maos, de la forma mas expedita, répida y acertada posible para evitar retardos indebidos. Este principio le impone

a todos los entes publicos que no pueden declinar de forma transitoria 0 singular.

de los diversos rnecoris
exigencias, responsobilidodes y deberes permanentes

Sentencios: 14679-09, 6335-11".
viviendas, proyectos mencionados en la

12 s
Uno con la gobernacién del Meta para 100 viviendas y otro con el Banco Agrario para 49
descripcion de los hechos que corresponden a esta accion de tutela.
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toncas, al 57

resquardo 2 6 -
Luis r\ruh:]r:":l:::';"l‘\ ::": 'l" 2013, nuestro gohernador de en
vivienda diana lll(’l‘]l-\ll(l; l.l‘“:lq.l" "'f"'"""'—‘ de: EAsIrOw AL 8
1R MET DS, DIk HRrdr dus diohe anto ol Banco Agrario del proyects 49
repite una v olra ves po A quie dichua valnesracadn de clorer byeam furnicd wnantalas 5
victimiza nuev ""m'"i‘w mecho do o indiferencia y discriminacion que nos
> ) e en nuestra condicién de vuinerabiidad extrema Y
detibdad manifiesta quedando desamparados Y violentados por 1as
onu_snonos de las instituciones del "ESTADO DE DERECHO'" a nivel nacional,
territorial y local. que no cumplen con sus funciones legales y vulneran 1o
ias

principios de solidaridad y celeridad.
accion de tutela
r medio de derecho de

e _

A pesar de 1a gravedad de las denuncias expuestas en esta
Florez, €l pasado dia 3
y otras

cuaes se le comunicaron al Ministerio del Interior po
peticion radicado por nuestro ex gobernador Luis Ennque
de junio del 2016, dirigido a la Direccion de Asuntos Indigenas, ROM
Gaitan Chipiaje, despues del 26

e la Alcaldia

mnorias y a pesar que tambien yo Marco Antonio :
stencia e intermediacion d

bre la urgencia de estas

de, pude

ge junio del 2016, solicité personalmente asi
de Puerto Gaitan para que le informasen a la DAIRM soO
diligencias; solo hasta el dia 4 de agosto del 2016 en horas de la tar g
lograr entrevista personal en Bogota, con los funcionarios de 13 DAIRM, Mal{“c‘o
Sanabria encargado del tema de Asociaciones Indigenas y Myriam Sierra,
encargada de la coordinacion de investigacion y registro de la DAIRM.
Curiosamente en esta reunion, estos funcionarios, me informaron a mi y a los
demas capitanes que me acompanaron para esta diligencia, que: “EN LAS
COMUNIDADES INDIGENAS NO SE PRACTICABAN PROCESOS POLITICOS
DE REVOCATORIA DEL MANDATO” y que por lo tanto lo t’mico_ qufj'
podiamos hacer era convocar a nuevas elecciones, ante 10 cual mgﬂlf_‘_3§_t7§
nuestra inconformidad debido a que €n realidad nuestra comunidad ya habia
o0 a grave vulneraciones de
to del plan de gohierno,

revocado el mandato del Sr. Roberto Gaitan debid
r. Roberto Gaitan se

nuestros derechos fundamentales y al incumplimien
y que por lo tanto no considerabamos legitimo que el S
presentara nuevamente como candidato a un nuevo periodo de gobhierno en
nuestro resguardo. Nuevamente estos funcionarios insistieron en que la unica
soiucién que nos podrian ofrecer era un acompafamiento de_1a oficina_de
resolucion de conflictos de esa dependencia, para adelantar nuevas elecciones en
nuestro resquardo el dia 8 de septiembre del 2016, pero con la participacion
Gaitan.

nuevamente como candidato del Sr. Roberto
rio del Interior, cuando en la circular de 1a

NARIOS DE LAS COMUNIDADES
;COMO PROCEDER S|

No entendemos esta postura del Ministe

DAIRM, «SOBRE PROCESOS ELECCIO
INDIGENAS” en su pagina No.13, en el punto VL.
AS CON LA AUTORIDAD

PRODUCTO DE INCONFORMIDADES O RESISTENCI
INDIGENA ESTABLECIDA, ALGUN SECTOR DE UNA COMUNIDAD
21
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N NUE
fundamental a la re .EVO PROCESQO ELECC
A revocatoria de mandal IONARIO?, frente al derecho
P o ato dice lo siguiente
i € 'l'l'“‘\‘f(l't,l()
N {’{”l ,’ ;
argamnizan sm formula de Hl‘f“'" los procesos cleccionarios paralelos que 5
margena son  altamente ,fH.": 10 para revocarle el mandato a alguna autoridacl
entronizar las vias de | mconvententes porque, por un lado, armenazan con
& ¢ e : 2, : ado, g ‘ e
lado. deterioran |a CO’;VL.”U ”_””U estilo de superar las diferencias; y, Por al otro
dIsuasivos ya que sera n;:t"’f""’v en este sentido se deben procurar dialogos
ayor el desgaste por cuanto las alcaldias y €l Ministerio

Se aoste C a f al It

De otra par . )
tres Tfpog ;2‘ ’?cfn?rzt/?”dades indigenas o cabildos indigenas son st .
instancias acostumbr-de’ Eoniat Cofﬂunifario mediante 10S procedimientos €
disciplinario a tra 900 PeL0 cumpliendo un minimo debido proceso; el control
constitucional cu vés de la Procuraduria General de la Nacion, ¥ el control
fundamentales. E ando se presuma qué la autoridad indigena vuln_era derechos
1785 alternali - En tal Senffqo jo recomendable es acudir a Cualqmera de estas
ativas cuando sea imposible llegar a acuerdos que permitan recuperar la
te, dentro de las

obe Th
gormfgabfhdad, O?fa cosa sucede cuando efectivamen
s y procedimientos de las comunidades realmente, haya previsto un
se desprenda de su

;ne?‘gn:smo _de revocatoria; caso en el cual lo que
egtt:ma aplicacién debe ser acatado por el gobierno nacional en Sus
diferentes instancias’.

eriormente expuestos en sede
a concedido

e nos han
uestra

Es imperativo recordar frente a todos los hechos ant
den politico que nos h

de tutela, que los derechos fundamentales de or
titucionales efectivas qu

la constitucion del 91 son las herramientas cons
ctivo a nuestro fuero indigena y a n
s y costumbres, ley de

permitido desde la garantia y goce efe
jurisdiccién especial indigena de acuerdo a nuestros uso

cho consuetudinario, la implementacion de nuestras estructuras
auténomas y de gobierno propio. Fue voluntad del constituyente primario que de
esta manera se nos garanticen nuestras formas tradicionales de orden social,
politico y de justicia, protegiéndonos de imposiciones
r fuera de nuestra realidad socio cultural; asi sean esas
les parte de la realidad mayoritaria de la nacion

origen y dere

administrativo,
hegemonicas po
hegemonias socio cultura
dentro la jurisdiccion ordinaria.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

ela por cuanto nuestras familias
al 1 de Enero de 1983

22



hemos sido victimas de _—
(nclusive con d,,sl_ﬂorh*:t.h:::s:;'|t‘,':tt“!(:;'|1cvt:I colectivas, desapancion forzada Y 'JQHOC"J'O
ocasiones de casos &) ]“ . sodios hasta la déacada de los BO), y en innumeranles
causa del confiicto dl':lik:: hll—‘lm;—l',”.“.wm) forzado, violacionas al D : HI Y al DDHH 2
estado grave de \'U'”@"Jluhd ;d Luhla‘|lon de colonos y el narcotrafico, presentarmos aun un
jog MiNIMos vitales que le Lq 1.-V s .].”M‘M manifiesta encontrando dificultad para eue e
tenemos _derecho _al QAreEntzEn UNd Wida digda @ un ser humano  Por 10 tane
goce _efectivo de derechos fundamentales mediante 12
e un trato s ecial
afio derivado de la

steccié

:;'r;z:;:“-[:n:':]e':‘?ren@ del Estado Colombiano (por medio d
transgresion - d?!echo a ser reparados con ocasion del d
PerJL:ra:loﬁcaucédvolollwimon masiva de nuestros derechos fundamenta
resultado  de | es una carga que debiamos soportar, sino 44, por e
incompetentees Iaaco:tgg“genc‘a Institueional, el desinterées de

’ inuidad en la practica de metodologias y politicas fracasadas y €0
resumen de la ausencia parcial en la garantia de los derechos fundamentales porf parte

itucion Colombiana.

del “ESTADO SOCIAL DE DERECHO” que propone la const
fica como victimas producto de la'
O PLANAS s!

les: toda VveZ que €
| contrario, €S el
funcionarios

Aunque la ley de victimas 1448 del 2011 no nos clasi
violencia interna, la poblacion indigena SIKUANI del RESGUARDO DOM
hemos sido victimas , inclusive de genocidio v aunque los hechos han ocurrido con
anterioridad al 1 de Enero de 1985 (las familias que retornamos a nuestro territorio 10
enemos tambien el derecho fur\damenta\ a

nados con la transgreslén, a través de

arantia de no

hicimos sin recibir ningun apoyo del estado), t
la reparacion de los perjuicios directamente ocasio
la restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, satisfaccion la 9

por supuesto a_@_gw

repeticion consagradas en el derecho internacional y
\ON Y

condiciones de vida digna.

PARTE DEL DERECHO A UNA VIDA DIGNA CORRESPONDL&L__&,PBQ_"LEQ-Q——‘
GARANTIA A NUESTROS DERECHOS A LA DIVERSlD_A_Q_EI_tilC’A_iC,U‘———mA'LJ—‘;A
PROTECCION DE NUESTRAS TRADICIONES _Y CULTURA, DE NUESTRA
CAPACIDAD DE AUTO GOBIERNO DE MANERA COORDINADA, ARMONIZADA Y
O DE UNIDAD NACIONAL, NUESTRA CAPACIDAD

A AUTONOMIA

CONCILIADA CON EL PRINCIPI
DE EMITIR NORMAS Y DE SANCIONAR, NUESTRO DERECHO A L
E MAXIMIZACION DE AUTONOMIA INDIGENA, EL

POLITICA BAJO EL PRINCIPIO D
PRINCIPIO __DE PARTICIPACION DEMOCRATICA Y EL DERECHO _DE
EL FUERO INDIGENA Y LOS

PARTICIPACION EN EL EJERCICIO DEL PODER,

ELEMENTOS LEGALES RECONOCIDOS CONSTITUCIONALMENTE PARA LA
JURISDICCION ESPECIAL INDIGENA Y LOS CRITERIOS PARA DETERMINAR SU
COMPETENCIA Y CHOS FUNDAMENTALES DE ORIGEN

NUESTROS DERE
CONSTITUC!QNAL A LA REVOCATORIA DEL MANDATO COMO MECANISMO DE
PARTICIPACION CIUDADANA PARA EJERCER EL CONTROL SOBRE EL PODER

POLITICO.



PROCEBILIDAD DE ESTA ACCION DE TUTELA

Es procedente esta accion de tutela por:
indiferencia, mediocridad Y

e SIL a!bandono_ negligencia, discriminacion, ineptitud, !
splicencia de los funcionarios del Ministerio del Interior que han contribuido 2 'a
qunergcion de nuestro derechos fundamentales a la autonomia politica bajo el
principio de maximizacion de autonomia indigena, el principio de participacion
democrética y el derecho de participacién en el ejercicio del poder, el fuero
fHijgena y los elementos legales reconocidos constitucionalmente para
jurisdiccion especial indigena y los criterios para determinar Su competencia Yy
nuestros derechos fundamentales de origen constitucional @ la revocatoria del
como mecanismo de participacion ciudadana para ejercer el control

la

mandato
sobre el poder politico.
nce, sin superar nuestra

Hemos agotado todos los medios legales a nuestro aica
ad manifiesta, para obtener la

delicada situacién de vulnerabilidad y debilid

proteccion constitucional y legal a que tenemos derecho como pueblo indigena _Qe

la Orinoquia Colombiana. Hasta la fecha no se nos ha brindado la atencion
cion y la ley, por la negligencia,

correspondiente de acuerdo a la constitu
indiferencia y displicencia de los funcionarios del Ministerio del Interior al contestar
erechos politicos

a las solicitudes adelantadas frente a la vulneracion de nuestros d
fundamentales, como algo de orden estrictamente operativo € instrumental y no de

manera estructural y sustancial, ya que no han tenido en cuenta la gravedad de l0s

hechos denunciados.
defensa, después de agotar inutimente \os

No disponemos de otro medio de
mecanismos tradicionales para adelantar estas diligencias frente al despacho de la
Gaitan y el Ministerio del Interior; entidades que no asumen

Alcaldia de Puerto
s obligaciones constitucionales y legales, ni su verdadero rol dentro

eficazmente su
de la politica Nacional de proteccién a las minorias indigenas del pais. Esta accion
para

de tutela es procedente ya que no existen acciones judiciales idoneas
garantizar la proteccion de los derechos politicos reclamados por el accionante.
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Por 1o tanto. inst
b stau o
auramos esta accion de Tutela como mecanismo transitorio

para evitar un perjuicio irremediable"
y responsable de 13
..Jor)rrjlﬂac'(—)n'

el

4 La accionada es
es un ente estatal garante de  derechos
1 publica en matena de la Planeacion,
0s rumbos

implementacion de la politic
formulacion o 3 t
sistema jUrIdT_‘e politicas y trazado de diwectnces que onenten |
Co del pais y del sistema de Justicia, siendo una institucion PURICE
prgp10 Y

A ) . ais

:';t:j;;\:\j p?'b?ne“a juridica, autonomia administrativa y patrimonto
inisterio del Interior, la entidad encargada entre otras de;

las politicas publicas de

hos Humanos, en

etentes, asi como

Derecho

[ Isen :
Disefnar e implementar, de conformidad con la Ley,

proteccion, promocién, respeto y garantia de los Derec
coordinacion con las demas entidades del Estado compP
la prevencion a las violaciones de estos y |2 observancia al b
Internacional Humanitario, con un enfoque integral, diferencial y social.
Atender los asuntos politicos y el ejercicio de los derechos €n esta
materia, asi como promover la convivencia y la participacion ciudadana €n
la vida y organizacion social y politica de la Nacion. ‘
Formular y hacer seguimiento a la politica de 10s grupos étnicos para la
materializacion de sus derechos, con un enfogue integral, diferencial Y
social, en coordinacién con las demas entidades competentes del Estado.
encion a la poblacion en

de sus derechos, con un

Formular y hacer seguimiento a la politica de at
las demas

situacion de vulnerabilidad, para la materializacion
enfoque integral, diferencial y social en coordinacion con

entidades competentes del Estado. o
e Coordinar con las demas autoridades competentes el diseno ‘e
mos eficientes €n materia

implementacion de herramientas 'y mecanis
electoral, que busquen garantizar el normal desarrollo de los procesos

electorales.

Y siendo parte de sus deberes:
los planes, programas Yy

Formular, coordinar y ejecutar [a politica publica,
internacional

L ]
proyectos en materia de derechos humanos Yy de derecho

humanitario.

3
A zl . - . 0 s
si lo explicé la Corte en la sentencia SU-712 de 2013 “ta Corte encontrd procesalmente vdlido acudir o lo accion de tutela por estor

1
involucr jercici > ; .
susn‘ruid{;io el 9J££’f0€r;7 de derechos politicos para momentos definidos en la propia Constitucion, que por lo mismo no pueden ser
0 pos o i
postergados. Por ello, aun cuando estaba en trdmite el recurso de apelacion, considero que la tutela era procedente como

mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.”
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MANI -
FESTACION BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO

En un todo
E\'traordmar.'odzsacuerdo con lo previsto en el 2° inciso del articulo 37 del Decreto
91 de 1991, manifestamos bajo la gravedad del juramento gue No he
idos.

formulado o i&
tra accion de tutela por los mismos hechos y derechos aqui conten

PRETENSIONES
NOMIA POLITICA DE
pO DOMO PLANAS

Solicito se tutelen nuestros derechos fundamentales A LA AUTO
NUESTRA COMUNIDAD INDIGENA SIKUAN! DEL RESGUAR
A INDIGENA, EL PRINCIPIO

BAJO EL PRINCIPIO DE MAXIMIZACION DE AUTONOMI ;
DE PARTICIPACION DEMOCRATICA Y EL DERECHO DE PARTICIPACION EN EL
EJERCICIO DEL PODER, EL FUERO INDIGENA Y LOS ELEMENTOS LEGALES
RECONOCIDOS CONSTITUCIONALMENTE PARA LA JURISDICCION ESPECIAL
INDIGENA Y LOS CRITERIOS PARA DETERMINAR SU COMPETENCIA Y
NUESTROS DERECHOS FUNDAMENTALES DE ORIGEN CONSTITUCIONAL A LA
REVOCATORIA DEL MANDATO  COMO MECANISMO DE FjART\C\PAC\ON
CIUDADANA PARA EJERCER EL CONTROL SOBRE EL PODER POLITICO.

an nuestros derechos fundamentales a
Sikuani del resguardo domo planas

Como PETICIONES PRINCIPALES, que s€ protej
la autonomia politica de nuestra comunidad indigena
aximizacién de autonomia indigena, el principio de participacion
en el ejercicio del poder, el fuero indigena y los
nalmente para la jurisdiccion especial indigena
tros derechos fundamentales de
mo de participacion

bajo el principio de m
democratica y el derecho de participacion

elementos legales reconocidos constitucio

y los criterios para determinar su competencia y nues
onstitucional a la revocatoria del mandato como mecanis

origen c
ciudadana para ejercer el control sobre el poder politico.
Que se le ordene, principalmente al MINISTERIO DEL INTERIOR QUE EJECUTE Y

CUMPLA SUS OBLIGACIONES Y COMPETENCIAS en el ejercicio de sus atribuciones
2!



Ux

p-
L:w‘:ﬂ:: d:ﬂ\\;"i;;?‘:':.:'::’,t:l":\\/“::;_t‘l_] el ambito de su influencia nacional atendiendo 105 g
derechos de tod(\; I‘\::IO”‘-‘M‘ subsicharnodad e |||l[|;|rr|,1||flrlf'| (.(l“'an“’ando o
diggshes Ho o DEBI‘D CIU(IJ('L\.I‘IOS sin  ningun tipo de (Ilqcrimmar,,w‘;n )
ETNICO) . solidandad. tr A IMPLEMENTACION DEL ENFOQUE DIEFRENCIAL
Con‘petemﬁm EN‘ kE‘L\‘ “Jf'l?-‘-l\.\rl‘lh‘.l‘l y celaricad v Aemas pmu.l;nf,f‘. rf,-r,rr,rﬁ,f. 'llﬁ? S
PUBLICA PARA GA EJERCICIO DE LA IMPLEMENTACION DE SUY pOLITES
COMUNIDAD INDI RANTIZAR TODOS LOS DERECHOS pPOLITICOS DE NUESTRQ
POLITICA Y EL GENA, ESPECIALMENTE EL DERECHO A LA AUTONOM "
REVOCA AUTO GOBIERNO" Y EL DERECHO FUNDAMENTAL A
TORIA DEL MANDATO para que:
EL MINISTERIO DEL INTERIOR POR MEDIO DE SU DlRECCK‘)N DE ASUNTOS
e REGISTRO
\NDENTIFICADO COR
NUEVO

INDIGENAS ROM Y MINORIAS CUMPLA DILIGENCIA
TAN CHIPIAJE,
Meta, COMO
coMO

gECRTrF:CACIO'N DE MARCO ANTONIO GAl
C No. 17245260 de Puerto Gaitan departamento g
DE NOMBRAMlENTO
g LEGAL DEL

GOBERNADOR DEL RESGUARDO EN VIRTUD

AUTORIDAD TRADICIONAL INDIGENA Y/O REPRESENTANT DE

RESGUARDO DOMO PLANAS DEBIDO A DECISION POR PARTE MAYOR‘TAR‘AA,Z

LA ASAMBLEA GENERAL DEL RESGUARDO DOMO PLANAS (30 capitanes dee d)c;

DE ACUERDO A TRADICION ORAL, USOS Yy COSTUMBRES, EN LA QUE EL 2 RIA

junio DEL 2016, EN ASAMBLEA EXTRAORDINARIA, SE ORDENO REVOCATO
GOBERNADOR DEL RESGUARDO en ese entonces,

TAN CHIP!

DEL MANDATO DEL AJE, LO
ROBERTO GAITAN, PARA QUE YO, MARCO ANTONIO GAl N'{'RAS
IATA, PROVISIONAL Y TRANSITOR|A MIE

REEMPLACE DE MANERA INMED J e
ONES A FINALES DEL PRESENTE ANO o en tec

SE CONVOCAN NUEVAS ELECCI Sl g e
anterior que se disponga para dicha finalidad. Y que; de conf.ormlda c )
es generales, el Sr. Roberto Gaitan no s€ pueaa

establecido en las normas electoral . &
inscribir como candidato en las proximas elecciones del resguardo, debtc.lo Ef\ Q
rdo, fue revoca mes de junto del

su mandato como gobernador del resgua do en el
2016.
DE DERECHOS HUMANOS, DIRECCION PARA LA
ACCION COMUNAL Y LA

Que, la DIRECCION
DEMOCRACIA, PARTICIPACION CIUDADANA Y
STION TERRITORIAL DEL MINISTERIO DEL
n en el cumplimiento

DIRECCION DE GOBIERNO Y GE
INTERIOR, en el marco de sus competencias, igualmente concurra
de tutela para garantizar la proteccion y goce

de lo solicitado por medio de esta accion
efectivo de nuestros derechos fundamentales.

14
SENTENCIA T-973/09
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Y

Que se cumpla con
© todo |
AUTO DE Q1O orden
OCTAVA 16528 DE ENERO pE| r;,'(')"’” PO 13 Honorap)
= - e H
Mbta Victor- REV'S'ON_ SEN"[N1G Y C()Nr()RMI :; E(‘;l’"‘.‘ Constitucional meriante
ontro otras 1a Sanche;z Ménd CIA T-132 DEL 27 D RESUELTO POR LA SALA
QUras en su numerg) quint €Z, expediente T-4.22¢ 3E55MAHZO DEL 2015, MP Drs,
: nto s . , en el que la corte resuelve

"ORDENAR
o al Municipi

termino de sejs Pio de Puerto Gaitan v a | -

notificacion (6) meses S y a la Gobernacion del Meta, que en el

viviens, de esta pProvidenci 0s a partir del dia siguiente al de la

Pl f1aas de interes priorit °fcia, culminen, el proyecto: “Construccion de

- anas, Puerto Gaitan Ma”o,,e” la Comunidad Indigena del Resguardo Doma

“ONCERTADA CON LA ¢ eta” O CUALQUIERA OTRO QUE, DE MANERA

ETNICA DIFERENCIADA OMU{WDAD INDIGENA, Y BAJO UNA PERSPECTIVA
garantice de forma definitiva, el acceso a viviendas en

condicion :
es o
/gnas, a las familias que lo conforman”.

Y se cu
mpla tambié
con lo solicitado en el numeral Séptimo de esa misma providencia.
va para derechos

ra los indigenas y

“Solicitar a la i
Procuraduria General de la Nacion, Delegada pr eventi
elegada pa
en la

humanos
- .
P mfnoriJ;s Sg;?l‘gs étnicos, y a la Defensoria del Pueblo, D
nicas, para que, en el marco de Sus competencias, concurran
dencia”.
stra

verificacion s
del cumplimiento de las ordenes previstas en esta provi
W
tra ley de origen

aQuL:z > r?COI‘Io:z(‘;a en este caso la mayor eficacia normativ

nomia politica y de gobierno propio de acuerdo a nues

derec'ho consuetudinario en casos como este; con respecto a conflictos sobre_el

manejo y gobierno de nuestro territorio ancestral._ Y que sS€ requiera una urgente

atencién y pronunciamiento de LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL
pto frente al conflicto

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA para emitir conce
entre la jurisdiccion ordinaria y la jurisdiccion especial indigena, en casos como
prios juridicos

este, en los que se presentan interpretaciones sesgadas y desequili
tros derechos

que se prestan para equivocos y vulneran nuestra dignidad y nues

fundamentales.

able Corte Constitucional mediante

ONES Y FUNDAMENTOS, en su

nalisis realizado por la Honor
la jurisdiccion

CONSIDERACI

Lo anterior, al tenor del a
a constitucional sobre

la Sentencia T009-07, en la parte Il.
numeral 3 sobre Alusion a la jurisprudenci

especial indigena:
na tiene cuatro

erminado que la jurisdiccion indige
tan autoridades judiciales propias de los pueblos
s propios; iii) el

tablecer normas y procedimiento
acion de la autonomia; y

‘L a jurisprudencia constitucional ha det
elementos i) la posibilidad de que exis
indigenas; i) la potestad de éstos de es
respeto a la Constitucion y la ley dentro del principio de maximiz

28
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Al naciona

Sobre el ultimo
St elemernt
o LA COoRr
- A ,
VE HA INDICADO QUE EL EJERCICIO DE LA

JURISDICCION
JURNISOICCTION INDIGEN
n)ars s 2% A
DESARROLLE, PUES, EqAsz, QUEDA SUJETO A UNA LEY F FIC
- i =y EO IS - ' S . -
L JURISDICCION NO PUELDE QU DA!:, é'lz’F.s"F/:C?gEP'LJ%
N LEY QUE LA

LA CIRCUNST
EA _LIRUUNSTANC Sy

REGULE'" L\\,-;G‘]*‘m——ﬁ('—(’JDLNT'AL OE bt

. AS, €5 pe o I" - —— - E NO EXISTA UN

Pertinente recordarles a n.,;'”h,',',f,’ i —— Gl Mimsteno del

derechos politicos es

Internor Que
para qiu S
imperativo . Ue se cumpla ¢
JUVO ajustarse a lo cons con el goce efectvo a los
'signado en la carta magna en su articulo 2 €0 el cual Nace

ateo elementos

15 Sentencia ¢ —
3 C-139 de 1996
MP Car ‘ )
Carlos Gaviria Diaz. “El analisis de esta norma muestra 105 Cu
pombuhd.—arl de que axistan
normas Y

centrales de la .
) a junisdiccion i
on indigena en nuestro ordenamiento constitucional: 12
e éstos de establecer
la ley, ¥ '2

autoridades | .
. s judicial i
es propias de los pueblos indigenas, la potestad d
’
ala Constntucnén v
isdiccion indigend con el sistema

mP: Fabio Moron Diaz;
entre otras-

procedimient :
oS pro soop
propios, la sujecion de dichas jurisdiccion y normas

competencia del |
: eg N
gislador para sefalar la forma de coordinacion de la jur
T-

judicial nacional.”
Ver tambien las i
sentencias T-349 de 1996 MP: Carlos Gaviria Diaz; T-030 de 2000
ba Trivifio

728 de 200 . 1ai .
2 MP: Jaime Cérdoba Trivifio; T-811 de 2004 MP: Jaime cordo
En el caso conocido por |a Corte el tutelante
asentada en el

ena “Chenche Agua Fria”, “Tortaco Dinde”,
r el delito de homicidio Y €N 1993 fue
£l tutelante,

En 1998 fue capturado.
e por su calidad de miembro de \a
licacion del articulo 246 de la Constitucion, segun el cual “las
diccionales dentro de su ambito
onstituida al interior de su
| juzgado acusado,
on)y ala igualdad

ildo y no un juez de

g . )
entencia T-344 de 1998 MP: Alfredo Beltran Sierra.

alegaba pertenecer a la comunidad indig

m Ncipi H .
\unicipio de Coyaima (Tolima), en 1980 se le inicio investigacion po
a de 9 afios de prision.

condenado por la justicia ordinaria a la pen
quien se encontraba recluido instauro accién de tutela pues considera gqu
comunidad indigena “Tortaco Dinde”, y en ap
cutoridodes de los pueblos indigenas podran ejercer funciones juris

cirse por autoridad distinta a lac

territorial”, su juzgamiento No podia produ
que la sentencia condenatoria proferida por e
ulo 29 de la Constituci

comunidad. Por tanto, considera
desconace sus derechos fundamentales al debido proceso (artic
toda vez que el juez natural ltamado a juzgarlo era el cab
abia violado el derecho al debido proceso toda vez
e fuera procesado por dicha

| caso no se h
ad de indigena pard qu

Constitucion Politica,
cepta la existencia de aut

munidades de esta indole para
e a ellas,

roceso,

(articulo 13 dela Constitucion),
la Republica. La Corte concluyé gque en €

gue durante el proceso nunca s€ alego la calid
jurisdiccion. La Corte dijo “conforme al articulo 246 de la

reconoce y respetd la jurisdiccion indigena, en virtud de la cual se a
igenas, asi como la potestad de las co

judiciales propias de los pueblos indi
propios, adoptar decisiones de caracter imperativo conform

establecer normasy procedimientos
siempre y cuando no sé guebranten principios minimos elementales para garantizar el debido p
ertenencia a una comunidad indigend

pero sin que ello signifique que pueda aceptarse que se invoque la p
luego de surtido un proceso € impuesta una pena, como subterfugio para eludir el cumplimiento de ésta,
validamente adelantado por lc

o, lo que resulta mds grave, para pretender la nulidad de un proceso

el Estado Colombiano
oridades

jurisdiccion del Estado.”

Ver también sentencia T-552 de 2003 MP: Rodrigo Escobar Gil.
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ocesa gal por fuera ¢ ontro de lc ; i
- R o (s
constitucion esFos Pueblos pued 48 0 excesos rituales que en laCsJ::‘:zZ:st:narr:;
Politica de C en resultar inso , .
olombia, ya que stenibles, va en contravia con £
puede resultar en la imposibuidad de un

d4cCeso o goce
efecti
IVO real de
! l erechos politicos en tio
cuestion.
tutelada, se

Como PRIM
ERA PETI
C
responda con la cor ION SUBSIDIARIA, que |
urgenci : correspondiente efi - a respuesta de 12 entidad
A cla manifiesta implicita ef'_CaCla, eficiencia y celeridad que corresponde 2 \a
Indigena Sikuani debido al en la situacion de grave vulnerabilidad de nuestro pueblo
discriminaciones a las que genocidio, atropellos, violaciones de DIH Y DD. HH. Y
no hemos visto sometidos en medio del olvido y abandon® por

parte del
Estado Colombiano y la sociedad Civil.

onda, ademas. ©
nes, con objeti\/idad, equilibro,

gun tipo de presiones o
dad juridica y defensa de

Como SEG )

en los hechg:?'gspETlCION SUBSIDIARIA, que se resp

honradez Sin,medp.ztando el orden juridico, sin prevencio

influenci;is ilicit idas temerarias o anticipadas y sin nin

los administr as, resguardando asi el derecho a la seguri
ados en sus actuaciones.

DERECHO
127,323, 24,29, 40, 42, 43, 44, 51, 64, 68,
olitica, concordantes con
Q01 ¥y demas

En derecho me fundamento en los articulos
70, 86, 103, 209, 246 286, 287, 329 y 330 de la Constitucion P
2 3, 4 7, 13, 33, 34 y 35 del Decreto —Ley 2591 de 1

los articulos 1,
concordantes. Adicionalmente!
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re P ,
ciba declaracién bajo gravedad de juramento &
N°17245260 de
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I gARCO ANTONIO GAITAN CHIPIAJE, identificado con cC. :
uerto Gaitan departamento del Meta, en m! condicion de CAPITAN D
COMUNIDAD NUEVA PROSPERIDAD DEL RESGUARDO DOMO-PLANAS Y
COMO GOBERNADOR PROVISIONAL DEL RESGUARDO-
LUIS ENRIQUE FLOREZ, identificado con cC. N° 8191596 de Puerto Gaitan
departamento del Meta, en condicion de EX GOBERNADOR DEL RESGUARDO

DOMO-PLANAS.

ROBERTO GAITAN GAI

Gaitan- Meta, en condicion
general extraordinaria del Resguardo Do
er citados en la calle 10 No. 10-60,

Meta. GRUPO D

puerto Gaitan, '
CALDIA DE PUERTO GAITAN Cel.
entales en 53 folios:

C. No. 8192505 de puerto
to en asamb\ea

on C
da

TAN, identificado €
ocado de su man

de Gobernador Rev
mo Planas.

E ATENCION A

Quienes podran s
3162834

Riobueno Riveros,

INDIGENA DE LA AL

3502695141
siguientes pruebas docum

Presento con esta demanda las
de identidad del accionante.

1. Fotocopia de documentos

2 Fotocopia del acta de nombrami
Domo Planas y certificacion de UNUMA.

ento como Gobernador provisio

barrio centro, Palacio Arna\;ﬁo
2 POBLAC\ON

575/ 31 64224368 |

»
e

nal del resguardo
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1. Losdo ANEXOS
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P1ay sus anexos para traslado a la accionada
Es usted o “OMPETENCIA
Mpetent
€ pa ‘ arte
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2 .. . a y
ocurre la violacion de derechos, siendo 12 entidad accion ria
dotado de person®e
que

MINISTER
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INTERI_OR’ entidad publica, del orden Nacional, g
administrativa y patrimonio propio y 1a naturaleza de 12 as 4o SUS
de la proteccion &

busca t
utelar derech
0s de un arti =
derechos fundamentales. particular frente al responsable

NOTIFICACIONES
La entidad accionada recibe notificaciones en las siguientes direcciones: .
- o e T B carrera
1.1 MINISTERIO DEL T NTERTORw /T e
No.12B-31, Edificio Bancol- Piso 6 Bogota. i
o . lacio Armal
Recibiremos notificaciones en la Calle 10 No. 10-60, barrio centro, F;a POBLAC\ON
Met GRUPO DE ATENCION 4368 /
> 162634575/ 316422

Riobueno Riveros, Puerto Gaitan, >
GAITAN Cel.

INDIGENA DE LA ALCALDIA DE PUERTO

3502695141.
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