Abogado

Senor:
JUEZ TRECE (13) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: 11001-3103-2016-00026-00

PROCESO EJECUTIVO SEGUIDO A CONTINUACION DEL DECLARATIVO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

DEMANDANTES: JUAN DIEGO CARDENAS AVILA Y MAYURI JEANNETH AVILA
BARRERA EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE SUS MENORES HIJOS.
DEMANDADOS: HEREDEROS DE HUMBERTO VARGAS MALDONADO

ASUNTO: SOLICITUD DE COPIAS INTEGRAS DEL PROCESO, ASI COMO
EXPEDICION DE CD ROOMS QUE CONTIENEN LAS GRABACIONES DE AUDIO Y
VIDEO DE LAS AUDIENCIAS DE LOS ARTICULOS 372 Y 373 DEL CGP Y COPIAS
DE LAS ACTAS LEVANTADAS DENTRO DE ESAS AUDIENCIAS.

Actuando en condicion de apoderado de la parte actora, dentro del
proceso de lareferencia, y con el fin de que obre como prueba trasladada
y que fuera solicitada en el tramite del proceso verbal de mayor cuantia,
que actualmente conoce el juzgado 40 Civil del Circuito de Bogota D.C.,
dentro del radicado No: 11001-3103-040-2020-00310-00 accion judicial
rescisoria promovida por Juan Diego Cdardenas y Otros en contra de los
Herederos del causante Humberto Vargas Maldonado, acudo ante el senor

juez con el fin de solicitarle que se expida a mi costa:

1.-) Copia integras del presente proceso, asi como copia de los CD ROOMS

de las grabaciones de audio vy video que contiene las audiencias

celebradas dentro del proceso de la referencia, en cumplimiento de lo
previsto en los articulos 372(audiencia Inicial) y 373 del CGP (audiencia de
juzgamiento-fallo), esta Ultima verificada el dia 3 de octubre de 2017, en la

cual se emitié el fallo que le puso fin a la instancia.

2.-) Copia autentica de las actas de las audiencias que se levantaron en

este proceso en desarrollo de los articulos 372 y 373 del CGP.
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A

Abogado

Agradezco al senor juez su amable atencidon, colaboracién y pronta

respuesta a esta peticion.

Del Senor juez,

Cordialmente,

HERWING SANCHEZ MOSQUERA

C.C. 91.225.267 DE BUCARAMANGA
T.P. 54.395DELC.S.J

Correo: herwinsanchez@hotmail.com
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HERWING SANCHEZ MOSQUERA
ABOGADO Celular 321 4314116

Senor:
JUEZ 40 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: 11001-3103-040-2020-00310-00

DEMANDA VERBAL EN EJERCICIO DE LA ACCION RESCISORIA O
REVOCATORIA.

DEMANDANTES: MARIA CONSUELO CARDENAS CONTRERAS; OLGA LUCILA
CARDENAS CONTRERAS Y ROSA CECILIA CONTRERAS DE CARDENAS. (GRUPO
1)

MAYURY JEANETH AVILA BARRERA ACTUANDO EN REPRESENTACION DE SUS
MENORES HIJOS CARLOS ALBERTO Y ANDRES FELIPE CARDENAS AVILA'Y JUAN
DIEGO CARDENAS AVILA (GRUPO 2)

DEMANDADOS: MARIA DEL PILAR MALDONADO CORDERO, DANIEL
HUMBERTO VARGAS MALDONADO, YURI DAIANA VARGAS MALDONADO Y
RITO ANTONIO MUNOZ NOVA.

ASUNTO: CONTESTACION DE EXCEPCIONES.

Actuando como apoderado de los demandantes, dentro del proceso
verbal de la referencia, por medio del presente escrito comparezco ante la
senora juez, para manifestar que procedo dentro del término de concedido
a descorrer el fraslado de las excepciones de merito propuestas por el
demandado RITO ANTONIO MUNOZ NOVA.

Replica a las denominadas “excepciones de merito y de fondo”
propuestas por el demandado RITO ANTONIO MUNOZ NOVA:

Es deber del excepcionante, no solo denominar el medio exceptivo que
formula (lo que no se observa en el escrito respectivo) senalar, desarrollar y
explicar de forma adecuada los argumentos que le sirven de apoyo a su

defensa, lo que no ocurre en este caso concreto.

Debo insistir en que el escrito presentado, especificamente en lo referente
al acdpite de “excepciones de mérito y de fondo"”, no es claro, y por el
confrario es demasiado confuso. Lo que impide hacer una verdadera

replica.
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En aras de controvertir y rebatir lo manifestado, en las excepciones de

“merito o de fondo”, procedo a hacer la réplica, asi:

1.-) A LA PRIMERA: No es cierto lo que afirma.

Al contrario de lo aseverado por este profesional se observa que la rescision
que se pretende en este caso es por el fraude - concierto y animo
deliberado de perjudicar a los acreedores — cometido por los contratantes

del negocio juridico — venta del inmueble de que trata la demanda

Es claro que la ley consagra la nulidad relativa, cuando existe una causa
ilicita, la cual no es ofra que el fraude concertado entre las partes y asi se
estd probando con los elementos de conviccidn allegados con la demanda

y con los que posteriormente habrdn de recaudarse.

Es palmario y refulge de las pruebas aportadas con la demanda que la
motivacion y animo por parte de los contratantes -vendedores — herederos

y comprador - en la celebracion del negocio juridico lo fue una causa ilicita,

consistente en el dnimo de defraudar — como en efecto sucedié - a esos
acreedores - hoy demandantes - de la sucesion del causante Humberto
Vargas Maldonado, derechos que fueron reconocidos judicialmente antes
de que se realizara en forma irregular la liquidacion notarial de la herencia,
donde los herederos y posteriores vendedores de parte del inmueble,
manifestaron bajo la gravedad del juramento que no existian acreedores,
cuando en realidad de verdad y de antemano sabian a ciencia cierta que
si existian esas acreencias representadas en las sentencia judiciales en firme,
proferidas por el Tribunal Superior de Bogota D.C. antes del fallecimiento del
causante; pues conocian de los procesos civiles, estuvieron presentes en las
audiencias celebradas denfro de estos procesos y fueron notificados

después de fallecido el padre y causante Humberto Vargas Maldonado.

2.-) A LA SEGUNDA: No es cierto lo que expresa el abogado.

En el caso que es objeto de debate, es palmario que efectivamente los

confratantes cometieron un fraude y que el fundamento legal para solicitar
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la nulidad o rescision lo es precisamente esa causa ilicita, consistente en el
dnimo deliberado de perjudicar a los acreedores — cuyo titulo ejecutivo, que
lo son las sentencias judiciales en firme, son anteriores a la celebracion por
los demandados de ese negocio juridico fraudulento y es la ley la que prevé
la accion pauliana o rescisoria — Articulo 2.491 del C. Civil - como remedio a
ese acto reprochable en ejecutado en perjuicio del patrimonio de los

acreedores, hoy demandantes y con el fin de restaurar ese patrimonio.

Para el efecto transcribo las normas pertinentes acerca de la nulidad:

Es nulo todo acto o
contrato a que falta alguno de los requisitos que la ley prescribe para el valor del
mismo acto o contrato segun su especie y la calidad o estado de las partes.

La nulidad puede ser absoluta o relativa.

La nulidad producida
por un objeto o causa ilicita, y la nulidad producida por la omision de algun requisito
o formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en
consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas
que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas.

Hay asi mismo nulidad absoluta en los actos y contratos de personas absolutamente
incapaces.

Cualquiera otra especie de vicio produce nulidad relativa, y da derecho a la rescision
del acto o contrato.

La demanda rescisoria fue presentada en defensa de los derechos —
acreencias — que existentes y reconocidas a favor de los demandantes, vy

con fundamento en las sentencias judiciales ejecutoriadas y en la propia ley.

3.-) A LATEFCERA: No es cierto lo afirmado por el proponente de la defensa

de los demandados.

El contrato de compraventa fraudulento fue firmado y celebrado por dos(2)
partes, vendedores- herederos del causante y comprador. No se puede
siendo un negocio juridico demandar solo a una parte dejando al garete al
ofro confratante. El derecho adquirido por el comprador demandado, es
de mala fé y la base de su adquisicion lo constituye y precede una causa

ilicita.
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4.-) A LA CUARTA: Los derechos del demandado MUNOZ NOVA, serdn
respetados en la medida en que tiene su garantia para el libre ejercicio del
derecho al debido proceso, ala defensa y ala contradicciéon de las pruebas

judiciales aportadas al juicio.

Con la Unica finalidad de perjudicar a esos terceros — acreedores fraguaron
y redlizaron esa venta del inmueble a que se refiere la demanda, existiendo
en esos confratantes el animo perverso y deliberado, asi como la voluntad
dolosa de hacer caso omiso y evitar el pago de esas sentencias
condenatorias proferidas en contra del obitado y causante Humberto
Vargas Maldonado, por el Tribunal Superior de Bogota en segunda instancia,
sacdndolo irregularmente del patrimonio de la herencia, con el acto
posterior de venta-aparente- del inmueble, que fuera adjudicado dentro
de la también irregular liquidacion de la sucesion notarial, para de esta

forma tratar de evadir el pago efectivo de esas condenas judiciales.

La ley claramente ha establecido los mecanismos o procedimientos para
enervar y dejar sin efectos juridicos, todo acto o negocio juridico que sea
realizado por una persona en perjuicio de un tercero acreedor y que tenga
como base o fundamento un fraude o la comision de un delito (falsedad o
causa ilicita) —como lo es este evento que nos atane - para perjudicar a ese
tercero-acreedor, Articulo 2491, que consagra la accidon pauliana o
revocatoria. Ademds de los Arficulo 1502 y articulos 1740 Y 1741del C. Civil)

PRUEBAS QUE SE SOLICITAN POR EL APODERADO DE LOS DEMANDANTES
PARA DESVIRTUAR LO AFIRMADO POR EL DEMANDADO RITO ANTONIO
MUNOZ NOVA:;

Como medios de prueba que sirven para infirmar lo narrado por la
excepcionante, solicito se decreten y se tengan como medios de

conviccion:

1.-) Las pruebas enunciadas y solicitadas en el escrito de la demanda.
2.-) Se oficie al juzgado tercero (3) y trece (13 Civil del circuito de
Bogota’D.C, para que remitan copia integra de los procesos de

responsabilidad  civil extraconfractual radicados respectivamente:
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11001310300320160003600(3 Civil Cto) 11001310301320160002600(13 Civil
Cto), incluidas las grabaciones de audio y video de las audiencias
celebradas en cumplimiento de los articulos 372(audiencia inicial) y
373(instruccion y juzgamiento- fallo) celebradas dentro en esos despachos
judiciales

3.-) Se decrete los interrogatorios de parte de cada uno de los demandados.

Por Ultimo, la nulidad -rescision que se depreca mediante la instauracion de
la accidén judicial fiene suficiente sustento y se prueba con los medios

probatorios y de conviccion aportados al juicio.

Son las anteriores razones, motivos y argumentos las que me llevan a solicitar
a la senora juez que proceda desestimar y rechazar las mal llamadas
“excepciones de mérito o de fondo”, las que son meras y vagas
afirmaciones, incapaces de infirmar las bases facticas y juridicas que le sirven

de sustento a la demanda revocatoria o rescisoria.

Solicito que se condene en costas a la parte excepcionante.

Agradezco al senor juez su amable atencidn a este escrito.

De la senora Juez,

Cordialmente.

HERWING SANCHEZ
C.C. 91.225.267 DEBUCARAMANGA
T.P. 54.395 DEL C.S.J

Correo: herwinsanchez@hotmail.com
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Senor:
JUEZ 40 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: 11001-3103-040-2020-00310-00

DEMANDA VERBAL EN EJERCICIO DE LA ACCION RESCISORIA O
REVOCATORIA.

DEMANDANTES: MARIA CONSUELO CARDENAS CONTRERAS; OLGA LUCILA
CARDENAS CONTRERAS Y ROSA CECILIA CONTRERAS DE CARDENAS. (GRUPO
1)

MAYURY JEANETH AVILA BARRERA ACTUANDO EN REPRESENTACION DE SUS
MENORES HIJOS CARLOS ALBERTO Y ANDRES FELIPE CARDENAS AVILA'Y JUAN
DIEGO CARDENAS AVILA (GRUPO 2)

DEMANDADOS: MARIA DEL PILAR MALDONADO CORDERO, DANIEL
HUMBERTO VARGAS MALDONADO, YURI DAIANA VARGAS MALDONADO Y
RITO ANTONIO MUNOZ NOVA.

ASUNTO: CONTESTACION DE EXCEPCIONES.

Actuando como apoderado de los demandantes, dentro del proceso
verbal de la referencia, por medio del presente escrito comparezco ante la
senora juez, para manifestar que procedo dentro del término de concedido
a descorrer el fraslado de las excepciones formuladas por la contraparte, 1o

que paso a hacer seguidamente:

Replica en relaciéon con las llamadas: “excepciones materiales o de
fondo...”, del escrito aportado en representacion de la demandada: YURI
DAIANA VARGAS MALDONADO:

Es evidente que quien propone una excepcidon o medio defensivo, debe
hacerlo con claridad, precision, indicando expresamente los fundamentos
facticos y juridicos en que apoya su defensa, desarrollando y explicando
cabalmente los argumentos que le sirven de apoyo a su medio exceptivo,

lo que en este caso “brilla por su ausencia”

Ante todo, debo decir que el discurso que expresa el apoderado de la parte
demandada no es en nada claro vy, por el contrario salta a la vista que es
bastante confuso, lo que de suyo impide una real replica o controversia

conforme a lo por el propuesto.
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En efecto senora juez, al leer y analizar lo dicho y la forma como redacta el
texto el procurado judicial de la parte pasiva, no hace referencia en
concreto y en especial a los hechos de la demanda como fundamento de
su réplica y que constituyan una verdadera excepcion ya que ni siquiera

“denomina” el medio exceptivo que pretende proponer en si.

lgualmente, no se refiere en este aparte de su escrito que llama:
“excepciones materiales o de fondo”, a todos y cada uno de los
fundamentos facticos y juridicos que fueron mencionados en el escrito
genitor, para que pueda considerarse que verdaderamente esta

excepcionando.

Sin embargo, en aras de manifestarme y controvertir frente a lo propuesto

en el memorial, digo que:

1.-) A LA PRIMERA: De lo expresado y confuso que es el memorial del
apoderado de la demandada - como lo reitero - debo expresar que:
Replico lo aseverado por el excepcionante, en cuanto a que el proceso si
tiene sustento legal. Por el contrario, a lo manifestado por la demandada, si
estdn dados todos los presupuestos procesales.

2.-) A LA SEGUNDA: No es cierto lo que afirma.

Las pretensiones formuladas si fienen sustento factico y legal.

sPor qué? La respuesta es sencilla, es evidente y asi se demuestra con las
pruebas allegadas que, el acto de la compraventa del inmueble a que
hace referencia la demanda y que es objeto de la accidn rescisoria, tuvo su

origen en un fraude realizado en perjuicios de los demandantes, como asi

se afirma en el hecho 2.14) del libelo infroductorio, el que para los efectos

tfranscribo textualmente:

“Es evidente —asilo demuestran las pruebas - que los herederos del causante
Humberto Vargas Maldonado, pese a conocer de la existencia de los
procesos ejecutivos tramitados a continuacion de los declarativos, en el
juzgado 3y 13 Civiles del Circuito de Bogotq, el dia 18 de diciembre del ano
2018 proceden a (la senora Maria del Pilar Maldonado Cordero, actuando

en su condicion de conyuge supérstite en nombre propio y a su vez obrando
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en representacion de su menor hijo Juan Pablo Vargas Maldonado y sus hijos
mayores Daniel Humberto y Yuri Daiana Vargas Maldonado) a realizar

la liquidacion notarial de la herencia ante la Notaria 18 del circulo de

Bogota...... " (subrayas y negrillas son fuera del texto...). Ver Pagina é del

escrito de demanda)

Es actitud fraudulenta la promovieron con la finalidad, animo deliberado y
la voluntad dolosa de hacer caso omiso de las sentencias condenatorias
proferidas en contra del obitado y causante Humberto Vargas Maldonado,
insolventandose en su patrimonio, con el acto posterior de venta-aparente-
del inmueble adjudicado dentro de la irregular liquidacion de la sucesion
a un tercero, para de esta forma tratar de evadir el pago efectivo de esas

condenas judiciales.

3.-)A LATERCERA: No es cierto. La demanda incumpla los requisitos formales.
Al punto que el juzgado la admitié precisamente por que considerd que si

cumplia con estos.

Debo decir que contrario a lo afirmado, en este caso si estan satisfechos los
presupuestos procesales, para que exista una sentencia de mérito, como
son:

-Competencia del funcionario (factor territorial y cuantia de demanda=m
valor de sus pretensiones)

- Capacidad para ser parte: Los demandados son personas naturales,
mayores de edad. (art 53 CGP)

- Capacidad procesal: Tienen capacidad de comparecer al proceso por si
mismos, ya que tienen la capacidad suficiente para comparecer al proceso
aquellos que pueden disponer de sus derechos, como en este caso.
-Demanda en forma: Implica la satisfaccion de los requisitos formales
establecidos en la ley — CGP.

4.-) A LA CUARTA: Ante todo debo decir que el excepcionante identifica el

concepto de “parte accionante con el de parte demandada...”.

Tratando de hacer un esfuerzo para descifrar lo que quiere decir o expresar

este abogado, debo senalar que es falso lo que afirma, en cuanto a que
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existe vulneracion del derecho a la propiedad privada, pues la ley
claramente ha establecido los mecanismos o procedimientos para enervar
y dejar sin efectos juridicos, todo acto o negocio juridico que sea realizado
pOr una persona en perjuicio de un tercero y que tenga como base o
fundamento un fraude o la comision de un delito(falsedad o causa ilicita) —
como lo es este evento que nos atane - para perjudicar a ese
tercero(Articulo 1502 y articulos 1740 Y 1741del C. Civil)

PRUEBAS QUE SE SOLICITAN POR EL SUSCRITO APODERADO DE LOS
DEMANDANTES PARA DESVIRTUAR LO AFIRMADO POR LA DEMANDADA:

Como medios de prueba que sirven para infirmar lo narrado por la
excepcionante, solicito se decreten y se tengan como medios de

conviccion:

1.-) Las pruebas enunciadas y solicitadas en el escrito de la demanda.

2.-) Se oficie al juzgado tercero (3) y trece (13 Civil del circuito de
Bogota’D.C, para que remitan copia integra de los procesos de
responsabilidad  civil extraconfractual radicados respectivamente:
11001310300320160003600(3 Civil Cto) 11001310301320160002600(13 Civil
Cto), incluidas las grabaciones de audio y video de las audiencias
celebradas en cumplimiento de los articulos 372(audiencia inicial) vy
373(instruccion y juzgamiento- fallo) celebradas dentfro en esos despachos
judiciales

3.-) Se decrete los interrogatorios de parte de cada uno de los demandados.

Por Ultimo, la nulidad -rescision que se depreca mediante la instauracion de
la accidén judicial tiene suficiente sustento y se prueba con los medios

probatorios y de conviccién aportados al juicio.

Son las anteriores razones, motivos y argumentos las que me llevan a solicitar
a la senora juez que proceda desestimar y rechazar las mal llamadas
“excepciones materiales o de fondo”, que sin duda constituyen meras y
vagas afirmaciones, incapaces de infirmar las bases facticas y juridicas que

le sirven de sustento a la demanda.
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Como resultado de la desestimacion que se haga pido se condene en

costas a la parte excepcionante.

Agradezco al senor juez su amable atencidn a este escrito.

De la senora Juez,

Cordialmente.

HERWING SANCHEZ
C.C. 91.225.267 DEBUCARAMANGA
T.P. 54.395 DEL C.S.J

Correo: herwinsanchez@hotmail.com
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10/8/2021 Correo: HERWING SANCHEZ MOSQUERA - Outlook

PROCESO No: 2016-00036-00

HERWING SANCHEZ MOSQUERA <herwinsanchez@hotmail.com>
Mar 10/08/2021 12:27 PM
Para: Juzgado 03 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j03cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (173 KB)
PETICION AL JUZGADO 3 C CTO DE COPIAS PROCESO Y COPIAS GRABACION AUDIENCIA Y CD ROOMS.pdf;

Buenas Tardes.

Senores:
Juzgado 3 Civil del Circuito de Bogota D.C.

Atencion.

Adjunto al presente en archivo PDF me permito remitir memorial con solicitud para que obre y
sea resuelta dentro del:

Proceso radicado No: 11001-3103-003-2016-00036-00
Demandantes: Maria Consuelo Cardenas y Otras.
Demandados: Herederos de Humberto Vargas Maldonado.
Asunto: Allegando solicitud para que se ordene expedicion de:

1.-) Copia integras de todo lo actuado dentro del proceso de la radicacion.

2.-) Copias de los CD ROOMS que contienen las grabaciones de audio y video de las audiencias
celebradas en cumplimiento de los articulos 372 y 373 del CGP dentro del referido proceso.
3.-) Copia de las actas de audiencia levantadas a la finalizacion de esas audiencias.

Favor acusar recibo de este mensaje. Quedo pendiente de la respuesta del juzgado.
HERWING SANCHEZ MOSQUERA

ABOGADO
CELULAR: 3214314116

https://outlook live.com/mail/O/sentitems/id/AQMKAD AWAT YWMAItYzc3AS 1IMjIAY yOWM AItM D AKAEYAAAPXOOMAr 1PRQEmMs2p%2BS7CT2QAcAPdReTeDdPU...  1/1



10/9/21 17:11 Correo: HERWING SANCHEZ MOSQUERA - Outlook

RV: PROCESO No: 2020-00310-00 Allegando Oficios a Juzgados 3 y 13 civiles del Circuito

HERWING SANCHEZ MOSQUERA <herwinsanchez@hotmail.com>
Vie 10/09/2021 05:11 PM
Para: Juzgado 40 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 5 archivos adjuntos (626 KB)

Adicionando Oficios como prueba del Recurso de Apelacion..pdf; PETICION AL JUZGADO 3 C CTO DE COPIAS PROCESO Y
COPIAS GRABACION AUDIENCIA'Y CD ROOMS.pdf; PETICION AL JUZGADO 13 C CTO DE GRABACION AUDIENCIAY CD
ROOMS.pdf; Correo_ Peticion de grabacion audiencias y copias. (1).pdf; Correo_ Al juzgado solicitando copias proceso, copias
CD ROMMS y copia actas. Hoy 10 de agosto de 2021.pdf;

Buenas Tardes.
Senores:
Juzgado 40 Civil del Circuito de Bogota D.C.

Por haberse olvidado en el correo que les envie hace unos minutos, les reenvio los correos -
mensajes que fueron remitidos a los juzgados 3 y 13 civiles del circuito de Bogota, radicando
peticiones para que expidan grabaciones de audiencias y copias integras de los procesos alli
tramitados.

Atentamente,

HERWING SANCHEZ MOSQUERA
ABOGADO
CELULAR: 3214314116

De: HERWING SANCHEZ MOSQUERA

Enviado: viernes, 10 de septiembre de 2021 04:59 p. m.

Para: Juzgado 40 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto40bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: PROCESO No: 2020-00310-00 Allegando Oficios a Juzgados 3y 13 civiles del Circuito

Buenas Tardes.

Adjunto en archivo PDF memorial adicionando recurso de apelacién contra decision que denegd los oficios a
los juzgados 3y 13 civiles del circuito de Bogota., para que obren dentro del tramite del proceso radicado
No<. 11001-3103-040-2020-00310-00

Atentamente,

HERWING SANCHEZ MOSQUERA
ABOGADO

CELULAR: 3214314116

CRA 7#12B-63 OF 503
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6/9/21 22:25 Correo: HERWING SANCHEZ MOSQUERA - Outlook

PROCESO No: 2016-00026-00

HERWING SANCHEZ MOSQUERA <herwinsanchez@hotmail.com>
Mar 10/08/2021 12:11 PM
Para: Juzgado 13 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (173 KB)
PETICION AL JUZGADO 13 C CTO DE GRABACION AUDIENCIA'Y CD ROOMS.pdf;

Buenas Tardes.
Senores:
juzgado 13 Civil del Circuito de Bogota D.C.

Atencion.

Adjunto al presente y en archivo PDF me permito remitir solicitud de copias para que obre y
sea resuelta dentro del:

Proceso No: 11001-3103-013-2016-00026-00

Demandantes: Juna Diego Cardenas Avila y Otros,

Demandados: Herederos del causante Humberto Vargas Maldonado

Asunto: Allegando solicitud de expedicion de:

1.-) Copias de todo lo actuado dentro del expediente de la referencia.

2.-) Copia de los CD ROOMS que contienen las grabaciones de las audiencias de los articulos
372y 373 del CGP y

3.-) Copia de las actas levantadas dentro de esas audiencias.

Favor acusar recibo de este mensaje. Quedo muy pendiente de la respuesta del juzgado.
Atentamente,
HERWING SANCHEZ MOSQUERA

ABOGADO
CELULAR: 3214314116
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Abogado

Senor:
JUEZ TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: 11001-3103-003- 2016-00036-00.

PROCESO EJECUTIVO SEGUIDO A CONTINUACION DEL DECLARATIVO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

DEMANDANTES: MARIA CONSUELO CARDENAS CONTRERAS Y OTRAS.
DEMANDADQOS: HEREDEROS DE HUMBERTO VARGAS MALDONADO.
ASUNTO: SOLICITUD DE EXPEDICION DE COPIAS DE TODO LO ACTUADO,
COPIA DE LOS CD ROOMS QUE CONTIENEN LAS GRABACIONES DE AUDIO Y
VIDEO DE LAS AUDIENCIAS DE LOS ARTICULOS 372 Y 373 DEL CGP Y COPIAS
DE LAS ACTAS LEVANTADAS DENTRO DE ESAS AUDIENCIAS.

Actuando en condicion de apoderado de la parte actora, dentro del
proceso de la referencia, y con el fin de que obre como prueba frasladada
y que fuera solicitada en el tramite del proceso verbal de mayor cuantia,
que actualmente conoce el juzgado 40 Civil del Circuito de Bogota D.C.,
dentro del radicado No: 11001-3103-040-2020-00310-00 accién judicial
promovida por Juan Diego Cdrdenas y Otros en contra de los Herederos del
causante Humberto Vargas Maldonado, acudo ante el senor juez con el fin

de solicitarle que se expida a mi costa:

1.-) Copia de todo lo actuado dentro del proceso de la radicacion, asicomo

copia de los CD ROOMS de las grabaciones de audio y video que contiene

las audiencias celebradas dentro del proceso de la referencia, en
cumplimiento de lo previsto en los articulos 372(audiencia Inicial) y 373 del
CGP(audiencia de juzgamiento-fallo), esta Ultima audiencia realizada el dia

5 de febrero del ano 2018, donde se profirié el fallo que desato la instancia.

2.-) Copia autentica de las actas de las audiencias que se levantaron en

este proceso en desarrollo de los articulos 372y 373 del CGP.

@ Cra. 7 No. 12B - 63 - Of. 503 - Edificio San Pablo - Bogota
0321431 4116 3374723 & herwinsanchez@hotmail.com



A

Abogado

Agradezco al senor juez su amable atencidon, colaboracién y pronta

respuesta a esta peticion.

Del Senor juez,

Cordialmente,

HERWING SANCHEZ MOSQUERA

C.C. 91.225.267 DE BUCARAMANGA
T.P. 54.395DELC.S.J

Correo: herwinsanchez@hotmail.com

@ Cra. 7 No. 12B - 63 - Of. 503 - Edificio San Pablo - Bogota
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HERWING SANCHEZ MOSQUERA
ABOGADO Celular 321 4314116

Senores:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C
-SALA CIVIL DE DECISION-
MAGISTRADA SUSTANCIADORA

Dra. ADRIANA AYALA PULGARIN

E. S. D.

REF: 11001-3103-040-2020-00310-02

PROCESO VERBAL EN EJERCICIO DE LA ACCION

RESCISORIA O REVOCATORIA.

DEMANDANTES: MARIA CONSUELO CARDENAS CONTRERAS Y OTROS.
DEMANDADOS: MARIA DEL PILAR MALDONADO CORDERO Y OTROS.
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION VS. AUTO QUE NEGO DECRETO DE PRUEBAS
EN SEGUNDA(2DA) INSTANCIA

En mi condicidon de apoderado de la parte actora, estando dentro de la
oportunidad procesal correspondiente manifiesto que interpongo recurso
de reposicion en contra del auto de fecha 1402-2022, denegatorio de la

peticion de decreto de pruebas a practicarse en esta instancia.

RAZONES Y FUNDAMENTOS PARA SOLICITAR AL DESPACHO SE
RECONSIDERE LA DECISION ADOPTADA:

1.-) PRIMERQ: Sin el dnimo de polemizar - en el tema- pues simplemente me
asiste, como es el deber ser del profesional del derecho, salvaguardar vy
velar porque se protejan y garanticen de forma real y efectiva los derechos

e intereses de la parte que represento en este litigio.

En este orden de ideas importa para el caso, mas alld de tratar de persuadir
sin razones vdlidamente atendibles, llevar a la Magistrada su

convencimiento acerca de la necesidad v la utilidad de las pruebas o

medios de conviccidon y de juicio echadas de menos en el proveido

afacado.

2.-) SEGUNDO: En punto de la inconformidad con lo resuelto, en efecto digo
que mi disentimiento con lo expresado por su despacho judicial en el
numeral 4) del auto recurrido, consiste en que no es cierto lo que dlli se

afirma.
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Veamos:

En el texto de la providencia cuestionada se consigno: “no menos cierto resulta
que dicha tarea debié realizarse mucho antes de haberse presentado la demanda, para
solicitar con la misma que se requiriera a esas autoridades, para que contestaran las
respectivas peticiones o, en su defecto, haberse solicitado al momento de descorrerse el
traslado de las excepciones [oportunidades probatorias fenecidas] pero ello, se itera, no

fue asi...”(no. .4 del auto recurrido)

Contrario a lo dicho por su despacho, si_se revisa y se analiza con

detenimiento toda la actuacion procesal surtida y acopiada ante el juez de

conocimiento, particularmente lo atinente a los escritos por medio de los
cuales este sujeto procesal demandante descorri el tfraslado de los medios
defensivos formulados por los todos los demandados, incluido el tercero
adquirente Rito Antonio Munoz Nova se observa claramente en esos sendos
memoriales — contrario a lo expresado por su sede — que si realmente fueron
deprecadas esas pruebas — que hoy han sido negadas - relativas a obtener
las copias integras de esas actuaciones judiciales en esos juzgados, para
proporcionar un convencimiento pleno y total acerca de los hechos
sustento del demanda torio, con el propdsito de ayudar a determinar y
establecer con los demdas medios de juicio y de conviccidon que el negocio

juridico demandado, debe ser anulado por cuanto se hizo en perjuicio de

los acreedores quienes tenian un derecho de crédito reconocido

judicialmente mediante sentencias judiciales en firme y, cuyos titulos fueron

proferidos con anterioridad a la apertura v liguidacion del juicio sucesorio

del senor Humberto Maldonado Cordero, sentencias judiciales que eran de
pleno conocimiento de la cényuge y de los herederos del obitado Vargas
Maldonado, antes de esa liquidaciéon de la herencia y quienes de mala fé
actuaron, vendiendo posteriormente una parte de la herencia a un tercero
quien actud en contubernio con aquellos, y quien como adquirente no
allegd ninguna prueba en el proceso - y no pudo demostrar su capacidad
econdmica, ni como pagod el precio de lo comprado, ni la forma como lo

hizo, sdlo hizo manifestaciones sin prueba alguna que soportara lo dicho -
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asi como los co-demandados Maldonado Cordero y Vargas Maldonado,
quienes tampoco allegaron prueba documental alguna en el proceso-
como usted podrd avizorar senora juez al momento de acometer el estudio
del caso - para desvirtuar los hechos de la demanda. Y quienes solo se
limitaron a decir mentiras en los interrogatorios de parte, como podrd usted
senora Magistrada en su labor de valoracion probatoria y de juicio

ponderado, desentranar la verdad verdadera.

Y como se establece esa verdad real de lo sucedido y como refulge a la luz

lo realmente ocurrido?

Senora Magistrada, allegando los elementos de conviccion y de juicio,
analizados y valorados dentro de todo un contexto y no aisladamente,
desde luego que con base y con la ayuda de la sana crifica, el sentido

comun, las reglas de la légica, de la ciencia y las reglas de la experiencia.

Y para ello es Util y pertinente toda la actuacion framitada dentfro de esos

proceso de Responsabilidad Civil con anterioridad en esos juzgados 3y 13
Civiles del Circuito de Bogota(para que usted como falladora de esta
instancia conozca de primera mano y en forma plena y cabal) documentos,
citaciones, pruebas, notificaciones, etc, a través de los cuales se demuestra
incontrastablemente que tanto la cényuge Maria del Pilar Maldonado
Codero como los hijos - herederos del causante Vargas Maldonado
conocian y sabian perfectamente del estado de esos procesos, a través de
su apoderado que fue el mismo que inicid la sucesidon a espaldas de los
acreedores, sabian de las peticiones, de los embargos que eran solicitados
y de las Sentencias proferidas por el Tribunal Superior y de las providencias
gue ordenaron su vinculacién al proceso, asi como que conocian de que
los acreedores iniciaron un juicio de sucesion ante el juzgado 19 de Familia
de Bogota D.C., y en cambio estos no conocian de la liquidacion notarial
de la herencia tramitada ante la Notaria 18 del circulo de Bogota,
promovida pocos meses después de conocer las sentencias condenatorias
emitidas en segunda(2da) instancia por las Salas de Decision del Tribunal
Superior de Bogota, en contra del senor Humberto Vargas Maldonado

fallecido en junio 11 de 2018.
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Estudio necesario de esos trdmites procesales a través de los cuales de
determinan y revelan doblez en la negociacion y el encubrimiento de la

verdadera voluntad de las partes en el negocio juridico cuestionado.

En ese orden de ideas, y retomando la argumentacion, tenemos vy
observamos que en los escritos por medio de los cuales se descorrieron las
excepciones propuestas por los demandados se compendio en el acdpite

respectivo lo siguiente que paso a transcribir.

“...PRUEBAS QUE SE SOLICITAN POR EL SUSCRITO APODERADO DE LOS
DEMANDANTES PARA DESVIRTUAR LO AFIRMADO POR LOS DEMANDADOS:

Como medios de prueba que sirven para infirmar lo narrado por la
excepcionante, solicito se decreten y se tengan como medios de

conviccion:

1.-) Las pruebas enunciadas y solicitadas en el escrito de la demanda.

2.-) Se oficie al juzgado tercero (3) y trece (13 Civil del circuito de Bogota
‘D.C, para que remitan copia infegra de los procesos de responsabilidad
civil extracontractual radicados respectivamente:
11001310300320160003600(3 Civil Cto) 11001310301320160002600(13 Civil
Cto), incluidas las grabaciones de audio y video de las audiencias
celebradas en cumplimiento de los articulos 372(audiencia inicial) y
373(instruccion y juzgamiento- fallo) celebradas dentro en esos despachos
judiciales...” (pagina 5 del escrito de réplica de las excepciones Vs Maria del

Pilar Maldonado Cordero)

Ahora, si bien es cierto en puridad de verdad que, alli se senald que: “se
oficie al juzgado tercero (3) y frece (13) civiles del circuito ....."; no €s menos
cierto que este apoderado radiqué para corregir esa actuacion tales
solicitudes de pruebas - copias de esos procesos y de los CDS rooms que
grabaron las audiencias celebradas en ellos, envidndolas via correo
electronico institucional de esos despachos (mucho antes de que se llevara

a cabo la audiencia de instruccion y juzgamiento del articulo 373 del CGP),
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taly como puede corroborarse con la copia de esos mensajes 0 correos que

fueron allegados al proceso como prueba de lo afirmado.

Por las razones expresadas pido a la Magistratura se reponga el auto

recurrido y en su lugar se acceda al decreto de las probanzas peticionadas

Anexos: Me permito allegar nuevamente:

A.-) Los memoriales y los mensajes — correos electronicos - con los cuales
fueron remitidos las peticiones de las copias y CDS - pruebas a los juzgados
3y 13 Civiles del Circuito de Bogota D.C.

B.-) Los escritos por medio de los cuales se descorrid el traslado de las

excepciones propuestas por los demandados.

Agradezco a la Honorable Magistrada su amable atencion a este escrito.

De la senora Magistrada,

Cordialmente,

RWING SANCHEZ M
CARAMANGA

T.P. 54395 DEL C.S.J
Correo: herwinsanchez@hotmail.com
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Senor:
JUEZ 40 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: 11001-3103-040-2020-00310-00

DEMANDA VERBAL EN EJERCICIO DE LA ACCION RESCISORIA O
REVOCATORIA.

DEMANDANTES: MARIA CONSUELO CARDENAS CONTRERAS; OLGA LUCILA
CARDENAS CONTRERAS Y ROSA CECILIA CONTRERAS DE CARDENAS. (GRUPO
1)

MAYURY JEANETH AVILA BARRERA ACTUANDO EN REPRESENTACION DE SUS
MENORES HIJOS CARLOS ALBERTO Y ANDRES FELIPE CARDENAS AVILA'Y JUAN
DIEGO CARDENAS AVILA (GRUPO 2)

DEMANDADOS: MARIA DEL PILAR MALDONADO CORDERO, DANIEL
HUMBERTO VARGAS MALDONADO, YURI DAIANA VARGAS MALDONADO Y
RITO ANTONIO MUNOZ NOVA.

ASUNTO: CONTESTACION DE EXCEPCIONES.

Actuando como apoderado de los demandantes, dentro del proceso
verbal de la referencia, por medio del presente escrito comparezco ante la
senora juez, para manifestar que procedo dentro del término de concedido

a descorrer el traslado de las excepciones:

Replica a las denominadas “excepciones materiales” propuestas por los
demandados Maria del Pilar Maldonado Cordero y Daniel Humberto

Vargas Maldonado:

Es menester precisar que el demandado que propone un medio de defensa
o también llamada excepcion, debe hacerlo correctamente y como debe
ser, esto es, con claridad, precision, expresando en forma suficiente los
argumentos y fundamentos de hecho y de derecho en que apoya su

defensa.

Es deber del excepcionante, no solo denominar el medio exceptivo que
formula (lo que no se observa en el escrito respectivo) senalar, desarrollar y
explicar de forma adecuada los argumentos que le sirven de apoyo a su

defensa, lo que no ocurre en este caso concreto.
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Insisto como lo deje sentado en el escrito de réplica alas “excepciones” que
hice de la demandada YURI DAIANA VARGAS MALDONADO que el escrito
presentado, especificamente aludo al acdpite de “excepciones
materiales”, no es claro, y por el contrario es demasiado confuso, pues no
se refiere a lo expresado en la demanda, y por lo tanto no permite dentro
de la dindmica del debido proceso proceso, hacer una verdadera y

efectiva contradiccion y confutar lo afirmado.

A "ojo de buen cubero”, lo dicho en ese aparte y la forma como esta
redactado por el profesional del derecho, que en nada hace alusidon de los
hechos expresados en la demanda como fundamento de su réplica no
pueden ser tenidos como una verdadera excepcidn ya que ni siquiera — al
menos - “denomina, designa o le pone nombre " al medio exceptivo que

pretende proponer.

Pero como en necesario controvertir y rebatir lo manifestado, ora, lo

propuesto en el escrito de contestacion, lo replico a continuacion:

1.-) A LA PRIMERA: No es cierto lo que afirma.

Al contrario de lo aseverado por este abogado, se observa que si estdn
cumplidos los llamados presupuestos procesales, para que se pueda proferir

un fallo estimatorio. Estos son:

1.-) Competencia del funcionario (factor territorial y cuantia de
demanda=valor econdmico de las pretensiones)

2.-) Capacidad para ser parte: Los demandados son personas naturales,
mayores de edad. (art 53 CGP)

3.-) Capacidad procesal: Tienen capacidad de comparecer al proceso por
si mismos, ya que tienen la capacidad suficiente para comparecer al
proceso aquellos que pueden disponer de sus derechos, como en este

Caso.
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4.-) Demanda en forma: Implica la satisfaccidon de los requisitos formales
establecidos en la ley — CGP -los que en este caso estdn plenamente

satisfechos.

La demanda rescisoria fue presentada en defensa de los derechos —
acreencias — que existentes y reconocidas a favor de los demandantes, y

con fundamento en la sentencia judicial ejecutoriada y en la propia ley.

Las pruebas allegadas han de demostrar en el devenir del proceso que la

conducta asumida por los demandados, es fraudulenta y que se

concertaron para impedir la efectividad en el pago de unas condenas

dinerarias cuyo fundamento lo son dos (2) fallos judiciales que reconocieron

derechos a terceras personas perjudicadas.

Es palmario y refulge de las pruebas aportadas con la demanda que la
motivacion y animo por parte de los contratantes -vendedores — herederos
y comprador - en la celebracion del negocio juridico lo fue una causailicita,
consistente en el animo de defraudar — como en efecto sucedié - a esos
acreedores - hoy demandantes - de la sucesion del causante Humberto
Vargas Maldonado, derechos que fueron reconocidos judicialmente antes
de que se readlizara en forma irregular la liquidacion notarial de la herencia,
donde los herederos y posteriores vendedores de parte del inmueble,
manifestaron bajo la gravedad del juramento que no existian acreedores,
cuando en realidad de verdad y de antemano sabian a ciencia cierta que
si existian esas acreencias representadas en las sentencia judiciales en firme,
proferidas por el Tribunal Superior de Bogota D.C. antes del fallecimiento del
causante; pues conocian de los procesos civiles, estuvieron presentes en las
audiencias celebradas dentro de estos procesos y fueron notificados

después de fallecido el padre y causante Humberto Vargas Maldonado.

2.-) A LA SEGUNDA: Las pretensiones formuladas si tienen sustento factico y

legal.

Con las pruebas allegadas con la demanda y con las que posteriormente
dentro de la oportunidad probatoria serdn recibidas, se evidencia que la

compraventa del inmueble - celebrado entfre vendedores-herederos vy
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comprador demandados- a que hace referencia la demanda y que es

objeto de la accidn rescisoria, tuvo su origen en un negocio juridico con el

dnimo fraudulento con el propdsito doloso e indudable e incontrastable de

evitar el pago de una indemnizacion reconocida en sentencia judicial en

firme, ocasionando perjuicios reales y ciertos a los que fungen hoy como

demandantes, como asi se afirma en el hecho 2.14) del libelo introductorio,

el que para los efectos transcribo textualmente:

“Es evidente —asilo demuestran las pruebas - que los herederos del causante
Humberto Vargas Maldonado, pese a conocer de la existencia de los
procesos ejecutivos tramitados a continuacion de los declarativos, en el
juzgado 3y 13 Civiles del Circuito de Bogotd, el dia 18 de diciembre del ano
2018 proceden a (la senora Maria del Pilar Maldonado Cordero, actuando
en su condicion de conyuge supérstite en nombre propio y a su vez obrando
en representacion de su menor hijo Juan Pablo Vargas Maldonado y sus hijos
mayores Daniel Humberto y Yuri Daiana Vargas Maldonado) a realizar Ia

liguidacion notarial de la herencia ante la Notaria 18 del circulo de

Bogota...... " (subrayas y negrillas son fuera del texto...). Ver Pagina é del

escrito de demanda)

Con la Unica finalidad de perjudicar a esos terceros — acreedores fraguaron
y redlizaron esa venta del inmueble a que se refiere la demanda, existiendo
en esos contfratantes el dnimo perverso y deliberado, asi como la voluntad
dolosa de hacer caso omiso y evitar el pago de esas sentencias
condenatorias proferidas en contra del obitado y causante Humberto
Vargas Maldonado, por el Tribunal Superior de Bogota en segunda instancia,
sacdandolo irregularmente del pafrimonio de la herencia, con el acto
posterior de venta-aparente- del inmueble, que fuera adjudicado dentro
de la también irregular liquidacion de la sucesion notarial, para de esta

forma tratar de evadir el pago efectivo de esas condenas judiciales.

Tratando de hacer un esfuerzo para descifrar lo que quiere decir o expresar
este abogado, debo senalar que es falso lo que afirma, en cuanto a que
existe vulneracion del derecho a la propiedad privada, pues la ley
claramente ha establecido los mecanismos o procedimientos para enervar

y dejar sin efectos juridicos, todo acto o negocio juridico que sea realizado
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pOr una persona en perjuicio de un tercero y que tenga como base o
fundamento un fraude o la comisidn de un delito(falsedad o causa ilicita) —
como lo es este evento que nos atane - para perjudicar a ese
tercero(Articulo 1502 y articulos 1740Y 1741del C. Civil)

PRUEBAS QUE SE SOLICITAN POR EL SUSCRITO APODERADO DE LOS
DEMANDANTES PARA DESVIRTUAR LO AFIRMADO POR LOS DEMANDADOS:

Como medios de prueba que sirven para infirmar lo narrado por la
excepcionante, solicito se decreten y se tengan como medios de

conviccion:

1.-) Las pruebas enunciadas y solicitadas en el escrito de la demanda.

2.-) Se oficie al juzgado tercero (3) y trece (13 Civil del circuito de
Bogota’D.C, para que remitan copia integra de los procesos de
responsabilidad  civil extraconfractual radicados respectivamente:
11001310300320160003600(3 Civil Cto) 11001310301320160002600(13 Civil
Cto), incluidas las grabaciones de audio y video de las audiencias
celebradas en cumplimiento de los articulos 372(audiencia inicial) y
373(instruccion y juzgamiento- fallo) celebradas dentro en esos despachos
judiciales

3.-) Se decrete los interrogatorios de parte de cada uno de los demandados.

Por ultimo, la nulidad -rescision que se depreca mediante la instauracion de
la acciéon judicial tiene suficiente sustento y se prueba con los medios

probatorios y de conviccion aportados al juicio.

Son las anteriores razones, motivos y argumentos las que me llevan a solicitar
a la senora juez que proceda desestimar y rechazar las mal llamadas
“excepciones materiales o de fondo”, que sin duda constituyen meras y
vagas afirmaciones, incapaces de infirmar las bases facticas y juridicas que

le sirven de sustento a la demanda.

Como resultado de la desestimacion que se haga pido se condene en

costas a la parte excepcionante.
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Agradezco al senor juez su amable atencién a este escrito.

De la senora Juez,

Cordialmente.

HERWING SANCHEZ
C.C. 91.225.267 DEBUCARAMANGA
T.P. 54.395 DEL C.S.J

Correo: herwinsanchez@hotmail.com
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SENOR:

MG. GERMAN VALENZUELA VALBUENA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
E. S. D.

REFERENCIA: Verbal de Mayor cuantia — Responsabilidad Civil
Extracontractual Rad. 2017-51801

ASUNTO: Allegar sustentacion del recurso de apelacion

FELIX IVAN CAMPOS CHARRY, cc. 7.696.035 de Neiva, Abogado en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional nimero 210425 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en  Representacién Juridica segun
poder conferido por JOSE LUIS FLORIAN FUENTES en demanda de
Responsabilidad Civil Extracontractual contra SERGIO ALBERTO BECERRA
MARTINEZ y JAVIER ANDRES AMAYA RODRIGUEZ.

En esta oportunidad y vigente conforme los términos consagrados de cinco

dias, adjunto la sustentacién del recurso de apelacion.

REPAROS CONCRETOS QUE DESATAN LA INCORFORMIDAD DEL FALLO DE
PRIMERA INSTANCIA:

1- Error de hecho y manifiesto por falta de apreciacidon de los elementos
de conviccidn que demuestran el dafo de la victima.
2- Error de hecho manifiesto por indebida valoracidon de los medios de

conviccion que justifican la “Culpa exclusiva de la victima”

3- Error en la aplicacion de la logica en la determinacion de la culpa
exclusiva de la victima.

4- Falta de aplicacién y valoracién material del presupuesto de hecho
que convalida el presupuesto de derecho del articulo
SUSTENTACION DEL PRIMER REPARO
Militan en el expediente las siguientes pruebas documentales y periciales
que demuestran el dano las cuales fueron senaladas y posteriormente

decretadas, asi;

i- Historia clinica



ii-  Dictamen pericial de la junta de calificacion de invalidez de Bogota
donde consta una pérdida de la capacidad laboral del 31.27%

Con lo anterior, se demuestra el error de hecho por falta de apreciacion de
los elementos de conviccidn que incurrio el a quo.

Las pruebas aqui sefialadas tenian por objeto demostrar los hechos
relacionados con la produccion del dafo de la victima del accidente de
transito.

SUSTENTACION DEL SEGUNDO REPARO

En un proceso de responsabilidad civil extracontractual de concordantes
similitudes por obstruccién a la via publica MP. Margarita Cabello Blanco SC
12994-2016 DEL 15 DE SEPTIEMBRE DE 2016, dijo;

“Tal comportamiento, en ese marco de cosas, no puede considerarse de ningiin modo inocuo en la pesquisa de la
responsabilidad; porque con abstraccion de las medidas de advertencia que hizo el conductor de la buseta, de
las que dan cuenta s6lo sus afirmaciones, es palmar que si la moto terminé impactando contra la carroceria de
la misma, es porque su via hallabase obstaculizada con otro automotor cuya presencia en ese lugar no
encuentra en Ultimas justificaciéon atendible; esa maniobra, conformada por el intento de cruzar a la izquierda y
la detencion en el carril contrario, traduce en buenas cuentas una falta de prevision inaceptable, sin que al efecto
quepa sostener que las memoradas precauciones repugnen ese obrar incurioso. Y no solamente por las
carencias demostrativas que alli saltan a la vista, segiin qued6 anotado lineas atras, circunstancia que mengua
la fuerza de conviccion de las afirmaciones del directo implicado en el hecho, sino porque en el fondo todo deja
ver un proceder imprudente de cara a las circunstancias de modo, tiempo y lugar en Radicaciéon n° 25290 31 03
002 2010 00111 01 32 que los hechos se sucedieron, pues por ningiin motivo podria admitirse que porque el
motociclista infringia normas de transito, derecho asistia al otro motorista para obrar de tal modo que acabara
propiciando su injuria, que en ultimas fue lo que ocurri6”. (CSJ CS Sentencia de 19 de Dic. De 2006, Rad. 2002
00109). (Subraya fuera de texto)

En nuestro caso, el sentenciador de primera instancia hayo probada la
excepcion de culpa exclusiva de la victima porque, este presuntamente iba
en exceso de velocidad sobre su carril.

Ahora, el ex ceso de velocidad que presuntamente el aquo encontré
probado obedece al interrogatorio brindado por la victima del accidente sin
gue existiera una prueba técnica que demostrara tal hecho.

La conclusién del aquo para hallar probada la excepcidn de culpa exclusiva
de la victima la fundamenta presuntamente por el exceso de la velocidad
dejando por fuera la invasion del carril por parte del demandado, con el
agravante que no podria hacer ninguna parada momentanea sobre la via a
razén de la prohibicidon expresa de los articulos 75 y 76 de la ley 769 de
2002.

Se considera, que el demandado fue imprudente y falto al deber objetivo
de cuidado al realizar la parada momentanea sobre una via arteria,
produciendo la obstaculizacién de la via de acceso de la victima del
accidente de transito. En tal sentido el aquo se equivocd al encontrar
demostrada la excepcion de culpa exclusiva de la victima Unicamente



valorando el desplazamiento en descenso del ciclista sin tener en cuenta la
obstruccion y la prohibicién de parar sobre una via arteria o principal.

SUSTENTACION DEL TERCER REPARO

Tiene dicho el derecho adjetivo, art 176 CGP “apreciacion de las pruebas”
en conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica (.....) en ese
sentido la Corte Suprema de Justicia — sala de casacion civil en la SC 3249-
2020 MP. Octavio Augusto Tejeiro Duque, pagina 13 y 14, se pronuncio al
respecto asi;

“el juez debe orientar su criterio, precisamente, por las reglas de la sana
critica, en las cuales se comprenden las de la l6gica, la psicologia judicial, la
experiencia y la equidad.” Entre otras consideraciones.

Desde esa perspectiva, el equivoco del aquo es manifiesta y profunda por
las siguientes razones;

En el croquis, sobresale la invasion manifiesta y contundente de la via
sobre la cual la victima se desplazaba en descenso sobre una hora pico, es
decir de alta frecuencia vehicular, sumado a que en el interrogatorio de
parte del victimario sehalo expresamente que realizo una parada
momentanea sobre la via, que llevaba 5 minutos cuando se presento el
choque, con el agravante que tal parada estaba expresamente prohibida
por el derecho sustancial (ley 769 articulo 76) y finalmente, la misma
imprudencia conlleva a demostrarse la culpa del conductor para que se
produjera el accidente a mi representado.

Se considera, que el aquo, en su valoracidon probatoria desdibujo
abiertamente el razonamiento juridico para encontrar la culpa al conductor
de la bicicleta siendo este un participe de la via en condiciones normales
sobre el comportamiento imprudente y negligente del demandado.

SUSTENTACION DEL CUARTO REPARO

El derecho sustancial decide que sobre las vias arterias no se puede parar o
parquear éPor qué tiene esa prohibicion? Razonadamente, la prohibicidn
esta dirigida a que cualquier parada sobre una via arteria o principal
produce inmediatamente una obstaculizaciéon de la via que bien podria
desembocar en un choque por las condiciones del desplazamiento de los
vehiculos.

Ahora, si el aquo, hubiera aplicado estos dos articulo (75 y 76 de la ley 679
de 2002) muy seguramente los resultados del fallo apelado serian a favor
de la victima del accidente de transito. ¢Por qué? El demandado con la
parada de 5 minutos sobre una via arteria produjo la obstaculizacién de la



via sobre la cual la victima de accidente de transito se desplazaba en
descenso.

PETICIONES:

PRIMERA: revocar el fallo de primera instancia
SEGUNDA: declarar integramente las pretensiones de la demanda.

PRUEBAS:

Solicito se tenga como pruebas todas documentales decretadas y los
dictamenes periciales y los interrogatorios de parte.

Ante el Senor juez;

FELIX IVAN CAMPOS CHARRY
C.C. 7.696.035 de Neiva
T.P. N°. 210425



Honorables Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA -SALA CIVIL
E. S. D.

REFERENCIA : PROCESO VERBAL DE IMPUGNACION DE ACTA DE
ASAMBLEA No. 1100131030202018 — 0024601 DE MARIA ELENA REYES
MEDINA y CLAUDIA LUCERO REYES MEDINA CONTRA EL “ EDIFICIO
CATALUNA” P.H.

MAGISTRADO PONENTE: JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
MARIA ELENA REYES MEDINA, mayor de edad, vecina de Bogotd, identificada
E-MAIL SECRETARIA TRIBUNAL secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial. gov.co

MARIA ELENA REYES MEDINA, mayor de edad, vecina de Bogotd, identificada con
la C.C No. 51’°575.159 de Bogoti , con Tarjeta Profesional No.42.918 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura; obrando en _nombre propio , en mi condicion de
Demandante dentro del proceso de la referencia, por medio del presente escrito y
estando dentro _del _término__legal oportuno, me permito DESCORRER el TRASLADO
que me fue conferido mediante providencia de FEBRERO 7 del 2.021, por lo
cual procedo a SUSTENTAR el RECURSO DE APELACION que me fue
concedido en el EFECTO SUSPENSIVO contra la SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA de JULIO 13 DEL 2.020 proferida por la Sefiora Juez Veinte Civil
del Circuito de Bogoti , mediante la cual DESESTIMO LAS PRETENSIONES DE
LA DEMANDA y CONDENO EN COSTAS a la Demandantes . Fundamento mi
escrito de Sustentacion de Apelacion , en los siguientes términos :

FUNDAMENTOS FACTICOS :

1% La Seriora Juez A-Quo al  proferir su Fallo _de Primera Instancia
de JULIO 13 DEL 2020 , no tuvo en cuenta que LA DEMANDA DE
IMPUGNACION DE ACTA DE ASAMBLEA SE INSTAURO POR LAS DEMANDANTES
CONTRA TODAS Y CADA UNA DE LAS ACTUACIONES Y/O DECISIONES TOMADAS
POR EN LOS NUMERALES 1° al 11° DEL ACTA DE ASAMBLEA ORDINARIA
DE PROPIETARIOS DE MARZO 10 DEL 2.018 , y CONIRA TODAS Y CADA UNA
DE LAS ACTUACIONES Y/O DECISIONES TOMADAS POR EL CONSEJO DE
ADMINISTRACION EN LAS ACTAS 3, 4, 5, Y 6 DERIVADAS DE LA ASAMBLEA
ANTERIOR.

2.- Tampoco tuvo en cuenta que la CONVOCATORIA DE FEBRERO 21 DEL
2.018 QUE CITO A ASAMBLEA ORDINARIA DE PROPIETARIOS, en primera
reunion para Marzo 10 del 2.018, a las 7:30 PM , y en segunda reunion para
Marzo 14 del 2.018 a las 8: PM, NO CUMPLE CON LOS REQUISITOS que exige el
Art. 39 de la Ley 675/2.001 para que tenga VALIDEZ JURIDICA, por los siguiente:




El Art._ 39 de la Ley 675/2.001, establece :

La Asamblea General se reunira ordinariamente por lo menos una vez al afio, en la
fecha sefialada en el reglamento de propiedad horizontal y, en silencio de este, dentro de los tres (3) meses
siguientes al vencimiento de cada periodo presupuestal; con el fin de examinar la situacion general de la persona
juridica, efectuar los nombramientos cuya eleccion le corresponda, considerar y aprobar las cuentas del tltimo

PARAGRAFO 1o0.“ Toda convocatoria se harad mediante comunicacién enviada acada uno de los
propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la Gitima direccion registrada por
los mismos. Tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones no presenciales y de decisiones por comunicacién
escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en la misma no se podran tomar decisiones sobre temas no
previstos en este......... N

3.- En consecuencia, la CONVOCATORIA DE FEBRERO 21 DEL 2.018, tampoco
fue nog’twada a las DEMANDANTES ¢onforme lo ordena el Art,_39 de la Ley
675 /2. 021 pues las mismas NUNCA AUTORIZAMOS que la CONVOCATORIA
se nos enviara a través de CORREO ELECTRONICO, TAMPOCO POR CARTA

CIRCULAR, O POR CUALQUIER "OTRO__MEDIO DIFERENTE AL EXIGIDO
EN LA LEY.

4.- No_es cierto que el envio de la COMUNICACION _DE LA _CONVOCATORIA por
CORREQ _ELECTRONICO hubiera sido aprobado en ASAMBLEA GENERAL
ORDINARIA DE PROPIETARIOS No. 1 de FEBRERO 18 del 2.017, pues éste tema
no fue objeto de ninguno de los Numerales de la Orden del Dia de ésta
Convocatoria, y logicamente éste asunto no_debio haber sido consignado en ésta
Acta de Asamblea en su Numeral 12.- Actualizacion de Datos de los Copropietarios del
Edificio Cataluiia, porque este punto nada_tiene_que ver con el envio de la
Convocatoria _a_través_de Correo Electrénico, por lo tanto su inclusion en forma
soterrada , no__tiene _ninguna _ validez  juridica.

S.- Ahora , si__bien es cierto que de la CONVOCATORIA DE FEBRERO 21
DEL 2.018 se dej6 una Constancia de Publicacion de Febrero 22 del 2.018;

no_es _menos cierto que ésta no_es la forma de notificacion a los propietarios
que exige el Art. 39 de la Ley 675/2.001, en concordancia en ¢éste mismo sentido

con lo establecido en el Art. 49 del Reglamento de Propiedad Horizontal, mdxime si
se tiene en cuenta que en éste caso se aplica la Ley 675/2.001 , conforme

consta en el Certificado de Existencia y Representacion Legal del “ EDIFICIO
CATALUNA” P.H.

6.- Ahora bien, en cuanto a las Minutas de Vigilancia que obran en el proceso
donde se dejo constancia en los Folios 191,192 y 193 , de la forma como se pretendia
Notificar la Convocatoria a Asamblea, la cual iba _a ser entregada mediante Circular
en_forma__ fisica a las DEMANDANITES , es preciso recordar que esta__tampoco
es la_forma de  notificacion a _ los propietarios que exige el Art. 39 de la

Ley 675/2.001 .
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7.- En consecuencia , la CONVOCATORIA de FEBRERO 21 DEL 2.018, CARECE
DE VALOR JURIDICO, y es NULA E INEFICAZ, incluyendo la ASAMBLEA DE
PROPIETARIOS DE MARZO 10 DEL 2.018 , porque la CONVOCATORIA  no
cumple con__los _requisitos  para su NOTIFICACION A LAS DEMANDANTES ,
que es como lo ordena el Art. 39 la Ley 675/2.001, generando en éste ultimo caso,
una FALTA DE NOTIFICACION E INDEBIDA NOTIFICACION a las
DEMANDANTES .

8.- Por otro lado , la ASAMBLEA ORDINARIA DE PROPIETARIOS DE MARZO
10 DEL 2.018, fijada para las 7:30 P.M , realmente comenzé a sesionar en una hora
totalmente diferente _a la_fijada, con lo cual se violé lo establecido en el en el Art 41
de la Ley 675/2.001

9.- En el ACTA DE ASAMBLEA ORDINARIA DE PROPIETARIOS DE MARZO 10
DEL 2.018, no se _ incluyeron _deliberadamente _algunos temas , ni__se dejo
constancia de ellos, a pesar de haber sido puestos en consideracion de la Asamblea
por el ADMINISTRADOR anterior WILLIAM BARRERA TRIANA, los cuales eran de
suma__importancia en la copropiedad, lo que significa que en el Acta de
Asamblea no _se dejé_constancia  como  tampoco quedaron incluidos temas que
debieron haber sido debatidos en ella porque perjudicaban ostensiblemente a las
Demandantes , y también a la copropiedad.

10.- Los numerales 6 y 7 tratados en la ASAMBLEA DE PROPIETARIOS DE MARZO
10 DEL_2.018 , corresponden a Informes que si requerian aprobacion , en cuanto
al numeral 6° .- Presentacion e Informe de Consejo de Administracion y Administracion
del 2.017, y el Numeral 7°.- Presentacién y Aprobacion de los Estados Financieros
del _2.017 , y la decision sobre la aprobacion del Presupuesto del aiio 2.017, de la
cual deriva la Presentacion y _Aprobacién de los Estados Financieros del 2.017,
fueron objeto de Proceso de Impugnacion del Acta de Asamblea de Febrero 18 del
2.017; en consecuencia, los Numerales 6° y el numeral 7° fueron incluidos, decididos
y aprobados ilegalmente en la Asamblea de Marzo 10 del 2.018.

11.- En lo que vrespecta al Numeral 8.- Presentacion y Aprobacion del Presupuesto
Vigencia 2.018, tenemos que ésta es una _decision que fue Impugnada, como todas
las_demds que fueron tomadas en el Acta de Asamblea de Marzo 10 del 2.018 , porque
el Presupuesto de la Vigencia Presupuestal del 2.018, como el de la vigencias
posteriores , se fundamentan, derivan y son consecuencia del Presupuesto de la
Vigencia_Presupuestal del 2.017,donde se fijaron y aprobaron las Expensas Ordinarias,
sobre las cuales se han venido incrementando éstas Expensas ario por afio , y que
como en éste caso ( de la vigencia del 2.017 ), fueron aprobadas con un uorum
con el que ni_siquiera se podia haber instalado la Asamblea, y mucho menos para
aprobar las Expensas Extraordinarias , y por ello se cité el Art. 45 , 46 de la Ley
675 del 2.001.




12.- Para que exista unanimidad en las decisiones tomadas en los Numerales 1°
al 11° que fueron consignados en el Acta de Asamblea, la misma debe llenar los
requisitos_de forma y de fondo en cuanto a los documentos que exige la Ley 675/
2.001 , y el Reglamento de Propiedad Horizontal para que los Propietarios Personas
Naturales y Juridicas puedan ser admitidos a la Asamblea, y que el Quorum con
el que comenz6 a sesionar y se termind la Asamblea sea el que realmente
corresponde al que fue incluido en el Acta de Asamblea, ademds de otros requisitos,
lo cual no sucedio en el caso que nos ocupa, lo que serd demostrado durante el

trascurso del tramite del proceso.

13.- En la Convocatoria de Febrero 21 del 2.018 , donde se insertaron los temas
y numerales 1° al 10° a tratar en el Orden del Dia , y dentro del Numeral
2° .- Lectura y _Aprobacion de la_Orden del Dia, se incluyd ilegalmente el numeral
8%- Aprobacion _de uso de Excedentes vy Rendimientos de la_Vigencia anterior
(2.017), cuyo numeral no _se evacud dentro del punto contemplado en la
Convocatoria que fue _establecido para tal efecto, siempre y cuando se hayan

desarrollado _previamente todos los numerales de la Orden del Dia, sino que se incluyo
en el Numeral 2°%- como un punto adicional en el Acta.

14.- Por otro lado el Demandado “ EDIFICIO CATALUNA “ a través de la Administradora
confirio poder para iniciar varios Procesos Ejecutivos contra las Demandantes, sin
tener en cuenta que el cobro de todas estas Expensas Ordinarias y Extraordinarias y
todas las demds decisiones que se han tomado tanto en las Asambleas Ordinarias y
Extraordinarias de los adios 2.016, 2.017, 2.018 y 2.019 , caso en el cual hay todavia
algunas que estin SUB-JUDICE a lo que se decida en los respectivos PROCESOS
DE IMPUGNACION DE ACTA DE ASAMBLEA.

15.- Todo lo anterior es consecuencia de una retaliacion contra las Demandantes y mi
familia por la  Queja_Administrativa 014-2.018 que presentamos por Violacion a las
Normas _Urbanisticas contra la Sefiora LUZ AIDE GODOY VANEGAS —Presidenta del
Consejo _de Administracion - Propietaria _del APTO. 207, conjuntamente con algunos
Propietarios que conforman la Asamblea , y el Consejo de Administracion ( APTO. 201,
205, APTO. 206, 208 ) quienes estin intentando apropiarse de varias AREAS
COMUNES en la FACHADA POSTERIOR Y LATERAL del “EDIFICIO CATALUNA”.

Por los argumentos anteriormente expuestos le solicito al Honorable Magistrado
se sirvra REVOCAR la SENTENCIA de JULIO 13 del 2.020 , proferida por la
Seriora Juez A-Quo , para que en su lugar se sirva proferir la Senténcia que en

derecho corresponda . /
/ o

Del Honorable Magistrado , resperuo

/

: ELENA EYES
C No. 51°575.159
T.P No. 42.918

B’?/
got

!

E-MAIL - DEMANDANTE : ,&arielreme@}zotmail. com




Referencia: Expediente N° 110013103 — 037 — 2021 — 00093 — 01
Proceso: Expropiacion.

Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura — ANI.-

Demandado: Mustafa Hermanos S.A.S. (hoy Grupo San Jacinto S.A.S.)
Cuaderno: Solicitud de declaratoria de nulidad (Incidente)

Asunto: Recurso de Suplica.

Honorable Magistrada

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

Ponente

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
- SALA CIVIL -

Via Electrénica

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Expediente N° 110013103 — 037 — 2021 — 00093 - 01

Proceso: Expropiacion.

Cuaderno: Solicitud de declaratoria de nulidad (Incidente).

Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura — ANI.-

Demandado: Mustafa Hermanos S.A.S. (hoy Grupo San Jacinto S.A.S.)
Asunto: Escrito por medio del cual Conjunto Residencial Los Robles

P.H. interpone recurso de suplica contra el auto proferido por Su
Sefioria con fecha catorce (14) de febrero del corriente afio, que
nos fuera notificado por anotacion hecha en estado (N° E26) fijado
el dia quince (15) de los mismos mes y afio y por medio del cual
se dispone denegar la solicitud de nulidad presentada por
Conjunto Residencial Los Robles P.H., para que la sala de la
que forma parte el Honorable Magistrado a quien corresponda el
conocimiento del mismo se sirva revocarlo y, en su lugar, proceda
a proferir uno en el que se declare la nulidad de la sentencia
proferida en primera instancia y se ordene integrar el
contradictorio, tal como lo previene el inciso final del articulo 134
del C.G.P., por no haberse conformado el litis consorcio
necesario (falta de integracion del contradictorio, numeral 8 del
articulo 133 del C.G.P.).

Danilo Mauricio Vergara Ospina, varén, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogota, D.C., identificado con la cédula de ciudadania numero 79'156.559, abogado
en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional numero 34.569 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado judicial de la
persona juridica Conjunto Residencial Los Robles P.H., acudo ante Su Sefioria,
estando dentro del término para ello establecido por la norma procesal vigente (articulo
331 del C.G.P.), para interponer recurso de stplica contra el auto proferido por Su
Senoria con fecha catorce (14) de febrero del corriente afio, que nos fuera notificado
por anotacion hecha en estado (N° E26) fijado el dia quince (15) de los mismos mes y
aho y por medio del cual se dispone denegar la solicitud de nulidad presentada por
Conjunto Residencial Los Robles P.H., para que la sala de la que forma parte el
Honorable Magistrado a quien corresponda el conocimiento del mismo se sirva
revocarlo y, en su lugar, proceda a proferir uno en el que se declare la nulidad de la
sentencia proferida en primera instancia y se ordene integrar el contradictorio, tal como
lo previene el inciso final del articulo 134 del C.G.P., por no haberse conformado el litis
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Referencia: Expediente N° 110013103 — 037 — 2021 — 00093 — 01

Proceso: Expropiacion.

Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura — ANI.-

Demandado: Mustafa Hermanos S.A.S. (hoy Grupo San Jacinto S.A.S.)
Cuaderno: Solicitud de declaratoria de nulidad (Incidente)

Asunto: Recurso de Suplica.

consorcio necesario (falta de integracion del contradictorio, numeral 8 del articulo
133 del C.G.P.).

Ademas de en los hechos expuestos como sustento de nuestra solicitud de nulidad por
medio de la cual se dio inicio a este tramite incidental, sustentamos nuestro recurso de
suplica en las siguientes

1. Consideraciones.-

En el auto recurrido se viola la disposicion contenida en el articulo 1° de la
Ley 675 de 2001.:

1.1.Tal como lo expusimos en la solicitud de nulidad por nosotros presentada, la
propiedad horizontal es una forma especial de dominio “en la que concurren
derechos de propiedad exclusiva sobre bienes privados y derechos de
copropiedad sobre el terreno y los demas bienes comunes, con el fin de
garantizar la seguridad y la convivencia pacifica en los inmuebles sometidos a
ella, asi como la funcion social de la propiedad”, tal como esta definida en el
articulo 1° de la ley 675 de 2001.

1.2.Nos permitimos transcribir la norma en cita para que no haya lugar a dudas en
relacién con que en ella se establece la propiedad horizontal como una forma
especial de dominio:

La presente ley regula la forma especial de
dominio, denominada propiedad horizontal, en la que concurren derechos de
propiedad exclusiva sobre bienes privados y derechos de copropiedad sobre el
terreno y los demas bienes comunes, con el fin de garantizar la seguridad y la
convivencia pacifica en los inmuebles sometidos a ella, asi como la funcién
social de la propiedad.” (negrillas fuera del texto original)

1.3.Es, entonces, claro que, en nuestro pais y desde hace mas de dos décadas, el
legislador dispuso que la propiedad horizontal es una forma especial de
dominio.

1.4.Conforme con lo dispuesto por el articulo 665 del Cédigo Civil es el dominio
uno de los derechos reales existentes en nuestra legislacion al siguiente tenor:

Derecho real es el que tenemos sobre
una cosa sin respecto a determinada persona.

Son derechos reales el de dominio, el de herencia, los de usufructo, uso o
habitacion, los de servidumbres activas, el de prenda* y el de hipoteca. De estos
derechos nacen las acciones reales.

1.5.Por su parte, el articulo 669 del Codigo Civil establece que “el dominio que se
llama también propiedad es el derecho real en una cosa corporal, para gozar y
disponer de ella arbitrariamente-no siendo contra ley o contra derecho ajeno.”

1.6.Los propietarios de un bien inmueble sometido a propiedad horizontal son

titulares de una forma especial de dominio o de propiedad del cual podran
gozar y disponer de manera voluntaria sin contravenir ningun derecho ajeno,
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empezando por los establecidos respecto de los otros inmuebles que
conforman esa misma propiedad horizontal.

1.7.En este punto es de vital importancia destacar que las diversas partes o
inmuebles que conforman una propiedad horizontal son interdependientes
conformando un todo no escindible.

1.8.En consecuencia, es dado concluir que la propiedad horizontal, siendo una
forma especial de dominio, es un derecho real autbnomo y, en consecuencia,
principal.

1.9.Siendo la propiedad horizontal un derecho real principal no puede ser
considerado un gravamen o limitacion, tal como lo hace la entidad demandante
dentro del proceso en referencia.

De la constituciéon de la propiedad horizontal y de los elementos minimos que
deben establecerse para ello:

1.10. Dispone el articulo 4 de la Ley 675 de 2001 que la propiedad horizontal
se constituye mediante escritura publica que habra de ser inscrita para que,
una vez suceda esta inscripcion, surja la persona juridica de que se trata en
esa ley, en los siguientes términos:

Un edificio o conjunto se somete al régimen
de propiedad horizontal mediante escritura publica registrada en la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos. Realizada esta inscripcion, surge la
persona juridica a que se refiere esta ley.” (negrillas fuera del texto original)

1.11. Por su parte, el articulo 5 de la Ley 675 de 2001 establece las
disposiciones minimas que debera contener el reglamento por medio del cual
se constituya la propiedad horizontal, asi:

La escritura publica que contiene el reglamento
de propiedad horizontal debera incluir como minimo:

1. El nombre e identificacion del propietario.
2. El nombre distintivo del edificio o conjunto.
3. La determinacion del terreno o terrenos sobre los cuales se

levanta el edificio o conjunto, por su nomenclatura, area y
linderos, indicando el titulo o titulos de adquisiciéon y los
correspondientes folios de matricula inmobiliaria.

4, La identificacion de cada uno de los bienes de dominio particular
de acuerdo con los planos aprobados por la Oficina de
Planeacion Municipal o Distrital o por la entidad o persona que
haga sus veces.

5. La determinacion de los bienes comunes, con indicacion de los
que tengan el caracter de esenciales, y de aquellos cuyo uso se
asigne a determinados sectores del edificio o conjunto, cuando
fuere el caso.

6. Los coeficientes de copropiedad y los modulos de contribucion,
segun el caso.
7. La destinacion de los bienes de dominio particular que conforman

el edificio o conjunto, la cual debera ajustarse a las normas
urbanisticas vigentes.
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8. Las especificaciones de construccion y condiciones de seguridad

y salubridad del edificio o conjunto.
Ademas de este contenido basico, los reglamentos de propiedad horizontal
incluiran las regulaciones relacionadas con la administracion, direccion y control
de la persona juridica que nace por ministerio de esta ley y las reglas que
gobiernan la organizacion y funcionamiento del edificio o conjunto.

Del Conjunto Residencial Los Robles P.H., del numero de unidades privadas que
lo conforman y de la destinaciéon de cada una de ellas:

1.12. El Conjunto Residencial Los Robles P.H. se constituyé mediante
escritura publica numero 1999 otorgada el dia 13 de septiembre de 2004 en la
Notaria Sesenta y uno (61) del Circulo de Bogota, D.C..

1.13. El Conjunto Residencial Los Robles P.H. fue constituido por
Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario S.A. — Fiduagraria S.A. sobre un
predio con un area total de ciento noventa y cinco mil seiscientos cuarenta
metros cuadrados con cincuenta y ocho centimetros cuadrados (195.640,58
m2), identificado con el folio de matricula inmobiliaria numero 50N — 20441601.

1.14. Conforme con lo dispuesto en el Articulo 3" del reglamento de
constitucién, la propiedad horizontal que nos ocupa esta constituida por (a)
ciento cincuenta y cinco (155) unidades privadas con area total de ciento
setenta y nueve mil ochocientos sesenta y seis metros cuadrados con sesenta
y siete centimetros cuadrados (179.866,67 m2) y (b) un area comun de quince
mil setecientos setenta y tres metros cuadrados con noventa y un centimetros
cuadrados (15.773,91 m2).

1.15. El uso previsto para todas las unidades privadas que conforman el
Conjunto Residencial Los Robles P.H., como su nombre lo indica, es
residencial.

De la extincién de la propiedad horizontal:

1.16. Establecen los articulos 9, 10, 11y 12 de la Ley 675 de 2001 las causales
de extincion de la propiedad horizontal, el procedimiento que ha de seguirse
para ello, la divisién de la copropiedad y la liquidacion de la persona juridica.

1.17. La cabal comprensiéon de las normas en cita es indispensable para
entender que si lo que se pretende con la expropiacion que nos ocupa es la
desvinculacion y el consecuente cambio de uso de una de las unidades
privadas que conforman la propiedad horizontal que represento (a) no es a lo
que se refiere la sentencia proferida por el a quo, toda vez que él no decreto la
extincion de la propiedad horizontal, y (b) se hace palpable que ha de citarse a
mi representada a este tramite judicial, tal como pretendemos que se haga con
la nulidad cuya declaratoria hemos solicitado.

1.18. Disponen las normas mencionadas, en los apartes pertinentes, lo
siguiente:

! Pagina 36 del documento publico de constitucion cuyo enlace publicamos en la solicitud de nulidad
por nosotros presentada.
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La propiedad horizontal se extinguira por alguna de las siguientes
causales:

1. La destruccion o el deterioro total del edificio o de las edificaciones que
conforman un conjunto, en una proporcion que represente por [lo menos
el setenta y cinco por ciento (75%) del edificio o etapa en particular salvo
cuando se decida su reconstruccion, de conformidad con la
reglamentacion que para el efecto expida el Gobierno Nacional.

2. La decision unanime de los titulares del derecho de propiedad sobre
bienes de dominio particular, siempre y cuando medie la aceptacién por
escrito de los acreedores con garantia real sobre los mismos, o sobre el
edificio o conjunto.

3. La orden de autoridad judicial o administrativa.”

La propiedad horizontal se extingue total o
parcialmente por las causales legales antes mencionadas, una vez se eleve a
escritura publica la decision de la asamblea general de propietarios, o la sentencia
judicial que lo determine, cuando a ello hubiere lugar, y se inscriba en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos.”

Registrada la escritura de
extincion de la propiedad horizontal, la copropiedad sobre el terreno y los demas
bienes comunes debera ser objeto de division dentro de un plazo no superior a un
afio.

Para tales efectos cualquiera de los propietarios o el administrador, si lo hubiere,
podra solicitar que los bienes comunes se dividan materialmente, o se vendan para
distribuir su producto entre los primeros a prorrata de sus coeficientes de
copropiedad.

La division tendra preferencia si los bienes comunes son susceptibles de dividirse
materialmente en porciones sin que se deprecien por su fraccionamiento, siempre
y cuando las normas urbanisticas asi lo permitan. Se optara por la venta en caso
contrario. Se aplicaran en lo pertinente las normas sobre divisién de comunidades
previstas en el Capitulo Ill, Titulo XXXIII del Libro Cuarto del Cédigo Civil y en las
normas que lo modifiquen, adicionen o subroguen.”

Una vez se registre

la extincion total de la propiedad horizontal segun lo dispuesto en este capitulo, se
procedera a la disolucion y liquidacion de la persona juridica, la cual conservara su
capacidad legal para realizar los actos tendientes a tal fin.
Actuara como liquidador el administrador, previa presentacién y aprobacién de
cuentas, salvo decision de la asamblea general o disposicién legal en contrario.
Para efectos de la extincion de la persona juridica, el acta de liquidacion final debera
registrarse ante la entidad responsable de certificar sobre su existencia y
representacion legal.”

De las implicaciones de excluir bienes privados de una propiedad horizontal y
de los mecanismos para hacerlo:

1.19.

La eventual disminucion del area de bienes privados o de dominio

particular implicaria la disminucién del area total de la propiedad horizontal con

el

consecuente impacto en los coeficientes de copropiedad con base en los

cuales se determinan las obligaciones a cargo de cada uno de los titulares de
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dichos bienes, asi como sus derechos correlativos en el caso de una division
de la copropiedad tal como la previene el articulo 11 atras transcrito.

1.20. Por no ser un punto pacifico en la doctrina nacional, nos limitaremos a
mencionar que la eventual exclusion de bienes privados o de dominio particular
podria efectuarse como consecuencia (a) de una reforma de los estatutos
sociales o (b) de una extinciéon parcial de la copropiedad, requiriéndose
quérums diferentes para cada uno de estos eventos planteados.

1.21. Si se tratare de extincion parcial de la propiedad horizontal, bien sea por
orden de autoridad judicial o administrativa, habran de ser oidos en el proceso
de que se trate, bien en sede gubernativa o en sede judicial, la persona juridica
que nace como consecuencia de la inscripcidn de la propiedad horizontal y, por
lo menos, el(los) titular(es) de los bienes de dominio privado sobre los que
versaria dicha orden.

De la expropiacion de bienes inmuebles sometidos a propiedad horizontal.

1.22. De vital importancia para el analisis de esta situacidn resultara determinar
si la expropiacion de un bien inmueble sometido a propiedad horizontal la
efectua el Estado para (a) usarlo y gozarlo dentro de las normas previstas en
el reglamento al cual se encuentra sometido o (b) darle un uso diferente al
previsto en el reglamento que lo rige o excluirlo del mismo.

1.23. En el evento en que el Estado pretenda la expropiaciéon del inmueble
sometido a propiedad horizontal para usarlo y gozarlo conforme con la
reglamentacion de ésta, no se vera afectado el derecho real de propiedad
horizontal del que es titular la copropiedad, siendo, éste, un tramite al que sélo
debe ser convocado como parte demandada el titular del derecho de dominio
particular.

1.24. El Estado, como propietario del bien particular expropiado en el evento
indicado en el numeral anterior, ejercera su derecho de dominio con
observancia del reglamento que lo rige y estara sometido a las mayorias
decisorias de que trata la Ley 675 de 2001.

1.25. Por otro lado, en el evento en que el Estado pretenda la expropiacién del
inmueble sometido a propiedad horizontal para darle un uso diferente al
previsto en el reglamento que lo rige y/o para excluirlo de la propiedad
horizontal de la que forma parte, habran de ser convocados al proceso tanto el
titular del derecho de dominio particular como la persona juridica que nace
como consecuencia de la inscripcion de la propiedad horizontal.

1.26. Es en esta ultima hipétesis en la que encaja el caso que nos ocupa por
cuanto que el bien cuya expropiacion se pretende se utilizara para la
construccion de una via del orden nacional, pretendiéndolo excluir de la
propiedad horizontal de la que forma parte.

De la falta de legitimacién de una propiedad horizontal para efectuar oposicion
a la diligencia de entrega prevista en el articulo 399 del C.G.P.:
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1.27. La oposicion a la entrega de que se trata en el numeral 11 del articulo

399 solo puede ser hecha por un tercero que alegue (a) posesion material o (b)
derecho de retencidn respecto de la cosa objeto del tramite de expropiacion.

1.28. Comoquiera que la propiedad horizontal no tiene la calidad de tercero
respecto del bien inmueble objeto de expropiacion no esta legitimada para
efectuar oposicion alguna a la entrega del mismo.

1.29. Esa falta de legitimacion para efectuar oposicidon a la entrega es
consecuencia obvia del derecho que le asiste a ser citada como parte
demandada al proceso de expropiacion para que ante la autoridad competente
haga valer los derechos que se derivan del derecho real principal de propiedad
horizontal con base en lo previsto por el articulo 58 de la Constitucion Nacional.

De la falta de convocatoria del Conjunto Residencial Los Robles P.H.:

1.30. Conjunto Residencial Los Robles P.H. no fue convocado al proceso
gue nos ocupa en franca violacion de la disposicion contenida en el numeral 1
del articulo 399 del C.G.P..

1.31. El derecho real principal de dominio, en la forma especial de dominio que
es la propiedad horizontal, se encuentra inscrito en el folio de matricula
inmobiliaria del inmueble objeto del proceso de expropiacion.

De la procedencia del recurso de suplica:

1.32. Por tratarse de un auto que por su naturaleza es apelable (numeral 6 del
articulo 321 del C.G.P.) que fue proferido por la magistrada sustanciadora en el
curso de la segunda instancia, contra el mismo procede el recurso de suplica
de que trata el articulo 331 del C.G.P..-

Con base en los hechos expuestos en la solicitud de declaratoria de nulidad y en las
consideraciones contenidas en este escrito, nos permitimos reiterar a la Honorable Sala
nuestra inicial

2. Peticion.-

Sirvanse, Honorables Magistrados, como consecuencia del recurso de suplica por
nosotros interpuesto, proceder a revocar el auto recurrido, de fecha catorce (14) de
febrero del corriente afio, que nos fuera notificado por anotacion hecha en estado (N°
E26) fijado el dia quince (15) de los mismos mes y afio, y, en su lugar, procedan a
proferir uno en el que se declare la nulidad de la sentencia proferida en primera
instancia y se ordene integrar el contradictorio, tal como lo previene el inciso final del
articulo 134 del C.G.P., por no haberse conformado el litis consorcio necesario (falta
de integracién del contradictorio, numeral 8 del articulo 133 del C.G.P.).
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3. Derecho.-

Constitucion Nacional: art. 58

C.C.: arts. 665, siguientes y concordantes.

C.G.P.: arts. 61, 132, 133, 134, 138, 331, 332, 399 y concordantes.

4. Envio de Copias a Todos los Sujetos Procesales.-

En cumplimiento de la disposicidén contenida en el articulo 3 del decreto legislativo 806
de 2020 y para que se surta el traslado del presente recurso de reposicion
(articulos 110 y 319 del C.G.P.), tal como lo estatuye el Paragrafo del articulo 9 del
mismo decreto legislativo 806 de 2020 y la sentencia C — 420 — 20 de la Corte
Constitucional, enviamos copia de este escrito a las partes que actlan en el proceso
de expropiacion en referencia:

4.1.A la demandante, Agencia Nacional de Infraestructura, a través de su
apoderada judicial, Carmen Cecilia Alvarez Gomez, en la direccion electrénica
c.alvarez@accenorte.co

4.2.A la demandada, Grupo San Jacinto S.A.S., a través su apoderados
judiciales, Jorge Enrique Santos Rodriguez y Felipe Angel, en las direcciones

electrénicas

jorge.santos@santosrodriquez.co

felipe.angel@santosrodriquez.co

De la Honorable Magistrada Saavedra Lozano, regpetdosament

-
UKNTEUMC OVERGARA OSPINA

C.C. N° 79'156.559
T.P. N° 34.569 CSJ
danilomauriciovergaraospina@yahoo.com

y
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Senor

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL
HONORABLE MAG RUTH ELENA GALVIS

E. S. H. D.

REF.: PROCESO No. 110013103007-2017-00645-02
VERBAL DE JUAN DE JESUS ROA Y OTROS CONTRA
TRANSPORTES PANAMERICANOS S.A. Y OTROS

BELISARIO ADOLFO MATTOS RODRIGUEZ, en mi calidad de
apoderado de Transportes Panamericanos S.A., dentro del término
legal sustento el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
de primera instancia, en los siguientes términos:

1. EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD DE LA
CONDUCTURA DEL VEHICULO AFILIADO A TRANSPORTES
PANAMERICANOS S.A.

Difiero de la posicion del Despacho en determinar la responsabilidad
en cabeza de la persona que conducia el vehiculo de placa S1Q749,
vehiculo afiliado a Transportes Panamericanos S.A., teniendo en
cuenta que la victima y el conductor del automotor de mi representada
ejercian actividades de caracter peligroso, el primero de los citado
conduciendo un vehiculo automotor y el segundo conduciendo una
motocicleta, es por ello que la presuncion de culpa frente a quien
ejerce la actividad peligrosa se desvirta por una concurrencia de
actividades peligrosas. Por ello la carga de la prueba de
responsabilidad del demandado correspondia al demandante, en
desarrollo de la practica probatoria en audiencia que trata el articulo
373 del CGP no hubo un grado de certeza y convencimiento para
determinar que el conductor del automotor de placa SIQ749, fue quien
se paso la luz del semaforo en rojo. Existe un testigo por lo menos en
lo que atafie a pruebas testimoniales practicadas que se trata de le
hermano de la victima quien manifesté en audiencia que el iba en otra
motocicleta estaban esperando el cambio de seméaforo que cuando
este cambio a verde su hermano (victima) arranco primero, no ofrece



detalles del accidente, presenta contradicciones en su version pues de
primero mano la afirmo en el interrogatorio que inicialmente el Juez le
hace que habia visto al microbus a gran velocidad, lo que hacia
suponer que lo habia visto con anterioridad, posteriormente en el
interrogatorio generado por las partes manifesté no haber visto a dicho
microbus solo al momento de la colision con la motocicleta de su
hermano, contradiccion que si genera duda acerca de la veracidad del
testigo, ademas que el mismo es muy simple y sin detalles que nos
permitan dar mayor credibilidad al mismo dado que su rigor debe ser
mayor teniendo en cuenta el parentesco con la victima. Ahora bien,
dicho testimonio de cara con el INFORME DE ACCIDENTE elaborado
por la policia de transito , donde se sefala que el punto de impacto del
automotor colectivo fue en la parte lateral izquierda, primero
demuestra que quien impacto al microbus o colectivo fue la
motocicleta, segundo que quien se encontraba sobre la via y con el
cruce adelantado en mas de un 50% era el colectivo, tercero que
quien iba en movimiento era el colectivo, cuarto que la motocicleta
arranco de cero y puso en marcha su vehiculo sin ninguna prevencion,
pues de haber observado la via hubiese advertido la presencia del
microbus, teniendo en cuenta el punto de impacto de los vehiculos.

Las pruebas referentes a documentos de la FISCALIA que hacen
parte de la investigacion penal aportadas por el apoderado de la
parte actora provenientes de informes de policia que
intervinieron en lugar de los hechos, que se tuvieron en cuenta
para estructurar una sentencia de responsabilidad en contra de
los demandados no tienen el valor y fuerza probatoria ha
senalado la corte suprema de justicia sala penal en relacion con
estos informes de policia que “La policia judicial, por disposicion
constitucional y legal, interviene en la investigacion de los delitos, bajo
la direccion y coordinacion de la Fiscalia General de la Nacion. Asi lo
recordo la Corte Suprema de Justicia, al precisar las funciones que
cumple la policia judicial y su valor probatorio de cara al proceso
penal.

El alto tribunal indic6 que estas labores pueden ser de verificacion
previa, de investigacion por iniciativa propia o de investigacion por
comision del fiscal o del juez.



Cuando se trata de las labores previas de verificacion, se allega
documentacién, se realizan analisis de informacion y se escucha, en
exposicion o0 entrevista, a quienes se considera pueden tener
conocimiento de la comision de wuna conducta punible. Estas
actuaciones no tienen valor probatorio, pues solo sirven de criterio
orientador de la investigacién.” (CSJ, S. Penal, Sent. 32597, jul. 6/11,
M. P. Julio Enrigue Socha Salamanca) . Subrayado fuera de texto.

Ahora bien pese a que estamos en un proceso civii no podemos
apartarnos del valor probatorio que tienen los elementos que hacen
parte de una investigacion penal y fueron aportados a un proceso civil,
elementos que por ser de una investigacion penal segun el articulo
314 C.P.P., el informe policivo no tiene valor de testimonio ni de indicio
y solo podra servir como criterios orientadores de la investigacion, es
decir, segun esta preceptiva los informes policivos carecen de todo
valor probatorio.

2. AUSENCIA DE GUARDA MATERIAL POR PARTE DE
TRANSPORTES PANAMERICANOS

Atendiendo que fue probado y asi lo acepto el Despacho que el sefior
Audberto Silvestre Manrigue era la persona que conducia el automotor
de placa SIQ749, persona que lo conducia si autorizacion de parte de
la empresa TRANSPORTES PANAMERICANOS S.A., toda vez que
asi quedo demostrado en virtud de las declaraciones del sefior
AUDBERTO SILVESTRE Y GLORIA SOTO, que no tenia autorizacion
para conducir dicho automotor y que no prestaba ruta de la empresa
pues se desplazaban para su lugar de vivienda, resulta claro que al
momento del accidente la guarda material de la automotor no la tenia
Transportes Panamericanos S.A., pues el rodante era guiado por
persona no autorizada por la empresa, era una persona autorizada por
el propietario como lo manifestaron los declarantes, por ello la
solidaridad con la empresa de Transportes se rompe, y la
responsabilidad es exclusiva del propietario.



Con base en las dos anteriores argumentaciones solicito se sirva
revocar el fallo de primera instancia y en su lugar se me absuelva a mi
representada de toda responsabilidad civil.

De mantener una condena este Honorable Tribunal en contra de
mi representada, solicito en forma subsidiaria tener en cuenta las
siguientes consideraciones y argumentaciones a fin de revocar el
fallo de primera instancia ordenando modificar y disminuir la
condena en perjuicios, asi:

3. REFERENTE AL DANO DE LA VIDA EN RELACION.

El dafio a la vida de relacion se presenta cuando la victima sufre una
alteracion psicofisica que le impide o dificulta gozar de actividades
rutinarias o bienes de la vida que disfrutaba antes del hecho lesivo, de
tal forma que debe ser un dafo probado y tal y como lo acepto el
fallador de primera instancia no fue probado no obstante realiza una
condena de 20 salarios minimos mensuales vigentes para cada uno
de los demandantes, aplicando una presuncion del dafio frente al cual
se requiere prueba, pero que en desarrollo de la audiencia no se
demostro tal perjuicio, ni siquiera en los alegatos presentados por el
demandante se ahondo en tal perjuicio o se dijo en que consistia y
como se habia probado.

Ha sefialado la corte en sentencia del 13 de mayo de 2008 MP DR.
CESAR JULIO VALENCIA COPETE Rad. 11001-3103-006-1997-
09327-01:

‘Una vez sentadas estas bases, para la Sala es claro que, como
otrora lo insinud la jurisprudencia de esta Corporacion, a la luz de las
normas constitucionales y legales que directa o indirectamente
gobiernan la responsabilidad civil, el dafio a la vida de relacion es de
completo recibo por parte del ordenamiento juridico nacional y, por lo
mismo, se torna merecedor de la protecciéon que han de dispensar los
jueces de la Republica, en aquellos casos en que, encontrandose
debida y cabalmente acreditado, sea menester adoptar las medidas
idoneas para su reconocimiento.”



Por lo anterior considero procedente la revocatoria de esta condena
por no encontrarse probado el dafio de la vida en relacion.

4. EN LO ATINENTE AL PERJUICIO MORAL

El Despacho acudié a una linea jurisprudencial del Consejo de
Estado, cuando la Corte Suprema de Justicia sala civil tiene su propia
linea jurisprudencial, es por ello que dada la materia civil y no
administrativa que estamos enjuiciando no dable acudir a
pronunciamientos de una rama diferente a la tratada. Es asi como al
analizar los pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia el
despacho de primera instancia se esta apartando de dichos
pronunciamientos que sefalan topes maximos reconocidos para la
época que para su tasacion tiene caracter vinculante los precedentes
judiciales del maximo organo de la jurisdiccion ordinaria.

En el presente caso, si se considera por parte de este Honorable
tribunal mantener una sentencia condenatoria solicito se rebaje lo
tasado en perjuicio moral atendiendo las circunstancias dado que la
victima no convivia con la menor y ninguno de sus integrantes de la
familia dio cuenta que requiriera un tratamiento psicolégico para la
superacion de la pérdida de un ser querido con ocasion del lamentable
accidente de transito, que no podemos olvidar que las circunstancias
de la muerte en un accidente de transito no se pueden equiparar a las
de un hecho violento, pues se trata de una situacion accidental que no
involucra la voluntad de ninguna de las personas.

5. SOLICTUD DE IMPOSICION DE SANCION POR EL
JURAMENTO ESTIMATORIO

En los términos del articulo 206 del Cédigo General del Proceso y
teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y las reconocidas
por el despacho, me encuentro en desacuerdo con la decisién del ad
quo de no aplicar la sancion del 10% que resulta de la diferencia entre
la suma estimada por el demandante en su demanda y la concedida en



el fallo sobre lo cual insisto se condene en caso de mantener una
sentencia condenatoria en contra de mi procurada, sin que esta
solicitud sea un reconocimiento de responsabilidad alguna ni se
contraponga a los argumentos principales de solicitar la revocatoria del
fallo de primera instancia y en su se absuelva de toda responsabilidad
civil a Transportes Panamericanos S.A.

Pese a que el despacho justifico la ausencia de imposicion de sancién
en el hecho que uno de los demandantes era una menor de edad, no
existe justificacion alguna referente a los padres de la victima quienes
efectivamente son mayores de edad.

Cordialmente,

ADOLFO MATTOS RODRIGUEZ
C.C. No. 79.658.471 de Bogota
T.P. No. 97748 del CSJ



Senores

HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ES.C.

REF: PROCESO VERBAL POR INCUMPLIMIENTO CONTRATUAL
APELACION PROCESO: 2018-465-01

DE: SERVICATAMI S.A.S.

DEMANDADA: CONJUNTO RESIDENCIAL BELVIVIR PH

Quien suscribe obrando como apoderado judicial de la DEMANDADA y DEMANDANTE
EN RECONVENCION estando dentro del término legal de manera respetuosa me
permito SUSTENTAR el Recurso de Apelacion, de conformidad como lo dispone el
articulo 327 incisos 2° y 3° en concordancia con el DECRETO LEGISLATIVO 806 DE
2020 Articulo 14 incisos, desarrollando los motivos que dieron lugar a los reparos de
la sentencia emitida por el A-QUO. .

DESARROLLO DE LOS ARGUMENTOS QUE FUERON OBJETO DE REPARO
Se presentaron como motivos de reparo:

1. REPARO PRIMERO: INCOHERENCIA E INEXACTITUD ENTRE LA PARTER
MOTIVA, CONCLUSIONES Y EL RESUELVE DE LA SENTENCIA

FRENTER A ESTE REPARO SE PLANTEO LO SIGUIENTE:

El sefor Juez comete un desacierto que influye ostensiblemente para interpretar su
decision cuando al leer las motivaciones, sus conclusiones y el Resuelve estan se
muestran incoherentes cuando de un lado concede las pretensiones “tercera, cuarta,
sexta y séptima” de la demanda principal.

En sintesis las pretensiones de la demanda principal se presentaron asi:
“"DECLARACIONES

a. En la declaracion tercera de la demanda principal se solicité que se declarara
que la demanda BELVIVIR PH incumpli6 el contrato por no cancelar el precio
acordado. :

b. En la declaracion cuartase-solicitd una condena por un valor de LA SUMA
DE $22.299.836.00 QUE CORREPONDE AL SALDO DEL CONTRATO
EJECUTADO.

c. En la pretension sexta de la demanda principal se solicité se condene a pagar
todos los perjuicios causados a la empresa SERVI CATAMI S.A.S por el
incumplimiento el contrato suscrito entre las partes. Los cuales bajo la
gravedad de juramento estimo en la suma de $153.598.036, los que
razonadamente y bajo las previsiones del art. 206 del C.G. DEL P son:

DANO EMERGENTE $ 64.598.036



LUCHO CESANTE $ 79.000.000

d. En la pretension Séptima de la demanda principal se solicité el pago de los
montos de la pretensiones 4 y 5 debidamente indexados desde el momento
del incumplimiento hasta la fecha de pago de los mismos

En otro de sus apartes transcribe que las pretensiones quinta, sexta y séptima de
la demanda principal habran de negarse por hallarse probadas las excepciones de
“falta de acreditacion para sustentar el dafio causado” y “culpa exclusiva de la
demandante por error e impericia en el manejo de sus propias obligaciones”

Al efectuar una revision minuciosa de lo que concede, lo que niega en confrontacion
al resuelve y sus conclusiones no concuerdan siendo confusa su decision.

El extremo pasivo a través del suscrito apoderado hizo los siguientes planteamientos
en estas dos excepciones que fueron declaradas probadas por el Juez de Primera
instancia:

a. EXCEPCION DE FALTA DE ACREDITACION PARA SUSTENTAR EL DANO
CAUSADO EN PROCURA DE ESTIMATIVO DE PERJIUICIOS.
La demandante a través de su apoderado judicial reclama unos valores por
concepto de dafio emergente y lucro cesante, los cuales segin su entender
suman $153.598.036. NO obstante lo anterior se incurre en un desacierto
aritmético protuberante.
Respecto de esta petitium, a la accionante le falto la acreditacion subjetiva
como objetiva encuadrandola de conformidad con las exigencias de nuestra
legislacion, para que se constituya en cusa para el reclamo de los mismos.
La accionante no desarrolla, no aporta elementos de prueba fue demuestre
en que consiste el perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse cumplido
la obligacion o de haberse incumplido imperfectamente o haberse retardado
su cumplimiento y mucho menos acredito en que consistid la ganancia o
provecho que dejo de reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la
obligacién o cumpliéndola imperfectamente o retardado su cumplimiento. Art.
1613, 1614,1615 CC.
La demandante al tratar de hacer un esfuerzo con miras a probar unos
perjuicios presenta unas documentales vistas en la demanda como gastos en
los cuales incurria y pagos de ndmina, sin mds elemento probatorio de ser
elaborados en un simple programa de Word. Note el despacho que es una
empresa Legalmente construida la que reclama, tiene certificado de
existencia y representacion, debe de cumplir con unos requisitos minimos
contables y la informacion que deviene de esta clase de entidades deben de
provenir de su contabilidad con las formas propias del Estatuto Tributario y
Contable, los cuales brillan por su ausencia en esta reclamacion de perjuicios.
El solicitante de perjuicids solo hace solicitudes econdmicas sin sustentar de
donde provienen estos valores y sin soportarlos con pruebas de refutacion,
las cuales adolecen de tecnicismo juridico sustantivo como para que se le
concedan.
Estas solicitudes econémicas sin ninguna prueba demostrativa que le indique
al sefor juez, que en verdad la Demandada causo al algun dafio, seran
consideradas como inocuas y por lo tanto deben de ser desestimadas.
Solicito al sefor Juez declarar probada esta excepcion.



b. EXCEPCION DE CULPA EXCLUSIVA DE LA DEMANDANTE POR ERROR E
IMPERICIA EN EL MANEJO SE SUS PROPIAS OBLIGACIONES.
La demandante pretende excusar su propia culpa, cuando por su negligencia,
impericia e imprudencia en el manejo de sus obligaciones que se desprendian
del Contrato 004- de 2016, no actué “como un buen padre de familia” cuando
incurrio falta de cuidado, en el manejo de los recursos entregados de buena
fe por la Demandada.
Incurrié en falta de control y gestion de interventoria interna para verificar
que sus propios trabajadores cumplieran con la labor contratada; nétese que
en alguna de las actas de Consejo de administracién en donde intervenia la
CONTRATISTA, ENID CARILINA MILLAN, se le reclama por la No asistencia
de sus trabajadores dejando la obra en un estado total de abandono;
desperdicio de materiales, no uso de los elementos de proteccion, desperdicio
de agua, usencia de una programacion de trabajos; de dan cuenta que la
Contratista no tenia experiencia en el manejo de este tipo de OBRAS y esta
falta de cautela la hace incursa en que se predispuso en su propia culpa.
Los elementos traidos y presentados como prueba le dan luces al operador
judicial para que sin mas preambulos declare probada esta excepcion.

Como usted podran observar Honorables magistrados se evidencia una protuberante
contradiccion cuando el AD-QUO, concede pretensiones y al mismo tiempo declara
probadas la excepciones de FALTA DE ACREDITACION PARA SUSTENTAR EL DANO
CAUSADO EN PROCURA DEL ESTIMATIVO DE PERJUICIOS y CULPA EXCLUSIVA DE
LA DEMANDANTE POR ERROR E IMPERICIA EN EL MANEJO DE SUS PROPIAS
OBLIGACIONES.

Sin embargo lo que se podria evidenciar es que el AD-QUO incurrié en un Lapsus
Calami y lo que verdaderamente efectio es una interpretacién hermenéutica
tendiente en analizar y valorar los argumentos plateados en las excepciones
declaradas probadas a fin de denegar las pretensiones, “quinta, sexta, séptima que
incluye la pretension cuarta” de la demanda principal en todo lo que tiene que ver
con la solicitud de pago del SALDO DEL CONTRATO EJECUTADO; GASTOS
ADICIONALES; INDENIZACION DE PERJUICIOS (Dafo emergente y Lucro Cesante);
por cuando la parte actora no logro probar el incumplimiento del Contrato y acreditar
el estimativo de perjuicios solicitados de conformidad como lo exigen los articulos
1613,1614,1615 del Cddigo Civil.

Consecuente con lo anterior son ustedes sefiores Honorables Magistrados los
facultados por la Ley para corregir este error.

2. REPARO SEGUNDO: Indebida Valoracion probatoria, ignorando y omitiendo
hacer un examen riguroso del material probatorio inconmensurable aportado
por la parte demanda y demandante en reconvencion de conformidad con los
principios de aplicacion del principio de legalidad, aplicacion del criterio y leal
saber, e inobservancia de la revision de la prueba en conjunto.

Le resta valor probatorio a los testimoniales del sefior EDUARDO JARAMILLO;
sefiora BLANCA MARINA MOTAVITA, CARLOS ALBERTO MENESES TRIANA vy
al perito FABIO ALEXANDER GAITAN CABALLERO. Asi como de las
documentales aportadas y que probaban mas alla de toda duda del
incumpliendo contractual de la demandante SERVICATAME S.A.S.



Ademas de lo anterior en la sentencia se tomo como base conceptos e
informes de obra presentados en la demanda principal por personas que no
se presentaron a juicio a ratificalos.

Se omite en la sentencia reconocer efectos juridicos de las confesiones fictas
y presuntas que se derivaron el interrogatorio de parte practicado a la
representante legal de la Empresa SERVICATAMI S.A.S., y que evidenciaron
falta de experiencia e impericia para la ejecuciéon de este tipo de obras por
parte de la demandante.

El extremo pasivo presento en escrito de excepciones y en la demanda de
reconvencion pruebas eficaces con el fin de que el despacho al momento de
la practica probatoria estimara que la demandada verdaderamente no
imcumplio el contrato para tal efecto allego sendos testimoniales vy
documentales que asi lo acreditaban; asi mismo se solicito y asi fueron
decretados oficios a entidades publicas como la DIAN quien deberia aportar
al proceso las declaraciones de renta de los afos 2016,2017,2018 vy la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL, para que le aportara al
proceso antecedentes de caracter legal como lo es los reportes de pagos de
parafiscales de trabajadores de la Empresa SERVICATAMI S.A.S., cuyas
respuestas reposan al interior del plenario.

Es asi como de manera sucinta las testimoniales aportadas por la demandada
y demandante en reconvencion le indicaron al AD-QUO, suficientes elementos
para que se declaran probadas las excepciones planteadas dentro del término
legal.

El representante legal para la época de ejecucion del contrato sefor
EDUARDO JARAMILLO, le puso en contexto del despacho los reiterados
pormenores que se presentaron y que dieron lugar al incumpliendo del
Contrato parte de SERVICAMI S.A.S., aludid que hubo reiteradas reuniones
con las representante legal de esta entidad para reclamarle sobre sus
obligaciones frente a la obra y a las cuales hubo caso omiso por parte de
esta. Se presentaron como pruebas las actas correspondientes que dan
cuanta de los constantes requerimientos que se le hacia a la contratista.

El relato presentado y forma parte de la prueba testimonial aducida por este
testigo fue coherente y le mostro al despacho que el incumplimiento estuvo
a cargo del extremo activo.

El juez de primera Instancia le resta importancia a este testimonial y no le
reconoce que fue testigd directo que daba cuenta del incumpliendo por parte
de SERVICATAMI S.A.S.

La sefiora BLANCA MARINA MOTAVITA, quien para la fecha de ejecucion del
Contrato fungia como Fiscal del Consejo de administracion y quien fuera
delegada por este para presentar un informe de obra el cual quedd plasmado
por escrito y que fue aportado por el suscrito como prueba dentro del escrito
de excepciones y la demanda de reconvencion, de manera amplia y detallada
ratifico ante el despacho en vista publica lo consignado en este informe y de



manera muy elocuente reafirmo como la demandante SERVICATAMI S.A.S.,,
incurrié en actos constitutivos de incumplimiento del Contrato y respecto de
este indico como la contratista de manera reiterada y sin ninguna justificacion
dejo abandonada la obra y frente a los insumos y materiales que deberia
proveer con del dinero producto del anticipo entregado por el conjunto
Residencial Belvivir PH, no fue destinado para comprarlos tal y como se exigia
en el Contrato y como consecuencia de este actuar la obra quedo mal
ejecutada.

No obstante esta testigo haberle informado al proceso situaciones y acciones
tan concretas que daban cuenta del incumpliendo por parte de SERVICATAMI
SAS, el despacho mi siquiera estudio el informe presentado por esta por
delegacion del Conjunto y que formo parte de las pruebas presentadas en
escrito de excepciones y en la demanda de reconvencion y ratificadas en
juicio para encontrar similitudes y coherencia entre el informe y su relato en
juicio.

Se trajo de manera inicial como perito al Doctor CARLOS ALBERTO MENESES
TRIANA (Q.E.P.D.) quien presento informe pericial de andlisis documental
sobre los documentos recibos de compras y nominas presentados por la
demandante en la demanda principal.

Al momento de la presentacidn del este testigo y al evidenciarse que en el
pasado este tuvo vinculos laborales con el conjunto, la sefiora Juez de Primera
instancia lo tuvo como testigo experto y de acuerdo con ese conocimiento le
aporto al proceso elementos de juicio muy concretos y que la sefiora Juez
deberia haber apreciado de manera muy rigurosa. .

Dentro de su relato este testigo le ratifico lo presentado en su informe y el
cual formo parte del escrito de excepciones y la demanda de reconvencion;
de manera concreta le hizo una explicacién a la sefiora Juez de como la
demandante al presentar como documentales para justificar el gasto con el
dinero del anticipo entregado por el conjunto, pretender acreditar unos
valores y convalidar el incumpliendo a cargo de la demandada efectuo
compras de elementos como dotaciones de trabajo de sus colaboradores,
herramientas que deberian estar a su cargo, documentales que segun el
criterio de este testigo experto no cumplian con los requisitos exigidos por el
ESTATUTO TRIBUTARIO y que por ende no podrian aducirse para efectos de
reclamacion a cargo de la demandada.

A la sefora juez de primera instancia le falto hacerle un estudio al informe
presentado oportunamente por este testigo experto junto con su propia
version en juicio, junto con los otros materiales probatorios como
declaraciones de renta y el informe de la unidad de gestion Pensional y
parafiscal. Ademas de lo anterior el despacho no hizo un ejercicio minimo de
revision si lo afirmado por este testigo en el sentido de que las documentales
presentadas como pruebas para acreditar valores cumplian con los requisitos
del Estatuto Tributario tal y como lo reafirmo este perito presentado por el
extremo pasivo.



Se presentd igualmente PERITAJE TECNICO, rendido por el Ingeniero FABIO
ALEXANDER GAITAN CABALLERO y quien en audiencia publica ratifico lo
consignado en su informe pericial quien le indico a la sefora juez desde el
punto de vista técnico las situaciones que dieron lugar a la mala ejecucion de
la obra, mal aplicacion de materiales, la falta de pericia y cuidado por parte
de la demandante SERVICAMI S.A.S.

Asi mismo este perito le indico al despacho frente a los perjuicios causados
por la mala ejecuciéon de la obra que se hacia necesario rehacer en su
totalidad la obra para restablecer la imagen y la fachada del Conjunto la cual
habia quedado en deterioro por los procedimientos mal adelantados por la
contratista SERVICAMI S.AS., y para tal efecto presento estimativo
economico de costos para volver a ejecutarla.

El despacho de primera instaria resto importancia a este peritaje cuando de
manera muy concreta y técnica demostré la mala ejecucion de la obra y la
existencia del dafo causado al CONJUNTI RESIDENCIAL BELVIVIR PH por
parte de SERVICATAMI S.A.S., contratista.

Dentro del plenario obran oficios allegados por la DIAN y que dan cuenta que
la demandante SERVICATAMI S.A.S., dentro de los periodos 2016,2017,2018,
periodos anteriores y vigentes para la fecha en que se celebro el contrato de
manteniendo con en el Conjunto, esta dentro de su declaracion de renta no
reporto GASTOS OPERACIONALES ni DEUDAS CON TERCEROS. '

La parte pasiva dentro de las vistas publicas fue reiterativo, en indicarle al
despacho a través de sus testigos y principalmente por parte del Doctor
CARLOS ALBERTO MENESES, testigo experto, que la demandante para pre
constituir un incumplimiento a cargo del conjunto, presento documentales
con infinidad de deficiencias de caracter legal.

Noten sefiores Honorables Magistrados como la demandante en la demanda
principal presento documentales que justificaban gastos y cobrar
indemnizaciones en que tuvo que incurrir, sin embargo en un acto de mala fe
y hacer incurrir a la admiracion de justicia, estas deudas no se ven reflejadas
y reportadas ante el horario publico; noten igualmente como el repuesta dada
por la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFILCAL, y que obra dentro
del expediente sobre reporte por parte SERVICATAMI S.A.S. sobre las
obligaciones de sus trabajadores esta nunca las habia reportado a esta
entidad pero si ha pretendido el reconocimiento de algo que nunca pago.

La juez de Primera instancia no se percato de este acto de mala fe por parte
de la demandante cuando pretendia cobrar valores que nunca reporto como
deudas ante las entidades fiscales. Porque sefiores Honorables Magistrados?
Porque nunca existieron tales deudas y asi pretenden que se les pague.

. REPARO TERCERO: EXTRALIMITACION EN APLICACION DE CONDENAS NO
SOLICITADAS EN LA DEMANDA PRINCIPAL.

El sefior Juez en su sentencia a pesar de haber motivado un incumplimiento
reciproco por los extremos del proceso para buscar el pago de una condena



en concreto inexistente, perfecciona unos porcentajes de cumplimiento de
obra en favor de SERVICATAME S.A.S., cuando de la demanda principal no
se avizora que estos hayan pretendido en la demanda el reconcomiendo de
un porcentaje o parte de las obras que no efectuaron, aun cuando del proceso
quedo en evidencia que estos nunca lograron terminar la obra contratada.

La Respetada Juez de Primera Instancia a pesar de las prohibiciones legales
que dan lugar a un a justicia de naturales rogada y por fuera de las
pretensiones de la DEMANDA, y de manera extrapetita, sin hacer un estudio
del acervo probatorio presentado por la demandada y demandante en
reconvencion de manera oficiosa reconoce a la demandante valores y
porcentajes no solicitados en la demanda lo que hace que extralimita la
funcidn jurisdiccional y el principio de legalidad.

En la demanda inicial el extremo activo nunca solicito este reconocimiento,
obra por su ausencia alguna reforma a la demanda en donde se adicione esta
solicitud lo cual quiere decir que el pronunciamiento de la sentencia sorprende
a las partes constituyendo una violacion fragrante al debido proceso por
cuanto la parte pasiva tenia que haberse pronunciado en la contestacion de
la demanda, en sus excepciones sobre esas pretensiones.

. REPARO CUARTO: ACUMULACION DE INTERESES E INDEXACION EN LA
SENTENCIA

El despacho en su pronunciamiento de manera desacertada condena a pagar
a mis poderdantes unos valores por concepto de obras realizadas segin
porcentajes elaborados por el despacho y ordena pagar las indexaciones
desde la fecha en que segun su criterio se adelantaron supuestas obras y de
manera concatenada ordena pagar los interese moratorios, consistiendo esto
en un desatino por cuanto no se deben de acumular pagos de indexaciones
e interés al mismo tiempo.

Recuérdese sefiores Magistrados que en el REPARO PRIMERO, en donde se
sentd precedente de inconformidad frente a la inexactitud, conclusiones y el
resuelve de la sentencia y en donde hizo referencia a las pretensiones 4, 5,
6,7 estas fueron motivo de observacion por parte del suscrito por sustraccién
de materia si declararon probadas las excepciones no hay lugar a una
condena o pago de ninguna otra erogacion.

Reconocer el pago de indexaciones e intereses moratorios constituye una
doble sancion a la part.‘q_iafectada, ademas de que estas dos figuras son
excluyentes la una de la otra por cuanto son sanciones de tipo pecuniario.

. REPARO QUINTO: ERROR DE INTERPRETACION DE LAS NORMAS
SUTANCIALES Y PROCESALES.

El sefior Juez en su sentencia le da una interpretacion a su arbitrio a normas
de derecho sustancial y procesal con el fin de considerar que existié un
incumplimiento reciproco sin detenerse en hacer interpretacion juridica y
ejercicio hermenéutico de confrontacion basadas en el analisis de las pruebas



en conjunto presentadas por la pasiva y demandante en reconvencion a fin
de hacer mas gravoso los sus intereses, por cuanto desestimo completamente
que la demandante habia incurrido de manera latente en el incumplimiento
del Contrato de obra.

Se planted como Excepcién la “EXCEPTIO NON ADIMPLETI CONTRATUS”
CONTRATO NO CUMPLIDO.

Durante el desarrollo de todos los actos procesales la paste pasiva probo mas
allda de toda duda razonable y le aporto a proceso pruebas suficientes y
eficaces que daban cuenta que el incumpliendo estuvo a cargo de la parte
demandante y para tal efecto expuso como sustento juridico el art. 1609 del
codigo Civil Colombiano.

Esta disposicion juridica dispone que en las relaciones “bilaterales ninguno
esta en mora mientras el otro no cumpla con su parte, o se allana a cumplirlo
en la forma y el tiempo debido” sin embargo el AD-QUO, aun con todas las
imprecisiones de anotadas considera que en la relacion contractual existié un
incumpliendo reciproco sin examinar la prueba en conjunto presentadas por
la parte pasiva y que sin lugar a dudas de haberlo hecho le tendria que hacer
dado aplicacion a esa normatividad.

Se trajo al proceso todas las actuaciones que dieron lugar y que dieron cuenta
de que desde un primer momento la demandante SERVICATAMI S.A.S.,
incurrié en incumplimiento cuando de una manera preliminar no utilizo los
dineros producto de anticipo para comprar los materiales que se necesitaban
para obra y que los invirtid6 para compras de otros elementos que no
correspondian y que eran del resorte y a cargo del contratista como lo eran
las dotaciones y herramientas de trabajo que tenia que proveer el contrato.

Sin embargo el Juez de primera Instancia a pesar de tener todos los
elementos de juicio para despachar favorablemente las pretensiones de la
demanda de reconvencion y las excepciones planteadas interpreta que a su
arbitrio un incumplimiento reciproco y para justificarlo aduce las normativas
que su juicio serian aplicables para el caso en concreto.

Nunca dentro del plenario se probd que existio negligencia por parte de la
demandada para cumplir con sus obligaciones contractuales, lo que si se dejo
de entrever fue la falta de experiencia, inoperancia y debido cuidado por parte
de la demandante cuando desde un primer momento no hizo lo que
contractualmente tenia que hacer que era comprar los materiales con el
anticipo situacion que quedo probada en el proceso a través de los
mecanismos probatorios; si la demandante no estaba cumpliendo desde ese
primer momento la demandada no tenia que seguirse causando perjuicios
entregando otros dineros a una contratista que ya habia sido irresponsable
en el manejo de sus obligaciones y compromisos contractuales.

Es ahi cuando el operador judicial en su sentencia al hacer el analisis
probatoria tenia que hacer un juicio de valoracion probatoria y de
conformidad con el andlisis de la prueba de manera conjunta aplicar de
manera debida las bondades de la normatividad del art. 1609 en favor de la
parte pasiva.



Sin embargo este le da una interpretacion erronea a lo acontecido dentro del
proceso para motivar algo que la paste activa no probo, recuérdese que esta
no hizo pronunciamiento a las pretensiones de la demanda ni tampoco hizo
pronunciamiento al juramento estimatorio de la demanda de reconvencion,
recuérdese que en el interrogatorio de parte practicado a la representante
legal de SERVICATGAMI S.A.S., esta se mostrd evasiva en sus respuestas y
al rememorar los acontecimientos propios de esta relacién contractual fue
incoherente e imprecisa frente a los cuestionamientos que hiciera la sefora
juez y la paste pasiva.

Es también como aqui sefiores Honorables Magistrados que la juez de primera
instancia le falto hacer una revision minuciosa y exhaustiva para dar
aplicacion a LEY y aplicarla de manera correcta al caso en concreto de
conformidad con las pruebas oportunamente aportadas y practicadas en el
proceso.

EL AD-QUO incurre en “LATO SENSU"”; entendido como aquella interpretacion
de la Ley y de los actos juridicos dandoles un contenido que excede de la
interpretacion literal. De las pruebas practicadas de manera legal que fueron
igualmente incorporadas al proceso no se evidencia ni siquiera de manera
sumaria o ficta que se halla acreditado este tipo de solicitudes o condenas,
por lo tanto este pronunciamiento desborda el limite de las competencias que
si pueden tener otras disciplinas juridicas.

SOLICITUD DE REVOCATORIA O REFORNA DE LA DECISION

Con la certeza de que los sefiores Honorables Magistrados del Tribunal
Superior Sala de Civil de Bogotd, como garantes de la Constitucion; los
derechos fundamentales, el Debido Proceso y los Principios Rectores de la
Ley Sustancia y Procesal, hardn un estudio consiente y hermenéutico que
contribuyan a los fines de la apelacion; les solicito de manera respetuosa se
revoque o reforme la decision emitida por la Juez Octavo Civil del Circuito de
Bogota con fecha 22 de Octubre de 2021 y en su defecto se despache
favorablemente la EXCEPCIONES DE LA DEMANDA Y LAS PRETENCIONES DE
LA DEMANDA DE RECONVENCION EN FABOR DE LA PARTE DEMANDADA O
EL CONJUNTO RESIDENCIAL BELVIVIR PH.

Con consideracion y respeto de los sefiores Magistrados,

Atentamente,

YSWALDO ALVAR

C.C. No. 79.541.941 de Bogotd
T.P. No. 132.153 de CSJ
Correo Electronico:




Doctor
JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

MAGISTRADO SALA CIVIL.
TRIBUNAL SUPERIOR BOG OTA D.C.

REFERENCIA: VERBAL No. 11001—31-03-008-2018-00465-01
DEMANDANTE: SERVI CATAMI S.A.S.

DEMANDADO: CONJUNTO RESIDENCIAL BELVIVIR P.H.
ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

WILLIAM HERNAN VANEGAS WILCHES actuando en mi calidad
de apoderado judicial del extremo demandante en este litigio,
con fodo respeto me permito ampliar los argumentos
senalados en el escrito por medio del cual se apeld la
sentencia de primer grado.

No hace falta hacer un pronunciamiento frente a la validez de
los contratos aportados y que son la base juridica de la
demanda.

1.- INDEBIDA VALORACION DE LAS PRUEBAS EN ORDEN A
DETERMINAR EL INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DE LA PARTE

CONTRATANTE.

En este elemento del recurso me permito hacer precision frente
a los documentos que soportan la demanda, en primer lugar
quiero resaltar que el primer contrato se cumplio, esto es, en
cuanto a la obra que a mirepresentada le comrespondia, esto

es:

A). El 15 de noviembre de 2016 se suscribio Contrato de
Mantenimiento Preventivo de Fachada Exterior del Conjunto
Residencial Belvivir PH No. 004-2016, ubicado en la Carrera 13
H No. 30-10 sur de la ciudad de Bogotd D.C. por valor de
$37.166.393, entre CONJUNTO RESIDENCIAL BELVIVIR PH y SERVI
CATAMI S.A.S. el cual mediante Acta de inicio de obra de 17
de noviembre de 2016 empezaron Ilas labores de
mantenimiento, es asi que el Conjunto Residencial Belvivir PH,
aprobdé y pago el 22 de noviembre de 2016, mediante
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comprobante de egreso No. 4731 por valor de $14.271.895 del
cual hicieron una retencion en la fuente del 4% por valor de
$594.662. mediante solicitud expresa y clara el 07 de diciembre
de 2016 se solicité el segundo pago por valor de $7.135.948 con
el descuento de 4% de retencién en la fuente que fue
acordado descontarlo al final de Ia correspondiente factura y
que por la falta de firmas de dos consejeras no fue posible el
pago. Y un tercer pago el 30 de diciembre de 2016, por valor
de $14.271.895 y la retencion en la fuente del 4%. Del cual solo
se hizo un abono de $3.000.000 en efectivo por parte del
Administrador Eduardo Jaramillo y se realizé ACTA DE ENTREGA
del Contrato de Mantenimiento Preventivo de Fachada
Exterior del Conjunto Residencial Belvivir PH No. 004-2016, este

mismo dia 30 de diciembre de 2016.

B). Para la fecha 12 de enero de 2017 se efectud Ofrosi No. 01
al contrato de Mantenimiento Preventivo de Fachada Exterior
del Conjunto Residencial Belvivir PH No. 004-2016, con fecha 12
de enero de 2017 al 31 de mayo de 2017.

C). Se elaboraron de parte del Administrador DEL CONJUNTO
Residencial Belvivir PH Eduardo Jaramillo dos documentos en
manuscrito, un documento inicial que se denomind “Reunidn
enero 12/2017 jueves" y ofro “Acta que de mérito ejecutivo No.
I enfre CONJUNTO BELVIVIR NIT. 860.523.733-5 Rep. Legal
Eduardo Jaramillo D CC 3046304 y SERVI CATAMI SAS NIT. REP.
LEGAL Enid carolina Milldn CC." Las cuales se encuentran
dentro del proceso y donde se acordd todo lo relacionado al
confrato denominado Ofrosi No. 01 al contrato de
Mantenimiento Preventivo de Fachada Exterior del Conjunto
Residencial Belvivir PH No. 004-2016 con fecha 12 de enero de
2017 al 31 de mayo de 2017.

D). SERVI CATAMI SAS presentd informe de obra No. 01 de
Fecha 28 de enero de 2017, donde se informa del avance de
la obra adicional denominadqg Oftrosi No. 01 al contrato de
Mantenimiento Preventivo de Fachada Exterior del Conjunto
Residencial Belvivir PH No. 004-2016 con fecha 12 de enero de
2017 al 31 de mayo de 2017.
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E). EI 10 de febrero de 2017se presenta Requerimiento de Pago
de parte de la Confralista SERVI CATAMI SAS, enviada

mediante cormreo.

F). El 28 de febrero de 2017 la empresa SERVI CATAMI SAS
radica Factura de venta No. 101 por valor $42.298.200 a
puertas de Asamblea General de copropietarios.

G). En Asamblea General de copropietarios nombran comité
verificador de las obras, el cual presenta informe de fecha 25

ade marzo de 2017.

H). El 31 de mayo de 2017 se presenta ACTA DE LIQUIDACION
DE CONTRATO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE FACHADA
EXTERIOR DEL CONJUNTO RESIDENCIAL BELVIVIR No. 004-2016.

De lo anteriormente manifestado existe pruebas de su entregaq,
por cuanto existe certeza de dos contratos, actas de entfregaq,
documentacién que se aporté en Ila demanda, y que fue
rafificada y aceptada por la parte demandada, no solo con
la aceptacién del hecho, sino con la confesién realizada por
el representante quien reconocié haberse elaborado los
cheques con los cuales se pretendia cancelar el precio y del
cual se manifiesta que mi representada no quiso recoger.

Con respecto a las obras adicionales (Ofrosi No. 01 al contrato
de Manfenimiento Preventivo de Fachada Exterior del
Conjunto Residencial Belvivir PH No. 004-2016, con fecha 12 de
enero de 2017 al 31 de mayo de 20 17) que se ejecutaron y se
debia establecer mediante otro SI, ESTE NO FUE FIRMADO por
el representante legal de |Iq demandada, sino que se
impartieron las érdenes para su ejecucién, prueba de ello estd
el hecho que existen Ig elaboracién del otro si No. 01, las
pruebas documentales de g Ccompra de los materiales y el
recon.ocimienfo de ellos en Iq contestacidn de la demanda y
en el interrogatorio de parte, donde se reconoce la adicién a
'as obras en modo tiempo y lugar los cuales fueron definidos
por las partes.

Escaneado con |



Sumado a lo anterior estan los lestimonios de los operarios y
encargados de la obra quienes ralifican este hecho.

2.. NO HABER CONGRUENCIA ENTRE LO DECIDIDO CON LO
SENALADO EN LA PARTE CONSIDERATIVA DEL FALLO.,

El indebido andlisis probatorio, conllevd a que se tomaran
equivocadamente las decisiones a las que llegd por el
despacho de primera instancia y se confundieran en un solo
confrato, sin tener en cuenta la existencia del OTRO §I, por
medio del cual se impartieron unas ordenes adicionales, pero
que en nada tenian que ver con la ejecucion de la primera
parte de la obra, sobre los cuales existieron plenos acuerdos y
que se cumplieron en las etapas sefaladas.
No es facil entender como el despacho llegé a semejante
conclusion, al confundir los dos contratos como si fueran uno
solo, y llegar a establecer unos montos irrisorios, modificando
los acuerdos contractuales que consistieron en Como se debia
cancelar el precio y generando un defrimento patrimonial a la
empresa Contratista Servi Catami S.A.S., como también tiene
en cuenta unas cofizaciones que llaman errdneamente
EXAMENES PERICIALES los cuales se puede ver que dicen
COTIZACIONES; cotizaciones que fueron realizadas en el afio
2018 y 2019, mucho tiempo después de la realizacién de Ias
obras, casi dos arfos despueés, sin tener en cuenta el paso del
fiempo y que recalco son simples cotizaciones que puede
pedir cualquier persona que las llegase a necesitar, al respecto
sobre este documento, no puede ser considerado un
dictamen pericial, por cuanto no redne los requisitos del art.
226 del C. G. de P, por ende solo puede ser considerado como
un concepto, por ende no tiene validez como prueba pericial.

Por ofra parte debe tenerse en cuenta la terminacidn total de
la obra, toda vez que hay pruebas suficientes para su
demosfracién , las cuales son las actas de entregaq, informes,
acta de liquidacién, facturas, ete, las cuales se desconocen,
por fodo lo anteriormente expuesto debe procederse a la
revocatoria del fallo cuestionado, y proceder a declarar en
favor de la demandante Ias pretensiones de su demanda ,
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negando por ende las pretensiones de la demanda en
reconvencion condenando alos pagos y costas reclamados.

Del H. Magistrado, con toda consideracion,

Afentamente,
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Doctor

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS )
MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA -SALA CIVIL-
E. S. D.

REF.: VERBAL de MAYOR CUANTIA No. 2019 - 00440 del JUZGADO DOCE
(12) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de WILSON VICENTE RUSSI
CARDENAS, CC No. 79.392.320 contra ISAIAS MAHECHA MARTINEZ, CC
No. 4.176.986

Cordial Saludo:

JUAN CARLOS TOVAR GARZON, mayor de edad, domiciliado en Bogot3
D.C., abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente como
aparezco al pie de mi firma, apoderado de la parte actora, comedidamente
me permito SUSTENTAR MI RECURSO DE APELACION de la siguiente
manera:

Manifestd el Juzgado 12 Civil del Circuito de Bogotd D.C. que el
demandante no habia dado cumplimiento al contrato suscrito con el
demandado dentro del tiempo debido, es decir, antes del 16 de abril de
2015.

Al respecto, es importante manifestar lo siguiente:

1. Si bien algunas obligaciones contractuales, a cargo de mi
poderdante, se efectuaron después del 16 de abril de 2015, se
omitidé el hecho de que las mismas -como por ejemplo, el caso del
crédito del Banco Davivienda- eran cargas que implicaban tiempo y
que era imposible realizarlas dentro de los siguientes 30 dias de
suscrito el contrato.

2. Todos los actos realizados después del 16 de abril de 2015 contaron
con la anuencia, con la aquiescencia del demandado, quien nunca
se opuso, por ejemplo, a que le cancelaran el crédito del Banco
Davivienda, a que le cancelaran las cuotas de la deuda que tenia
con el Banco Davivienda, a que le dieran los cheques, dinero, paz y
salvos, a que le hicieran el traspaso del vehiculo de placas WEX236.

3. Si bien se estipuld que el traspaso del vehiculo de placas WFU148
era responsabilidad tanto del vendedor como del comprador, resulta
inadmisible e injusto que todas las consecuencias de que este no se
hubiera realizado dentro del plazo acordado, le sean endilgadas y
recriminadas Unica y exclusivamente al comprador cuando, en
realidad, la mayor carga al respecto la tenia el propietario -
vendedor no el comprador.
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Para fundamentar su decisién, el Juez 12 Civil del Circuito de Bogota
D.C. hace referencia a varios aspectos, respecto de los cuales omitié
detalles fundamentales:

Primero se refiere a que el demandado firmd un poder para el demandante
“adelante, todos los tramites que se deriven por el goce, uso, usufructo y
propiedad del vehiculo que a continuacién se identifica”. Como lo
mencioné, varios detalles fundamentales, fueron omitidos por el
Juzgador, al hacer referencia a este hecho:

a)

b)

La fecha del poder, que fue el 03 de noviembre de 2016 y con
presentacion personal en notaria el dia 17 de noviembre de 2016.
Detalle este de extrema importancia por cuanto dicho poder fue
otorgado a los 19 meses de la fecha limite para que se hubiere
hecho el traspaso por parte del demandado.

Si se observa también este poder, se evidencia que fue mal
elaborado como quiera no fue dirigido a ninguna Secretaria de
Transito. El fin del mismo, tal y como se desprende de su lectura
literal era principalmente para que la empresa AUTOBOQOY entregara
los rendimientos del automotor al demandante, de ahi que se
utilizaran expresiones como “adelante todos los tramites que se
deriven por el goce, uso, usufructo”, “cobrar los usufructos del
vehiculo”, “Autorizo a la sociedad AUTOBOY...”

Lo mas importante es que el demandado, teniendo plenas
facultades fisicas y mentales, estando domiciliado en Bogota D.C.,
no tenia porqué conferir poder para que alguien y menos a mi
poderdante realizara una labor que estaba asignada Unicamente a
él y a nadie mas.

Prueba: Poder suscrito por el demandado:



———

Bogota D.C., 03 de Noviembre del 2016
) PODER ESPECIAL

A quien le interese:

ISAIAS MARTINEZ MAECHA mayor de edad y domiciliado en la ciudad de Bogota identificado con cédula de ciudadania
4.176.986 Expedida en Muzo (Boyaca), por medio del presente escrito le confiero poder especial, amplio y suficiente, a
WILSON VINCENTE RUSSI-CARDENAS, mayor de edad y domiciliado en la ciudad de Bogota e identificado con cédula
de ciudadania 79.392.320 de Bogota para que adelante todos los tramites que se deriven por el goce, uso, usufructo y
propiedad del vehiculo que a continuacion se identifica:

CLASE BUS MOTOR No JOSETC19664

MARCA ; /| HINO CHASIS No 9F3FCOJKSEXX11460

TIPO CERRADO SERIE No. 9F3FCIJKSEXX11460

COLOR AMARILLO/PLATA | PLACAS WFU-148

MODELO 2014 SERVICIO PUBLICO

No. ORDEN 627 CAPACIDAD 41 PASAJEROS o

El referido apoderado cuenta con todas las facultades requeridas para los anteriores propésitos, incluidas las de presentar
demandas, interponer recursos, formular incidentes, sustituir o reasumir este poder, conciliar, desistir, recibir, renunciar,
transigir, realizar el traspaso de cambio de propietario, cobrar los usufructos del vehiculo y, en general, todas las facultades
necesarias para cumplir adecuadamente con este mandato y las demas establecidas por el Codigo General del‘_ proceso.

Autorizo a la sociedad AUTOBOY S.A. Para que los dineros que genere de utilidad después de los descuentus de la
compaiiia sean consignados al sefior Wilson Vicente Russi Cardenas al Nimero de Cuenta No: 00756000296-1 Banco
Davivienda Cuenta Corriente.

*El presente poder especial se celebra con el fin de que el apoderado, WILSON VICENTE RUSSI CARDENAS, pueda ejecutar actos de sefior y
dueno del vehiculo identificado, teniendo en cuenta que el traspaso no se ha podido legalizar porque el carro tiene un proceso penal abierto y es
prueba dentro del mismo.

OTORGA:
! 7
. 7l
ISAIAS MARTI AECHA
C.C. No. 4.176.986 Expedida en Muzo (Boyaca)
Huella:
ACEPTO.

WILSON VINCENTE RUSSI CARDENAS
C.C. No. 79.392.320 Expedida en Bogota



( DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
é DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogotd D.C., Republica de Colombia, el diecisiete (17) de noviembre de dos mil
dieciséis (2016), en la Notaria Cincuenta y Uno (51) del Circulo de Bogotd D.C., comparecié:

1SAIAS MAHECHA MARTINEZ, quien exhibié la cédula de ciudadania / NUIP #0004176986 y dectaré
que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

e e 3ffhgedbxafr
-------- Firrffa autégrafa -------- 17/11/2046 - 19:19:08

WILSON VICENTE RUSSI CARDENAS, quien exhibié la cédula de ciudadania / NUIP #0079392320 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suyay el contenido es cierto.

-------- Firma autégrafa -------- 17(/51e¥ %5:;"-4115‘?&':‘10
Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados a
través de autenticacién biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacién
biogréfica y biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de PODER ESPECIAL .

Segundo, se refiere el Juez también a una declaracidén extraproceso de un
sefior LUIS MANUEL RINCON a la que le da plena credibilidad y con base
en la cual funda su decisidon. A propodsito, dicha declaracién y prueba
resultan absolutamente nulas como quiera que el Juez, al no realizar la



audiencia del Art. 372 del C.P.G. truncé cualquier posibilidad de que tanto
los testigos como las partes fueran escuchadas, interrogadas vy
contrainterrogadas. Por mandato constitucional, y en aplicacién del Art.
29 de la C. Pol. al no permitirsele a la parte interesada contra la cual esta
dirigida la prueba, interrogar al testigo o controvertirlo en audiencia
publica, esa prueba resulta nula e ineficaz por oponerse a mandatos y
principios constitucionales.

5. Argumenté también el juez que desde el dia 30 de julio de 2015
aparecia un registro en el certificado de automotor a través del cual
se imposibilitaba efectuar cualquier negociacion sobre el mismo.

A propdsito, y al igual de lo que acontecié con el poder omitié el juez dos
(2) detalles fundamentales de esa fecha:

El primero, es que para ese dia -30 de Julio de 2015- ya mi poderdante
habia cancelado la totalidad del precio.

El segundo es que la obligacién del vendedor de hacer el traspaso estaba,
al igual que para el comprador de pagar el precio, para dia 16 de abril de
2015, no para el 30 de julio de 2015 ni para otra posterior. Como lo
mencioné es injusto que las consecuencias de dicha conducta omisiva le
sean recriminadas Unica y exclusivamente al comprador cuando quien
tenia la carga al respecto, era principalmente el vendedor, el cual
ostentaba el derecho de propiedad sobre el automotor y era la Unica
persona que podia hacer el traspaso.

6. Por ultimo, un detalle que fue omitido por el Juez y es que el
vehiculo de placas WFU148, para el 19 de marzo de 2015 aparecia
con una prenda sin tenencia a favor del Banco Davivienda D.C. De
acuerdo al contrato suscrito entre las partes, clausula cuarta, era
obligacién del vendedor hacer la entrega del vehiculo “....en perfecto
estado, libre de gravamenes, embargos, multas, impuestos,
comparendos de transito....... "

Dicha prenda, tal y como se aprecia en los certificados de tradicién de
fechas 19 de marzo de 2015 y 05 de noviembre de 2020 no fue levantada,
lo que prueba el incumplimiento de las obligaciones contractuales por
parte del demandado.

- Certificado de tradicion de fecha 19 de marzo de 2015:
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THU UNICO NACIONAT DE TRAN

—ICERTIFICADO DE INFORMACION DE UN VEHICULO AUTOMOTOR}—

No. CERTIFICADO 2582815

CIUDAD FUNZA FECHA DE EXPEDICION 19/03/2015

Sefior
Peticionario.

En el Registro Nacional de Automotores del Sistema Registro Unico Nacional de Transito - RUNT aparece la siguiente
informacioén del vehiculo automotor:

|[LICENCIA DE TRANSITO

No. LICENCIA 10007322110 FECHA DE MATRICULA 08/05/2014

ORGANISMO DE TRANSITO STRIA TTOYTTE MCPAL

CARACTERISTICAS ACTUALES DEL VEHICULO

No.PLACA WFU148 MARCA HINO CARROCERIA CENRADA
No. MOTOR JOSETC19684 LiINEA FC9JKSZ CLASE DE VEHICULO BUS
No. SERIE ANO DEL MODELO 2014 CLASE DE SERVICIO  Publico
No. CHASIs 9F3FCOJKSEXX11460 MODALIDAD PASAJEROS CILINDRADA 5123
VIN 9F3FCOJKSEXX11460 TIPO DE COMBUSTIBLE DIESEL
COLOR AMARILLO
! ESTADO ACTUAL: ACTIVO ' No. TARJETA DE OPERACION
I EMPRESA TRANSPORTADORA CAPACIDAD 41 pasajeros, 0.0 toneladas

[PROPIETARIO ACTUAL | '

NOMBRES / EMPRESA ISAIAS MAHECHA MARTINEZ
TIPO IDENTIFICACION Cédula Ciudadania No. DE IDENTIFICACION 4.176.986

FECHA DE PROPIEDAD 08/05/2014 PROPIETARIO SOLIDARIO NO

Los datos contenidos en el presente documento son informativos y no reemplazan las autorizaciones otorgadas por las autoridades de transito, ni
el procesamiento y atencién de los tramites sujetos al registro en el RUNT

Corceson ALINT SA. /Nt 900153 453-4 / Coomnve / Atencon o Lsueno Linca Necoral G18000 930060 / wwwrunt.Com.eo
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REGISTRO UNICO NACIONAL DE TRANSITC

——{CERTIFICADO DE INFORMACION DE UN VEHICULO AUTOMOTOR }—

Iisero ACTUAL DEL VEHICULO j

PRENDAS Si

LIMITACIONES/EMBARGOS NO

REPORTADO ACCIDENTES NO
REVISION TECNICO-MECANICA NO

BENEFICIARIO

SOAT VIGENTE BANCO DAVIVIENDA S.A.

[INFORMACION DE LA TRADICION DEL VEHICULO - ORGANISMO DE TRANSITO / DIRECCION

— I NOMBRES / EMPRESA ISAIAS MAHECHA MARTINEZ

TIPO IDENTIFICACION Cédula Ciudadania

No. DE IDENTIFICACION 4.176.986

FECHA DE PROPIEDAD 08/05/2014 PROPIETARIO SOLIDARIO NO

OBSERVACIONES:

CERTIFICADO DE TRDICION ORGANSMO DE TRANSITO FUNZA. ELABORA JOHAN MANCERA

—Smtrc

19/03/2015 8.27 AM
.0 =
FIRMA DEL FUNCIONARIO QUE EXPIDE EL CERTIFICADO: (\)@ av) T yariced G
Hocar 4

PARA MAYOR INFORMACION DIRIJASE AL ORGANISMO DE TRAh!iIJO: STRIATT! E MCPAL FUNZA

e ———

HORA DE EXPEDICION DEL CERTIFICADO DE INFORMACION:

Los datos contenidos en el presente documento son informativos y no reemplazan las autorizaciones otorgadas por las autoridades de transito, ni
el procesamiento y atencién de los tramites sujetos al registro en el RUNT

Conceson RUNT SA. /Nt 900153.453-4 / Colomba / Atencon al ususo | eaNosconal 018000 930060 / wwanrunt com.co




- Certificado de tradicién de fecha 05 de noviembre de 2020:

=, emira

—— CERTIFICADO DE TRADICION
Pagina: 1 de 2 NRO: 2978
ElvehiwlodcphmsWFU“smlasmm: ]
Placa: WFU143 Clase: | Bus
Estado: ACTIVO Servicio: | Pudtco
Marca: HINO Linea: | FCoxsZz
Carroceria: CERRADA Modeio: | 2014
Cilindraje: $123 Vin: | 9FIFCOIKSEXX 11480
Motor: JOSETC19664 Serle:
Chasis: SFIFCAISEXN 11460 Color: PLATEADO AZUL
Capacidad Pasajeros: Pasajeros Sentados. 4
Capacidad Carga: Puertas: 1
T. de Operacion: Fecha Exp. T.0
Mecidas Cautelares y Limitaciones 1
ENTIDAD LIMITACION ESTADO FECHA EXPEDICION
JUZGADO PENAL MUNICIPAL 1 ENTREGA PROVISIONAL INSCRITA 0307/2018
Prenda o Pignoracién
FECHA INSCRIPCION ACREEDOR ESTADO
08052014 BANCO DAVIVIENDA SA INSCRITA
Propietariofs) Actual(es)
DOCUMENTO NOMBRE DESDE
{Cecula Ciucacan’a 4176386 ISAIAS MAHECHA MARTINEZ 08052014
Historial de Propietarios.
DOCUMENTO | NOMBRE = | DESDE | masTa
Observaciones
ADstencidn
\ INm. proceso 201581028 Entidad que emile JUZGADO PENAL MUNICIPAL 1
| Tipo de medida 7 Fecha de «0n O 15
medida cautetar INSCRITA Nro. medica cautelar HOMICIDIO CULPOSO
mmummmwxmmsucmrmwwmma
uwmmommmmmmmmmumﬂmm
CULPOSO DEL INDICIADO ULPINO SANCHEZ PEDREROS
| Tramile Fecha irdmite Entidad tramite Valor incial Valor Sinal
Tramde revision tecnico mecanica CDA UNIMILENIO N/A NJA
Tramite revision lecnico mecanica CDA UNIMILENIO N/A NIA
[Trarmste revision tecnico mecanica CENTRO MOTOR AVENIDA BOYACA N/A NA -
Tramite cortificado radicion STRIA TTOy TTE MCPAL FUNZA N/A NA
iTramite revision tecrnico mecanica CDA UNIMILENIO NA N/A
Tramde cambio color 06/1272017 STRIA TTOyTTE MCPAL FUNZA PLATEADO AZUL PLATEADC AZin
Tramde certificado radioon STRIA TTOyTTE MCPAL FUNZA NA NJA
[Tramite revision lecnico mecanica CDA UNIMILENIO NA NIA
Tramite revision lecnico mecanica CDA UNIMILENIO NA N/A
Tramie revision tecnico mecanica CDA UINIMILENIO N/A N/A
{Tramae centficado tradicion STRIA TTOyTTE MCPAL FUNZA NIA N/A
TmmwmtssmnmmmmwAmommm

EMTRA - SERVICIOS ESPECIALIZADOS DE TRANSITO ¥ TRANSPORTE S ENC
CABBEAA *3 MAMENG 14 95 5 UNIS CUNG MAMARC A
B
D e R

—~r




e emha CERTIFICADO DE TRADICION =
Pagina: 2 de 2 NRO: 2978
Observaciones

Tramute cendficado ragicion STRIA TTO, TTE MCPAL FUNZA NA NA
Tramute inscripodn alenta D2/0S/2074 STRIA TTOyTTE MCPAL FUNZA NVA BANCO DAVIVIENDA SA
Tramie matncula nicial 08052014 STRIA TTOyTTE MCPAL FUNZA NA NA

Historial de Tramites

*SIN TRAMITES®

Dado en FUNZA, 05 de noviembre de 2020 a las 0324 53 PM

P

EMTRA - SERVICIOS ESPECIALIZADOS DE TRANSITO Y TRANSPORTE § ENC
CRMACIA 5 N 18 18 FINIA CUONDIGAMAR
e
e

L
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7. Si se observan las pruebas documentales, el H. Tribunal se dara
cuenta que mi poderdante cumplié el contrato.

Segun la clausula tercera de éste, el precio debia cancelarlo mi
poderdante de la siguiente manera:

1) $145.000.000, Representados en un vehiculo taxi de placas WEX -
236, Modelo 2015.

2) $123.434.000, Dinero cancelado con desembolso de crédito No.
1201078163-6 del Banco Davivienda S.A.

3) $20.000.000 cancelados el dia 16 de Marzo de 2015 con cheque No.
43319-9 del Banco Davivienda.

4) $40.000.000 A la entrega de papeles de este traspaso.

5) 1.566.000 pagados en efectivo.

Segun el material probatorio, él dio cumplimiento al contrato asi:

a) Hizo el traspaso sobre el vehiculo de placas taxi de placas WEX -
236, Modelo 2015. Prueba de esta circunstancia es que dicho
vehiculo con el cupo aparece a nombre del demandado ISAIAS
MAHECHA MARTINEZ.

Prueba: Certificado de tradicién del vehiculo de placas WEX - 236 a
nombre de ISAIAS MAHECHA MARTINEZ.
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A

S &
a @ Pagina 1 dey ﬁ,
e Certificado-de-tradicion B i

Nro. CT500175238

El vehiculo de placas WEX236 tiene las siguientes caracteristicas:

Placa: WEX236 Clase: AUTOMOVIL

Marca: KIA Modelo: 2015

Color: AMARILLO

Carroceria: HATCH BACK Servicio:  PUBLICO

Serie: Motor: G3LADP201662

Chasis: KNABE511AFT738378 Linea: PICANTO EKOTAXI + LX
VIN: KNABES511AFT738378 Capacidad: Pasajeros 5

Cilindraje: 998 Puertas: 5

Nro de Orden: 15215 Estado: ACTIVO

Tarjeta de operacion: 1682794

Fecha de expedicion T.O.:  30/01/2018

Manifiesto de aduana o Acta de remate: 882014000023500 con fecha de importacién 10/03/2014, Cali.

Caracteristicas especiales: gas-gasolina
Empresa Afiliadora: TAX EXPRESS S.A.
Medidas Cautelares y limitaciones

No registra actualmente

Prenda o Pignoracion
No registra actualmente

Propietario(s) Actual(es)
ISAIAS MAHECHA MARTINEZ.

Historial de propietarios
27/05/2015 De MIREYA MORENO VARGAS, A ISAIAS MAHECHA MARTINEZ, Traspaso

(0) - Usuario / (1) - carpeta

Calle 26 # 69 - 63| Edificio Torre 26 P.H.
Of. 312 - 313 Bogota, Colombia

PBX: 291 6700 / 291 6999
www.simbogota.com.co

contactenos@simbogota.com.co ,"

Contrato de Concesion 071 de 2007. SIM © 2016 servicios integrales para la movilidad
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A 7 -
\BhcA: WEX236 J Pégina 2 ac¥d
Certificado-de-tradicion T

Nro. CT500175238

Transformacion

Fecha: Tipo Transformacion: Descripcion:
08/10/2014 Combustible gas-gasolina
Observaciones:

Dado en Bogota, 13 de noviembre de 2018 a las 14:22:29
A solicitud de: MIREYA MORENO VARGAS con C.C. C39667213 de Soacha.

%W?. Wda%w% =

LAURA SOFIA CARVAJAL DE LEON JUAN P. RAMIREZ
Directora de Servicio al Ciudadano Director de Operaciones
Secretaria Distrital de Movilidad Servicios Integrales para la Movilidad - SIM

De conformidad con el articulo 12 del Decreto Nacional 2150 de 1995, Resolucion 3142 del 28 de diciembre de 2001 de la Secretaria de
Transito de Bogota, la Resolucion 133 del 31 de marzo de 2008 de la Secretaria Distrital de Movilidad y el paragrafo del Articulo 105 del
Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2006 del Concejo de Bogota D.C., la firma mecanica que aparece en el presente documento tiene plena
validaz nara tadng Ing efentns lenales

(0) - Usuario / (1) - carpeta

Calle 26 # 69 - 63| Edificio Torre 26 PH, e

Of, 312 - 313 Bogota, Colombia .
PBX: 291 6700 / 291 6999

www.simbogota.com.co

contactenos@simbogota.com.co
Contrato de Concesion 071 de 2007. SIM © 2016 servicios integrales para la movildad
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b) $123.434.000, Dinero cancelado con desembolso de crédito No.
1201078163-6 del Banco Davivienda S.A.

Prueba:Como se puede observar en los documentos anexos a la demanda,
el crédito No. 1201078163-6 del Banco Davivienda S.A. estaba a cargo
del demandado ISAIAS MAHECHA MARTINEZ. A raiz de la negociacion
sobre el vehiculo de placas WFU 148, las cuotas de dicho crédito fueron
asumidas por el demandante Sr. WILSON RUSSI CARDENAS. Por ese
motivo el BANCO DAVIVIENDA S.A., expidid a favor del Sr. ISAIAS
MAHECHA MARTINEZ el dia 09 de junio de 2015 paz y salvo a su favor.

= (creorro | e ] B DAURIENDA
* CODIGO CREDITO

Sefiores:

MAHECHA MARTINEZ ISAIAS e

KR 77 89 26 12-01078163-6 [ ]

\\}:”\: Q Sy ;‘\&\‘\\\\\

A e que en
= transaccion wverificacién
1. Toda esta sujeta a mmmmdmmdﬁnd‘m-m

é
%
:
;

claramente personales. o
2. Escriba sus datos SAUCO S.AS en

3. E al del cheq No Cédigo
y 2 8 de su ito es su mejor . Si su
' el

se encuentra 5
.. Guarde el desprendible, le sera de gran utilidad. (29) dias calendario a partir de la fecha de envié de esta comunicacién,
Evite

K \ 3. Si usted realizo el pago de su cuota anterior después de la fecha de corte,
esta no se refieje en el extracto de cuenta. Por lo tanto usted

puede consuitar el valor de la proxima cuota a pagar en nuestras oficinas,
de call . www.davivienda.com o TELEFONO

Ne, recs _/
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Bogota D.C.

Seiior (a)

MAHECHA MARTINEZ ISAIAS
Ciudad

Estimado Seior (a):

Por medio de la presente certificamos que el sefior (a) MAHECHA MARTINEZ ISAIAS, , identificado con
cedula de Ciudadania No. 4,176,986, se encontré vinculado con nuestra compaiiia bajo el siguiente

Credito.
Crédito No. 01-04-01078163
Fecha de Inicio 2014-Mayo-21
Fecha de Vencimiento Proyectada 2018-Mayo-21
Fecha de Cancelacion 2015-Mayo-29

El cliente en mencion se encuentra a PAZ Y SALVO con nuestra compaiiia por este crédito.

La presente se expide a solicitud del interesado el dia 09 del mes de Junio de 2015.
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Prueba de que mi poderdante cancelé ese crédito, fue el pago de los
valores de $4.728.000 el dia 07 de abril de 2015 y $4.800.000 el dia 28
de abril de 2015. Si se observan estos documentos, se evidencia que
quien hizo el pago fue el Sr. WILSON RUSSI y que el destino de los pagos
era el producto No. 1201078163-6.

DMV NI

D cunn srmo [ cuexmcomame. (O rovecs (> e mevauOn—-

—u—--umoa—_..omm I >
CMBOUES LOCALFS e

00 con =y e [=_ =V % MO

L o e

N (92) 001 01 591443044

) !’!

92) 00101 028839091

| MODALEBAD D PAGO CREDITOS (> .o sore. (> 20255 O e

e O€: CwouE Ty

T

Otra prueba de la buena voluntad y buena fe de mi poderdante fue que
para atender los compromisos adquiridos con el Sr. ISAIAS MAHECHA
solicitd un nuevo crédito al Banco Davivienda S.A. por la suma de
$160.000.000. Con ese dinero él termino de pagar el crédito del
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demandado No. 1201078163-6. Por esa razén también el Banco
Davivienda S.A. expidi6 a favor del demandado el paz y salvo
mencionado. Resulta reprobable desde todo punto de vista que el Juez 12
Civil del Circuito de Bogota D.C. se hubiere basado en dicho acto de buena
fe y de sacrificio de mi poderdante para cumplir el contrato, para justificar
su decision:
—
T ON\V/IVIENDAN

BOGOTA, Mayo 29 de 2015

Seiior (a):

RUSSI CARDENAS WILSON VICENTE
CL 36S 72Q 78 AP 213

BOGOTA - D.C.

Apreciado cliente:

Es motivo de satisfaccion para Davivienda. el que usted nos hubiese escogido para efectuar la
financiacién de su crédito.

Con el fin de facilitar el manejo de su crédito, a continuacién le suministramos informacién que le
sera de gran ayuda:

Datos generales del crédito:

Numero de crédito: 01 - 04 - 01085186
Valor Desembolso: 160,000,000

Valor de la cuota: 4,230,400

Valor Seguro Vida: 110,400

Valor Seguro Vehiculo:

Fecha de pago: El dia 30 de cada mes

El “Cédigo de su Crédito” es 12-01085186-8, el cual se vera reflejado en su extracto mensual en la
parte superior y consta de 11 digitos y es la referencia para que en cualquier oficina del banco
Davivienda reciba su pago y le sea abonado a su crédito.

El no recibo oportuno del extracto no lo exime de hacer su pago, sin embargo es muy importante
para nosotros ¢l conocer tal situacién para tratar de corregir la irregularidad.

Los valores de seguro de vehiculo que se cancelen como parte de la cuota en Davivienda.
Correspdnden a los cobrados directamente por la compaiiia de seguros. Si su péliza es endosada a
favor de Davivienda. le solicitamos hacemos llegar oportunamente las renovaciones de la misma
para mantener actualizada su vigencia. z

Le informamos también que la modalidad de crédito escogida por Usted corresponde a CUOTA FIJA -
PLAZO VARIABLE, lo cual quiere decir que las cuotas permaneceran fijas durante el plazo del crédito, y la
variacion del D.T.F. -hacia arriba o hacia abajo- se vera reflejada en el valor de la ultima cuota, la cual
puede incrementarse o disminuir segin haya sido el caso.



17

T ONVVINVIENDAN

Davivienda., como es norma dentro del sector, debe informar mensualmente a las CENTRALES
DE RIESGO el estado de su obligacion. El estar al dia le abrira puertas y serd su mejor
referencia para la obtencién de nuevos créditos. En caso de tener alguna dificultad en la atencién
oportuna de sus pagos le solicitamos ponerse en contacto con la compaiiia de cobranzas SAUCO
S.A. con quien hemos contratado el manejo de la cartera vencida, y cuyos funcionarios estarin
gustosos de atenderlo.

Por requerimiento de la Superintendencia Financiera la documentacién de los deudores debe
estar permanentemente actualizada, por lo tanto le solicitamos muy comedidamente que a mas
tardar el 30 de Abril de cada afio nos suministre la siguiente documentacién:

- Declaracion de renta del ano anterior.

- Tres ultimos extractos bancarios.

- Flujo de caja del ano en vigencia y del siguiente.

- Balances y Estado de Perdidas y Ganancias del ano anterior.
- Certificado de Constitucion y Gerencia.

Lo invitamos a inscribirse en nuestra pagina de Internet www.davivienda.com, donde usted podra
acceder a la informacion detallada de su crédito y conocer los valores a cancelar.

Reiteramos nuestra vocacién de servicio, y estaremos dispuestos a responder cualquier
aclaracién solicitada por usted en los teléfonos 3 383838 o 018000123838

SERVICIO CLIENTE
DAVIVIENDA.

Anexo: Copia del Pagaré

e Giwagetg &
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d) $20.000.000 cancelados el dia 16 de marzo de 2015 con cheque
No. 43319-9 del Banco Davivienda y $1.566.000 en efectivo

Prueba: Dentro del contrato de compraventa sobre el vehiculo automotor,
quedé estipulado que se cancelaba ese dia 16 de marzo de 2015 la suma
de $20.000.000 con cheque No. 43319-9 del Banco Davivienda y
$1.566.000 en efectivo.

CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHICULO AUTOMOTOR

4 LUGAR Y FECHA DE CELEBRACION DEL CONTRAT Bogcl‘;" rAlor2e /76 e 2075
s}i| VENDEDOR (E3
slll Mombre e identificacion ifohecha Horknez Lsare > i
7 Nombre e wdentific Cc. H/FEITE ;
Corrcro 17 v BY-2e Fe/ Jco- 2oes5706 ;
Nombre & identificacion Pessi Cordenos wWilsen Jecenk Cc. 79392 320 -
n ‘ Nombre e identificacién Correcro 73 B8 AN i yf
2 1 DOAMICILIO CONTRAC TUAL: re/ F/y 2629052
i
i
|

Las partes conwienaen celebrar 2l presente contriato de compraventa, que se regrd par las anteriores estipulaciones, las normas

»acial por las sigulentes ulas: PRIMERA. - OBIETO DEL CONTRATO: mediante el

egaies epdicablas o s matenz y e

» presente contrato, EL (LOS) VENDEDOR (ES) wansfiers (n) a titulo de venta y EL (LOS) COMPRADOR (ES) adquiere (n) la

w propiedad del vehicuio automoion que 2 continuacion se identifica: 1
wiil clase Ses MARCA Afrrre FCII2S I MODELO 20 7Y,
il TIPO DE CARROCERIA Cerro do COLOR  Armoriflo MOTORN® _JOGE7 Ct1I684f
208l GasISN GFFFCIIKSEXN 11 HEC  opy PUERTAS 7/
| | zyl CAPACIDAD 3 207300177387 & c?acla/ac’- Y1 poseses >
2| ACTA O MANIFIESTO N° QUDAD FECHA #9 -¢¢ ~20¢3
| il < o maTRICULA. Fowr 20 PLACA N wWFer— 148 seruicio b leco
'}‘ - e | SEGUNDA. - PRECIO: Como precic def automoior desarito ias partes acuerdan la suma de Fres cten fo s
=4 Frewmh  ritlones e Peso= ol ele s JI30 000 0O )
SE===== >} | TERCERA - FORMA DE PAGO: EL (10OS) COMPRADOR (ES) se compromete () a pagar el precic 2 que se refiere la dausula
== i b
! 'ﬁ 27§} antetior de la siguiente forma: ,)/“/5 ‘oo .0cO0© chr(s-znh Ses en en cebiclo fo <t O :
‘i e i‘ P/a<a$ wWeEx-236. Modelo 2015 s A
| 1 ?Bi:i 2)#12.5 w3y cco - Drmero gee Sens concelocls cor descanbol/so e cre' :
O —— i <
=== || Mo ..2ci0¥¥ie3- 6 o Boncc Daciwiendyq s Aa. ) 2
195)f 20co00 ogco poro e/ dio e boy con (/r(’a( A Y33+9-9 ofe Banrco 2
solif _pgulwelJ; -
i) f yoocco.coo A la fﬂkr e ,ao,e/t.s e o=k h:ﬂsc
¥ i /.566-cocC  Cr Efecfive
LEGIS = il A-T OBLIGACIONES DE EL (LOS) VENDEDOR (£S): EL (LOS) VENDEDOR (ES) hace (a) entregs del
b 32 Li vehicuio en perfean estado, Bbre de gravdmenes, embargos, multas, impuestos, comparendas de wdnsito, pactos
Do L sl e et rilenyadiivinme
- S o e v - . Crm— TR

Loy 2
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e) Por ultimo, en el contrato se estipuld que se cancelaria la suma de
$40.000.000 a la fecha del traspaso del vehiculo automotor de
placas WFU 148. A pesar de que no se hubiere efectuado el
traspaso, mi poderdante el dia 30 de mayo de 2015 pagd
$40.000.000 al demandado asi:

$35.000.000, cheque No. 43345-1 y $5.000.000 en dinero efectivo.

“Hecdida  Chegue g Se Regorfe o Pocicienda fac pno fago el Ao
> —ou-20iS Kc‘nﬂcd alets Senr pres o ;ﬂczzqheque 43328-7

A Iepned
DNAVINVIENDN <]

Saldo anterior $
Ciudad y fecha ‘71 + C°"5|9“800f\95 $
A favor de: LOP j:ng“ ”De lc,.[sq( ) s

- Retiros s

Por concepto de: 2> = S'(/o/ O o ﬁ:z‘,c: lo $ ¢
= 12’&( (ccos ZO. O3 - Este cheque S _{ 233 PO
= - Saldo que pasa S

Cheque: 4332199

DODANVINVIENIDAN

Saldo anterior
Ciudad y fecha  20l5 — o2 _g— + Consignaciones
Afavorde: /Saias Macchyg
Congveg o Lo - Retiros

Por concepto de: __

20 0. O0CcO—

- Este cheque

“nueunenoen

Saldo que pasa

Cheque: 43345-1

B DODAANVINVIENIDAN
Saldo anterior

Ciudad y fecha %pﬂ' M‘w 3)/2“\_/ + Consignaciones
A favor de: /sclfa_s J’Wa@ c}zq Mcr/n =2

E ' Porconcepto ? é’ e 5@ EoF

I Saldo que pasa

- Retiros

- Este cheque

“n"naeonaenon

8. El fallo del Juzgado 12 Civil del Circuito de Bogotd D.C. debe
también revocarse porque omitid el Art. 97 del C.G.P. el cual dice
gque “La falta de contestacién de la demanda o de pronunciamiento
expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones
0 negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los
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hechos susceptibles de confesidon contenidos en la demanda, salvo
que la ley le atribuya otro efecto”

Lo anterior, es porque en auto del 07 de diciembre de 2020 manifestd
“Para todos los efectos se tiene en cuenta que el demandado, a través de
su apoderado, presentd en tiempo contestacion a la demanda, la cual no
cumple con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 96 del C.G.P....No se
tiene en cuenta el escrito de aclaracidon aportado por el apoderado del
demandado el 25 de febrero de 2020, por extemporaneo”

De su parte, el Art. 96-2 Ibidem. que “la contestacién de la demanda
contendra:

“Pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobre los
hechos de la demanda, con indicacion de los que se admiten, los que se
niegan y los que no le constan. En los dos Ultimos casos manifestara en
forma precisa y univoca las razones de su respuesta. Si no lo hiciere asi,
se presumira cierto el respectivo hecho”

Si el escrito de contestacién no reunia los requisitos del Art. 96-2 Ibidem
y habia sido extemporanea su aclaracién, quiere decir que no habia
habido contestaciéon de la demanda y que por lo tanto debié haberse
aplicado el Art. 97 Ibidem. en caso de duda o respecto de los hechos
susceptibles de confesion contenidos en la demanda. También debieron
rechazarse las pruebas presentadas por el demandado por esta razon.

9. El Tribunal debe considerar la conducta procesal del demandado en
las presentes diligencias porque, si segun él fue mi cliente quien
incumplid, sorprende que no hubiera instaurado una demandada de
reconvencion, el cual hubiera sido el medio procesal idéneo cuando
se alega incumplimiento de la contraparte en un proceso como
éstos.

10. También, si se considera que el demandado presento un
escrito de contestacion de demanda que no reunia los requisitos
formales y que su pretension por subsanarlo fue extemporaneo y
gue su actuacion no fue decisiva en las resueltas del proceso, es
ilegal la condena en costas que se le hace al demandante. Lo
anterior, también si se considera que quien incumplié fue el
demandado. Es decir, quien tiene que pagar las costas y las
agencias en derecho es el demandado, no el demandante.
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Considerando que mi poderdante cumplido el contrato y que fue el
demandado quien lo incumplid, solicito se revoque la sentencia de fecha
27 de septiembre de 2021, para que se acceda a las pretensiones de la
demanda. Atentamente,

JUAN S TOVAR GARZON
CC No. 7.684.616 de Neiva (H)
TP No. 76.377 del C. S. de la J.
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Firmado electrénicamente. Documento No. ba97a9e0-d5e5-41e9-90e9-2143c78cfal3c

SOLER & MEJIA

Calle 110 No. 9 -25 Oficina 607
Bogota D.C. e Colombia
57-1- 4813737
57-1-4813759

HONORABLE

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
Atencion: Doctora Ruth Elena Galvis Vergara

E. S. D.

Tipo de Accion  Verbal Mayor Cuantia

Demandante Maria Elena Cartagena Garcés

Demandado Comcel S.A. y Colombia Telecomunicaciones S.A.

Proceso 110013103025201600103 02

Asunto Sustentacion del recurso de apelacidn Sentencia de 20 de
septiembre de 2021 en los terminos art. 14 decreto 806 de
2020.

CAMILO ALBERTO RIANO ABAUNZA, mayor de edad, domiciliado en Bogota,
identificado al pie de mi firma, abogado en ejercicio, actuando en mi calidad de apoderado
especial de la sociedad COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL S.A., sociedad
domiciliada en Bogota, identificada con NIT. 800.153.993-7 (en adelante “COMCEL”), me
dirijo ante su despacho con el fin de sustentar el RECURSO DE APELACION contra la
sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado el pasado 20 de septiembre de 2021,
conforme a las siguientes consideraciones que me permito reiterar y que fueron expuestas al
momento de la interposicion del recurso ante el Juez A quo, las cuales constituyen la base de
sustentacion del presente recurso:

1. PRESUPUESTOS PROCESALES

1.1. Oportunidad:

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 14 del Decreto 806 de 2020,
el recurso de apelacion debe sustentarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha
en que queda ejecutoriado el auto que admite la apelacion, la cual fue notificada en estado
del dia 04 de febrero de 2022, siendo por tanto oportuno el presente recurso de apelacion
al presentarse dentro de los 5 dias siguientes a la fecha en que quedo ejecutoriada el auto
que admite el recurso de apelacion (fecha de ejecutoria del auto que admite apelacion es
el dia 9 de febrero de 2022).

1.2. Legitimacion

Actlo con calidad de apoderado judicial de la Sociedad Comunicacion Celular S.A-
Comcel S.A, quien funge como parte demandada dentro del proceso de la referencia y
quien resultd vencida en primera instancia por la parte Demandante (En adelante la
“Demandante”™).
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2. RAZONES QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE APELACION CONTRA LA
SENTENCIA

2.1.Generalidad: Los principales errores cometidos por el Juez A quo se pueden resumir
de la siguiente forma:

2.1.1. El Juez A quo al momento de enunciar el sentido de su fallo, en la audiencia
del 20 de septiembre de 2021, sefialé que la condena se fundamentaba en que
se habian configurado los elementos de la responsabilidad civil y que la
condena iba a darse sobre un supuesto dafio al buen nombre y dafio moral; sin
embargo, el juez en ningun momento expone los motivos facticos y
probatorios por el cual encuentra acreditado el supuesto dafio moral por
afectacion a la psiquis de la demandante, incurriendo en un defecto factico por
Ilegar a conclusiones sin sustento probatorio.

2.1.2. El Juez A quo sefiala como la Unica conducta censurable el haber activado el
contrato a nombre de la Demandante, sin haber tomado medidas adicionales
para mitigar cualquier riesgo de suplantacion, frente a lo cual el Juzgado
comete el error de:

a) Ignorar que COMCEL si verifico la identidad de la Demandante, al solicitar
la exhibicion del documento de identidad de la Demandante, asi como a
través de las preguntas control que se hacen al momento de la activacion
del plan (evidente) lo cual consta en los documentos remitidos al despacho
y que hacen parte del expediente.

b) Las suplantaciones son actos delictivos que no solo afectan a los operadores
de telecomunicaciones, y no existe norma en el ordenamiento juridico que
le imponga a los operadores de servicios efectuar controles adicionales a la
hora de la activacién, mas alla de la diligencia normal siempre ligada a la
presuncion de buena fe que les asiste a los clientes, aunado a que en la época
de los hechos (afio 2010) no existian otros mecanismos de verificacion de
autenticidad diferentes a los efectuados por COMCEL (toda vez que no
existia la biometria en linea y otros sistemas actuales que han mejorado la
problematica de suplantaciones, pero no al 100%)

c) COMCEL, efectud un reporte en su momento conforme a la ley aplicable,
no teniendo conocimiento que habia sido victima de fraude hasta la fecha
en gue se remite el formato de negacion de linea y este es evaluado por el
area competente. A saber, luego de la verificacion del formato de negacion
de linea existe evidencia preliminar de fraude, y es en esta fase, donde

2
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también COMCEL aplica debida diligencia precisamente para darle
contencion al fraude y comunicar la favorabilidad a la Demandante,
eliminar cualquier cobro, y reportar a la central de riesgo respectiva para
que elimine el reporte, situacion que efectivamente sucedio.

2.1.3. Respecto del dafio, el Juez A quo sefiala que consiste en secuela psiquiatrica
causada por la vulneracion a buen nombre, hipotesis que parte mas de una
opinién subjetiva del juez y no se encuentra sustentada en prueba directa
alguna. A juicio del A quo, este dafio se encuentra probado Unicamente con
base de 2 testimonios de familiares, que ni siquiera constituyen una prueba
técnica que dé cuenta de la existencia real de secuelas psicoldgicas derivadas
de la conducta de COMCEL y que en todo caso son contrarias a la causalidad
adecuada o reglas de la experiencia (esto es, que un reporte que luego de
conocido no dura mas de 2-3 meses).

2.2.Violacion directa de la Ley Procesal — Violacion al principio de congruencia
externa e interna

2.2.1. Delimitacion del cargo:

Como delimitacién del cargo, referimos que el Juez A quo viol6 de forma
directa la ley procesal, entre ellas el articulo 281 del CGP, relativo al Principio
de Congruencia:

a) Al emitir condena por dafio moral por “Secuelas Psicologicas”, cuando
este tipo de dafios, nada tienen que ver con el denominado “dafio al buen
nombre” que jurisprudencialmente hace parte de la categoria de “Dafios a
los Derechos fundamentales”.

b) La Demandante en ningun momento aleg6 dafios psicolégicos derivados
de la presunta vulneracién al buen nombre, en tanto y cuanto, se limité a
exigir el dafio derivado a su derecho fundamental, el cual no fue
condenado en sentencia por el juez A quo, y fue este Gltimo quien dedujo
sin que fuera pedido, que existi6 un dafio psicolégico ni siquiera
referenciado en la demanda.

2.2.2. Para el anterior cargo, se evidenciard hay una diferencia entre la activacion
(Diligencia al momento inicial) y otro era el momento en que la Demandante
presentd la solicitud de negacion en linea (Diligencia en segundo momento).

2.2.3. ElJuez Aquo vulnero el debido proceso en lo que concierne a la congruencia
externa, toda vez que emitio sentencia condenatoria sobre rubros que no
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fueron alegados correctamente en las pretensiones y, ademas, lo hizo con base
a causas distintas de las presentadas por el Demandante que no hacen parte
del tema de prueba. Asi mismo, vulnerd la congruencia interna, toda vez que
la estructura de la sentencia presenta yerros en la concatenacién de
argumentos que ademas se caracterizan por ser contradictorias, erroneas y
poco desarrolladas en las pruebas decretadas y practicadas en el proceso.

2.3. Vulneracion a la congruencia externa por fallo ultrapetita

2.3.1. Para la sustentacion del presente cargo resulta pertinente traer a colacion la
clasificacion de dafios extrapatrimoniales que la Corte Suprema de Justicia ha
venido construyendo durante las ultimas décadas, entre los que se encuentran
los siguientes:

a) El dafio moral! hace referencia a los perjuicios que se causan a la “orbita
subjetiva, intima o interna del individuo” (...) “y abarcan el dolor,
frustracion, impotencia, autoestima, ocasionados por un hecho ilicito™?

b) El dafio a la vida en relacion hace referencia al menoscabo o afectacion de
la actividad social de la persona, es decir, el detrimento ocasionado a la
espera externa del individuo que genera imposibilidad en el desarrollo de
sus actividades rutinarias.®

c) Los llamados dafios a los derechos fundamentales consisten en el perjuicio
causado a bienes juridicos de especial proteccion constitucional, como la
libertad, dignidad, honra y buen nombre, que tienen rango de derechos
humanos fundamentales y, por ende, su lesion se castiga a través de una
categoria autbnoma de dafio extrapatrimonial, diferente incluso a los dafios
morales.*

2.3.2. Hecha esta aclaracion, resulta visible en el caso concreto, que el Juez A Quo
confundio los dafios morales con los relativos a los dafios a derechos
fundamentales, pues de haber revisado detenidamente la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia®, habria podido darse cuenta que el Demandante
solicité dafios morales por razén de violacién al buen nombre, pero en ningln
momento menciond la condena a dafios morales por razén de secuelas

! Sentencia CSJ SC10297-2014 de 5 de agosto de 2014, rad. 11001-31-03-003-2003-00660-01.

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 17 de noviembre de 2016. M.P. Alvar

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 17 de noviembre de 2016. M.P. Alvaro
Fernando Garcia Restrepo. Aclaracion de voto formulada por Ariel Salazar Ramirez

4 Corte Suprema de Justicia — Sala Casacion Civil sentencia del 05 de agosto de 2014 (SC 10297 — 2014) MP
Ariel Salazar Ramirez.

> Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 17 de noviembre de 2016. M.P. Alvaro
Fernando Garcia Restrepo.
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psicoldgicas, aspecto ademaés de naturaleza médica que requiere de valoracién
profesional para acreditar la realidad y certeza de dichos dafios.

2.3.3. De esta manera, el Juez A quo, fue mas alla de lo pedido en las pretensiones,
toda vez que el dafio al buen nombre se solicit6 como un dafio moral, pero en
ninguin momento se sustentd sobre la base de secuelas psicoldgicas, tal y como
el juez argumentd en el minuto 24:30 de la sentencia dictada en oralidad en
donde el a quo afirma que se “tasard como daiio moral el daiio al buen
nombre como la afectacion a su psiquis”.

2.3.4. En consecuencia, se evidencia fallo ultrapetita®, pues el juez va mas alla de
lo pedido ya que lo que el Demandante pidié fueron dafios morales por
vulneracion al buen nombre, lo que ademas debid pedirlo como “Dafio a los
derechos fundamentales, y no por causa de secuelas psicoldgicas, incurriendo
el A quo la causal de incongruencia de consagrada en el inciso 2 del articulo
281 del Cddigo General del Proceso, segun el cual “No podra condenarse al
demandado por cantidad superior o por objeto distinto del pretendido en la
demanda ni por causa diferente a la invocada”

2.4. Vulneracion a la congruencia externa por fallo extrapetita

2.4.1. Asi mismo, como segundo evento de incongruencia, el Juez a quo encontro
probado el Dafio al buen nombre por causas o hecho Décimo cuarto y Décimo
Quinto de la demanda relacion6 como causas de vulneracion al buen nombre:
(i) El haber sido reportada sin suscripcion de ningun tipo de plan pospago con
COMCEL (ii) El haber obtenido negativa por parte del Banco Caja Social para
al acceso a crédito.

2.4.2. Siendo estos ultimos los hechos alegados por la demandante como situaciones
que dieron origen a la supuesta vulneracion al buen nombre, no se entiende
como el juez condena a titulo de vulneracién al buen nombre, causa distinta,
como presunta secuela en la “psiquis”, la cual ni siquiera se especifico en la
demanda ni se relacion6 como una afectacion derivada al buen nombre. Para
agravar mas la irregularidad del fallo, no existe prueba dentro del proceso que
busque acreditar secuela psicoldgica, sino todo lo contrario, los testigos
aportados por la demandante buscaron acreditar supuesto dafio a la vida en
relacién por disminucion de su estado animico al no poder acceder a créditos,
dafio que ademas no fue reconocido en la sentencia y que ademas fue
desestimado por el juez A quo en el mismo fallo.

® Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-30852017 (08001310300420070023301), Mar. 7/17
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2.4.3. Esta claro que de conformidad con el articulo 281 del Codigo General del
Proceso, el juez debe ser congruente con los hechos, pretensiones y
excepciones presentadas en la oportunidad procesal pertinente, y en cuanto a
los primeros (“Los hechos”), dichos deben ser alegados en las oportunidades
pertinentes, cuales son la demanday el traslado a las excepciones de mérito,
pues los mismos determinan el tema de prueba que enmarca la discusion y del
cual el juez no puede extralimitarse. Por lo tanto, el hecho de condenar a
perjuicios por _hechos que no fueron introducidos al proceso y gue no
hacen parte del tema de prueba, generan a la incongruencia aqui
sefialada, pues sin importar que la referencia a los supuestos hechos se haya
introducido en el interrogatorio de parte, este Gltimo también debe ser
congruente con el tema de prueba relacionado en la demanda. Notese, ademas,
gue no hay ningun otro medio de verificacion de esos supuestos hechos, y al
no haber sido mencionados en la demanda, COMCEL no tuvo oportunidad de
controvertir ni los supuestos hechos, ni traer pruebas para demostrar lo
contrario.

2.4.4. De esta manera, el Juez a quo incurre en fallo extrapetita, pues consagra lo
pedido (Dafio moral), pero por causas diferentes (Dafio psicolégico) a las
alegadas en la demanda, y peor adn, se fundamenta en causas que nunca
fueron ingresadas al proceso a través de la declaracion de parte, testimonio,
prueba pericial, indiciaria, que den cuenta de alguna afectacion a la psiquis de
la demandante que justifique la imposicién de condena por 6 S.M.L.M.V.

2.4.5. Bien ha establecido la Jurisprudencia’, que los fallos extrapetita vulneran el
principio de congruencia, y se presentan cuando ocurren hipétesis como las
siguientes:

Conforme dicho principio, las sentencias judiciales deben ser coherentes con
los hechos y pretensiones de la demanda, su contestacién y las excepciones
formuladas, asi como con lo alegado por las partes en las oportunidades
procesales pertinentes. El sentenciador, por tanto, debe obrar dentro del
marco trazado por las partes en conflicto y las sentencias deben cefiirse a la
causa petendi invocada por el promotor del proceso.

2.4.6. Siendo asi, incurre el A quo en vulneracion directa al articulo 281 del Cadigo
General del Proceso, toda vez que incurri6 en un fallo extra petita, al condenar
lo pedido, pero por causas diferentes, lo que pone en cuestion la legalidad del
fallo por falta de congruencia.

7 Sentencias CSJ SL, 27 jul. 2000, rad. 13.507; CSJ SL14022- 2015 y CSJ SL2808-2018
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2.5. Vulneracion del régimen de responsabilidad extractontracutal por indebida
valoracion del hecho generador o conducta negligente/culposa.

2.5.1. Delimitacion del cargo

a) Como delimitacion del cargo, referimos que el A Quo violé de forma directa
la ley sustancial establecida en el articulo 2341 del Cddigo Civil, a través
de la cual se consagra un modelo de responsabilidad civil extracontractual
de caracter subjetivo que requiere la acreditacion de un hecho culposo o
doloso, un dafio, y nexo causal entre uno y el otro.

b) EIl Juez A quo asume sin sustento probatorio que COMCEL realiz6 una
conducta omisiva al no evitar la suplantacion de la demandante al momento
de suscripcion de plan pospago fraudulento, sin tener en cuenta que
COMCEL si fue diligente y prudente, no solo en la etapa de activacion, sino
también una vez fue descubierto la existencia de fraude (al momento en que
se allega el formato de negacidon en linea por la Demandante)

c) A saber, por una parte, COMCEL cumpli6é con las cargas que le eran
exigibles, esto es, revisar que la cédula no estuviera adulterada (lo cual
luego de la verificacion de los documentos conforme a lo sefialado por la
testigo Ana Ruth no era posible establecer que existia una irregularidad o
falsedad en la misma al momento de la activacion, sino solo al momento de
presentarse el formato de negacion en linea), asi mismo, el suplantador paso
las respuesta de seguridad del mecanismo evidente, no existiendo por tanto
un actuar negligente de COMCEL en la activacion de servicios, y por ende
no existia un deber de actuar de forma diferente por COMCEL, lo cual
ademas no fue detallado/valorado por el Juez A quo al momento de emitir
su fallo.

d) Por otra parte, COMCEL atendi6 favorablemente la peticion efectuada por
la Demandante, desde el 4 de enero de 2012 y adicionalmente, elimind el
reporte ante centrales de riesgo el 17 de enero de 2012 (dentro de los
términos sefialados por Ley para dar respuesta a un derecho de peticién), lo
cual demuestra un actuar diligente y eficiente en el actuar de COMCEL,
aspecto que el Juez A quo desconoce sin razonamiento o fundamento
indicado al momento de emitir su fallo.

e) Aunado a lo anterior, incurre en error el A quo al aducir que la culpa o hecho
generador se denota en el proceso, por no haberse tomado medidas para
contener el fraude, desconociendo que COMCEL también es victima desde
el punto de vista penal, y ademas, actud con doble diligencia, en un primer
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momento a la hora de la activacion y en un segundo momento, una vez se
percatd del fraude para tomar las medidas pertinentes en el menor tiempo
posible informando sobre la favorabilidad, eliminando los reportes en
centrales de riesgo y eliminando cualquier cobro del mismo.

2.6. Inexistencia de culpa y acreditacion de la debida diligencia de Comcel

2.6.1. En el caso que nos convoca, el a quo desconocid el testimonio de Ana Ruth
Acero Torres, que da cuenta de los procedimientos de verificacion de evidente
y exhibicion de la cédula de ciudadania de los potenciales suscriptores,
aplicable a la hora de la activacion y suscripcion de planes y contratos, y que
constituyen desde el punto de vista técnico, los procedimientos de debida
diligencia aplicables para COMCEL, los cuales como ningun proceso de
activacion (incluso a la fecha), esta exento de fraudes y suplantaciones por el
actuar ingenioso y cambiante de los delincuentes, pero es el mecanismo que
adopta COMCEL para verificar la identidad de sus usuarios y que aplicaba en
la época de los hechos, debiendo el Juez A quo revisar la diligencia en la
activacion conforme a los procedimientos aplicable a la época de los hechos.

2.6.2. Tanto los testimonios como las pruebas documentales aportadas por
COMCEL evidencia que este ultimo no ejecutd actos u omisiones que dieron
lugar a la presunta causacion de los supuestos perjuicios aludidos por la
Demandante, ni mucho menos al aludido por el A quo como “dafio a la
psiquis”. A saber, los cobros y reportes a centrales de riesgo fueron efectuados
con fundamento en contrato de prestacion de servicios moviles y a lamora en
el pago de las facturas por parte de un tercero que resulta ser el Gnico causante
del dafio.

2.6.3. COMCEL es el unico que debe soportar un gran perjuicio en este caso, en
ningin momento fue arbitrario o negligente, por el contrario, fue bastante
diligente en verificar la procedencia de la negacion de linea efectuada por la
Demandante y de forma &gil y oportuna a eliminar cobro y todo reporte ante
centrales de riesgo en un tiempo muy corto (8 dias habiles para responder y
no mas de 15 dias habiles para eliminar el reporte).

2.6.4. Tan contraevidente es la situacion frente a lo aducido por el Juez a quo en su
fallo, que el reporte negativo fue efectuado por COMCEL desde 2010 y fue
eliminado el 17 de enero de 2012.

2.6.5. La demandante, se percatd de la suplantacion en octubre de 2011 (conforme
a se indica en la demanda presentada), poniendo en conocimiento de
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COMCEL el presunto fraude solo hasta diciembre de 2011, fecha en la cual
como se acreditdé documentalmente, fue la primera vez que la demandante se
acercO a COMCEL; ese dia la demandante manifesté nunca haber sacado
lineas en pospago con COMCEL, y esta Gltima procedio a hacer la negacion
en linea. A este radicado se le da respuesta el 04 de enero de 2012, fecha en
la cual COMCEL le dio favorabilidad a la Demandante y le informé contar
con evidencia preliminar de fraude, suspender la gestion de cobro y eliminar
los reportes en las centrales de riesgo.

2.6.6. Por todo lo anterior, no se acredita conducta irresponsable, culposa,
negligente, arbitraria, dolosa, malintencionada, contraproducente o inexperta
por parte de COMCEL, pues como se acreditd en el proceso, actué de manera
diligente precisamente para evitar la existencia de vulneraciones al buen
nombre y a la transparencia a la informacién de las bases de datos
semipublicas como lo son las centrales de riesgo.

2.6.7. Llamamos la atencion que el Juez A quo solicité como prueba los contratos
originales y fisicos para su verificacion, de los cuales se evidencia que no era
posible conocer un presunto fraude o suplantacion al momento de la
activacion, prueba que tampoco fue razonada por el Juez A quo al momento
de emitir sentencia condenatoria.

2.6.8. Se equivoca el juez A Quo en considerar a COMCEL coparticipe del
fraude/suplantacion causada por un tercero, desconociendo que COMCEL
también es victima del actuar delictuoso de terceros y, por ende, no existe
fuente de obligacion que coaccione a COMCEL a resarcir los perjuicios
cuando estos provienen precisamente de un tercero. Mucho menos, puede
llegarse a la conclusion de COMCEL causé un dafio psicoldgico a titulo de
dafio moral, por el simple hecho de un reporte, pues como si se acredito en el
proceso COMCEL acredit6 un actuar diligentemente en todas las etapas.

2.6.9. Sin perjuicio de lo anterior, el Juez A quo no estudia el cargo alegado al
momento de presentar los alegatos de conclusion, relacionada con el error
comudn hace derecho, esto en sentido que no es COMCEL o Colombia
Telecomunicaciones las Unicas empresas que sufren suplantaciones, siendo
esto un flagelo de varias entidades del sector real y financiero que son las mas
afectadas con el obrar ilegal de terceros.

2.7. Inexistencia de Dafo
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2.7.1. En el caso examine, no existen los supuestos dafios o perjuicios alegados, ni
mucho menos el “Datfio a la psiquis” acreditado bajo el razonamiento del juez
A quo (nunca por la parte). Las pruebas aportadas por la Demandante
evidentemente no dan prueba de dicho dafio, precisamente porque no era parte
del tema de prueba, y quien lo introdujo aribitrio iudicis fue el juez, para
reformar una tesis de dafio moral que en ningin momento fue desarrollada
procesal y probatoriamente durante el proceso.

2.7.2. Esimportante sefialar que el Juez A quo comete un grave error a sefialar como
fecha de estructuracion del presunto dafio, la fecha del reporte negativo,
cuando del contenido de la demanda y el interrogatorio de parte, es claro que
la fecha en que conocié la Demandante el reporte fue octubre de 2011,
existiendo una prolongacion del supuesto dafio por el Juez A quo que en efecto
no ocurrio.

2.7.3. Por otro lado, el Juez a quo condena un dafio irreal e hipotético, por los
siguientes motivos:

a) Toma como temporalidad del dafio psicoldgico la fecha desde la que se hizo
la suplantacion (noviembre de 2010), hasta la fecha en que se levanto el
reporte negativo en las centrales de riesgo (enero de 2012), sin tener en
cuenta que la demandante s6lo se dio cuenta del reporte hasta octubre de
2011 (ver interrogatorio de parte y el texto de la demanda). No es ldgico de
acuerdo con la sana critica y las reglas de la experiencia, decir — como
manifesto el A quo — que durante mas de un afio se le estaba vulnerando el
buen nombre a la demandante por el hecho del reporte, pues ésta ultima, se
enter6 mucho tiempo despues, y fue hasta el 23 de diciembre de 2011 (casi
un afio después) que reportd la irregularidad a COMCEL quien le dio
diligente gestion.

b) Las reglas de la experiencia ensefian que un reporte negativo que es
prontamente eliminado no genera afectacion al buen nombre, ni mucho
menos una afectacion a la psiquis, siendo el dafio condenado por el A Quo,
un perjuicio hipotético y descontextualizado.

2.7.4. La Jurisprudencia y Doctrina® han sido claras en establecer que el dafio o
perjuicio finalmente resulta siendo el elemento esencial de la responsabilidad
extracontractual; tanto asi que, sin existir dafio cierto, real y directo, no pueden

& Tamayo Jaramillo, Javier, Tratado Responsabilidad Civil, Tomo Il, Editorial Legis, septiembre de 2015.
Paginas 326 a 834.
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existir perjuicios resarcibles y el estado no puede obligar a resarcir perjuicios
fantasiosos u ontoldgicamente hipotéticos.

2.7.5. Para lo anterior, la Jurisprudencia ha definido el concepto y requisitos del
dafio, en los siguientes términos:

Toda disminucion o supresion de un objeto patrimonial o extrapatrimonial de
la victima supone, necesariamente, la ocurrencia de un dafio que afecta al
titular de bien lesionado.

El dafio para que sea indemnizable debe ser cierto y corresponde al
demandante probarlo, toda vez que si no hay certeza no hay lugar a condenar
al autor del dafio. °

Adicionalmente, debe haber certeza absoluta del nexo causal entre el hecho
dafioso y el dafio mismo. Siendo el dafio cierto cuando a los ojos del juez
aparece con evidencia que la accion lesiva del agente ha producido o
producira una disminucién patrimonial o moral en el demandante a
diferencia del dafio hipotético, cuando la victima solo tenia una posibilidad
remota de obtener un beneficio en caso de que no se hubiera producido la
accion dafiina.1 (Negrilla y subrayado fuera de texto)

En el plano juridico y, mas exactamente, en el del derecho de dafios, el
perjuicio es “todo detrimento, menoscabo o deterioro, que afecta bienes o
intereses licitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con su esfera
espiritual o afectiva, o con los bienes de su personalidad” y, como tal, es “el
elemento estructural mas importante de la responsabilidad civil, contractual y
extracontractual, al punto que, sin su ocurrencia y demostracion, no hay
lugar a reparacion alguna "°

2.7.6. En el presente caso nos encontramos ante un dafio o perjuicio indemnizable
imaginario e hipotético que no existié y que no se encuentra debidamente
acreditado, y cuya ocurrencia carece de certeza necesaria para que pueda
proceder su reparacion por parte del despacho, toda vez que los elementos
probatorios no son idoneos y pertinentes para demostrar la ocurrencia y
relacion causal entre la conducta de COMCEL y dafio pretendido, no
existiendo por tanto una lesion a la “psiquis” o a la salud mental de la
Demandante, y el juez so pretexto del arbitrio iudicis no puede suplir la carga
de la prueba de la Demandante, ni mucho menos por simple “opinion” llegar

9 CSJ, SC del 1° de noviembre de 2013, Rad. n.° 1994- 26630-01. Citado en Sentencia CSJ, SC del 24 de

noviembre de 2015, Rad. 08001-31-03-008-2004-00221-01, M.P ALVARO FERNANDO GARCIA
RESTREPO

10 CSJ, SC del 9 de septiembre de 2010, Rad. n.° 2005-00103-01, Citado en Sentencia CSJ, SC del 24 de noviembre de
2015, Rad. 08001-31-03-008-2004-00221-01, M.P ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

11
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a una conclusion cientifica sin soporte en un medio de prueba técnica (oficioso
o0 de parte) que al menos le de luces sobre la correcta condena a titulo de dafio
moral.

2.7.7. Las pruebas testimoniales en que se fundamenta el supuesto perjuicio moral
(dafio a psiquis y buen nombre), son pruebas de familiares de la Demandante
que no son claras en su dicho, se contradicen en el monto y cantidad de
créditos solicitados por la Demandante, en las fechas de los mismos, se
fundamentan en consideraciones generales y el tipo de crédito (una de las
testigos sefiala que es un créedito para vivienda y otra habla de un crédito de 5
millones), no existiendo de las citadas declaraciones una inferencia Idgica del
perjuicio acreditado por el Juez A quo.

2.8. Ausencia de vulneracion al buen nombre
2.8.1. Delimitacion del cargo

a) Como delimitacion del cargo, afirmamos que el juez interpreta
erradamente el concepto de “buen nombre” y su desarrollo como derecho
fundamental, el cual cuenta con extensa jurisprudencia que considera que
se vulnera cuando se afecta la reputacion del ciudadano que distorsionan
el concepto de lo publico, hechos que no fueron probados por la
demandante y que no son objeto de responsabilidad objetiva.

b) En el caso presente, COMCEL no emiti¢ informacion falsa o erronea, es
mas, ni siquiera el reporte puso en riesgo la honra, reputacion y buena
fama de la demandante, pues esta durante muchos meses ni siquiera se
enterd de que estaba reportada y al final COMCEL actu6 diligentemente
al gestionar la suplantacién en menos de 15 dias, eliminando el reporte
lo cual segln lo expuesto por la testigo Maribel Romero no tiene ningln
tipo de consecuencia a nivel crediticio luego de su eliminacion.

2.9.Violacion directa la ley sustancial y procesal — Indebida aplicacion de reglas y
principios de derecho probatorio para la argumentacion de la existencia del nexo
causal

2.9.1. Delimitacion del cargo:

a) Como delimitacion del cargo, referimos que el A Quo viol6 de forma
directa la norma procesal establecida en el articulo 164 del CGP
relacionados con los principios de necesidad, incorporacion y valoracion
conjunta de las pruebas y el articulo 176 del CGP relacionado con las
reglas de la experiencia y la sana critica. Todo lo anterior también derivo
en una violacion directa al articulo 42 numeral 7 CGP relacionado con el

12
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deber de motivar las sentencias, especificamente el principio de arbitrio
iudicis.

b) Como pasara a exponerse, el demandante no aporté prueba contundente
para acreditar el nexo causal entre la conducta de COMCEL vy el supuesto
dafio al buen nombre/dafio moral o psiquico alegado, por lo que no se
explica como el A quo lleg6 a la conclusion de darlo por probado incluso
contra las reglas de la sana critica y las reglas de la experiencia.

c) Asi mismo se haran visibles algunos argumentos que utilizo la juez para
encontrar acreditado el nexo causal, a partir de razonamientos contrarios
a las reglas de valoracién probatoria y ademas, a ello se suma la ausencia
de analisis y aplicacién de la teoria de la causalidad adecuada, que es la
doctrina vigente en materia de nexo causal.

d) El nexo causal no puede presumirse en responsabilidad civil
extracontractual, debiendo ser probado por la parte Demandante como
presupuestos procesales para el éxito de sus pretensiones.

2.10.Violacion de los principios vy reglas de razonamiento probatorio

La Demandante dirigié contra COMCEL accién de responsabilidad civil, cuya carga
le impone a la Demandante probar un hecho culposo, un dafio y una relacion o nexo
de causalidad entre estos Gltimos.

2.10.1. Como puede evidenciarse de la lectura del fallo, el A quo reconoce que la raiz
de todo el problema fue el dafio al buen nombre (como dafio moral) por parte
de COMCEL.

2.10.2. En materia de responsabilidad civil, cobra relevancia el nexo o relacion de
causalidad entre el hecho generador y el dafio o perjuicio reputado por la
victima, elemento que no se encuentra plenamente acreditado, razonado,
argumentado, y que, ademas, se encuentra indebidamente soportado a partir
de los testimonios de la parte del demandante, que no fue valorado en conjunto
con las demaés pruebas de descargo aportadas por COMCEL.

2.10.3. Desde el punto de vista sustancial, la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicial1, ha establecido que la condena a perjuicios debe tener como
presupuesto una relacion causal que le permita al juez inferir que la accion del
demandando ha sido la causa del dafio, siendo indispensable que se logre
demostrar por la parte Demandante — quien ostenta ademas la carga de la
prueba- el citado nexo causal.

11 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 14 de marzo de 1996. Exp. 4738, G.L. CCXL, pag. 407; Sentencia
del 9 de marzo de 2001. Rad: 5659.
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2.10.4. La Doctrina ha sefialado que la teoria del nexo de causalidad aplicable en
Colombia es la denominada teoria de la causalidad adecuada:

De estos criterios de imputacion objetiva, se hace especial mencién al
denominado _criterio _de la adecuacién, consagrado en el literal a) del
articulo anteriormente mencionado, y en virtud del cual, tomando los
postulados de la teoria de la causalidad adecuada, “30l0 se puede imputar el
dafio a aguel cuya conducta resulta muy probable como causante del dafio,
segun la reflexion hecha por un observador que debera tener en cuenta los
conocimientos especiales con gue contaba el agresor al momento de causar
el hecho. Este observador debe considerar la cuestion ex ante. Si segun el
observador el hecho no es causa normalmente imputable a su autor, y en ese
sentido diriamos que no hay nexo juridico entre la conducta (hecho) y el dafio.
Este criterio difiere de la teoria de la causalidad adecuada en quien hace la
reflexion: se trata de un observador experto”.

El criterio de la adecuacién permite acometer una adecuada seleccion de
causas, a partir de parametros que son de interés del Derecho, como la
normalidad vy la previsibilidad. Asi, en casos como el de la fragilidad 6sea,
antes comentado, se puede llegar a un resultado mas coherente y sostenible:
el golpe gue se le propine a un sujeto gue padezca esta enfermedad serd, en
definitiva, la causa fisica del resultado, aun cuando, desde la Optica de la
imputacién objetiva, no le sera objetivamente imputable al autor, dada su
anormalidad e imprevisibilidad *? (Subrayado y negrilla fuera del texto)

2.10.5. En términos de la Corte Suprema de Justicia®®:

“La causalidad que interesa al derecho es, entonces, la causalidad juridica,
es decir la causalidad adecuada a un sentido juridico, que es lo mismo gue
una causalidad orientada por criterios normativos o de imputacion: «...la
causalidad adecuada que ha sido adoptada por nuestra jurisprudencia como
explicacidn para la atribucion de un dafio a la conducta de un agente, debe
ser _entendida _en_términos _de ‘causa_juridica’ o imputacion, y no
simplemente como un nexo de causalidad natural».14 (Negrilla y subrayado
fuera de texto)

Lo que pretende dejarse en evidencia es que todo analisis causal en el derecho
esta prefigurado por un contexto de adecuacion juridica.15 So6lo de esa

12 Rojas-Quifiones, Sergio & Mojica-Restrepo, Juan Diego, De la causalidad adecuada a la imputacién objetiva
en la responsabilidad civil colombiana, 129 Vniversitas, 187-235 (2014).
http://dx.doi.org/10.11144/Javeriana.VJ129. Caio doi:10.11144/Javeriana.VJ129.caio

13 Sentencia SC002-2018 CSJ, 12 de enero de dos mil dieciocho (2018), M.P Ariel Salazar Ramirez

14 CSJ, SC13925 del 30 de septiembre de 2016.

15 La imputacion de un resultado a un agente a partir de las reglas de adjudicacion (imputatio facti) no puede
concebirse como una etapa distinta del andlisis de causalidad factica, sino como una misma operacion logica,

14
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manera es posible endilgar un dafio a una persona, por lo que la imputacién
de las desviaciones (por acciones u omisiones) a los agentes que las
condicionaron queda definitivamente como una hipétesis que tiene que
realizar el juez con base en las pruebas que obran en el proceso, para lo cual
los razonamientos de los abogados de las partes como actividad sustentadora
de sus alegaciones sobre los hechos ostentan indiscutible predominio.

2.10.6. La teoria de la causalidad adecuada parte de la base que no cualquier causa es
la condicion del resultado dafioso, sino que solamente aquella causa que
resulta adecuada para producir el dafio es la que puede explicar los perjuicios
irrogados al afectado. En otras palabras, solamente una causa se considera
“causa” del daiio”, cuando es aquella que normalmente contribuye a su
produccion de conformidad con las reglas de la experiencia, la
probabilidad v la razonabilidad?®.

2.10.7. De este modo, una causa que desde el punto de vista de las reglas de la
experiencia no sea la que usualmente genera el dafio, o no es la que lo puede
generar de forma probable, no es la causa adecuada y debe ser descartada por
el juez para el anélisis del nexo causal.

2.10.8. Frente a este proceso de razonamiento la misma Corte Suprema de Justicia ha
considerado:

En otras palabras, un dictamen pericial, un documento técnico cientifico o un
testimonio de la misma indole, entre otras pruebas, podran ilustrar al juez
sobre las reglas técnicas que la ciencia de que se trate tenga decantadas en
relacion con la causa probable o cierta de la produccion del dafio que se
investiga. Asi, con base en la informacion suministrada, podra el juez,
ahora si aplicando las reglas de la experiencia comun y las propias de la
ciencia, dilucidar con mayor margen de certeza si uno o varios antecedentes

tal como se explicé en SC-13925 del 30 de septiembre de 2016: «La imputacion, por tanto, parte de un objeto
del mundo material o de una situacion dada pero no se agota en tales hechos, sino que se configura al momento
de juzgar: el hecho juridico que da origen a la responsabilidad extracontractual sélo adquiere tal estatus en el
momento de hacer la atribucion. El imputante, al aislar una accion entre el flujo causal de los fendmenos, la
valora, le imprime sentido con base en sus preconcepciones juridicas, y esa valoraciéon es lo que le permite
seleccionar un hecho relevante segun el sistema normativo para efectos de cargarlo a un agente como suyo y
no a otra causa». Pensar que primero se hace un juicio de causalidad natural (“de hecho”) y posteriormente un
juicio de imputacion (“causalidad de derecho”), no es mas que perpetuar el problema metafisico irresoluble de
la causalidad natural por seguir creyendo que es posible identificar “causas facticas” sin criterios de adecuacion
de sentido juridico. Parafraseando una famosa expresion del pensador de Konigsberg del que emanan las
teorias modernas de la imputacién, podria afirmarse que para el derecho las causas naturales sin criterios
normativos son ciegas, pero éstos sin aquéllas son vacios. Luego, una teoria coherente de la imputacion no
puede presuponer el método de la conditio sine qua non o cualquier otro recurso intuitivo para el “conocimiento
de las causas naturales”, pues el juez no se halla nunca frente a hechos dados sin juridicidad dada. Las teorias
de la imputacion surgieron, precisamente, para superar ese dualismo que sélo conduce a decisiones relativistas,
subjetivistas o de “sentido comun”, y que olvidan que muchos dafios se imputan por omisiones o por hechos
ajenos, es decir sin ninguna relacion causal o “de hecho” entre el responsable y la victima.

16 ROJAS QUINONES, Sergio y MOJICA RESTREPO, Juan Diego. De la causalidad adecuada a la imputacion
objetiva en la responsabilidad civil colombiana, 129 Vniversitas, Bogota, 2014. p. 187 a 235.
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son causas 0, como decian los escolasticos, meras condiciones gque
coadyuvan, pero no ocasionan

2.10.9. En el presente caso, el a quo infiere la existencia de causalidad frente a los
dafios morales Unicamente bajo el argumento de que la activacion de
servicios cuyos procedimientos de verificacion no son diligentes y el reporte
consecuente hace que se genere el dafio al buen nombre o dafio moral/psiquis
relacionada por el juez A quo.

2.10.10. Este razonamiento se parece mas a la teoria conditio sine qua non, ya
descartada por la Corte Suprema de Justicia, que predica que son causas todas
las condiciones sin las cuales no se habria producido el resultado, criterio que
no es vigente, pues solamente la causa que resulte adecuada para producir el
dafo es la que resulta juridicamente relevante por sobre las demas condiciones
de produccion del ilicito.

2.10.11. Con este razonamiento es claro que el A Quo vulnera los principios de
necesidad de la prueba y las reglas de la experiencia que regulan el
razonamiento probatorio de la causalidad adecuada, toda vez que su
razonamiento se parece mas al de la conditio sine qua non, lo que derivo en
que en mero criterio el a quo encontrd probado el nexo causal por el solo
hecho de realizar una ecuacion matematica — “Si elimino la causa y
desaparece el resultado, la causa es la causa real del resultado — cuando
debid razonar a partir de una ecuacion mas compleja a partir del siguiente
razonamiento — “Si elimino la causa y desaparece el resultado, ademas tengo
gue analizar si la misma es la causa que de acuerdo con las reglas de la
experiencia, de la técnica, de la probabilidad, es la que usualmente resulta
adecuada para generar el resultado o resulta probable que lo puede generar.

2.10.12. De haber aplicado el razonamiento probatorio correcto, el A quo habria
concluido que:

a) El hecho de un tercero es el Unico hecho que puede ser atribuible a
cualquier presunto dafio.

b) Habria concluido que las reglas de la experiencia ensefian que el hecho de
que se efectue un reporte conocido por el Demandante por menos de 2
meses No genera en si misma una afectacion psicolégica como la sefialada
por el demandante, siendo excesiva, desproporcionada, anormal e
imprevisible para COMCEL. En efecto, tener conocimiento de reporte que
no dura desde su conocimiento mas de 2-3 meses y cuya solicitud de
eliminacion es rapidamente gestionada por las empresas de
telecomunicaciones, no es causa adecuada, usual, comun, probable, de
generacion de un dafio al bueno nombre y mucho menos moral o

psicoldqgico.
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c) Habria concluido que la regla de la experiencia ensefia que un reporte
negativo puede generar incomodidad para quien lo soporta, pero por ese
simple hecho, no se puede deducir siempre que existe afectacion al buen
nombre y mucho menos a su esfera moral/interna/psiquica, toda vez, que
el reporte es una herramienta adecuada para generar el pago de una deuda,
y puede que el acreedor esté o no legitimado, pero mientras ello no pase a
la orbita del hostigamiento, el acechamiento, cobro reiterado de
obligaciones inexistentes, amenazas, extorsiones o escarnio publico y/o
reportes negativos injustificados (no como en este caso que estarian
sustentados en el actuar delictual de terceros), todo deberia reputarse
pacifico sin que se generen perjuicios morales.

2.10.13. Por todo lo anterior, solicitamos respetuosamente se declare la violacién
directa a la ley procesal relativa a las reglas y principios del derecho
probatorio, por indebido razonamiento del presupuesto material “nexo
causal”, al no estar probado plenamente por el demandante ni debidamente
razonado por el juez A quo.

2.11.Violacion directa a la ley sustancial y e precedente jurisprudencial frente al

derecho al buen nombre

2.11.1. De conformidad con la Jurisprudencia Constitucional “El buen nombre ha
sido entendido como la reputacién o la imagen que de una persona tienen los
demés miembros de la comunidad y ademas constituye el derecho a que no se
presenten expresiones ofensivas, oprobiosas, denigrantes, falsas o
tendenciosas que generen detrimento de su buen crédito o la pérdida del
respeto de su imagen personal. !’

2.11.2. La Corte Constitucional ha establecido que existe vulneracion al buen nombre
en los siguientes eventos:

a) T-405 de 2007: Este derecho puede ser vulnerado tanto por autoridades
como por particulares, lo cual ocurre cuando se divulga informacion falsa o
erronea, o se utilizan expresiones ofensivas o injuriosas, lo que conlleva a
que la reputacion o el concepto que se tiene de la persona se distorsionen,
afectando también su dignidad humana

b) n El derecho al buen nombre debe ser objeto de proteccion constitucional
cuando se divulgan puablicamente hechos falsos, tergiversados o
tendenciosos sobre una persona, con lo cual se busca socavar su prestigio o
desdibujar su imagen, por consiguiente, para constatar una eventual
vulneracién al buen nombre es preciso examinar el contenido de la

17 Sentencia T-022 de 2017. En igual sentido, la sentencia T-714 de 2010, siguiendo la providencia C-392 de

2002.
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informacion, y evaluar si es falsa o parcializada o si adjudica a determinadas
personas actividades deshonrosas que le son ajenas. Para el mismo efecto
resulta imprescindible establecer si las expresiones cuestionadas
corresponden al ejercicio de la libertad de informacién o se inscriben en el
ambito de la libertad de opinion.

c) T-312 de 2015: EIl derecho al buen nombre, como expresion de la
reputacion o la fama que tiene una persona, se lesiona por las informaciones
falsas o erroneas que se difundan sin fundamento y que distorsionan el
concepto publico que se tiene del individuo. Ello implica que la afectacion
del buen nombre se origina, basicamente, por la emision de informacién
falsa o errénea y que, a consecuencia de ello, se genera la distorsion del
concepto publico

2.11.3. Asi mismo, la Corte Constitucional también ha establecido los casos en donde
no se vulnera el buen nombre:

a) T-022 de 2017- Cuando la expresién no tenga la entidad suficiente para
generar un dafio

No todo concepto o expresion mortificante para el amor propio puede ser
considerada como imputacion deshonrosa’, puesto que para ser visualizadas
como tales, las afirmaciones que se expresen deben tener la virtualidad de
‘generar un dafo en el patrimonio moral del sujeto y su gravedad no
depende en ningun caso de la impresion personal que le pueda causar al
ofendido alguna expresion proferida en su contra en el curso de una
polémica publica, como tampoco de la interpretacion que éste tenga de ella,
sino del margen razonable de objetividad que lesione el nlcleo esencial del
derecho”.

b) T-695 de 2017- Cuando se acredite la exceptio veritatis

Que ante la presunta trasgresion del derecho a la honra o al buen nombre,
la prueba de la veracidad de las afirmaciones constituye un medio idéneo
para liberar de responsabilidad, ya sea en el proceso constitucional o en el
penal, pues como se advirtio, quien certeramente imputa una conducta
punible a su efectivo perpetrador no realiza el tipo de calumnia, ni trasgrede
el derecho a la honra o al buen nombre, quien transmite informacion veraz.

2.11.4. En el presente caso:

a) No aparece probado que el reporte haya sido de tal entidad para afectar el
buen nombre, toda vez que no se puso en riesgo el concepto de la
demandante frente a lo publico, ni mucho menos frente a su familia. Todo
esto se puede comprobar en el hecho que, durante mas de un afo, la
demandante a pesar del reporte no tuvo ningln inconveniente para ejercer
otros derechos, ni su imagen se distorsion0, incluso, ni siquiera aparece
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acreditado en el proceso que BANCO CAJA SOCIAL neg6 crédito por
razon de reporte.

b) Las reglas de la experiencia ensefian que el hecho de que se efectué un
reporte y que este se mantenga por 2-3 meses desde que fue conocido por
la Demandante, no genera en si una afectacion al buen nombre.

¢) En ningin momento COMCEL divulgd informacion falsa, engafosa,
injuriosa, grosera, tendenciosa u ofensiva, que pusiera en riesgo la
reputacion, honra, concepto publico y/o privado, relacionada con el
demandando, pues de haber querido hacerlo, facilmente COMCEL habria
mantenido el reporte negativo a la demandante para hacerla quedar mal ante
el pablico, situacion que no se presento.

d) Los hechos que el aquo y el demandante reputan como ofensivos, son meras
impresiones personales que no estdn protegidas por la jurisprudencia
constitucional del buen nombre, pues en ningin documento, testimonio,
informe o peritaje incorporado al proceso, se da cuenta de que existio una
campafa de COMCEL para desprestigiar al demandante ni mucho menos
para causarle un dafio psicologico.

e) Un simple reporte no tiene la entidad y fuerza suficiente para la afectacion
al buen nombre, menos cuando el reporte que fue conocido solo se mantuvo
desde su conocimiento por no mas de 2-3 meses.

f) Conforme a lo anterior, y con fundamento en los alegatos de conclusion
presentados en este caso traemos a colacion lo sefialado por la CSJ18, esto
es:

“que sea un dario al buen nombre de grave entidad o trascendencia, lo que
significa que no debe ser insustancial o futil, pues no es una simple
molestia la_que constituye el objeto de la tutela civil. Naturalmente gue
toda persona, en tanto pertenece a un_conglomerado social y se
desenvuelve en él, estd llamada a soportar desagrados o perturbaciones
secundarias ocasionadas por sus congéneres dentro de ciertos limites, no
siendo esas incomodidades las que gozan de relevancia para el derecho”

g) Por todo lo anterior, le solicitamos al Ad quem declarar que el A quo
desconocid el precedente jurisprudencial relacionado con el derecho al buen
nombre, su &mbito de proteccion y excepciones, y se declare que COMCEL
actu6 amparado en informacion veridica que en ningin momento tuvo
como efecto la violacion al buen nombre.

2.12.Inexistencia de acreditacion de los elementos de una responsabilidad civil
extracontractual:

La responsabilidad civil se configuraba por el acaecimiento de los tres elementos que
serian el hecho (dolo o culpa), el dafio y el nexo causal. En este caso consideramos
que la Juez A quo encontré probados los elementos que lo configuran basada en

18 CSJ.SCC. Sentencia 5 de agosto de 2014. M.P Ariel Salazar Ramirez. SC10297-2014 Radicacion: 11001-31-03-003-
2003-00660-01.

19



Firmado electrénicamente. Documento No. ba97a9e0-d5e5-41e9-90e9-2143c78cfal3c

SOLER & MEJIA

Calle 110 No. 9 -25 Oficina 607
Bogota D.C. e Colombia
57-1- 4813737
57-1-4813759

aspectos contrarios a la realidad y a la posicion vigente de la Corte Suprema de
Justicia:

2.12.1. Hecho o conducta: COMCEL no ejecut6 actos u omisiones que dieran lugar
a la presunta causacion de los supuestos perjuicios aludidos por el
Demandante.

a) COMCEL no fue efectud ningun reporte arbitrario.

b) Elactuar de COMCEL fue diligente al momento de la activacion al revisar
la documentacion necesaria y exigible para evitar una suplantacion
(revision de cédula y preguntas de evidente).

c) El actuar de COMCEL fue diligente y prudente, al dar una respuesta
oportuna y agil a la solicitud de negacion de linea.

d) COMCEL es una victima mas en el presente caso por el actuar ilegal de
terceros, situacion que afecta a varios operadores de telecomunicaciones
e incluso a entidades financieras, debiendo COMCEL soportar todas las
consecuencias negativas del actuar de terceros.

e) Contrario a lo sefialado por la Demandante, COMCEL eliminé el reporte
ante centrales de riesgo el 17 de enero de 2012 (menos de 1 mes de haberse
radicado la negacién de linea), no estando a la fecha reportado la
Demandante.

f) Cabe aclarar que, la negacion de linea es un procedimiento de COMCEL
para verificar preliminarmente una suplantacion, sin embargo, la
definicion final del delito esta a cargo de la fiscalia general de la Nacion
y el juez penal correspondiente, este Ultima como autoridad investida de
los poderes necesarios para emitir un fallo condenatorio y constatar un
actuar delictivo.

2.12.2. Daiio: No existen los supuestos dafios o perjuicios sefialados por la Juez A
quo. Toda vez que:

a) Los mismos estan soportados en testimonios de familiares que no eran
coincidentes en sus versiones y que no determinan con claridad la
afectacion por buen nombre y mucho menos la afectacion moral o
psicoldgica que el Juez A quo establecié como probada o acreditada.

b) Los “supuestos” dafios probados no son acordes a la tesis vigente de la
Corte Suprema de Justiciay por el contrario son hipotéticos, improbables
y contrarios a la sana logica, menos aun cuando en el caso del dafio
moral, el cual fue tomado desde una fecha anterior a la fecha de
conocimiento efectivo por la parte Demandante y era diferente al alegado
dentro de la demanda, subsanacion de demanda y traslado de la
contestacion de la demanda.

2.12.3. Nexo causal: No existe nexo causal que el Juez A quo encuentra “probado”
por lo siguiente:
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a) La conducta del o los terceros es la unica causa de cualquier supuesto
perjuicio sefialado por la Demandante, lo cual no fue estudiado, revisado
y razonado por el Juez A quo.

b) En este caso la Demandante no es clara en sefialar cual de los reportes
causo los supuestos o presuntos dafios (COMCEL o Colombia
Telecomunicaciones), omitiendo el Juez A quo una revision en detalle
sobre esto.

c) Las reglas de la experiencia ensefian que el hecho de que se efectué un
reporte por menos de 2-3 meses en que se conoce el reporte y en menos
de 1 mes desde que se solicita la rectificacion no genera en si una
afectacion al buen nombre y mucho menos una afectacion moral, interna
o0 psicoldgica como la sefialada por el Demandante, siendo imaginaria y
desproporcionada este supuesto dafio para una persona natural;

d) Por tanto, la Juez A quo en la Sentencia recurrida da mayor prelacion a
consideracion subjetivas que a pruebas efectivamente decretadas y
practicadas dentro del curso del proceso.

e) Finalmente, debo resaltar que hizo falta un estudio a profundidad sobre la
imputacion objetiva y la forma en que la Juez A quo abordé dicha teoria
(teoria vigente) para asegurar que se configura la misma en el presente
caso.

2.13. La condena a indemnizacién no puede suponer enriquecimiento

2.13.1. Bien ha entendido la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, que la
accion de indemnizacion de perjuicios tiene como objeto compensar o
rembolsar a quien sufrié una pérdida o un dafio, pero puede ser un medio para
enriquecer a una persona. *°

2.13.2. De esta manera condenar a perjuicios que no se encuentran sustentados en
cualquiera de los medios probatorios permitidos por la ley, y que ademas de
injustificados no se encuentran plenamente acreditados, supone enriquecer sin
justa causa o fuente al demandante, quien es quien tiene la carga de probar los
dafos, y condenar por dafios no probados supone enriquecer y no indemnizar.

3. PETICION

Asi las cosas, con fundamento en los planteamientos que anteceden, solicito al Juez Ad
quem:

3.1.Principal: Se sirva revocar la Sentencia proferida el dia 20 de septiembre de 2021,
notificada por estrados el dia 20 de septiembre de 2021, en lo relativo a la condena por
el dafio moral y la condena en costas y agencia en derecho y en su lugar:

19 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 22 de julio de 1999. Rad. 5065; Sentencia del 21 de septiembre de
2000. Rad. 6140.
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3.1.1. Declarar que no se configura ni se acredita ninguno de los elementos de la
responsabilidad civil extracontractual por no haberse acreditado por el
Demandante el hecho culposo, los dafios o perjuicios ciertos y un nexo de
causalidad entre los mismos.

3.1.2. Declarar la prosperidad de las excepciones de inexistencia de responsabilidad

extracontractual y/o hecho de un tercero.
3.1.3. Condenar a la parte Demandante al pago de costas y agencias en derecho.

3.2.Subsidiaria: Si eventualmente considera que existe un error en los reportes realizados
por COMCEL, no acceda a la pretension dineraria propuesta por el A quo, sino a otras
formas de reparacion no monetarias como es aceptado en temas extrapatrimoniales
por la jurisprudencia de la CSJ y la Corte Constitucional.

CAMILO ALBERTO RIANO ABAUNZA
C.C. 1.032.422.548

T.P. 209.666 del C. S. de la J.

Apoderado Especial

COMCEL S.A.
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Sefores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. - SALA CIVIL
Magistrada Sustanciadora: RUTH ELENA GALVIS VERGARA
secsctribsupbta?2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: Verbal

Demandante: Maria Elena Cartagena Garces y otros
Demandado: Comunicaciones Celular S.A. - Comcel S.A. y otra
Radicacion: 110013103025201600103 02

Procedencia: Juzgado 25 Civil del Circuito de Bogota

Asunto: Apelacion de sentencia.

Edgar David Hernandez Aguirre, mayor de edad, y domiciliado en la ciudad de Bogota, D.C.
identificado con la cédula de ciudadania No. 9.732.062 de Armenia y portador de la Tarjeta
Profesional No. 113.520 del C.S. de la J., actuando en mi condicion de apoderado judicial de
Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP BIC, de conformidad con los dispuesto en el inciso 3°
del articulo 14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por la Presidencia de la
Republica, me permito sustentar el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia proferida
por el Juez 25 Civil del Circuito de Bogota D.C., el 20 de septiembre de 2021.

El fallo que se apela resolvié declarar no prosperas las excepciones de mérito presentadas por
Comcel respecto del dafio moral, y como consecuencia condendé a Comcel y a Colombia
Telecomunicaciones S.A. ESP BIC a pagarle a la sefiora Maria Elena Cartagena Garcés 12 salarios
minimos legales mensuales vigentes por ese concepto y al pago de las costas del proceso en un
30%.

Tal y como se expuso en los reparos presentados por el suscrito, la sentencia es infundada por la
incongruencia entre lo probado en el proceso y lo resuelto en la misma, ademas de que en la parte
resolutiva del fallo no hay ningln pronunciamiento sobre la responsabilidad de mi representada ni
sobre las excepciones por ella propuestas, lo cual vulnera el debido proceso en consideracion a
que se impide un pronunciamiento al respecto.

El inciso segundo del articulo 280 del CGP establece que la parte resolutiva debera contener una
decision expresa y clara sobre cada una de las pretensiones de la demanda, las excepciones, las
costas y perjuicios a cargo de las partes. En presente caso, hay pronunciamiento expreso sobre una
excepcion de Comcel, sobre los perjuicios a cargo de las partes y sobre las costas, pero no sobre
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la declaratoria de responsabilidad ni sobre las excepciones propuestas por Colombia
Telecomunicaciones S.A. ESP BIC denominadas:

1- Inexistencia de la responsabilidad

2- Inexistencia del dafio

3- Inexistencia del perjuicio

4- Inexistencia de responsabilidad de telefonica por el hecho de un tercero
5- Inexistencia de la relacion de causalidad en materia de responsabilidad
6- Inexistencia de pruebas en relacion con los perjuicios morales alegados
7- Limitacion en el quantum de los perjuicios a reconocer

8- Inexistencia del derecho

Ahora bien, la incongruencia entre lo probado en el proceso y lo resuelto en la sentencia, genera
también una violacion al debido proceso y al derecho de defensa de Colombia Telecomunicaciones
S.A. ESP BIC por la no valoracion de las pruebas aportadas, decretadas y practicadas dentro de
este.

La norma procesal trae unos requisitos expresos para proferir una sentencia relacionados con las
pruebas. El articulo 280 del C.G.P., respecto al contenido de la sentencia, indica que “la motivacion
de la sentencia debera limitarse al examen critico de las pruebas con explicacion razonada de las
conclusiones sobre ellas. (...)”. Igualmente, reza el articulo 164 del mismo Codigo, que “Toda
decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso”, y
por otra parte indica el articulo 176 “(...)El Juez expondréa siempre razonadamente el mérito que
le asigne a cada prueba”

En el presente caso se profirid la sentencia sin tener en cuenta que las pruebas decretadas y
practicadas, no prueban la existencia del perjuicio alegado por los demandantes. La sentencia
reconoce que Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP BIC no propicié el evento de que la
demandante fuera reportada en las centrales de riesgo y existen pruebas suficientes sobre la
diligencia y prudencia que tuvo la Compafiia en el presente caso, pues se probé:

1- Que el 03 de septiembre de 2010, se suscribi6 la solicitud de servicios No. 10578252 por
una persona que se identifico en las oficinas de Colombia Telecomunicaciones SA ESP
con el nombre de Maria Elena Cartagena Garces y que exhibio la cédula de ciudadania No.
43.425.593, entregando ademas copia de la misma.

2- Con la solicitud de servicios, la persona que se identificé con el nombre de Maria Elena
Cartagena Garces, adquirié un plan de telefonia movil celular en la modalidad postpago,
identificado con el cddigo 857 por un valor nominal de $24.800 mensuales.

3- Que, en virtud de la solicitud de servicios, Colombia Telecomunicaciones presté los
servicios contratados y envio las facturas correspondientes a la direccién relacionada por
la usuaria, esto es, Carrera 73 No. 44A-36 de la ciudad de Medellin.
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4- Que Colombia Telecomunicaciones registro informacion sobre los comportamientos de
pago de la usuaria en CIFIN S.A.S., hoy TransUnién Colombia, desde el dia 14 de
noviembre de 2010.

5- Que Colombia Telecomunicaciones recibié algunos pagos por los servicios prestados
desde el 03 de septiembre de 2010. EI Gltimo pago recibido fue el 20 de enero de 2011 por
$24.900

6- Con ocasion a la mora de las facturas emitidas, Colombia Telecomunicaciones, informé
mensualmente a TransUnion la mora presentada desde el mes de abril de 2011, empezando
por 30 dias de mora.

7- EI 23 de diciembre de 2011 la sefiora Maria Elena Cartagena, aqui demandante, envi6 una
reclamacion a Colombia Telecomunicaciones, mediante la cual no reconocia que hubiera
firmado contrato alguno con la Compafiia para adquirir dichos servicios.

8- Colombia Telecomunicaciones respondié la solicitud de la sefiora Cartagena el dia 28 de
diciembre de 2011, es decir, en tan solo cinco dias, accediendo a su solicitud, informando
que se cancelo la linea 3186230295, se actualizé la informacion en las centrales de riesgo
y se exoner0 del pago de la cartera.

9- Se probd, ademas, segun la certificacion aportada por TransUnion, que Colombia
Telecomunicaciones elimind la informacion de las centrales de riesgo el 29 de diciembre
de 2011 y realizé los ajustes respectivos a la cartera que aparecia en mora en sus sistemas.

En cuanto al dafio, Hay que resaltar que este caso no se trata de una responsabilidad objetiva y por
tal motivo se exige, segun el articulo 167 del Codigo General del proceso, que las partes deben
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Respecto de este asunto, la parte demandante, dentro de todo el proceso no pudo demostrar
mediante prueba idonea cual fue verdaderamente el dafio causado. En el caso bajo estudio, lo
pretendido por la parte demandante, aparte de no estar demostrado ni probado, no constituye una
base juridica que le permita hoy considerar que tiene derecho al pago de unos perjuicios, ni que le
asiste a Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP BIC la obligacién de reconocerlos y pagarlos;
cuando en ningn momento mediante los actos ejecutados por mi poderdante se causé dafio alguno
al demandante; denotando ademas, que por parte de la demandante no se comprobo tal dafio en si
mismo y muchisimo menos los perjuicios que se alegan. Asi, la ausencia de nexo causal entre los
hechos alegados y los pretendidos perjuicios y la ausencia de prueba de éstos ultimos, hace que se
torne imposible la prosperidad de las pretensiones de la demanda.

No se probo entonces:

1- Que la sefiora Maria Elena Cartagena hubiera obtenido créditos con distintas entidades
financieras.

2- Que hubiere pedido un crédito en el banco caja social, que haya sido negado, ni que la
negativa, en caso de que lo hubiere solicitado, haya sido originado en el reporte realizado
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por mi representada. y menos cuando existen pronunciamientos de la Corte Constitucional
desde el afio 2008 que establecen que los bancos, o cualquier otra entidad crediticia no
pueden negar una solicitud de crédito o de apertura de cuentas, basandose Unicamente en
un reporte negativo en centrales de riesgo del solicitante, sino que deben valorar esa
informacion de manera integral teniendo en consideracion otros elementos de juicio.

3- No se probé que la conducta fraudulenta fuera realizada por los operadores de
telecomunicaciones y, por el contrario, se probé que fueron victimas de esa conducta
realizada por terceros.

4- No se probé la mala fe en la contratacion realizada por los operadores de
telecomunicaciones. La buena fe se presume y le corresponde al demandante probar la
mala fe.

5- Pero si quedo probado que, pese a que mi representada actualizo la informacion de la
sefiora Cartagena casi que inmediatamente al momento de hacer el reclamo, la sefiora
Maria Elena no volvio a realizar ningin trdmite ante esa entidad financiera ni en ninguna
otra para la consecucion del crédito, lo cual fue supuestamente lo que le generé un
perjuicio.

Retomando, No se probo a través de los medios legales pertinentes, que se hubiera ocasionado un
perjuicio a la demandante con el reporte realizado por Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP
BIC, y menos, su cuantia.

La sentencia de primera instancia reconoce unos supuestos perjuicios morales que nunca
existieron. ElI hecho que la indemnizacion de perjuicios causados por el Dafio Moral esté
supeditado al Arbitrum ludicis, no indica que estos no tengan que ser probados.

Una simple expectativa como la que tenia la sefiora Cartagena Garcés, que ni siquiera fue
concretada, no puede ser considerada como un bien o un derecho en cabeza de ella, por cuanto
nunca nacio ni existio para la vida juridica, por lo tanto, no puede ser susceptible de dafio y en
consecuencia de indemnizacién alguna.

En gracia de discusion, en sentencia de 31 de Octubre de 2013, la Corte Suprema de Justicia se ha
pronunciado también respecto, de la siguiente manera

“Establecida la existencia del dario, sin la cual no puede hacerse la declaracion de
responsabilidad, queda tan solo determinar la exacta extension del perjuicio que debe ser
reparado (...). Tanto la jurisprudencia como la doctrina admiten que el perjuicio debe ser
reparado en toda su extension en gue sea cierto. No solo el perjuicio actual es cierto, sino
también el perjuicio futuro, pero no lo es el perjuicio simplemente hipotético. . (Subraya
y negrilla fuera del texto).

1 Cas. Civ. Sentencia de 29 de mayo de 1954 LXXVII, 712
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La indemnizacion de perjuicios condenada por el juez de primera instancia, se basa en un dafio
hipotético, lo cual resulta a la luz del derecho un grave error, yendo en contra de todo precepto
juridico, que establece la certidumbre del dafio como la condicion impajaritable, para que sea
reconocido mediante sentencia judicial. El reconocido tratadista Eduardo Zanonni establece
que “el dario debe ser real y efectivo, no meramente conjetural o hipotético “.

Se reitera que el fallo desconoce el actuar diligente y oportunamente por parte de los operadores
de telefonia movil, al actualizar la informacion de la demandante en las centrales de riesgo,
inmediatamente fue informada por parte de esta, diligencia que no se advierte por parte de la
demandante, quien por falta de cuidado perdi6 sus documentos personales, situacion que llevo a
las operadoras de telecomunicaciones a prestar servicios publicos de telecomunicaciones sin
recibir a cambio la remuneracion a que tiene derecho por prestar tales servicios, como
consecuencia, de la conducta fraudulenta realizada por terceros con la cedula original de la
demandante.

Si el Juez de Primera instancia hubiera valorado las pruebas como se lo exige la ley, hubiera
declarado probadas las excepciones propuestas, las cuales también hacen parte de la sustentacion
del recurso, al haberse indicado en los reparos del fallo sobre la reiteracion de estas.

De conformidad con los argumentos anteriormente expuestos, comedidamente solicito al
Honorable Tribunal que revoque la sentencia apelada y en su lugar, declare probadas las
excepciones propuestas.

CordialmeV

NDEZ AGUIRRE
C.C. No. 9.732.062 de Armenia Q.
T.P. No. 113.520 del C.S. de la J.
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— DESDE 1951 —

H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
At. H. Magistrado German Valenzuela Valbuena

SALA CIVIL

E. S. D.

Asunto.- Verbal de Mayor Cuantia de MARIA TERESA ECHEVERRI contra
BAVARIA S.A. y OTROS.- Radicado. 2016-30802.

Recurso de suplica.-

Como apoderado de ALEJANDRO SANTO DOMINGO, CARLOS ALEJANDRO
PEREZ, debidamente reconocido, de JUAN CARLOS GARCIA, segun poder que

acomparfo y en mi propio nombre, todos demandados, como miembros de la

Junta Directiva de BAVARIA S. C. A., en término, interpongo recurso de

suplica para que se revoque el auto del H. Magistrado Ponente y adquiera

firmeza el pronunciamiento del a quo.

I. RAZONES DE LA INCONFORMIDAD:

1. La apelacion no fue sustentada por la demandante y en consecuencia
no se corrio6 traslado, dado que no hubo escrito de sustentacion, para
que mis representados ejercieran su defensa (Articulo 14 del Decreto
806 de 2020, vigente a la fecha); y

2. El Articulo 235 de la Ley 222 de 1995, dispone que el término de
prescripcion de cinco anos para las acciones penales, civiles y
administrativas derivadas del incumplimiento de las obligaciones o de la
violacion a lo previsto en el Libro Segundo del Codigo de Comercio y en

dicha ley, es aplicable. La accion caducdé y la demanda debe ser
rechazada (inciso 2 del Articulo 90 del Cdédigo General del Proceso).

II. ANTECEDENTES:
El pasado 14 de febrero, su Seforia resolvié la apelacion interpuesta por el

apoderado de la actora, contra el auto del 29 de septiembre de 2021, que

rechazd la demanda. Manifesto el H. Tribunal:

o



1. Que el inciso 2 del Articulo 90 del Cédigo General del Proceso, en
adelante “CGP”, establece que: “el juez rechazard la demanda cuando
carezca de jurisdiccion o de competencia o cuando esté vencido el
término de caducidad para instaurarla’ (Negrita y subraya fuera del
texto original);

2. Que fue esa ultima hipoétesis —caducidad-, el fundamento de la Juez
Treinta y Cuatro Civil del Circuito para abstenerse de continuar con
tramite del proceso;

3. Que el término y la normatividad a la que hizo referencia la a quo
(Articulo 235 de la Ley 222 de 1995) es de prescripcion y no de
caducidad;

4. Que no habia lugar al rechazo de la demanda por caducidad, por cuanto
el Articulo 235 de la Ley 222 de 1995, hace alusioén a prescripcién de las
acciones penales, civiles y administrativas derivadas del incumplimiento
de las obligaciones o de la violacién a lo previsto en el Libro Segundo del
Codigo de Comercio y en dicha ley; y

5. Que en consecuencia, se revoque el auto del 29 de septiembre de 2021,
que rechazo la demanda, por lo que el a quo debera proveer sobre el
tramite de la actuacion en la forma que legalmente corresponda.

El recurso procede, por las siguientes razones:

1. De acuerdo con el Articulo 331 del CGP, este recurso cabe contra los
autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el H.
Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o unica instancia, o
durante el tramite de la apelacion de un auto.

2. Segun el Articulo 321 del CGP, numeral 1, es apelable el auto proferido
en primera instancia que rechace la demanda, su reforma o la
contestacion a cualquiera de ellas.

III. RAZONES POR LAS CUALES EL AUTO DEL 14 DE FEBRERO DE
2022 DEBE SER REVOCADO:

El auto de 14 de febrero pasado debe revocarse, como respetuosamente lo pido,

por las siguientes razones:

1. No se sustenté el recurso de apelacion, ni se corrié traslado del
mismo a los demandantes.-
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Por auto del pasado 7 de diciembre, el Juzgado Treinta y Cuatro Civil del
Circuito resolvio no dar tramite al recurso de reposicion del demandante
contra el auto que rechazé la demanda y conceder el de apelacion en el efecto

SuUspensivo.

El apoderado de la demandante no sustent6 la apelacion dentro de los cinco
dias siguientes a la notificacion del auto que la concedio y tampoco se corrio
traslado a los demandados de la sustentacion, por sustraccion de materia, al
no haber existido escrito alguno, como lo ordena el Articulo 14 del Decreto 806

de 2020 (vigente a la fecha), por lo que la apelacion debi6 declararse desierta.

Tenga en cuenta su Senoria que al resolver la apelacion de la demandante y
revocar el auto que rechazo la demanda, se violo el principio al debido proceso
y el derecho a la defensa de mis representados, quienes no tuvieron la
oportunidad de conocer las razones de la apelacion propuesta por el apoderado

de la demandante, ni pronunciarse frente a las mismas.

2. El término de prescripcion del Articulo 235 de la Ley 222 de 1995
es aplicable. La accion de la demandante caducé y la demanda debe
ser rechazada.-

En auto del pasado 14 de febrero, el H. Tribunal consideré que no hay lugar
al rechazo de la demanda por caducidad, dado que el Articulo 235 de la Ley
222 de 1995, hace alusion a prescripcién de las acciones penales, civiles y

administrativas frente a los administradores.

Es sabido que la prescripcion y la caducidad no son términos equiparables.
Mientras la prescripcion es un “modo de extinguir derechos u obligaciones como
resultado de su no reclamacién, alegacién o defensa durante el tiempo
determinado por la ley, por cualquier razén subjetiva que motive la inaccién de
su titular’!, la caducidad hace referencia “al ejercicio de la accion dentro de

determinados plazos fijados por la ley, so pena de imposibilidad de constituirse

o . C
! Corte Constitucional. Sentencia C-091 de 2018. MP. Alejandro Linares Cantil}(&/
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una relacion juridico-procesal valida”, por lo cual, “cuando se ha configurado,

no puede iniciarse validamente el proceso”.?

La H. Corte Constitucional ha precisado que la caducidad hace referencia a la
accion, como en este caso. El Articulo 235 de la ley 222 citada se refiere a las

acciones civiles, penales y administrativas contra los administradores.

Concretando el punto, lo dicho por la H. Corte Constitucional es claro:

“La caducidad es una institucion juridico procesal a través del cual, el legislador,
en uso de su potestad de configuracion normativa, limita en el tiempo el
derecho que tiene toda persona de acceder a la jurisdiccion con el fin de
obtener pronta y cumplida justicia. Su fundamento se haya en la
necesidad por parte del conglomerado social de obtener seguridad
Jjuridica, para evitar la paralizacion del trafico juridico. En esta medida,
la caducidad no concede derechos subjetivos, sino que por el contrario apunta a
la proteccion de un interés general. La caducidad impide el ejercicio de la
accion, por lo cual, cuando se ha configurado no puede iniciarse
validamente el proceso. Esta es una figura de orden publico lo que explica
su cardcter irrenunciable, y la posibilidad de ser declarada de oficio por parte
del juez, cuando se verifique su ocurrencia.”® (Negrita fuera del texto original).

Precisando auin mas la idea a su Senoria y volviendo con el citado Articulo 235,

que transcribo, insisto que se refiere a las “acciones”. En efecto, dice la norma:

“Las acciones penales, civiles y administrativas derivadas del
incumplimiento de las obligaciones o de la violaciéon a lo previsto en el Libro
Segundo del Cédigo de Comercio y en esta ley, prescribiran en cinco anos, salvo
que en ésta se haya senalado expresamente otra cosa’ (Negrita fuera del texto
original).

Ahora bien, aplicando lo que dicen los estudiosos, se entiende que la

caducidad aplica para las acciones y la prescripcion a los derechos. Por esta

razon la Superintendencia de Sociedades se ha pronunciado también sobre el

punto, asi:

“De la norma antes transcrita, se desprende que la ley consagré un término
especial de prescripcion o mas exactamente de caducidad de cinco arios
para las acciones penales, civiles y administrativas a que haya lugar
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por el incumplimiento de las obligaciones que la misma indica o de la
violacién de la ley, salvo la excepcién que ésta indica’.* (Negrita fuera del texto
original).

En otro de sus pronunciamientos, la misma entidad senalo:

“Sobre ese particular es indispensable hacer la necesaria diferenciacion entre la
mal llamada prescripciéon de las acciones judiciales y la prescripcion
extintiva de los derechos. En efecto, la primera, llamada mas
propiamente caducidad hace referencia a las acciones penales, civiles
y administrativas derivadas del incumplimiento o de la violacién a lo previsto
en el Libro Segundo del Cédigo de Comercio. Esta es la regulada por el
articulo 235 de la Ley 222 de 1995 y ocurre cuando no se ha instaurado
la accion penal, civil o administrativa respectiva, dentro del término
sefialado por la ley para hacerlo, que es de cinco (5) afios.”> (Negrita fuera
del texto original).

Tenga en cuenta su Senoria que independientemente de la terminologia, que
es bien importante como lo dijo el H. Magistrado Ponente en el auto recurrido,
lo que hemos dicho es que la accion de la demandante caduco y por esta razon,
la demanda debe ser rechazada en virtud del Articulo 90 del CGP, por haber

operado la caducidad.

Las 33 acciones de BAVARIA de las que pudo haber sido titular la actora,
fueron vendidas hace mas de 45 anos y esto se ha reiterado en los seis procesos
previos que la misma demandante ha intentado, sin éxito, ante la Fiscalia
General de la Nacion, Jueces Civiles y la Superintendencia de Sociedades. Por
lo anterior, todo el aparato judicial del estado no puede activarse, como lo
menciono con el mayor respeto, para atender una pretension que prescribio,
con fundamento en una accién que caduco, maxime cuando se vulnero el
derecho de defensa y el debido proceso, al habérsele dado tramite a una
apelacion que no se fundamentd, ni hubo la oportunidad de presentar las

objeciones a la misma, dentro del traslado.
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Por lo expuesto pido a su Sefioria revocar el auto de 14 de febrero de 2022y
adquiera firmeza el pronunciamiento del a quo, segun providencia del 29 de

septiembre de 2021.

H. Magistrado,

Ao +echeito L

ALBERTO PRECIADO ARBELAEZ
C.C. No. 3.229.529 de Usaquén
T.P. No. 27.830 del C. S. de la J.
litigios@albertopreciado.com
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Seiora
JUEZ 34 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
E.S.D.

Asunto: Proceso verbal de Mayor Cuantia de Maria Teresa Echeverry Ramirez
contra BAVARIA S.A. y otros.-
Radicado: 2016-308

JUAN CARLOS GARCIA CANIZARES, mayor identificado como aparece al pie de
mi firma y domiciliado en la ciudad de Nueva York, Estados Unidos de América,
como miembro de la Junta Directiva de BAVARIA S.A., otorgo poder especial,
amplio y suficiente al doctor ALBERTO PRECIADO ARBELAEZ, mayor y vecino de
Bogotd, identificado con la Cédula de Ciudadania y la Tarjeta Profesional que
aparece al pie de su firma, para que represente mis intereses en el Proceso Verbal
de Mayor Cuantia iniciado por MARIA TERESA ECHEVERRY RAMIREZ. =

El apoderado tendrg todas las facultades inherentes al ejercicio del presente poder,
de acuerdo con el art. 77 del C.G.P. Ademas, esta expresamente facultado para
conciliar; transigir; desistir; recibir; sustituir y recobrar; y, renunciar. En general, esta
facultado para adelantar todas las actuaciones necesarias para el cabal
cumplimiento de este mandato.

Pido se le reconozca personeria.

|
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/——_—_ . .
JUAN CARLOS GARCIA CANIZARES
C.C. No. 79.456.247 de Bogota

T ko cincs /1

ALBERTO PRECIADO ARBELAEZ
C.C. No. 3.229.529 de Usaquén
T.P. No. 27.830 del C.S. de la J.
litigios@albertopreciado.com
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

M.P. Adriana Saavedra Lozada

E. S. D.

Re: COLOMBIA - M.V.H. INVERSIONES S.A.S.
Proceso por Competencia Desleal e Infraccion de Derechos de Propiedad
Industrial

Demandante y demandado en reconvencion: BR BEAUTY
COSMETICOS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO
LTDA.

Demandada y demandante en reconvenciéon: M.V.H. INVERSIONES
S.AS.

Expediente SIC: 18-143564

Expediente TSB: 11001-31-99-001-2018-43564-04

RECURSO DE REPOSICION

JUAN FELIPE ACOSTA SANCHEZ., mayor de edad, con domicilio en Bogota D.C.,
identificado civil y profesionalmente como aparece bajo la firma, actuando como apoderado
de M.V.H. INVERSIONES S.A.S., (en adelante “MVH”); presenta, dentro del término,
recurso de reposicion, de conformidad con el articulo 318 del Codigo General del Proceso
(en adelante “CGP”)! en contra del Auto del 14 de febrero de 2022, en los siguientes

términos:

1. OPORTUNIDAD PROCESAL

De conformidad con lo establecido en el articulo 318 del CGP, el término para interponer el
recurso de reposicion es de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del auto. En la
medida que el Auto del 14 de febrero de 2022 fue notificado en el estado del 15 de febrero
de 2022, el término de 3 dias comenzé a correr el 16 de febrero de 2022 y se extiende hasta
el 18 de septiembre de 2022. En consecuencia, nos encontramos en término para interponer

el recurso de reposicion.

L cadigo General del Proceso — ART. 318. Procedencia y oportunidad. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de
la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que reformen o revoquen. (...)

Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto (...)”

% office@olartemoure.com @ www.olartemoure.com +57 (1) 601-7700
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2. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Previo a exponer las razones que sustentan el recurso, mencionamos que estamos de acuerdo
con las decisiones adoptadaspor el Tribunal en el sentido de decretarel testimonio de Camilo
Illera S. y la solicitud de interpretacion prejudicial elevada al Tribunal de Justicia de la

Comunidad Andina.

Dicho lo anterior, lo que se pretende con este recurso es que a las preguntas a realizar al

Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina se adicione la siguiente:

¢Es deber del juez nacional en un proceso de infraccion de propiedad industrial en donde se
ha invocado como excepcion la existencia de una nulidad del derecho de propiedad industrial
que se alega como infringido y se ha solicitado tal nulidad ante la autoridad competente

suspenderse hasta que no se falle la nulidad respectiva?
2.1. La anterior cuestion corresponde al Derecho andino.

En efecto, el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andinaha afirmado que se debe suspender
un procedimiento de accion por infraccion si previamente se ha iniciado una accion de
nulidad contra el correspondiente registro marcario, en la medida que el resultado de la
nulidad tiene relevancia sobre la existencia de la infraccion marcaria pues, de ser anulado el

registro, desapareceria el titulo que sustenta la accién por infraccion.?

En interpretacion prejudicial N.° 473-1P-2018 del 28 de junio de 2019,® publicada en la
Gaceta Oficial del Acuerdode Cartagena 3726 del 9 de agosto de 2019, el Tribunal de Justicia
resalté la posibilidad de alegar como defensa la existencia de una accion de nulidad ante una

demanda por infraccion, sefialé lo siguiente:

2 Tribunal de Justica de la Comunidad Andina, Interpretacion Prejudicial del 10 de septiembre de 2021, Proceso: 476-1P-
2019. Mediante la cual se dio respuesta a la pregunta formulada: ¢Cabe la prejudicialidad dentro de los procesos por
infraccion de derechos de propiedad industrial cuando la autoridad que debe resolver finalmente sobre la legalidad de la
concesion de la marcaadn no se ha pronunciado?

% Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, Interpretacion Prejudicial del 28 de junio de 2019, proceso 473-1P-2018:
“Para entender esta afirmacion, resulta pertinente apreciar el siguiente ejemplo:

A obtiene el registro marcario del signo X. Luego de ello B solicita la nulidad del registro de la marca X alegando que este
signo es idéntico o similar a su nombre comercial Y que ha sido usado con anterioridad y que es conocido en casi todo el
territorio del pais miembro. Con posterioridad a dicha acciéon de nulidad, A denuncia a B por infraccion marcaria. En este
caso, si cabe que B se defienda en el procedimiento de infraccién marcaria que con anterioridad solicitd la nulidad de la
marca X.Y es que puede ocurrir que si la accion de nulidad de B le fuera favorable, B no habria cometido infraccion alguna.
Conforme a este ejemplo, sien un procedimiento de infraccién marcaria el denunciado prueba que con anterioridad al inicio
de dicho procedimiento él habia iniciado una accién de nulidad con relacién al registro marcario que sustenta la denuncia,
corresponde que laautoridad nacional competente suspendael procedimiento de infraccién marcaria, conforme a lo regulado
en la normativa nacional, y espere el resultado de la accion de nulidad.”
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“A diferencia de la accion de cancelacion, la accion de nulidad tiene una
connotacion distinta, pues podria afectar la titularidad misma del registro
marcario durante el momento o periodo en el que presuntamente se cometid
la infraccion marcada. (...)

“En consecuencia, dependiendo del caso de que se trate, la autoridad nacional
competente que estad tramitando un procedimiento o proceso de infraccion
marcaria debera suspenderlo si es que el denunciado (o demandado) acredita:
(i) la existencia de una accion de nulidad planteada por él contra el registro
que sustenta la accion por infraccion: vy, (ii) que el resultado de la accion de
nulidad afectara la titularidad misma del registro marcario durante el momento
0 periodo en el que presuntamente se cometié la infraccion marcaria. Si_se
cumplen estas dos condiciones, la autoridad nacional competente debe
suspender la accion por infraccion segun el procedimiento regulado en la
norma nacional, hasta conocer el desenlace de la acciéon de nulidad.™
(Negrilla y subraya fuera de texto original)

Bajo este supuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota resolvié decretar la
prejudicialidad y suspender un proceso de infraccion por cuenta de la citada interpretacion
prejudicial, en un proceso por infraccion de propiedad industrial, de acuerdo con el inciso
primero del articulo 161 del CGP al considerar:

“(...) comoquiera que a través de la precitada Resolucion, la Superintendencia
de Industriay Comercio, en ejercicio de funciones administrativas, concedio
a la demandante la marca tridimensional identificada con certificado de
registro marcario 534245, que se declard infringida por la sociedad
demandadaen la sentencia apelada, y que la legalidad del mencionado acto
administrativo fue demandada ante el Consejo de Estado, considera este
Despacho que la decision _que emita la jurisdiccion _de lo_contencioso
administrativo _incide _de manera directa_en el resultado del presente
asunto.

“Otra cosa seria si no estuviera cuestionada la legalidad del acto
administrativo, evento en el cual resultaria imperioso a esta jurisdiccion
resolver de fondo, pero como lo cierto es que no es asi, es pertinente esperar
gue se decida la validez o no del acto administrativo, a pesar de gue hasta
ahora goza de presuncion de legalidad; empero tal argumento no bastaria a
juicio de este Despacho, para resolver el reparo que en ese sentido dirigio la
parte demandada contra la sentencia quien, ademas, lo promovié como
excepcion en su defensa.” (Negrilla y subraya fuera de texto original)

En este caso se presentan los siguientes hechos: (i) MVH radico el 6 de marzo de 2019 accion
de nulidad® contra de la Resolucién nimero 15211 del 21 de marzo de 2012, de la SIC,
mediante la cual se otorgd registro N.°443792 a la marca “BRASIL CACAU” (nominativa);

y, (ii) de declararse la nulidad, se afecta de manera directa el presente proceso pues

* Ibidem.

5 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil, Auto del 12 de noviembre de 2021, M.S: Maria Patricia Cruz
Miranda.

6 La accion de nulidad fue admitida mediante Auto del 16 de agosto de 2019y setramita ante la Seccién Primera del Consejo
de Estado bajo el radicado: 11001032400020190011500
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desapareceria el titulo que acredita la infraccion industrial y supuestos actos de competencia
desleal presentada por BR BEAUTY, por el uso no autorizado de la marca “BRASIL
CACAU” (nominativa).

Dado que en otro procedimiento paralelo, entre las mismas partes pero por diferentes hechos
otro Despacho’, que no pidi6 que se cuestionara al Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andinasobre la prejudicialidad por la nulidad anotada, resolvio una solicitud de suspension
por prejudicialidad en contravia de la citada interpretacion prejudicial 473-1P-2018 vy, en
consecuencia, con una tesis distinta de la expresada en el Auto del 12 de noviembre de 2021
citado, se hace necesario elevar nuevamente la cuestion prejudicial al Tribunal de Justicia de

la Comunidad Andina.
3. PETICION

3.1. Se modifique parcialmente el Auto impugnado, adicionando la siguiente
pregunta a la peticién de interpretacion prejudicial al Tribunal de Justicia de la

Comunidad Andina:

¢Es deber del juez nacional en un proceso de infraccion de propiedad industrial en donde
se ha invocado como excepcion la existencia de una nulidad del derecho de propiedad
industrial que se alega como infringido y se ha solicitado tal nulidad ante la autoridad

competente suspenderse hasta que no se falle la nulidad respectiva?

Atentamente,

JUAN FELIPE ACOSTA SANCHEZ
C.C.80.874.571
T.P.175.241

" Tribunal Superior de Bogota, D.C., Sala Civil de Decision, recurso de apelacion de sentencia, referencia
11001319900120184354703. Ponente: Juan Pablo Suarez Orozco.
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Honorables Magistrados:
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Dr. RUTH ELENA GALVIS VERGARA

E. S. D.

REF. PROCESO VERBAL 110013103007-2017-00645-02
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: YESID SALAS OLIVARES Y OTROS.
DEMANDADQ: HECTOR JULIO TENJO TIBOCHA Y OTROS
SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

GEISON IVAN BARRETO AVILA, mayor de edad, domiciiado en Bogotd,
identificado con la cedula de ciudadania N° 1.070.961.784 de Facatativa, con
tarjeta profesional No. 256.412 del Consejo Superior de |la Judicatura, obrando
en mi calidad de apoderado especial del senor HECTOR JULIO TENJO TIBOCHA,
segun poder conferido y agregado al expediente, me dirijo a su despacho en
virtud del artficulo 320 y siguientes del C.G.P. a fin de SUSTENTAR EL RECURO DE
APELACION interpuesto a la sentencia de primera instancia proferida por el
JUIGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., el pasado 15 de

septiembre del ano 2021.

Para los efectos correspondientes y atendiendo los reparos manifestados al
momento de presentar el recurso de alzada, me permito dar desarrollo a cada

uno de ellos:

1. Indebida aplicacion del régimen de responsabilidad para el caso objeto
de disenso.

2. Indebida apreciacion probatoria al momento de declarar la
responsabilidad de la ocurrencia del hecho por Falso juicio de existencia
e interpretacion.

3. Indebida interpretacion al momento de tasar los perjuicios morales.

Calle 19 N° 5 — 51 Oficina 205 Edificio Valdés
Andresperillac29@hotmail.com
Cel. 3138516230 - 3204577899
Bogota D.C.
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i. INDEBIDA APLICACION DEL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD PARA EL
CASO OBJETO DE DISENSO

Inicia el A Quo manifestando que realizard el andlisis objeto de la Litis con base
en el articulo 2341 del codigo civil. Mas sin embargo, luego de realizar las
manifestaciones del porque se realizara el andlisis bajo el régimen de la
responsabilidad civil, bajo el régimen de CULPA PROBADA. Sin ninguna
explicacion legal, ni normativa y mucho menos probatoria. Inmediatamente el
despacho invierte la carga de la prueba a los demandados, convirtiendo el
andlisis en consecuencia de conformidad con el articulo 2356 del codigo civil,
bajo el régimen de responsabilidad civil de cardcter objetivo (CULPA
PRESUNTA). Situacion estd que verdaderamente vulnera el derecho de defensa,

contradiccion y debido proceso que le asiste a mi prohijado.

Debe precisdrsele respetuosamente a los Honorables Magistrados que tanto el
senor HERNAN ROA RODRIGUEZ como el senor AUDBERTO SILVESTRE MANRIQUE
se encontraban en desarrollo de un actividad peligrosa. Situacion estd que
conforme lo ha manifestado la Honorable Sala Civil De La Corte Suprema De
Justicia, exige al juez realizar el andlisis de todos los elementos propios de la
responsabilidad civil para determinar la incidencia del comportamiento de
cada uno de los agentes involucrados. Quedando en consecuencia la parte
demandante con la carga probatoria de acreditar la culpa de los
demandados en el presente asunto judicial. Situacidn que como se manifestara
en el siguiente capitulo, no fue cumplida por los demandantes conforme lo

ordenado por el articulo 167 del Codigo General Del Proceso.

ii. INDEBIDA APRECIACION PROBATORIA AL MOMENTO DE DECLARAR
LA RESPONSABILIDAD DE LA OCURRENCIA DEL HECHO POR FALSO
JUICIO DE EXISTENCIA E INTERPRETACION.

Al momento de realizar el andlisis de la responsabilidad, en lo que respecta al
desarrollo del asunto objeto de litigio. El A Quo parte de una premisa errada
desde el mismo momento de la fijacion del litigio. El Cual, debié centrarse en

establecer, si el conductor de la buseta de placas SIQ749 habia cruzado el
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semdaforo en rojo. Y en ese sentido, debid el despacho exigir a la parte actora

la carga probatoria que sobre tal asunto se debe aplicar conforme lo

establecido en el articulo 167 del Cédigo General Del Proceso. Omision esta,

que no solo vulnero el derecho de defensa y debido proceso a mi prohijado.
Sino que llevo al A Quo partiendo de una premisa falsa, llegar a una conclusion

en idéntico sentido.

Aun asi, me permito indicar las consideraciones por las cuales el despacho

interpreto erébneamente las pruebas:

2.1. ANALISIS DEL INFORME DE ACCIDENTE DE TRANSITO.

Parte el JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGQOTA D.C. de un andlisis
errado, al darle el valor probatorio a una documental, denominada informe de
accidente de transito. En donde de su propio andlisis le estaria dando al agente
de frdnsito funciones jurisdiccionales para administrar justicia y determinar la

responsabilidad de los sujetos inmersos en el accidente de transito.

Basa errobneamente el A Quo la sentencia en la codificacion establecida porla
agente de transito, cuando verdaderamente estd al momento de absolver el

interrogatorio manifesté que no _era testigo presencial y que ella no habia

diligenciado el informe de accidente sino simplemente se habia limitado a
firmarlo!. Aun asiy sin tener en cuenta la versidon de los testigos presenciales que
se dirigian en la buseta, los cuales manifestaron que los agentes de fransito en
ningin momento escucharon por parte de ellos la version de los hechos, €l
juzgado le dio una validez plena a la codificacién establecida en el informe de
accidente. Situacion que evidentemente genera una vulneracion a los

derechos de defensa y contfradiccién de mi prohijado.

Lo anterior no sin antes manifestarles a los Honorables Magistrados, que existe
prueba iddénea para desvirtuar la “codificacion” que sirve de base al despacho
para fundamentar la sentencia. Cudles son los testigos presenciales que

rindieron la declaracién en desarrollo del presente asunto.

Y Es que precisamente la hipdtesis que establecen los agentes de transito, en
nada guarda relacidn con el elemento culpa para determinar la

responsabilidad del suceso. Por el contrario, sirve de base estadistica. Es asi

! Testimonio rendido por la patrullera Natalia Pérez Abad
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como la hipdtesis contenida en el informe de accidente de fransito debid ser
probada y acreditada por los demandantes. Situacidn que en el presente

asunto no se presentd.

2.2. DESCONOCIMIENTO DE LAS VERSIONES RENDIDAS POR LOS TESTIGOS
PRESENCIALES.

De manera inexplicable, sin ningun tipo de sustento normativo, doctrinal o

jurisprudencial, el despacho se aparta abiertamente de la versidon rendida por

los testigos presenciales traidos al despacho por parte de esta defensa judicial,
cual fue el testimonio de la senora GLORIA ANDREA SOTO BARON quien al

momento de la ocurrencia del accidente ostentaba la calidad de pasajera del

mismo (copiloto) y la version rendida por el senor AUDBERTO SILVESTRE
MANRIQUE en calidad de conductor del vehiculo tipo buseta de placas SIQ749,
los cuales manifestaron de forma clara y precisa que al momento de realizar la

maniobra de giro, lo hicieron cuando el semaforo se encontraba en color verde.

Si el A Quo, hubiese realizo un andlisis conjunto como en derecho corresponde
y no de forma parcializada e independiente como lo hizo. La conclusién a la

que hubiese llegado es la absolucidén de mi prohijado.

Precisdndole a los Honorables Magistrados que la declaracién rendida por la
testigo y el extremo demandado, fue totalmente espontanea clara y no genero

absolutamente ningun tipo de dubitacion.

Y es que precisamente se le acredita al despacho que el conductor del
vehiculo e placas SIQ749, cruzo el semdforo cuando este se encontraba en
color verde, permitiendo en consecuencia la maniobra realizada. LO que hace
prospera la excepcion propuesta por este apoderado judicial denominada
EXONERACION DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL POR CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA. Pues se itera, al despacho se probd que el vehiculo
conducido por el senor AUDBERTO SILVESTRE al momento de realizar el giro para
tomar la avenida Villavicencio lo realizé cuando el semdaforo se encontraba de

color verde.

2.3. DESCONOCIMIENTO DE LOS PUNTOS DE IMPACTO DE LOS VEHICULOS Y LA
DINAMICA DE LA OCURRENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO.
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Sobre este particular, llama la atencidon este apoderado judicial que el A Quo
nada manifestd sobre la dindmica y forma en que se presentd el accidente de
transito. Pues al realizar un andlisis sujeto a las pruebas en conjunto, desde los
danos de los mismos vehiculos, como las huellas de frenado y arrastre metdlico.
Hubiese podido concluir inequivocamente que fue el conductor de la
motocicleta el causante del dano o por lo menor que la parte demandante no
demostrd el elemento culpa en la responsabilidad civil alegada. Actuar que
lleva a demostrar que el despacho no realizd como en derecho corresponde

un andlisis objetivo a las pruebas debatidas.

Partiendo de esta consideracion, basta con remitirnos al informe de accidente
de transito para determinar que ni siquiera la motocicleta de placas FLR56C
conducida por el senor HERNAN ROA RODRIGUEZ, tuvo contacto alguno con la
buseta conducida por el senor SILVESTRE MANRIQUE. Esto, si se fiene en cuenta
la descripcion de danos materiales referidos en la referida documenta?l. Y la
huella de arrastre metdlico por trece metros de longitud. Situacion estd que
permite inferir razonablemente que contrario a lo indicado por el hermano de
la victima, la motocicleta no se encontraba detenida esperando el cambio de
semdforo, sino que al momento de cruzar por este, venia en movimiento. Hecho
que desvirtUa completamente la teoria de la ocurrencia del accidente
planteada por la parte demandante y permite concluir inequivocamente de
manera objetiva que el siniestro vial se presentd por la falta de precaucion e
impericia por parte del conductor de la motocicleta de placas FLR56C. Esto es,
el senor HERNAN ROA RODRIGUEZ.

2.4. ERRONEO ANALISIS DEL “DICTAMEN PERICIAL APORTADO"” CONSISTENTE EN
LA RECONSTRUCCION ANALITICA

Aun como quedd demostrado en el debate probatorio y en el ejercicio de
contradiccion que se le ejercid a la pericia aportada por el demandante
consistente en la reconstruccion del accidente de trdnsito. En donde se
concluye que ciertamente el perito parte de una premisa errada, cual es
considerar que los vehiculos realizaron un contacto entre estos, lo que genero
la expulsion del motociclista y su posterior deceso, sin tener en cuenta la

velocidad del motociclista, ni las huellas de frenado y arrastre metdlico. El

2 ftem 8.8 informe de accidente de transito N° 000408693 (descripcién dafios materiales del vehiculo)
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despacho le da validez al mismo, cuando en desarrollo del interrogatorio le fue

probado que el mismo no coincidia con la realidad.

Situacién que claramente frasgrede los derechos de defensa y contradiccion
en favor de mi prohijados. Pues contrario al actuar del A Quo, este debid
apartarse y reprochar el actuar del perito al momento de realizar tal
documental. Destdquese en consecuencia que las conclusiones del dictamen
ni son técnicas, ni mucho menos son aportadas por un sujeto iddneo que
permita dar el alcance de certeza o probabilidad. Pues confrario sensu, el
perito se basd en meras apreciaciones subjetivas que no permiten llevar la

veracidad a la conclusidn arrimada.

2.5. CONTAMINACION DEL A QUO POR SENTENCIA PROFERIDA DE FORMA
ANTERIOR AL DECRETO DE LA NULIDAD

Considera respetuosamente el suscrito, que el hecho que el juzgado ya hubiese
proferido una decision de fondo respecto del mismo asunto. Y de forma
posterior se hubiese declarado la nulidad, contamind al A Quo y no le permitid
analizar como en derecho corresponde el debate probatorio y el ejercicio de
defensa rendido por mi prohijado. A tal punto como se expone de desconocer
abiertamente los testigos presenciales allegados, para darle mds validez a una
documental. Documental que por demdas no fue elaborada por una testigo
presencial. Porlo que le solicito a la honorable sala se permita analizar de forma
detenida todos y cada uno de los apartes probatorios adelantados en la

audiencia de juzgamiento.

iii. INDEBIDA INTERPRETACION AL MOMENTO DE TASAR LOS PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES.

Sin ninguna consideracion normativa, doctrinal y mucho menos jurisprudencial,
el A Quo al momento de tasar el perjuicio, aun cuando el suscrito no desconoce
el arbitrium judicis que este cuenta, se aparta sin ninguna explicacion del
derrotero de la Honorable Sala Civil De La Corte Suprema De Justicia, como

mdximo jerdrquico de las cuestiones civiles. Para tener en consideracion los
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pronunciamiento del Consejo De Estado bajo lo contencioso administrativo.
Claro es que la aplicacion o derrotero a seguir se debid dar bajo la justicia

ordinaria y no como errébneamente lo hizo el A Quo y mucho menos en sendas

cifras econdmicas.

Lo anterior no sin antes manifestar que el accidente se presentd en el ano 2016
y la condena ordena de forma inexplicable al reconocimiento de los salarios al
ano 2021. Generando un enriquecimiento sin causa y un empobrecimiento a
mi prohijado, cuando claro es y asi se encuentra decantado por la
jurisprudencia patria que la tasacidn debe hacerse con base en los
pronunciamientos propios de la época. Y para el caso que nos ocupa debe
basarse en la tasacion de dano realizada por la Honorable Sala Civil De La
Corte Suprema De Justicia del ano 2016y no 2021 como errdneamente lo realiza

el despacho.

Manifestaciones que se realizan con el exclusivo interés de demostrar los yerros
que presentan la decision sin que en ningun momento pueda entenderse como

una solicitud de condena en contra de mi prohijado.

Razones estas que considera el suscrito suficientes para revocar la decision

objeto de disenso.

PETICION

En los anteriores términos dejo sustentado el recurso de apelacion, solicitdndole
respetuosamente a los Honorables Magistrados de la sala civil del Tribunal
Superior De Bogotd D.C., se sirva revocar en su integridad la sentencia proferida
por JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., el pasado 15 de
septiembre del ano 2021. y en consecuencia, se sirva ABSOLVER A MI
PROHIJADO de la totalidad de las pretensiones arrimadas o tan siquiera se
realice un verdadero andlisis de con causalidad para determinar la

participacion de la victima en la ocurrencia del accidente.

/\ s > ——— S
il
GEISONT BARRETO AVILA

C.C 1.070.961.784 de Facatativa.

T.P.256.412 del C.S de la J.
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