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REPUBLICA DE COLOMBIA

. \ Ans
Py

TRIBUNAL SUPERIOR D{EL' DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., siete de marzo de dos mil veintidos

Ponencia presentada y aprobada segun acta de Sala Civil de Decisién del 16 de

febrero de 2022.

Proceso: Ejecutivo

Demandante: BBVA COLOMBIA S.A.

Demandado: Jaime José Arévalo Tovar

Radicacion: 110013103042201800350 01
Procedencia: Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion de Sentencia

SC-007 /22

Se decide, el recurso de apelacion instaurado por el curador ad litem
del demandado contra la sentencia emitida por el Juzgado 42 Civil del
Circuito de Bogota, el 17 de agosto de 2021, en el proceso de la
referencia.

ANTECEDENTES
1. Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. -BBVA Colombia
S.A.- formulé demanda ejecutiva contra Jaime José Arévalo Tovar,
pidiendo orden de pago por las siguientes sumas de dinero’:
|. Pagaré No. 6279600191992
Por la suma de $169.850.563 como saldo capital; mas los intereses
moratorios conforme al articulo 884 del Cédigo de Comercio desde la
presentacion de la demanda hasta el pago de la obligacion. Asi como
por $18.977.616,'° por concepto de intereses de plazo.

II. Pagaré No. 6279600191786.

Por la suma de $3.575.364,3° como saldo capital.
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2. Como supuestos de hecho base de las pretensiones, refirio:

2.1. José Arévalo Tovar suscribio, a favor del Banco demandante, los
pagarés No. 6279600191992 y 6279600191992, junto con la carta de
instrucciones respectivas.

2.2. Los instrumentos descritos tienen obligaciones claras, expresas
y exigibles de pagar una cantidad liquida de dinero y los intereses
correspondientes.

3. Se libro auto de apremio? el 20 de junio de 2018, por los conceptos
reclamados.

4. Previo llamamiento edictal, la parte demandada fue notificada a
través de curador ad litem, auxiliar que contestdé la demanda® y
formuld la excepcion de "Diligenciamiento de los pagarés en contra de
las instrucciones”.

5. Adelantadas las etapas propias del proceso, se dictdé sentencia
mediante la cual se declar6 no probada la excepcion formulada y
ordend seguir adelante la ejecucién.

SENTENCIA DE PRIMER GRADO

La Jueza a quo manifestd, en resumen que, atendiendo a los
principios de autonomia y literalidad que atienden los titulos valores
habra de estarse al tenor de los pagarés aportados y, a lo demostrado
por el demandante, que acredité haber obrado conforme a la carta de
instrucciones que Jaime José Arévalo Tovar firmé al momento de
adquirir la deuda.

En todo caso, pese a que se le debia imponer a BBVA la sancion de
que trata el articulo 372 por no comparecer a la audiencia; la
confesién presunta fue infirmada por las pruebas documentales que
obran en el proceso.

EL RECURSO Y SUS FUNDAMENTOS

En audiencia de instruccion y juzgamiento el curador apel6 la decisidn
fundando su disenso en que: i) se considerdé que el Banco actud
conforme a la carta de instrucciones, sin que se mencionara ninguna
prueba que diera cuenta con esa conformidad v, ii) falta de valoracién
a la prueba adosada mediante exhibicidon de documento, porque alli
se evidencia la falta de correspondencia entre los extractos y el
contenido del pagaré.

2 Folio 31 archivo pdf “01Folio1a82”
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CONSIDERACIONES

1. La relacion procesal se ha constituido en legal forma, no se observa
un vicio en la actuacién, por tanto, no existe impedimento procesal
para fallar de fondo.

2. Preliminarmente se advierte que la Sala de Decision se
pronunciara unica y exclusivamente acerca de los reparos sefalados
por el apelante sustentados ante esta Sede, de conformidad con lo
regulado en los articulos 320, 327 y 328 de la Ley 1564 de 2012.

3. Sea del caso recordar que la accion incoada ante la jurisdiccion es
la ejecutiva, cuya naturaleza tiene como caracteristica esencial la
certeza y determinacion del derecho sustancial que se pretende con
la demanda, seguridad esta que otorga el titulo del cual emana la
accion, el cual debe ser claro, expreso y exigible, caracteristicas que
reune una obligacién cuando es palmar y evidente su existencia, su
objeto y su actualidad a favor de una persona y con cargo a otra, de
manera plena y auténtica.

4. Dentro de las especies de titulos ejecutivos se encuentran los
titulos valores, sobre los que el articulo 619 del Estatuto Mercantil,
sefala “Los titulos-valores son documentos necesarios para legitimar el
gjercicio del derecho literal y autbnomo que en ellos se incorpora. Pueden
ser de contenido crediticio, corporativos o de participacion, y de tradicion o
representativos de mercancias.”

Desde el punto de vista material, el titulo valor es un documento
escrito, siempre firmado (unilateralmente) por el deudor; es ademas,
un papel que contiene diversas menciones.

Adicionalmente, se define al titulo valor como un derecho en beneficio
de una persona. El derecho incorporado en el documento, nace con
la creacion de éste. Tiene una trascendencia en la actividad
econdmica en general y en los negocios mercantiles en particular, de
ahi que el desarrollo de la economia de un pais, interesa que el titulo
como valor en si mismo, pueda entrar en circulacion econémica como
los demas bienes.

5. La obligacion cambiaria debe sustentarse en un titulo que reuna
los requisitos generales y especiales para ser considerado como titulo
valor, asi, el articulo 621 del Cdédigo de Comercio sefiala que ademas
de lo dispuesto en cada instrumento negocial en particular, éstos
deberan llenar los siguientes requisitos: a) la mencion del derecho
que en el titulo se incorpora y b) la firma de quien lo crea.

Tratandose del pagaré éste debe contener ademas los requisitos que
establece el articulo 709 idem:
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a. La promesa incondicional de pagar una determinada suma de
dinero.

b. El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago.

c. La indicacion de ser pagadera a la orden o al portador.

d. La forma de vencimiento.

6. El articulo 622 del mismo compendio consagra la posibilidad de
extender titulos valores en blanco o con espacios en blanco, que
pueden ser completados por su tenedor legitimo “...conforme a las
instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el titulo
para el ejercicio del derecho que en él se incorpora”. Cuando el titulo fue
extendido en blanco o dejando espacios en blanco, y el tenedor
procedid a llenarlos para ejercer los derechos en él incorporados, nos
hallamos de cara a un titulo valor de los llamados incompletos, los
cuales autoriza la propia ley, es mas, permite que sean creados con
la sola firma del obligado.

El girador u otorgante de un titulo valor que deja en él espacios en
blanco, admite desde un comienzo, por ese solo hecho, que sean
luego llenados, por cuanto sabe a ciencia cierta que el derecho
incorporado no se puede ejercer ostentando el titulo esos espacios
en blanco; conoce de antemano que el titulo, por lo mismo, sera
llenado en cualquier momento y en todo caso antes del ejercicio de
la accion cambiaria. Desde luego que todo ello comporta un altisimo
riesgo, y de ahi las numerosas dificultades que la experiencia ensenia,
las mas veces porque surge controversia en saberse con exactitud
cuales fueron las precisas autorizaciones que reclama la ley. Nadie
pone en duda entonces el sumo interés que ha de poner el girador
para conjurar el riesgo que tal cosa entrafna. El tenedor, claro
esta, no puede sino llenarlo con apego estricto a las instrucciones
impartidas.

Lo evidente es que el supuesto analizado no se concibe sino con la
existencia de unas autorizaciones que obviamente provienen del
suscriptor que decide, pese a todo, dejar espacios en blanco. De
modo que cuando excepciona aduciendo que el titulo valor no fue
llenado conforme a la autorizacion suya, a las instrucciones
impartidas esta en el ineludible deber de demostrarlo. Por ultimo,
recalcase que el sélo hecho de dejarse el espacio en blanco hace
suponer que alguna autorizacion hubo; de lo contrario no se explica
cdmo pudo suscribirse un titulo valor si no es para que tenga vida
juridica.

En este orden de ideas, es legalmente posible suscribir titulos valores
en_blanco, correspondiendo a su_tenedor legitimo llenarlo
previamente a ejercer la accién cambiaria; proceder que en manera
alguna es censurable, ni puede ser calificado como engafnoso o
torticero, como tampoco constituye una falsedad; alcances diversos
tiene el hecho de que sea completado el cartular desatendiendo las
instrucciones impartidas.
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Ahora, transgredir las instrucciones no anula el titulo, sino que impone
al juzgador ajustarlo a las efectivamente impartidas, como lo indicé la
Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil el 8 de
septiembre de 2005: “la inobservancia de las instrucciones impartidas
para llenar los espacios en blanco dejados en un titulo valor no acarrea
inexorablemente la nulidad o ineficacia del instrumento, toda vez que de
llegar a establecerse que tales autorizaciones no fueron estrictamente
acatadas, la solucion que se impone es ajustar el documento a los términos
verdadera y originalmente convenidos entre el suscriptor y el tenedor,
como, verbigracia, reduciendo el importe de la obligacion cartular al valor
acordado o acomodando su exigibilidad a la fecha realmente estipulada’.

Y la carga demostrativa del proceder desobediente de quien llena el
titulo gravita en el demandado, criterio jurisprudencial respaldado por
la Corte Constitucional en Sentencia T-673 de 2010:

“la carta de instrucciones puede constar en un documento escrito o de
manera verbal, al no existir una norma que exija alguna formalidad.(...)
En conclusion, los titulos ejecutivos que se suscriban en blanco,
pueden llenarse sus espacios conforme a la carta de instrucciones. No
obstante, cuando el suscriptor del titulo aleque que no se lleno de
acuerdo a las instrucciones convenidas, recae en él la obligacion de
demostrar que el tenedor complementd los espacios en blanco de
manera arbitraria y distinta a las condiciones que se pactaron (...)”

7. Siguiendo los precedentes derroteros y aplicados al caso
concreto, sin duda los reproches del apelante resultan
infundados como quiera que observados con detenimiento los
pagarés base de accidn se denota que todos los elementos citados
en lineas precedentes se encuentran en ellos vertidos tal como
consta en la parte superior de cada titulo valor®.

En efecto, en el encabezamiento de los pagarés lo primero que se
consignaron fueron las instrucciones para completar los espacios en
blanco, que corresponde a: (i) en el literal a) se llenaria con el monto
por concepto de capital de todas las obligaciones insolutas que por
cualquier concepto tuviese a cargo el deudor; (ii) en el literal b) se
completaria con el valor de los réditos remuneratorios y moratorios;
(i) la fecha de vencimiento seria “la del dia en que se llene el pagaré”,
(iv) el lugar de cumplimiento seria la ciudad donde se encuentre la
oficina del banco en que debia hacerse el pago; (v) el diligenciamiento
se haria “cuando exista incumplimiento total o parcial, de cualquier
obligacién o cuota a mi cargo” 0 en los casos de aceleracion de plazo
por causas legales o convencionales, como la muerte de cualquier
deudor, elinicio de proceso concursal, de reestructuracion o
insolvencia, el embargo de bienes , entre otros®.

La defensa se erige en que el acreedor diligencié el pagaré
contrariando las instrucciones que dejé el deudor sobre el particular

4 Folio 4 y 6, archivo pdf “01folio1a 82” cuaderno 01 cuaderno 01 principal.
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por cuanto “no hay constancia ni certeza de que los literales a de tales
pagarés hayan sido llenados conforme a las obligaciones insolutas a cargo
de la parte demandante[sic], en caso de existir; no hay constancia ni
certeza de que sus literales b de tales pagarés hayan sido llenados
conforme a una liquidacion precisa y exacta de intereses remuneratorios o
moratorios; tampoco existe certeza de cuando el demandado incurrié en
mora o incumplié las obligaciones a su cargosuponiendo que exista
alguuna obligacion’.

Reiterando lo ut supra consignado, era carga de la parte ejecutada
demostrar que el pagaré fue firmado con espacios en blanco, que se
otorgaron instrucciones para llenarlos, cuales eran esos espacios no
diligenciados y que el tenedor los llen6 contrariando el contenido de
tales instrucciones; respecto de los tres primeros aspectos aparecen
acreditados con los titulos mismos, y porque en ese sentido se
pronuncio la ejecutante en su libelo introductorio. Empero, sobre el
ultimo ninguna probanza se arrimo.

Por el contrario, tal como la juez de primer grado explico, los pagarés
fueron diligenciados conforme a las instrucciones dejadas, pues a
mas de los principios de autonomia y literalidad que caracterizan a
los titulos valores, la parte actora al descorrer las excepciones® anexo
documental que detalla los créditos a cargo del sefior Arévalo Tovar,
los movimientos y estado de cuenta de los mismos asi se desprende
los titulados "CONSULTA DE DEUDA" y “CONSULTA DE MOVIMIENTO
DE PRESTAMOS”, respecto de los cuales en la sentencia fustigada se
hizo el analisis correspondiente.

El alegato de la defensa es que cotejados los documentos exhibidos
por el banco con los pagarés las montos con los que se llenaron estos
son distintos a aquellos, pues la suma total de las obligaciones a
cargo del demandado a quien representa el curador ad litem es
mayor a la insertada en los titulos.

Al respecto ha de observar el profesional que, como se hizo claridad
en tales consultas, en ellas se refleja el estado de cuenta de las
obligaciones a la fecha en que se generaron los reportes “2018-06-
187, calenda en que se llenaron los titulos.

El pagaré 6279600191992 fue llenado por un total de capital de
$169.850.563,00 que corresponde al capital vencido al “30112017”
($4.019.361) mas el acelerado ($165.831.202) y $18.977.516,10 por
concepto de intereses, datos que guardan correspondencia con la
consulta de la deuda. Y en lo atafedero al pagaré 6279600191786 ,
se completd por el capital vencido que asciende a $3.575.364,3, tal
como se refleja en las mencionadas consultas.

Se itera, era al extremo demandado a quien correspondia identificar
la transgresion de las instrucciones y demostrarla, no simplemente
arrojar un manto de duda.

8 Folio 3 a 8 archivo pdf denominado “07 respuesta traslado de excepciones” cuaderno 01 principal.
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8. En ese orden de ideas, emerge la sinrazén de los reproches como
quiera que en la sentencia cuestionada se hizo la valoracion de las
probanzas acopiadas en las que se halla el soporte de los datos con
los que se completaron los titulos, sin que se hubiese acreditado el
desconocimiento de las instrucciones dejadas por el obligado
cambiario al momento de su diligenciamiento.

9. Por lo expuesto, se confirmara la sentencia de primer grado, sin
gue haya lugar a condena en costas, pues pese al fracaso del recurso
no puede pasarse inadvertido que el demandado ha sido
representado por curador.

DECISION

En consideracién de lo ut supra consignado, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C., administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la sentencia emitida por el Juzgado 42 Civil del
Circuito de Bogota, el 17 de agosto de 2021.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
110013103042201800350 01

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
Magistrado

110013103042201800350 01

110013103042201800350 01



Firmado Por:

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Jorge Eduardo Ferreira Vargas
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R.I. 16042
Rad. 99-001-2021-98144-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidés (2022).
Rad. 99-001-2021-98144-01

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada, a través de apoderado judicial, contra la sentencia
proferida el 02 de noviembre de 2020, por La Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y

Comercio.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, con el objetivo de

resolver la apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias

al Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese (2),

AN

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
MAGISTRADO



Firmado Por:

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO. PROCESO ORDINARIO (RESPONSABILIDAD
CONTRACTUAL) PROMOVIDO POR LA SOCIEDAD MANSAROVAR
ENERGY COLOMBIA LTDA. CONTRA LA SOCIEDAD SEGUROS
COLPATRIA S.A. RAD. 007 2012 00187 02.

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, cuyo proyecto se discutié y aprobé en sesion de sala del 23 de
febrero de 2022, segun acta No.7

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 27 de enero de 2021 por

el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de esta ciudad.

I. ANTECEDENTES

1. La sociedad MANSAROVAR ENERGY COLOMBIA LTDA,,
por conducto de apoderado judicial, formulo demanda ordinaria contra
la compania SEGUROS COLPATRIA S.A. con el fin de que se declare
que celebraron el contrato de seguros contenido en la poliza de seguros
de Minas y Petroleos No. 206, asi como que es civil y contractualmente

responsable por el incumplimiento de ese convenio.

Exp.007 2012 00187 02 1



En consecuencia, pidio que se condene a la demandada a pagar
la suma de $2°746.791 dolares; los intereses de mora de acuerdo con
el articulo 1080 del Codigo de Comercio, causados desde el 29 de
agosto de 2011 que vencio el término legal para el pago del siniestro,

hasta la fecha de la sentencia; y las costas del proceso.

2. Como fundamento factico de lo pretendido, adujo que la
demandada expidi6 la podliza de seguros de Minas y Petroleos No. 206,
con vigencia entre el 1° de marzo de 2010 y el 1° de marzo de 2011,
para amparar “Todo riesgo de pérdida directa o dano fisico, subito y
accidental, incluyendo rotura de maquinaria pero excluyendo huelga,
motin, asonada, conmocién civil y/o popular, actos mal intencionados
de terceros, sabotaje y terrorismo y sus consecuencias” con un limite
asegurado de USD $50°000.000 para danos materiales, cobertura en

la que se encuentra “el incendio del equipo” como riesgo asegurado.

2.1. Que el 14 de marzo de 2010 se incendi6 el taladro
asegurado JD2, que se encontraba en operacion en las instalaciones

del Campo Moriche AY-05 ubicado en Puerto Boyaca.

2.2. Que en cumplimiento de la obligacion consagrada en el
articulo 1075 del Cédigo de Comercio, dio aviso del siniestro a la
demandada el dia siguiente a su ocurrencia por medio de AON Risk

Services Colombia S.A. Corredores de Seguros.

2.3. Que la demandada nombré ajustadores a las firmas
Héctor Romero & Asociados Ltda., y Braemer Steege, a las que entrego
toda la informacion y documentacion que solicitaron para la

demostracion de la ocurrencia y cuantia del siniestro.

2.4. Que mediante comunicacion del 10 de septiembre de 2010
la demandada objeto el pago del siniestro, determinacion que solicito
reconsiderar, sin éxito, en atencion a que mediante comunicacion del
21 de diciembre de 2011 la ratifico, actuacion con la que incumplio la

obligacion contractual y legal de pagar el siniestro.
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3. Admitida la demanda! y notificada la parte demandada formulo

las defensas de mérito principales que denomino:

3.1. “Inexistencia de la obligacion de Seguros Colpatria S.A. riesgo
expresamente excluido de cobertura”, con sustento en que segun las
condiciones de la poéliza quedaron excluidos danos o pérdidas causadas
por cratering, decratering, blowout, control de pozos y gastos de
reperforacion; y se encuentra demostrado que la causa del alegado dano
en el taladro JD-02 ocurrido el 14 de marzo de 2010 en el pozo Morichal
AY-05 fue un blowout, segun el documento “Mansarovar Energy
Colombia Ltd. — Daily Drilling Report” y los informes rendidos por los

ajustadores.

3.2. “Terminacién del contrato de seguro por incumplimiento de
garantia”, en razon a que el texto de la poliza del seguro todo riesgo de
propiedad de Chartis contiene la garantia consistente en que todo pozo
que el asegurado esté perforando, re-trabajando, manteniendo y/o
reacondicionando, se va a instalar, de conformidad con todas las
regulaciones, los requisitos y las practicas normales y acostumbradas
en la industria, un equipo de prevencion de voladuras de marca estandar
sobre el encofrado o cabezal de superficie y se mantendra en lo que
respecta a uso y pruebas de equipos de prevencion de voladuras segin
la norma APl RP-53, Tercera Edicion de marzo de 1997 y sus
actualizaciones; empero, segun el informe de Braemar Steege resulta

claro que la demandante incumplié con esa garantia.

3.3. “Culpa grave del asegurado”, en razéon a que el asegurado
incurri6 en una conducta gravemente negligente, la que, a voces del
articulo 1055 del Codigo de Comercio, es inasegurable y ha de
entenderse como no comprendida dentro de la cobertura del contrato de
seguro, segun los hechos que se presentaron el 14 de marzo de 2010 en
cuanto a que la preventora anular no fue cerrada, el perforador no
acciono el boton de emergencia de la Unidad Basica para apagar los
motores, la unidad de sofocacion del incendio fallé y no se pudo controlar
el incendio en su fase inicial debido a la falla de la unidad de bomberos;

ademas, porque el personal que se encontraba adelantando operaciones

1Folios 205 C. 1
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en el pozo Morichal AY-05 en esa data no contaba con la respectiva
capacitacion en control de pozos, lo que influyo en el manejo que se le

dio a la situacion.

De igual modo, formul6 las excepciones subsidiarias que rotulo

comao:

3.4. “Cobro de mds de lo debido”, porque resulta claro que
pactaron el valor de reposicion a nuevo como base de indemnizacion, con
excepcion de lo relacionado con taladros, para lo cual aplica la norma
general contenida en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio; el valor de
la indemnizacion a la que tendria derecho el asegurado en el marco de
un siniestro cubierto por la podliza que involucre danos o pérdida de
taladros corresponderia al valor del mismo al momento de la ocurrencia
del siniestro, teniendo en cuenta el demérito por el uso y cualquier otra
circunstancia atinente al bien que afecte su valor; y la demandante no
demostré que el taladro fuera de su propiedad, a mas que en la demanda

no incluy6 lo relativo al articulo 211 del C.P.C.

3.5. “Aplicacion de deducible”, en el hipotético evento en que haya
lugar a afectar la poliza, el que consiste en el 10% del valor de la pérdida
(minimo 150.000 USD); de acuerdo con el articulo 1033 del Coédigo de
Comercio, por ello el asegurado debe soportar una cuota del riesgo o en

la pérdida, o afrontar la primera parte del dano.

3.6. “Cobro de mds de lo debido” fundada en que no se dan los
supuestos del articulo 1080 del Coédigo de Comercio y demas normas

aplicables al interés moratorio, por lo tanto, no deben ser reconocidos.

4. Mediante auto del 28 de junio de 2019 esta sede decreto la
nulidad de que trata el articulo 121 del Codigo General del Proceso frente
a lo actuado por el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota y ordeno su
remision al Juzgado 47 Civil del Circuito, a fin de que continuara el

tramite y sujetara su actuacion a lo establecido en dicha norma.
S. Agotado el tramite de rigor, la Juez de conocimiento profirié

sentencia en la que declar6 probada la primera de las citadas

excepciones, nego las pretensiones y condeno en costas a la parte actora.
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II. LA SENTENCIA IMPUGNADA

A vuelta de hacer unas breves precisiones generales sobre el
contrato de seguro, la Juez de primera instancia anticipd que se
demostraron los presupuestos facticos que estructuraron la excepcion
atinente a la inexistencia de la obligacion de la demandada por estar el
riesgo excluido de cobertura, con fundamento en que en la pdliza se
incluyeron una serie de amparos que tendria que cumplir la aseguradora
por todo riesgo de pérdida directa o dano fisico, subito y accidental,
incluyendo rotura de maquinaria, pero excluyendo huelga, motin,
asonada, conmocion civil y/o popular, actos malintencionados de
terceros, sabotajes, terrorismo y sus consecuencias; e igualmente, danos
o pérdidas causadas por cratering, decratering, blowout, control de

pozos y gastos de re-perforacion.

Adujo que la sociedad demandante presenté reclamacion junto
con la documentacion correspondiente, frente a la cual la demandada
objeto el pago del siniestro con fundamento en que el evento tuvo su
origen en un blowout; que en el informe técnico del siniestro del taladro
JD-2, elaborado por el ingeniero Andrés Marin de Regional Consultant
Oil & Gas, se concluyo que el evento presentado en el Campo Moriche
durante la perforacion del Pozo Moriche AY 05 fue un “Kick” o patada de
Pozo que normalmente maneja presencia de gas en la superficie; y la
compania Héctor Romero & Asociados Ltda., conceptuoé que la BOP
instalada en la boca del Pozo Moriche AY-05 no fue suficiente para
controlar el flujo anormal que se presentoé en el pozo, detectado como un
kick o patada de pozo, el que, al no haber sido controlado pasa a
llamarse o calificarse como un blowout; y en el informe de la firma
Braemer Stage LLC considero esta ultima situacion (blowout) y sus
consecuencias como la causa del siniestro, cual lo corroboraron los

testigos.

Concluyo entonces que fue clara la causa que genero el incendio
que afecto el taladro JD-02 que se encontraba en operaciones en el
Campo Moriche Ay-05 de Puerto Boyaca el 14 de marzo de 2010, fecha

para la cual se encontraba vigente la poliza No. 206 expedida por
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Seguros Colpatria S.A. en favor de la demandante, la que, si bien
considera que se trato de dos eventos diferentes, las pruebas convergen
en que la ignicion tuvo como causa del blowout que se presento en el
pozo, a lo que se suma que no se allegaron medios de conviccion que
indicaran la ausencia de una relacion de causalidad entre esa situacion

y el incendio que se provocoé minutos después.

III. DEL RECURSO DE APELACION

Inconforme, el apoderado de la parte demandante apeld el fallo
mediante escrito que presento dentro de la oportunidad prevista en el
articulo 322 del C.G.P., en el que, aun cuando no precisé6 reparos
concretos, de su contenido se extraen el siguiente como constitutivos de
inconformidad, el que fue sustentado en esta sede y del cual la

contraparte descorrio su traslado:

i) La cobertura otorgada es todo riesgo de pérdida o dano fisico
que sufran los equipos asegurados y dentro de los riesgos se incluye al
incendio como generador del dano fisico; en la sentencia, la referencia al
escrito de Héctor Romero & Asociados Ltda. alude a dos eventos, la
ignicion que tuvo como causa el blowout; al momento de expedir la poliza
el asegurador incurri6 en error porque habiéndose negociado
condiciones Chartis la misma quedo en condiciones Colpatria, seguin el
testimonio de la subgerente de minas y energia de la demandada y del
testigo Guiseppe Mollica, lo que denota que la excepcion principal de la
demanda no prospera, a mas que no hay certeza si la forma Chartis
contempla la exclusion; la demandada no puede hacer valer en el
proceso una exclusion y unas garantias plasmadas en un contrato de
seguro que no aporto al proceso, pese a haber sido solicitado
reiteradamente mediante oficios, lo que deja sin sustento el analisis de
la falladora de primera instancia en razon a que ni el lodo lanzado ni los
ripios de perforacion danaron el taladro, sino que fue el incendio
posterior que constituyé un segundo evento, el que dané el equipo
asegurado; la cobertura de todo riesgo es de pérdida directa y el blowout

no dano directamente el taladro, sino que lo ocasiono¢ el incendio.

IV. CONSIDERACIONES
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1. No hay duda de la configuracion de los denominados
presupuestos procesales, los cuales son necesarios para que validamente
se pueda tener trabada la relacion juridico-procesal. En efecto, al juez civil
le asiste competencia para conocer del proceso y a esta Sala para desatar
el recurso de apelacion; las personas enfrentadas ostentan la capacidad
para ser parte, dada su condicion de personas juridicas en pleno ejercicio
de sus derechos; la demanda reune los requisitos formales previstos por
el legislador; y, ademas, no se observa vicio con identidad anulatoria, lo

que permite proferir la decision que en esta instancia se reclama.

2. En punto a dar respuesta al reparo formulado contra la
sentencia de primera instancia, recuerda la Sala prima facie que de
conformidad con los articulos 1602 y 1603 del Codigo Civil, los contratos
validamente celebrados son ley para las partes contratantes, quienes
deben ejecutarlos de buena fe, obligandose por consiguiente no soélo a lo
que en ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan de la
naturaleza de la obligacion, o que por ley o costumbre pertenecen a ella,
lo que justifica que su incumplimiento, bien sea por inejecucion o por
ejecucion tardia o defectuosa, sin causa justificada, sea sancionado por
el ordenamiento juridico y que dicho comportamiento, faculte al
contratante cumplido para solicitar a la jurisdiccion ya sea el
cumplimiento forzado de la prestacion o prestaciones debidas, o la
resolucion del vinculo negocial, en uno u otro caso mediando la
posibilidad de reclamar el valor de los perjuicios que la infraccion
contractual le haya ocasionado (arts. 1546 del Codigo Civil y 870 del

Codigo de Comercio).

Disposiciones estas que emergen como fundamento normativo
de la accion incoada al consagrar la incorporacion de la condicion
resolutoria en los contratos bilaterales, para cuya viabilidad la doctrina
y la jurisprudencia han sostenido que, en principio, es indispensable
acreditar: a) la existencia de un contrato bilateral valido; b)
incumplimiento del demandado, total o parcialmente, de las
obligaciones a su cargo; y ¢) que por su parte, el demandante haya
cumplido las suyas o se haya allanado a cumplirlas en la forma y

tiempo estipulados.
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2.1. En cuanto a la existencia de un contrato bilateral valido,
se acompano con la demanda documento privado, visible a folios 4 a
10 del archivo 08CuadernoPrincipall.pdf contenido en la carpeta
Ol1CuadernoPrincipal del expediente digital, titulado “POLIZA DE
SEGURO DE MINAS Y PETROLEOS”, distinguido como Pdliza No. 206,
con vigencia desde el 1° de marzo de 2010 hasta el mismo dia y mes
del anno 2011, en la que aparece la sociedad demandante como
tomador, asegurado y beneficiario, y la compania demandada como

aseguradora.

Ademas, se adjunté con la demanda el clausulado de las
condiciones generales de esa modalidad de seguro; a lo que se suma
que la llamada a juicio confes6 por conducto de su apoderado (segun
lo normado en el articulo 197 del C.P.C., vigente para la época de
contestacion de la demanda), que efectivamente expidio ese
documento. Luego, probado bajo una de las modalidades a que alude
el canon 1046 del Codigo de Comercio, es clara la existencia del

acuerdo de voluntades celebrado entre las partes en tal sentido.

2.2. En cuanto al ultimo de los resenados elementos, atinente
a la demostracion de la calidad de contratante cumplido por parte de
la sociedad demandante, proposito para el que basta con auscultar el
contenido de la podliza, donde se puede ver la firma autorizada de la
demandada, asi como el detalle de las coberturas; e igualmente la
comunicacion vista a folios 169 a 171 ibidem, en la que Seguros
Colpatria S.A. emitio respuesta a la solicitud de reclamacion elevada
por la demandante el 29 de julio 2011 y el aviso presentado a la misma

el 15 de marzo de 2010 “a través de su corredor de seqguros AON”.

Ahora, si bien figura una comunicacion adicional con la que la
sociedad actora pidio a la aseguradora reconsiderar la objecion en
comento?, lo cierto es que fue contestada segun se desprende de la
misiva calendada el 21 de diciembre de 20113, actuaciones que
vislumbran que la empresa convocante no solo cumplié con el pago de
la prima a que hace alusion esa poliza, sino que presento la

reclamacion correspondiente ante el corredor de seguros de su

2 Cfr. fls. 173-180 ib.
3 Visible a folios 181 a 182 ibidem
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aseguradora al dia siguiente a la ocurrencia del siniestro, conducta

con la que es posible tener por satisfecho el presupuesto en cita.

2.3. Superado ese punto, seria del caso ocuparse la Sala de la
conducta contractual de la sociedad demandada, para establecer si
incumpliéo o no con las obligaciones a su cargo, de no ser porque se
advierte que se debe analizar si se cumplié lo estipulado por el
legislador para la eficacia de las exclusiones de la péliza de seguro, en
otras palabras, determinar si la exclusion invocada por la demandada
y reconocida en la sentencia de primera instancia, opero, o si por el
contrario, la misma se debe declarar ineficaz por no encontrarse

expresamente contemplada en la caratula de la poliza.

Para resolver sobre el particular, conviene memorar que el

articulo 1047 del Codigo de Comercio dispone lo siguiente:

“La pdliza de seguro debe expresar ademds de las condiciones
generales del contrato:

1) La razoén o denominacion social del asegurador;
2) El nombre del tomador;

3) Los nombres del asegurado y del beneficiario o la forma de
identificarlos, si fueren distintos del tomador;

4) La calidad en que acttie el tomador del seguro;

5) La identificacion precisa de la cosa o persona con respecto a las
cuales se contrata el seguro;

6) La vigencia del contrato, con indicacién de las fechas y horas de
iniciacion y vencimiento, o el modo de determinar unas y otras;

7) La suma aseguradora o el modo de precisarla;

8) La prima o el modo de calcularla y la forma de su pago;

9) Los riesgos que el asegurador toma su cargo:

10) La fecha en que se extiende y la firma del asegurador, y

11) Las demds condiciones particulares que acuerden los contratantes.
PARAGRAFO. <Pardgrafo subrogado por el articulo 20. de la Ley 389
de 1997. El nuevo texto es el siguiente:> En los casos en que no
aparezca expresamente acordadas, se tendrdn como condiciones del
contrato aquellas de la pdliza o anexo que el asegurador haya

depositado en la Superintendencia Bancaria para el mismo ramo,
amparo, modalidad del contrato y tipo de riesgo.”
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A su turno, el canon 1048 de la misma codificacion consagra que:
“Hacen parte de la péliza: 1) La solicitud de seguro firmada por el tomador,
Yy 2) Los anexos que se emitan para adicionar, modificar, suspender,
renovar o revocar la poliza”; no obstante, la dicho la Corte Suprema que,
tratandose de exclusiones, se encuentra la siguiente normatividad

aplicable al caso*:

“Art. 44 de la Ley 45 de 1990. Requisitos de las pdlizas. Las pdlizas
deberdn ajustarse a las siguientes exigencias:

1° Su contenido debe cenirse a las normas que regulan el contrato de
seguro, a la presente Ley y a las demads disposiciones imperativas que
resulten aplicables, so pena de ineficacia de la estipulacion respectiva.

2° Deben redactarse en tal forma que sean de fdcil comprension para
el asegurado. Por tanto, los caracteres tipogrdficos deben ser facilmente
legibles, y

3°. Los amparos bdsicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres
destacados, en la primera pdgina de la pdliza.

Art. 184 del Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero «...requisitos de
la pdéliza. Las pélizas deberdn sujetarse a las siguientes exigencias:

a. Su contenido debe ceriirse a las normas que regulan el contrato de
seguro, al presente estatuto y a las demds disposiciones imperativas
que resulten aplicables, so pena de ineficacia de la estipulacion
respectiva;

b. Deben redactarse en tal forma que sean de fdcil comprensiéon para
el asegurado. Por tanto, los caracteres tipogrdficos deben ser facilmente
legibles, y

c. Los amparos bdsicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres
destacados, en la primera pdgina de la pdliza.

Las Circulares Externas No. 007 de 1996, emitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, Capitulo II, 1.2.1.2. «..A
partir de la primera pdgina de la péliza (amparos y exclusiones).

Los amparos bdsicos y todas las exclusiones que se estipulen deben
consignarse en forma continua a partir de la primera pdgina de la
poliza. Estas deben figurar en caracteres destacados o resaltados,
segun los mismos lineamientos atrdas sefialados y en términos claros y
concisos que proporcionen al tomador la informacion precisa sobre el
verdadero alcance de la cobertura contratada. No se pueden consignar
en las pdginas interiores o en cldausulas posteriores exclusiones
adicionales en forma distinta a la prevista en este numeral.

Y, Circular Externa 076 de 1999, “... 2. Primera pdgina de la péliza. En
esta pdgina debe figurar, en caracteres destacados, segun, los mismos
lineamientos atrds senalados, y en términos claros y concisos que
proporcionen al tomador la informacion precisa sobre el verdadero
alcance de la cobertura contratada, los amparos bdsicos y todas y
cada una de las exclusiones que se estipulen. Por ningtin motivo
se podran consignar en las pdginas interiores o en las clausulas
posteriores exclusiones adicionales que no se hallen previstas en la
primera condicion aqui estipulada” (Subrayado original).

4 Cfr. CSJ SCL STL-521-2021 Rad. No. 91477
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De igual modo, ha sentado, en sede de tutela, que: “Al respecto,
esta Corporaciéon en varias oportunidades ha aclarado que el marco
legal que regula el tema de las exclusiones en las polizas de seguro
es de naturaleza publica y, por tanto, de obligatorio
cumplimiento, lo que vicia de ineficacia las estipulaciones de los
contratos de seguro que se celebren con desconocimiento de tales
formalidades. En consecuencia, las exclusiones que
contravengan los requerimientos legales, como su redaccion en
caracteres destacados en la primera pagina de la podliza, se
tendran en todos los casos como no escritas, tal como lo ha
afirmado esta Corte en STC del 25 de julio de 2013 (Rad. 01591-01) y
STC514 del 29 de enero de 2015 (Rad. 201500036-00).”5 (Negrilla fuera
del texto).

Asi mismo, ha considerado que “De igual forma, no se desconoce
que como lo ha precisado la Corte Suprema de Justicia, “el contrato de
seguro es de interpretacion restrictiva y por eso en su dambito
operativo, para determinar con exactitud los derechos y las obligaciones
de los contratantes, predomina el texto de la que suele denominarse
‘escritura contentiva del contrato’ en la medida en que, por definicion,
debe conceptudrsela como expresion de un conjunto sistemdtico de
condiciones generales y particulares que los jueces deben examinar con
cuidado (...)”; de ahi que “no puede el intérprete, so pena de sustituir
indebidamente a los contratantes interpretar aparentemente el contrato
de seguro para inferir riesgos que no han convenido, ni para excluir los
realmente convenidos, ni tampoco hacer interpretaciones de tales
clausulas que conlleven a resultados extensivos de amparo de riesgos a
otros casos que no solo se encuentran expresamente excluidos, sino que,
por su cardacter limitativo y excluyente, son de interpretacionn
restringida” (Sentencias de Casacion Civil de 27 de agosto de 2008, exp.
1997-14171 y 19 de diciembre del mismo ario, exp. 2000-00075).

Para el caso, se tiene que en la HOJA ANEXA No. 2 de la POLIZA

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia STC17390 de 25 de octubre de 2017. MP.
Ariel Salazar Ramirez, Radicacién n.° 11001-02-03-000-2017-02689-00. Criterio reiterado en sentencias
STC1311-18, STC941 de 4 de febrero de 2019.
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DE SEGURO DE MINAS Y PETROLEOS No. 206, se indico lo siguiente:

“...) CLAUSULA DE EXCLUSION, FILTRACION, POLUCION Y
CONTAMINACION NMAI1999B CORREGIDA CON SUBLIMITE PARA
GASTOS DE LIMPIEZA DE TIERRA EN SITIO. HASTA POR
USD1.000.000 POR EVENTO Y EN EL AGREGADO.

CLAUSULA DE CONTROL DE RECLAMOS FORMA COLPATRIA
CLAUSULA DE EXCLUSION DE PROCESAMIENTO DE DATOS

BASE DE INDEMNIZACION A VALOR DE REPOSICION A NUEVO,
EXCEPTO PARA TALADROS.

CLAUSULA DE 72 HORAS CON RESPECTO A TERREMOTO,
TORMENTAS, E INUNDACION.

CLAUSULA DE CANCELACION 60 DIAS

ANTICIPO DE INDEMNIZACION HASTA EL 50%; SUJETO A
RECOMENDACION Y/O REPORTE PRELIMINAR DEL AJUSTADOR A
SER APROBADO POR LA COMPANIA CEDENTE O EL
REASEGURADOR.

LOS REASEGURADORES SE RESERVAN EL DERECHO DE ACEPTAR
EL AJUSTADOR NOMINADO EN CASO DE SINIESTRO.

NMA 2921 EXCLUSION DE TERRORISMO

CLAUSULA DE EXCLUSION DE MILENIO FORMA AIU.

EXCLUSION DE RIESGO POLITICO

EXCLUYE DANOS O PERDIDAS CAUSADAS POR CONFISCACION,
EXPROPIACION, REQUISICION O DESTRUCCION DE O DADOS A LA
PROPIEDAD POR ORDEN DEL GOBIERNO “DE JURE” O “DE FACTO” O
CUALQUIER AUTORIDAD PUBLICA, MUNICIPAL O LOCAL DEL PAIS O
REA DONDE ESTEN LOCALIZADOS LOS PREDIOS; EMBARGO O
DESTRUCCION BAJO CUARENTENA O REGULACIONES DE ADUANA.
ECLUSION CUT THROUGH CLAUSE

CLAUSULA CIBERNETICA (CYBER EXCLUSION CLAUSE)

NMA 1622 CLAUSULA DE EXCLUSION DE CONTAMINACION
RADIOACTIVA Y NUCLEAR

EXCLUSION DE MOHO

CLAUSULA NMA 348

NMA 2800 CLAUSULA DE RECONOCIMIENTO ELECTRONICO DE
DATOS.

NMA 2915 ENDOSO B ELECTRONICO DE DATOS

NMA 464 ECLUSION DE GUERRA Y GUERRA CIVIL

EXCLUYE LUCRO CESANTE CONSECUENCIAL A TODOS LOS BIENES
Y PELIGROS EXCLUIDOS.

EXCLUYE CUALQUIER TIPO DE MULTAS Y PENALIDADES

EXCLUYE TODO TIPO DE RESPONSABILIDAD CIVIL (CONTRACTUAL Y
EXTRACONTRACTUAL)

EXCLUYE LINEAS DE DISTRIBUCION Y DE TRANSMISION EXCEPTO
OLEODUCTOS

EXCLUYENDO DANOS O PERDIDAS CAUSADAS POR “CRATERING”,
“DECRATERING”, “BLOWOUT”, CONTROL DE POZOS Y GASTOS DE
RE-PERFORACION

EXCLUSION DE SABOTAJE, HUELGA, ASONADA, MOTIN,
CONMOCION CIVIL O POPULAR

EXCLUYE SAQUEO Y PILLAJE

EXCLUYE HURTO SIMPLE Y DESAPARICION MISTERIOSA

EXCLUYE VEHICULOS

EXCLUYE LUCRO CESANTE ANTICIPADO {(...)™.

Empero, notese que las mencionadas exclusiones, dentro de las

que se encuentra la que se estimo probada por “blowout’, no aparecen

6 Cfr. fl. 8 archivo 08CuadernoPrincipall.pdf
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en la primera pagina o caratula de la podliza, como se encuentra
previsto en las disposiciones antes resenadas, sino en la HOJA ANEXA
No. 2, lo que resulta suficiente para afirmar que las mismas no pueden

ser tenidas en cuenta en esta oportunidad.

Ademas, que dentro de la objecion que presento la aseguradora
demandada, se indicé, en el acapite “I. LA POLIZA” que “Seguros Colpatria
S.A. expidié la pdliza de Seguro de Minas y Petréleos No. 206, para la
vigencia 01 de marzo de 2010 al 01 de marzo de 2011, cuyo objeto es
indemnizar al Asegurado, las pérdidas directas, fisicas o materiales, que
sufran los bienes asegurados descritos en la pdliza o en sus anexos, asi
como la responsabilidad civil extracontractual en que incurra segun la ley,
en un todo de acuerdo con los riesgos pactados en la caratula de la
poliza y nombrados en las condiciones generales, causados por hechos
ocurridos dentro de los predios o trayectos descritos en la pdliza, con
excepcion de las pérdidas causadas por los eventos excluidos en las

condiciones generales y particulares del contrato” (Negrillas del Tribunal)’.

E igualmente, en el acapite “II. LOS HECHOS” que “Si bien es cierto
que el evento ocurrié en las instalaciones o predios relacionados en la
cardtula de la péliza y que el equipo denominado RIG SCHRAMM JD-02 se
encuentra igualmente incluido dentro de los bienes asegurados, también se
puede establecer que el evento objeto de la reclamacién tiene su origen y
causa en un BLOWOUT del pozo, causa ampliamente verificable e
inequivoca, toda vez que la misma se encuentra registrada en los reportes
diarios de la perforacion del pozo MORICHE AY-057%; y que por ende resulta
carente de cobertura conforme a la exclusion existente en dicho sentido,
la cual es consecuencia de la facultad legal conferida al Asegurador

consistente en delimitar contractualmente los riesgos (fl. 171 ib.).

Asi las cosas, surge evidente que la exclusion alegada y que fuera
sustento de la objecion a la reclamacion se debe tener por no escrita, como
quiera que no aparece insertada en la primera pagina o caratula de la
poliza de seguros, sin que la aseguradora pueda esgrimir en su propio
beneficio y para exonerarse de responsabilidad que tal situacion estuviera

comprendida dentro de las hojas anexas o en el clausulado general la

T Cfr. fl. 169 archivo 08CuadernoPrincipall.pdf.
8 Cfr. fl. 170 ibidem
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ocurrencia del evento nominado como ”blowout” como excluido del
contrato y por ende como justificante para negar la indemnizacion,
atendido que tal circunstancia resulta ser contraria a las normas de orden
publico y de obligatorio cumplimiento que se resenaron con antelacion,;
razones todas que tornan inane examinar si la exclusion se estructuro,
visto que se debe tener por no escrita y consecuencialmente ineficaz, con
lo cual, a su turno, decaen las defensas encaminadas a hacer valer la
“Inexistencia de la obligacion de Seguros Colpatria S.A. riesgo
expresamente excluido de cobertura”, la “Terminacion del contrato de
seguro por incumplimiento de garantia” y la “Culpa grave del asegurado”
formuladas por via principal, al estar edificadas sobre la base de la

exclusion a que se viene haciendo referencia.

Ello, porque en términos de la jurisprudencia “...al no encontrarse las
exclusiones de la péliza aludida en la primera pagina de la pdliza, por el
contrario, se hallaban en un escrito adjunto o separado, no se satisface la
exigencia contemplada en el numeral 3° articulo 44 de la Ley 45 de 1990
ni en el literal c) del articulo 184 del Estatuto Orgdnico del Sistema
Financiero, y, por ende, carecian de eficacia™; atendido por demas, la
postura que mantiene el maximo o6rgano de cierre en esta especialidad en
tal sentido en diferentes providencias que, como lo dijo la Corporaciéon en
la citada oportunidad “constituyen precedente vertical, que la Sala de
Casacion Civil de esta Corte ha expresado en materia de cumplimiento de
requisitos formales de las pélizas de seguros”, de ahi que no encuentre
cabida la defensa concerniente a las exclusiones, que no eran tales, por
ineficaces, lo que permite colegir que no existe razon para declarar la
prosperidad de la mentada exceptiva, lo que conlleva a revocar la decision

que se revisa y analizar la procedencia de las restantes defensas.

3. En torno a la “Terminacion del contrato de seguro por
incumplimiento de garantia” alegada por la demandada, se tiene que
le asiste razon al apoderado de la demandante en cuanto a que su
contraparte cito el texto de la Poliza de Seguro Todo Riesgo de Propiedad
de Chartis, compania que, aun cuando las pruebas reflejan que tuvo una

relacion contractual con la convocada por virtud de la cesion de la poliza,

9 CSJ SCL Sentencia STL 521-2021 Rad. 91477
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es verdad que se trata de una sociedad distinta de la aqui vinculada como

demandada.

Ademas, no se puede perder de vista que en el literal B del numeral
12, “GARANTIAS” aludido por la convocada se establece la obligacion de
instalar un equipo de prevencion de voladuras de marca estandar sobre
el encofrado o cabezal de superficie; y que en el informe a que refiere la
excepcionante se dejo constancia de que no se le suministré a la compania
autora del informe la suficiente documentacion técnica que le permitiera
establecer el correcto mantenimiento del BOP a lo largo de su vida
operativa, lo que no traduce per se la procedencia de la defensa, pues alli
nada se dijo en cuanto a que la demandante hubiere incumplido con esa

obligacion.

Al respecto, conviene citar el aparte del informe de la compania
Braemar Steege cuando indicé que “Sobre la base de lo anterior, con la
evidencia suministrada, no existen suficientes elementos para indicar que
Mansarovar ha cumplido con lo estipulado en la Garantia B de la péliza”
(Cfr. fl. 677 del archivo 08CuadernoPrincipall.pdf contenido en la carpeta
O1CuadernoPrincipal del expediente digital); empero, véase que tampoco
concluy6 que la actora si incumpli6 lo referente a esa garantia, razén por
la cual esta defensa no esta llamada a prosperar, al no existir prueba que
corrobore lo alegado por su proponente, lo que impide tener por terminado

el contrato de seguro, como lo solicit6.

4, Frente a la “Culpa grave del asegurado” conviene memorar
que el canon 63 del Codigo Civil dispone la define asi: “Culpa Grave,
negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no manejar los negocios
ajenos con aquel cuidado que aun las personas negligentes o de poca
prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias

cwviles equivale al dolo”.

Sobre este particular, se advierte que también le asiste razon al
apoderado de la convocante en cuanto a que en el acapite “3. GESTIONES
ADELANTADAS POR MANSAROVAR?” de la carta de reclamacion del 29 de
julio de 2011 indico lo siguiente:
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“3.1. Tal y como quedo¢ el informe que se presentara a la firma Héctor
Romero & Asociados Ltda., el evento que se inicié hacias (sic) las 11:30
p-m. y finalizé a las 3 a.m. del 15 de marzo, conté con la participaciéon
del cuerpo de bomberos de Campo Teca, Jazmin y Puerto Boyacd.

3.2. MANSAROVAR cumplié con todos los protocolos que exige una
situacién como la que se presentd, amen a que contaba con todos los
elementos de proteccién y extincidon que se requieren por las normas
internacionales, de alli que el evento se haya podido controlar dentro
de un plazo adecuado.

3.3. El campo contaba con las brigadas contra incendio, quienes
realizaron los procesos y procedimientos necesarios para efectos de
sofocar el incendio presentado, objetivo que se cumplié hacias (sic) las
3am.™,

Entonces, no es cierto lo que la demandada invoco en la excepcion
en torno a que de dicho documento se desprende la conducta gravemente
negligente de la demandante, atendido que de las pruebas adosadas y
practicadas se logra vislumbrar que el suceso no obedeci6 a una acciéon u
omision de las personas que se encontraban trabajando en el lugar de los
hechos, sino que lo fue con ocasion a un blowout, esto es, de un evento
derivado del pozo, por demas irresistible, no del manejo del taladro como
tal; de ahi que no encuentre valia acoger un aspecto que no se encuentra
en el documento aludido por la demandada, por cuanto no esta probada
negligencia o conducta que la configure derivada del cierre de la valvula,
u omision del perforador en cuanto a accionar el boton de emergencia
respectivo, visto que en los informes elaborados por dichos operadores es
claro que el evento fue intempestivo y sorpresivo, tanto asi que la orden
fue la de evacuar para evitar la pérdida de sus vidas, como en efecto

acontecio.

Y como el planteamiento de la exceptiva formulada en esa direccion,
no cuenta con respaldo probatorio distinto de la afirmacion de su
proponente, se colige que la convocada en este aspecto tampoco cumplio
con la carga de la prueba consagrada en el articulo 177 del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora, canon 167 del Codigo General del Proceso, lo
que descarta la comprobacion de la existencia de la culpa en la modalidad

reclamada.

5. No acaece lo propio en lo que toca con las excepciones
formuladas por via subsidiaria como “Cobro de lo no debido”, “Aplicacion

de deducible”y “Cobro de mas de lo debido”, toda vez que aun cuando en

10 Cfr. fls. 89-90 archivo 08CuadernoPrincipall.pdf
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el proceso esta demostrada la ocurrencia del siniestro con los anexos
presentados con la reclamacion (Cfr. fls. 81 y ss. archivo
O8CuadernoPrincipall.pdf), lo cierto es que en esa oportunidad la
demandante solicité, con base en una cotizaciéon adjunta, el valor de

reposicion a nuevo de los bienes afectados, asi:

“Valor FOB del equipo USD 1.980.000
Costo del seguro USD 1,485
Impuestos USD 662.000
Transporte USD 80.000
Otros gastos USD 23.305
VALOR TOTAL DE LA PERDIDA USD 2.746.791”

En punto a la cuantia del perjuicio se tiene entonces que desde
la reclamacion la convocante solicité los citados valores a la
aseguradora; que dentro del término para descorrer el traslado de las
excepciones presento sendos documentos para probar su propiedad
sobre el equipo JD2 “el cual quedé a nombre de ONILIX DE COLOMBIA
LTDA. a partir del 30 de noviembre de 2006, MANSAROVAR ENERGY
COLOMBIA LTD.” (Cfr. fl. 707 archivo 08CuadernoPrincipall.pdf); y
que con posterioridad a la audiencia del articulo 101 del C.P.C. llevada
a cabo el 4 de febrero de 2013 y en cumplimiento a lo alli ordenado, la
demandante allegd el documento visto a folio 741 ibidem en el que
adujo que “...una vez revisados los libros contables el valor histérico del
equipo JD-2 a 28 de febrero de 2010 era...” de: Costo historico:
3,884,830,167 (pesos) o 1,680,401 (doélar); Depreciacion Acumulada:
1,658,543,970 pesos o 724,277 dolares; y, Costo Neto: 2,186,286,197
pesos 0 956,124 dodlares.

Entonces, atendiendo que el taladro, afectado en un 100% con el
suceso del 14 de marzo de 2010, se encuentra excluido de la
posibilidad de reconocer el valor de reposicion a nuevo, conforme a las
clausulas del contrato de seguro; y que dicho elemento fue adquirido
en el ano 2006 por la demandante, segun el Informe Técnico del
Siniestro visto a folios 205 'y siguientes del archivo
O8CuadernoPrincipall.pdf), en cuanto a los aspectos técnicos y
operacionales mas relevantes, se tiene que habia perforado mas de 60

pozos para entonces, no es posible reconocer el valor ambicionado por
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la demandante en la demanda, ni en la reclamacion que present6 a la

aseguradora.

Atendiendo el valor que certificé en cumplimiento de lo ordenado
por el juzgado de primera instancia en la oportunidad precitada, se
colige que pidi6 en exceso el valor del taladro; e igualmente que solicito
el reconocimiento de otros montos no susceptibles de amparo, o que
no estan comprendidos dentro del amparo contratado, cual acontece
con los descritos como costo del seguro, impuestos, transporte y otros
gastos, cuyo reconocimiento no encuentra viabilidad alguna, al no ser

objeto de amparo.

Con todo, como quiera que el valor del taladro JD-1 certificado
por la demandante lo mas cercano a la fecha del siniestro fue por la
suma de $956.124 dolares, valor resultante del costo histérico menos
la depreciacion acumulada, se reconocera unicamente el mismo, una
vez descontado el valor del deducible del 10% con base en lo que se

desprende de la caratula de la poéliza en tal sentido.

Asi las cosas, €l valor a reconocer asciende a $860.511,6 doélares
que la demandada debera pagar a la demandante dentro del término
que se indicara en la parte resolutiva de esta providencia a la tasa
representativa del mercado vigente a la fecha del pago, junto con los
intereses moratorios a que alude el canon 1080 del Codigo de Comercio
causados desde el 29 de agosto de 2011 cuando vencio6 el término legal
para el pago del siniestro y hasta la fecha de ejecutoria de esta

sentencia, segun lo ambicionado en la demanda.

6. En ese orden de ideas, la sentencia apelada habra de ser
revocada para, en su lugar, declarar no probadas las excepciones de
“Inexistencia de la obligacion de Seguros Colpatria S.A. riesgo
expresamente excluido de cobertura”, “Terminacién del contrato de
seguro por incumplimiento de garantia” y “Culpa grave del asegurado”;
y declarar probadas las de “Cobro de lo no debido”, “Aplicacion de
deducible” y “Cobro de mds de lo debido”, por las razones expuestas en

precedencia.
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En consecuencia, se condenara al pago de la indemnizacion
probada, esto es, la suma de $860.511,6 dolares EEUU, junto con los
intereses moratorios liquidados a la tasa maxima autorizada por la
Superintendencia Financiera a partir del 29 de agosto de 2011 y hasta

la fecha de ejecutoria de esta providencia (art. 1080 del C. Co.).

7. Por ultimo, por razon de la revocatoria de la sentencia de
primera instancia y el acogimiento parcial de las pretensiones de la
demanda, se impondra a cargo de la demandada la consecuente
condena en costas de ambas instancias, proposito para el que la
Magistrada Sustanciadora fija la suma de $3°381.810,5 equivalente al
0.1% del valor de las pretensiones de la demanda, atendido el valor del
dolar a la fecha de la tasacion ($3.930), de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 5°, del Acuerdo No. 1887 de

2013 del Consejo Superior de la Judicatura.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

REVOCAR la sentencia del 27 de enero de 2021 proferida por el
Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota D.C., por las

razones aqui expuestas.

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones
de mérito propuestas por la demandada de “Inexistencia de la
obligacion de Seguros Colpatria S.A. riesgo expresamente excluido de
cobertura’, “Terminacion del contrato de seguro por incumplimiento de
garantia” y “Culpa grave del asegurado”, conforme lo expuesto en

precedencia.

SEGUNDO: DECLARAR probadas parcialmente las

excepciones de meérito de “Cobro de lo no debido”, “Aplicacion de
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deducible” y “Cobro de mas de lo debido”, por las razones decantadas

en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR contractualmente responsable a
SEGUROS COLPATRIA S.A. por incumplimiento de la POLIZA DE
SEGURO DE MINAS Y PETROLEOS No. 206, al negarse a pagar el

siniestro ocurrido.

CUARTO: CONDENAR a SEGUROS COLPATRIA S.A,, a
pagar a la demandante dentro del término de los diez (10) dias habiles

siguientes a la ejecutoria de esta decision la suma de _US 860.511,6

délares de EEUU, junto con los intereses de mora a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia desde el
dia 29 de agosto de 2011 y hasta la fecha de ejecutoria de esta decision,

acorde con lo pretendido por el extremo actor (art. 1080 del C. Co.).

QUINTO: CONDENAR en costas de ambas instancias a
la demandada. Liquidense como lo dispone el articulo 366 del C.G.P.,
incluyendo como agencias en derecho de segunda instancia la suma
de $3°381.810,5 en favor de la parte demandante y a cargo de la
demandada.

NOTIFIQUESE,
Los Magistrados,
MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Firmado Por:
Maria Patricia Cruz Miranda

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Direccidn Ejecutiva De Administracion Judicial
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Division De Sistemas De Ingenieria

Bogotd, D.C. - Bogota D.C,,

Jorge Eduardo Ferreira Vargas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil

Tribunal Superior De Bogot4d, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
9a9bed7e4933fc4362a9a0eacf4c756378dcf5d6cf355fa11d8453a359d8719a

Documento generado en 07/03/2022 04:50:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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R.I. 16042
Rad. 99-001-2021-98144-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110013199-001-2021-98144-01

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Ingresadas las diligencias al Despacho con el informe

secretarial que antecede, se DISPONE:

PRIMERO: De conformidad con lo normado en el articulo 132
del Codigo General del Proceso, este Despacho se aparta de los
efectos legales del auto del 09 de febrero del 2022 y en auto diferente
de esta misma data, se resolvera lo correspondiente a la admision de

la sentencia del proceso de la referencia.

SEGUNDO: Incorporese por secretarial, estas piezas procesales
al expediente digital donde se tramita la apelacion de auto, el que
termina con radicado con terminacion en “02” en ingrese de manea
expedita ese proceso al despacho para resolver lo que en derecho

corresponda.

Notifiquese (2),

AN

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
MAGISTRADO

Firmado Por:



Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: da326945128c491b79afb2218d0ba361a010aec863f2a230ad5¢c7c3ed0a2870a
Documento generado en 07/03/2022 06:21:01 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



R.I. 16087
Rad. 027-2019-00055-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidés (2022).
Rad. 027-2019-00055-01

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, a través de apoderado judicial, contra la
sentencia proferida el 10 de agosto de 2021, por el juzgado

Veintisiete Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, con el objetivo de

resolver la apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias

al Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese,

AN

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
MAGISTRADO

Firmado Por:



Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 012a208075b807aa781f4a115dd0a9¢1032591c¢9927h683b876520f43f61e64c
Documento generado en 07/03/2022 06:21:02 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
Magistrada Ponente

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (SIMULACION) PROMOVIDO POR LA
SENORA BLANCA LILIA MUNOZ BERNAL CONTRA EL SENOR JOSE
CALIXTO PITA RATIVA, TRAMITE AL QUE FUE VINCULADO EL BANCO
DAVIVIENDA S.A.

Rad. 040 2016 00599 03

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 14 del Decreto Legislativo
806 de 2020, cuyo proyecto se discutié y aprobd en sesion de sala del 23 de febrero de
2022, segun acta No.7

Decide la Sala el recurso de apelacion que interpuso el demandado
contra la sentencia que profirio el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota

el 10 de noviembre de 2021, dentro del asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1. La senora Blanca Lilia Munoz Bernal formulé demanda
contra el senor José Calixto Pita Rativa para que se declare que es
simulado el negocio juridico contenido en la escritura publica No. 2172
del 1° de octubre de 2014 de la Notaria 3* del Circulo de Bogota que
contiene la supuesta venta realizada de la nuda propiedad del inmueble
ubicado en la carrera 98 A No. 67 — 35 de esta ciudad, identificado con
matricula inmobiliaria No. 50C-122365; en consecuencia, se disponga
que prevalece su situacion real de propietaria del dominio sobre el acto
aparente, asi como la cancelacion de la escritura publica que contiene el

acto simulado, oficiando a la Notaria 3% de Bogota y a la Oficina de
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Registro de Instrumento Publicos de Bogota para que la incluyan como
propietaria del inmueble; y se condene al demandado a pagar la suma de
$30°000.000 por los danos que le ha causado con la conducta
fraudulenta mediante la cual pretende apoderarse del bien (que conllevan
defensa juridica en procesos policivos, civiles, penales y demas
tendientes a obtener la restitucion y restablecimiento del derecho hasta
antes del acto simulado), asi como a las costas del proceso en caso de

oposicion.

2. Como sustento de lo pretendido adujo que contrajo
matrimonio catélico con el senor Jorge Alirio Ramirez Espanol el 17 de
abril de 1993, en vigencia del cual adquirieron el citado inmueble ubicado
en la carrera 98 A No. 67 — 35 de esta urbe por medio de almoneda

efectuada por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota.

2.1. Que el senor José Calixto Pita Rativa saco provecho de su
inestabilidad emocional, utilizé maniobras fraudulentas con la falsa
intencion de obtener unos recursos que se invertirian en una empresa de
su propiedad y hacerla socia; que para ello la indujo a adquirir créditos,
retird y le entregd grandes sumas de dinero, le firmo titulos valores en
blanco y compré articulos que se utilizarian en favor de la empresa; y
para demostrar solvencia ante entidades financieras, la convencio de
transferir el inmueble por un periodo maximo de tres meses, lo que se

realizo6 de manera oculta del sefior Jorge Ramirez.

2.2. Que el demandado no le cancelé ninguna suma de dinero
sobre el precio del inmueble, siendo falsa la manifestacion contenida en
el numeral tercero de la escritura publica; el valor de $157°000.000 por
el que se realiz6 el supuesto negocio es irrisorio, en razoén a que el bien
tiene un valor comercial de $286°465.508; y es falso lo expuesto en la
clausula sexta en cuanto a la supuesta entrega real, material y efectiva,
por cuanto ha ostentado la posesion del mismo junto con su esposo
desde el ano 1995, quien se entero del acto simulado a principios del ano

2016.

2.3. Que no conforme con le traspaso del bien, el senor José
Calixto Pita Rativa la demando en proceso ejecutivo que cursa en el

Juzgado 17 Civil del Circuito de Bogota bajo el radicado No. 2015-01174
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por titulos valores firmados durante el periodo en que la mantuvo
enganada por cuantia superior a los cien millones de pesos, demanda
que contradice la logica del supuesto negocio de compraventa, por cuanto

no es el supuesto comprador quien queda en deuda, sino la vendedora.

2.4. Que la forma en que el demandado la indujo y mantuvo en
error para vaciar sus cuentas, hacerle firmar, titulos valores y
convencerla para simular la venta de la casa tipifican le delito de estafa
que esta siendo investigado por la Fiscalia 180 delegada ante los Jueces

Penales Municipales bajo el radicado 110016000057201600065.

3. Admitida la demanda y notificado personalmente del auto
admisorio de la misma, el demandado, mediante apoderado, formulé las

excepciones de mérito que rotulo:

3.1. “Ilegitimacion de la amistad como justificacion del
hecho”, toda vez que por amistad y confianza realizaron ciertos actos y
contratos como préstamos de dinero en efectivo y la compraventa objeto
de este proceso, celebrada en forma libre y voluntaria en condiciones,

forma y precio.

3.2. “Inexactitud en la insolvencia por parte del comprador’
porque ha tenido una vida crediticia intachable; desde el ano 1986 tiene
un capital demostrable; para el ano 1999 vendié un inmueble por
$25°000.000; es propietario de bienes inmuebles, vehiculos automotores,

cuentas bancarias en diferentes entidades financieras.

3.3. “Injustificada manifestacion de necesidad de enajenar”,
en tanto si existio la venta, la que inici6 con una promesa de

compraventa, mediante los tramites legales pertinentes.

3.4. “Indebida apreciacion a la existencia del valor real’ que
fue por $157°000.000 como se observa en el contrato de compraventa,

cuyo acuerdo de voluntades se llevo a cabo a mediados de 2013.
3.5. “Ilegitimacion a la apreciacion e ignorancia del

complice” de acuerdo con lo que se desprende de los certificados de

tradicion de vehiculos e inmuebles, las declaraciones de renta de la
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demandante y el certificado de RUT como persona natural desde el 31 de

diciembre de 2013 con codigo asociado a actividades inmobiliarias.

3.6. “Legitimacion en la venta del inmueble” porque es cierto
el contenido de la escritura publica No. 2172 de 2014, segun las
declaraciones de renta de la demandante de los anos 2013 y 2014, donde
se observa que quedo registrada la disminucién de su patrimonio bruto

por el valor de la venta.

3.7. “Ocultamiento del negocio” por la manifestacion de la
demandante en cuanto a que aparecia como Unica propietaria del predio
vendido y en torno a la intencion de su esposo de dejarla sin nada;
ademas, porque no le informé sobre la adquisicion del bien con el senor
Jorge Alirio Ramirez Espanol, como tampoco que debia contar con

autorizacion o permiso para la venta.

3.8. “Pago total de la venta” el que realiz6 mediante
consignaciones en reiteradas oportunidades en cuentas bancarias de
titularidad de la actora donde consignaba y retiraba la plata, pero cuando

se encontraban se la entregaba en efectivo.

3.9. “Falta de justificacion en la causa petendi’ porque en la
demanda se incluyen una serie de manifestaciones y apreciaciones sobre
hechos frente a los cuales se aportan unos documentos, pero brilla por

su ausencia si lo que se pretende es una nulidad absoluta o una relativa.

3.10. “Detrimento patrimonial en contra del demandado” en
razon a que la demandante pretende que se reintegre a su patrimonio un
inmueble que vendi6 en pleno uso de sus facultades y en forma
voluntaria; la demandante ha tenido un capital y activos desde hace mas
de quince anos que no ha sufrido detrimento; y con las declaraciones de
renta de la actora se demuestra que recibio los dineros que le pagoé por

la venta de la casa.

3.11. “Coaccion para el ejercicio de la accion”, en razéon a que
la demandante en su oportunidad suscribié dos cartas en las que senala
que el senor Jorge Ramirez se queria apropiar de los bienes que estaban

a su nombre, lo que puede evidenciar coaccion en su contra, pues reflejan
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el temor que sentia para el ano 2012; y las pruebas muestran que la
senora Munoz se insolvento en su totalidad desde el ano 2016 y que

traspaso sus bienes a nombre de su esposo e hija.

3.12 “Excepcion innominada” en caso de encontrarse probada.

4. El senor Jorge Alirio Ramirez Espanol, quien comparecio
como litisconsorte facultativo, coadyuvo las pretensiones de la
demandante con la aclaracion de que solicita que se declare la
inexistencia por simulacion absoluta del contrato de compraventa

contenido en la escritura publica No. 2172 de 2014.

3. El Banco Davivienda S.A., entidad que concurrio al proceso
por razéon de su calidad de propietaria actual del inmueble, se opuso a

las pretensiones de la demanda por via de las defensas que nominoé:

5.1. “Buena fe exenta de culpa del acreedor del leasing
habitacional, Banco Davivienda” puesto que al amparo de la buena fe
y confianza legitima, derivados del examen y estudio de la prueba
documental que presento el senor Jeider Andrés Sajonero Vasquez,
celebré un contrato de leasing que estuvo precedido de una cesion de
promesa de compraventa que este ultimo celebro con el senior José
Calixto Pita Rativa, actuacion necesaria para que se convirtiera en
propietaria del bien; y porque las manifestaciones de la demandante no

desvirtuan la presunciéon de buena fe con que actué.

5.2. “Venta de contenido real respecto a Davivienda en la
escritura 0277 - Inexistencia del movil simulatorio” porque las
manifestaciones alli contenidas son licitas y conforme a la realidad
negocial de manera que ni el titulo ni el modo podran verse afectados por

la decision que se tome en este asunto.

5.3. “Mala fe y temeridad” por razon a que esta demanda
aunada a la pertenencia y coexistencia de contratos de arrendamiento en
el mismo tiempo, 5 de febrero de 2015, entre su anterior propietario José
Calixto Pita Rativa y Angela Consuelo Suarez Moncada sobre el mismo
bien debe ser explicado por la segunda como firmante de documentos de

diferente tenor; y porque resulta confuso que después de dos anos de
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enajenado el bien por la demandante a un tercero y de este a Davivienda,
en desarrollo de un contrato con otro tercero y luego de haberlo avaluado

surja la presente accion, en la que finalmente seria la defraudada.

5.4. “Ausencia de prueba de que la transferencia de dominio
del inmueble fue hecha en beneficio del demandado para

demostrar solvencia economica’.

5.5. “Entrega real y material del inmueble al demandado” en
febrero de 2016, con la que desaparece el indicio de no entrega de la

actora al demandado.

5.6. “Excepcion genérica’ en caso de encontrarse probada.

6. Agotado el tramite de la instancia la Juez a quo le puso fin
con la sentencia que hoy es objeto de impugnacion, en la que nego la
prosperidad de las excepciones de mérito invocadas por el demandado;
declaré absolutamente simulado el contrato de compraventa contenido
en la escritura publica No. 2172 del 1° de octubre de 2014 de la Notaria
3% de Bogota, a través de la cual la demandante Blanca Munoz Bernal
dio en venta al demandado Calixto Pita Rativa el inmueble ubicado en la
carrera 98 A No. 67-35 de Bogota; ordend oficiar a dicha notaria y a
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos respectiva, para que
procedan a cancelar la mencionada escritura en el folio de matricula

inmobiliaria 50C-122365; y condeno en costas al demandado.

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

A vuelta de estimar reunidos los presupuestos procesales, resenar
los antecedentes del caso y hacer alusion a las normas, doctrina y
jurisprudencia referentes a la institucion de la simulacion absoluta y sus
elementos, comenzo por tener por demostrada la existencia del contrato
simulado con la copia de la escritura publica No. 2172 del 1° de octubre
de 2014 de la Notaria 3* de Bogota mediante la cual la actora dio en venta
el inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. S0C-
122365 al demandado, cuya celebracion no fue controvertida por los

intervinientes; e indico que no llama a duda que la demandante esta

Exp. 040 2016 00599 03



legitimada para incoar la accion al haber participado en el citado acto

como vendedora.

Seguido, tras memorar jurisprudencia concerniente a la libertad
probatoria y carga de la prueba que le asiste a la parte demandante en
esta clase de controversias, destaco, como primer indicio, que entre la
vendedora y el comprador existiéo una relacion de pareja que le permitio
a éste conocer y comprender la situacion financiera de la demandante,
asi como los eventuales conflictos que para entonces tenia con su esposo,

segun lo admitieron en sus versiones.

Adujo que el segundo indicio, atane a la carencia absoluta de
necesidad de vender de la demandante o de desprenderse de la propiedad
del inmueble para atender otras obligaciones en mora, haber sido
demandada por terceras personas, no tener recursos para su propia
subsistencia, la voluntad de crear sociedades o invertir en ellas, pues

nada de ello se encuentra probado.

Refirio que el tercer indicio, se basa en la falta de prueba de pago
del precio presuntamente acordado por el predio, puesto que no se
incorporé prueba alguna que acredite un medio de pago coherente y
convincente que haga presumir un desplazamiento patrimonial del
comprador en favor de su vendedora para la época de la compraventa, en
razon a que el convocado finco el pago en unas consignaciones anteriores
incluso al contrato de promesa de compraventa, asi como en unas letras
de cambio que lo ubican como acreedor de la demandante, lo que
catalog6 de poco creible, puesto que las reglas de la experiencia indican
que si la venta fue real, hubieran cruzado cuentas o compensado las

obligaciones, pero nada de eso se dijo.

Estimo6 que la falta de prueba de la capacidad economica del
comprador constituye el cuarto indicio, toda vez que aunque posa en el
proceso como empresario y poseedor de bienes e historia crediticia, nada
de ello se probo, en razéon a que no hay ninguna evidencia bancaria de
certificados de ahorro, cdts, cuentas corrientes, inmuebles, vehiculos,
joyas, etc., que tuviera el demandado para la época de la venta que
permitiera inferir que tenia como pagar el precio del bien; y no existe

prueba del origen de los recursos aludidos en la promesa de venta.
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Indico que el quinto indicio, consiste en que el demandado nunca
ha ejercido la posesion del inmueble, contrario a lo que sucede con la
demandante y su esposo, a quienes la testigo Angela Consuelo Suarez
Moncada ha reconocido como duenos tras haber recibido de ellos en
arrendamiento el inmueble, contrario a lo que sucede con el demandado;
version que éste no desvirtué con algin recibo de arrendamiento
expedido en su favor, a mas que no demostré acto posesorio alguno, lo

que denota que nunca recibié materialmente el bien.

Concluy6 que frente a la intervencion del Banco Davivienda, actual
propietaria del predio, la demandante no formuld pretension alguna y
como su titulo continua vigente, no hay lugar a condenarla en costas u
ordenarle la restitucion del inmueble o pago de fruto alguno, al quedar
demostrado que la posesion la ejercen la demandante y su esposo, siendo
quienes han percibido los producidos, representados en canones de

arrendamiento.

III. EL RECURSO DE APELACION

Mediante escrito presentado dentro de la oportunidad prevista en
el articulo 322 del Codigo General del Proceso, el apoderado del

demandado presento los siguientes reparos concretos:

i) No es cierto lo indicado en el fallo en cuanto a que el
demandado no pagd suma alguna por el precio del inmueble, que se hizo
por $157°000.000 cuando el precio real era de $286°464.508 y que no
hubo entrega de la posesion, la cual siempre ha estado en cabeza de la
demandante y su esposo; que se debe tener en cuenta que manifesto (el
demandado) que acordo con la demandante la compraventa por el primer
valor y que para el ano del acuerdo con el avaluo catastral que era por

$182.216.000, aspecto que se desconocio.
ii) Segun la declaracion de renta del ano 2013 la demandante

tenia un patrimonio de $542.000.000 y en la del afno 2013 manifest6

tener un patrimonio bruto de $330.0631.000, de donde se concluye “que
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el valor del inmueble objeto de venta No se encuentra declarado ante la
DIAN. Es decir que reconoce que salio de la esfera de su propiedad y

dominio”.

iii) Senalo que no se traté de una simulacion y que efectivamente
cancelo el valor del acuerdo de compraventa, a lo que el despacho no le
dio el valor necesario con las pruebas documentales que aporté con la

contestacion de la demanda.

iv) En el transcurso del proceso no se logro demostrar que existio
la intencion de las partes de enganar a un tercero, pues si bien se
demostro que el senor Jorge Alirio Ramirez Espanol era el conyuge de la
demandante, ésta le manifesté que el bien era de su exclusiva propiedad,
asi como que le hizo la entrega real y material, segin se indic6 en las
clausulas cuarta y sexta de la escritura publica No. 2172 del 1° de

octubre de 2014.

v) Se demostré que si existio entrega real y material del
inmueble, la que “si bien es cierto no se formalizé6 el dia 1 de octubre de
2014, si se realizé el dia 5 de febrero del ario 2015” cuando en su calidad
de arrendador constituyé contrato de arrendamiento con la sefora
Angela Consuelo Suarez Moncada, el que firmé la demandante como
testigo; y resulta contradictorio que la actora acepto el traspaso por tres
meses, ya que se encuentra demostrada la existencia del contrato
firmado y autenticado desde el 19 de marzo de 2014, asi como que
posteriormente firmaron otro si y la escritura publica, de lo que se tiene

que el bien estuvo a su nombre por mas de veintitrés meses.

vi) Con las pruebas que aporté con la contestacion de la
demanda se demuestra plenamente que cancelo el valor total del
inmueble a la demandante a cuotas, no en un solo pago, mediante varias
consignaciones realizadas en el Banco Davivienda “donde la senora

Blanca Lilia Munoz Bernal es la titular”.

IV. CONSIDERACIONES
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1. No hay duda de la configuracion de los denominados
presupuestos procesales en este asunto, los cuales son necesarios para
que validamente se pueda tener trabada la relacion juridico-procesal.
Ademas, no se observa vicio con entidad anulatoria, lo que permite

proferir la decision que en esta instancia se reclama.

2. Para resolver lo que plantea el apelante, es preciso recordar
que la simulacion corresponde a un fenomeno de creacion
jurisprudencial, desarrollado a partir del articulo 1766 del Codigo Civil,
a cuyo tenor “las escrituras privadas, hechas por los contratantes para
alterar lo pactado en escritura publica, no produciran efectos contra
terceros. Tampoco lo produciran las contraescrituras publicas, cuando no
se ha tomado razoén de su contenido al margen de la escritura matriz,
cuyas disposiciones se alteran en la contraescritura, y del traslado en

cuya virtud ha obrado el tercero”.

Sobre esa figura, de antano, la Corte Suprema de Justicia ha dicho
que ella “(...) consiste en celebrar un acto o contrato, pero al mismo tiempo
celebrar con la misma persona un acto secreto que adicione, modifique,
altere o descarte los efectos del acto publico o aparente. Suele llamarse al
acto publico: acto aparente u ostensible, y el secreto: privado, oculto o
disimulado. (...)"! y que la misma se clasifica en absoluta y relativa. La
primera, se concreta cuando las partes mediante su publica
manifestacion de voluntad aparentan la realizacion del negocio que
declaran, cuando previamente han acordado que él no producira efecto
juridico alguno; la segunda, parte de un negocio realmente existente,
pero que al declararse publicamente, aparece modificado en cuanto a su

naturaleza, a sus condiciones, o a sus partes.

En ese orden, los presupuestos de toda accion de simulacion, sea
relativa o absoluta (ultima que por razon de la interpretacion de la
demanda es la que se estima invocada), conforme a la jurisprudencia, se
han reducido a tres: i) que el contrato tildado de simulado esté probado;
ii) que quien demanda esté legitimado para hacerlo; y iii) que se

demuestre plenamente la existencia de la simulacion.

1 CSJ Cas. Civ., Sent. 25 de junio de 1937, G.J. T. XLV, pag. 256
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3.1. En cuanto al primero de los elementos mencionados, hay que
decir que se encuentra cabalmente establecido, pues al proceso se aporto
la copia de la escritura publica No. 2172 del 1° de octubre de 2014,
otorgada en la Notaria 3* del Circulo de Bogota, contentiva de la venta
celebrada por Blanca Munoz Bernal como vendedora y el senor José
Calixto Pita Rativa como comprador, por la que la primera le transfirio al
segundo el inmueble ubicado en la carrera 98 A No. 67-35 de Bogota,
documento que se inscribio en el folio de matricula inmobiliaria No. S0C-

1223652.

3.2. En lo que atane al segundo de los elementos citados, esto es,
la legitimacion en la causa, memora la Sala que la Corte Suprema de
Justicia ha decantado en reiterados pronunciamientos, entre ellos el
emitido el 9 de abril de 2014, que tal condicion “se encuentra radicada
no sélo en cabeza de las partes contratantes, y en sus herederos,
segun el caso, lo cual es apenas comprensible, sino también en los
terceros, pero sélo cuando el negocio fingido les irroga a éstos, al igual que
a aquéllos, un perjuicio serio, cierto y actual, porque de aceptarse una total
libertad, en lugar de crearse certeza y confianza en el trdfico juridico, ello

generaria caos e inseguridad”s.

En el caso concreto, observa la Sala que el citado presupuesto
confluye en la demandante y en el convocado, respecto del acto juridico
instrumentado en la resenada escritura publica, porque como lo
considerd la funcionaria de primer grado esta demostrado que ambos

fungieron como partes contratantes en dicho instrumento.

3.3. Yaen lo que atane propiamente a la prueba de la simulacioén,
tercer y ultimo presupuesto, recuerda el Tribunal que tratandose de la
prueba de la simulacion y ante la ausencia frecuente de documentos
secretos provenientes de las partes en los que aparezca manifiesta la
verdadera intencion de los contratantes, la jurisprudencia ha enunciado
una serie de indicios determinantes para arribar a la certeza de que el
negocio es simulado, entre los cuales se destacan “el parentesco, (...) la
falta de capacidad economica del adquirente, la retencion de la

posesion del bien por parte del enajenante, (...) el comportamiento

2Anotaciones Nos. 22 y 23 del certificado visible a folio 54 C. 1
3 C.S.J. Cas. Civ. SC11003-2014, Exp. No. 05266-3103-001-2004-00307-01.
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de las partes al efectuar el negocio, el precio exiguo, la carencia de
necesidad en el vendedor para disponer de sus bienes, la forma de
pago, etc. "6. Mas como acontece que la habilidad de los contratantes ha
originado nuevas formas de matices de simular, esto ha dado lugar para
sostener que en materia indiciaria, respecto de tal fenémeno, es imposible
formular un catalogo de indicios, porque a medida que se avanza en el
ocultamiento de la simulacion, paralelamente van tomando cuerpo otros
indicios. Es por ello que hoy se suma al cortejo de tal prueba indirecta, el
movil para simular (causa simulandi), (...) la ausencia de
movimientos en las cuentas bancarias, el precio no entregado de
presente (pretium confessus), (...) la no justificacion dada al precio

recibido (inversion), etc."

Para el caso, como no existen contradocumentos secretos, ni
documento escrito que emane de las partes y que sumado a otras
pruebas permitan establecer concretamente la existencia de la
simulacion, necesariamente se debia acudir a la prueba indiciaria, cuya
apreciacion “comprende una actividad multiple, que consiste por un lado,
en el examen de los hechos indicadores que brotan de los medios de
prueba, y, por el otro, en la deduccién o inferencia que con base en ellos
permite arribar a otros hechos indicados, como fruto de una operacion
mental légica del juzgador de instancia”, toda vez que no son suficientes
las meras sospechas o especulaciones que nacen de “la aprehensién
maliciosa del acto dubitado o de la consideracion aislada de los diferentes

medios de prueba™.

4. Para dar respuesta a la primera de las inconformidades
formuladas, se debe tener en cuenta que en el tercer indicio a que se hace
referencia en el fallo si bien la funcionaria expresé que lo constituye la
falta de prueba del pago del precio presuntamente acordado por el
inmueble, no hizo referencia alguna a los valores que cita el apelante,
pues notese que hizo alusion a la inexistencia de probanza que permita
tenerlo por acreditado en forma coherente y convincente “que demuestre
o al menos haga presumir un desplazamiento patrimonial del comprador a
favor de su vendedora para la época de la venta”; que resulta poco creible

que las consignaciones que adoso a la actuacion hayan tenido por

4 C.8.J. Cas. Civ. CSJ. Sent. Jul.14/ 1975.
5C.S. J., sentencia de 17 de julio de 2006 Exp. 0315-01
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finalidad pagar el precio del inmueble; y que si la venta hubiere sido real,
se habrian cruzado cuentas si el demandado era acreedor de la

demandante, segun las reglas de la experiencia.

Frente a tales consideraciones, se advierte que el sustento de la
inconformidad no tiene cabida alguna, por razon de la imposibilidad de
tener en cuenta la manifestacion del demandado como prueba de sus
aseveraciones, como se pretende en la alzada, sabido como es que a nadie
es licito hacer prueba de su propio dicho, lo que es suficiente para
desechar el reparo; empero, para ahondar en razones, véase que es
verdad que no existe probanza que permita tener por acreditado que el
convocado pagob el precio del inmueble, se destaca, en la forma que lo
refirio al absolver el interrogatorio de parte, esto es, de manera periodica
y por mensualidades desde el mes de junio de 2013 hasta la fecha de
suscripcion de la escritura publica, pues brilla por su ausencia medio de
conviccion en tal sentido producto de esa declaracion y de los

documentos que aporto con la contestacion de la demanda.

Es que, al demandado no le bastaba con invocar numerosos
planteamientos como sustento de sus defensas, sino que debia cumplir
con la carga de la prueba que tenia a cuestas conforme a lo establecido
en el articulo 167 del C.G.P., entre otras cosas, en punto al pago del
precio del predio, para lo que no era suficiente con lo que indico al
contestar la demanda o lo que se desprende de la promesa de
compraventa y en la escritura misma, pues a pesar de que su contenido
en principio goza de presuncion de veracidad, por razon de la naturaleza
de la accion que nos ocupa era indispensable que en su condicion de
comprador precisamente desvirtuara el indicio concerniente a la falta de
pago del precio, lo que no podia acontecer simple y llanamente con su

declaracion o con lo que se dijo en tales documentos.

Para el caso, debia probar que pago el precio en las condiciones que
refirio en las distintas oportunidades procesales, pero como no cumpli6
con la carga de la prueba en tal sentido, se tiene que el primero de los

reproches formulados no tiene vocacion alguna de prosperar.

S. De cara a dar respuesta a las restantes razones de

divergencia, todas encaminadas a hacer valer una indebida valoracion de

13
Exp. 040 2016 00599 03



los documentos aportados con la contestacion de la demanda, se tiene

que no le asiste razon al opugnante, veamos por qué:

5.1. En el reparo ii) refulge contradictorio lo que refiere el apelante
en el sentido que segun las declaraciones de renta de la demandante de
los anos 2013 y 2014 no se encuentra declarada la venta del inmueble
ante la DIAN pero que si salié el inmueble de su patrimonio, cuando aquél
ha insistido en que realiz6 el pago del precio del inmueble; empero, como
lo considero la sentenciadora de instancia, se tiene que la convocante
indico que el senor Pita Rativa fue quien elaboré esas declaraciones,
frente a lo cual éste no presento oposicion alguna, a lo que se suma que
si en verdad hubiera pagado el precio, como insiste en sede de alzada, en
esos documentos ha debido quedar registrado no una reduccion del valor
del patrimonio de la demandante, sino uno cercano al que tenia, si fue
que realmente recibi6 el valor de la venta en la forma y términos alegados

por el censor.

Sin embargo, se aprecia lo opuesto, esto es, que existe una
reduccion del patrimonio de la demandante para la época en que, segun
se desprende de los interrogatorios de parte, sostenia una relacion
sentimental con el convocado, se destaca, como si no hubiere recibido el
precio de la venta, lo cual poco hace por enervar el argumento de la
sentencia sobre el particular, en tanto que con dichas declaraciones de
renta no es posible tener por acreditado que el demandante realizé el
pago del precio del inmueble, sino a lo sumo a cuanto ascendia el

patrimonio de aquella para entonces.

Aunado a lo anterior, las reglas de la experiencia muestran que no
es usual que una persona reduzca su patrimonio de manera tan abrupta
sin soportar los efectos de ello, en la medida que sobre esas declaraciones
la autoridad tributaria tiene establecida o prevista una renta presunta,
precisamente basada en el patrimonio registrado por el declarante en
vigencias o anos anteriores; de ahi que no se pueda avalar el sustento de
la censura, en cuanto a que con esos documentos quedo demostrado el

pago del precio del bien, ya que no ilustran nada en esa direccion.

5.2. En el reparo iii) insiste el apoderado del senor Pita Rativa en

que éste senalo que no se tratéo de una simulacion y que efectivamente
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cancelo el precio del acuerdo de compraventa, pero el despacho no le dio
el valor necesario; y en el reparo vi) recalca que con la contestacion de la
demanda aporto las pruebas que demuestran plenamente el pago del
precio mediante varias consignaciones que realizo a una cuenta bancaria

de titularidad de la actora.

No obstante, frente a lo primero, se itera, no es posible acoger ese
argumento simple y llanamente a partir de lo afirmado por el llamado a
juicio, ni de los documentos que alleg6 al contestar la demanda, cuando
en ésta se pretende precisamente la declaratoria de simulacion absoluta
del acto juridico que instrumentan; ademas, bien se sabe que bajo el
principio de libertad probatoria las partes pueden demostrar los hechos
en que fundan sus pretensiones o excepciones, lo que no obsta para que
en esta clase de controversias adquiera mayor relevancia la prueba
indiciaria, que es por antonomasia la que la jurisprudencia tiene

concebida como la que demuestra la simulacion.

Y frente a lo segundo, no es que se hayan dejado de valorar los
aludidos comprobantes de consignacion, sino que en el proceso
adquieren capital relevancia todas las circunstancias que antecedieron
la celebracion del negocio, las que rodearon o se presentaron en ese
mismo momento, asi como las que se registraron con posterioridad; de
ahi que mal puedan encontrar cabida esos documentos, como
demostrativos del pago del precio pactado, cuando son anteriores incluso
a la data de la promesa de compraventa, cual lo advirtié la sentenciadora
de primera instancia cuando se refirio a la configuracion del tercer indicio
consistente en la falta de prueba del pago del precio presuntamente

convenido por el predio.

Por consiguiente, mal se puede avalar el argumento de la apelacion
en la direccion propuesta, toda vez que, sin desconocer que los
comprobantes a que alude el convocado refieren depodsitos a una cuenta
bancaria de la demandante, segun quedo establecido con el recaudo de
los interrogatorios de parte, €l administraba esa cuenta en la época en

que sostuvo una relacion de pareja con ella.

Incluso, si se avalara la postura del apelante en sede de alzada, se

tiene que ni al absolver el interrogatorio, o en otra oportunidad procesal,
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comprobod que efectuo el pago por instalamentos para cubrir el pago del
precio del inmueble bajo controversia entre los meses de junio de 2013 y
marzo de 2014, maxime cuando sus ingresos oscilaban entre $6.000.000

y $9.000.000 segun lo manifest6 en esa ocasion.

Y es que por mas auscultacion de las citadas pruebas
documentales, los hechos que se registran en restantes intervenciones
de las partes y los documentos que aportaron, confrontados
especialmente con las respuestas, algunas ambiguas, que ofrecio el
demandado al absolver los interrogatorios de parte que se le practicaron
y la declaracion de los testigos, sirven para inferir multiplicidad de
indicios que, junto con los demas medios probatorios, convergen en
demostrar que el acto contenido en la escritura publica No. 2172 del 1°
de octubre de 2014 es simulado en forma absoluta; y que en efecto no
logro acreditar el pago del precio del convenio, como lo concluyo la

falladora de primer grado, razones todas con las que decaen los reproches

iii) y vi).

5.3. Ahora bien, en la inconformidad aqui identificada como
reparo v) el censor alegd que quedo demostrada la entrega real y material
del inmueble con el contrato del 5 de febrero de 2015, pese a que las
pruebas ilustran, como lo dijo la juzgadora de primer grado, que la
posesion la han ejercido la demandante y su esposo, aca tercero
interviniente, cual lo corrobor6é la testigo Angela Consuelo Suarez
Moncada cuando refiri6 que ostenta la tenencia del bien como
arrendataria del senor Jorge Alirio desde el ano 2008 a raiz de un
contrato que celebro directamente con €l, vale decir, siendo a quien

reconoce como dueno del predio.

La testigo en comento explicé también que no le ha hecho entrega
del inmueble al senor Pita Rativa ni al senor Sajonero, como se lo
solicitaron, el segundo a cambio de la entrega de $40°000.000, y que
sigue ostentandolo actualmente por razon de los contratos de
arrendamiento que ha celebrado con el senor Jorge Alirio Ramirez,
declaracion que refuerza la postura de la sentencia en cuanto a que el

demandado jamas ha ostentado la tenencia o posesion del predio.
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Ahora, pese a la insistencia de entrega del bien por virtud de un
contrato de fecha 5 de febrero de 2015, la citada testigo aclaré que le
habia firmado a la demandante unos contratos en blanco para legalizar
anos anteriores, cuando fue al inmueble con el llamado a juicio; luego,
es claro que la testigo no lo reconoce como dueno ni arrendador, tanto
asi que le sigue pagando el canon de arriendo al senor Jorge Alirio, de
ahi que no sea posible avalar el sustento de la apelacion en cuanto a que
desde ese contrato se verifico la entrega real y material en favor del

apelante.

Y no puede tenerse como contradictorio que la demandante acepto
el traspaso por tres meses con base en la firma del contrato de fecha 19
de marzo de 2014, un otro si posterior y la firma de la escritura publica,
en razéon a que es a partir de este ultimo acto que se entiende que
comenzo a correr el aludido plazo, a lo que se suma que conforme lo
expreso la convocante en la demanda y al absolver el interrogatorio de
parte, acudié a instaurar la presente accion porque el demandado se
neg6é a devolverle el predio, lo cual explica por qué entre el lapso
comprendido entre la suscripcion de la escritura publica y la
presentacion de la demanda el convocado figuré como propietario del

bien.

Todas esas razones son las que convergen en descartar la

procedencia del reparo o identificado como v).

5.4. Solo resta por emitir respuesta frente al reparo iv), en el que
el demandado alegdé que no se demostro la intencion de enganar a un
tercero, aspecto en que no le asiste razon si en cuenta se tiene que, como
se afirmo6 en la demanda y no se demostré lo contrario, el demandado
necesitaba demostrar solvencia ante las entidades financieras, aunado a
que el inmueble objeto de este proceso fue adquirido por la demandante
estando casada con el senor José Alirio Ramirez Espanol, que la venta se
hizo sin su conocimiento y sin su consentimiento al punto que en este
juicio intervino como coadyuvante de la convocante; que entre la
demandante, Blanca Lilia Munoz Bernal, y el demandado José Calixto
Pita Rativa tenian una relacion sentimental para la época de la supuesta
compraventa; y que dentro del proceso se ventilo el temor que tenia

Blanca Lilia de que su esposo la dejara sin bienes, de donde surge
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evidente el indicio del moévil de la simulacion, de un lado, mostrar una
solvencia economica que no tenia el demandado y, del otro, privar a
Ramirez Espanol de sus derechos sobre el inmueble adquirido en

vigencia de su matrimonio con la demandante.

A tal conclusion arriba la Sala teniendo en cuenta que los indicios
que sirvieron de soporte a esta accion tienen la suficiencia y fuerza
demostrativa con que fueron presentados, desde luego, previa
auscultacion de todas las pruebas como lo ordena el articulo 176 del

C.G.P., y atendiendo que la jurisprudencia tiene dicho que:

“el hecho indicador, de ordinario, presenta un doble cariz: el que indica
algo de una manera mds o menos probable y el que -aunque menos
verosimil- puede contradecirlo y eventualmente podria llegar a ser el real
—contraindicio-, y como los dos no pueden ser verdaderos al mismo tiempo,
conforme al principio filosdfico de la contradiccion que enseria que una
cosa no puede ser y ser al mismo tiempo, se requiere confrontar los dos
extremos, de manera tal que de su cotejo pueda deducirse cudl de los dos
es el pertinente.

Lo anterior deja ver que la apreciacion de los indicios tiene que ser
efectuada de manera dinamica, vale decir, confrontando los
indicios con las circunstancias, con los motivos que los puedan
desvanecer o infirmar, sea que tales circunstancias afloren del
mismo hecho indicador o de otras pruebas que aparezcan en el
proceso’ (Se destaca).

Ahora, si bien se afirmoé con la demanda que esa venta solo seria
de manera transitoria, estando el bien ya en poder del demandado éste
logré que Blanca Lilia hiciese firmar de la inquilina del inmueble, Angela
Consuelo Suarez Moncada, un contrato de arrendamiento en blanco,
supuestamente para legalizar los periodos anteriores, que luego de ser
llenado figurando alli como arrendador el hoy convocado, lo cedio a
Jeider Andrés Sajonero Vasquez, segun se desprende de su testimonio;
asimismo, del interrogatorio de parte que absolvio el representante legal
del Banco Davivienda, en tanto refirieron que resultaron perjudicados, el
primero, con asidero en las acciones judiciales que ha promovido en su
contra dicha entidad financiera, y ésta en la medida que otorgo un crédito
bajo la creencia de que el senior Sajonero ostentaba la tenencia del bien,
lo cual no resulté ser cierto, pese a que asi se lo certifico el demandado

con miras a que la entidad bancaria realizara el desembolso del dinero

¢ Sent. Cas. Civ. de 27 de junio de 2005, Exp. No. 00333
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de dicho crédito; conducta que si bien ya esta fuera de la figura de la
simulacion que aca se invoco si es de importancia y relevancia para la
investigacion penal, donde la autoridad establecera el eventual grado de

participacion de los involucrados en ese proceder.

Lo anterior, porque como lo considero¢ la falladora de instancia, en
vista de que la entidad bancaria vinculada no formul6 pretension alguna
en esta tramitacion, al parecer, porque ha procurado la proteccion de sus
derechos mediante el ejercicio de acciones judiciales en contra el senor
Sajonero, aca no existiria mérito para emitir pronunciamiento sobre ese
particular, si en cuenta se tiene que el apelante Gnico es el demandado

no Davivienda.

6. Asi las cosas, se advierte que las conclusiones a las que arrib6
la falladora de primera instancia estan edificadas sobre la base de la
existencia de indicios que demuestran que el contrato contenido en el
aludido instrumento publico fue simulado en forma absoluta, al no haber
sido la real intencion de los contratantes vender y adquirir el inmueble
bajo controversia, conclusion a la que se arriba con base en los indicios
resenados por la Juez a quo, los que ilustran de donde coligio la
existencia de la simulacién decretada, determinacion que no es posible
trastocar en esta instancia, al no vislumbrase que la falladora de primer
grado haya dejado de valorar las pruebas documentales aportadas por el
senor José Calixto Pita Rativa, con lo cual decaen los reparos que ventilo

contra la sentencia que se revisa.

7. En conclusion, como los indicios invocados por la actora
demuestran el concierto simulatorio en el contrato de la compraventa y
no encuentra la Sala que sean viables los reproches formulados por el
apelante, se debe confirmar la sentencia fustigada, determinacion que
amerita imponer la correlativa condena en costas a su cargo, proposito
para el que la Magistrada Sustanciadora fija la suma de $1°570.000
equivalente al 1% del valor otorgado al inmueble en el acto juridico
atacado, de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo

5°, del Acuerdo No. 1887 de 2013 del Consejo Superior de la Judicatura.

V. DECISION
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En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR en su integridad la sentencia que
profirio el Juzgado 41 Civil del Circuito el 10 de noviembre de 2021,

dentro del presente asunto.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia al
demandado (recurrente). Liquidense en la forma prevista en el articulo
366 del C.G.P., incluyendo como agencias en derecho la suma de

$1°570.000 en favor de la demandante y a cargo del apelante.

NOTIFIQUESE,

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccidn Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Jorge Eduardo Ferreira Vargas

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria

Bogotd, D.C. - Bogota D.C,,

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil

Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
dd760da8b162bac23c605f49dfad6b64f3ceb6be5d1a08a1c4f99166012448993

Documento generado en 07/03/2022 04:50:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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R.I. 16088
Rad. 044-2018-00223-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022).
Rad. 044-2018-00223-01

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, a través de apoderado judicial, contra la
sentencia proferida el 24 de septiembre de 2021, por el juzgado

Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, con el objetivo de

resolver la apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias

al Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese,

AN

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
MAGISTRADO

Firmado Por:



Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7a51408a4c76a0424b8ce5hb78bac569e3c3a916ca6f469550ed277096bfdd0e5
Documento generado en 07/03/2022 06:21:02 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



R.I. 16091
Rad. 99-003-2020-00403-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022).
Rad. 99-003-2020-00403-01

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, contra la sentencia proferida el 30 de agosto de
2021, por la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la

Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, con el objetivo de

resolver la apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias

al Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese,

AN

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
MAGISTRADO

Firmado Por:



Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 484623b2e3409bc9d35¢7160c36b342541d730e893519b498f6cd3e957258f10
Documento generado en 07/03/2022 06:21:02 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



R.I. 16095
Rad. 004-2017-00700-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022)
Rad. 004-2017-00700-01

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
demandada Accion Sociedad Fiduciaria S.A. y, el llamado en garantia
SBS Seguros Colombia S.A., a través de sus respectivos apoderados
judiciales contra la sentencia proferida el 10 de diciembre de 2021,

por el juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, con el objetivo de

resolver la apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias

al Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese,

AN

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
MAGISTRADO

Firmado Por:



Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: f5eb690fe69d6acd05eafeee4ae88f9df1538cle35ec4eh2fc1031fd5e9aa3ad
Documento generado en 07/03/2022 06:21:03 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



R.I. 15017
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110013103039201700406 01

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta que la Universidad Nacional no pronuncio
respecto a la solicitud del peritaje, en aras de garantizar la celeridad,
eficacia y una justicia eficiente, se AUTORIZA al Centro de
Investigaciones Oncologicas, Clinica San Diego CIOSAD S.A.S, para
que en el término de veinte (20) dias, contados a partir de la
notificacion de este proveido, allegue el dictamen pericial por el
profesional especialista en Oncologia -Subespecialidad de Cirugia de

Cuello y Cabeza-, ordenado en el auto del 12 de agosto de 2021.

Requiérase a la Superintendencia de salud, para que brinde

respuesta al requerimiento efectuado del 12 de agosto de 2021.

Igualmente oficiese al Hospital Mario Gaitan Yaguas de Soacha,
Fundacion IPS Clinics Construir, Instituto Nacional de Cancerologia,
Diagnosticos e Imagenes S.A., ISH Integral Solutions in Health S.A.S.,
Linde Colmbia S.A. para que den respuesta a lo ordenado en auto del

23 de septiembre de 2021.

Notifiquese y Cumplase

CARLOS AUGU [;O ZULUAGA RAMIREZ
Magistrado

Firmado Por:

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil



R.I. 15017
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
£81886574e73060792cdab4860e86713a3f5e5d4d1899e379c535bche812fd4d
Documento generado en 07/03/2022 08:28:25 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidés (2022)
Rdo. 007201900377 01

Revisada la actuacién se observa que durante la primera instancia se incurrié en la causal
de nulidad prevista en el numeral 8° del articulo 133 del CGP, porque no se practico en

legal forma la notificacion de las personas que debian citarse como parte.

En efecto, como se ordend el emplazamiento de Transenelec S.A.S., en liquidacion,!
debié realizarse una publicacion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas
precisando su nombre, su identificacion, las partes del proceso, su naturaleza y la
autoridad requirente, siendo claro que la convocatoria s6lo se entenderia surtida
transcurridos 15 dias después de hecha la divulgacion, tras la cual se designaria curador
ad litem, segun lo dispuesto en los incisos 5 a 7 del articulo 108 del CGP y el articulo 10°
del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Ocurre, sin embargo, que al consultar ese registro por el numero del expediente se
encontré que dicha publicacién no estaba disponible para consulta, como se evidencia

en la siguiente imagen:

Consulta de Enmplazados an la Rama Judicia

1 CuadernoPrincipal, Doc.01CuaderoPrincipal, p. 575 y 576.



Repriblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Y aungue en el expediente obra una constancia de la publicacion que el Juzgado 7° Civil
del Circuito habria hecho?, el Tribunal no puede pasar por alto que, segln el articulo 3°
del Acuerdo PSAA14-10118, de 4 de marzo de 2014, expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura para implementar los Registros Nacionales de Personas Emplazadas,
de Procesos de Pertenencia, Bienes Vacantes o Mostrencos y de Procesos de Sucesion,
“los registros nacionales reglamentados... estaran disponibles al publico en general a

través de la pagina web de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, para facilitar su

acceso, consulta y disponibilidad de la informacién en todo momento”, lo que no se

cumplié en este caso, en el que el registro se hizo “privado”, debiendo ser “abierto”.

Asi las cosas, como el curador no tiene poder dispositivo y carece de facultad para sanear
una nulidad de este tipo, se declarara la invalidez de todo lo actuado a partir del auto de
13 de julio de 20213, para que se renueve la actuacion, segun las consideraciones de

esta providencia.

Se aclara, eso si, que las pruebas practicadas conservaran validez para quienes tuvieron
la oportunidad de contradecirlas, segun lo previsto en el inciso 2° del articulo 138 del
CGP.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota

RESUELVE

1. DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir del auto de 13 de julio de 2021,

inclusive.

2 CuadernoPrincipal, 01CuadernoPrincipal, p. 577 y 578.
3 CuadernoPrincipal, 01CuadernoPrincipal, p. 581
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Repriblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil
2. ORDENAR al Juzgado 7° Civil del Circuito de la ciudad que rehaga la actuacién
afectada, con apego a lo previsto en la parte considerativa de esta decision.
NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Caddigo de verificacion:
78dcel8d6eb36df7f85be7d9al779a092a8fd4f03637f71e3a228fb65c419c2c

Documento generado en 07/03/2022 09:46:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., siete de marzo de dos mil veintidos.

Radicado: 11001 31 03 033 2018 00537 01 (acumulado 11001 31 03 033 2018 00536 00)

Se admite, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado 33
Civil del Circuito de Bogota en audiencia celebrada el 5 de noviembre de
2021, dentro del proceso de Bylin S.A.S. contra Ecociudad Colombia
S.A.S.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 de
2020, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de
la ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los que
fundamento su recurso de apelacion, y que si se presenta tal sustentacion,

la parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 033 2018 00537 01

Firmado Por:

German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103020-2018-00549-01
Demandante:  Jorge Eli Gamba Martinez
Demandado:  Esperanza Angarita Enciso
Proceso: Verbal

Tramite: Inadmite

Bogota, D. C., cuatro(4) de marzo de dos mil veintidés (2022).

Efectuado el examen preliminar de que trata el articulo 325, inciso 4°,
del Cédigo General del Proceso, obsérvase que el recurso de apelacion
propuesto por el demandante contra la sentencia de 4 de mayo de 2021,
no puede admitirse por haberse concedido de manera prematura.

Justamente, en el pdf 07 del cuaderno 1 se observa memorial de 22 de
junio de 2021, en el que la parte actora expresamente manifesto:
“desisto del recurso de apelacion, con el proposito de proseguir con la
ejecucion de la sentencia en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
306 del C.G.P.”.

Luego improcedente es el auto de 3 de agosto de 2021 que concedio la
apelacion de sentencia en el efecto suspensivo (pdf 09 ibidem), dado
que previamente el Unico apelante manifestd su desistimiento, el cual
debe resolverse en primera instancia por tener incidencia en la eventual
condena en costas, conforme al art. 316, inciso 4°, del CGP.

DECISION
Con base en lo expuesto, declarase inadmisible el recurso de apelacion

formulado por el demandante, y se ordena devolver las diligencias al
despacho de origen, de acuerdo con el articulo 325 del CGP.

)

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103021-2018-00286-01
Demandante: ~ Myriam Cristina Gomez Céardenas
Demandado:  Daimler Colombia S.A.

Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia — admite

Bogota, D. C., tres (3) de marzo de dos mil veintidos (2022).

En el efecto suspensivo, admitese el recurso de apelacion interpuesto por
ambas partes contra la sentencia de 29 de septiembre de 2021, proferida
por el Juzgado 21 Civil del Circuito.

De acuerdo con el art. 14, inciso 3°, del decreto 806 de 2020, deberan
atenderse las cargas para sustentacion del recurso contra la sentenciay la
réplica correspondiente. Con la prevencion de que si no hay ninguna
forma de sustentacion del recurso “se declarara desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art. 327,
inciso final del CGP, la sustentacion debe sujetarse exclusivamente a
“desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la
plataforma OneDrive, los problemas del internet que limitan los equipos
de computo para el manejo del expediente electronico, asi como las
restricciones en la herramienta Stream que facilitaba el estudio de las
grabaciones de audiencias, de acuerdo con el articulo 121 del CGP, se
prorroga el término de este recurso de apelacion por el maximo permitido.

Los escritos que las partes presenten, deberan dirigirse exclusivamente al
correo electronico que se disponga e informe por Secretaria.

>

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)

Notifiquese.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103028-2018-00347-01
Demandante:  Luis Mario Gallo

Demandado:  Maria Alejandra Sdnchez Moreno
Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia — admite

Bogota, D. C., tres (3) de marzo de dos mil veintidos (2022).

En el efecto suspensivo, admitese el recurso de apelacion interpuesto
por el demandante contra la sentencia de 28 de septiembre de 2021,
proferida por el Juzgado 28 Civil del Circuito.

De acuerdo con el art. 14, inciso 3°, del decreto 806 de 2020, deberan
atenderse las cargas para sustentacion del recurso contra la sentencia y
la réplica correspondiente. Con la prevencion de que si no hay ninguna
forma de sustentacion del recurso “se declarara desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art.
327, inciso final del CGP, la sustentacion debe sujetarse
exclusivamente a “desarrollar los argumentos expuestos ante el juez
de primera instancia”.

Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la
plataforma OneDrive, los problemas del internet que generan
limitaciones en los equipos de computo para el manejo del expediente
electronico, asi como las restricciones en la herramienta Stream que
facilitaba el estudio de las grabaciones de audiencias, de acuerdo con
el articulo 121 del CGP, se prorroga el término de este recurso de
apelacion por el maximo permitido.

Los escritos que las partes presenten, deberan dirigirse exclusivamente
al correo electrénico que se disponga e informe por Secretaria.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
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Proceso ejecutivo instaurado por BAVARIA & CIA S.C.A. contra CENTRAL CERVECERA DE COLOMBIA
S.A.S. Rad. 110013199001201973213-02

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: BERNARDO LOPEZ

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022)

Radicacion: 110013199001201973213-02

PROCESO DE COMPETENCIA DESLEAL

Demandante: BAVARIA & CIA S.C.A.

Demandados: CENTRAL CERVECERA DE COLOMBIA S.A.S.
Procedencia: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA 'Y COMERCIO,
DELEGATURA PARA ASUNTOS JUDICIALES

Asunto: Apelacién Auto

I. ASUNTO

Corresponde al Tribunal decidir el recurso de apelacion
interpuesto por BAVARIA & CIA S.C.A., contra el auto del 16 de febrero
proferido por la Delegatura Para Asuntos Judiciales de la Superintendencia de

Industria y Comercio, que resolvié aprobar la liquidacion de costas.

II. ANTECEDENTES

Con Auto de 29 de abril de 2020, el Tribunal Superior
de Bogota ordend “Condenar en costas a la parte recurrente. Liquidense
por la Secretaria, teniendo en cuenta por concepto de agencias en derecho,

la suma de 1 salario minimo (1 SMLMV)”.

El 3 de febrero de 2021, la Secretaria de la Delegatura
para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio
(en lo siguiente la “SIC”) realizé la liquidacion de costas del tramite de medidas
cautelares por $877.803, equivalentes a las agencias en derecho de segunda

instancia.
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Proceso ejecutivo instaurado por BAVARIA & CIA S.C.A. contra CENTRAL CERVECERA DE COLOMBIA
S.A.S. Rad. 110013199001201973213-02

Con Auto 17735 de 2021 “Por el cual se aprueba una

liquidacion de costas”la SIC aprobd la liquidacion de costas.

Inconforme con la anterior determinacion, sociedad la
demandante interpuso recurso de apelacion, el cual fue concedido en el efecto

suspensivo y del cual se ocupa actualmente el Despacho.

III. CONSIDERACIONES

13) Las costas procesales se han entendido como “La
carga econémica que debe afrontar quien no tenia la razén, motivo por el
que obtuvo decisiéon desfavorable’ y al tenor del articulo 361 del Cédigo
General del Proceso, estan integradas “por la totalidad de las expensas y
gastos sufragados durante el curso del proceso y por las agencias del

derecho”.

Ahora, con relacion a su liquidacion, el articulo 366 de
la misma normatividad, establece: Las costas y agencias en derecho seran
liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso
en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia
gue le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto
por el superior, con sujecion a las siguientes reglas: “(...) 4. Para la fijacion de
agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. St aquellas establecen solamente un
minimo, o este y un maximo, el juez tendrda en cuenta, ademds, la
naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado o
la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el mdaximo de dichas
tarifas.”

En general, hay condena cuando se pierde el proceso,
se resuelve en forma adversa el recurso de apelacion o, desfavorablemente, un
incidente o las excepciones previas, etc. Es inane, para el juez, examinar si

hubo culpa en quien promovié o se opuso al respectivo tramite y resulté vencido.

! Lépez Blanco HERNAN FABIO. Cédigo General del Proceso, Parte General. Pag. 1046. DUPRE Editores. Bogotd
2017.
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Proceso ejecutivo instaurado por BAVARIA & CIA S.C.A. contra CENTRAL CERVECERA DE COLOMBIA
S.A.S. Rad. 110013199001201973213-02

Asi las cosas, la causacion se funda en la necesaria
compensacion para el contendiente ganador, sin que sea indispensable que
haya presentado alegaciones o gestionado algun tramite. En ese orden de
ideas, son una carga econOmica que debe soportar la parte vencida, sin que

deban analizarse las circunstancias por las que ello ocurrio.

24) Ha de recordarse que el acuerdo PSAA16-10554,
simplemente regula, de manera unificada las tarifas de las agencias en derecho.
No es una norma que indique cuando se debe condenar a estas. Para tal fin,

los articulos 361 y subsiguientes guian a la judicatura en ese sentido.

Dentro del tramite de reposicion y apelacién ante la
desestimacion de la solicitud de medidas cautelares presentadas por la actora,
contra el auto No. 37940 del 15 de abril de 2019, proferido por la Delegatura
Para Asuntos Judiciales de la Superintendencia de Industria y Comercio, si bien
no hubo actuacion por parte de la demanda, lo cierto es que al resultar vencida
la apelante por haberse resuelto en forma adversa el recurso de apelacién,
elemento objetivo sefialado en la disposicidbn normativa, independiente de si
hubo o no culpa en este, debia asumir la carga econémica por haber perdido.
En virtud de lo establecido en el articulo 361, en concordancia con el 365 ibidem.

En sintesis, se confirmara la decisién de instancia.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 29 de abril de
2020 proferido por la Delegatura Para Asuntos Judiciales de la
Superintendencia de Industria y Comercio, de acuerdo con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS de esta
instancia a la parte recurrente, fijandose como agencias en derecho, la suma

equivalente a un (1) salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a su despacho

judicial de origen, previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado

Firmado Por:

Bernardo Lopez
Magistrado
Sala 000 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cébdigo de verificaciédn:
0abd99e2a9062el25a7b91beaca9935bl4ce6a68bf61a6365¢c£07£23c5b1adl8
Documento generado en 07/03/2022 09:25:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrédnico en la

siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso verbal de rendicion provocada de cuentas instaurado por Nacional de Embragues S.A.S.
contra Jenny Alejandra Paredes Garzéon Rad. 110013199002202100208-01 y 02

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: BERNARDO LOPEZ

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022)

Radicaciéon: 110013199-002-2021-00208-01y 02
PROCESO VERBAL DE RENDICION PROVOCADA DE
CUENTAS

Demandante: NACIONAL DE EMBRAGUES S.A.S.
Demandado: JENNY ALEJANDRA PAREDES GARZON
Procedencia: SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES

Asunto: Apelacion Auto

I. ASUNTO

Corresponde al Tribunal -en sala Singular- decidir los
recursos de apelacion interpuestos por la parte demandada contra los autos del
29 de junio de 2021 que fij6 una caucion y del 12 de julio de 2021 que acepto la
caucion y se decretaron medidas cautelares. Ambos proferidos por la

Superintendencia de Sociedades.

II. ANTECEDENTES

1. La Superintendencia de Sociedades, en uso de
sus facultades jurisdiccionales, en providencias del 29 de junio de 2021 fijo una
caucion y del 12 de julio de 2021 acepto la caucidon y se decretaron medidas
cautelares.

2. Inconforme con lo resuelto, la parte demandada
propuso recurso de apelacion. Adujo como sustento de su reclamacion,
esencialmente que: a) En cuanto al auto que fijo caucion, que debio ascender a
la suma de $381.342.185, correspondientes al 20% de $1.906.710.926, y no de
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contra Jenny Alejandra Paredes Garzéon Rad. 110013199002202100208-01 y 02

$2.000.000 como se hizo, y b) respecto de la medida cautelar decretada, adujo
gue la legislacion procesal vigente no consagraba la medida cautelar que
se decreto.

3. Por medio de providencia del 3 de septiembre de
2021 el a quo concedid en el efecto devolutivo la apelacion de la cual se ocupa

actualmente el Despacho.

III. CONSIDERACIONES

13) Segun la Real Academia de la Lengua, caucién
significa “prevencion, precaucion o cautela; seguridad personal de que se
cumplira lo pactado, prometido o mandado”. Sin embargo tal acepcion, para
el punto de vista procesal, se queda corta. Pues, ademas de su definicion,
permite que se indemnicen los perjuicios que acarre el incumplimiento, pues, en

general, cumple la funcién de cualquier garantia propia del derecho privado.?

Gracias a su existencia, puede obtenerse la realizacion
de ciertas actuaciones, ofreciendo en forma simultanea proteccién suficiente a

los eventuales afectados con ellas.?

Ahora bien, las medidas cautelares que se decreten en
los procesos declarativos generales o especiales deben regularse conforme al
precepto 590 del Cédigo General del Proceso, el cual en su literal b) sefiala “La
inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de
propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de
perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o
extracontractual. (...). 2. Para que sea decretada cualquiera de las
anteriores medidas cautelares, el demandante deberd prestar caucion
equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
estimadas en la demanda, para responder por las costas y perjuicios
derivados de su prdctica. Sin embargo, el juez, de oficio o a peticion
de parte, podra aumentar o disminuir el monto de la caucion

cuando lo considere razonable, o fijar uno superior al momento de

! Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, Parte General. P. 1083-1085. 2016. Ed Dupreé
2 Rojas Gémez, Miguel Enrique. Lecciones de Derecho Procesal, Tomo II. P. 590. 2017. Ed Esaju
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decretar la medida. No serd necesario prestar caucioén para la prdctica de
embargos y secuestros después de la sentencia favorable de primera

instancia” (negrillas afadidas).

Ahora bien, en el auto del 29 de junio de 2021, se
denota un estudio juicioso del a quo en cuanto a las probabilidades de éxito de
las pretensiones formuladas por la demandante. En tal sentido realizé un
examen preliminar de los diferentes elementos de juicio disponibles, “..para
efectos de determinar, con alguna precisién, las probabilidades de éxito
de las pretensiones formuladas por la demandante. Este presupuesto se
deriva de la denominada apariencia de buen derecho a que alude el

Articulo 590 del Cédigo General del Proceso.”
Al respecto resefo:

“La demanda presentada ante este Despacho tiene como propdsito
que, bajo el procedimiento previsto en el articulo 379 del Cédigo
General del Proceso, se ordene a Jenny Alejandra Paredes
Garzén, en su condicion de antigua representante legal de
Nacional de Embragues S.A.S., rendir cuentas de su gestion a
dicha compania. Segtun el apoderado de la demandante, la senora
Paredes Garzoén fungia como representante legal suplente de la
compania Yy ejercié el cargo desde el 5 de mayo de 2020, fecha en la
que fallecié el principal, hasta el 22 de febrero de 2021, fecha en la
que se inscribié en el registro mercantil su remociéon junto con la
designacion del nuevo representante legal —decisiones que se
habrian adoptado durante la reunién asamblearia del 16 de
febrero de 2021, acta 10—. Sin embargo, a la luz de lo establecido en
el articulo 45 de la Ley 222 de 1995,se ha puesto de presente que la
demandada no ha rendido cuentas de su gestion, pese a ser
requerida varias veces por la asamblea general de accionistas y
por el actual representante legal. Asi mismo, se aduce que la sefniora
Paredes Garzén “continua arbitrariamente desarrollando
actividades de administradora de hecho, como quiera que a las
reiteradas solicitudes de entrega de claves de portales, cuentas
bancarias, listado de clientes para la gestion de administracion
de la Sociedad Mercantil, ésta se rehiusay tiene administracion
total de ellas”.

Pues bien, de acuerdo con la informaciéon que reposa en el
expediente, Gustavo Leén Henao Saavedra y Jenny Alejandra
Paredes Garzéon fueron nombrados, respectivamente, como
representante legal principal y suplente de Nacional de Embragues
S.A.S. en el acto constitutivo de esta compania, en abril de 2012. Al
expediente también fue aportado el certificado de defuncion del
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primero, suceso ocurrido el 5 de mayo de 2020. Por lo demas,
segun la informacién consignada en el certificado de existencia y
representacion legal de la compania, durante la reunién
asamblearia del 16 de febrero de 2021 se designaron, como
representante legal principal y suplente, respectivamente, a Joan
Gustavo Henao Santafé y Juan David Henao Rodriguez.

En esa medida, pareciera que la demandada, en efecto, ejercié la
representacion legal de Nacional de Embragues S.A.S. (sic) en el
periodo indicado por la demandante. Por otro lado, el Despacho
encontré6 que, de acuerdo con los documentos que posan en el
expediente, incluida el acta n.° 11 de la reuniéon de la asamblea
general de accionistas celebrada el 5 de abril de 2021, la senora
Paredes Garzon no ha rendido cuentas de su gestion, ni siquiera pese
a haber sido removida de la administracion. Lo anterior, al parecer,
ha obstruido “el ejercicio, administracion y conducciéon de los
intereses economicos de la compania, imposibilitando el ejercicio
de administracion”. Al respecto, debe recordarse que, segun lo
establecido en el articulo 45 de la Ley 222 de 1995, “los
administradores deberdan rendir cuentas comprobadas de su gestion
al final de cada ejercicio, dentro del mes siguiente a la fecha en la cual
se retiren de su cargo y cuando se las exija el érgano que sea
competente para ello.

Para tal efecto presentaran los estados financieros que fueren
pertinentes, junto con un informe de gestion”. Asi, pues, con base en
lo expresado en la demanda y la informacion aportada al
expediente, este Despacho accederd al decreto de la medida
cautelar consistente en ordenarle a la demandada que, dentro de los
diez dias siguientes a la recepcion del oficio que le comunique la
presente decision, le remita o ponga a disposicion de la
administracion de Nacional de Embragues S.A.S., la siguiente
informacidén, siempre que sea de propiedad de esta compania:(i) la
clave de acceso al portal de la DIAN, (ii) la clave de acceso al
portal de la Camara de Comercio y(iii) las claves de acceso junto
con el token de la cuenta corriente n.° 37882889731 de
Bancolombia S.A., cuya titular es la sociedad demandada. Por lo
demas, el Despacho no puede acceder al decreto del embargo
solicitado, pues, aunque los documentos aportados parecen apuntar a
que la demandada no ha rendido cuentas de su gestion ni ha
entregado informacion de la comparnia, todavia no es claro que
adeude a la sociedad la suma estimada en la demanda, en los
términos del numeral 1 del articulo 379 del Cédigo General del
Proceso.

A ello debe agregarse que el embargo de bienes sujetos a registro es,
propiamente, una medida cautelar procedente en  procesos
ejecutivos, en los que se tiene certeza de la obligacion reclamada.
En procesos declarativos, por el contrario, el literal b) del articulo 590
del Cédigo General del Proceso, alude a la inscripcion de la demanda
como medida cautelar apropiada y conducente con los fines del litigio.
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2.El interés econdmico de la demandante Tras una revision del
expediente, el Despacho pudo constatar que, al haberse iniciado
el proceso por parte de Nacional de Embragues S.A.S., se cuenta con
un interés econémico legitimo en el presente proceso.

3.La caucion Antes de que se decrete la medida -cautelar
mencionada, deberda prestarse una cauciéon, en los términos
previstos en el Coédigo General del Proceso. Segtun el articulo 590
del referido estatuto, la caucién debe ser “equivalente al 20% de las
pretensiones estimadas en la demanda”. No obstante, la misma
norma también dispone también que “el juez, de oficio o a peticion de
parte, podra aumentar o disminuir el monto de la caucién cuando lo
considere razonable”.

En el presente caso, debido a la medida cautelar que serd
decretada, a la legitimaciéon en cabeza de la demandante para
solicitar una rendicion de cuentas asi como la informacién
presuntamente no entregada por la anterior representante legal, y a
que no se decreté el embargo solicitado, el Despacho considera que
una caucién de $2.000.000 seria suficiente para cumplir con la
exigencia del articulo 590 del Cédigo General del Proceso.”

De lo esbozado anteriormente, se vislumbra que ante
un estudio sensato y documentado de los hechos y pretensiones de la demanda,
aunado a la valoracion del libelo y la solicitud de las medidas cautelares,
concordandolo con la apariencia de buen derecho, se determiné la disminucion
de la caucion que considero razonable. En tal razén su reproche no esta llamado

a prosperar y se confirmara el auto del 29 de junio de 2021.

24) Si bien es cierto, es lo usual, que las medidas
cautelares se decreten a peticion de parte, es de resaltar el gran poder que
respecto de las por decretar o de las ya practicadas concede al juez el articulo

590 del Codigo General del Proceso al indicar en el literal ¢) que “...si lo
estimare procedente, podra decretar una menos gravosa o diferente de la
solicitada. El juez establecera su alcance, determinara su duracion y
podra disponer de oficio o a peticion de parte la modificacion, sustitucion

o cese de la medida cautelar adoptada.”

Obseérvese que el legislador, al consagrar esta opcion

cautelar, no se refirio solamente a las apellidadas medidas cautelares

3 Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, Parte General. P. 1086. 2016. Ed Dupreé
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nominadas, de disefio judicial o ideadas por el propio juzgador, sino que
permiti6, de manera general, el decreto de cualquier medida que el juez
encuentre razonable, (innominadas) por lo que no solo tienen cabida las
cautelas de invencion judicial sino también las que la propia ley ha previsto y
regulado. Por consiguiente, al amparo de esa disposicion bien pueden los
jueces, si la pretension es plausible, disponer para el caso concreto una medida
como el “pago provisorio”, pero también un embargo, 0 un secuestro, 0 una
inscripcion de demanda, asi ésta no verse sobre los temas en los que, en
principio, tiene cabida una de esas medidas. Por eso, se insiste, el legislador

utilizé la frase “cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable™

Ademas, para ello, el juzgador debe valorar la
legitimacion o interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o
la vulneracion del derecho. También, es necesario tener en cuenta fumus boni
iuris, la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida, por lo que le es

dable decretar una menos gravosa o diferente de la solicitada.

Al respecto, la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia® ha considerado que las medidas cautelares son concebidas como una
herramienta procesal a través de la cual se pretende asegurar el cumplimiento
de las decisiones judiciales, sean personales o patrimoniales y, en este ultimo
caso, se orientan a lograr la conservacion del patrimonio del obligado de salir
adelante los reclamos del demandante, restringiéndose, con ello, los eventuales
efectos desfavorables que puedan suscitarse ante la tardanza de los litigios. Por
ello, son de naturaleza instrumental o aseguraticia, provisoria o temporal,

variable o modificable y accesorias al proceso principal.

Explicé que las medidas cautelares innominadas “han
sido apreciadas por esta Sala en otras ocasiones, resaltandose su
cardcter novedoso e indeterminado, proveniente de las solicitudes de los
interesados; asimismo, se ha relievado que su decreto le impone al juez

del asunto un estudio riguroso sobre la necesidad, efectividad y

4 Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, mddulo de medidas cautelares. P. 46
5> Sentencia STC3917 del23 de junio de 2020
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proporcionalidad de la cautela deprecada, analizandose, por supuesto, su

alcance en torno al derecho objeto del litigio”.6

Al respecto, la Sala considera que era procedente
decretar la solicitud de aquella medida requerida por la parte demandante,
puesto que de conformidad con la normativa y jurisprudencia en cita, tal cautela
de "ordenarle a la demandada que, dentro de los diez dias siguientes
a la recepcioén del oficio que le comunique la presente decision, le remita
o ponga a disposicion de la administracion de Nacional de Embragues
S.A.S., la siguiente informacién, siempre que sea de propiedad de esta
compania: (i) la clave de acceso al portal de la DIAN, (ii) la clave
de acceso al portal de la Camara de Comercio y (iii) las claves de
acceso junto con el token de la cuenta corriente n.° 37882889731 de
Bancolombia S.A., cuya titular es la sociedad demandada”, es

catalogable como cautela innominada o atipica.

Ademas, cabe observar que la demanda de rendicion
provocada de cuentas de suyo contiene una pretension declarativa, por
consiguiente, esa cautela solicitada por la parte actora concuerda con la
naturaleza del litigio, por lo que en la providencia impugnada, como bien lo
indic6 el a quo, era dable analizar los presupuestos contenidos en el literal c)
del numeral 1° del articulo 590 del Cddigo General del Proceso, orientados a
establecer las condiciones de legitimacion, existencia de amenaza o vulneracion
del derecho, apariencia de buen derecho, necesidad, efectividad vy
proporcionalidad de la orden precautelativa requerida. Por lo anterior los reparos
respecto del auto del 12 de julio de 2021, no estan llamados a prosperar. Y en

consecuencia, se confirmara.
IV. DECISION
En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR

DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL,

6 Sentencia STC1302 de 8 de febrero de 2019
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR los autos proferidos por la
Superintendencia de Sociedades, en uso de sus facultades jurisdiccionales, del
29 de junio de 2021 que fij6 una caucion y del 12 de julio de 2021 que acepto la

cauciéon y se decretaron medidas cautelares.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia
a la parte recurrente, fijandose como agencias en derecho, la suma equivalente

a un (1) salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a su despacho

judicial de origen, previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado

Firmado Por:

Bernardo Lopez
Magistrado
Sala 000 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdbdnica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
ccf3eebc3db77alba67598de02dfd08d277539£f5e651164409f47afaleaca561
Documento generado en 07/03/2022 09:25:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electré4nico en la

siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: BERNARDO LOPEZ

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022)

Radicaciéon: 110013199-002-2021-00208-01y 02
PROCESO VERBAL DE RENDICION PROVOCADA DE
CUENTAS

Demandante: NACIONAL DE EMBRAGUES S.A.S.
Demandado: JENNY ALEJANDRA PAREDES GARZON
Procedencia: SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES

Asunto: Apelacion Auto

I. ASUNTO

Corresponde al Tribunal -en sala Singular- decidir los
recursos de apelacion interpuestos por la parte demandada contra los autos del
29 de junio de 2021 que fij6 una caucion y del 12 de julio de 2021 que acepto la
caucion y se decretaron medidas cautelares. Ambos proferidos por la

Superintendencia de Sociedades.

II. ANTECEDENTES

1. La Superintendencia de Sociedades, en uso de
sus facultades jurisdiccionales, en providencias del 29 de junio de 2021 fijo una
caucion y del 12 de julio de 2021 acepto la caucidon y se decretaron medidas
cautelares.

2. Inconforme con lo resuelto, la parte demandada
propuso recurso de apelacion. Adujo como sustento de su reclamacion,
esencialmente que: a) En cuanto al auto que fijo caucion, que debio ascender a
la suma de $381.342.185, correspondientes al 20% de $1.906.710.926, y no de
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$2.000.000 como se hizo, y b) respecto de la medida cautelar decretada, adujo
gue la legislacion procesal vigente no consagraba la medida cautelar que
se decreto.

3. Por medio de providencia del 3 de septiembre de
2021 el a quo concedid en el efecto devolutivo la apelacion de la cual se ocupa

actualmente el Despacho.

III. CONSIDERACIONES

13) Segun la Real Academia de la Lengua, caucién
significa “prevencion, precaucion o cautela; seguridad personal de que se
cumplira lo pactado, prometido o mandado”. Sin embargo tal acepcion, para
el punto de vista procesal, se queda corta. Pues, ademas de su definicion,
permite que se indemnicen los perjuicios que acarre el incumplimiento, pues, en

general, cumple la funcién de cualquier garantia propia del derecho privado.?

Gracias a su existencia, puede obtenerse la realizacion
de ciertas actuaciones, ofreciendo en forma simultanea proteccién suficiente a

los eventuales afectados con ellas.?

Ahora bien, las medidas cautelares que se decreten en
los procesos declarativos generales o especiales deben regularse conforme al
precepto 590 del Cédigo General del Proceso, el cual en su literal b) sefiala “La
inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de
propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de
perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o
extracontractual. (...). 2. Para que sea decretada cualquiera de las
anteriores medidas cautelares, el demandante deberd prestar caucion
equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
estimadas en la demanda, para responder por las costas y perjuicios
derivados de su prdctica. Sin embargo, el juez, de oficio o a peticion
de parte, podra aumentar o disminuir el monto de la caucion

cuando lo considere razonable, o fijar uno superior al momento de

! Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, Parte General. P. 1083-1085. 2016. Ed Dupreé
2 Rojas Gémez, Miguel Enrique. Lecciones de Derecho Procesal, Tomo II. P. 590. 2017. Ed Esaju
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decretar la medida. No serd necesario prestar caucioén para la prdctica de
embargos y secuestros después de la sentencia favorable de primera

instancia” (negrillas afadidas).

Ahora bien, en el auto del 29 de junio de 2021, se
denota un estudio juicioso del a quo en cuanto a las probabilidades de éxito de
las pretensiones formuladas por la demandante. En tal sentido realizé un
examen preliminar de los diferentes elementos de juicio disponibles, “..para
efectos de determinar, con alguna precisién, las probabilidades de éxito
de las pretensiones formuladas por la demandante. Este presupuesto se
deriva de la denominada apariencia de buen derecho a que alude el

Articulo 590 del Cédigo General del Proceso.”
Al respecto resefo:

“La demanda presentada ante este Despacho tiene como propdsito
que, bajo el procedimiento previsto en el articulo 379 del Cédigo
General del Proceso, se ordene a Jenny Alejandra Paredes
Garzén, en su condicion de antigua representante legal de
Nacional de Embragues S.A.S., rendir cuentas de su gestion a
dicha compania. Segtun el apoderado de la demandante, la senora
Paredes Garzoén fungia como representante legal suplente de la
compania Yy ejercié el cargo desde el 5 de mayo de 2020, fecha en la
que fallecié el principal, hasta el 22 de febrero de 2021, fecha en la
que se inscribié en el registro mercantil su remociéon junto con la
designacion del nuevo representante legal —decisiones que se
habrian adoptado durante la reunién asamblearia del 16 de
febrero de 2021, acta 10—. Sin embargo, a la luz de lo establecido en
el articulo 45 de la Ley 222 de 1995,se ha puesto de presente que la
demandada no ha rendido cuentas de su gestion, pese a ser
requerida varias veces por la asamblea general de accionistas y
por el actual representante legal. Asi mismo, se aduce que la sefniora
Paredes Garzén “continua arbitrariamente desarrollando
actividades de administradora de hecho, como quiera que a las
reiteradas solicitudes de entrega de claves de portales, cuentas
bancarias, listado de clientes para la gestion de administracion
de la Sociedad Mercantil, ésta se rehiusay tiene administracion
total de ellas”.

Pues bien, de acuerdo con la informaciéon que reposa en el
expediente, Gustavo Leén Henao Saavedra y Jenny Alejandra
Paredes Garzéon fueron nombrados, respectivamente, como
representante legal principal y suplente de Nacional de Embragues
S.A.S. en el acto constitutivo de esta compania, en abril de 2012. Al
expediente también fue aportado el certificado de defuncion del
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primero, suceso ocurrido el 5 de mayo de 2020. Por lo demas,
segun la informacién consignada en el certificado de existencia y
representacion legal de la compania, durante la reunién
asamblearia del 16 de febrero de 2021 se designaron, como
representante legal principal y suplente, respectivamente, a Joan
Gustavo Henao Santafé y Juan David Henao Rodriguez.

En esa medida, pareciera que la demandada, en efecto, ejercié la
representacion legal de Nacional de Embragues S.A.S. (sic) en el
periodo indicado por la demandante. Por otro lado, el Despacho
encontré6 que, de acuerdo con los documentos que posan en el
expediente, incluida el acta n.° 11 de la reuniéon de la asamblea
general de accionistas celebrada el 5 de abril de 2021, la senora
Paredes Garzon no ha rendido cuentas de su gestion, ni siquiera pese
a haber sido removida de la administracion. Lo anterior, al parecer,
ha obstruido “el ejercicio, administracion y conducciéon de los
intereses economicos de la compania, imposibilitando el ejercicio
de administracion”. Al respecto, debe recordarse que, segun lo
establecido en el articulo 45 de la Ley 222 de 1995, “los
administradores deberdan rendir cuentas comprobadas de su gestion
al final de cada ejercicio, dentro del mes siguiente a la fecha en la cual
se retiren de su cargo y cuando se las exija el érgano que sea
competente para ello.

Para tal efecto presentaran los estados financieros que fueren
pertinentes, junto con un informe de gestion”. Asi, pues, con base en
lo expresado en la demanda y la informacion aportada al
expediente, este Despacho accederd al decreto de la medida
cautelar consistente en ordenarle a la demandada que, dentro de los
diez dias siguientes a la recepcion del oficio que le comunique la
presente decision, le remita o ponga a disposicion de la
administracion de Nacional de Embragues S.A.S., la siguiente
informacidén, siempre que sea de propiedad de esta compania:(i) la
clave de acceso al portal de la DIAN, (ii) la clave de acceso al
portal de la Camara de Comercio y(iii) las claves de acceso junto
con el token de la cuenta corriente n.° 37882889731 de
Bancolombia S.A., cuya titular es la sociedad demandada. Por lo
demas, el Despacho no puede acceder al decreto del embargo
solicitado, pues, aunque los documentos aportados parecen apuntar a
que la demandada no ha rendido cuentas de su gestion ni ha
entregado informacion de la comparnia, todavia no es claro que
adeude a la sociedad la suma estimada en la demanda, en los
términos del numeral 1 del articulo 379 del Cédigo General del
Proceso.

A ello debe agregarse que el embargo de bienes sujetos a registro es,
propiamente, una medida cautelar procedente en  procesos
ejecutivos, en los que se tiene certeza de la obligacion reclamada.
En procesos declarativos, por el contrario, el literal b) del articulo 590
del Cédigo General del Proceso, alude a la inscripcion de la demanda
como medida cautelar apropiada y conducente con los fines del litigio.
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2.El interés econdmico de la demandante Tras una revision del
expediente, el Despacho pudo constatar que, al haberse iniciado
el proceso por parte de Nacional de Embragues S.A.S., se cuenta con
un interés econémico legitimo en el presente proceso.

3.La caucion Antes de que se decrete la medida -cautelar
mencionada, deberda prestarse una cauciéon, en los términos
previstos en el Coédigo General del Proceso. Segtun el articulo 590
del referido estatuto, la caucién debe ser “equivalente al 20% de las
pretensiones estimadas en la demanda”. No obstante, la misma
norma también dispone también que “el juez, de oficio o a peticion de
parte, podra aumentar o disminuir el monto de la caucién cuando lo
considere razonable”.

En el presente caso, debido a la medida cautelar que serd
decretada, a la legitimaciéon en cabeza de la demandante para
solicitar una rendicion de cuentas asi como la informacién
presuntamente no entregada por la anterior representante legal, y a
que no se decreté el embargo solicitado, el Despacho considera que
una caucién de $2.000.000 seria suficiente para cumplir con la
exigencia del articulo 590 del Cédigo General del Proceso.”

De lo esbozado anteriormente, se vislumbra que ante
un estudio sensato y documentado de los hechos y pretensiones de la demanda,
aunado a la valoracion del libelo y la solicitud de las medidas cautelares,
concordandolo con la apariencia de buen derecho, se determiné la disminucion
de la caucion que considero razonable. En tal razén su reproche no esta llamado

a prosperar y se confirmara el auto del 29 de junio de 2021.

24) Si bien es cierto, es lo usual, que las medidas
cautelares se decreten a peticion de parte, es de resaltar el gran poder que
respecto de las por decretar o de las ya practicadas concede al juez el articulo

590 del Codigo General del Proceso al indicar en el literal ¢) que “...si lo
estimare procedente, podra decretar una menos gravosa o diferente de la
solicitada. El juez establecera su alcance, determinara su duracion y
podra disponer de oficio o a peticion de parte la modificacion, sustitucion

o cese de la medida cautelar adoptada.”

Obseérvese que el legislador, al consagrar esta opcion

cautelar, no se refirio solamente a las apellidadas medidas cautelares

3 Lépez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, Parte General. P. 1086. 2016. Ed Dupreé
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nominadas, de disefio judicial o ideadas por el propio juzgador, sino que
permiti6, de manera general, el decreto de cualquier medida que el juez
encuentre razonable, (innominadas) por lo que no solo tienen cabida las
cautelas de invencion judicial sino también las que la propia ley ha previsto y
regulado. Por consiguiente, al amparo de esa disposicion bien pueden los
jueces, si la pretension es plausible, disponer para el caso concreto una medida
como el “pago provisorio”, pero también un embargo, 0 un secuestro, 0 una
inscripcion de demanda, asi ésta no verse sobre los temas en los que, en
principio, tiene cabida una de esas medidas. Por eso, se insiste, el legislador

utilizé la frase “cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable™

Ademas, para ello, el juzgador debe valorar la
legitimacion o interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o
la vulneracion del derecho. También, es necesario tener en cuenta fumus boni
iuris, la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida, por lo que le es

dable decretar una menos gravosa o diferente de la solicitada.

Al respecto, la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia® ha considerado que las medidas cautelares son concebidas como una
herramienta procesal a través de la cual se pretende asegurar el cumplimiento
de las decisiones judiciales, sean personales o patrimoniales y, en este ultimo
caso, se orientan a lograr la conservacion del patrimonio del obligado de salir
adelante los reclamos del demandante, restringiéndose, con ello, los eventuales
efectos desfavorables que puedan suscitarse ante la tardanza de los litigios. Por
ello, son de naturaleza instrumental o aseguraticia, provisoria o temporal,

variable o modificable y accesorias al proceso principal.

Explicé que las medidas cautelares innominadas “han
sido apreciadas por esta Sala en otras ocasiones, resaltandose su
cardcter novedoso e indeterminado, proveniente de las solicitudes de los
interesados; asimismo, se ha relievado que su decreto le impone al juez

del asunto un estudio riguroso sobre la necesidad, efectividad y

4 Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, mddulo de medidas cautelares. P. 46
5> Sentencia STC3917 del23 de junio de 2020
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proporcionalidad de la cautela deprecada, analizandose, por supuesto, su

alcance en torno al derecho objeto del litigio”.6

Al respecto, la Sala considera que era procedente
decretar la solicitud de aquella medida requerida por la parte demandante,
puesto que de conformidad con la normativa y jurisprudencia en cita, tal cautela
de "ordenarle a la demandada que, dentro de los diez dias siguientes
a la recepcioén del oficio que le comunique la presente decision, le remita
o ponga a disposicion de la administracion de Nacional de Embragues
S.A.S., la siguiente informacién, siempre que sea de propiedad de esta
compania: (i) la clave de acceso al portal de la DIAN, (ii) la clave
de acceso al portal de la Camara de Comercio y (iii) las claves de
acceso junto con el token de la cuenta corriente n.° 37882889731 de
Bancolombia S.A., cuya titular es la sociedad demandada”, es

catalogable como cautela innominada o atipica.

Ademas, cabe observar que la demanda de rendicion
provocada de cuentas de suyo contiene una pretension declarativa, por
consiguiente, esa cautela solicitada por la parte actora concuerda con la
naturaleza del litigio, por lo que en la providencia impugnada, como bien lo
indic6 el a quo, era dable analizar los presupuestos contenidos en el literal c)
del numeral 1° del articulo 590 del Cddigo General del Proceso, orientados a
establecer las condiciones de legitimacion, existencia de amenaza o vulneracion
del derecho, apariencia de buen derecho, necesidad, efectividad vy
proporcionalidad de la orden precautelativa requerida. Por lo anterior los reparos
respecto del auto del 12 de julio de 2021, no estan llamados a prosperar. Y en

consecuencia, se confirmara.
IV. DECISION
En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR

DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL,

6 Sentencia STC1302 de 8 de febrero de 2019
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contra Jenny Alejandra Paredes Garzéon Rad. 110013199002202100208-01 y 02

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR los autos proferidos por la
Superintendencia de Sociedades, en uso de sus facultades jurisdiccionales, del
29 de junio de 2021 que fij6 una caucion y del 12 de julio de 2021 que acepto la

cauciéon y se decretaron medidas cautelares.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia
a la parte recurrente, fijandose como agencias en derecho, la suma equivalente

a un (1) salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a su despacho

judicial de origen, previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado

Firmado Por:

Bernardo Lopez
Magistrado
Sala 000 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdbdnica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
ccf3eebc3db77alba67598de02dfd08d277539£f5e651164409f47afaleaca561
Documento generado en 07/03/2022 09:25:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electré4nico en la

siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso verbal de resolucion de contrato instaurado por LA TROCHA S.A.S. contra INVERSIONES
CHILA S.A.S. Rad. 110013103049202100463-01

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: BERNARDO LOPEZ

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022)

Radicacion: 110013103-049-2021-00463-01

Proceso: VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO
Demandante: LA TROCHA S.A.S.

Demandado: INVERSIONES CHILA S.A.S
Procedencia: Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion Auto

I. ASUNTO

Corresponde al Tribunal -en sala Singular- decidir el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto del 1
de diciembre de 2021, proferido por el Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota,
dentro del presente asunto, mediante el cual se rechaz6 la demanda por

subsanar en indebida forma.

II. ANTECEDENTES

1. El Juez a-quo en providencia de 1 de diciembre
de 2021, rechazo la demanda, aduciendo que no se habia dado cumplimiento a

los numerales 4 al 15 y 19 del auto inadmisorio del 22 de agosto del mismo afio.

2. Inconforme con lo resuelto, la parte demandante
propuso recurso de apelacion. Adujo como sustento de su reclamacion,
esencialmente, que no se habian expuesto los motivos que llevaban a adoptar

tal decision, puesto que Unicamente dijo que se habia incumplido. Ademas, que
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las causales de inadmision invocadas por el juzgado no se encontraban dentro

de las taxativas establecidas en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

3. Por medio de providencia de 7 de febrero de
2022 el a quo concedi6 en el efecto suspensivo la apelacion de la cual se ocupa

actualmente el Despacho.

III. CONSIDERACIONES

13) La Convencion Americana sobre Derechos
Humanos o Pacto de San José de Costa Rica de 1969 (CADH), instrumento
internacional que se integra al orden juridico interno en virtud del articulo 93 de
la Constitucion Politica de 1991, es el tratado internacional vértice del corpus
iuris interamericano que buscé desde su génesis formativa, salvaguardar los
derechos humanos de toda persona en el continente y protegerla frente a
cualquier violacion de los mismos por parte de los Estados o de aquellos

sefalados como terceros que generan responsabilidad internacional.

La Convencion esta estructurada de la siguiente forma:
los articulos 1 y 2 fundamentan las dos obligaciones internaciones principales
en cabeza de los Estados Parte; los articulos 3 a 25 enuncian y describen los
derechos civiles y politicos, mientras que el articulo 26 es el fundamento
convencional de los derechos econdmicos, sociales y culturales. Son estos
primeros 26 articulos los que constituyen las garantias que minimamente todo
Estado Parte debe asegurar, y que ab initio, justifican el orden juridico
internacional en virtud del principio de ius cogens; esto es, sobre la base de que
estamos frente a reglas de caracter imperativo las cuales no pueden ser
derogadas por un acuerdo particular entre los sujetos del derecho internacional,
so pena de nulidad absoluta. Se denominan normas de orden publico
internacional, porque constituyen los principios generales del sistema
internacional que no pueden ser reemplazados o sustituidos sin que el sistema
pierda sus caracteristicas definitorias. Si se permitiera -por ejemplo- la
suspension transitoria del derecho humano a la integridad personal y dejarlo a
la discrecionalidad de los Estados, pues ello desdibujaria el proposito de un

orden juridico internacional.
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Ahora bien, el articulo 27.2 convencional, sefiala que
los derechos inderogables son justamente los alli enunciados, extendiendo
dicha prohibicion a las denominadas garantias judiciales indispensables para la
proteccion de tales derechos. Asi las cosas, considera esta Sala que es
indispensable analizar el alcance de los articulos 8 sobre garantias judiciales

y 25 sobre proteccién judicial.

La jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos (en adelante Corte IDH), ha sido constante en sefalar que
el articulo 8 sobre garantias judiciales, se refieren a las exigencias del debido
proceso legal asi como al derecho de acceso a la justicia. En desarrollo a la
Opinién Consultiva OC-9/87, la Corte IDH afirm6 que el articulo 8° convencional
consagra los lineamientos del llamando debido proceso legal, entendido este
como “el conjunto de requisitos que deben observarse en las instancias
procesales a efectos de que las personas estén en condiciones de defender
adecuadamente sus derechos antes cualquier tipo de acto del Estado que

pueda afectarlos”.

Asi mismo, el Tribunal ha destacado que el articulo 8
de la Convencioén consagra el derecho de acceso a la justicia, el cual ha sido
entendido por la propia Corte como una “norma imperativa de Derecho
Internacional”, que no se agota ante el hecho de que se tramiten los
respectivos procesos internos, sino que exige que el Estado garantice que estos
aseguren, en un tiempo razonable, la satisfaccion de los derechos que tienen
las partes en el mismo. Se desprende entonces, que los Estados no deben
interponer trabas a las personas que acudan a los jueces o tribunales en busca
de que sus derechos sean determinados o protegidos. Asi por ejemplo, la Corte
ha sefalado que “cualquier norma o medida del orden interno que
imponga costos o dificulte de cualquier otra manera el acceso de
los individuos a los tribunales, y que no esté justificada por las
razonables necesidades de la propia administracion de justicia”,

debe entenderse contraria al articulo 8° convencional.

Por lo anterior, las denominadas garantias judiciales

del articulo 8° de la CADH, no establecen el derecho a un recurso
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correspondiente al articulo 25, sino un amplio derecho al acceso a la justicia que

regula la manera como esa justicia debe impartirse.

De otro lado, la Corte IDH ha declarado en repetidas
oportunidades que el derecho a la proteccion judicial “constituye uno de los
pilares badsicos de la Convencion Americana y del propio Estado derecho
en una sociedad democrdtica”. El reconocimiento de dicho derecho a través
del articulo 25 innové la normativa internacional existente con anterioridad a la
adopcion de la CADH, en tanto establece un recurso que debe ser judicial, a
diferencia de lo que dispone el articulo 2.3.a) del Pacto Internacional del
Derechos Civiles y Politicos, que solo obliga al Estado a proveer un recurso
efectivo para toda persona cuyos derechos o libertades reconocidos en el pacto

hubieren sido violados.

Asi mismo, la Corte Interamericana ha sefialado que el
contenido del articulo 25 es una disposicion de caracter general que recoge la
institucién procesal del amparo, entendido como el procedimiento judicial
sencillo y breve que tiene por objeto la tutela de todos los derechos reconocidos
por las constituciones y leyes de los Estados Parte y por la Convencion.
Consecuentemente, el sentido de la proteccion otorgada por el articulo 25 “es
la posibilidad real de acceder a un recurso judicial para que la autoridad
competente y capaz de emitir una decision vinculante, determine si ha
habido o no una violaciéon a algun derecho que la persona que reclama
estima tener y que, en caso de ser encontrada una violacioén, el recurso
sea util para restituir al interesado en el goce de su derecho y repararlo”.
Dicho de otra forma, no basta con que los recursos estén previstos por la
Constitucion o la ley o con que sean formalmente admisibles, sino que es

preciso que tengan efectividad en los términos del articulo 25.

En conclusion, vy tratandose del estandar
interamericano sobre los recursos judiciales internos -como una conjuncion
entre los articulos 8 y 25 de la CADH-, la jurisprudencia de la Corte ha sido
reiterada en sefalar que los recursos judiciales internos, deben ser adecuados

y efectivos; son adecuados cuando su interposicion puede proteger el derecho
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gue se alega violado, y son efectivos cuando tienen la capacidad de obtener el

resultado para el cual fueron creados.

24) Por su parte, la integracion normativa que tiene
por objeto la proteccion del derecho a la justicia -incluida la dimension que
corresponde a su acceso, corresponde a las siguientes dos transversalidades:
i) el articulo 228 constitucional y el articulo 1 de la ley 270 de 1996; y i) el articulo

229 constitucional y el articulo 2 de la ley 270 de 1996.

En este contexto, ha precisado la Corte Constitucional,
en armonia con las normas internacionales, el derecho de acceso a la
administracion de justicia se encuentra reconocido de manera expresa en el
articulo 229 de la Constitucion Politica. El contenido de este derecho hace
referencia a la posibilidad que tienen todas las personas residentes en el
territorio de acudir, en condiciones de igualdad, ante las autoridades judiciales
con el propésito de que ellas resuelvan sus conflictos juridicos, los cuales se
traducen en la solicitud de proteccion o restablecimiento de derechos e
intereses legitimos, o en procurar la defensa del orden juridico, de acuerdo con
procedimientos preestablecidos, y con el respeto de las garantias sustanciales
y procesales previstas en la ley para el efecto. El derecho de acceso a la
administracion de justicia tiene una doble connotacién juridica. Por una parte es
base esencial del Estado Social de Derecho, y por otra es un derecho
fundamental de aplicacién inmediata, el cual forma parte del derecho al debido
proceso.

En efecto, “..el derecho al acceso a Ila
administracion de justicia se manifiesta en el ordenamiento juridico de
diversas formas: (i) permite la existencia de diferentes acciones y recursos
para la solucion de los conflictos; (ii) garantiza la posibilidad de que las
personas acudan a los jueces con el propdsito de procurar la defensa de
sus derechos o del orden juridico;, y (iii) asegura que a través de
procedimientos adecuados e idoéneos los conflictos sean decididos de

fondo, en términos razonables, sin dilaciones injustificadas, de acuerdo
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con las justas expectativas de quienes acuden a la jurisdiccion para

resolver sus conflictos.!

33) En el caso subéxamine se advierte
delanteramente que el auto objeto de apelacion debe ser revocado, por cuanto
constituye violaciéon al derecho al acceso a la administracion de justicia
protegido por la constitucion Nacional y la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos o Pacto de San José de Costa Rica de 1969.

En efecto, el Cddigo General del Proceso, en el articulo
85, estable taxativamente las causales por las cuales el juez esta autorizado a
rechazar de la demanda, Yy solo son tres eventos cuando: 1) carezca de
jurisdiccion y competencia; 2) esté vencido el término de caducidad y, 3) en los

casos que no sea subsanada.

Ahora, el libelo introductorio de todo proceso debe
ajustarse a determinados requisitos consagrados de manera general en el
articulo 82 Codigo General del Proceso, en algunos casos es necesario acatar
el 83 del mismo estatuto procedimental, y siempre acompafar los anexos del
84, ibidem, como los prescritos en otras normas alusivas a pretensiones
especificas (Por ejemplo, los articulos 375-5°, 384-1°, 422, 488 y 489, ib.). Esas

exigencias, por lo general, pretenden precaver nulidades procesales.

El articulo 90 ibidem, establece las causales de
inadmisién del libelo y autoriza al juez requerir su saneamiento; entonces, el
juicio de admisibilidad consiste en verificar el cumplimiento de (i) Algunas
exigencias particulares (como la conciliacién prejudicial); Yy, (ii) Las condiciones de
validez y eficacia, como las denomina algun sector de la doctrina patria*® (se
acompasa mejor a la sistematica procesal nacional) y que la ciencia procesal

mayoritaria* en Colombia entiende como presupuestos procesales.

! Corte Constitucional, Sentencia C-483/08, MP Rodrigo Escobar Gil

2 LOPEZ B., Hernén F. Cédigo General del Proceso, parte general, Bogota DC, Dupre editores, 2019, p.781.
3 ROJAS G., Miguel E. Lecciones de derecho procesal, procedimiento civil, tomo 2, ESAJU, 2020, 7% edicidn,
Bogot4, p.468.
4 DEVIS E., Hernando. El proceso civil, parte general, tomo III, volumen I, 7% edicién, Bogota DC, Diké, 1990,
p.266.
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La interpretacion de dichas hipotesis es restrictiva o
taxativa, como quiera que afectan la tutela judicial efectiva o el derecho de
acceso a la administracién de justicia, asi dispone de antafio la Ley 153 de 1887,
y comprende tanto la justicia ordinaria®, como constitucional®, en los siguientes
términos: “El principio de primacia de los derechos (C.P. art. 5) le indica al
operador del derecho que interprete la totalidad de las disposiciones de la
manera que mejor consulte el ejercicio pleno de los derechos reconocidos

en el ordenamiento juridico. Por eso, por ejemplo, las normas que imponen

sanciones o que establecen limites a los derechos son de interpretacion

restrictiva. Las reglas que el intérprete pretenda derivar de una

disposicion juridica, al margen de este principio hermenéutico, careceran

de todo valor juridico”.

Entonces, a pesar de que es dable que la demanda sea
rechazada en los casos que no sea subsanada, se advierte que, conforme lo
indicado en precedencia, las causales de inadmision, no puede el juez, de forma
caprichosa, acudir a presupuestos que no se encuentran listados en el Cédigo

General del Proceso para abstenerse de dar curso a la demanda.

El articulo 90 del Codigo General del Proceso
establece:

“ Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarard
inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompanen los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no retnan los requisitos
legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actte por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de
postulacion para adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez senalard con precision los defectos de que
adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el

5 CSJ, Civil. Sentencia del 28-06-1963; MP: Lépez de la Pava.
6 CC. C-273 de 1999.
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término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para
subsanarla el juez decidird si la admite o la rechaza.”

Ahora, en el caso sub examine, el juez procedi6 a

inadmitir la demanda, aduciendo 20 aspectos a saber:

1. Indigue, con precision y claridad, cudl es la clase de proceso que aqui
se adelanta, téngase en cuenta que la responsabilidad endilgada puede
emanar de un vinculo contractual o extracontractual. Manifieste, entonces cuél
es la que aqui se reclama, tanto en la parte introductoria de Ia demanda, asi
como en las pretensiones la misma (Art. 88 del C. G. del P.).

2. Aporte_docu itual del poder conferido con destino a esta
dependencia judicial, ifdicando cudl es la clase de proceso que aqul se
adefanta y la direccion electronica del abogado, misma que debe coincidir con
el inscrito en la Unidad de Registro Nacional de Abogados (URNA)'.

En caso de que sea procedente, acredite el mensaje de datos por el
cual se confiere el nuevo poder y que se pretende hacer valer, el cual debe ser
remitido desde la direccién de correo electrénica del mandante

3. El abogado deberd acreditar la inscripcion de su correo
electrénico ante la Unidad de Registro Nacional de Abogados (URNA)?.

4. Atendiendo al contenido de las pretensiones, deberd corregir
demanda y poder, dirigiendo los mismos en contra de quienes pretende
declaraciones y condenas.

6. Corrija el hecho 20, dado que afirma en el mismo desconocer el
monto de aportes y sin embargo, edifica su accion sobre el contenido de la
prueba extraprocesal,

6. Clarifique el hecho 23.1, precisando si los dineros que dice haber
aportado fueron girados para el cumplimiento de sus obligaciones de-hacer y
en tal caso determine el destino de cada cifra conforme al cuadro respectivo.

\

RCONOCIKENS @n agusi procegimiento

7. Precize el hecho U7 determinando st los emcios que solicita le fueron

~—— /" 8. Complemente el hecho 43, atendiendo qua en el misimu dica que el
proyecto no se ha liguidade, en el sentido de determinar las causales del caso,
dado qu#2 no allega docurmznto alguno,

9.Corrija |2 pretensiOn Primera, dado que la finalidad de la

administracidbn de justicia no puede estribar en desatender las reglas

' contractuales fijadas por las partes, na obstanta, si lo pretendido es acreditar
2l real convenio, proceda en el sentido indicado a precisar la misma.
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10. Aporte la documental que dé cuenta de la existencia y
representaciéon de las partes involucradas en la accién, las cuales ademas
deberan allegarse actualizadas, esto es, no debe tener un tiempo de
expedicion superior a dos (2) meses, pues la misma se relaciona como anexo,
pero no se aporta a la actuacion.

11. Corrija y de ser necesario desacumule las pretensiones 2, 3, 4.5, 8,
S y 10 teniendo en cuenta, que las mismas corresponden a supuestos facticos
de la accion,

12. Aclare la pretensidon Decima Cuarta, complementando los hechos
sobre la misma

13. Desacumule la pretension Decima Quinta, alusiva a la terminacion
del contrato, ya que dicha causal obedece a lo acordado por las partes, en
zaso de persistir, complemente los hechos de la demanda sobre dicha
pretension, determinando claramente la causal de terminacion que invoca.

NS 14. Dado que involucra pretensiones en contra de dos entidades,
formilense claramente y por separado las pretensiones que corresponden a
cada una de ellas, a partir inclusive de la pretension Décima sexta en adelante
\/ 16. Respecto de las pretensiones de condena, formulense de la misma
manera por separado y atendiendo los lineamientos indicados en el numeral

1° de este inadmisorio
v 16. Allegue todos y cada uno de los anexos anunciados como pruebas
7 17. Allegue al expediente virtual, las constancias de envid por correo
glectronico de la demanda y sus anexos a la demandada, lo que también

debera efectuarse y acreditarse con el respectivo escrito subsanatorio (Inciso
4" del articulo 6 del Decreto 806 de 2020)

18. Inférmese donde repcsan los documentos originales de la
documental anunciada como anexos’.
19. Apdrtese con el memorial subsanatorio, el escrito Integro de la
nda con las correcciones a que haya lugar y de conformidad a las
‘inadmisiones estudiadas.
20. El escrito subsanatorio y el nuevo escrito demandatorio, alléguense

mediante mensaje de datos (medio magnético) y con firma manuscrita
escaneada o con su firma electrénica y codigo de verificacion de ésta.

La parte demandante, de manera tempestiva, allegé
escrito, enexando algunos documentos requeridos, y explicando algunas
razones por las cuales a su parecer, la demanda reunia los requisitos que el

juez echaba de menos.

Fue asi como el juzgado profiere el auto de fecha 01
de diciembre del afio 2021, en el cual lacénicamente, rechaza la demanda bajo
el alibi que el demandante no cumplié con lo ordenado en los numerales 4 a 15,
pues “se limité a censurar lo alli dispuesto, sin acatar lo resuelvo”, decision

gue se torna injustificada a la luz del articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
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los articulos 228 y 229 de la Constitucion Nacional y los canones 8 y 25 CADH,
puesto que las razones esgrimidas en el auto inadmisorio, no se encuentran
taxativamente sefialadas en el norma, razén por la cual al juez a-quo no le esta
permitido inventarselas, para con ello, denegar el acceso a la administracion de
justicia.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto del 1 de diciembre de
2021, proferido por el Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogot4, dentro del
presente asunto, mediante el cual se rechazé la demanda por subsanar en
indebida forma para que, en su lugar, se adopte la decision que en derecho
corresponda.

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas por no aparecer
causadas.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a su despacho

judicial de origen, previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado

Firmado Por:

Bernardo Lopez
Magistrado
Sala 000 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12
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Cébdigo de verificacidn:
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Documento generado en 07/03/2022 11:43:35 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrdé4nico en la

siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso divisorio instaurado por Maria de los Angeles Willlamson Patifio contra Jaime Peters Patifio
Rad. 110013103006202100491-01

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: BERNARDO LOPEZ

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022)

Radicacion: 110013103-049-2021-00463-01

Proceso VERBAL DE DIVISION DE BIEN COMUN
Demandante: MARIA DE LOS ANGELES WILLIAMSON
PATINO

Demandado: JAIME PETERS PATINO

Procedencia: Juzgado 6 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion Auto

I. ASUNTO

Corresponde al Tribunal -en sala Singular- decidir el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto del 24
de enero de 2022, proferido por el Juzgado 6 Civil del Circuito de Bogot4, dentro
del presente asunto, mediante el cual se rechazé la demanda por subsanar en

indebida forma.

II. ANTECEDENTES

1. El Juez a-quo en providencia de 24 de enero de
2022, rechaz6 la demanda, aduciendo que no se habia subsanado en debida
forma, pues se omitié lo ordenado en el numeral 4 del auto inadmisorio, ya que

no se excluyeron las pretensiones TERCERA y CUARTA de la demanda,

2. Inconforme con lo resuelto, la parte demandante
propuso recurso de apelacion. Adujo como sustento de su reclamacion,
esencialmente, que contrario a lo decidido por el juzgado de instancia, en cuanto

a que en el marco del proceso divisorio no tenia procedencia la determinacion
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de frutos civiles, el articulo 412 del Cédigo General del Proceso se sostenia lo
contrario.

3. Por medio de providencia de 2 de febrero de
2022 el a quo concedio en el efecto suspensivo la apelacion de la cual se ocupa

actualmente el Despacho.

III. CONSIDERACIONES

13) La Convencion Americana sobre Derechos
Humanos o Pacto de San José de Costa Rica de 1969 (CADH), instrumento
internacional que se integra al orden juridico interno en virtud del articulo 93 de
la Constitucién Politica de 1991, es el tratado internacional vértice del corpus
iuris interamericano que buscé desde su génesis formativa, salvaguardar los
derechos humanos de toda persona en el continente y protegerla frente a
cualquier violacion de los mismos por parte de los Estados o de aquellos

sefialados como terceros que generan responsabilidad internacional.

La Convencion esté estructurada de la siguiente forma:
los articulos 1 y 2 fundamentan las dos obligaciones internaciones principales
en cabeza de los Estados Parte; los articulos 3 a 25 enuncian y describen los
derechos civiles y politicos, mientras que el articulo 26 es el fundamento
convencional de los derechos econdémicos, sociales y culturales. Son estos
primeros 26 articulos los que constituyen las garantias que minimamente todo
Estado Parte debe asegurar, y que ab initio, justifican el orden juridico
internacional en virtud del principio de ius cogens; esto es, sobre la base de que
estamos frente a reglas de caracter imperativo las cuales no pueden ser
derogadas por un acuerdo particular entre los sujetos del derecho internacional,
so pena de nulidad absoluta. Se denominan normas de orden publico
internacional, porque constituyen los principios generales del sistema
internacional que no pueden ser reemplazados o sustituidos sin que el sistema
pierda sus caracteristicas definitorias. Si se permitiera -por ejemplo- la
suspension transitoria del derecho humano a la integridad personal y dejarlo a
la discrecionalidad de los Estados, pues ello desdibujaria el proposito de un

orden juridico internacional.
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Ahora bien, el articulo 27.2 convencional, sefiala que
los derechos inderogables son justamente los alli enunciados, extendiendo
dicha prohibicion a las denominadas garantias judiciales indispensables para la
proteccion de tales derechos. Asi las cosas, considera esta Sala que es
indispensable analizar el alcance de los articulos 8 sobre garantias judiciales

y 25 sobre proteccién judicial.

La jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos (en adelante Corte IDH), ha sido constante en sefalar que
el articulo 8 sobre garantias judiciales, se refieren a las exigencias del debido
proceso legal asi como al derecho de acceso a la justicia. En desarrollo a la
Opinién Consultiva OC-9/87, la Corte IDH afirm6 que el articulo 8° convencional
consagra los lineamientos del llamando debido proceso legal, entendido este
como “el conjunto de requisitos que deben observarse en las instancias
procesales a efectos de que las personas estén en condiciones de defender
adecuadamente sus derechos antes cualquier tipo de acto del Estado que

pueda afectarlos”.

Asi mismo, el Tribunal ha destacado que el articulo 8
de la Convencién consagra el derecho de acceso a la justicia, el cual ha sido
entendido por la propia Corte como una “norma imperativa de Derecho
Internacional”, que no se agota ante el hecho de que se tramiten los
respectivos procesos internos, sino que exige que el Estado garantice que estos
aseguren, en un tiempo razonable, la satisfaccion de los derechos que tienen
las partes en el mismo. Se desprende entonces, que los Estados no deben
interponer trabas a las personas que acudan a los jueces o tribunales en busca
de que sus derechos sean determinados o protegidos. Asi por ejemplo, la Corte
ha sefalado que “cualquier norma o medida del orden interno que
imponga costos o dificulte de cualquier otra manera el acceso de
los individuos a los tribunales, y que no esté justificada por las
razonables necesidades de la propia administracion de justicia”,

debe entenderse contraria al articulo 8° convencional.

Por lo anterior, las denominadas garantias judiciales

del articulo 8° de la CADH, no establecen el derecho a un recurso
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correspondiente al articulo 25, sino un amplio derecho al acceso a la justicia que

regula la manera como esa justicia debe impartirse.

De otro lado, la Corte IDH ha declarado en repetidas
oportunidades que el derecho a la proteccion judicial “constituye uno de los
pilares badsicos de la Convencion Americana y del propio Estado derecho
en una sociedad democrdtica”. El reconocimiento de dicho derecho a través
del articulo 25 innovo la normativa internacional existente con anterioridad a la
adopcion de la CADH, en tanto establece un recurso que debe ser judicial, a
diferencia de lo que dispone el articulo 2.3.a) del Pacto Internacional del
Derechos Civiles y Politicos, que solo obliga al Estado a proveer un recurso
efectivo para toda persona cuyos derechos o libertades reconocidos en el pacto

hubieren sido violados.

Asi mismo, la Corte Interamericana ha sefialado que el
contenido del articulo 25 es una disposicion de caracter general que recoge la
institucién procesal del amparo, entendido como el procedimiento judicial
sencillo y breve que tiene por objeto la tutela de todos los derechos reconocidos
por las constituciones y leyes de los Estados Parte y por la Convencion.
Consecuentemente, el sentido de la proteccion otorgada por el articulo 25 “es
la posibilidad real de acceder a un recurso judicial para que la autoridad
competente y capaz de emitir una decision vinculante, determine si ha
habido o no una violacién a algun derecho que la persona que reclama
estima tener y que, en caso de ser encontrada una violacioén, el recurso
sea util para restituir al interesado en el goce de su derecho y repararlo”.
Dicho de otra forma, no basta con que los recursos estén previstos por la
Constitucion o la ley o con que sean formalmente admisibles, sino que es

preciso que tengan efectividad en los términos del articulo 25.

En conclusion, vy tratandose del estandar
interamericano sobre los recursos judiciales internos -como una conjuncion
entre los articulos 8 y 25 de la CADH, la jurisprudencia de la Corte ha sido
reiterada en sefalar que los recursos judiciales internos, deben ser adecuados

y efectivos; son adecuados cuando su interposicion puede proteger el derecho
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gue se alega violado, y son efectivos cuando tienen la capacidad de obtener el

resultado para el cual fueron creados.

24) Por su parte, la integracion normativa que tiene
por objeto la proteccion del derecho a la justicia -incluida la dimension que
corresponde a su acceso, corresponde a las siguientes dos transversalidades:
i) el articulo 228 constitucional y el articulo 1 de la ley 270 de 1996; y i) el articulo

229 constitucional y el articulo 2 de la ley 270 de 1996.

En este contexto, ha precisado la Corte Constitucional,
en armonia con las normas internacionales, el derecho de acceso a la
administracion de justicia se encuentra reconocido de manera expresa en el
articulo 229 de la Constitucion Politica. El contenido de este derecho hace
referencia a la posibilidad que tienen todas las personas residentes en el
territorio de acudir, en condiciones de igualdad, ante las autoridades judiciales
con el propdsito de que ellas resuelvan sus conflictos juridicos, los cuales se
traducen en la solicitud de proteccion o restablecimiento de derechos e
intereses legitimos, o en procurar la defensa del orden juridico, de acuerdo con
procedimientos preestablecidos, y con el respeto de las garantias sustanciales
y procesales previstas en la ley para el efecto. El derecho de acceso a la
administracion de justicia tiene una doble connotacién juridica. Por una parte es
base esencial del Estado Social de Derecho, y por otra es un derecho
fundamental de aplicacién inmediata, el cual forma parte del derecho al debido
proceso.

En efecto, “..el derecho al acceso a Ila
administracion de justicia se manifiesta en el ordenamiento juridico de
diversas formas: (i) permite la existencia de diferentes acciones y recursos
para la solucién de los conflictos; (ii) garantiza la posibilidad de que las
personas acudan a los jueces con el propdsito de procurar la defensa de
sus derechos o del orden juridico;, y (iiY) asegura que a través de
procedimientos adecuados e idoéneos los conflictos sean decididos de
fondo, en términos razonables, sin dilaciones injustificadas, de acuerdo
con las justas expectativas de quienes acuden a la jurisdiccion para

resolver sus conflictos.?

! Corte Constitucional, Sentencia C-483/08, MP Rodrigo Escobar Gil
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33) En el caso subéxamine se advierte
delanteramente que el auto objeto de apelacion debe ser revocado, por cuanto
constituye violacion al derecho al acceso a la administracion de justicia
protegido por la constitucion Nacional y la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos o Pacto de San José de Costa Rica de 19609.

En efecto, el Cddigo General del Proceso, en el articulo
85, estable taxativamente las causales por las cuales el juez esta autorizado a
rechazar de la demanda, Yy solo son tres eventos cuando: 1) carezca de
jurisdiccion y competencia; 2) esté vencido el término de caducidad y, 3) en los

casos que no sea subsanada.

Ahora, el libelo introductorio de todo proceso debe
ajustarse a determinados requisitos consagrados de manera general en el
articulo 82 Codigo General del Proceso, en algunos casos es necesario acatar
el 83 del mismo estatuto procedimental, y siempre acompafiar los anexos del
84, ibidem, como los prescritos en otras normas alusivas a pretensiones
especificas (Por ejemplo, los articulos 375-5°, 384-1°, 422, 488 y 489, ib.). Esas

exigencias, por lo general, pretenden precaver nulidades procesales.

El articulo 90 ibidem, establece las causales de
inadmision del libelo y autoriza al juez requerir su saneamiento; entonces, el
juicio de admisibilidad consiste en verificar el cumplimiento de (i) Algunas
exigencias particulares (como la conciliacién prejudicial); y, (ii) Las condiciones de
validez y eficacia, como las denomina algun sector de la doctrina patria®? (se
acompasa mejor a la sistematica procesal nacional) y que la ciencia procesal

mayoritaria* en Colombia entiende como presupuestos procesales.

La interpretacion de dichas hipotesis es restrictiva o
taxativa, como quiera que afectan la tutela judicial efectiva o el derecho de

acceso a la administracion de justicia, asi dispone de antafio la Ley 153 de 1887,

2 LOPEZ B., Hernén F. Cédigo General del Proceso, parte general, Bogota DC, Dupre editores, 2019, p.781.

3 ROJAS G., Miguel E. Lecciones de derecho procesal, procedimiento civil, tomo 2, ESAJU, 2020, 7% edicidn,
Bogot4, p.468.

4 DEVIS E., Hernando. El proceso civil, parte general, tomo III, volumen I, 7% edicién, Bogota DC, Diké, 1990,
p.266.
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y comprende tanto la justicia ordinaria®, como constitucional®, en los siguientes
términos: “El principio de primacia de los derechos (C.P. art. 5) le indica al
operador del derecho que interprete la totalidad de las disposiciones de la
manera que mejor consulte el ejercicio pleno de los derechos reconocidos

en el ordenamiento juridico. Por eso, por ejemplo, las normas que imponen

sanciones o que establecen limites a los derechos son de interpretacion

restrictiva. Las reglas que el intérprete pretenda derivar de una

disposicion juridica, al margen de este principio hermenéutico, careceran

de todo valor juridico”.

Entonces, a pesar de que es dable que la demanda sea
rechazada en los casos que no sea subsanada, se advierte que, conforme lo
indicado en precedencia, las causales de inadmision, no puede el juez, de forma
caprichosa, acudir a presupuestos que no se encuentran listados en el Cddigo

General del Proceso para abstenerse de dar curso a la demanda.

El articulo 90 del Codigo General del Proceso
establece:

“ Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara
inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no retina los requisitos formales.

2. Cuando no se acompanen los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no retunan los requisitos
legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actie por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de
postulacién para adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez senalara con precision los defectos de que
adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para
subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.”

Ahora, en el caso que ocupa la atencién de la Sala, el

juez procedio a inadmitir la demanda, aduciendo varias falencias contenidas en

5 CSJ, Civil. Sentencia del 28-06-1963; MP: Lépez de la Pava.
6 CC. C-273 de 1999.
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el libelo, las cuales fueron atendidas por la parte demandante, en sendos

escritos a través de los cuales aspiré a subsanar los defectos.

Sin embargo el funcionario judicial estimo que no se
habia cumplido los requerimientos en su totalidad, por ello, a través de auto del
24 de enero de 2022, dijo “Se RECHAZA la anterior demanda, como quiera que
no se subsané en debida forma, pues se omitié lo ordenado en el numeral 4 del
auto inadmisorio, ya que no se excluyeron las pretensiones TERCERA y CUARTA
de la demanda”

En este contexto, la posicion del juez a-quo es
equivocada Yy se erige injustificada a la luz del articulo 90 del Cédigo General
del Proceso, los articulos 228 y 229 de la Constitucion Nacional y los canones
8 y 25 CADH, en este punto es preciso recordar que, no es en la fase de
admisibilidad (en sentido amplio: admisién, inadmisiéon y rechazo) de la demanda el
escenario para evaluar la accion o las pretensiones postuladas, salvo que sea
para imputar una indebida acumulacién en los términos del articulo 90-3° del
Caédigo General del Proceso; asi pues, considerar la infundabilidad juridica’ o
atipicidad de las pretensiones®, es inane para ejercer control alguno sobre el
escrito genitor.

Es que no se puede olvidar que en nuestro sistema
juridico procesal civil, se ha optado por la salvaguarda del derecho a ser parte
en un proceso judicial y a la definicion de fondo de las suplicas postuladas (en la
sentencia o su equivalente), como contenidos del derecho fundamental a la tutela
judicial efectiva®, y es en la decisién de mérito donde legitimamente debe el
juez decidir si accede o no a las pretensiones incoadas, pero nunca en el exordio
del juicio.

En conclusién, las razones esgrimidas en el auto
inadmisorio, no se encuentran taxativamente sefaladas en la norma, razon por
la cual al juez a-quo no le esta permitido inventarselas, para con ello, denegar

el acceso a la administracion de justicia.

7 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Ob. cit., p.531.
8 LONDONO JARAMILLO, Mabel. El proceso civil éUn debate entre iguales? En: Revista de la Universidad Catélica
de Oriente, No.22, Colombia [En linea]. 2006 [Visitado el 2014-12-01]. Disponible en internet: www.uco.edu.co
9 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-279 de 2013.
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IV. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto del 24 de enero de
2022, proferido por el Juzgado 6 Civil del Circuito de Bogota, dentro del presente
asunto, mediante el cual se rechaz6 la demanda por subsanar en indebida forma

para que, en su lugar, se adopte la decision que en derecho corresponda.

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas por no aparecer
causadas.
TERCERO: DEVOLVER las diligencias a su despacho

judicial de origen, previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado

Firmado Por:

Bernardo Lopez
Magistrado
Sala 000 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
££f91635b354ad38c9bcbcaaeca3a7edl4db22e5¢c5e747d36el7e3£c770dd8af20
Documento generado en 07/03/2022 11:44:04 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electré4nico en la

siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Bogot4d, D. C., siete de marzo de dos mil veintidéds

Radicado: 11001 3199 003 2021 00968 01
Demandante: BLANCA INES HUERFANO MORENO
Demandado: BANCO DE BOGOTA

ADMITIR el recurso de apelacidédn formulado por el apoderado
de la demandante contra la sentencia proferida por la Delegatura
De Asuntos Jurisdiccionales De La Superintendencia Financiera,
el dia 15 de septiembre de 2021!'; asignado a este Despacho en la
fecha, de conformidad con las previsiones del articulo 14 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

Por lo anterior, CORRER TRASLADO por cinco (5) dias al
apelante para SUSTENTAR los reparos concretos que formuld ante

el a quo,; transcurrido dicho lapso, se correrd traslado a la
contraparte por el mismo plazo, para si a bien lo tienen, efectien
la réplica. Advertir al recurrente que, en ese LAPSO Y EN ESTA
INSTANCIA DEBERA SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION O MANIFESTAR
SI SE TIENE COMO SUSTENTACION EL ESCRITO QUE PRESENTO ANTE EL A
QUO, PUES EN CASO DE GUARDAR SILENCIO, SE DECLARARA DESIERTA LA
ALZADA, COMO DISPONE EL ARTICULO 14 CITADO. Para todos los
efectos, el UNICO correo institucional habilitado para recibir

el escrito de sustentacidn es
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para
decidir la apelacidn, dado el alto numero de recursos asignados
al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)\N\/\/\N\\S Aol sna e L

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada

! Asignada por reparto al despacho el 2 de marzo pasado.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil

Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdédnica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
£61a93£04211745d24£14b6736£fb3bafa770346bladf063a6£078646362c3ae
4

Documento generado en 07/03/2022 12:31:05 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en 1la
siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Proceso verbal de pertenencia instaurado por Angela Mery Leén Obando contra Luz Stella Vargas
Betancourt y otros Rad. 11001310302220500545-01

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: BERNARDO LOPEZ

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022)

Proceso: Pertenencia

Demandante: Angela Mery Leén Obando.

Demandados: Luz Stella Vargas Betancourt, Deysi Rocio
Garzén Ruiz, Angela Jhoanna Garzéon Ruiz, Maria Elisa
Garzon Ruiz y personas indeterminadas.

Radicado: 110013103022201500545-01

Se admite en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia de fecha 15
de diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Veintidés Civil del Circuito de
Bogota D.C.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, el apelante
cuenta con el término de cinco (5) dias para sustentar el recurso de apelacion,
vencido éste, se surtira el traslado de la misma a la otra parte por cinco (5) dias
de acuerdo con el articulo 9° y 14 del Decreto 806 de 2020, en concordancia

con el articulo 110 del Cédigo General del Proceso.

Los escritos de sustentacion deberan ser remitidos a los

correos electrénicos secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia al

desl2ctsbhta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado
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Proceso verbal de pertenencia instaurado por Angela Mery Leén Obando contra Luz Stella Vargas
Betancourt y otros Rad. 11001310302220500545-01

Firmado Por:

Bernardo Lopez
Magistrado
Sala 000 Civil

Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 8c7d22b54a81baa9263ee08b5f97723bee53d42c¢c99779cbd5b25585598a8fb6

Documento generado en 07/03/2022 09:26:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Radicacion 1100122030-00-2021-001864-00, Recurso Extraordinario de Revision,
presentado por PAOLA ANDREA BAQUERO CLAVIJO

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

Bogota D.C,, siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022).

MAGISTRADO PONENTE: BERNARDO LOPEZ

Radicacién 1100122030-00-2021-001864-00
Proceso: VERBAL -RESTITUCION INMUEBLE
ARRENDADO

Recurrente: PAOLA ANDREA BAQUERO CLAVIJO
ASUNTO: Recurso Extraordinario de Revision.

l. FINALIDAD DE ESTA PROVIDENCIA.

Resolver sobre el rechazo del RECURSO DE
REVISION instaurado en nombre propio por la sefiora PAOLA ANDREA
BAQUERO CLAVIJO respecto de la sentencia de noviembre 19 de 2019,
emitida por el Juzgado 81 Civil Municipal (Hoy 63 de pequefias causas y
competencia multiple) de Bogota; dentro del proceso verbal restitucion de
inmueble arrendado instaurado por MARIA MERCEDES SANCHEZ
RODRIGUEZ en contra de PAOLA ANDREA BAQUERO CLAVIJO y otros, no

siendo posible su admision, atendiendo a las siguientes

Il. CONSIDERACIONES

Vencido en silencio el término concedido mediante
providencia del 14 de febrero del afio que correl, procede esta magistratura al
rechazo del recurso de revision conforme a lo preceptuado en el inciso tercero

del articulo 358 del Codigo General del Proceso.

! Informe secretarial recibido en el correo del Despacho (des12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co) el 4 de marzo
de 2022, 14:25, proveniente del Secretario Judicial Oscar Fernando Celis Ferreira,
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Por lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR el recurso extraordinario de
revision instaurado por PAOLA ANDREA BAQUERO CLAVIJO respecto de la
sentencia de noviembre 19 de 2019, emitida por el Juzgado 81 Civil Municipal
(Hoy 63 de pequefias causas y competencia multiple) de Bogota; dentro del
proceso verbal restitucion de inmueble arrendado instaurado por MARIA
MERCEDES SANCHEZ RODRIGUEZ en contra de PAOLA ANDREA

BAQUERO CLAVIJO y otros, por las razones expuestas en la motivacion.

SEGUNDO: DEVUELVASE la demanda y anexos a la

demandante, sin necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

TERCERO: Por secretaria 6brese de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BERNARDO LOPEZ
Magistrado

Firmado Por:

Bernardo Lopez
Magistrado
Sala 000 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrébdnica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
10e59396886ab751leadfae3a95aed08b5a0e003bc534£43e6480051520eab94f
Documento generado en 07/03/2022 07:51:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrédnico en la

siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Radicacion 110012203000 2022 00418 00

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 357 y 358 del
Caodigo General del Proceso, se INADMITE la presente demanda
para gue en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se

subsane como sigue:

1. Allegar poder especial y suficiente, para impetrar el recurso
extraordinario de revision conferido por el sefior Héctor Bernal
Rojas, toda vez que el incorporado es para representarlo en la

causa judicial objeto de impugnacion. —articulo 74 ibidem.

Dicho mandato debe adecuarse a lo previsto en el articulo 5 del
Decreto 806 de 2020. Se sefalara en el mensaje de datos el correo
electronico del apoderado, el cual debe coincidir con el reportado
ante el Registro Nacional de Abogados, en concordancia con el
articulo 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril del 2020 del

Consejo Superior de la Judicatura.

2. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 357
del Cédigo General del Proceso, en relacion con el sefior curador
ad-litem quien representd a los indeterminados, asi como de la
demandante Martha Virginia Espinosa Forero, atendiendo las
direcciones, tanto fisicas, como electrénicas, incorporadas en el

escrito genitor o en los diferentes actos procesales alli adelantados.

3. Allegar prueba del envio de copia de la demanda y sus anexos
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a los otrora citados, atendiendo el imperativo del inciso 4° del
articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

4. Especificar la direccidn fisica y electronica de la sefiora Espinosa
Forero. Téngase en cuenta que en el libelo de la demanda
primigenia se consignan éstas, por lo que no es plausible aseverar

“...desconozco por completo...”, segun lo indica en el recurso?.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad

1 01DEMANDARecurso de revision Final.pdf - folio 6
2



Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos (2022).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103004 2021 00342 01

Procedencia: Juzgado 4 Civil del Circuito

Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura ANI
Demandados: Herederos determinados e indeterminados de

Ricardo Gémez y otros
Proceso: Expropiaciéon Judicial

Asunto: Apelacion auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto proferido el 4 de octubre de 2021, por el Juzgado 4 Civil
del Circuito de Bogota, dentro del proceso de EXPROPIACION
JUDICIAL promovido por la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA ANI contra los HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS de los sefiores RICARDO
GOMEZ, GABRIELA MORA DE GOMEZ, MARIA DE LOS REYES
VIZCAINO VIUDA DE GARCIA, MARTINIANO GARCIA TORRES,
MANUEL SALVADOR GARCIA TORRES, BLAS GARCIA TORRES,



Expropiacion 04 2021 00342 01

ADELA GARCIA TORRES VIUDA DE ROBLEDO, ENCARNACION
GARCIA NAVAS, MARIA DEL SOCORRO GARCIA NAVAS,
SALVADOR GARCIA NAVAS, NEFTALIA GARCIA NAVAS,
ALEJANDRO GARCIA NAVAS, ARMANDO GARCIA NAVAS,
herederos determinados del sefior MANUEL SALVADOR GARCIA
TORRES, ALVARO GARCIA NAVAS, RAFAEL GARCIA NAVAS,
EDUARDO GARCIA NAVAS, y DAVID GARCIA NAVAS, como
herederos determinados del sefior MANUEL SALVADOR GARCIA
TORRES, representados al ser declarados interdictos por la sefiora
MARIA DEL SOCORRO GARCIA NAVAS, EMILIA ESTHER GARCIA
ANDRADE, JESUS MARIA GARCIA ANDRADE, ADOLFO
ENRIQUE GARCIA ANDRADE, MARIA VICTORIA GARCIA
ANDRADE, LIGIA MARIA GARCIA ANDRADE, SALVADOR
AUGUSTO GARCIA ANDRADE, herederos determinados de BLAS
GARCIA TORRES, JANETT ROBLEDO AVILA, SANDRA
MILAGRO ROBLEDO PALOMINO, ARMANDO ELIAS ROBLEDO
ACOSTA herederos determinados de FRANCISCO ROBLEDO
GARCIA quien a su vez es heredero determinado de ADELA GARCIA
TORRES VDA DE ROBLEDO, ANGELINA ALICIA ROBLEDO
GARCIA, heredera determinada de ADELA GARCIA TORRES VDA
DE ROBLEDO, LIBIA VICTORIA CABAS ROBLEDO, heredera
determinada de MARIA DEL CARMEN ROBLEDO DE CABAS quien
a su vez es heredera determinada de ADELA GARCIA TORRES VDA
DE ROBLEDO.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el proveido materia de censura, el sefior juez rechazé
la demanda al estimar que no se subsano en debida forma, pues no
se adjuntaron los registros civiles de defunciébn de los sefores
RICARDO GOMEZ, GABRIELA MORA DE GOMEZ, MARIA DE LOS
REYES VIZCAINO VDA DE GARCIAL Anotd que a pesar que la

! 14AutoRechazaDemanda.pdf
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actora solicité oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil, por
desconocer los numeros de identificacion, lo cierto es que tal prueba

pudo haberse obtenido previamente mediante derecho de peticion.

3.2. Inconforme, la apoderada de la actora formuld recurso de

apelacion que se concedi6 el 11 de noviembre siguiente?.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Expone como sustento de su peticion revocatoria, en sintesis, que fue
imposible aportar los documentos, por desconocer el nimero de

identidad, ni la Notaria donde se encuentran registrados.

Para subsanar la situacion, solicitdé al despacho que, en uso de sus
facultades, se oficiara a la Registraduria Nacional del Estado Civil,
para que los allegara, al tenor del numeral 6 del articulo 82 del Cédigo

General del Proceso, en el acapite de pruebas.

Finalmente, ante esta situacion, se acciona contra sus herederos
determinados y/o indeterminados, utilizando la expresion para tener
la posibilidad de vincularlos, al no contar con la prueba de su
fallecimiento, por manera que nadie esta obligado a lo imposible, ante

un requerimiento de esa naturalezas3.

5. CONSIDERACIONES

5.1. Los eventos que dan lugar a la inadmision del libelo estan
claramente determinados por el Legislador en el articulo 90 del
Codigo General del Proceso. En ésta labor sélo es permitido proceder
de tal forma cuando se encuentre configurada alguna de las
circunstancias taxativamente contempladas, sin que puedan,

aplicarse criterios analogicos para extenderlos a otros aspectos.

2 11.AutoConcedeApelacion
3 15RecursoApelacion.pdf
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El rechazo a posteriori de la demanda, surge como corolario de no

componer los defectos de que adolece previamente sefialados.

Igualmente, como es bien sabido, el Decreto 806 de 2020, impuso
una serie de requisitos adicionales en lo que respecta a la formulacion
de la demanda, que se incorporaron a la Legislacion existente, a
través del uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones TIC -articulo 2, ya previstas en el canon 103 del

Estatuto Procedimental.

En lo medular, trajo -aunque de manera temporal- unas nuevas
causales de inadmision. Las reglas de presentacion de la demanda y
de sus anexos de la forma tradicional, dieron un viraje determinante
hacia lo digital. Entre otros topicos, habilitd su formulacién por
conducto de mensajes de datos -articulo 6; y, frente a los poderes,
también hubo un cambio sustancial a través del mismo canal virtual—
articulo 5-, disposiciones que, consignaron algunas exigencias

particulares.

5.2. En el sub examine, la Juzgadora de instancia inadmitio el escrito
genitor, para que la actora, entre otros allegara, los evocados

registros civiles de defuncion.

Para enmendar lo anterior, ciertamente, la promotora manifestd su
imposibilidad de acompariarlos por las razones expuestas y solicitd
oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil, con miras a que

se allegaran.

Dicho lo anterior, el Tribunal no concierta con la postura de la
inconforme, no solo porque el requerimiento del sefior Juez se
encuentra ajustado al ordinal 2 del articulo 84 ibidem, sino porque el

articulo siguiente, impone una carga minima de diligencia por parte
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de los interesados cuando lo requerido no esté a su alcance y deba

mediar la intervencién judicial.

La pretextada norma establece, que cuando en la “demanda” se
exprese que no es plausible acreditarlos, se procedera asi: “...El juez
se abstendra de librar el mencionado oficio cuando el demandante
podia obtener el documento directamente o por medio de derecho de
peticibn, a menos que se acredite haber ejercido este sin que la

solicitud se hubiese atendido...”.

Esa disposicion requeria a la parte actora para que lo expusiera en el
libelo genitor, pero no lo hizo. Aunado, previo a la interposicion de la
accion y con debida antelacion, debid solicitarlo, de lo que tampoco
se tiene evidencia alguna, de alli que no sea de recibo lo esgrimido,
maxime cuando la manifestacion en ese sentido tan solo se enarbol6

con el escrito de subsanacion, por lo que resulta tardia.

Adicionalmente, tampoco es pertinente pretextar que no esta obligada
a lo imposible porque desconoce los numeros de identidad de los
mencionados, pues debid, por lo menos, a través del uso de la
prerrogativa superior, solicitar a la Registraduria Nacional del Estado
Civil, cédulas asociadas a los nombres y apellidos de los
mencionados, para de alli establecer su vigencia, sin embargo,
ninguna diligencia demostré al efecto, mas cuando contaba con un
tiempo suficiente desde cuando inicio la etapa administrativa de

expropiacion.

Finalmente, para responder la ultima réplica, tampoco se aviene
juridicamente plausible sostener que por el hecho de utilizar la
expresion “y/o Herederos Determinados e indeterminados”, se tenga
por superada la situacion, pues si se esta demandado a éstos, es
porque se tiene plena certeza del deceso, para lo cual, como es bien

sabido, se exige prueba idonea que lo constituye el Registro Civil de
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Defuncién. —Decreto 1260 de 1970-.
Entonces, no errd la primera instancia al rechazar la demanda por
desatender la profesional del derecho, los puntos aqui analizados, al
margen que hubiera efectuado lo propio frente a los demas aspectos.
En consecuencia, la providencia confutada se refrendara.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR el auto proferido el 4 de octubre de 2021, por el
Juzgado 4 Civil del Circuito de Bogota.

6.2. DETERMINAR que no hay condena en costas, por cuanto no se

encuentra integrado el contradictorio.

6.3. REMITIR el expediente a su despacho judicial de origen, previas

las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Radicacion: 110013103026 2019 00693 01

Emitida la sentencia por esta Corporacion el pasado 28 de octubre de
2021, el profesional del derecho que apodera a la parte actora formulo
recurso de casacion que fue negado el 29 de noviembre siguiente.
Frente a tal proveido, el 3 de diciembre del mismo afio, enarbold
recurso de sUplical. Una vez tramitado y descorrido el traslado por el
extremo convocado?, en decision del 15 de febrero de 2022, la
Magistrada sustanciadora Adriana Saavedra Lozada, lo declaro

improcedente.

Ante esta situacion, el apoderado de la parte actora solicitd dar
aplicacion al principio iura novit curia. Esboz0o, en lo medular, que es
viable enfilar “...al recurso de reposicion y en subsidio el de queja al
mecanismo de defensa contenido en el memorial radicado el dia 03
de diciembre de 2021...”, atendiendo los postulados de los articulos
228 de la Carta Politica y 11 del Cédigo General del Proceso®.

Previene el Paragrafo del articulo 318 del Codigo General del
Proceso, que “.... Cuando el recurrente impugne una providencia

judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar

L 17RecursoSuplica
2 19DescorreTrasladoRecurso
3 22SolicitudAplicarRecursoReposicionY Queja.pdf
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la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente...” — negrillas
fuera del texto. Dicha preceptiva, ciertamente, permite adecuar un
medio de censura enfilado bajo una cuerda procesal equivocada al

gue legalmente corresponde.

Sin embargo, la habilitacion no es viable en el caso sub-examine,
como lo pretende el memorialista pretextando la aplicacion del
postulado supralegal, porque en esta oportunidad intenta subsanar la
falencia con la interposiciéon de dos medios de censura de diferente
naturaleza, lo cual desconoce el tramite dispuesto por el articulo 353

13

del Codigo General del Proceso, que preceptua: “...El recurso de
gueja deberd interponerse en subsidio del de reposicion contra el
auto que deneg0 la apelacidon o la casacion, salvo cuando este sea
consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte contraria, caso
en el cual debera interponerse directamente dentro de la

ejecutoria...”.

Lo anterior es asi, porque “...como la Sala lo sostuvo en un asunto

con algunos matices de similitud,

(...) la aplicacion del paragrafo del articulo 318 del Codigo General
del Proceso es de rigor en el evento de que un interviniente en el litigio
manifieste su descontento con una decision mediante la exposicion

de un _medio de defensa inviable, pero no cuando son varios los

mecanismos procedentes y el inconforme acude a uno de ellos.
(.... AC001-2017)...." — negrillas fuera del texto original.

Vale decir, aun cuando es viable canjear el de suplica, por la
reposicion, lo cierto es que no es admisible dar cabida a la queja en

caso de no acogerse el recurso horizontal, formalidad que, vale

4 Auto del 14 de mayo de 2021. STC5469-2021. Radicacion 41001-22-14-000-2021-00063-01.
Magistrado ponente OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE.

2
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anotar, no resulta ser desproporcionada, sino el resultado de atender
una carga contenida en una disposicion de orden publico y de
obligatorio cumplimiento, a lo que se suma que “...Si bien es cierto
gue conforme al articulo 228 ibidem, en las actuaciones de la
administracion de justicia prevalecera el derecho sustancial, esa
premisa no se enfila a descalificar la importancia o alcance de
las normas de procedimiento que en el constitucionalismo actual
adquieren otra dimension al ser las que posibilitan el ejercicio del
derecho fundamental al debido proceso, la efectividad de derecho
sustancial y la garantia del acceso a la jurisdiccion...”. — negrillas

fuera del texto.

En esas condiciones, el despacho accedera a analizarlo bajo el tamiz
del remedio resefiado, previo el traslado pertinente a la contraparte,
en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion,
advirtiendo desde ya que, en el evento que no prospere, no se le dara
tramite a la queja, pues de admitirse, no solo se le estaria
concediendo una nueva oportunidad para formular un medio de
impugnacion que no se presentd dentro del debido lapso, sino que
ademas, tergiversaria el caracter de justicia rogada de que gozan los
recursos ordinarios de defensa judicial y de contera, admitir que el
Tribunal efectde un juicio de interpretacion y de aplicacion analogica
extra legem frente a un supuesto que el inconforme, no consigno en

su escrito de descontento.
En mérito de lo expuesto, el despacho, RESUELVE:
PRIMERO: DIRIMIR como recurso de reposicion, la “suplica”

formulada por la parte demandante contra el auto del 29 de noviembre
de 2021.

5 Sentencia del 21 de septiembre de 2020. SC3366-2020. Radicacion 25754 31 10 001 2011 00503 01
OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE.



Verbal 26 2019 00693 01

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se surta el traslado

previsto en el articulo 319 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogot4, D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos (2022).
Radicacion 1100131030029 2019 00085 02

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida el 22 de febrero

de 2022, por el Juzgado 29 Civil del Circuito de Bogota, D.C.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistra
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
12d91f864b94ef70e3ca892122fd99032dfae665424d 7acf9a4681cl
082bbef7
Documento generado en 07/03/2022 03:07:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electréonico en la
siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

]

i
3%

TRIBUNAL SUPERJOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110012203000-2021-01591-00
Demandante:  Roberto José Salcedo Cantillo
Demandado: Bancolombia S.A.

Proceso: Revision

Tramite: Solicitud expediente

Bogot4, D. C., cuatro (4) de marzo de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que antecede (pdf 16), se requiere a la parte
recurrente para que, dentro del término de treinta (30) dias siguientes a
la notificacion por estado de esta providencia, efectie la notificacion a
la entidad financiera demandada del auto de 11 de octubre de 2021 que
admitio el recurso de revision (pdf 09), si no lo hubiere hecho, o
acredite el cumplimiento de esa carga, so pena de decretarse el
desistimiento tacito, segun el art. 317, numeral 1°, del CGP.

Advieértase a la parte requerida recurrente que las constancias que aporté
mediante memorial de 17 de septiembre de 2021 (pdf 06), no
constituyen notificacién a la demanda, puesto que para ese momento
solo se habia proferido el auto que ordeno pedir al juzgado el expediente
objeto de revision, mas no el auto admisorio del recurso.

b

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., siete de marzo de dos mil veintidos.

Proceso: Verbal.

Demandante: Vidrio Impresores S.A.S.

Demandado: Gas Natural Servicios S.A.S.
Radicacion: 1100131033202000203 01
Procedencia: Juzgado 33 Civil del. Circuito de Bogotéa
Asunto: Apelacion de sentencia.

1. En los términos del articulo 325 de la ley procesal civil se
RESUELVE:

Revisado el plenario se advierte que confluyen las exigencias legales
para admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente por quien
tiene legitimacion para ello y se expusieron los reparos concretos a la
providencia cuestionada, por ende, SE ADMITE, en el efecto
suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora
contra la sentencia emitida el 30 de septiembre de 2021 por el
Juzgado 33 Civil del Circuito.

2. De otro lado, importante es sefalar que el articulo 121 de la ley
1564 de 2012 impone: “(...) el plazo para resolver la segunda instancia
no podra ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion
del expediente en la secretaria del Juzgado o Tribunal. (...).
Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas,
con explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite
recurso’.

En el caso concreto, pertinente es hacer uso de la mencionada
facultad en atencion a la carga laboral de la suscrita y en
consideracion de los trastornos generados por el trabajo virtual; en
consecuencia, SE PRORROGA por una sola vez, hasta por seis (6)
meses mas, el término para decidir el fondo de esta segunda
instancia.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., cuatro de marzo de dos mil veintidos.

Radicado: No. 11001 31 03 032 2014 00257 01 - Procedencia: Juzgado 50 Civil del Circuito.
Proceso: Ordinario, de Edison Gmez Cortés vs. Banco Av. Villas.
Asunto:  Apelacion de auto que declara terminacion por desistimiento tacito.

1. Para resolver la apelacion subsidiaria que interpuso la parte demandante
contra el auto de 3 de junio de 2021, por medio del cual el Juzgado 1° Civil
del Circuito Transitorio decreto la terminacion del proceso por
desistimiento por no haberse cumplido el requerimiento y carga que se le
impuso en proveido de 13 de agosto de 2020, y en el marco concreto de
los reparos formulados por tal extremo, basta considerar que en el
Micrositio del Juzgado que para ese mes y afio correspondia al 1° Civil del
Circuito Transitorio se encuentra publicado el estado pertinente con
insercion de esa providencia.

En efecto, en el sitio web del ‘Juzgado 405 Civil del Circuito de Bogota™,
especificamente en la pestafia ‘agosto’ del 2020 de la parte de ‘Estados
Electronicos’, se encuentra publicado el Estado No. 8 de 14 de agosto de
2020 en el que obra anotacion del auto de 13 de agosto de 20202 y en esa
pagina también se encuentra insertado el archivo de esa decision?, lo que
resta validez a la afirmacion del apelante en punto a que no se publicé ni
notificd el auto en el que se le efectud requerimiento y que no tenia
informacién alguna para saber de tal determinacion.

Debe ponerse de presente, ademas, que si bien en el Sistema de Consulta
de Procesos no se registrd la actuacion a que se ha hecho referencia ni otras
posteriores, lo cierto es que de tiempo atras la jurisprudencia tiene sentado
que ese aplicativo tiene funciones de mera publicidad, de donde la omision
en registrar alli lo acaecido en los procesos judiciales no podria llevar a la
conclusion de que una decision no fue notificada, en tanto que el
enteramiento de ésta debe surtirse conforme el Cgp y actualmente -y para
la fecha del auto en cuestidn- el articulo 9° del D.L 806/2020.

! https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-405-civil-del-circuito-de-bogota/47

2 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36156182/46256265/ESTADO+N0%2C.+9+PARA+PUBLICAR.pdf/3dd95f6f-
d409-40cf-9b45-7889ecad88f2

3 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36156182/45142465/11001-31-03-032-2014-00257-
00+saneamiento.pdf/7bd797cf-e2f3-4911-af00-d670aae337dc



Apelacién auto, 11001 31 03 032 2014 00257 01

Ahora, aunque no puede desconocerse que las medidas que se tuvieron que
adoptar para conjurar la pandemia covid-19 modificaron administrativa y
procesalmente la forma en que se desarrollaba el tema de la publicacion y
notificacion en estado de las providencias, en este caso se logra evidenciar
que el proveido en el que se efectud el requerimiento de marras fue
notificado por anotacidn en estado segln esas disposiciones, y que la parte
tampoco efectud gestion alguna para verificar lo acaecido en el proceso,
mas aun si se tiene en cuenta que desde el 1° de julio de 2020 se levanto
en su totalidad la suspension de términos inicialmente decretada por el
Consejo Superior de la Judicatura.

Todo lo expuesto en los parrafos precedentes aplica también para lo dicho
por el recurrente sobre la falta de enteramiento y publicidad de los recursos
y traslados posteriores, habida cuenta que ellos se encuentran publicado y
notificado en el Micrositio web que se dispuso para el Juzgado en 2021
fungié como 1° Civil del Circuito transitorio?, v.gr. por ejemplo el traslado
del recurso interpuesto por el Banco Av. Villas contra el auto de 20 de
mayo de 2021 se fijo el 27 del mismo mes y afio®.

2. Por ultimo, el Tribunal pone de presente que no podria tenerse en cuenta
ni merecer pronunciamiento el memorial que el 7 de diciembre de 2021
allego el apoderado de la parte apelante con el fin de dar alcance a su
recurso de apelacion alguno, pues aquél no fue radicado conforme lo
establecido en la parte final del numeral 3 del articulo 322 Cgp.

No obstante, en todo caso, de la revision oficiosa del asunto se advierte
que lo alli manifestado, esto es, que Alianza Fiduciaria como vocera del
Fideicomiso Conciliarte fue notificada en agosto de 2014 y que ella ya
habia radicado escritos por lo que no habia lugar a un nuevo enteramiento,
en manera alguna podria salir avante, comoquiera que con posterioridad a
esas actuaciones se reformé la demanda para excluir a esa entidad del
proceso, que tal reforma fue admitida, que luego el Juzgado de primer
grado dispuso de oficio la vinculacién de esa persona como litisconsorte
necesario y que éste nuevo llamado fue el que origino el requerimiento que
se realizo.

4 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-414-civil-del-circuito-de-bogota

5 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36156162/73374136/REPOSICION+2014-257.pdf/437098ab-361b-4b8c-b7cc-
16ee09bd1caa



Apelacién auto, 11001 31 03 032 2014 00257 01

Bajo tal linea, la notificacién que se efectué en 2014 y las actuaciones
posteriores que realizo la sociedad en mencion, quedaron sin piso debido
a la reforma de la demanda en que se le excluyé del tramite, de donde se
sigue que actos procesales anteriores a tal reforma no podrian suplir ni dar
alcance a la notificacién que imperativamente debia tener lugar respecto
de la nueva vinculacion y en la calidad especifica que se dispuso.

3. Baste lo dicho para ratificar el auto cuestionado.
DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil, CONFIRMA el auto apelado, proferido el 3 de junio de 2021 por el
Juzgado 1° Civil del Circuito Transitorio.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rdo. 11001 31 03 032 2014 00257 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidds
(2022).

REF: RECURSO DE REVISION de HUMPHREY
ANTONIO BERMUDEZ contra ROSA MARIA ORTIZ DE QUIROGA. Exp.
2021-02385-00.

Con fundamento en lo previsto en el inciso 2° del
articulo 358 del Codigo General del Proceso, se INADMITE la demanda de
revision para que en el término de cinco (5) dias, el demandante subsane las
siguientes deficiencias, so pena de rechazo:

1.- Alléguese poder debidamente conferido, esto, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 del Cdédigo General del
Proceso o en lo contemplado en el canon 5° del Decreto 806 de 2020, si su
otorgamiento se da por mensaje de datos.

Es de precisar, que al tenor del dltimo canon en
cita, en aquél se indicara “expresamente la direccion de correo electrénico
del apoderado que deberé coincidir con la inscrita en el Registro Nacional
de Abogados ™.

2. Indiquense con claridad las pretensiones
acordes al tipo de demanda extraordinaria que se instaura (num. 4° del
articulo 82 ib.).

3.- Precisese de manera clara y concisa los hechos
que sirven de fundamento a cada una de las causales invocadas, comoquiera
que la redaccion de varios de los apartes del escrito introductorio, resultan
confusos entre el sustento de una y otra hipétesis (num. 4° del articulo 357
ib.).

Recuérdese que como lo ha decantado la
jurisprudencia patria para la admision de la demanda de revision el
recurrente debe “...formular una acusacion precisa con base en enunciados
facticos que guarden completa simetria con la causal de revisidn gque se
invoca, al punto que pueda entenderse que la demostracion de esos supuestos,




en principio, haria venturoso el ataque.”'; respecto de cada una de las
causales invocadas en el libelo introductor. (Resaltado fuera de texto).

4.- Sefdlese con precision la designacion del
proceso en que se dicto la sentencia, con indicacion de su fecha, el dia que
quedo ejecutoriaday el despacho judicial en que se halla el expediente (num.
2 art. 357 id).

5. Inférmese como obtuvo la direccion de correo
electronico de la convocada, en ese orden, allegue las evidencias
correspondientes (Art. 8° Decreto 806 de 2020).

6.- Intégrese la demanda en un solo documento que
contenga todos los requerimientos efectuados en esta providencia.

A tono con lo dispuesto en el canon 6° del Decreto
806 de 2020, es de memorar que “[e]n cualquier jurisdiccion, incluido el
proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrdonico copia de ellay de sus anexos a los demandados. Del mismo
modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga
sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la
autoridad judicial inadmitir4 la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico
de la misma con sus anexos (...) ” (El subrayado no es original).

NOTIFIQUESE.
/ 7

- rf? ~_
30(6”5 EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

1 C.S.J. Auto de 2 de diciembre de 2009, Ref. 2009-01923, reiterado en Autos de 27 de agosto de 2012, rad.
11001-0203-000-2012-01285-00 y 30 de julio 2013. Exp. 11001-02-03-000-2013-01103-00.



R.I. 14743
REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110013103005199714302 07

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ingresadas las diligencias al Despacho, se hace necesario
requerir al perito Jorge Eliecer Gaitan Torres para en el término de
ejecutoria se sirva allegar el dictamen ordenado en este proceso, el
que debe reunir los requisitos de que tratan los articulos 226 y 227

del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Cumplase,

(Gl T\
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIRIEZ

MAGISTRADO

Firmado Por:

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C. siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022).

REF: RECURSO DE REVISION de MARTHA
CECILIA MORENO DUQUE contra ALFONSO BERNAL VARGAS Y
OTRO. Exp. 2022-00130-00.

Con fundamento en lo previsto en el inciso 2° del
articulo 358 del Codigo General del Proceso, se INADMITE la demanda de
revision para que en el término de cinco (5) dias, la demandante subsane las
siguientes deficiencias, so pena de rechazo:

1.- Indiquense con claridad las pretensiones
acordes al tipo de demanda extraordinaria que se instaura (num. 4° del
articulo 82 ib.).

2.- Sefnalese con precision la designacion del
proceso en que se dictd la sentencia, con indicacion de su fecha, el dia que
quedd ejecutoriada y el despacho judicial en que se halla el expediente (num.
2 art. 357 id).

3. Informese como obtuvo la direccidn de correo
electronico de los convocados, en ese orden, allegue las evidencias
correspondientes (Art. 8° Decreto 806 de 2020).

4.- Intégrese la demanda en un solo documento que
contenga todos los requerimientos hechos en esta providencia.

A tono con lo dispuesto en el canon 6° del Decreto
806 de 2020, es de memorar que “[e]n cualquier jurisdiccion, incluido el
proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por
medio electrdnico copiade ellay de sus anexos a los demandados. Del mismo
modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga
sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la
autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de




digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico
de la misma con sus anexos (...)” (El subrayado no es original).

NOTIFIQUESE.

j,

/ A

/3 —
Bréé EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



MEMORIAL PARA REGISTRAR RV: Su Oficio No. C-010 del 28/01/2022 RADICADOS 2022ER02108401 del
28/01/2022 y 2022ER02981701 del 09/02/2022

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 18/02/2022 12:42

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR

Atentamente,

Repniblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puiblico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotad

Av. calle 24 N°53-28 Torre € - Oficina 305
Teléfono: 423 33 90 Extension 8349 OSCAR FERNANDO CELIS F. TRA

Emuzil: secsctribsupbta2&cendoj.ramajudicial. gov.co Secretario Judicial

De: Cobro Hacienda <cobrohacienda@shd.gov.co>

Enviado el: viernes, 18 de febrero de 2022 12:31 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Su Oficio No. C-010 del 28/01/2022 RADICADOS 2022ER02108401 del 28/01/2022 y 2022ER02981701 del 09/02/2022

Bogota D.C., 18 de febrero de 2021

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL - SECRETARIA

NIT. No. 800.093.816

Atn. OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario

AV. CL. 24 53 28 TORRE C OFICINA 305

Correo electrénico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.

Asunto: Solicitud No. 2022ER02108401 del 28/01/2022 y 2022ER02981701 del 09/02/2022
Su Oficio No. C-010 del 28/01/2022
REF. PROCESO 11001310301820180052201 Demandante: PEDRO PIRAVITOVA CARO Demandado ANGELA JANETH
ABELLA GARCIA con C.C. 51.924.251 y PRESENTACION GARCIA DE ABELLA con C.C. 20.324.304

Respetados sefiores:

Reciban un cordial saludo de la Oficina de Cobro Especializado de la Subdirecciéon de Cobro Tributario de la Direccion Distrital de Cobro
de la Secretaria Distrital de Hacienda de Bogota D.C., acusamos recibo de su oficio No. C-010 del 28/01/2022, radicado en la Secretaria
Distrital de Hacienda bajo los niumeros 2022ER02108401 del 28/01/2022 y 2022ER02981701 del 09/02/2022, mediante el cual
requiere: “(...) Oficiar a la Direccién de Impuestos Distrital en aras de certificar los impuestos dejados de pagar segin la parte
accionante por Angela Janeth Abella Garcia y Presentacién Garcia de Abella (...)”, al respecto nos permitimos realizar las siguientes
precisiones:

Efectuado el requerimiento de informacion el 3/02/2022, a la funcionaria encargada de la consolidacion y administracion de las Bases de
Datos correspondientes a la Gestion y Cartera de la Oficina de Cobro Especializado, teniendo como criterio de consulta la C.C.
51.924.251 correspondiente a ANGELA JANETH ABELLA GARCIA y la C.C. 20.324.304 correspondiente a PRESENTACION GARCIA
DE ABELLA, informa que se registra gestion a cargo del referido contribuyente, las actividades consistentes en:

C.C. 51.924.251


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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cc 51924251 AAADOIBOHPR 2005 MANDAMIENTO DE PAGO DDIC48500 24/10/2013
cC 51924251 AAADOSBOHPP 0006 MANDAMIENTO DE PAGO DOI048500 24/10/2013
=+ 51524251 AAADOZBOHPP 2007 MANDAMIENTO DE PAGO DOIO4ES00 24/10/2013
oc 51924251 AAADOIBOHPP 2008 MANDAMIENTO DE PAGO DDI04B500 24/10/2013
= $1924251 AASDOZBOMHPR 2003 MANDAMIENTO DE PAGO DDID4ER00 24/10/2013
cc 51924251 AAADOIBOHPP 016 0 RESOLUCION MANDAMIENTO DE PAGO  DCO025000 26/06/2020

C.C. 20.324.304

cC 20324302 AAADDIBOHPP 2005 MANDAMIENTO DE PAGO DDIQ4B500 24/10/2013
cC 20324302 ARADDZEOHRR 2005 MMANDAMIENTOD DE PAGD DDIQ4B500 24/10/2013

cc 2032430= AA200380HFP 2097 TO DE PAGO DDI0&E500 24/10/2013
=+ 20324302 ARADDZAOHRP 2008 TO DE PAGO DDIg25500 2471072013
= 20324302 AAADDIAOHER 2008 TO DE RAGO DDIQ4B500
cC 2032430~ ASADDZBOHPP 2000 TO DE PAGO DDIo23530
cC 20324304 AARDDZBOHPP 2002 TO DE PAGO DDI0a0950
=+ 20324302 ARADDIAOHEP 2003 MANDAMIENTO DE PAGO DDIg20950
= 20224302 ARRDDZBOHFF 2004 MANDAMIENTO DE PAGO DDIO=0850

Consultado el aplicativo Obligaciones Pendientes, el 03/02/2022 y 17/02/2022, teniendo como criterio de busqueda la C.C. 51.924.251
correspondiente a ANGELA JANETH ABELLA GARCIA y la C.C. 20.324.304 correspondiente a PRESENTACION GARCIA DE
ABELLA, se registran las siguientes obligaciones tributarias:

C.C. 51.924.251

BOGOT.I"\

INFORME DE OBLIGACIONES TRIBUTARIAS
DATOS DEL REPORTE
Cbito o S1924251 e
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BOGOT/\
INFORME DE OBLIGACIONES TRIBUTARIAS

DATOS DEL REPORTE
Objeto 0 20324304 1Rz
Pigna 1de 1
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compcciin que tiene k) Adminsiraciie; stuscones que pusden preseniar modiicacones
posienionss o |y presents informacion

Realizada la correspondiente validaciéon con fecha 17/02/2022, en la pagina de la Contaduria General de la Nacion,
www.contaduria.gov.co, pestaiia “BDME” en la parte superior del Banner, opcién “Consultas al Boletin de Deudores Morosos
del Estado”,_teniendo como criterio de la C.C. 51.924.251 correspondiente a ANGELA JANETH ABELLA GARCIA y la C.C.
20.324.304 correspondiente a PRESENTACION GARCIA DE ABELLA, se registra la siguiente informacién:
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C.C. 20.324.304

‘cou'mnunu

GENTRAL [ LA RAC N

UAE CONTADURIA GENERAL DE L NACION
COMSULTA AL BOLETIN DE DEUDORES MOROSO0S DEL ESTADO
BOME

El documento de identificacidn ndmene 20324304 5 esid incluido en ol BDME que
publica 18 CONTADURIA GEMERAL DE LA NACION, d8 acuside con lo
eslablecido en el articulo 27 de la Ley 901 del 2004,

Lafs) entidadies) que ko hkaln) reporiads como deudar mofose e relacienaln) a
continuackn;

Eniidad Reporianie: Bogetd D.C. (210111001

Heomb Ne. O Estaca )
- ENVED
PRESEMTAGION GARCIADE A | 000000000000 | 5 L0727
4Ld

La informaciédn suministrada en esta pdgina Web corresponde a la consolidacidn
de los BOME presentados por las enfidades piblicas. Por tanto, la Condaduria
General de la Nacidn no tisne responsabiidad alguna por las posibles acciones
les qua se puedan derivar del reporte indebido o inconsistencias de la misma,
por cuanto teda la informacidn conlenida en &l BDME es la que hayan
suministrado los enles pablicos, bajo su responsabilidad exclusiva,

De otra parte, consultado el Sistema de Informacion Tributaria SIT II- Cuenta Corriente-, teniendo como criterio de consulta la C.C.
51.924.251correspondiente a ANGELA JANETH ABELLA GARCIA y la C.C. 20.324.304 correspondiente a PRESENTACION GARCIA DE
ABELLA, se registran las siguientes obligaciones tributarias:
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Consultado el Sistema de Informacion Tributaria SIT 1l, el 03/02/2022, el Estado de Cuenta Detallado por predio respecto del inmueble
identificado con CHIP AAAO0380OHPP identificado con el Folio de Matricula InmobiliariaNo. 50C-130718 ubicado en la CL 1C 51 34 de la
ciudad de Bogota D.C, se registran obligaciones por concepto de impuesto Predial Unificado pendientes de pago, tal como se detalla a
continuacion:

AUTDAE:ESIVD ! FECHA
OBJETO AUTOADHESIVO VALOR VALOR s n
VIGENCIA ACEEC(:";_:{F:!!&AL / I ACTO IMPUESTO | SANCION* INTERESES TOTAL

OFICIAL f

FACTURA
AAADD3BOHPP 2010 DDID23042 17/06/2015 469.000 1.461.000 1.373.000 3.303.000
AAADD3BOHPP 2012 02956303602300 25/04/2019 505.000 541.000 1.237.000 2.253.000
AAADD3BOHPP 2016 19844851169269 30/06/2016 924.000 0 1.316.000 2.240.000
AAADD3SOHPP 2017 4444 17/06/2017 1.063.000 0 1.255.000 2.318.000
AAADD3BOHPP 2018 4444 16/06/2018 1.222.000 0 1.132.000 2.354.000
AAADD3BOHPP 2019 4444 22/06/2019 1.405.000 0 939.000 2.344.000
AAADD3BOHPP 2020 4444 12/09/2020 1.616.000 0 575.000 2.191.000
AAADD3BOHPP 2021 4444 2410712021 1.610.000 0 219.000 1.629.000

Nota: *Sancion actualizada de acuerdo con el articulo 867-1 del E.T.N. ** Intereses de mora liquidados a 03/02/2022,
los cuales deberan actualizarse a la fecha del pago. ***Saldos liquidados a 03/02/2022, los cuales deben ser
actualizados a la fecha de pago.

Asi mismo, consultado el Sistema de Informacién Tributaria SIT 1l, el 03/02/2022, el Estado de Cuenta Detallado por predio respecto del
inmueble identificado con CHIP AAA00380HPP identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50C-130718 ubicado en la CL
1C 51 34 de la ciudad de Bogota D.C., se encontré que las siguientes obligaciones tributarias se encuentran OMISAS, es decir, el
contribuyente responsable no cumplié con el deber formal de presentar y pagar las declaraciones:



IMPUESTO OBJETO VIGENCIA
PREDIAL AAADOISOHPP 1998
PREDIAL AAADOISOHPP 1999
FREDIAL AAADOISOHPE 2001
FREDIAL AAADOISOHPE 2011
PREDIAL AAADOISOHPP 2013
PREDIAL AAADOISOHPP 2014
FREDIAL AAADOISOHPE 2015
PREDIAL AAADOISOHPP 2022+

en el Calendario Tributario Distrital, esta dentro del plazo para declaracion y pago.

La anterior informacién sin perjuicio de los procesos que adelanten las dependencias de la Direccion Distrital de Cobro y de las facultades
de fiscalizacion, verificacion y correccion que tiene la Administracion Distrital por lo que los registros son susceptibles de variaciones con
ocasion de la incorporacion de declaraciones, pagos y/o actos administrativos no aplicados en la cuenta corriente para la fecha del
analisis.

Finalmente, ponemos en su conocimiento que el articulo 5[‘][1] del Decreto Legislativo 491 del 28 de marzo de 2020, amplié los términos

[2][2]

establecidos en el Paragrafo del articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 para atender las peticiones que se encuentren en curso o que se

radiquen durante la vigencia de la Emergencia Sanitaria[g’][s] decretada por el Gobierno Nacional, sefialando que, éstas deberan
resolverse dentro del término de treinta (30) dias siguientes a su recepcion y, de requerirse un término adicional, concede a la autoridad
hasta el doble del inicialmente previsto.

Recuerde que, por medio de la Oficina Virtual, puede actualizar datos de contacto, liquidar los impuestos distritales y conocer el estado
de sus obligaciones tributarias, con todas las garantias de seguridad y confidencialidad de la informacion. Ingrese a la pagina

web www.haciendabogota.gov.co autentiquese, responda las preguntas de seguridad y utilice los servicios. Si desea conocer los
instructivos para facilitar el manejo de la Oficina Virtual, puede consultarlos en el enlace:
http://www.shd.gov.co/shd/instructivos_oficina_virtual 2017

Para futuras peticiones, quejas, reclamos y/o sugerencias puede autorizar a las entidades para responder via correo electronico,
incluyendo en la peticion su e-mail. También puede radicar sus requerimientos dirigidos a Secretaria Distrital de Hacienda a través del
correo radicacion_virtual@shd.gov.co, o en el Sistema Distrital de Quejas y Soluciones — SDQS a través del link
http://www.bogota.gov.co/sdgs.

De esta manera esperamos haber dado respuesta a su requerimiento y reiteramos el compromiso institucional de corresponder a la
excelente cultura tributaria de los ciudadanos para con Bogota, a través del mejoramiento continuo del servicio y la informacién con la
cual ejecutamos nuestros procesos.

Cordialmente,

“Articulo 5. Ampliacién de términos para atender las peticiones. Para las peticiones que se encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de la Emergencia Sanitaria, se
ampliaréan los términos sefialados en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, asi: Salvo norma especial toda peticion debera resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion.
(--)

Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del vencimiento del término
sefalado en el presente articulo expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se resolvera o dara respuesta, que no podré exceder del doble del

inicialmente previsto en este articulo.”

"Articulo 14. Términos para resolver las de petici Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticién debera resolverse dentro de los

quince (15) dias siguientes a su recepcion (...).

Paragrafo. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui sefialados, la autoridad debera informar de inmediato, y en todo caso antes del vencimiento del
término sefialado en la ley, esta circunstancia al interesado expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se resolveréa o daré respuesta, el cual no podra
exceder del doble del inicialmente previsto".

Mediante el articulo 1 de la Resolucién No. 1913 del 25 de noviembre de 2021, el Ministerio de Salud y Proteccién Social prorrogé la emergencia sanitaria en todo el territorio nacional hasta el 28

de febrero de 2022

Proyecté:


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.haciendabogota.gov.co%2F&data=04%7C01%7Cgrupocivil%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Ce68d94c0bb134f6bbbdd08d9f306079f%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637808029504400562%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=EZe%2FdAv%2BfCaQwf1%2F47oS91WbsiBk1mdKgknCaFTHNWU%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.shd.gov.co%2Fshd%2Finstructivos_oficina_virtual_2017&data=04%7C01%7Cgrupocivil%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Ce68d94c0bb134f6bbbdd08d9f306079f%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637808029504400562%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=LVRmIcbk6yeDjMjOSgA%2BRtX3%2FIKBoNZJSvuWl5hrif4%3D&reserved=0
mailto:radicacion_virtual@shd.gov.co
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.bogota.gov.co%2Fsdqs&data=04%7C01%7Cgrupocivil%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Ce68d94c0bb134f6bbbdd08d9f306079f%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637808029504400562%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000&sdata=%2BA83qiwbv2djGsdO%2FG1STJXzm1mOJ1NJYqWtpjzxTt0%3D&reserved=0

SECRETARIA DE
HACIENDA Oficina de Cobro Especializado

Direccion Distrital de Cobro

Antes de imprimir este correo piensa bien si es necesario hacerlo. jEl medio ambiente es cosa de todos!

ADVERTENCIA: Los datos personales que por medio de este correo se soliciten seran tratados de acuerdo con la politica de
tratamiento de datos personales de la Secretaria Distrital de Hacienda, asi mismo en cumplimiento de la ley 1581 de 2012, ley de
proteccion de datos personales y sus decretos reglamentarios; el presente correo electrénico puede contener informacion confidencial o
legalmente protegida y esta destinado Unica y exclusivamente para el uso del destinatario(s) previsto, para su utilizacién especifica. Se
le notifica por el presente que esta prohibida su divulgacion, revision, transmision, difusion o cualquier otro tipo de uso de la informacién

contenida por personas extrafias al destinatario original. Gracias

ADVERTENCIA: Este correo electrdnico y sus anexos pueden contener informacion confidencial o protegida por derechos de autor y son
para uso exclusivo del destinatario. Le solicitamos mantener reserva sobre datos, informacién de contacto del remitente y, en general,
sobre sus contenidos, a menos que exista autorizacidn explicita para revelarlos. Si recibe este correo por error, informe al remitente y
borre el mensaje original y sus anexos; recuerde que no puede usar, retener, imprimir, copiar, distribuir o hacer publico su contenido
porque podria tener consecuencias legales (Ley 1273 de 2009 de Proteccion de la Informacion y los Datos, y demas normas vigentes). La
Secretaria Distrital de Hacienda no es responsable por la informacion contenida en esta comunicacién, el directo responsable es quien la
firma o el autor de la misma. Gracias




MEMORIAL DR. ZULUAGA RAMIREZ RV: Documento [2022021484-006-000]

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 03/03/2022 15:45

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 3 archivos adjuntos (381 KB)
T-2022021484-4277521.pdf; 1998013937-010-000.TIF; 1-5 BANCAFE.doc;

MEMORIAL DR. ZULUAGA RAMIREZ

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: correspondencial @superfinanciera.gov.co <correspondencial@superfinanciera.gov.co>

Enviado: miércoles, 2 de marzo de 2022 5:28 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; correo@certificado.4-72.com.co <correo@certificado.4-
72.com.co>

Asunto: Documento [2022021484-006-000]

La Superintendencia Financiera de Colombia le esta remitiendo el archivo adjunto

Numero de radicacion: 2022021484-006-000

Tramite: (454) SOLICITUD DE INFORMACION ESPORADICA

Tipo documetal: (39) RESPUESTA FINAL E

Dependencia emisora: DIRECCION LEGAL DE CONGLOMERADOS FINANCIEROS

Destinatario: (ATM148657) TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL

Antes de imprimir este mensaje piense bien si es necesario hacerlo. El cuidado del medio ambiente es responsabilidad de todos.

Este mensaje y sus anexos pueden contener informacion reservada o clasificada que interesa solamente a su destinatario. Si llegé a usted por error,
debe borrarlo totalmente de su sistema, notificar de tal hecho al remitente y abstenerse en todo caso de divulgarlo, reproducirlo o utilizarlo. Se advierte
igualmente que las opiniones contenidas en este mensaje o sus archivos no necesariamente coinciden con el criterio institucional de la

Superintendencia Financiera de Colombia.

This message and any attachment may contain confidential information and is intended only for the use of the individual or entity to whom they are



addressed. If you are not the named addressee you should not disseminate, distribute, use or copy this e-mail. Please notify the sender immediately if
you have received this message by mistake and delete it from your system. Please note that any views or opinions presented in this e-mail are solely

those of the author and do not necessarily represent those of the Superintendencia Financiera de Colombia.



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Radicacion:2022021484-006-000
SfCEi“n%*n'fi“éf:",“”” Fecha: 2022-03-02 17:27 Sec.dia9298
Freeme Anexos: Si

Tramite::454-SOLICITUD DE INFORMACION ESPORADICA

Tipo doc::39-RESPUESTA FINAL E

Remitente: 314000-DIRECCION LEGAL DE CONGLOMERADOS
FINANCIEROS

Destinatario::ATM148657-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Sefiores
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Numero de Radicacion : 2022021484-006-000 ) )
Tramite : 454 SOLICITUD DE INFORMACION ESPORADICA

Actividad : 39 RESPUESTA FINAL E
Expediente o XXXXXX
Anexos : B2

Respetados sefiores:

Nos referimos al correo electronico fechado del pasado 28 de enero y radicado en esta Superintendencia
bajo el numero de la referencia, mediante el cual la sefiora Sandra Jimena Becerra Rodriguez, adjunta
oficio No. C-009 de la fecha antes indicada y por medio del cual se oficia “... a la Superintendencia
Financiera de Colombia para que certifique si entre las entidades Banco Cafetero y Concasa existio una
fusién por absorcion y, en caso de ser positivo, aportar la documentacion pertinente”. Lo anterior, de
acuerdo con lo establecido en el acta de audiencia de fecha 25 de enero de 2022, proferida por el
Magistrado Carlos Augusto Zuluaga Ramirez, dentro del proceso ejecutivo hipotecario
No0.11001310301820180052201.

Sobre el particular, resultan pertinentes los siguientes comentarios.

1.- En primer lugar, procede manifestarle que de conformidad con el articulo 121 de la Constitucién
Politica, las autoridades solo tienen competencia en relacion con las materias a su cargo y con sujecion a
las funciones a ellas asignadas. Debe senalarse que la Superintendencia Financiera de Colombia tiene
sus funciones regladas en el Estatuto Organico del Sistema Financiero y en el Decreto Unico (Decreto
2555 de 2010)" el cual puede ser consultado en la pagina Web www.superfinanciera.gov.co, icono:
Normativa/Normas/Decreto Unico para el Sector Financiero, Asegurador y del Mercado de Valores.

Es decir, que este Ente de Control al tener sus funciones y competencias regladas, unicamente puede
hacer aquello para lo cual esta expresamente autorizado por la ley.

Asi las cosas, la potestad de certificacion que le compete a esta Superintendencia, esta prevista en el
numeral 7 del articulo 11.2.1.4.15, numeral 4 del articulo 11.2.1.4.49, numeral 11 del articulo 11.2.1.4.50.,

' Decreto 2555 de 2010, articulo 11.2.1.3.2
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

numeral 3 del articulo 11.2.1.4.52., numerales 10 y 14 del articulo 11.2.1.4.59., y articulo 11.2.5.1.1., del
Decreto 2555 de 2010, en concordancia con la Resolucién 1765 del 6 de septiembre de 2010 y el Decreto
2281 de 2010, donde se indica que esta Entidad expedira:

1. Las certificaciones de existencia y representacion legal de las entidades vigiladas.

2. Las certificaciones de la tasa de interés bancario corriente correspondiente a las modalidades
de crédito sefialadas en el articulo 11.2.5.1.2 del decreto antes citado.

3. Las certificaciones de los defensores del consumidor financiero inscritos en el Registro - RDCF
4. Las certificaciones de indole financiero o econémico de competencia de la Superintendencia.
5. Las certificaciones de las inscripciones en el Registro Nacional de Agentes del Mercado
(RNAMV) de Valores y en el Registro Nacional de Profesionales del Mercado de Valores
(RNPMV).

6. La certificacion de la calidad de sociedad andnima abierta en los casos sefalados por la ley.
7. Las certificaciones de las inscripciones en el Registro Nacional de Valores y Emisores- RNVE.
8. Certificar los actos de la Superintendencia y expedir las copias a que haya lugar de conformidad
con la ley.

9. Administrar las bases de datos que contengan la informaciéon necesaria para expedir los
certificados de existencia y representacion legal de las entidades vigiladas y expedir los mismos.

A la luz de lo anteriormente expuesto, es claro que a la Superintendencia Financiera no le corresponde
certificar acerca del contenido a que se refiere su comunicacion, toda vez que tal informaciéon no
corresponde a ninguna de las premisas descritas.

2.- Ahora bien, en aras de colaborar en la atencién de su inquietud, de manera atenta le informamos que,
segun registros que reposan en esta Superintendencia, la Corporacion Cafetera de Ahorro y Vivienda
Concasa o simplemente Concasa, legalmente constituida mediante Escritura Publica No. 638 del 26 de
abril de 1973 de la Notaria 12 de Bogota D.C., se encontraba vigilada por la entonces Superintendencia
Bancaria, hoy Superintendencia Financiera, hasta 1998 cuando se dio la disolucion de la misma, en razén
de la absorcidn via la adquisicion del cien por ciento de las acciones suscritas de la corporacién que realizo
el Banco Cafetero. Esta operacion se protocolizd mediante la Escritura Publica No. 3024 del 17 de
noviembre de 1998 de la Notaria 47 de Santa Fe de Bogota D.C.

Posteriormente, mediante la Resolucion No. 0410 de marzo 07 de 2005, el entonces Superintendente
Bancario, hoy Superintendente Financiero, aprobd la cesion parcial de activos, pasivos y contratos del
Banco Cafetero S.A. sigla Bancafe a Granbanco S.A., protocolizada mediante Escritura Publica 695 del 7
de marzo de 2005 de la Notaria 38 de Bogota, y el gobierno procedioé a ordenar la disolucién y liquidacion
del Banco Cafetero S.A mediante el Decreto 610 del 07 de marzo 2005.

En este sentido, vale la pena mencionar que mediante la Resolucion No. 918 del 2 de junio de 2006, el
Superintendente Financiero autorizé la escisién de Granbanco S.A. en dos nuevas sociedades, que no se
encuentran bajo la supervisién de este Ente: la sociedad para el Fortalecimiento del Microcrédito y las
sociedades Microfinancieras S.A. o Sociedad Integral de Apoyo a las Microfinancieras S.A. e Inversiones
Gran S.A., protocolizada mediante Escritura Publica 2780 del 12 de julio de 2006 de la Notaria 38 de
Bogota D.C.

Por otra parte, por medio de la Resoluciéon No. 0139 del 31 de enero de 2007, la Superintendencia
Financiera manifestd que no se objetaba la adquisicion del noventa y nueve punto cero seis dos cinco
ocho seis siete cuatro por ciento (99.06258674%) del total de las acciones en circulacion totalmente

u @SFCsupervisor ﬂ Superintendencia Financiera de Colombia ,fv"_:", Superintendencia Financiera de Colombia superfinanciera

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.

Conmutador: +57 601594 02 00 - 601594 02 01 ()
www.superfinanciera.gov.co 4l es detodos


https://twitter.com/SFCsupervisor

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

suscritas y pagadas emitidas del Granbanco S.A. o Granbanco-Bancafé o Bancafé, por parte del Banco
Davivienda S.A., como etapa previa a la fusion de los mismos.

A su turno, mediante la Resolucion No. 1221 del 13 de julio de 2007, la Superintendencia Financiera no
objetdé la operacion de fusion propuesta entre el Banco Davivienda S.A. y el Banco Granbanco S.A. o
Bancafé., en virtud de la cual éste ultimo se disolvio sin liquidarse para ser absorbido por el primero, fusion
protocolizada mediante Escritura Publica 7019 del 29 de agosto de 2007 de la Notaria 71 de Bogota D.C.

Finalmente, procede informarle que los activos que alguna vez pertenecieron a Concasa, pueden
encontrarse en las siguientes entidades:

a. Sociedad Integral de Apoyo a las Microfinancieras S.A.
b. Inversiones Gran S.A
c. Banco Davivienda S.A.

En vista de lo anterior, esta Superintendencia procede a manifestarle que, al ser las dos primeras
entidades no sujetas a supervision de esta Autoridad, la misma no cuenta con los datos que permitan
suministrar informacion de las mismas. En cuanto al Banco Davivienda S.A, de acuerdo a la informacion
que reposa en este Ente, el mismo se encuentra domiciliado en la Avenida El Dorado No. 68 B 31 Piso 1,
Bogota y, su representacion legal es ejercida entre otros, por su presidente, el sefior Javier José Suarez
Esparrogoza.

3.- Asi las cosas y advirtiendo que se efectud la absorcion via la adquisicion del cien por ciento de las
acciones suscritas de Concasa por parte del Banco Cafetero, adjunto remitimos fotocopia del radicado
1998013937-010, que reposa en el gestor documental (flujo electrénico de documentos) de esta
Superintendencia, el cual contiene la autorizacion expedida por este Ente de Supervisién para que
Bancafé llevara a cabo la operacion propuesta.

Finalmente, remitimos la constancia expedida por el Secretario General de esta Superintendencia, en
ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016, en la cual se advierten las
operaciones efectuadas por Bancafé, en donde se encuentra la llevada a cabo con Concasa.

En los anteriores términos damos por atendida su comunicacion, y quedamos atentos a cualquier
aclaracién o informacion adicional que requiera.

Cordialmente,

hoallicoges

DIANA CAROLINA GOMEZ CASTILLO
314000-DIRECTOR LEGAL DE CONGLOMERADOS FINANCIEROS
DIRECCION LEGAL DE CONGLOMERADOS FINANCIEROS
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SUPERINTENDENCIA BANCARIA DE COLOMBIA

! ‘ Nro. Rad. : 1998013937-10 Fecha : 13/08/1398 12:08 Aft

1100 Tranite ¢ 168 ACCTOHES-TRANSACCION 299
‘ hotividad : 39 RESPUESTA FINAL -5
Dep.remite: 1100 INTENDENTE DE BANCOS 203

hpexos 3 N

*

Doctor

GILBERTO GOMEZ ARANGO
Presidente

BANCAFE S.A.

Calle 28 13A-15

Santafé de Bogota

Asunto: 98013937-0
168 Acciones - transaccién
39 Respuesta final
Sin anexos

Apreciado doctor Gomez:

Me refiero a su comunicacién citada, radicada en esta Superintendencia el 24 de marzo
de 1998, la cual se completéd con los oficios 98013937-4, 1998013937-7 y 1988013937-8
del 30 de junio/98, 23 de julio/98 y 28 de julio/98, respectivamente, por medio de la cual
dié aviso de la intencion del Banco que usted preside de “adquirir el ciento por ciento
(100%) de las Acciones de la Corporacién Cafetera de Ahorro y Vivienda CONCASA,
operaciéon que tiene como finalidad la absorcion de dicha entidad por parte de
BANCAFE”. Informé igualmente que el valor total de la operacion asciende a $75.000
millones, aproximadamente, e implica que el Banco adquirird el restante 41.65% de las
acciones de CONCASA, habida cuenta que en la actualidad es propietario del 58.35% del
capital de esa Corporacion.

Sobre el particular, de manera atenta le manifiesto que una vez evaluada la referida
solicitud en tos aspectos juridico y financiero, a la luz de lo dispuesto en los articulos 63 y
siguientes del Capitulo Ill (Adquisiciones) de Ja Parte Tercera del Estatuto Organico del
Sistema Financiero y luego de oido el concepto del Consejo Asesor del Superintendente
Bancario, conforme lo exige el articulo 334 del mismo Estatuto, este Despacho autoriza a
Bancafé para realizar la operacion sometida a nuestro conocimiento y aprobacion, en los
términos que fueron sefialados en las comunicaciones de la referencia y cifiendose en
todo a fo dispuesto en el susodicho Capitulo IlI del Estatuto.

La presente autorizacién se concede en el claro entendido que el Banco efectuara, previa
o simultaneamente, las capitalizaciones por $73.046 millones y la emision y suscripcion
de BOCEAS por $40.000 millones que han sido aprobadas por sus accionistas, con las
cuales se propone financiar la mencionada adquisicion y atender las necesidades del giro
ordinario de la entidad.

Debo sefialar que la Superintendencia Bancaria considera que la fusion de Concasa y
Bancafé tendra previsiblemente un fuerte impacto en los Estados Financieros del Banco.
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Estos de por si son preocupantes, habida cuenta que Bancafé arroj6 pérdidas por
$16.278,1 millones durante el primer semestre del presente afio, equivalentes al 3,2% de
su patrimonio a 30 de junio/98. Adicionalmente, es muy probable que el Banco deba
constituir provisiones adicionales por concepto de cartera, de acuerdo con los resultados
de la visita que se practica al Banco.

Por otra parte, se observa que Concasa es una de las instituciones mas débiles entre el
conjunto de las Corporaciones de Ahorro y Vivienda. Asi, su cartera vencida asciende al
14,3% de la cartera bruta, cuando el promedio del indicador para las C.A.V. muestra el
10,5%. Al mismo tiempo, su cartera en mora es una de 1as gue presenta mayor tiempo de
vencimiento y tiene un alto porcentaje de bienes recibidos en pago frente al resto del
sistema.

Dadas las anteriores y otras consideraciones, se ha obtenido una proyeccion que apunta
a sefialar que en febrero o marzo de 1999 el Banco podria, eventualmente, afrontar
problemas de cumplimiento de la Relaciéon de Solvencia. En estas condiciones, esta
Superintendencia prevé que Bancafé tendra que efectuar en el futuro una capitalizacion
importante, adicional a los $113.046 millones que ya han sido aprobados por los
accionistas.

Sabemos que el Banco se encuentra preparando su operacion de venta. Es importante
insistir en la necesidad de actuar con la mayor celeridad, procurando que la venta se
realice lo mas pronto posible. En todo caso, mientras se realiza tal operacién, es
necesario que los accionistas estén dispuestos a suministrar el capital que sea necesario
para preservar la solvencia de la Entidad.

Por fas razones anteriores, el Banco deberd, en el término de quince (15) dias habiles
contados a partir de la presente fecha presentar a esta Superintendencia un Plan de
Ajuste que contemple los aspectos administrativos, operativos y financieros de la entidad,
incluyendo los requerimientos de capital, en los cuales se comprometa plenamente |a
Administracion del Banco y sus accionistas.

La Superintendencia Bancaria estara en estrecho contacto con la Administracion del
Banco para el seguimiento del proceso de ajuste y [a venta de la entidad.

Finalmente, le solicito dar lectura a la presente comunicacion en la proxima reunién de la
Junta Directiva del Banco para los fines pertinentes.

Cordiaimente,

£

B

MARIA LUISA CHIAPPE DE VILLA
Superintendente Bancario

0000
MAAQ/AJGB/LFPS/13,08,1998/CAFECON.DOC



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10
del decreto 2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016

HACE CONSTAR:

Que de conformidad con la informacion que reposa en la base de datos de esta
Superintendencia figura lo siguiente:

Que el BANCO CAFETERO S.A. sigla BANCAFE, Sociedad por acciones, de economia mixta
del orden nacional, de la especie de las anonimas, de nacionalidad colombiana y vinculada al
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, legalmente constituida mediante Escritura Publica No
585 marzo 5 de 1954 de la Notaria 5 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA, se encontraba vigilado por
la Superintendencia Bancaria.

Que mediante Escritura Publica 585 del 05 de marzo de 1954, Notaria 5 de Bogot4, el Banco
Cafetero se encontraba Constituido en virtud de lo dispuesto en el Decreto 2314 del 4 de
septiembre de 1953, mediante Acta de Organizacion del 8 de octubre del mismo afio, como
Empresa Industrial y Comercial del Estado.

Que mediante Decreto 886 mayo 31 de 1969, pasa a ser una Empresa Industrial y Comercial
del Estado, con personeria juridica, autonomia administrativa, capital independiente, vinculada
al Ministerio de Agricultura.

Que mediante Resolucion 3140 del 24 de septiembre de 1993, la Superintendencia autoriz6 el
permiso de funcionamiento definitivo.

Que mediante Escritura Publica 6169 noviembre 18 de 1994 de la Notaria 31 de BOGOTA D.C.
(COLOMBIA). Agreg6 a su razon social la sigla BANCAFE.

Que mediante Escritura PUblica 3024 noviembre 17 de 1998 de la Notaria 47 de BOGOTA D.C.
(COLOMBIA). Se protocoliza la absorcion via adquisicién del cien por ciento (100%) de las
acciones suscritas de la CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y VIVIENDA CONCASA o
simplemente CONCASA, por parte del BANCO CAFETERO. En consecuencia, la primera se
disuelve sin liquidarse.

Que mediante Decreto 1133 junio 29 de 1999 manifiesta su vinculacién al Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico.

Que mediante Escritura Publica 3497 octubre 28 de 1999 de la Notaria 31 de BOGOTA D.C.
(COLOMBIA), pasa a ser una Sociedad por acciones, de economia mixta del orden nacional, de
la especie de las anénimas, de nacionalidad colombiana y vinculada al Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico. Esta sometida al régimen de las empresas industriales y comerciales del
Estado, excepto en lo que respecta a lo previsto en el articulo 29 de los estatutos y a las
actividades propias del giro ordinario de sus negocios, las cuales se sujetaran a las
disposiciones del derecho privado. Se denomina BANCO CAFETERO S.A. sigla BANCAFE

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. an - dimient
Conmutador: (571) 594 02 00 - 594 02 01 tjg S U
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Que mediante oficio No. 2000005526-9 del 1 de marzo del 2000, la Superintendencia Bancaria
no encuentra ninguna objecion para que se suscriba el contrato de cesién parcial de activos y
pasivos y contratos entre el Banco Central Hipotecario (cedente) y el Bancafé S.A. (Cesionario).

Que mediante Resolucion S.B. 0410 marzo 07 de 2005 el Superintendente Bancario aprueba la
cesion parcial de activos, pasivos y contratos del BANCO CAFETERO S.A. sigla BANCAFE al
GRANBANCO S.A,, protocolizada mediante Escritura Publica 695 del 7 marzo de 2005 Notaria
38 de Bogota.

Que mediante Decreto 610 del 07 de marzo 2005, el Gobierno Nacional dispone la disolucion y
liquidacion del Banco Cafetero S.A. Sigla Bancafe, la cual en adelante se denominara Banco
Cafetero en Liquidacién y también podra denominarse Banco Cafetero S.A. en Liquidacion.

Que mediante resolucion 0412 del 07 de marzo de 2005, el Superintendente Bancario le
cancelo el permiso de funcionamiento.

Se expide la presente constancia a solicitud del interesado, en Bogota el dia jueves, 03 de
marzo de 2022.

JOSUE OSWALDO BERNAL CAVIEDES
SECRETARIO GENERAL ENCARGADO

“De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecanica que aparece en
este texto tiene plena validez para todos los efectos legales.”
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R.I. 15021
REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110013103018201800522 01

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ingresadas las diligencias al Despacho, con el informe
secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que se ha brindado
respuesta por la Superintendencia Financiera' y la Secretaria de
Catastro Distrital?, la que se pone en conocimiento de las partes,

para que dentro del término de ejecutoria se pronuncien.

Secretaria, una vez en firme ingrese las diligencias al despacho

para continuar con el tramite como en derecho corresponda.
Notifiquese y Cumplase,

CARLOS AUG O ZULUAGA RAMIRIZZ
MAGISTRADO

' Archivo “37. Oficio superintendencia financiera” de la carpeta “04. Memoriales” del
expediente digital.
> Archivo “33. UAECD 2022 EE 2731 -COPIA-” de la carpeta “04. Memoriales” del
expediente digital.



Firmado Por:

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 43366¢265753756e6404d8757ed8a43260f2dba659echbad456abf6410905edad0
Documento generado en 07/03/2022 06:20:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos
(2022).

REF: PRUEBA EXTRAPROCESAL de LUIS GARCIA
DE BRIGARD y ANGELA GOMEZ MONTOYA contra PROYECTO
INMOBILIARIO EL PENASCO S.A.S. y JOSE HELI ARANGO PATINO. Exp.
No. 2021-00445-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte convocante contra el auto de
fecha 9 de diciembre de 2021, pronunciado por el Juzgado 38 Civil del Circuito
de Bogotéa, mediante el cual se nego la prueba extraprocesal.

I. ANTECEDENTES

1.- Los convocantes Luis Garcia de Brigard y Angela
Gbomez Montoya presentaron escrito de prueba extraprocesal de interrogatorio
de parte, exhibicion de documentos e inspeccién judicial en contra de la
sociedad Proyecto Inmobiliario El Pefiasco S.A.S. y José Heli Arango Patifio,
cuya finalidad es la preservacion del material probatorio ante una eventual
accion de responsabilidad civil por el incumplimiento a las normas
urbanisticas de los directores del plan inmobiliario denominado “Edificio El
Periasco”.

2.- Mediante providencia de fecha 9 de diciembre de
2021 el juez de primer grado negd la admision de la prueba extraprocesal, para
lo cual argumento que “se omitié indicar el domicilio de los convocados, lo
que permite asignar competencia por el factor territorial”.



3.- Contra esa determinacion, la parte actora
interpuso recurso de apelacion, indicando que el Juzgador pretermitid la
lectura del acapite en el cual se destaco el domicilio de cada uno de los
convocados y la direccidn en la cual se realizaria su notificacion, motivos
suficientes para que se revoque la decision.

1. CONSIDERACIONES

1.- El articulo 183 del Codigo General del Proceso
establece que “Podran practicarse pruebas extraprocesales con observancia
de las reglas sobre citacion y practica establecidas en este codigo”, sin
embargo, no establece la forma en que deben ser solicitadas, salvo la remisién
gue hace a los preceptos que le siguen, razon por la cual resulta plenamente
aplicable la disposicion relativa a las omisiones legales y la interpretacion
armonica de la codificacion legal. En ese sentido dispone el articulo 12 ibidem
que “cualquier vacio en las disposiciones del presente codigo se llenara con
las normas que regulen casos analogos. A falta de estas, el juez determinara la
forma de realizar los actos procesales con observancia de los principios
constitucionales y los generales del derecho procesal, procurando hacer
efectivo el derecho sustancial.”.

Ahora, de cara a la institucion de la prueba
extraprocesal, debe entenderse como aquellos medios de conviccion que se
crean o elaboran antes del proceso para hacerlos valor después o dentro del
mismo, si fuere necesario, con el proposito de obtener una decision
jurisdiccional favorable, o por lo menos el analisis de las pruebas recaudadas
con antelacion .

La finalidad entonces, no es otra mas que la creacién
o la salvaguarda del acervo probatorio con anticipacién a la oportunidad
procesal que brinda el procedimiento para ser objeto de contradiccion,
pretendiendo la preconstitucion de un hecho incluso antes de su valoracion por
el Juzgador de conocimiento.

2.- Como se dijo, para la préactica de las pruebas
extraprocesales resulta necesario la remision a las reglas que para cada una
de ellas se exige dentro del proceso, lo dicho en concordancia con el articulo
321-3 ejusdem, asi pues y para el caso en particular, es necesario verificar las



particularidades que para el interrogatorio de parte, la exhibicién de
documentos e inspeccion judicial se necesitan para su préactica.

2.2.- De conformidad con el canon 200 del Cddigo
General del Proceso, para la préactica del interrogatorio de parte sera
necesario que su notifique personalmente, razon por la cual resulta necesaria
la informacién atinente a su domicilio y el lugar de residencia, ademas, de
indicar los hechos concretos y ciertos que seran objeto del eventual proceso a
iniciar, destacando concretamente lo que se pretende probar e incluso, la
posibilidad de aportar por escrito el cuestionario a absolver?.

2.3.- Ahora, para la exhibicion de documentos, se
prevé que quien ‘‘se proponga demandar o tema que se le demande, podra
pedir[la] de su presunta contraparte o de terceros”, para lo cual deberd
expresar los hechos que “pretende demostrar y deberd afirmar que el
documento o la cosa se encuentran en poder de la persona llamada a exhibirlos,
su clase y la relacion que tenga con aquellos hechos ” razon por lo cual apenas
resulte 16gico, indicar la direccion de notificacion de ese sujeto al que se le va
a convocar, para que asi tenga conocimiento de la situacién para la cual es
requerido.

2.4.- Para la practica de la inspeccion judicial, la ley
establecio que “Podra pedirse como prueba extraprocesal la practica de
inspeccidn judicial sobre personas, lugares, cosas o documentos que hayan de
ser materia de un proceso, con o sin intervencion de perito.

Las pruebas sefialadas en este articulo también
podran practicarse sin citacion de la futura contraparte, salvo cuando versen
sobre libros y papeles de comercio caso en el cual debera ser previamente
notificada la futura parte contraria. ”, siendo su utilidad el esclarecimiento de
hechos que no pueden ser obtenidos mediante otro medio probatorio o incluso,
cuando no sea posible la verificacion de ellos por medio de videograbacién o
fotografias. Asi mismo, las exigencias para su decreto, no resultan ser
diferentes a los otros medios de conviccidn antes referidos, en tanto que sera
necesario especificar con claridad y precision el supuesto factico a demostrar.

3.- Ahora, el motivé que origind la no admision de la
prueba extraprocesal se centrd en la ausencia de indicacion del domicilio del

1 Articulo 184 del C.G.P.



extremo convocado, el cual resulta necesario para poner en conocimiento sobre
el requerimiento que se le pretende hacer y para definir la competencia
territorial del asunto, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 14 del
precepto 28 del estatuto procesal, sin embargo, de la lectura acuciosa del libelo
inicial, se permite evidenciar que en el acdpite denominado “competencia”, se
informo de forma concisa y clara que el domicilio de los convocados era la
ciudad de Bogota, hecho que por parte de la sociedad Proyecto Inmobiliario El
Pefiasco S.A.S., se corrobora con el repaso a su certificado de existencia y
representacion legal, en la que se especifico esa situacion.

4.- Por lo expuesto, se revocara el proveido
impugnado y, en su lugar, se ordenara al juzgador a-quo que proceda a
calificar nuevamente el escrito contentivo de la peticion, solicitando las
aclaraciones que considere pertinentes y teniendo en cuenta los lineamientos
sentados en este proveido.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

1.- REVOCAR, por las razones aqui expuestas, el auto
objeto de alzada de fecha 9 de diciembre de 2021, pronunciado por el Juzgado
38 Civil del Circuito de Bogota.

2.- ORDENAR al juez a-quo que proceda a calificar
nuevamente la peticidn de pruebas extraprocesales, solicitando las aclaraciones
gue considere pertinentes y teniendo en cuenta los fundamentos expuestos en este
proveido.

3.- SIN CONDENA en costas por no aparecer
causadas.



4.- Devuélvase el expediente digital, incluyendo esta
providencia, a la entidad de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

L

/!

, /'3 —
)ﬂs EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO



R.I. 15053

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110013103-029-2020-00020-01

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Realizando una revision a la totalidad del escrito presentado
por la senora MariaAntonieta Vasquez Fajardo, en su calidad de
liquidadora de lasociedad Optikus S.A. en liquidacion, se hace
necesario requerirla nuevamente, para que en el término de cinco
(05) dias contados a partir del recibo de la comunicaciéon precise si
las facturas que se cobran en este pleito estan reconocidas en el
proceso de liquidacion o no y a qué corresponde la suma que les
reconocieron a los demandantes en el proyecto de calificacion y

graduacion de créditos.

Notifiquese,
CARMGU#;!O ZULUAGA RAMIREZ
MAGISTRADO
Firmado Por:

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil veintidos
(2022).

REF: VERBAL de DIEGO ANDRES VILLAREAL
BARBOSA contra LAURA CARRILLO SANTAMARIA y otros. Exp. 2016-
00513-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto de
fecha 19 de octubre de 2021, pronunciado en el Juzgado 27 Civil del Circuito
de Bogotéa, mediante el cual se decreto el desistimiento tacito del proceso.

I. ANTECEDENTES

1.- Mediante el proveido censurado, el Juzgado 27
Civil del Circuito de Bogota dispuso la terminacién del proceso por
desistimiento tacito de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 317 del Codigo General del Proceso, como sustento de dicha decision
la funcionaria de primera instancia sostuvo que el expediente permanecio “en
secretaria sin ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio, contados (sic)
desde el dia siguiente a la dltima notificacion o actuacion procesal, siendo la
ultima actuacion el proveido adiado 14-11-2019 sin que se hayan realizado
actuaciones para dar continuidad al proceso o la gestién de notificacién al
extremo demandado ", entre otras determinaciones consecuenciales.

2.- Inconforme con lo asi resuelto, la parte interesada
present6 recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, para lo cual adujo
que no ha existido inactividad procesal pues con fecha posterior a la que se hizo
referencia en la providencia confutada, se han librado sendas comunicaciones
que tuvieron como finalidad continuar con el asunto, concretamente:

-el 8 de julio de 2020, se remitio comunicacion
informando la direccion de correo electrénico del abogado.

-el 15 de julio siguiente, se requirid acceder al
expediente. Especificamente: “solicité copia digital de las ultimas 5
actuaciones procesales, obviamente con el fin de adelantar el proceso, ante esta
peticion su despacho contesto, el 29 de julio de la misma anualidad, que daria
tramite a mi solicitud una vez se abriera, pues ni siquiera ustedes mismos tenian
acceso al expediente y para esa fecha aun no digitalizaban (...) "

-el 15 de septiembre de 2020, nuevamente pidi6 copia
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-el 4 de marzo de 2021, recordd la solicitud al
despacho, “pues 6 meses después aun no me remitian el expediente”.

-el 7 de abril de ese mismo afio se le concedio el
acceso aludido, sin embargo, nunca funciono, “debido a que nos solicitada un
correo electronico que no era de nuestro dominio”.

-finalmente, el 13 de mayo de 2021 esa situacion fue
puesta en conocimiento del juzgado, reiterando entonces la peticién, asi pues,
se obtuvo el respectivo vinculo el 16 de mayo de 2021.

En esa linea, afirmo que ‘el acceso al expediente
digital, hace parte de las garantias procesales minimas y entiendo plenamente
que la implementacion de la justicia virtual, empujados intempestivamente por
la pandemia, no es culpa suya sefioria pero tampoco nuestra como parte y no
ha existido inactividad de nuestro lado”.

3.- El Juez de primer grado por medio de proveido
del 20 de enero del hogafio decidid6 mantener inc6lume la providencia objeto
del recurso de reposicién y concedié la alzada.

Afirm6 que mediante providencia de 7 de octubre de
2019 se orden0 el emplazamiento de uno de los demandados, “sin que se
realizara actuacién alguna tendiente al cumplimiento de lo dispuesto,
permaneciendo el proceso por mas de un afo sin actuacion alguna tal como se
evidencia en las piezas procesales obrantes en el mismo (...) "

1. CONSIDERACIONES

1.- Consagra el articulo 317 del Cddigo General del
Proceso la figura del DESISTIMIENTO TACITO que se aplica a los eventos y en
la forma alli sefialada, en especifico estipula dos hipotesis en las que opera, la
que se aplico en el sub-examine, a la letra dice:

“2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier
naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el plazo de
un (1) afo en primera o Unica instancia, contados desde el dia siquiente a la
Gltima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a
cargo de las partes”.

“(...) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral sera de dos (2) afios . (Subraya el Despacho).

2.- En este caso, escrutado el expediente se observa
que, mediante proveido de 7 de octubre de 2019, se dispuso emplazar a la
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sociedad Inversiones Vecont Compafiia Ltda. en Liquidacion, y més adelante,

en virtud del auto de 14 de noviembre de la misma anualidad, se acepto la
renuncia presentada por el apoderado Harol Antonio Montigo Moreno al
mandato otorgado por la demandada Laura Fernanda Carrillo Santamaria.

A su vez, se tiene que el proveido que dispuso la
terminacién del ejecutivo es de fecha 19 de octubre del 2021 con lo que se
evidencia, en principio, que transcurrio el término para la aplicacién numeral 2°
del articulo 317 del C.G del P.

3.- Ahora bien, frente a los reparos expuestos por la
parte actora ha de verse que los mismos tienen vocacion de prosperidad, en la
medida que las multiples solicitudes presentadas al juzgado de primer grado por
su apoderado con posterioridad al 14 de noviembre sefialado no tenian otro fin
que acceder al expediente, en aras, entonces de impulsar el asunto sometido a
consideracion.

Sobre esa prerrogativa, la H. Corte Constitucional ha
puntualizado:

“(...) también ha explicado que una vez se configura el
derecho de acceder al expediente el conocimiento del mismo debe ser integral,
porque de lo contrario no podria ejercerse en toda su dimensién el derecho de
defensa del implicado, ni el derecho al trabajo de quien lo representa, y por el
contrario seria altamente nocivo no s6lo para sus intereses, sino también para los
de la administracion de justicia en su tarea por alcanzar la verdad y hacer
prevalecer el derecho sustancial 1.

Si asi son las cosas, no se configuran los presupuestos
para la imposicion de la sancion confutada, ademas, no es posible soslayar las
implicaciones de la situacidn sanitaria por la que aln atraviesa el pais a proposito
del virus covid 19, las particularidades del uso de medios tecnologicos en la
administracion de justicia, los efectos de la suspension de términos como el
alcance del Decreto 564 de 2020 2.

4.- Sobre el desistimiento tacito, la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de unificacion STC-1191-
2020, recientemente sefialé que:

“(...) consiste en «la terminacién anticipada de los
litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectdan los «actos»
necesarios para su consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende
expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de
resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la
«justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los
«derechos de las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se
incurra en «dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv)
Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -voluntarias o no- y a
propender porgue atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracién con
la administracion de justicia”.

1 Cfr. T 640 de 2003
2 “Por el cual se adoptan medidas para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica”.
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“(...) En el supuesto de que el expediente
«permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion (...) en primera o unica instanciay, tendra dicha
connotacion aquella «actuacién» que cumpla en el «proceso la funcion de
impulsarlo», teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre y el acto que
resulte necesario para proseguirlo”.

En ese orden, tras revisar el expediente se advierten las
solicitudes de 15 de julioy 15 de septiembre de 2020, 4 de marzo y 13 de mayo de
2021, tendientes, como se anticip0, a obtener copia de las piezas procesales, como
elemento constitutivo del debido proceso.

5.- Por lo anteriormente expuesto, se revocara el auto
censurado. Sin condena en costas al no estar causadas.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. - Sala Civil,

RESUELVE:

1.- REVOCAR el auto de fecha 19 de octubre de
2021, pronunciado en el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota, que decreto
el desistimiento tacito del proceso.

2.- Sin condena en costas.

3.- Devuélvase el expediente al Juzgado de origen
para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

/ /

L z
RGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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Ingresadas las diligencias al Despacho, con la solicitud
presentada por el apoderado de la parte actora, en el que menciona
que sus prohijadas cuentan con amparo de pobreza y por esa razon,
realizando una revision del plenario, encuentra ese despacho que en
ningin momento al interior del proceso sus prohijadas cuentan con
ese beneficio, luego no es, en esta instancia cuando se deba conceder
el mismo, conforme lo prevé el articulo 152 del Coédigo General del

Proceso.

Asi las cosas, las partes en el término de 5 dias deberan
acreditar las gestiones adelantadas ante la Universidad Nacional de
Colombia, con el fin de recaudar la prueba ordenada en auto del 06

de diciembre de 2021.

Notifiquese y Cumplase,

) ool G\
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIRIZZ
MAGISTRADO

Firmado Por:
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REF: EJECUTIVO SINGULAR DE DEPURACION
DE AGUAS DEL MEDITERRANEO-DAM -Sucursal Colombia- contra el
CONSORCIO PTAR MOSQUERA. Exp. 2021-00516-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto de
fecha 2 de noviembre de 2021, pronunciado en el Juzgado 19 Civil del Circuito
de Bogotd, que negé la orden de apremio.

I. ANTECEDENTES

1.- Correspondi6 conocer al juzgado mencionado de
la demanda ejecutiva en referencia, tendiente a obtener el pago de las facturas
de venta N° 34, 35, 36, 52, 54, 70 y 76, todas ellas por concepto de transportes
de materiales y equipos.

2.- El despacho mediante proveido adiado el 2 de
noviembre de 2021 neg6 el cobro compulsivo, al considerar que ninguno de los
cartulares cumple con la exigencia reglada en el numeral 3° del articulo 5° del
Decreto 3327 de 2009, pues tratdndose de aceptacion tacita, la cual operaria
en este caso, ésta sélo se configura si no se rechazd la factura dentro de los tres
dias siguientes a su recepcion, siempre y cuando el emisor vendedor del bien o
prestador del servicio incluya en la factura original y bajo la gravedad de
juramento, una indicacion de que operaron los presupuestos de la aceptacion
tacita. Asi mismo, que los valores perseguidos no guardan concordancia con la
literalidad de los documentos.

3.- Inconforme con aquella determinacion la parte
ejecutante presentd recurso de reposicion y, en subsidio el de apelacion, con
fundamento en que la interpretacion de la aceptacion tacita efectuada por el a-
quo es errada, toda vez, que la constancia a la que alude el estrado judicial
solamente sera procedente cuando se endose el legajo crediticio. Asi mismo,
precisé que el membrete del sello de recibido “RECIBIDO NO IMPLICA
ACEPTACION” en tanto que es un tramite administrativo que en nada modifica
la legislacion mercantil.

4.- En proveido del 14 de febrero de 2022, el
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despacho de primer grado mantuvo incolume la decision y concedié la alzada
que ahora se estudia.

I1. CONSIDERACIONES

1.- Una obligacion de caracter dineraria puede ser
cobrada a traveés de la ejecucion forzada siempre y cuando la prestacion sea
“clara, expresa y exigible, que conste en documento que provenga del deudor
o de su causante y constituya plena prueba contra ¢él” (articulo 422 del C. G
del P.), de ahi que el juzgador al encontrarse frente a una demanda ejecutiva
deba examinar si estos presupuestos se cumplen, pues la ausencia de uno de
ellos da al traste con la pretension invocada.

La claridad consiste en gue emerja nitidamente el
alcance de las obligaciones que cada una de las partes se impuso, sin necesidad
de acudir a razonamientos que no estén alli consignadas, esto es, que el titulo
debe ser inteligible y su redaccién logica y racional respecto del numero,
cantidad y calidad objeto de la obligacién asi como de las personas que
intervinieron en el acuerdo.

De la expresividad se puede decir que en el legajo
esté consignado lo que se quiere dar a entender, asi que no valen las
expresiones meramente indicativas, representativas, suposiciones 0
presunciones de la existencia de la obligacion, como de las restantes
caracteristicas, plazos, monto de la deuda etc., por consiguiente, las
obligaciones implicitas que estén incluidas en el instrumento de no ser expresas
no pueden ser objeto de ejecucion.

Sobre la exigibilidad supone que la obligacion puede
pedirse y cobrarse sin tener que esperar plazo o condicion alguna que la enerve
temporalmente.

Consecuente con lo anterior, el mandamiento se
produce siempre y cuando se acompafie a la demanda un documento que preste
mérito ejecutivo (Art. 430 C.G.P.), es decir, que retna las caracteristicas
mencionadas y se constate la fuerza ejecutiva e idoneidad que le permita
constituirse en el fundamento de la orden de pago que se deba proferir.

2.- Los titulos valores para ser considerados como tal
deben reunir unos requisitos generales y otros especiales, los de caracter y
estirpe general son aquéllos comunes a todos los titulos valores, a saber: el
derecho que el titulo incorpora y la firma de quién lo crea, consagrados en el
articulo 621 del Cddigo de Comercio.

En tanto que los requisitos especiales son aquéllos
que la ley sefiale para cada titulo valor en particular, en el caso de la factura
de venta de acuerdo al articulo 774 sustituido por el articulo 3° de la Ley 1231
de 2008, son los siguientes: a) La fecha de vencimiento. En ausencia de mencién
expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entendera que debe ser
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pagada dentro de los treinta dias siguientes a la emision, b) la fecha de recibo,
con la indicacion del nombre, o identificacion o firma de quien es el encargado
de recibirla y c) el emisor o prestador del servicio, debera dejar constancia en
el original de la factura del estado del pago del precio o remuneracion y las
condiciones del pago si fuere el caso.

Destaca la ley mercantil que no tendra el caracter de
titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos
sefialados, no obstante, la omision de cualquiera de estos no afectara la validez
del negocio que le dio origen.

3.- Precisado lo anterior, observa el despacho que se
revocara la negativa de cobro compulsivo que dispuso el juez a- quo respecto
de las facturas en mencion, pues las mismas reunen todos los requisitos de los
articulos 621, 772y 774 del Codigo de Comercio, para ser considerados como
titulos valores.

De la lectura del articulo 86 de la Ley 1676 de 2013,
mediante la cual se modificé el inciso 3° del articulo 2° de la Ley 1231 de 2008,
se evidencia que no es requisito de que se imponga en el cuerpo del titulo valor,
la constancia de haber sido aceptada tacitamente, pues tal presupuesto solo
exige la Ley para el endoso o circulacidn de las facturas, segun lo preveé el
articulo 86 de la Ley 1676 de 2013 -que modifico el inciso 3° del articulo 2° de
la Ley 1231 de 2008-, a cuyo tenor “en el evento en que el comprador o
beneficiario del servicio no manifieste expresamente la aceptacion o rechazo de
la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla, deberd dejar constancia
de ese hecho en el titulo, la cual se entendera efectuada bajo la gravedad de

Juramento ”.

Ahora, si bien dentro del cuerpo del sello de
radicacion de la factura se impuso la anotacion “recibido no implica
aceptacion”, lo cierto es que ello no puede considerarse como una justificacion
valida para desconocer los efectos obligacionales de las facturas y generar la
expectativa de que solamente su contenido sera aceptado de forma expresa,
pues precisamente la figura de la aceptacion tacita pretende consolidar al
deudor como tal, ante la falta de pronunciamiento sobre los titulos valores o la
mercancia.

De cara a lo expuesto, se vislumbra que cada una de
las facturas allegadas al plenario cuentan con la firma del emisor, la fecha de
vencimiento, el valor adeudado y la imposicion de un sello de recibido en el
cual se evidencia la palabra CONSORCIO, junto a la data en que fue radicada
y la rdbrica de la persona natural a la que se le hizo la entrega, a excepcion de
la factura N° 52, cuyo recibo fue garantizada por CONTELAC, pero bajo el
mismo formato de informacion antes referido.

4.- Lo anterior, solamente dibuja el caracter
ejecutivo de los documentos allegados, sin que en ningin momento se cierre la
posibilidad de que el Juzgador de primera instancia evalle la condicion en que
el consorcio acude a la accion cambiaria y los efectos que produce el hecho de
que el demandante sea parte del mismo al cual se esta demandando.
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5.- Sin perjuicio de lo anterior, hay lugar a revocar
la negativa que se determino frente a las facturas, para que la juzgadora a-quo
se pronuncie sobre el mandamiento de pago peticionado y proceda a solicitar
las aclaraciones que le sean de su resorte, si lo estimare pertinente.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

1.- REVOCAR el proveido adiado 2 de noviembre de
2021, pronunciado en el Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota, por el que se
dispuso negar el mandamiento de pago solicitado en el asunto de la referencia.
En consecuencia, se ordena a la juzgadora de primera instancia que provea,
segun corresponda.

2.- SIN CONDENA en costas por no aparecer
causadas.

3.- DEVUELVASE el expediente al juzgado de
origen.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

/!

/ 4
/3 -
}tm/sé EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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REF. PROCESO EJECUTIVO DE JORGE ARTURO MANCERA
PRIETO CONTRA JOSE ARGEMIRO MANCERA PRIETO.

Magistrado Ponente CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

I.- ASUNTO

Procede el Tribunal a resolver el recurso de apelacion que el
extremo ejecutante interpuso contra la providencia del 15 de febrero
de 2021, proferido por el juzgado Quinto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencia de esta ciudad, mediante la cual no se acepto

la objecion presentada a la liquidacion del crédito.

II.- ANTECEDENTES

1.- Mediante proveido del 03 de junio de 2014 el juzgado
Quince Civil del Circuito de esta ciudad, libro6 mandamiento de pago
a favor de la sucesion del senior José Argemiro Mancera Vera contra
la senora Mercedes Mancera Vera y José Argemiro Mancera Prieto

por la siguiente suma de dinero “...) 1. $164.556.558,28, como capital.
(...).”.

2.- El 24 de abril de 2015, el juzgado Quince Civil del Circuito
de esta ciudad, profiere auto ordenando seguir adelante con la

ejecucion en la forma y términos previstos en el mandamiento de

pago del 03 de junio de 2014.

3.- La parte demandada objeto la liquidacion presentada por el
extremo actor alegando en sintesis que, en la misma no se tuvo en
cuenta que la suma adeudada ya habia sido cancelada en su
totalidad en el proceso de sucesion que cursaba en el juzgado 31 de

Familia de Bogota, por las figuras de compensacion y confusion.
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Por ultimo indico que no se tuvo en cuenta la divisibilidad de la
obligacion entre la pasiva y la senora Mercedes Mancera Vera, pues

no se senal6 cual seria el monto que adeudaria cada uno.

4.- Mediante auto del 15 de febrero el juzgado Quinto Civil del
Circuito de ejecucion de sentencias no acepto la objecion presentada,
manifestando “...) deberd tener en cuenta la parte demandada que el
plenario no se acredita el pago total de la obligacién, conforme lo dispone el
articulo 461 del C.G del P., ademas que lo que manifiesta sobre las

compensaciones ya fue objeto de estudio por este Despacho {...).

Entra el Despacho a revisar la liquidacion allegada por el extremo
actor a folios 221 y a diferencia de lo indicado por la parte demandada, se
puede evidencia en la misma se realiza conforme a lo ordenado en el auto

de mandamiento de pago y el auto que ordena seguir adelante con la

ejecucion. (...)”.

Inconforme con la anterior providencia la parte ejecutante
interpuso reposicion y en subsidio apelacion, argumentado que, la

obligacion en cobro ya se encontraba cancelada.

5.- E1 21 de mayo de 2021 el Juzgado Quinto Civil de Ejecucion
de Sentencias, resuelve el recurso de reposicion en subsidio
apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto del 15
de febrero de 2021 el cual tuvo por no objetado la liquidacion del

crédito, arguyo el despacho “El articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, establece en sus numeral 1, 2 y 3 las reglas que se deben observar

frente a la liquidacién del crédito dentro del proceso, {(...)

Con base en lo anterior, pronto se advierte que las inconformidades
que plantea el extremo pasivo no obedecen a inconsistencias en el capital
liquidado, que, de hecho, no sufrié6 ninguna variacion luego de proferido el
mandamiento de pago en el presente asunto. Sino que, su desavenencia
radica en argumentos que, a su juicio, pueden terminar con el proceso por el

pago total de la obligacion. {(...)”

III.- CONSIDERACIONES

1.- Se debe recordar que frente al “recurso de apelaciéon” tiene
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como objeto que el superior funcional examine la cuestion decidida,
Unicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el
apelante, tal y como lo expone el articulo 320 del Codigo General del

Proceso.

2.- Delanteramente debe indicarse en los procesos ejecutivos la
sentencia no cumple su fin formal propiamente dicho, pues en ella se
ordena cumplir con unos tramites que permitiran hacer efectiva la
obligacion insoluta, como es el avalu6, remate de bienes y la
liquidacion del crédito y las costas, llegando el fin del proceso solo con
la satisfaccion integral de la obligacion; no es menos cierto que con la
mencionada providencia si se cierra del debate en torno a la eficacia y
alcance de la obligacion pretendida, de suerte que cuando se realice la
liquidacion solo se deben tener en consideracion cualquier hecho
ocurrido con posterioridad a ella encaminado a la extincion parcial o

total de la acreencia.

3.- Por tanto, la liquidacion del crédito no es sino la
cuantificacion de la obligacion reclamada, la cual tiene como fin, se
reitera, determinar el monto de la obligacion adeudada, sumando
capital intereses o cualquier otra suma sobre la cual se haya
decretado la ejecucion, razon por la cual su practica debe cenirse a

lo resuelto hasta ese momento.

4.- Tal y como lo mencion6 la juez de primera instancia, el
tramite de la objecion del crédito debe hacerse conforme a lo
establecido en el articulo 446 del Codigo general del proceso,
liquidacion que se reitera por esta corporacion no ha sido presentada
por el quejoso, puesto que en la pagina 12 de la piezas procesales
aportadas, no se expone de manera manifiesta la operacion
aritmética por las cuales se arroja un valor a pagar de cero pesos y
mucho menos se hace mencion a la fecha en la que se hizo la

compensacion o la confusion.

Razon por la cual, se confirmara el auto objeto de apelacion.

IV. DECISION
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR el auto del 15 de febrero de 2021,
proferido por el juzgado Quinto Civil de Ejecucion de Sentencias de

Bogota D.C.

SEGUNDO. Sin condena en costas en esta instancia ante la

prosperidad del recurso.
TERCERO. Remitase la actuacion al juzgado de origen.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

le—lﬂ aﬁ}l a A a! 1 rﬁf\L
CAR AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Bogot4d, D. C., siete de marzo de dos mil veintidéds

Radicado: 11001 3103 007 2018 00283 01
Demandante: HASBLEIDY CORTES MONCADA
Demandado: OLGA LUCIA CHACON SILVA

ADMITIR el recurso de apelacidédn formulado por el apoderado
de la demandada contra la sentencia proferida por el Juez 7°
Civil del Circuito de Bogotd D.C., el dia 5 de agosto de 2020%;
asignado a este Despacho en la fecha, de conformidad con 1las
previsiones del articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Por lo anterior, CORRER TRASLADO por cinco (5) dias al
apelante para SUSTENTAR los reparos concretos que formuld ante

el a quo,; transcurrido dicho lapso, se correrd traslado a la
contraparte por el mismo plazo, para si a bien lo tienen, efectuen
la réplica. Advertir al recurrente que, en ese LAPSO Y EN ESTA
INSTANCIA DEBERA SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION O MANIFESTAR
SI SE TIENE COMO SUSTENTACION EL ESCRITO QUE PRESENTO ANTE EL A
QUO, PUES EN CASO DE GUARDAR SILENCIO, SE DECLARARA DESIERTA LA
ALZADA, COMO DISPONE EL ARTICULO 14 CITADO. Para todos los
efectos, el UNICO correo institucional habilitado para recibir

el escrito de sustentacién es
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para
decidir la apelacidn, dado el alto numero de recursos asignados
al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/\N\ANU\X: :S, L e M:Al& AAACR A D 0 Sinese

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada

! Asignada por reparto al despacho el 4 de marzo pasado.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos
(2022).

REF: EXPROPIACION de AGENCIA NACIONAL
DE INFRAESTRUCTURA -ANI- contra SALUSTIANO REVOLLO LAMADRID
y JOSE BAUDILLO ARANGO ARIAS. Exp. No. 2020-00306-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto de
fecha 15 de julio de 2021, pronunciado por el Juzgado 7° Civil del Circuito de
Bogota, mediante el cual se rechazé la demanda.

I. ANTECEDENTES

1.- La Agencia Nacional de Infraestructura ANI
presentd demanda contra Salustiano Revollo Lamadrid y José Baudillo Arango
Arias, y como tercero interviniente al Juzgado Promiscuo Municipal de San
Onofre, con el fin de que se decrete la expropiacion de “Una drea de terreno
de DOSCIENTOS VEINTIOCHO PUNTO CINCO METROS CUADRADOS
(228.05 M2).; area debidamente delimitada dentro de la abscisa inicial K
5+926,00 (1) y abscisa final K 6+104,57 (I) margen izquierda, que es
segregado de un predio de mayor extension denominado “LA GLORIA”
ubicado en la vereda San Onofre, jurisdiccion del Municipio de San Onofre,
Departamento de Sucre, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
340-10732 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Sincelejo, y
con cédula catastral No. 707130003000000010045000000000"



2.- Mediante providencia de 15 de julio de 2021 el
juez de primer grado rechazé el conocimiento del asunto, para lo cual adujo
que el predio objeto de la accion es de caracter baldio y por tanto otros son los
procedimientos a seguir a fin de materializar las obras publicas. Asi mismo,
destacd que son varias las personas que se encuentran inscritas como venta en
falsa tradicion, tal como acontece con los demandados, pero su vinculacion no
se realiz6 al asunto, situacion que no puede obviarse por la Jurisdiccion.

3.- Inconforme con esa determinacion, la parte actora
recurrié la decisién, para lo cual indico que se efectud la oferta y ante la
imposibilidad de transferir la porcién de terreno, se promovio la accion
judicial. Refirid que el Juez de conocimiento solamente enfoco su analisis en el
certificado de libertad y tradicion y la anotacion referente a la ubicacion del
fundo en predios nacionales, no obstante, no tuvo en cuenta los anexos adjuntos
al informe de estudios de titulos y las precisiones enrostradas a la situacion
juridica del bien. En igual sentido, enfatizd6 en que el inmueble posee
antecedente registral, razén por la cual el mismo no puede predicarse como de
caracter baldio.

En todo caso, aseguro que debido a la legislacion, “la
adquisicion de inmuebles por motivos de utilidad publica e interés social
consagrados en las leyes gozara en favor de la entidad publica del saneamiento
automatico de cualquier vicio relativo a su titulacion y tradicion”, por lo que
es admisible iniciar el proceso en los términos relatados en el libelo.

4.- El Juzgador de primer grado en proveido de 14 de
diciembre de 2021 mantuvo la decision y concedio la alzada.

1. CONSIDERACIONES

1.- Por expropiacion se entiende la “desposesion que
realiza el Estado de un derecho real de propiedad por motivo de utilidad
publica a cambio de una indemnizacion”'. Conforme a ello este especial
tramite tiene por finalidad forzar al particular a cumplir el acto administrativo
por medio del cual se decretd la expropiacién de un bien, mueble o inmueble,

1J. Martinez Marin, Diccionario de términos juridicos, Granada, Edit. Comares, 1994, pag. 1975.



por motivos de utilidad publica o de interés social definidos previamente por el
legislador.

Dentro de la codificacién procesal vigente, su
articulo 399 ha establecido que “/la] demanda se dirigira contra los titulares
de derechos reales principales sobre los bienes y, si estos se encuentran en
litigio, también contra todas las partes del respectivo proceso.

Igualmente se dirigirda contra los tenedores cuyos
contratos consten por escritura publica inscrita y contra los acreedores
hipotecarios y prendarios que aparezcan en el certificado de registro”, de cuya
lectura se extrae que la parte pasiva podra estar conformada por: (i) los
titulares de derechos reales principales sobre el bien objeto de expropiacion;
(ii) si el bien objeto de la expropiacion se encuentra en litigio, la demanda se
dirigira tambiéen contra quienes fueran partes en ese proceso; (iv) contra los
acreedores hipotecarios y prendarios que aparezcan en el certificado de
registro.

2.- Dentro del presente asunto, la accion se presidid
contra los sefiores Salustiano Revollo Lamadrid y José Baudillo Arango Arias
en razon a la presunta titularidad de dominio que han adquirido con el trasegar
de los afios, hecho que, segun el demandante, consta en el certificado de
libertad y tradicion del inmueble, lo que impide que el predio sea considerado
como bien baldio? al contar con un antecedente registral.

No obstante, la afirmacion de la actora no se
compadece de la realidad, al pretender edificar el yerro del Juzgador sobre la
base de que la existencia del registro en el folio de matricula inmobiliaria
descarta cualquier posibilidad de tener como baldio el bien, en razon a que es
admisible proceder a la inscripcion en la base de datos de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos un fundo 3 de la Ley 1579 de 2012, hecho
que consolida el canon 2.2.6.16.4 del Decreto unico reglamentario de esa
categoria, tal como lo dispone el articulo 57 del Sector Justicia y Derecho* al
precisar que “Unavez los predios objeto de apertura de matricula inmobiliaria
se encuentren debidamente identificados e individualizados y que, de

2 Los baldios son bienes publicos de la Nacion catalogados dentro de la categoria de bienes fiscales
adjudicables, en razén de que la Nacion los conserva para adjudicarlos a quienes retdnan la totalidad de las
exigencias establecidas en la ley.

3 Apertura de matricula inmobiliaria de bienes baldios

4 Decreto 1069 de 2015



conformidad con las certificaciones expedidas por la autoridad catastral y la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente, se encuentre
descartado el ejercicio de derechos reales sobre estos bienes, el INCODER, o
quien haga sus veces, proferira acto administrativo que ordene a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos correspondiente, la apertura de la matricula
inmobiliaria como predios baldios de propiedad de la Nacion, y ordenara su
inscripcion en el respectivo folio a nombre de la Nacion — INCODER o quien
haga sus veces ”.

La anterior conclusién, en modo alguno puede ser
interpretada como la aceptacion de la tesis propuesta por el Juzgador de
conocimiento, como quiera que se edifican situaciones particulares en el caso,
verbigracia, la anotacion en la parte inicial del certificado de tradicion de la
matricula inmobiliaria N° 340-10732 en la que se refiere que el fundo se
encuentra “ubicada en baldios nacionales”, sin embargo, en el escenario
actual, no se tiene certeza de que su titularidad se encuentra en cabeza de la
Nacion, o por el contrario, que se trate de un bien particular, pues de su
historial no es determinable si existié uno de mayor extension del cual se
segregd el nuevo, o si su existencia siempre ha sido determinada por las
condiciones que establece la escritura 381 del 10 de julio de 1934.

En esa medida, ante la incertidumbre de la naturaleza
juridica del bien, era necesario auscultarla asegurando el material probatorio
suficiente para tener certeza sobre ese hecho, para lo cual bien pudo hacer los
requerimientos para los cuales le faculta el canon 90 del Codigo General del
Proceso. Frente a ese preciso tema la jurisprudencia ha sido enfatica en
sefialar que con la sola lectura del certificado de libertad del inmueble, no es
posible definir la categoria del inmueble °, resultando necesario otros medios
de conviccion para tener certeza de ello, maxime cuando de la lectura de la
anotacion 7 de ese legajo, se precisa la existencia de un procedimiento de
saneamiento de la titulacion, sin que el estado de ese tramite se haya develado;
incluso, a fin de verificar la viabilidad juridica de la accion, no resulta
arbitraria la posibilidad de allegar el certificado especial expedido por el
Registrador de Instrumentos Publicos en el que, tras el analisis respectivo, se
refiera la naturaleza del bien, como cuando se plantea un proceso de
pertenencia.

5> Corte suprema de justicia, Sala Civil, Sentencia STC 17762016 (15001221300020150041301



3.- De otro lado, dentro del dictamen inicial,
erradamente se indica que Salustiano Revollo Lamadrid adquirio el derecho de
dominio con ocasion a la venta de acciones que le hicieron los herederos de
Batista Diaz José, no obstante, no se tuvo en cuenta la falsa tradicion que ha
marcado la irregularidad en el tiempo frente a esas ventas y que impide que el
tramite de expropiacion se haya iniciado en su contra, limitacion que también
tiene el codemandado.

Al respecto, se ha dicho que se entiende por falsa
tradicion “la realizada inadecuada o ilegalmente, sea porque no existe titulo o
porque falta un modo de adquisicion de los previstos por el legislador,
correspondiendo a circunstancias como los titulos de non domine, donde no se
posee el dominio sino titulos diferentes a la propiedad o el dominio, a las
enajenaciones de cosa ajena, o las realizadas sobre una cosa sobre la cual no
se tiene propiedad o dominio, por tenerlo otra persona; o las circunstancias de
dominio incompleto porque no se tiene la totalidad del dominio, al haberlo
adquirido de persona que solo tiene parte de él; o también los eventos
correspondientes a transferencia de derechos herenciales sobre cuerpo cierto
0 enajenaciones de cuerpo cierto teniendo unicamente derechos de cuota. Una
adquisicion viciada continda siendo viciada y los diferentes actos dispositivos
0 transmisivos que se realicen no purgan la irregularidad. Se trata de un
derecho irregular, no apto para reivindicar, al no tratarse del derecho de
dominio .

De cara a la anteriormente expuesto, no cabe duda
que para la elaboracion de la demanda, asi como de sus soportes, la parte
demandante no tuvo en cuenta aspectos formales que debieron ser reprochados
por el Juzgador, quien a su vez, decidio descartar la posibilidad de conocer del
asunto, sin contar con el material probatorio suficiente para concluir ello.

4.- Por lo anteriormente expuesto, se revocara el auto

censurado, para que se proceda al analisis pertinente y con las motivaciones
antes relatadas. Sin condena en costas al no estar causadas.

I11. DECISION

65C10882-2015 Radicacion n.® 23001-31-03-001-2008-00292-01, 18 de agosto de 2015.



Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:
1.- REVOCAR el auto apelado de fecha 15 de julio de
2021, pronunciado por el Juzgado 7° Civil del Circuito de Bogota.

2.- Sin condena en costas.

3.- Devuélvase el expediente digital, incluyendo esta
providencia, a la entidad de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE
)
:,./

= o -3 —~—
)wgs EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



Repiiblica de Colombia
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103024-2013-00480-01
Demandante:  Maria Otilia Vega Martinez
Demandado:  Guillermo Skinner Gonzélez y otros
Proceso: Verbal

Tramite: Apelacién sentencia — admite

Bogota, D. C., tres (3) de marzo de dos mil veintidds (2022).

En el efecto devolutivo, admitese el recurso de apelacion interpuesto por el
codemandado Guillermo Skinner Gonzélez contra la sentencia de 1° de
febrero de 2022, proferida por el Juzgado 7° Civil del Circuito.

De acuerdo con el art. 14, inciso 3° del decreto 806 de 2020, deberan
atenderse las cargas para sustentacion del recurso contra la sentencia y la
réplica correspondiente. Con la prevencion de que si no hay ninguna forma
de sustentacion del recurso “se declarara desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art. 327,
inciso final del CGP, la sustentacion debe sujetarse exclusivamente a
“desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la
plataforma OneDrive, los problemas del internet que generan limitaciones en
los equipos de computo para el manejo del expediente electronico, asi como
las restricciones en la herramienta Stream que facilitaba el estudio de las
grabaciones de audiencias, de acuerdo con el articulo 121 del CGP, se
prorroga el término de este recurso de apelacion por el maximo permitido.

Los escritos que las partes presenten, deberan dirigirse exclusivamente al
correo electrénico que se disponga e informe por Secretaria.

Por Secretaria corrijase el reparto en cuanto al nombre de todos los

demandados.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SuUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)

Notifiquese.



R.I. 16030
REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110013103010201200044 05

Bogota D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Ingresadas las diligencias al despacho, realizando un estudio
minucioso del presente contradictorio se hace necesario realizar el
control de legalidad previsto en el articulo 132 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que el auto adiado 14 de enero de 2022 se declaro
desierto el recurso de apelacion contra la sentencia proferida en este
asunto; tramite que se torna irregular, si se tiene en cuenta que la
parte apelante sustent6 la alzada dentro de la oportunidad procesal
correspondiente, por lo que no habia lugar a proferir el auto que

declaro desierta la alzada antes indicada.

Bajo este examen es pertinente remitirse a los conceptos que
en torno al tema de las providencias que son emitidas en contravia
de la normatividad, ha sido emitida por la jurisprudencia: ...

Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticion de parte

revocar, modificar o alterar un auto ejecutoriado, pero también, que el error

cometido en una providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros,

menos, cuando Su causa, como en este caso ocurrio, fue precisamente otro

error. Por lo dicho, debe atenderse el aforismo jurisprudencial gue indica que

‘los _autos ilegales no atan al juez ni a las partes’ y, en consecuencia,

apartarse la Corte de los efectos de la mentada decisién (...)” (subrayado

por el despacho).

Atendiendo lo anterior y conforme a los poderes de direccion

del proceso otorgados en nuestro ordenamiento procesal vigente (Art.

! Corte Suprema de Justicia Magistrada Ponente: Isaura Vargas Diaz, 30 de abril De 2004



Rad. 110013103010201200044 05
42 Num. 1° del C.G.P.), el cual es de orden publico y de obligatoria

observancia, razon por la cual esta sede judicial se apartara de lo

dispuesto en el proveido de fecha 14 de enero 2022.

RESUELVE

PRIMERO: Apartarse de lo dispuesto en el proveido del 14 de
enero de 2022.

SEGUNDO: Téngase en cuenta que la parte apelante presento
escrito de sustentacion del 1° de septiembre de 2021 y el no apelante
se pronuncié sobre los reparos en escrito del 09 del mismo mes y

ano.

TERCERO: Una vez en firme ingrese las diligencias al despacho

para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

CARngS AUGUS ; O ZULUAGA RAMIRIEZ

MAGISTRADO

Firmado Por:

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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