RAQUEL VARGAS CORDOBA
Abogada
Carrera 7 # 17-51, Of. 807
Cel. 3103464156
raquelvargasc@hotmail.com
Bogotd, D. C.

Honorable Magistrado

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

Sala 010 Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAD.C.
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.: Proceso Ejecutivo # 110013103 033 2017 00513 02

Demandante: ASOCIACION CRISTIANA DE JOVENES DE BOGOTA Y
CUNDINAMARCA ACJ-YMCA.

Demandados: ECOALIMENTOS S.A.S. y JCH SERVICES S.A.S.

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.

RAQUEL VARGAS CORDOBA, en mi caracter de apoderada de la actora, en esta causa,
dentro del término legal, en acatamiento a lo ordenado por la Honorable Sala en auto de
5 de julio de 2022, procedo a sustentar el recurso de apelacion interpuesto en contra de
los articulos segundo, tercero y cuarto de la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y
Tres Civil del Circuito de Bogotd, el 25 de abril de 2022, en el proceso referido, con los
cuales el Juzgado de primera instancia decidio:

“SEGUNDOQ: DECLARAR la terminacion del presente proceso respecto de la sociedad
JCH SERVICES S.A.S., de acuerdo con lo expuesto.- “

“TERCEROQ: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
contra de la sociedad JCH SERVICES S.A.S., conforme se indico anteriormente. En caso
de existir embargo de remanentes, péngase a disposicion de la autoridad solicitante.
Oficiese.- “



“CUARTO: DECLARAR probadas las excepciones de mérito denominadas:

“

PRUEBA DE LA INEXISTENCIA DE LA VOLUNTAD CONTRACTUAL A TRAVES DE LA
QUE SE CONSTITUYO LA UNION TEMPORAL DEMANDADA EN LA PRESENTE
ACCION e INDEBIDA ACTUACION POR PARTE DEL APODERADO JUDICIAL DE JCH
SERVICES S.A.S.”, propuestas por la sociedad demandada JCH SERVICES S.A.S.,
conforme a lo expuesto.-*“

Por medio del recurso interpuesto solicito respetuosamente a la Honorable Sala, la
revocatoria de tales disposiciones, para cuyo efecto expongo los siguientes argumentos
facticos y juridicos:

NORMAS SOBRE CONTRATACION ESTATAL

1. Laley 80 de 1993 o Estatuto General de Contratacion de la Administracion Publica,

dispone en su articulo 7° modificado por el articulo 3° de la ley 2160 de 2021

‘ENTIDADES A CONTRATAR. (...) 7. Uniébn Temporal: Cuando dos o mas
personas en forma conjunta presentan una misma propuesta para la adjudicacion,
celebracion y ejecucion de un contrato, respondiendo solidariamente por el
cumplimiento total de la propuesta y del objeto contratado, pero las sanciones por
el incumplimiento de las obligaciones derivadas de la propuesta y del contrato se
impondran de acuerdo con la participacion en la ejecucion de cada uno de los
miembros de la union temporal.

(...

“PARAGRAFO 1o. Los proponentes indicaran si su participacion es a titulo de
consorcio o unién temporal y, en este ultimo caso, sefialaran los términos y
extension de la participacién en la propuesta y en su ejecucion, los cuales no
podran ser modificados sin el consentimiento previo de la entidad estatal
contratante.

“Los miembros del consorcio y de la unién temporal deberan designar la persona
que, paratodos los efectos, representara al consorcio o unién temporal y sefialaran
las reglas basicas que regulen las relaciones entre ellos y su responsabilidad.

“PARAGRAFO 20. En los casos en que se conformen sociedades bajo cualquiera
de las modalidades previstas en la ley con el Unico objeto de presentar una
propuesta, celebrar y ejecutar un contrato estatal, la responsabilidad y sus efectos
se regira por las disposiciones previstas en esta ley para los consorcios.

“PARAGRAFO 30. Los miembros que hagan parte de los consorcios 0 uniones
temporales no podran contratar acorde con lo previsto en la presente ley cuando
hayan sido sancionados disciplinaria, fiscal o penalmente.



Por su parte, la disposicion inicial del articulo 6° del mismo estatuto, era: “Pueden
celebrar contratos con las entidades estatales las personas consideradas
legalmente capaces en las disposiciones vigentes. También podran celebrar
contratos con las entidades estatales, los consorcios y uniones temporales. (...)”

A su vez, el articulo 6° de la ley 1150 de 2007, modificado por el articulo 221 del
decreto 19 de 2012, preceptia: “Todas las personas naturales o juridicas
nacionales o extranjeras domiciliadas o con sucursal en Colombia, que aspiren a
celebrar contratos con las entidades estatales, se inscribiran en el Registro Unico
de Proponentes del Registro Unico Empresarial de la Camara de Comercio con
Jurisdiccion en su domicilio principal.”

El estatuto general de la contratacion no exige mayores requisitos, ajenos a los
gue exigen los coédigos civil y comercial a las personas naturales y juridicas
interesadas en la prestacién de sus servicios a la comunidad a través de las
entidades estales.

La agilidad normativa procura la flexibilidad de la contratacién estatal. Es asi como
la constitucién de las uniones temporales no demandan solemnidades propias
atribuibles exclusivamente a este tipo de entes. De tal suerte que cumplidos en
cada uno de los miembros de la alianza temporal las exigencias legales,
acreditadas ante la entidad convocante para la contratacion de que se trate, nace
para esa respectiva alianza la capacidad para ser parte del convenio convocado.

En estas circunstancias con el lleno de las exigencias legales y cumplidas las
formalidades propias de cada licitacidbn, se obtiene por parte del Estado
representado en la concerniente entidad, la adjudicacion de los contratos y la
asuncion de las consecuentes obligaciones y responsabilidades.

Igual procedimiento se verifica por parte de las uniones temporales frente a los
organismos a quienes acude con el propdsito de obtener el servicio o suministro
gue requiera para la satisfaccion de las obligaciones adquiridas con el ente estatal
con el que suscribio el contrato de que se trate.

ANTECEDENTES

Bajo este régimen normativo surgid la denominada UNION TEMPORAL
CAPITALINOS SED-2016, integrada por las sociedades comerciales
ECOALIMENTOS SAS y JCH SERVICE SAS, con porcentajes de participacion del
80% y 20%, respectivamente, para la expresa y exclusiva participacion en la
subasta # SED-SA-SI-DBE-002-2016, convocada por la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA.



9. De esta forma se origind la Resoluciéon 0036 de 8 de abril de 2026 de la
Subsecretaria de Acceso y Permanencia de la Secretaria de Educaciéon D.C., “Por
la cual se profiere el acto de Adjudicacion de la Seleccién Abreviada por Subasta
Inversa Electrénica No. SED-SA-SI-DBE-002-2016, segun la cual a UNION
TEMPORAL CAPITALINOS SED-2016 se le adjudicaron los grupos 22.23 de tal
licitacion. (fls. 158 a 167).

10.El hecho anterior dio origen al contrato # 2271 de 13 de abril de 2016 entre la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO CAPITAL con la UNION
TEMPORAL CAPITALINOS SED-2016 para la “Entrega de refrigerios diarios con
destino a estudiantes matriculados en colegios oficiales del Distrito Capital.” (fls.
168 a 192 allegados por JCH SERVICE SAS).

II. ACTUACION PROCESAL

11.En el presente proceso, la demandante ASOCIACION CRISTIANA DE JOVENES
DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA ACJ-YMCA, sin suscripcion previa de contrato
alguno pero acreditadas las condiciones de la contratacién estatal de UT
CAPITALINOS SED-2016 con la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA.
procedi6 a suministrar a la Union Temporal UT CAPITALINOS SED 2016, los
productos de panaderia para los refrigerios de los estudiantes de lo colegios
oficiales del Distrito Capital, segun el objeto del contrato citado en el punto anterior.

12. El susodicho contrato estatal como consta en la informacion documental allegada
por la demandada JCH SERIVCE SAS, miembro de UT CAPITALINOS SED 2016,
tuvo su ejecuciéon, cumplimiento y liquidacion (fls. 218 a 224 aportados por la
misma demandada).

13.Con anterioridad a la génesis del contrato referido en los puntos anteriores, la
UNION TEMPORAL CAPITALINOS USPEC (conformada por los mismos
miembros de la UT CAPITALINOS SED 2016 pero con iguales porcentajes de
participacion), suscribid con la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y
CARCELARIOS el contrato de Suministro # 365 de 23 de diciembre de 2015 que
tuvo varias adiciones a través de sendos OTROSIES (fls. 96 a 123 anexados por
JCH SERVICE SAS).

14. Esta Ultima sociedad no aportd las documentales relativas a la conformacién de la
union temporal en la que hizo parte (UNION TEMPORAL CAPITALINOS USPEC)
para la celebracion del contrato de Suministro # 365 de 23 de diciembre de 2015,
con la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS, v otras,
consistentes en varias certificaciones; como si lo hizo con los tocantes al de UT
CAPITALINOS SED 2016.




15.

16.

17.

18.

19.

20.

Con el libelo de demanda se aportd la prueba de la constitucién de la unién
temporal UT CAPITALINOS SED 2016 suscrito por LEONARDO JIMENEZ
BARAJAS en representacion de ECOALIMENTOS SAS, por JAVIER EDUARDO
RESTREPO GOMEZ, en representacion de JCH SERVICE SAS y por MONICA
JIMENEZ BARAJAS en representacion de UT CAPITALINOS SED 2016. El aporte
de esta prueba obedecio a que, pese a ser el cheque materia de la demanda,
titulo valor autbnomo, éste, segun la anotacién del banco girado fue emitido por
UT CAPITALINOS SED 2016, que en razon de las normas aludidas en este escrito,
no funge como una persona juridica, por lo que no cuenta con capacidad para ser
parte en el proceso y so6lo puede hacerlo por medio de los entes que la crearon.

El titulo valor que promovié la demanda esta representado en el cheque KU473435
del Bancolombia de fecha 28 de febrero de 2018 por $275.496.012, cuyo pago
fue negado por el banco por la causal “008 Hay orden de no pagarlo“ y segun
consta en su nota de protesto fue girado por UT CAPITALINOS SED 2016. La
diferencia entre la fecha de emision del cheque y la de su consignacién en la
cuenta de la beneficiaria, ASOCIACION CRISTIANA DE JOVENES DE BOGOTA
Y CUNDINAMARCA ACJ YMCA, obedecié a la solicitud de plazo por parte de la
giradora del mismo, para su efectividad, mientras el motivo de la devolucion fue la
orden de no pago.

Fue asi como el juzgado de conocimiento profiri6 mandamiento de apremio el 2
de marzo de 2018 contra ECOALIMENTOS SAS y JCH SERVICE SAS. Por el
monto del cheque mas los intereses moratorios.

JCH SERVICE SAS demandada y como miembro de UT CAPITALINOS SED
2016, a traves de su apoderado, contesto la demanda oponiéndose a la solidaridad
para el pago del cheque en mencién alegando haber participado en esta alianza
sblo con el 20%, solicitando a la vez reducir su cuota de obligacion a este
porcentaje. Para esta etapa procesal utilizd el mecanismo del recurso de
reposicién

Surtido el tramite del recurso y confirmada la providencia, se restablecieron los
términos para la proposicion de excepciones que consistieron en: 1. Existencia de
la mala fe de la demandada ECOALIMENTOS SAS; 2. Inexistencia del contrato
de unién temporal sobre el que se constituyeron las obligaciones para pago; 3.
Prueba de la inexistencia de la voluntad contractual a través de la que se
constituy6 la union temporal demandada en la presente accion; y 4. Indebida
actuacion por parte del apoderado judicial de JCH SERVICE SAS.

En cuanto a ECOALIMENTOS, ésta sociedad no se ha hecho presente en ninguna
etapa del proceso.



V. PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESO:

21.El extenso acervo probatorio en el que se soportaron las excepciones se encuentra
relacionado a folios 304 a 306, se limitaron a: i). documentos, algunos de los
cuales ya fueron mencionados en los puntos anteriores; ii). un dictamen pericial
fundamentado en firmas del representante legal de JCH SERVICE SAS, -JAVIER
EDUARDO RESTREPO GOMEZ- y de quien ejerce como revisor fiscal de la
misma sociedad -HECTOR ANTONIO AVILA CUBILLOS; iii). un estudio
grafolégico respecto de estas mismas personas; iv). un informe del abogado
PEDRO ELIAS HERNANDEZ HERNANDEZ; v). copia de la denuncia formulada
ante la Fiscalia General de la Nacion en contra de LEONARDO JIMENEZ
BARAJAS, MONICA JIMENEZ BARAJAS Y ECOALIMENTOS SAS; vi). Copiade
la queja formulada ante el Consejo Superior de la Judicatura contra el abogado
PEDRO ELIAS HERNANDEZ HERNANDEZ; vii,) interrogatorio rendido por la
sefiora MARTHA CECILIA CHAUX NAVARRO, en calidad de representante legal
de JCH SERVICE SAS.

22.Aunado a lo anterior, se mencion6 en el escrito de excepciones (fl. 298):
“‘Actualmente la demanda de inexistencia del contrato de Unién temporal se
encuentra en discusion en el Juzgado 14 Civil Circuito de Bogot4, con el nimero
de radicado 11001310301420180048600".

23.Todas las anteriores pruebas fueron decretadas. En cuanto tiene que ver con el
interrogatorio rendido por la sefiora MARTHA CECILIA CHAUX NAVARRO, quien
comparecio6 en su calidad de representante legal suplente de JCH SERIVCE SAS,
éste no tuvo ningun efecto probatorio de los hechos en que se fundamentaron las
excepciones; aparte de que pese a ser representante legal de la susodicha
sociedad, no tiene ni tuvo conocimiento ni siquiera sobre el desarrollo del contrato
de Suministro # 365 de 23 de diciembre de 2015, que la misma compafiia acepta
haber celebrado con la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y
CARCELARIOS a través de la (UNION TEMPORAL CAPITALINOS USPEQ).

24. De otra parte, el dictamen pericial que contiene el denominado “PERITAJE
GRAFO TECNICO, fue declarado sin valor conforme al articulo 228 del Codigo
General del Proceso y, por tanto inexistente; corolario de ello es que no amerita el
analisis del juzgador pues no es real, no es valido para el proceso.

25.No aparecen en el expediente ni siquiera las pruebas de los tramites de la
denuncia ante la Fiscalia, ni el de la queja ante el Consejo Superior de la
Judicatura como tampoco el de inexistencia del contrato ante el juzgado 14 civil
del circuito.



26.

27.

28.

29.

Tampoco fueron allegados los documentos relativos a la constitucion de la UNION
TEMPORAL CAPITALINOS USPEC, y estan ausentes también los concernientes
a las certificaciones que debieron expedir el representante legal y el reviso fiscal
de JCH SERVICE SAS durante la ejecucion del contrato, de la misma manera que
la liquidacion del contrato de Suministro # 365 de 23 de diciembre de 2015,
celebrado entre ésta con la UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y
CARCELARIOS.

Mientras tanto, JCH SERVICE SAS si tuvo la acuciosidad de aportar toda la
documental tocante al contrato # 2271 de 13 de abril de 2016 celebrado entre la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO CAPITAL con la UNION
TEMPORAL CAPITALINOS SED-2016.

CONSIDERACIONES:

El articulo 167 del Cdodigo General del Proceso, dispone:
“Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o a
peticién de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su practica o
en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado
hecho a la parte que se encuentre en una situacion mas favorable para aportar las
evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se considerara en
mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por
tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por
haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por
estado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte,
entre otras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso, otorgara a
la parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva
prueba, la cual se sometera a las reglas de contradiccion previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba.”

Como se expuso en el acapite anterior, pese al gran volumen de la documental
allegada con el escrito de excepciones, de ella como tampoco del interrogatorio
rendido por el representante legal de JCH SERVICE SAS puede predicarse la
evidencia que lleve a la conviccién de la presencia de las excepciones propuesta
por esta sociedad demandada. Mucho menos del dictamen pericial que, como
guedo6 expresamente declarado en la sentencia que se impugna, no tiene valor
alguno para este asunto.



30.

31.

32.

33.

34.

Valga enfatizar que, a la luz de la norma procedimental citada, es a la
excepcionante a quien le compete probar los supuestos de hecho en los que
edifica las excepciones, pues a la actora no es quien se encuentra “en mejor
posicion para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por tener
en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber
intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio,”. No es dable
adjudicar a la demandante la carga de la contradiccion de los hechos que no le
constan y que, por el contrario, la sorprendieron en su buena fe, y la ubican en el
lugar de Unica perjudicada en esta materia.

No obstante fue el estudio grafoldgico, contenido en el dictamen pericial
inexistente, el elemento que el Despacho tuvo en cuenta para determinar que por
parte de JCH SERVICE SAS, NO HUBO VOLUNTAD PARA CONTRATAR
PORQUE NO INTERVINO EN LA CONTRATACION NI EN LA LIQUIDACION DEL
CONTRATO UT CAPITALINOS SED-2016.

Mas aun, no advierte el Despacho que de la misma manera que se le facilité a
JCH SERIVCE la obtencion de toda la documental allegada relacionada con el
contrato # 2271 de 13 de abril de 2016 entre la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DISTRITO CAPITAL con la UNION TEMPORAL CAPITALINOS SED-2016,
en el que presumiblemente no fue parte, debio aportar los mismos elementos
probatorios respecto del contrato en el que si fue parte, esto es del contrato de
Suministro # 365 de 23 de diciembre de 2015, celebrado entre ésta con la UNIDAD
DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS, en el que si admite haber
participado.

Fue, igualmente, declarada probada la excepcion denominada “INDEBIDA
ACTUACION POR PARTE DEL APODERADO JUDICIAL DE JCH

SERVICES S.A.S.”. Esta excepcidn es, necesariamente, consecuencia de la
prueba pericial que fue declarada inexistente. Aparte de que no se conoce el
estado del proceso ni la decision final del mismo.

La Corte Constitucional en sentencia 086 de febrero 24 de 2016, expuso:

“De esa manera, cuando hay una genuina contencion, el sistema exige que cada
uno de los contendientes correlativamente contribuya a que el juez supere el
estado de ignorancia en el que se halla respecto de los hechos debatidos, tarea
gue por lo general concierne al demandante respecto de sus pretensiones, y al
demandado respecto de las excepciones.

‘Desde luego, al juez no le basta la mera enunciacion de las partes para
sentenciar la controversia, porque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio
del discurso persuasivo que presentan; por ende, la ley impone a cada extremo



del litigio la tarea de traer al juicio de manera oportuna y conforme a las ritualidades
del caso, los elementos probatorios destinados a verificar que los hechos alegados
efectivamente sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con
miras a que se surta la consecuencia juridica de las normas sustanciales que se
invocan” .

VI. ANEXOS:

Para los fines probatorios pertinentes, allego la copia de la consulta del proceso #
11001310301420180048600 del Juzgado Catorce Civil del Circuito de Bogot4,
mencionado en el escrito de excepciones y considerado por el despacho de
conocimiento en la sentencia impugnada.

VIl.  PETICIONES:

En virtud de lo expuesto, con el debido respeto solicito a la Honorable Sala Civil
del Tribunal Superior de Bogota, que al desatar el recurso de alzada, se declaren
improsperas  todas las excepciones propuestas por la demandada JCH
SERVICES SAS, y en consecuencia, decidir:

1. Revocar los puntos segundo, tercero y cuarto de la sentencia de primera
instancia pronunciada por el Juzgado Treinta y Tres Civil del Circuito de
Bogota, el dia 25 de abril de 2022 en el proceso ejecutivo singular de
ASOCIACION CRISTIANA DE JOVENES DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA
ACJ-YMCA contra ECOALIMENTOS SAS y JCH SERVICE SAS.

2. Ordenar seguir adelante con la ejecucién en contra JCH SERVICE SAS y de
ECOALIMENTOS SAS, conforme a lo ordenado en el mandamiento de pago
de fecha 2 de marzo de 2018.

3. Condenar en las costas de primera y segunda instancia a la sociedad JCH
SERVICE SAS.

4. Confirmar las demaéas decisiones.

De la Honorable Sala, respetuosamente,

RAQUEL VARGAS CORDOBA
C.C. # 20.307.992
T.P. #26.237 C.S.J.



raguelvargasc@hotmail.com
celular # 3103464156




Sefnores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Sala Segunda Civil de Decisién

E. S. D.

Referencia: Proceso 2018-0444 — Verbal de mayor cuantia
Demandante: SUPERMERCADOS CUNDINA-
MARCA S.A. SUPERCUNDI
Demandado: ALLIANZ SEGUROS S.A.
Magistrada Sustanciadora Dra. Maria Patricia Cruz
Miranda
Asunto: Sustentacion recurso de apelacion

FRANCISCO IGNACIO HERRERA GUTIERREZ, obrando en mi
condicion de apoderado de la parte demandante dentro del proceso
citado en la referencia, de acuerdo con lo dispuesto por el inciso
tercero del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 y estando dentro del
término fijado para hacerlo, procedo a sustentar en debida forma el
recurso de apelacion interpuesto por el suscrito contra la sentencia
de primera instancia proferida de forma oral dentro del litigio el dia 4
de julio de 2019 por el Sefior Juez 22 Civil del Circuito de Bogota,
cuyos reparos fueron precisados, de manera breve, tanto al
momento de interponer el recurso en la misma audiencia en la que
fue proferida la sentencia, como en el escrito presentado en
oportunidad, en los términos de lo preceptuado por el articulo 322
del C.G.P.

LA PROVIDENCIA RECURRIDA:

La sentencia recurrida, en sintesis, se fundament6 de la siguiente

forma:

“... de otra parte importa memorar que el resarcimiento de perjuicios

requiere que estos sean una consecuencia directa de la accidn
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dafiosa y que su ocurrencia se acierte correspondiéndole al
demandante demostrar cuales fueron los dafios cuya reparacion
depreca y su respectivo importe en aplicacion al articulo 167 del
Cddigo General del Proceso el cual obliga a las partes a acreditar
los supuestos de hecho en que se afianzan las consecuencias

juridicas que las normas persiguen.

A proposito cumple decir que el articulo 1077 del Cddigo de
Comercio prevé que correspondera al asegurado demostrar la
ocurrencia del siniestro asi como la cuantia de la pérdida si fuere el
caso instituyendo asi un sistema de libertad probatoria en lo que se
refiere a la demostracion de la materializacion del riesgo asegurado;
en tal sentido se consagro en las condiciones generales de la pdliza
materia de este litigio particularmente en su capitulo tercero numeral
tercero item cuarto que en caso de siniestro como obligacion de la
asegurada que al presentar la reclamacion y siempre respetando la
libertad de prueba de la ocurrencia y cuantia del siniestro contenido
en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio es indispensable que el
asegurado tenga su costa y entregue o0 ponga de manifiesto a la
compafia todos los detalles y sustentos tales como libros, recibos,
facturas, documentos justificativos, actas y cualquier otros informes
gue la compafia esté en derecho de exigirle con referencia a la

ocurrencia y a la cuantia del siniestro folio 111 del cuaderno 1.

De acuerdo a este derrotero se aprecia que la demandante omitié
acreditar una adecuada reclamacion si se cuenta que se tiene que a
folio 51 del cuaderno principal obra memorial que el 27/02/2018
presentd a la aseguradora el cual de una parte no puede ser
calificado como reclamacion en estricto sentido y de otra se
encuentra desprovisto de una cuantificacion econémica sustentada
de la indemnizaciéon que aduce como acreedora y que reclama
judicialmente a partir del presunto incumplimiento a cargo de la

demanda de las obligaciones derivadas del contrato de seguro. En
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este orden la ausencia de una reclamacion propiamente dicha
conduce al juzgado a concluir la inobservancia por parte de la
asegurada de los lineamientos trazados por el articulo 1077 antes
estudiado luego a la que se circunscribe la falencia en que incurrio
la demandante y que ... deriva en la improsperidad de sus
pretensiones pues desplegar la carga prevista en la parte de la
poliza antes descrito corresponde a una obligacion que se acepto al
suscribir el contrato de seguro con las deméas condiciones alli
previstas. Sobra decir que la comentada omision ... no se supera
con el simple hecho de haber comunicado a la aseguradora acerca
del siniestro en los términos del articulo 1075 del estatuto mercantil
en tanto que se insiste para la efectividad de la poliza el
cumplimiento de dicha norma se armoniza y se complementa con
las previsiones del invocado articulo ... 1077 precitado que conmina
el tomador quién para el caso concreto también funge como
beneficiario a aportar los elementos que permitan a la entidad
obligada al pago del riesgo amparado verificar la ocurrencia del
siniestro y la cuantia de la pérdida; ello quiere decir que el
perfeccionamiento de la reclamaciéon sélo se podia materializar con
la entrega de los documentos necesarios para comprobar el
acaecimiento del siniestro amparado por la pdliza asi como la
cuantia de la pérdida acto a partir del cual el aviso a la aseguradora
surte efectos juridicos y la convierte en obligada al pago de la
indemnizacion siempre que concurran las demas condiciones
plasmadas en la pdliza momento en el cual se traslada a aquella la
tarea de demostrar las exclusiones de su responsabilidad de
conformidad con el articulo 1757 del Codigo Civil también en
concordancia con los estudiados articulos 1077 del Cddigo de
Comercio y 167 del Cédigo General del Proceso, situacion que en

esta oportunidad no es del caso analizar.
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En tal sentido la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia
ha considerado que “la falta de una reclamacién ajustada a la ley
tendrA& como consecuencia impedir la constitucion en mora del
asegurador haciendo necesario esperar a la reconvencion judicial
para alcanzar este efecto por lo que hasta este momento no podra
ser obligada al pago de intereses o indemnizaciones suplementarias
en los términos del articulo 1080 del cddigo de comercio ya que el
monto ... liquido de la prestacion es presupuesto estructural de la
obligacion de pagar el capital asegurado y de la mora ... razén por
la cual en ausencia de comprobacibn no es exigible ni la
indemnizacidén ni la sancion moratoria”. En esa oportunidad, tocante
a la obligatoriedad de la reclamacion por parte del asegurado o
beneficiario con estricta obediencia a la normatividad analizada,
resalto la misma corporacion que la mera comunicacion carece de la
virtualidad de acrisolar un requerimiento indemnizatorio, pues para
esto debe de acompariarse la pruebas de mérito patrimonial carga
gue no puede calificarse como imposible o impeditiva del ejercicio
de los derechos beneficiarios (sentencia de casacion civil del
31/05/2018 expediente 2005 00346 - 01 que a su vez remite al fallo
proferido por la misma corporacion el 27/08/2008 bajo el radicado
1997-14171 — 01). Con este rasero enfatizo la corte que Unicamente
la reclamacion presentada en la forma que viene de verse tiene la
virtualidad de colocar a la aseguradora en la posicion de cumplir con
un pago de la indemnizacion con el dafio asegurado, en tanto que
es solo a partir de ese momento que juridicamente nace para
aquella la observancia de sus deberes contractuales que se
desprende de la ley y del clausulado de la péliza. Convenientemente
el érgano de cierre recalco una decision de antafio que ... sento la
misma postura que antes se mencioné al decir que la ley impone al
asegurado o beneficiario la obligacion de demostrar la ocurrencia
del siniestro y la cuantia del perjuicio si es del caso cuya

contrapartida es la obligacién que la aseguradora tiene de efectuar
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el pago del siniestro dentro del mes siguiente a la fecha en que el
asegurado o beneficiario haya demostrado el cumplimiento de los
requisitos que le impone el articulo 1077 (véase sentencia de
casacion civil del 19/12/2013 radicado 1998 - 15344 - 01 donde con
tal se advierte de manera precisa que no es una carga Sino una
obligacion del asegurado y este caso también beneficiario de hacer
la reclamacion con todos los componentes que generen una cuantia
determinada para su reclamacién con los soportes debidamente
allegados con dicha reclamacion) entonces las estimaciones que el
extremo actor plantea en el libelo y que pretende achacar a la
demandada por esta via se hayan desprovistos de referentes en los
elementos que habrian permitido a la aseguradora inferir la
cuantificacion econdémica del dafio y su consiguiente reparacion en
tanto que en el momento oportuno pretermitic de ... el
procedimiento consignado en las condiciones generales de la pdliza
022082698 - 0 puntualmente en su capitulo tercero numeral tercero

item cuarto.

De las anteriores disquisiciones y a fin de compendiar el problema
juridico y ... enunciados se tiene que la aseguradora demandada no
se encuentra compelida con ... a la responsabilidad que se le
enrostra a raiz de los hechos que le avisé el 27/02/2018 declaracion
pretendida con bacula en la poliza de seguro que la sociedad actora
pactd con esa entidad ello por cuanto itérase fue la misma
demandante quien incumpli6 con sus obligaciones contractuales
guien no demostro que hubiera efectuado una reclamacion ajustada
alaley y a la péliza con una cuantificacion precisa y comprobar los
perjuicios de indole material que persigue ... sus pretensiones no
estan llamadas a prosperar por lo anterior cualquier analisis para ...
todas las excepciones propuestas por Allianz Seguros S.A. resultan
innecesarias por sustraccion de materia como quiera que solo obliga

al estudio de las excepciones la prosperidad o el buen reclamo de
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las pretensiones derivadas en la demanda como quiera que las
excepciones tienen como propdsito derrumbar o aniquilar las

pretensiones cuando ellas han tenido cabida”.

SE CONSIDERA:

Son varios los aspectos a considerar en relacién con el tramite
procesal y con la sustentacion del recurso propiamente dicha frente

a la sentencia proferida por el a quo.

DE LA EXCEPCION DENOMINADA SUPERMERCADOS
CUNDINAMARCA S.A. - SUPERCUNDI, INCUMPLIO CON SU
OBLIGACION DE PRESENTAR UNA RECLAMACION AJUSTADA
AL CONTRATO DE SEGURO Y A LA LEY:

En criterio del Sefior Juez a quo, la sefialada excepcion propuesta
por el Sefior Apoderado de la parte demandada fue la llamada a
prosperar, en la medida en que encontré probado que mi mandante
no presentd una reclamacion extrajudicial ante la aseguradora
en los términos del articulo 1077 del Cédigo de Comercio, entendida
como tal una comunicacion mediante la cual se aparejen los
documentos mediante los cuales se acredite tanto la ocurrencia del

siniestro como la cuantia de la pérdida.

Senalo expresamente que lo anterior es cierto, sin hesitacion
alguna, en la medida en que tal conducta constituye una arquetipica
carga de orden sustancial para el beneficiario de la prestacion
asegurada, que en tal virtud esta posibilitado para presentar o no
una reclamacion extrajudicial frente a la aseguradora, como
expresamente lo ha reconocido una de las Salas Civiles de Decision
del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial en sentencia oral

dictada dentro del proceso 2016-687 con ponencia del H.
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Magistrado Marco Antonio Alvarez Gémez (minuto 14:19:56), quien
en dicha providencia trae a colacion la sentencia de la H. Corte
Suprema de Justicia de septiembre 30 de 2004 vy, lo que resulta
paradogjico, en la misma sentencia de la sefialada Corporacion
citada por el demandado en su escrito de excepciones y distinguida
con el numero SC1916-2018/2005-00346 de mayo 31 de 2018 con

ponencia del H. Magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

Lo expuesto significa que la presentacion de la reclamacién
extrajudicial es una carga que pesa sobre el beneficiario de la
prestacion asegurada, que en tal virtud estd o no posibilitado para
ejercerla, ya que se establece exclusivamente en su propio
beneficio. Como lo ha sefialado la H. Corte Constitucional, en
sentencia C-091-18,

Asi, a diferencia de las obligaciones, las cargas son deberes
establecidos en interés del sujeto sobre pesan las mismas, lo
que implica que su cumplimiento trae aparejados beneficios
para quien las realiza; consecuencias adversas para quien no
las cumple y no existen medios juridicos para forzar,
coactivamente, su realizacion!.

De acuerdo con lo anotado, entonces, lo que cabe preguntarse a
continuacion es: ¢cual es el efecto de la no presentacion de una
reclamacion extrajudicial frente al asegurador? La respuesta es
gue el Unico efecto que tal omisidn genera es que no se interrumpe
el término prescriptivo de la accién derivada de la ocurrencia del
siniestro y, por ende, la no constitucién en mora del asegurador para
el pago de la prestacion: ningun otro. Lo que bajo aspecto alguno

puede sostenerse es que la no presentacion de la reclamacién

1 “...) las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o
demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del
propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para €l consecuencias desfavorables, como la
preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho
sustancial debatido en el proceso. De alli que la posibilidad de las partes de acudir a la jurisdiccion
para hacer efectiva la demanda de sus derechos en un término procesal especifico, son cargas
procesales que puede vélidamente determinar el legislador en los términos sefialados”: Corte

Constitucional, sentencia C-227/09.
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extrajudicial por si sola tiene como efecto el de la pérdida del
derecho a la indemnizaciéon, cuando se ha presentado la demanda
judicial, como en este caso, a pesar de no existir reclamacion
extrajudicial, antes del término establecido para que opere la

prescripcion de la accion derivada de la ocurrencia del siniestro.

En efecto, conforme lo dispone el articulo 1080 del Cddigo de

Comercio,

El asegurador estara obligado a efectuar el pago del siniestro
dentro del mes siguiente a la fecha en que el asegurado o
beneficiario acredite, ain extrajudicialmente, su derecho
ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077. Vencido
este plazo, el asegurador reconocera y pagara al asegurado o
beneficiario, ademas de la obligacion a su cargo y sobre el
importe de ella, un interés moratorio igual al certificado como
bancario corriente por la Superintendencia Bancaria
aumentado en la mitad. (el resaltado es ajeno al texto original).

Como claramente se desprende de la disposicion transcrita, es una
carga del beneficiario acreditar, aun extrajudicialmente, su
derecho ante el asegurador. Conforme a la cuarta acepcion del
diccionario de la Lengua Espafola, el adverbio aun significa “hasta o
incluso”? es decir que la disposicién podria leerse de la siguiente

forma:

El asegurador estara obligado a efectuar el pago del siniestro
dentro del mes siguiente a la fecha en que el asegurado o
beneficiario acredite, incluso extrajudicialmente, su derecho
ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077. Vencido
este plazo, el asegurador reconocera y pagara al asegurado o
beneficiario, ademas de la obligacion a su cargo y sobre el
importe de ella, un interés moratorio igual al certificado como
bancario corriente por la Superintendencia Bancaria
aumentado en la mitad.

De acuerdo con lo expuesto, la redaccién de la norma es clara en el
sentido de indicar que el asegurador esta obligado a realizar el pago

de la indemnizacién dentro del mes siguiente a que el beneficiario
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acredite su derecho conforme a los términos del articulo 1077,
acreditacion que puede hacer incluso extrajudicialmente, es decir,
como es logico, que lo puede hacer también judicialmente

conforme a la redaccién de la disposicién anotada.

Es lo que se sefala por parte de los tribunales nacionales en
abundantes jurisprudencias, dentro de las que se cuentan las arriba
precisadas, lo que indica que bajo aspecto alguno puede concluirse
gue la omision en la presentacion de la reclamacién extrajudicial
mediante una carta dirigida al asegurador, aparejada de los
documentos que acrediten la ocurrencia del siniestro y la cuantia del
dafio que se reclama, comporte la pérdida del derecho a la
indemnizacién, como errébneamente concluydo el a quo en su
decision.

En el presente caso, como ha quedado claro, no se presento la
reclamacion extrajudicial mediante la carta a la que hemos venido
haciendo referencia, sino que mi mandante, estando dentro del
término legal y en ejercicio de su carga sustancial, citd a la
aseguradora a una conciliacidn extrajudicial en derecho como
requisito de procedibilidad, con lo cual presentd una reclamacion
extrajudicial aparejada de los documentos necesarios para
demostrar tanto la ocurrencia del siniestro como la cuantia de la
pérdida, en relacién con la cual la aseguradora decidié no conciliar,
es decir, no atender favorablemente la solicitud de pago presentada,
razon por la cual, desde el 2 de agosto de 2018, la aseguradora
entré en mora en el pago de la prestacion asegurada. En todo caso,
de interpretarse que dicha solicitud de conciliacion no constituy6 una
reclamacion extrajudicial, lo que si resulta irrefutable es que se
presenté una demanda judicial dando inicio a un proceso dentro del
cual se demostro tanto la ocurrencia del siniestro como la cuantia de

la pérdida.

2 aun, aun | Definicion | Diccionario de la lengua esparfiola | RAE - ASALE
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Lo que jamas puede concluirse, se repite, es que la omision en
la entrega de una carta de reclamaciéon extrajudicial ante la
aseguradora implique la pérdida del derecho a recibir el pago
de la indemnizacién, como quedo6 claro de las disposiciones
transcritas. La reclamacion puede hacerse de forma judicial, siendo
posible dentro del proceso demostrar tanto la ocurrencia del
siniestro como la cuantia de la pérdida, asi con anterioridad no se
haya presentado una reclamacion extrajudicial mediante una carta,
e inclusive antes, como acontecid en este caso, en el que la
reclamacion extrajudicial ante la aseguradora la constituyo la
solicitud de conciliacion extrajudicial que se presentd ante el Centro
de Conciliacion de la Procuraduria General de la Nacion, pero en
todo caso se logré demostrar dentro del proceso tanto la ocurrencia

del siniestro como la cuantia de la indemnizacion que se demanda.

Teniendo claro lo anterior, es evidente que la providencia de primera
instancia debe ser revocada, por las razones que claramente se

expusieron y sustentaron.

Ahora bien, conforme lo dispone el inciso tercero del articulo 282 del
C.G.P,,

Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a
rechazar todas las pretensiones de la demanda, debe
abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el
superior considera infundada aquella excepcion resolvera
sobre las otras, aunque quien la alego no haya apelado de la
sentencia.

Asi las cosas, en el evento en que la Sala considere infundada la
excepcion que declaré probada el a quo, como en efecto debe
ocurrir, es procedente que resuelva sobre las restantes excepciones
propuestas por el demandado, las cuales no estan llamadas a

prosperar, como pasara a demostrarse.
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LA DEMOSTRACION DE LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y
DE LA CUANTIA DE LA PERDIDA:

Dentro del proceso, se demostré la ocurrencia del siniestro y la
cuantia de la pérdida. Y ello ocurrid, entratandose de la ocurrencia
del siniestro, con el aporte de los denuncios correspondientes, de
una parte, y, de la otra, sefialando que se traté de un hecho notorio
gue por tal razéon no requiere de prueba conforme lo dispone el
inciso final del articulo 167 del C.G.P., en razén a que los actos de
hurto calificado de los bienes asegurados que produjeron el
siniestro, recibieron amplia difusion en los medios nacionales de

comunicacion. 3

En relacién con la demostracion de la cuantia de la pérdida, ella se

dio dentro del proceso en los siguientes términos:

Sea esta la oportunidad para sefialar que la norma del articulo 1077
del C. de Co., que radica en cabeza del beneficiario la carga de
acreditar la cuantia de la pérdida en los seguros de dafios, debe
acompasarse con lo dispuesto en el articulo 206 del C.G.P. cuando
se trata del cumplimiento de la sefialada carga dentro de un proceso
judicial. En efecto, el articulo 206 del C.G.P. se encuentra contenido
dentro del Titulo Unico de la Seccion Tercera de la indicada
codificacion, que regula todo lo relativo al Régimen Probatorio, luego

no cabe duda de que el juramento estimatorio, como lo ha

3 Ver, entre muchos otros, https://www.eltiempo.com/colombia/otras-ciudades/saqueos-a-
supercundi-en-bogota-tolima-y-quindio-185232,
https://www.youtube.com/watch?v=sKc62q7yMTI,
https://www.google.com.co/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=4&ved=2ahUKEwiVxfy
80ajjAhXKwVKKHZhIA0o8QwasBMANGBAgJEA0&uUrl=https%3A%2F%2Ftwitter.com%2Frcnradio
%2Fstatus%2F965915358015184897%2Fvide0%2F1&usg=A0vVawl1BhGuecXwCbe6lddtuJPE
n,
https://www.google.com.co/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=13&cad=rja&uact=8&ve
d=2ahUKEwiVxfy8gajjAhXKwVkKHZhIA0o8QFjAMegQIAhAB&url=https%3A%2F%2Fwww.publi
metro.co%2Fco%2Fnoticias%2F2018%2F02%2F21%2Flas-farc-estarian-detras-los-saqueos-
supermercados-supercundi-cundinamarca.html&usg=A0vVaw39xs6HRYsW,ju-if3TTZcdP,
https://www.google.com.co/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=14&cad=rja&uact=8&ve
d=2ahUKEwiVxfy8gajjAhXKwVkKHZhIAo8QtwlwDXoECAAQAQ&uUrl=https%3A%2F%2Fnoticias
.caracoltv.com%2Fcolombia%2Fsaqueos-supercundi-se-extendieron-otros-
departamentos&usg=A0vVawOCHmMvXwE3zYy8FEap9RY2 .
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reconocido la H. Corte Suprema de Justicia en providencia
STC15056-2017 de septiembre 21 de 2017, constituye prueba de la
indemnizaciéon de los perjuicios materiales que se reclaman dentro
del proceso, en la medida en que, conforme la disposicion citada, el
juramento estimatorio hace prueba del monto de los perjuicios
mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria. Asi las
cosas, con el juramento estimatorio el demandante en este proceso
dio cumplimiento a la carga exigida por el articulo 1077 del C. de
Co. y por la péliza, al demostrar la cuantia de la pérdida por
cualquier medio probatorio valido, en este caso, mediante el

juramento estimatorio.

En efecto, el mentado articulo 206 del C.G.P. ordena a la parte
demandante la estimacion razonada, bajo juramento, de la
indemnizacion que reclama, discriminando cada uno de los
conceptos, lo cual se hizo en la demanda presentada, en el acapite
correspondiente, en el cual se presentd la segregacion de los
conceptos que se reclamaron en el libelo, con el debido sustento
documental contenido en un CD, en el cual se encuentran todas y
cada una de las documentales que respaldan la liquidacién de los
perjuicios, avalada, ademas, por la revisoria fiscal de la demandante
y corroborada con el testimonio de la Sefiora Nohora Ortegdn
rendido dentro del proceso, con lo cual no cabe duda alguna de que
la parte demandante cumplié con la carga de demostrar la cuantia
de la pérdida en los términos del articulo 1077 del C. de Co., en

consonancia con lo preceptuado en el articulo 206 del C.G.P.

Ahora bien, pretendié la parte demandante objetar el juramento
estimatorio que se presentd en la demanda, no obstante lo cual,
como se anoté al momento de descorrer el traslado de la indicada
objecion, ella no fue tal, sino apenas una manifestacion reiterativa
de sus consideraciones acerca de los motivos por los cuales piensa

la parte demandante que no hay cobertura bajo la pdliza. Y es que
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no puede perderse de vista que el juramento estimatorio y su
objeciébn solo hacen referencia exclusiva a la cuantia de la
indemnizacién por los perjuicios materiales y a ningun otro aspecto
diferente. Lo que traté de hacer en su momento el Sefior Apoderado
de la parte demandada, al interrogar a los testigos y posteriormente
en su alegato, fue desarrollar una conducta que en dicho momento
procesal se torné improcedente, en la medida en que dentro del
tramite de su supuesta objeciéon al juramento estimatorio no solicitd

la practica de prueba alguna teniente a desvirtuarlo.

Sin embargo, aun si en gracia de discusion aceptaramos que en
ciertos apartes el escrito del Sefior Apoderado del demandado si
constituyd una objecion al juramento estimatorio y que se logro
demostrar dentro del proceso (lo que no fue asi), podemos concluir
gue dicha objecion apenas si fue parcial, sobre determinados
aspectos de la estimacién juramentada, lo que en suma significa
gue en lo no objetado, indefectiblemente el juramento estimatorio si

quedo en firme.

1. Seiala entonces que para dinero en efectivo se reclama la
suma de $ 764'382'798, cuando en valor asegurado era de $
350°000.000,00, razon por la cual entonces quedaria en firme un
saldo de $ 350°000.000.

2. Frente a las remodelaciones nada hay que anotar en la
medida en que lo que alega es falta de cobertura, que no es materia

de objecion.

3. Objeta el cobro de honorarios por $ 23'800.000, que

corresponden a otros.

4. Objeta el cobro de $ 79'655.774, que corresponden a

honorarios y servicios de valoracion.
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5. Objeta el cobro de $ 66'640.000, que corresponden a

honorarios de reapertura.

6. Objeta el cobro de $ 394'983.566, $ 21°196.012, $ 46°000.400,
$ 91'663.917, $ 17'637.000, $ 78'391.548 y $ 121°203.012, para un
total de $ 771'075.455, que corresponden a costos de ndémina,

servicios publicos y arriendos.

7.  Objeta el cobro de $ 38°390.434, que corresponden a servicios

de vigilancia.

Asi las cosas si como se anotd, en gracia de discusion aceptasemos
gue las objeciones presentadas son validas (que se reitera no lo
fueron), ellas ascenderian a un valor de $1.393'944.461, lo que
indica que sobre el valor de 12.918.342.176 que fue por el que se
presento el juramento estimatorio en la demanda, quedaria probado
el valor de $ 11.524°397.715, que seria en valor a tomar a efectos
de proferir la respetiva condena dado el caso de admitir la
procedencia de la objecién al juramento estimatorio, que a nuestro
juicio no lo fue, por cuanto no se dieron los presupuestos del articulo
206 tantas veces citado, ya que la presunta objecion no especifico
razonadamente la inexactitud que se le pretendié atribuir a la

estimacion.

Teniendo clara entonces la improcedencia de la sentencia, razon
por la cual consideramos de forma respetuosa que ella debe ser
revocada, entraremos a reiterar lo ya anotado en relacion con el
resto de excepciones propuestas por el Sefior Apoderado de la
parte demandada, refiriendonos solo a ciertos aspectos puntuales

tocados en el alegato de conclusion.

SOBRE LA PRETENDIDA NULIDAD RELATIVA DEL CONTRATO
DE SEGURO POR LA SUPUESTA DECLARACION INEXACTA O
RETICENTE DEL TOMADOR:
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Sea lo primero anotar que, conforme lo prescribe el inciso cuarto del
articulo 282 del C.G.P.,

Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de
simulacion del acto o contrato del cual se pretende derivar la
relacion debatida en el proceso, el juez se pronunciara
expresamente en la sentencia sobre tales figuras, siempre que
en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o
contrato; en caso contrario se limitara a declarar si es o no
fundada la excepcion.

De interpretarse por parte del Despacho que es esta una labor que
le hubiera correspondido al juez de primera instancia, lo procedente
en este momento procesal seria entonces ordenar la devolucién del
expediente al Sefor Juez 22 Civil del Circuito de Bogota, a efectos
de que adicione su sentencia de primera instancia, pronunciandose
sobre la solicitud de nulidad relativa del contrato de seguro,
solicitada en la contestacién de la demanda por el Sefior Apoderado

de la aseguradora demandada.

En todo caso, sobre este particular cabe anotar lo siguiente a

efectos del pronunciamiento sobre la mentada excepcion:

Sin perjuicio de considerar que en este caso no se presento
declaracion inexacta o reticente acerca del estado del riesgo como
lo sostiene la demandada, en el proceso se demostré que la
posibilidad del asegurador demandado para alegar la nulidad
relativa del contrato de seguro por una supuesta declaracion
inexacta o reticente del asegurado se encuentra prescrita, conforme

se sustenta a continuacion:

El articulo 2539 del Cadigo Civil dispone:

"La prescripcion que extingue las acciones ajenas, puede
interrumpirse, ya natural, ya civilmente.
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Se interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el
deudor la obligacion, ya expresa, ya tacitamente.

Se interrumpe civilmente por la demanda judicial; salvo los
casos enumerados en el articulo 2524". 4

En el presente caso mi mandante jamas ha reconocido la existencia
de la supuesta reticencia que se alega, razon por la cual la

interrupcion natural no ha operado.

Asi las cosas, resta por verificar si opero la prescripcion civil de la

accion o si por el contrario la misma se interrumpio.

Para esto, es necesario analizar el contenido del articulo 94 del

C.G.P., que preceptua:

"La presentacion de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad, siempre
que el auto admisorio de aquélla, el de mandamiento ejecutivo,
en su caso, se notifique al demandado dentro del término de
un (1) ano contado a partir del dia siguiente a la notificacion
de tales providencias al demandante. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al
demandado

El término de prescripcion también se interrumpe por el
requerimiento escrito realizado al deudor directamente por el
acreedor. Este requerimiento sélo podra hacerse por una vez".

En materia de seguros, dispone el articulo 1081 del Cdodigo de

Comercio:

"La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de
seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o
extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos anos y empezara a correr
desde el momento en que el interesado haya tenido o debido
tener conocimiento del hecho que da base a la accion ...".

4 El articulo 2524 del C.C. fue derogado expresamente por el articulo 698 del C. de P.C.
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En el presente caso, la sociedad demandada pretende la
declaratoria de nulidad relativa del contrato de seguro que sirve de
sustento a la demanda, debido a una supuesta declaracion inexacta
o reticente del demandado al momento de la celebracion de dicho
contrato, que en particular corresponde a la vigencia iniciada en abril
del afio 2017.

No obstante lo anterior, como se demostré dentro del proceso, mi
mandante era cliente del demandante desde el afo 2014 vy
supuestamente, conforme se indica en los comunicados de prensa
gue se anexan a la contestacion de la demanda, la sociedad
demandada venia realizando las actividades que dan lugar a la

presunta reticencia desde varios afos atras.

Asi las cosas, a partir del momento de la suscripcion del primer
formulario de SARLAFT, en el afio 2014, la aseguradora debio tener
conocimiento de la supuesta reticencia que ahora alega como causa
de la nulidad relativa del contrato, situacion que acontecio, como se
demostré dentro del proceso, con el interrogatorio de parte rendido
por la representante legal de la aseguradora demandada y con el
testimonio del intermediario de seguros que la vinculé a ella, hace
mas de cinco afilos contados a partir de la fecha de solicitud de

declaracion inexacta o reticente dentro de este proceso.

Por la razon expuesta, sin perjuicio de lo que adelante se anotara,
expresamente solicito la aplicacion de la doctrina contenida en la
sentencia de mayo 3 de 2002 proferida por la Sala de Casacion Civil
y Agraria de la H. Corte Suprema de Justicia, dentro del proceso
ordinario de MARITZA GUERRERO DE ALVAREZ y ELVIRA
CALDERON contra la ASEGURADORA GRANCOLOMBIANA DE
VIDA S.A., expediente 5360, Magistrado Ponente Dr. Nicolas
Bechara Simancas, reiterada en diversos pronunciamientos de esa

H. Corporacion, que sobre este particular es clara al sefalar que
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para la aseguradora expir0 por prescripcion la posibilidad de alegar

la excepcion de nulidad relativa como ahora pretende hacerlo.

En efecto, la suscripcion del primer formulario de SARLAFT como
cliente de la aseguradora se presento transcurrido un lapso superior
a cinco afnos a partir de la solicitud de declaracién de nulidad relativa
por la supuesta reticencia del asegurado, razén por la cual el
derecho de la aseguradora de solicitar la nulidad relativa del
contrato de seguro por una presunta declaracién inexacta o reticente

de mi mandante, prescribio como se demostré en el proceso.

Ahora bien, segun lo dispone el articulo 1058 del Cdédigo de

Comercio,

“El tomador esta obligado a declarar sinceramente los hechos
o circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el
cuestionario que le sea propuesto por el asegurador. La
reticencia o la inexactitud sobre hechos o circunstancias que,
conocidos por el asegurador, lo hubieren retraido de celebrar
el contrato, o inducido a estipular condiciones mas onerosas,
producen la nulidad relativa del seguro.

Si la declaracion no se hace con sujecion a un cuestionario
determinado, la reticencia o la inexactitud producen igual
efecto si el tomador he encubierto por culpa, hechos o
circunstancias que impliquen agravacion objetiva del estado
del riesgo ...”.

Como el mismo apoderado de la parte demandante lo afirma en el
su escrito, la prueba de la reticencia, en su entender, se encuentra
contenida en los boletines de la Fiscalia General de la Nacion, de
acuerdo con los cuales el mayor accionista de la sociedad
demandada y los accionistas de la sociedad fueron detenidos y se
les imputaran los delitos de lavado de activos y enriquecimiento

ilicito en favor de particulares como testaferros de las farc.

No se requiere de un mayor esfuerzo intelectual para concluir que

en materia probatoria la sefalada circunstancia no constituye
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prueba de la reticencia, cuando se trata de demostrar un hecho que

determina el estado del riesgo.

Aqui lo que se ha probado es la existencia de unos comunicados de
prensa de la Fiscalia General de la Nacion de hace varios meses,
en los que se anuncio el inicio de una investigacion que, dicho sea
de paso, no ha siquiera significado la formulacion de acusacion. Es
mas, como se evidencia de los videos que obran en el expediente y
de las documentales que se arrimaron, la Fiscalia no ha podido,
hasta la fecha, estructurar una acusacion seria que amerite una
imputacion de cargos a los supuestos responsables de hechos que
segun la demandante, implica reticencia en el formulario del
SARLAFT. Es mas, uno de ellos recibié asilo politico del gobierno
espafiol, como se demostrd en el proceso, lo que de suyo constituye
un indicio importante a favor del encartado, ya que un gobierno
como el esparfiol no otorga asilo politico a un lavador de activos

como lo quiere hacer ver la demandada.

Si la aseguradora demandada, como lo afirma su apoderado,
considera que la afirmacion contenida en el Formulario, de que los
recursos del tomador no proceden de ninguna de las actividades
contempladas en el Codigo Penal, debié demostrarlo en este

proceso, prueba que se echa de menos dentro del plenario.

De igual forma, a instancias del Despacho de la H. Magistrada, se
decretd una suspension del presente proceso con el objeto de que
la JEP, organismo ante el cual el sefior NORBERTO MORA URREA
habia solicitado un sometimiento, aclarara cual era la situacion de la
precitada solicitud. En respuesta al aludido requerimiento, la JEP
manifestd con toda claridad, mediante documento remitido al
proceso, que se habia rechazado la solicitud presentada por el
sefior MORA URREA, en la medida en que no habia admitido su
responsabilidad por los hechos que se le imputan, requisito sine qua

non para su admision ante la JEP. De todo ello dimos cuenta en el
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memorial en el que descorrimos el traslado del sefialado documento
de la JEP, resaltando los puntos en los cuales se evidencia que el
sefior MORA URREA jamas ha aceptado su responsabilidad por los
delitos de presunto testaferrato o lavado de activos (al final ni
siquiera la Fiscalia se puso de acuerdo en qué delitos eran), razén
por la cual no fue admitida su peticion de incorporarse a la JEP, lo
gue constituye una prueba mas de la improcedencia de la presunta
reticencia alegada por el asegurador como causa de una supuesta

nulidad relativa del contrato de seguro.

Segun lo dispone el articulo 1058 del Codigo de Comercio,

“El tomador esta obligado a declarar sinceramente los hechos
o circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el
cuestionario que le sea propuesto por el asegurador. La
reticencia o la inexactitud sobre hechos o circunstancias que,
conocidos por el asegurador, lo hubieren retraido de celebrar
el contrato, o inducido a estipular condiciones mas onerosas,
producen la nulidad relativa del seguro.

Si la declaracion no se hace con sujecion a un cuestionario
determinado, la reticencia o la inexactitud producen igual
efecto si el tomador he encubierto por culpa, hechos o
circunstancias que impliquen agravacion objetiva del estado
del riesgo ...”.

De la norma transcrita se extractan las siguientes conclusiones

evidentes:

1.  Es obligacion del futuro asegurado declarar sinceramente los

hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo.

Es una carga del candidato a asegurado el presentar esta
declaracion a la aseguradora, pero es evidente que se circunscribe
al estado del riesgo, entendido por tal la contingencia que asumira el
asegurador y que determina la emisiéon de su consentimiento, es
decir, primigeniamente, que la obligacion debe relacionarse de
forma intima con el riesgo a asegurar. Asi, si la pdliza de seguro es,

como en este caso, de todo riesgo, los hechos o circunstancias que
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determinan el estado del riesgo deben referirse a la senalada

cobertura.

2. Existen dos formas de analizar el tema de la declaracion
inexacta o reticente: la declaracion dirigida, que es la que se hace
con sujecidn a un cuestionario, que obviamente es presentado por el
asegurador al futuro asegurado, y la espontanea, que es la genérica
cuando el asegurador decide no presentar un cuestionario, como en
el presente caso, pues no obra en el plenario un documento que se
denomine declaracion de asegurabilidad o algo similar, tal y como lo
admitié la representante legal de la aseguradora en su declaraciéon y
el intermediario de seguro con cuyo concurso se expidio la péliza,
quienes declararon que no existi® wuna declaracion de
asegurabilidad, sino un documento que se aporta y que se
denomina FORMATO UNICO DE CONOCIMIENTO DEL CLIENTE,
gue no es una declaracion de asegurabilidad, por cuanto no hay
un cuestionario como tal atinente a preguntas puntuales sobre el
estado del riesgo en materia de seguros de dafios o la precision de
gue las situaciones indagadas en el sefalado formato son
determinantes para el otorgamiento del consentimiento del
asegurador, lo que permite concluir, en este caso, que a la
aseguradora poco le interesaban los hechos que hoy invoca como
presuntos constitutivos de reticencia, segun lo ha dicho la Corte,
pues en criterio de esta Alta Corporacion, si la aseguradora no
incluye determinadas preguntas en el cuestionario, es que para ella
los aspectos no incluidos no son relevantes para otorgar la
cobertura. “Es por ello que un sector de la doctrina internacional ha
considerado que son circunstancias relevantes, per se, aquellas
gue se incluyen por el asegurador en el cuestionario que pone
a consideraciéon del futuro tomador, destacandose, por via de
ejemplo, lo atinente al interés asegurable; a la individualizaciéon de la

cosa asegurada y a su valor o significado patrimonial; a la presencia
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de seguros anteriores; a la existencia o no de un revés de fortuna
precedente; a la siniestralidad previa; a los antecedentes
patologicos y genéticos de la persona del asegurado; a su

13

ocupacion; su domicilio, etc. Incluso, . una condicién subijetiva
esencial que determina la asegurabilidad del individuo, puede ser su
solvencia economica”, segun se resaltara ulteriormente, a espacio”.
(CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA DE CASACION CIVIL.
Magistrado Ponente CARLOS IGNACIO JARAMILLO JARAMILLO.
Bogot4, D. C., doce (12) de septiembre de dos mil dos (2002).
Referencia: Expediente No. 7011). En la misma linea de principio de
lo dicho por la Corte, no son circunstancias relevantes las que no se

incluyen en el cuestionario.

De acuerdo con lo expuesto, cuando no existe cuestionario escrito,
la supuesta declaracion inexacta o reticente del candidato a
asegurado produce la nulidad relativa solamente si éste encubre por
culpa, hechos o circunstancias que signifiquen agravacion objetiva

del estado del riesgo.

Lo anotado implica, entonces, que solo un encubrimiento por culpa
da lugar a la aplicacion de la sancion de nulidad relativa del
contrato, culpa que en aplicacion de principios generales en materia
probatoria debe ser demostrada por quien la alega, a la sazon el
asegurador y, ademas, debe referirse a circunstancias que
signifiguen objetivamente que el riesgo que el asegurador asumio
resulta diferente del que ha debido asumir en el evento en que las
circunstancias calladas por el candidato a asegurado hubieran sido
conocidas, real o presuntamente, por el asegurador, antes de
celebrar el contrato, es decir, que habiéndolas conocido
definitivamente NO HUBIERA celebrado el contrato, aspecto cuya
prueba también corresponde al asegurador y que también se echa

de menos en este proceso.
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Por contraposicion a la agravacion objetiva del estado del riesgo se
encuentra la agravacion subjetiva, que se refiere al denominado
riesgo subjetivo, definido como aquel que, al contrario del riesgo
objetivo, implica un conjunto de circunstancias relativas al
asegurado dificilmente objetivables, por lo que son de compleja
valoracion para el asegurador. Son ejemplos de riesgo subjetivo la
moralidad del asegurado, su estado de salud, su situacion

econdmica, su conducta mas o menos despreocupada, etc.

Bajo ‘'"riesgo subjetivo" se entienden a menudo aquellas
circunstancias de peligro inherentes a la persona del asegurado o
del contratante del seguro; es decir, p. ej., edad, sexo, salud,
circunstancias financieras, profesion, a diferencia de las demas

circunstancias de peligro objetivo.

De acuerdo con lo expuesto y por no existir cuestionario escrito, los
hechos que encubra el candidato a asegurado, para tener la
consecuencia de constituir reticencia, deben corresponder a una

agravacion objetiva, no subijetiva del estado del riesgo.

En este caso, en la contestacion de la demanda se considera que la
no declaracion de actividades ilicitas del asegurado, asi ello no esté
probado, es lo que genera la nulidad relativa del contrato de seguro,
lo cual bajo ninguna circunstancia puede ser considerado, ya que en
ultimas, de probarse, constituiria una agravacion subjetiva del
estado del riesgo, o que no genera en este caso la nulidad relativa

gue se invoca.

El “estado del riesgo”, constituido por el conjunto de circunstancias
de hecho que le permiten al asegurador formarse una opinién de su
peligrosidad al momento de concluirse el contrato, debe estar

perfectamente delimitado en la convencion.

Esqueméaticamente, cabria apuntar que la delimitaciéon del riesgo

puede realizarse en forma positiva (indicando las situaciones o
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cosas amparadas por el seguro) o negativa (indicando los casos o

situaciones que no se van a cubrir: es decir, las exclusiones).

Las clausulas delimitativas del riesgo se pueden encuadrar en:
delimitacién temporal, delimitaciébn espacial, delimitacion personal,
delimitacion objetiva, en la que se afecta a determinada cosa o
persona, especificamente detallada en condiciones particulares,
delimitacion causal, etc. En la delimitacion objetiva se hace una
demarcacion del riesgo, es decir, se fijan los limites descriptivos
concretos del riesgo; se especifican circunstancias que no son

cubiertas: vicio propio, terremoto, guerra, entre otros.

Todas las pruebas exigidas para demostrar una supuesta reticencia
del demandado que ameriten la declaratoria de nulidad relativa del

contrato se echan de menos en el plenario.

Del mismo modo, ya se precisd, es sabido que no todo tipo de
reticencia o de inexactitud tiene vocacion de generar nulidad
relativa, pues es lo cierto que si, previo a celebrar el contrato, el
asegurador ha conocido -0 debido conocer- las referidas
inconsistencias o distorsiones, no cabria predicar que su voluntad se
vio alterada, a pretexto de haber sufrido engafio o caido en un error,
lo que, entonces, cerraria el paso a la comentada nulidad sustancial,
porque si "el asegurador, con anterioridad, tuvo ocasién de ponderar
y sopesar el haz informativo reinante, de suerte que si en su
condiciéon indiscutida de profesional -con todo lo que ello implica-
asinti6 en forma libre, amén de reflexiva y, por contera, acepto
celebrar el negocio juridico asegurativo, es porque entendié que no
existia un obstaculo insalvable o ninguna dificultad mayuscula
llamada a opacar su voluntad o, que de haberla, sélo en gracia de
discusion, asumia conscientemente las consecuencias dimanantes
de su decision, lo que no rifie con un eventual establecimiento de
puntuales medidas y cautelas por parte suya" (sents. de agosto 2 de
2001, exp. 6146 y de abril 11 de 2002, exp. 6825). Otro tanto se
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predica de las reticencias o inexactitudes que, desprovistas de
relevancia o significacion, se tornan intrascendentes en la esfera
negocial, pues no obstante su materializacién, por anodinas, no se

constituyen en detonante de la anulacién del seguro”.

Sobre este mismo particular se pronuncié el H. Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Bogota en la siguiente forma:

“4. En lo atinente a las manifestaciones que hace el tomador o
asegurado al solicitar el seguro, la ley reclama que deben hacerse
con veracidad, sin omitir ni ocultar circunstancias que de haberlas
conocido el asegurador habria consentido bajo otras condiciones o

no habra celebrado el contrato.

El articulo 1058 del Cddigo de Comercio, en su primera parte
impone al tomador la obligacion de "declarar sinceramente los
hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo”, para
gue de esta manera el asegurador pueda conocer en toda

dimension el riesgo que va a asumir.

5. De no obrar cual lo advertido, es decir, en caso de que en tal
declaracién el asegurado sea reticente o inexacta, puede viciarse el
acuerdo contractual y configurarse una nulidad relativa respecto del
mismo, o llegarse a disminuir el valor de la prestacion asegurada,
dependiendo de la relevancia del hecho que se oculta o se aduce en
forma inexacta. Sobre el punto, recuérdese que “La inexactitud

presupone una conducta activa del tomador" "e implica discordancia
objetiva entre la declaracion expresa (la absolucion afirmativa o
negativa de una pregunta, la afirmacion o negacion espontanea de
un hecho) y la realidad del hecho o circunstancias sobre que ella
recae. La reticencia, en cambio, entrafia, por definicion, una
conducta pasiva: es el silencio, es la omision, el encubrimiento de

un hecho o circunstancia sobre los cuales se ha reclamado la
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atencion del tomador o cuya importancia ha debido motivar su
declaracién espontanea” (EFREN OSSA G., ob. cit. pagina 330).

6. La nulidad se justifica como quiera que con esa forma de obrar, el
asegurado no solo desatiende una imposicidbn de orden legal y
defrauda la buena fe que de él se espera, sino que ademas puede
llevar a engafos al asegurador, quien confiado en declaraciones
gque a la postre no hacen honor a la verdad, presta su
consentimiento para contratar. Empero, cuando puede inferirse
razonablemente que el asegurado no conocia el real estado del
riesgo, o cuando el asegurador lo ha conocido o ha debido
conocerlo y guardo silencio al celebrar el contrato, o cuando ya
celebrado el convenio conocio tal estado y se allané a subsanarlo -

expresa o tacitamente-, no cabe la nulidad relativa.

7. Las circunstancias a que hace referencia el inciso final del articulo
en cita, reclaman de las compafias aseguradoras una especial
carga de diligencia en el desarrollo de las operaciones comerciales
gue constituyen su objeto social, lo cual tiene su razén de ser en
distintas disposiciones, entre otras, las contenidas en el Estatuto
Organico del Sistema Financiero, que imponen a las instituciones
del sector el deber general de emplear la debida diligencia en
atencion a la profesionalidad que caracteriza la actividad que

desarrollan por autorizacién del Estado.

8. Ese claro deber de diligencia que la legislacion reclama en muy
diversas formas de las instituciones del sistema financiero, es propio
de la conducta esperada en asuntos que les son inherentes, en
donde no hay margen para tolerar descuidos, dada Ila
profesionalidad de las personas que actuan bajo el entendido de su
alto grado de competencia, de experiencia, de conocimientos
suficientes para desempefar su actividad habitual en el complejo
mundo de los negocios, y particularmente en los comprendidos

dentro de la drbita de su objeto social, conocimientos que van mas
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alla de los de las personas comunes no profesionales, o que les
acarrea un actuar en forma solicita, que acompase con la idoneidad
y prudencia con la que ordinariamente emplea un hombre cuidadoso

en la conducta de sus propios negocios.

9. La declaraciéon del estado del riesgo como deber de informacion
es precontractual e incumbe al tomador, y apunta a que el
asegurador conozca fiel y verazmente el riesgo que amparara, con
el fin primordial de concretar si accede o no a contratar, y en caso
afirmativo a determinar consecuencialmente el monto de la prima a
cargo del tomador, conocimiento que se procura en principio con la
declaracion de asegurabilidad que bien puede complementar la
compafia aseguradora con la inspeccion directa del riesgo en aras

de evaluar mas certeramente la probabilidad del dafo.

Y esa declaracion del estado del riesgo puede ser dirigida o
espontanea, traduciéndose la primera generalmente en un
cuestionario preciso y concreto sobre lo que es importante para el
asegurador, mientras que la espontanea corresponde a una solicitud
integral de informacion que el asegurador propone al tomador sobre

hechos atinentes del riesgo y que le resultan relevantes.

14. Al respecto es preciso destacar que cuando se produjo el
aseguramiento inicial de ... al ingresar a la pdliza ... no se le solicitd
declaracion sobre el estado del riesgo, o por lo menos de ello no hay
prueba en el expediente, lo que es motivo para suponer que a la
compafia aseguradora no le parecido conveniente indagar por el
estado de salud de la asegurada dentro de las pautas que tiene para
la apreciacion de riesgos, por ejemplo por haberla considerado una

persona sana teniendo en cuenta la edad y la apariencia exterior.
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17. Entonces como nada se le pregunt6 acerca de si en el pasado
habia sido sometida a tratamientos médicos o padecido
enfermedades graves, no se entiende la defensa de la aseguradora
predicando —procede afirmarlo-, con cierto grado de deslealtad,
inexactitudes o reticencias por cuestiones que dentro del deber
precontractual de declaracion del riesgo no indagd, pues no le
brind6 al tomador la posibilidad de que pudiera cumplir a cabalidad
con su deber de informacion fiel y veraz. De manera que, si sobre el
hecho cardinal que ahora le sirve de estribo a la nulidad que invoca,
no tomo las medidas necesarias para la evaluacion de los riesgos
gue asumiria, al no considerarlo relevante cualquiera hubiesen sido
las razones para ello, no puede prevalerse de su propia falta de
diligencia para edificar su oposicion, y mucho menos si en la

informacion, tiene decisiva influencia la clase de seguro.

18. Por tanto, la falta de diligencia y prudencia por parte de la
aseguradora para indagar desde un comienzo —1993-, mediante la
formulacion de un cuestionario preciso y concreto dirigido a
establecer los aspectos mas trascendentes sobre la situacién de los
riesgos que a su juicio resultaban significativos, torna inexplicable la
defensa, dado que por su experiencia y conocimientos técnicos,
puede obtener en este tipo de seguro, una informacion adecuada
con la finalidad de conocer la situacion real de los riesgos, y si no
toma las precauciones necesarias, ante tal imprevision, debe correr
con las consecuencias derivadas de la falta de una esmerada
diligencia para salir de la incertidumbre, maxime cuando se trata de

un entidad con un alto grado de profesionalismo en la materia.

19.- Dicho de otra manera, tratandose de una entidad especializada
en el ramo de los seguros, es de esperarse que tome medidas
prudentes para conocer el estado del riesgo del asegurado pues la
naturaleza del seguro de vida asi lo demanda, y no se acaba de

comprender como si las tomd, y de manera bien diligente, cuando
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se le presento la reclamacion y pidio allegar la historia clinica de ...
precaucion que también pudo asumir en la fase precontractual de la

declaraciéon de asegurabilidad.

20. En sintesis, si nada se indagd en forma concreta y precisa al
tiempo de solicitarse el amparo, sobre el hecho de la reticencia base
de la nulidad, la misma no puede recibir despacho favorable ...”.
(TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.
SALA CIVIL. Sentencia de julio 26 de 2005. Proceso ordinario de
ULDARICO MUNOZ ORDONEZ vy otros vs. SEGUROS DE VIDA
COLPATRIA S.A. Magistrado Ponente Dr. Edgar Carlos Sanabria

Melo. Expediente 2000-0864)

Ahora bien, la jurisprudencia constitucional se ha ocupado también

del tema de la siguiente forma:

‘Amparados en el principio de buena fe, las aseguradoras han
venido objetando las reclamaciones de hacer efectivas las poélizas
de seguro de vida, bajo el argumento de que al momento de
celebracion de los contratos los tomadores del seguro no solo no
declararon su verdadero estado de salud, pues a la hora de
suscripcion del acuerdo ya padecian una serie de patologias
(preexistencias), sino que fueron reticentes, lo que significa que
ademas de no declarar su verdadero estado de salud, actuaron con
mala fe, configurando el incumplimiento de la obligacién de obrar de
buena fe (articulo 1058 C.Co.), que de acuerdo a la norma implica la

nulidad relativa del seguro.

Al respecto, la jurisprudencia constitucional ha considerado que
corresponde a la entidad aseguradora probar la mala fe del tomador
del seguro, pues es la Unica que con certeza puede decir y decidir (i)
que por esos hechos la poliza se haria mas onerosa o que (ii) se

abstendria de celebrar el contrato. De esta forma, “la reticencia solo
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existira siempre que la aseguradora en su deber de diligencia, no

pueda conocer los hechos debatidos.”

Ahora bien, de acuerdo con la misma normatividad, el objeto del
FORMATO UNICO DE CONOCIMIENTO DEL CLIENTE no es el de
obtener una declaracion del futuro asegurado acerca de la situacion
subjetiva del estado del riesgo. Es mas, este documento se le exige
a todas las personas que vayan a celebrar operaciones con
cualquier entidad sometida al control y vigilancia de Ia
Superintendencia Financiera, diferentes de un contrato de seguro, y
tiene el proposito sefialado en el CAPITULO DECIMO PRIMERO de
la Circular Basica Juridica expedida por la Superintendencia
Financiera, es decir, “prevenir que las mismas (entidades vigiladas
por dicha Superintendencia) sean utilizadas para dar apariencia de
legalidad a activos provenientes de actividades delictivas o para la
canalizacion de recursos hacia la realizacion de actividades

terroristas”’.

De acuerdo con lo expuesto, la misma circular determina que en
este caso las entidades vigiladas solo son recaudadoras de
informacion que deben tener a disposicion de las autoridades
competentes para que sean ellas quienes impongan las sanciones
respectivas en caso de infraccion a las normas aplicables, pero en
manera alguna las faculta para utilizar la informacion a efectos de
imponer sanciones derivadas de tal informacion de forma puntual en

el contrato que es materia de informacion.

Como se observa, en el presente caso no se presenta nulidad
relativa del contrato de seguro por una presunta declaracion

inexacta o reticente del asegurado.

Ahora bien, para abundar en argumentos, baste decir que este
asunto ya fue definido por un Juez de la Republica dentro del
proceso verbal de ALLIANZ SEGUROS S.A. contra mi mandante y
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que curso en el Juzgado 29 Civil del Circuito de Bogota bajo el
nuamero de radicacion 2018-0118, en el cual la demandante desistio
de las pretensiones de la demanda, proceso en el cual se estaba
solicitando la nulidad relativa del contrato de seguro que es materia

del presente litigio.

SOBRE EL PRESUNTO INCUMPLIMIENTO DE LAS GARANTIAS
PACTADAS EN LA POLIZA

Bastante particular, por decir lo menos, la interpretacion que nos
presento el Sefior Apoderado del demandado en el alegato, segun
la cual, entratandose de las garantias, basta que el asegurador
manifieste que el asegurado ha incumplido una o varias de las
garantias pactadas en la poliza, para que sea obligacion del
asegurado demostrar dentro del proceso que no las ha incumplido

para enervar el efecto negativo del incumplimiento.

Es un desconocimiento de tajo del contenido del inciso primero del
articulo 167 del C.G.P., pero ademas la confesion procesal de la
interpretacion abusiva de la aseguradora del contrato de seguro que
ella expide. Lo que hasta la fecha no teniamos claro es que para
Allianz Seguros S.A. la interpretacion de las polizas que expide es
gue para ella basta alegar que su asegurado incumple una garantia
para que a su juicio la carga de la prueba del cumplimiento quede

radicada en cabeza del asegurado.

SOBRE LA SUPUESTA INEXISTENCIA DE COBERTURA PARA
LOS HECHOS MATERIA DE SINIESTRO

Dicho con el mayor de los respetos, en este punto el alegato se
constituyé en un verdadero galimatias, pues en suma no se logro

comprender a qué exclusiones se referia el Sefior Apoderado del
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demandado para negar la existencia de cobertura para los hechos

ocurridos.

No obstante, tratando de interpretar su dicho, me referiré a lo que al

parecer invoco en su alegato en los siguientes términos:

1. Exclusion de la cobertura de hurto calificado para la pérdida de
la tenencia, temporal o permanente, de los bienes asegurados

resultante de actos de autoridad legalmente constituida.

Esta exclusion se relaciona, como claramente en ella se
indica, que lo que no cubre la poliza es el hurto calificado de los
bienes asegurados que provenga de la péerdida de la tenencia de los
bienes resultantes de un acto de la autoridad legalmente constituida.
En este caso, el hurto no provino de la pérdida de la tenencia de los
bienes asegurados a consecuencia de un acto de autoridad, sino de

la actividad de terceros.

2. Supuesta exclusion de hurto calificado para el hurto de

mercancias provenientes de la cobertura de HMCC.

Segun su dicho en el alegato, el Sefior Apoderado del
demandado considera que no hay cobertura para el hurto de
mercancias para el caso que nos ocupa, debido al contenido del
numeral 4. de la cobertura adicional de ASONADA, MOTIN,
CONMOCION CIVIL O POPULAR, HUELGA, ACTOS MAL
INTENCIONADOS DE TERCEROS.

Sea lo primero manifestar que el texto en mencion habla de la
cobertura de sustraccion de bienes asegurados cuando el
asegurado compruebe que se produjo al amparo de las situaciones
descritas en los literales a) y b), es decir que hay cobertura en el
evento de SUSTRACCION de los bienes asegurados en esos dos
casos, guardando silencio en relacion con los hechos descritos en el

literal c). Ello no implica, como quiere hacerlo ver el Sefior
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Apoderado del demandado, que en tal evento no exista cobertura
dentro de otros amparos de la podliza, en particular el de Hurto
Calificado, contenido en otro aparte de la pdliza, en el que se
considera como tal el cometido con violencia sobre personas o
cosas (p. 28 de la pdliza). Asi las cosas, es claro que hay cobertura
para los eventos materia de prueba dentro del proceso por el

amparo de Hurto Calificado como ha quedado claro.

En efecto, en la pdliza se consigna lo siguiente:

COBERTURA HURTO CALIFICADO

Hurto Calificado: Se considera Hurto Calificado, la violencia real (No presuntiva)
considerada como aquel cometido sobre las personas o las cosas, y a las amenazas a las

personas. El uso de armas se encuentra incluido en esta causal.
Cubrelas pérdidas bajo las siguientes circunstancias:

a. Conviolenciasobre las personas o las cosas.

b. Colocando a la victima en condiciones de indefension o inferioridad o aprovechandose
de tales condiciones.

¢. Mediante penetracion o permanencia arbitraria, engaiosa o clandestina en lugar
habitado o en sus dependencias inmediatas, aunque alli no se encuentren sus
moradores.

d. Con escalamiento, o con llave sustraida o falsa, ganz(ia o cualquier otro instrumento
similar. O violando o superando seguridades electronicas u otras semejantes.

e. Asi mismo cubre los daiios que se causen a los establecimientos o residencias que
contengan los bienes asegurados con motivo de tal hurto o la tentativa de hacerlo,
excepcion hecha de sus vidrios o cristales.

EXCLUSIONES POR HURTO CALIFICADO: La presente pdliza no cubre pérdida o dafio causado
directa o indirectamente a los bienes asegurados por o como consecuencia de:

a.  Cuando los bienes se encuentren en lugares exteriores al establecimiento o residencia
o expuestos a laintemperie.
b. Cuando el asegurado, su conyuge, compariero o compariera permanente, o cualquier

pariente del dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o Gnico
civil, o cualquier empleado del asegurado, sea autor o complice del hurto.

¢. Pérdidadela tenencia, temporal o permanente, de los bienes asegurados resultante de
actos de autoridad legalmente constituida.

d.  Cuando la sustraccion o los dafios ocasionados por su ejecucion sucedan al amparo de
situaciones creadas por: caida o destruccion total o parcial del establecimiento o
residencia, o por Incendio, rayo, explosion e inundacion o cualquier convulsion de la
naturaleza.

e.  Elhurto de los componentes y/o partes que conforman el edificio.

Faltantes de inventario.

-n

Como se observa, la pdliza contaba con una cobertura de hurto
calificado, con base en la cual se ampararon las pérdidas que
sufriera el asegurado a consecuencia de hurto cometido con
violencia sobre las personas o cosas, como en el caso del presente
proceso, sin que exista una exclusion que afecte esta cobertura en

el caso materia del proceso, razon por la cual la excepciéon no esta
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llamada a prosperar, ya que se refiere a coberturas diferentes a las

gue se afectaron por el siniestro.

De todos modos, en relacion con esta excepcion, cabe anotar lo

siguiente:

De los documentos aportados por la misma aseguradora al
momento de contestar la demanda, se evidencia que en este caso
no dio cumplimiento a lo dispuesto por el numeral 3. del articulo 44
de la ley 45 de 1990 y por el literal c) del numeral 2. del articulo 184
del Estatuto Organico del Sistema Financiero, al no incluir las
exclusiones, en caracteres destacados, en la primera pagina de la

poliza en mencion.

Sea lo primero, para claridad de lo que se acotara, transcribir las

partes pertinentes de las disposiciones aplicables:

“ARTICULO 44. Requisitos de las poélizas. Las pélizas deberan
ajustarse a las siguientes exigencias:

lo. Su contenido debe cenirse a las normas que regulan el
contrato de seguro, a la presente Ley y a las demas
disposiciones imperativas que resulten aplicables, so pena de
ineficacia de la estipulacion respectiva.

30. Los amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en
caracteres destacados, en la primera pagina de la pdliza”.

ARTICULO 184.- Régimen de Pélizas y Tarifas.

2. Requisitos de las pdlizas. Las polizas deberan ajustarse a
las siguientes exigencias:

a. Su contenido debe cenirse a las normas que regulan el
contrato de seguro, al presente estatuto y a las demas
disposiciones imperativas que resulten aplicables, so pena de
ineficacia de la estipulacion respectiva;

Pagina 34 de 37



c. Los amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en
caracteres destacados, en la primera pagina de la poliza”.

Encontramos que las exclusiones que pretende invocar la
aseguradora demandada no se encuentran plasmadas, como la ley
lo exige, en la primera pagina de la pdliza (no a partir de ella), y no
en caracteres destacados como lo exigen las disposiciones citadas,
sino en otros apartes de la pdliza y en letras idénticas a las

restantes.

Sobre esta situacion se ha pronunciado la Sala de Casacion Civil de
la H. Corte Suprema de Justicia en providencias de julio veinticinco
(25) de 2013 dictada dentro del expediente 01591-01, STC514-2015
de veintinueve (29) de enero de dos mil quince (2015), dictada
dentro del expediente 11001-02-03-000-2015-00036-00, con
ponencia de la H. Magistrada Margarita Cabello Blanco, reiterada en
la sentencia STC17390-2017 de veinticinco (25) de octubre de dos
mil  diecisiete  (2017), dictada dentro del expediente
1100102030002017-02689-00, con ponencia del H. Magistrado Ariel
Salazar Ramirez, y recientemente ratificada en sentencia SC1301-
2022 de doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022), dictada
dentro del expediente 05001-31-03-008-2015-00944-01, con
ponencia del H. Magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque, en los

siguientes términos:

«(...) al no figurar en caracteres destacados en la primera
pagina de la poliza [el preciso sustento que en su oportunidad
fue esgrimido como causa de exclusion], tal como lo manda el
articulo 44 [de la] Ley 45 de 1990 y el articulo 184-c) [del]
Estatuto Organico del Sistema Financiero (Dec. 663 de 1993),
exigencia que no se encuentra satisfecha en la podliza objeto de
estudio”, tal la “razon para afirmar que no puede en ese
evento tenerse la objecion realizada por la aseguradora
como seria y fundada”, maxime cuando tampoco ello se
acompasa a lo indicado “de modo preciso [en] la Circular
Basica Juridica emitida por la otrora Superintendencia
Bancaria, hoy Superintendencia Financiera de Colombia,
divulgada mediante la Circular Externa 007 de 1996,
actualizada por medio de la Circular Externa 076 de 1999,
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titulo VI, paginas 4 a 6, que ad litteram dispone: [...] 2.
Primera pagina de la poliza. En esta pagina deben figurar, en
caracteres destacados, segun los mismos lineamientos atras
senalados, y en términos claros y concisos que proporcionen al
tomador la informacion precisa sobre el verdadero alcance de
la cobertura contratada, los amparos basicos v todas y cada
una de las exclusiones que se estipulen. Por ningtin motivo se
podran consignar en las paginas interiores o en clausulas
posteriores exclusiones adicionales que no se hallen previstas
en la primera condicion aqui estipulada.’ (Subrayas fuera de
texto)”».

(...)

«Amén de ello, agregd que “es necesario aclarar, que lo
consagrado en las dos normas traidas como llamadas a
regular el asunto cuestionado -el articulo 44 Ley 45 de 1990 y
el articulo 184 Decreto Ley 663 de 1993- hacen la exigencia
de consagrar, los amparos basicos y las exclusiones que se
pactan en la péliza, en la primera pagina de la misma y no
en las internas o en la caratula o en las condiciones
generales, pues éstas ultimas no se pueden identificar con la
primera pagina de la poliza, como resulta claro de la circular
basica transcrita”, por lo cual, tras extractar el tenor literal de
las polizas en cuestion, destaco que “en la primera hoja no se
ve exclusion alguna, y [dentro de| las que aparecen en su
reverso no se encuentra la que se aleg[o] en la objecion como
tampoco en las excepciones que se trajeron en defensa en esta
litis”».

«De tal suerte que, manifesto, “la entidad aseguradora no
podra pretender en su defensa el reconocimiento de la
existencia de una clausula de exclusion que ni siquiera se
enlista en el reverso de la primera pagina de la poliza, mucho
menos podra esgrimir que se encuentra en las condiciones
generales, pues este no es el mandato dado por la ley. En ese
orden, la exclusion a la que se hace referencia es
abiertamente ilegal por violar en forma manifiesta normas
juridicas imperativas, que son de naturaleza publica y de
obligatorio cumplimiento”, lo que apareja que “si una
exclusion es pactada en tales condiciones, forzosamente
resultaria ineficaz, por mandato expreso del articulo 44
Ley 45 de 1990. El derecho es exigible por quien ajusta su
proceder a €l, no con apoyo en la propia violacion de la ley.
Entonces, ante ese panorama, se tienen por no prosperas las
excepciones estudiadas”™.

Como se observa, las exclusiones supuestamente aplicables, a
criterio de la aseguradora, resultan ineficaces.
Finalmente, solicito al Despacho se sirva analizar si tendria algun

efecto procesal el que el recurso se apelacion contra la sentencia se
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hubiere presentado antes de la entrada en vigencia del Decreto 806
de 2020 y de la Ley 2213 de 2022, en punto al tramite de este

recurso.

Por todas las razones expuestas a lo largo del presente escrito,
respetuosamente solicito a la Sala la revocacion de la providencia
impugnada, acogiendo en su integridad las pretensiones de la

demanda.

Seinores Magistrados,

FRANCISCO IGNACIO HERRERA
GUTIERREZ
2022.07.15 15:05:24 -05'00'

FRANCISCO IGNACIO HERRERA GUTIERREZ
C.C. 16.655.712 de Cali
T.P. 55.660 del C.S. de la J.
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Abogado
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HONORABLE
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Atn. HONORABLE MAGISTRADO Dr. IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

CIUDAD

REFERENCIA: PROCESO: ORDINARIO
DEMANDANTES: DIANA VICTORIA CHAVARRO MONTENEGRO Y OTRO
DEMANDADOS: PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO BENEFICENCIA

DE CUNDINAMARCA — CIUDADELA DE LOS PARQUES -
CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA COLMENA S.A. Y
CONSTRUCTORA MARQUIS S.A.

RADICACION: 110013110304220140035902

ESCRITO QUE SUSTENTA EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA DE 09 DE DICIEMBRE DE 2020,
PROFERIDA POR EL JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO
DE BOGOTA D.C.

Henry Alberto Becerra Ledn, con domicilio y residencia en Bogota D.C., abogado en
ejercicio, portador de la cédula de ciudadania y de la tarjeta profesional cuyos niumeros
aparecen al pie de mi firma, actuando como apoderado reconocido del PATRIMONIO
AUTONOMO FIDEICOMISO BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA — CIUDADELA LOS PARQUES
-, CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA COLMENA S.A, dentro de la oportunidad legal, DE MANERA
RESPETUOSA, mediante el presente escrito, SUSTENTO EL RECURSO DE APELACION
interpuesto contra LA SENTENCIA DE FECHA 09 DE DICIEMBRE DE 2020, PROFERIDA POR
EL JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA D.C., de la siguiente
manera:

l.- OBJETO DEL RECURSO.

El recurso de APELACION interpuesto tiene por objeto que el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogotda — Sala Civil -, examine la cuestion decidida para que REVOQUE
LA SENTENCIA IMPUGNADA, DE FECHA NUEVE (09) DE DICIEMBRE DE 2020, proferida por
el Juzgado Tercero Civil del Circuito Transitorio de Bogota D.C.
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Il. = LA SUSTENTACION DEL RECURSO.

EN PRIMER LUGAR, la sentencia aqui apelada declara la NULIDAD DE LA PROMESA DE
COMPRAVENTA celebrada entre los demandantes (promitentes compradores) y los
demandados (promitentes vendedores), el 15 de julio de 2011.

El fundamento de la decisidon que se impugna hace relacién a que, en la CLAUSULA NOVENA
de la citada promesa, se sometié a una condicion indeterminada la fecha de firma de la
escritura publica de venta que perfeccionaba el contrato prometido y se apoya en una
sentencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia, de fecha 29 de junio de 2018, dentro
del expediente 44650-31-89-001-2008-00227-01, con ponencia del Dr. Ariel Salazar
Ramirez, que contempla un caso totalmente distinto del que ocupd el presente proceso.

Al respecto, debe precisarse que la cldusula novena de la promesa de venta, que la
sentencia impugnada declaré nula tiene tres (03) partes:

1. Fija como fecha de otorgamiento de la escritura el dia 30 de junio de 2012, a las
4:00 en la notaria treinta y dos (32) del Circulo Notarial de esta ciudad.

2. Establece una obligacion accesoria para los promitentes compradores,
consistente en obtener la aprobacion de un crédito que, junto con el estudio de
titulos y la minuta de hipoteca, deberian tener listos, treinta (30) dias antes del
dia pactado para otorgar la escritura publica (30 de junio de 2012).

3. De incumplirse la obligacidon accesoria mencionada en el literal anterior, la
promesa se disolveria de pleno derecho, sin necesidad de declaracidn judicial.

Resulta claro entonces que La fecha de firma de la escritura de venta, que perfeccionaba el
contrato prometido, quedé establecida mediante un plazo determinado: el 30 de junio de
2012, a las 4:00 en la Notaria 32 del Circulo de Bogota. En consecuencia, la celebracién del
contrato prometido (compraventa), EN CUANTO A LA FECHA DE SUSCRIPCION DE LA
ESCRITURA, no quedd entonces sujeta a ninguna condicién como equivocadamente lo
expone la sentencia impugnada.

La obligacién accesoria adquirida por los demandantes (promitentes compradores), de
obtener la aprobacién de un crédito que, junto con el estudio de titulos y la minuta de
hipoteca, deberian tener listos, treinta (30) dias antes del dia pactado para otorgar la
escritura publica (30 de junio de 2012), resulta totalmente ajena a la fijacion de dia fechay
hora para suscribir la escritura publica de venta, formalizadora del contrato prometido vy,
genera sus propias consecuencias: la disolucidn del contrato de promesa de pleno derecho.

Es evidente entonces que, de la obligacién accesoria mencionada, no dependia la llegada
del dia, fecha y hora previstos para firma la escritura de venta, formalizadora del contrato
prometido, como equivocadamente lo refleja la sentencia impugnada. Por el contrario, el
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plazo determinado para firmar la escritura en cita, 30 de junio de 2012, era un referente
para contabilizar hacia atras los 30 dias que tenian los promitentes compradores para
cumplir tal obligacidn, so pena de la disolucién de la promesa de venta, de pleno derecho
(sin necesidad de declaracién judicial).

El numeral 3° del articulo 89 de la Ley 153 de 1887 ordena que la promesa contenga un
plazo o condicién que fije la época en que ha de celebrarse el contrato.

La lectura de la clausula novena de la promesa de compraventa que la sentencia impugnada,
declara nula, da cuenta que se cumplié cabalmente con lo ordenado por el numeral 3° del
articulo 89 de la Ley 153 de 1887, puesto que se fijo clara y perentoriamente como fecha
de firma de la escritura de venta, formalizadora del contrato prometido, un PLAZO
DETERMINADO: 30 de junio de 2012 a las 4:00

El plazo determinado en la promesa, 30 de junio de 2012 a las 4:00, no dependia ni del
arbitrio de los promitentes compradores, ni dependia de que se cumpliera una condiciéon
meramente potestativa por partes de ellos y mucho menos dependia de condiciones fijadas
por un tercero como mal lo expone la sentencia que aqui se impugna.

De conformidad con lo previsto en el articulo 861 del Co. de Co., el contrato de promesa
genera la obligacion de hacer (celebrar el contrato prometido), que es una obligacidon
principal, pero eso no significa que sea la Unica. En la promesa, como en cualquier contrato,
las partes contraen obligaciones que la doctrina conoce como accesorias: pagos en fechas
determinadas, entregas de bienes, obtencién de créditos, constitucién de garantias, etc.,
cuyo incumplimiento puede generar, como en el caso de marras, la disolucién del contrato,
de pleno derecho, pero que en modo alguno pueden mirarse como condiciones para
DETERMINAR EL PLAZO en el que ha de celebrarse el contrato prometido.

La sentencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia, de fecha 29 de junio de 2018,
dentro del expediente 44650-31-89-001-2008-00227-01, con ponencia del Dr. Ariel Salazar
Ramirez, en al que se apoya la providencia apelada, no resulta aplicable al caso que nos
ocupa.

En efecto, la sentencia de la Honorable Corte Suprema en cita, hace referencia a una
promesa de compraventa en la que la escritura publica formalizadora del contrato
prometido, se otorgaria a los diez (10) dias siguientes a aquél en el que el promitente
comprador hiciera un pago a un tercero.

En el proceso que nos ocupa, a diferencia del caso analizado por la Honorable Corte
Suprema de Justicia, se determiné el 30 de junio de 2012, a las 4:00 para otorgar la escritura
publica formalizadora del contrato prometido.



HENRY ALBERTO BECERRA LEON
Abogado
henryabecerra@hotmail.com

DE OTRA PARTE, la sentencia que se apela, al tiempo de ordenar la devolucién de dineros
a los demandantes, NO TUVO EN CUENTA que el FIDEICOMISO BENEFICENCIA DE
CUNDINAMARCA — CIUDADELA LOS PARQUES -, CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA COLMENA
S.A, ya devolvié dineros a cada uno de los demandantes y a CONSTRUCTORA MARQUIS S.A.,
como lo reporta la prueba que obra en el proceso y sin descontar esas devoluciones, ordend
devolver nuevamente el total recibido de esos demandantes.

Sobre este particular, la sentencia debié descontar de los dineros recibidos de parte de los
demandantes, los dineros que se les devolvieron, puesto que de conformidad con la orden
impartida en la sentencia impugnada, se les estaria devolviendo mas dinero del que en
realidad tales demandantes habian entregado, lo que llevaria a un aumento patrimonial de
los demandantes, en detrimento del patrimonio del FIDEICOMISO BENEFICENCIA DE
CUNDINAMARCA — CIUDADELA LOS PARQUES -, CUYA VOCERA ES FIDUCIARIA COLMENA
S.A, y consecuencialmente en detrimento del patrimonio de terceros intervinientes en el
mencionado fideicomiso.

COMUNICACION.
En cumplimiento de lo ordenado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., estoy enviando
copia de este documento a las direcciones electrénicas resefiada por la contraparte en el

proceso, al apoderado de CONSTRUCTORA MARQUIS S.A. y a la FIDUCIARIA COLMENA S.A.

Respetuosamente,

/

HENRY ALBERTO BECERRA LEON
C.C. 79.140.807
T.P.28.477 C.S. delaJ.



PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 021-2019-00479-01 DR SUAREZ GONZALEZ

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 18/07/2022 12:24 PM

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibid en el correo de reparto el dia 18 DE JULIO de
2022, para radicar e ingresar.

Respetuosamente dejo constancia que mi funcidn asignada es la de radicacidn y reparto de los procesos
civiles, por cuanto a la revisién del cumplimiento de protocolo y concordancia de los datos del
expediente digital y el oficio remisorio es competencia de otro empleado.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del de 18 DE JUIO de 2022.
La caratula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Escribiente

De: Juzgado 21 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 18 de julio de 2022 9:52

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Radicando Oficio 1042 Recurso de Queja 110001 31 03 021 2019 00479 00

Oficio No. 1042.

Seiiores:
Honorable Tribunal Superior de Bogota
rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NUMERO DE RADICACION: 110001 31 03 021 2019 00479 00
TIPO DE PROCESO: CIVIL.

CLASE DE PROCESO: Ordinario

SUB CLASE:Simulacion de Contratos.

EFECTO DEL RECURSO:

CLASE DE PRO VIDENCIA RECURRIDA:RECURSO DE QUEJA AUDIENCIA 6 DE JULIO DE 2022 .
(Ubicacién 0001 ExpedienteProcesoJudicial2019-479, folio digital 539 al 542.)

AUTO QUE CONCEDE EL RECURSO: Acta de Audiencia 6 DE JULIO DE 2022 (Ubicacién: 0001
ExpedienteProcesoJudicial2019-479, folio digital 539 al 542.)


mailto:rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NUMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: 3 cuadernos de 543,22 Y 28.
Referenciamos el link donde de forma organizada se encuentra el proceso:

£]11001310302120190047900

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO CAMACHO MUNOZ.. C.C. 79.854.180 APODERADO: JESUS EDUARDO
LEITON HEREDIA C.C.3.010.104 TP No. 47.076
correo electronico: Movil: 3112082240

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SENOR LUIS EDUARDO CAMACHO LEON CON
C.C.. No. APODERADO: CURADOR AD LITEM QUEMER PERDOMO PARRA C.C. 79.379.364 T.P.
270.351 Mévil: 319240981.

ENVIO POR PRIMERAVEZ EL PROCESO DE LA REFERENCIA A ESA
CORPORACION.SI

Cordial Saludo,

Gina Carolina Duque

Asistente judicial

Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogotq, D.C.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fetbcsj-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fccto21bt_cendoj_ramajudicial_gov_co%2FEow7VcuObq5Ki2DXTw8zkZoBlENc58FWQBdhE4y_FT77Yw%3Fe%3DN9hVXu&data=05%7C01%7Cmparradv%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C1ae926a83d0543d9c71a08da68e267b7%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637937618857554618%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=%2BJCLDPrl4wOIUJ6Ub7ObK%2BTK9ZgzZiYjAZzHr13GPC0%3D&reserved=0

11/5/22, 9:42 Correo: Sandra Milena Cepeda Montiel - Outlook

MEMORIAL DRA. LIZARAZO VACA RV: Proceso No. 110013103002 2017 00 401 02
Sustentacion Recurso

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 10/05/2022 15:17

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL DRA. LIZARAZO VACA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: JHON GARCIA <jjabogar@hotmail.com>

Enviado: martes, 10 de mayo de 2022 3:06 p. m.

Para: gustavocuevas59@hotmail.com <gustavocuevas59@hotmail.com>; chelitar76 @latinmail.com
<chelitar76 @latinmail.com>; Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota
<secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Proceso No. 110013103002 2017 00 401 02 Sustentacion Recurso

De: JHON GARCIA

Enviado: martes, 10 de mayo de 2022 2:54 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Proceso No. 110013103002 2017 00 401 02 Sustentacidn Recurso

Mue buena tarde.

Cordial saludo,

Me permito radicar sustentacion del recurso.

Cordialmente,

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGE3NjIxMjViILWU3NzctNGM1Yy05MGY 3LWEOM2USNmMFINDY3NAAUAAAAAABOtWIYIqOfRZTVngGIV7oxAQA...  1/2



11/5/22, 9:42 Correo: Sandra Milena Cepeda Montiel - Outlook
JHON JAIRO GARCIA LOPEZ

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGE3NjIxMjViILWU3NzctNGM1Yy05MGY 3LWEOM2USNmMFINDY3NAAUAAAAAABOtWIYIqOfRZTVngGIV7oxAQA...  2/2



Doctora:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA.

Honorable Magistrada

Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota.
E.S.D.

Radicacion: 11001310300220170040102.

PROCESO: VERBAL DE MAYOR CUANTIA.

Dte: RAFAEL PACHON RONCANCIO.

Ddos: SOCIEDAD BIENES PRODUCTIVOS S.A., OSCAR GILBERTO RAMIREZ
ACEVEDO y PERSONAS INDETERMINADAS.

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.

Jhon Jairo Garcia Lopez, mayor de edad y vecino de Bogot3, identificado con C.C.
No. 79.304.369 de Bogota, T.P. No. 95.703 del C. S. de la J., como apoderado judicial
de JOSE ALFREDO GARCIA MERCHAN, cesionario hipotecario de GERMAN EDUARDO
OSPINA RUEDA, quien a su vez fue cesionario de RAFAEL CALIXTO TONCEL;
cesiones vertidas dentro del proceso ejecutivo hipotecario (radicacion No.
11001310301520000089300). En esta calidad sustento el recurso ordinario de
apelacion interpuesto en contra de la sentencia de primera instancia emitida por el

Juzgado 2° Civil del Circuito de Bogota el 30 de noviembre de 2021.

De los reparos concretos a la sentencia recurrida y los que se sustentan

en esta oportunidad.

De la lista de reparos que se hicieron al momento de la interposicion de la alzada,

solamente seran sustentados los siguientes:

1. En el proceso de pertenencia, el a quo no tuvo en cuenta los efectos y las cesiones
del crédito hipotecario surtidas dentro del proceso ejecutivo hipotecario del acreedor
inicial RAFAEL CALIXTO TONCEL a GERMAN OSPINA RUEDA vy la de éste en favor
de JOSE ALFREDO GARCIA MERCHAN, ambas reconocidas por el Juzgado 15 Civil
del Circuito de Bogota (radicacion No. 11001310301520000089300).

2. No tuvo en cuenta que el derecho de hipoteca que graba los inmuebles objeto
del proceso de pertenencia fue ejecutado por el acreedor ante el Juzgado 15 civil

del circuito de Bogota (hoy Juzgado 5° civil del circuito de ejecucién de sentencias



de Bogota) mucho antes de haberse radicado la demanda de pertenencia con la cual
se inicié este proceso.

3. No analizd que el deudor hipotecario es el mismo prescribiente y pretende
levantar el gravamen sin cancelar la obligacion hipotecaria que esta vigente como
bien lo saben tanto demandante como demandado, atentando de contera contra el
principio de la cosa juzgada respecto de la decision adoptada por el juzgado 15 civil
del circuito de Bogotd, que incluso ya ordeno el avalud y remate del inmueble objeto
de las pretensiones.

3.1. Interpretd en forma errdnea el inciso segundo del art. 2457 del C.C. pues
considerd que si el propietario de un bien deja de ser dueio del inmueble ello implica
la resolucidon de su derecho, sin parar mientes que “la resolucion del derecho del
que la constituyd” tiene relacion con el evento previsto en el art. 2441 del Cédigo
Civil esto es el de la persona que “tiene sobre la cosa que se hipoteca un derecho
eventual, limitado o rescindible”, situacion que no se presenta en este caso.

4. No tuvo en cuenta que la garantia hipotecaria se estaba ejecutando en un
proceso ejecutivo adelantado ante otro Juez Civil del Circuito que habia embargado
el inmueble, garantia y medida cautelar que se desconocieron con la cancelacién de
la hipoteca.

5. Hizo una deficiente valoracion probatoria de los distintos medios de prueba. No
valord la prueba relacionada con que el inmueble objeto de las pretensiones, para
el momento en que se presentd la demanda, ya se encontraba fuera del comercio
producto del embargo y secuestro, en donde quien dijo ser poseedor por mas 20
afos, al momento de la diligencia de secuestro (proceso hipotecario del Juzgado 15
Civil del Circuito) no se opuso alegando la calidad de poseedor que lo acreditaran
como duefio y amo del predio.

6. Hizo caso omiso de la posible colusion entre demandante y demandado en el
proceso de pertenencia, porque en el folio de matricula inmobiliaria 50C- 1359977,
que se aportd como anexo obligatorio de la demanda ya aparecia registrado el
embargo sobre ese inmueble (anotacién No. 7 -oficio 1398 de fecha 7 de mayo de
2001 del Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota).

La posible colusidn de las partes en detrimento del tercero acreedor hipotecario pudo
haberse determinado oficiosamente, si el juzgador se hubiese detenido a analizar el
allanamiento a las pretensiones de la demanda que manifestd el demandado en el
proceso de pertenencia y deudor de la obligacidén garantizada con hipoteca. Con su
conducta no solo se mostro pacifico frente a la posible extincién de su derecho real
principal, sino que causé con esta conducta un detrimento patrimonial al acreedor

hipotecario, a quien no le ha pagado su acreencia privilegiada.



La sustentacién del recurso de apelacion, teniendo en cuenta los reparos planteados,
es como a continuacion se consigna i) Individualmente se desarrollara el reparo
primero, para determinar que JOSE ALFREDO GARCIA MERCHAN, como cesionario
hipotecario tiene legitimacién para apelar la sentencia en la que la garantia
hipotecaria fue arrasada por el efecto purificador de la sentencia de pertenencia vy,

ii) El resto de las objeciones a la decisidn se sustentaran conjuntamente.

Sustentacion. -

Reparo No. 1.

Al rompe se debe precisar que, dentro del proceso ejecutivo hipotecario que inici6
RAFAEL CALIXTPO TONCEL GAVIRIA en contra de OSCAR GILBERTO RAMIREZ
ACEVEDO vy la sociedad BIENES PRODUCTIVOS S.A., en donde el Juzgado 15 Civil
del Circuito de Bogota, en auto de 20 de noviembre de 2000, profirié orden de pago
y decretd el embargo de los inmuebles garantizados con hipoteca, y que a la vez
son el objeto de las pretensiones del proceso de pertenencia, el demandante RAFAEL
CALIXTO TONCEL hizo cesion de la obligacién y de la garantia en favor de GERMAN
EDUARDO OSPINA RUEDA, segun auto de 1° de julio de 2005, aportado como
prueba por JOSE ALFREDO GARCIA MERCHAN, a quien también dentro del mismo
proceso ejecutivo hipotecario le habian sido cedidos la misma obligacion y garantia
por parte de GERMAN EDUARDO OSPINA RUEDA.

Frente a la concurrencia por primera vez en el proceso de JOSE ALFREDO MERCHAN
GARCIA, el Juez de primera instancia omitid pronunciarse sobre las pruebas
aportadas junto con el escrito de nulidad procesal, al punto que, en una sola
providencia, anti técnicamente dictd sentencia y resolvid la nulidad. Entre esas
pruebas aportadas al proceso esta el auto de fecha 1° de julio de 2005 y el resto de
los documentos allegados que corresponden al tramite del proceso ejecutivo
hipotecario del Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota, que, de haberlos tenido en
cuenta, otra habria sido la decisidén del proceso de pertenencia, pero como guardo
silencio respecto de estas pruebas, oportunamente aportadas, adopto la decision

que hoy se censura.

No haber tenido en cuenta la prueba documental que en primer momento aporto el
cesionario hipotecario al comparecer al proceso de pertenencia, con la sentencia

favorable al actor, no solo violo la cosa juzgada que se habia dado con la sentencia



proferida por el Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota dentro de un proceso
ejecutivo que ya habia decretado la venta en publica subasta de los inmuebles objeto

de las pretensiones, sino que ademas no tuvo en cuenta la renuncia a la prescripcién

extintiva alegada para adquirir el dominio de los inmuebles. Esta renuncia para
beneficiarse de la prescripcion respecto de RAFAEL PACHON RONCANCIO se dio

porque dentro del proceso ejecutivo hipotecario él al momento de la diligencia de

secuestro de los inmuebles no se opuso a la misma, como una muestra que

realmente no se encontraba en posesion de estos.

RAFAEL CALIXTO TONCEL GAVIRIA, aunque con mucha antelacién habia cedido su
obligacién y garantia en favor de otra persona, fue admitido en el proceso de
pertenencia como acreedor hipotecario, y formuld excepciones oponiéndose a las
pretensiones del proceso de pertenencia, y a pesar de no estar legitimado por la
cesion que hizo de su derecho real de hipoteca el Juez de primera instancia tampoco
se pronuncid de fondo sobre dicha defensa ni la del curador ad litem, con el
argumento erréneo de que RAFAEL CALIXTO TONCEL GAVIRIA habia renunciado a
ejercitar el derecho de defensa o contradiccidon materializado en el escrito de
excepciones que en su momento radicd, cuando en verdad lo que hizo fue renunciar
al poder (entiéndase al uso del derecho de postulacion de litigar en causa propia por
ser abogado). Una cosa es que haya renunciado a seguir ejerciendo su derecho de
postulacidn en el proceso, esto es, representarse, asimismo por ser abogado (art.
73 del C. General del Proceso) y, otra muy lejana, asumida por el Juez quien al
escrito de “renuncia” al ejercicio al derecho de postulacién lo equiparé a la figura del
“desistimiento” de ciertos actos procesales (art.316 ibidem). Se renuncia a un poder
o al uso del derecho de postulacion de litigar en causa propia, pero, se desiste de

las excepciones.

En la ocurrencia de autos lo verdaderamente expresado por el sefior TONCEL
GAVIRIA, fue lo primero, éluego de donde el fallador de primera instancia asumio
que con ese memorial el indebidamente llamado acreedor hipotecario habia
expresado un desistimiento al escrito de excepciones? Iterase, procesalmente se
“renuncia” a un poder, en tanto que se “desiste” de un acto procesal, como el de la
formulacion de excepciones o la oposicion a las pretensiones del proceso de
pertenencia. NUNCA el acreedor en este caso asi haya sido aceptado en el proceso
sin la legitimacion requerida desistid del escrito presentado como contradiccién u

oposicién a las pretensiones, como “acreedor hipotecario”.



La prueba documental aportada oportunamente por el ahora recurrente en calidad
de cesionario hipotecario despeja cualquier inquietud sobre la legitimacidon para
recurrir la sentencia e incluso se torna en material probatorio que permite un analisis

serio para negar la totalidad de las pretensiones.

De los otros reparos a la sentencia y su sustentacion. -

Para sustentar estos reparos, y llegar al convencimiento que en este proceso se
deben negar todas las pretensiones de la demandade porque: i) La radicacion de la
demanda con la cual se dio inicio al proceso de pertenencia se di6 cuando ya en el
proceso ejecutivo hipotecario los inmuebles gravados con hipoteca y objeto de la
pertenencia se encontraban embargados y secuestrados por cuenta de dicha
ejecucion; actos y actuaciones dentro de los cuales NUNCA el sefior RAFAEL PACHON
RONCANCIO, presento resistencia a la consumacion de éstas medidas cautelares,
alegando posesion en los inmuebles ni antes y/o al momento de la diligencia de
secuestro que se materializo el 23 de enero de 2002, en tanto que en el hecho 3°
de la demanda de pertenencia clara y expresamente adujo ser poseedor de los
inmuebles desde el afo 2000, sin precisar el mes y dia en que supuestamente
comenzaron los actos de sefior y duefio en ellos, fecha y ejecucion trascendentales
para la bienandanza de la pretension adquisitiva de dominio que a posteriori impulso,
ii) Cuando se presentd el proceso de pertenencia, los bienes inmuebles se
encontraban por fuera del comercio, al pesar sobre ellos un embargo, con el
agravante que el demandante al momento del secuestro de los mismos, NO presentd
oposicién, amen de que estos estaban bajo la tenencia de una tercera persona,
distinta al accionante RAFAEL PACHON RONCANCIO, lo cual lleva al traste de sus

pretensiones.

Para determinar los puntos anteriores, propios de la apelacién, como recurrente
planteo: '¢E/ fallo que declara la pertenencia de un bien inmueble extingue la

garantia real hipotecaria?”.

Con miras a darle respuesta al interrogante, se hace necesario: i) Identificar en qué
calidad llegd el acreedor hipotecario JOSE ALFREDO GARCIA MERCHAN al proceso
de pertenencia en donde voluntariamente concurrid, porque asi se lo permite el
articulo 375 del Cddigo General del Proceso, ii) Analizar las diversas causales de
extincion de hipoteca vy, iii) Enunciar cuales son los medios de defensa que le ocupan

al acreedor hipotecario y su oponibilidad a la sentencia declaratoria de pertenencia.



En este proposito, debe recordarse que el proceso declarativo de pertenencia,
instituido como un modo originario de adquirir el dominio denominado prescripcion
0 usucapion, en donde se sanciona al propietario descuidado, premiando a quien ha
poseido el bien por un tiempo especifico sefalado por la ley (arts. 673 y 2518-1

C.C.) con actos propios de sefor y duefio.

Citar al acreedor hipotecario dentro de un proceso de pertenencia solo busca
informarlo que respecto del bien grabado con hipoteca existe una disputa donde los
efectos reflejos de una sentencia lo pueden afectar para que realice todas las
acciones pertinentes que salvaguarden su garantia. Este acreedor no tiene la calidad
de demandado, pues a él no se le da traslado de la demanda y este tampoco tiene
la posibilidad de ejercer las actuaciones propias del demandado, pues el articulo 375
del C. General del Proceso ordena citarlo, solo que si no se cita en debida forma el
proceso queda viciado.

I\\

Por otro lado, segun el articulo 665 del C. Civil, el derecho real “es el que tenemos
sobre una cosa sin respecto a determinada persona. Son derechos reales el de
dominio, el de herencia, los de usufructo, uso o habitacion, los de servidumbre, el

de prenda, y el de hipoteca. De estos derechos nacen las acciones reales”

En cuanto a la hipoteca, ésta constituye una garantia real sobre un inmueble,
gravandolo (articulo 2432 C.C.), que en palabras de la Corte Constitucional,
sentencia c-664 de 2000, la hipoteca “no es otra cosa que una seguridad real e
indivisible, que consiste en la afectacidn de un bien al pago de una obligacion, sin
que haya desposesion actual del constituyente, y que le permite al acreedor
hipotecario, vencido el plazo, embargar y hacer rematar ese bien, sea quien fuere

la persona que estuviere en posesion de él..."”

El proceso ejecutivo hipotecario como el prendario es un juicio de venta de los bienes
objeto del gravamen a fin de cancelar con su producto las obligaciones en dinero.
En este proceso Unicamente se pueden perseguir los bienes dados en prenda o
hipoteca y no es posible perseguir otros bienes del deudor diferentes al gravado,
salvo que se estuviese en ejercicio de la accién mixta, que no es lo sucedido en el
sub judice. Es pues la mejor alternativa que tiene el acreedor hipotecario para
ejercer su derecho, pues previo embargo, secuestro, avallo y remate del bien
hipotecado podra buscar la cancelacion de la obligacion que el deudor tenia vigente,
u obtener la adjudicacion del bien. Precisase que este proceso ejecutivo lo adelanta

por fuera del escenario del proceso de pertenencia porque recordemos que el



acreedor hipotecario en tanto a las actuaciones de parte en dicho proceso de

conocimiento es mero espectador.

Para el caso que nos ocupa, se debe precisar que cuando la demanda con la cual se
dio inicio al proceso de pertenencia se radicd, ya la garantia hipotecaria que afecta
a los inmuebles se habia efectivizado, existia cosa juzgada, al punto que el Juzgado
15 Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso ejecutivo hipotecario que promovio
RAFAEL CALIXTO TONCEL GAVIRIA en contra de OSCAR GILBERTO RAMIREZ
ACEVEDO y SOCIEDAD BIENES PRODUCTIVOS S.A., habia dictado sentencia
decretando la venta en publica subasta de los inmuebles, habia registrado el

embargo y habia materializado el secuestro de los bienes.

El acreedor hipotecario, al momento de concurrir al proceso de pertenencia en el
ejercicio del “ius persequendi” o derecho de persecucién, que le otorga de manera
expresa la ley, quedd leghitimado para oponerse a la cancelacion de su garantia,
porque el articulo 2452 del Codigo Civil al respecto sefiala lo siguiente: “...La hipoteca
da al acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el que la

posea, Yy a cualquier titulo que la haya adquirido...”.

En este punto, algunas voces plantean que el “ius persequendi” o derecho de
persecucion opera Unicamente cuando el dominio se trasmite mediante un modo de
adquirir derivativo. Esta postura consiera que, al ser la prescripcién adquisitiva un
modo de adquirir originario no es valido al acreedor hipotecario alegar que goza del
derecho de persecucion en la instancia que se discute el proceso de pertenencia.
Segun esta tesis, el usucapiente que adquiere el dominio por virtud de la ley “ipso

iure” y no por la voluntad o traspaso del titular de dominio anterior.

También existen acreditados doctrinantes (Marco Antonio, Ensayos sobre el Codigo
General del Proceso, editorial Temis. Volumen I) quien sosotiene que la prescripcion
adquisitiva del dominio es un modo de adquirir derivativo, y que, dada esta
caracteristica, el acreedor podra perseguir el inmueble dado en garantia, pues bajo
esta teoria, el tercero adquiere el bien con total conocimiento del gravamen que

ostenta y por lo tanto, lo debe asumir.

En cuanto a la extincion de la hipoteca, considerada por si mismo se puede extinguir
porque a su respecto existen motivos que la ley tiene como idoneos para darla por

extinguida, sin que tal fendmeno tenga incidencia en la vida de la obligacién



principal, hipotesis, que por su parte, también halla justificacion en el caracter

accesorio de la hipoteca (incisos 2° y 390 art. 2457 C.C.).

Asi, se extingue la hipoteca “...por la resolucidon del derecho del que la constituyo...”
(inc 29 art. 2457 ib.).

También se extingue por el evento de la condicion resolutoria.

Del mismo modo, por la “llegada del dia”, hasta el cual la hipoteca se constituyo
(inciso 20 art. 2457 C.C.)

Por la cancelacién que el deudor acordare por escritura publica (inc. 3° art. 2457
ib.).

Estas causales si bien son las que menciona nuestro ordenamiento, las mismas no
son absolutas como pareciera, pues jurisprudencial y doctrinariamente se han
establecido otras causales de extincién, que vale la pena mencionar, la Honorable

Corte Suprema de Justicia preceptud que:

"[II. 2.- Sin embargo, con todo y lo que dice el articulo 2457, acabado de analizar,
no son /as anteriores las unicas causas de extincion de la hipoteca, en vista de gue,
como la doctrina lo ha indicado, también la hipoteca puede terminarse en otros

€asos,

Ciertamente:

"a) Si el adquirente de la finca hipotecada se ve compelido a efectuar el pago de la
obligacion, por razon del derecho de persecucion que la hipoteca le confiere al
acreedor, segun €l inciso 10 del articulo 2452, la hipoteca, no obstante, desaparece.
En tal evento, la subrogacion, como no podia ser de otra manera, producese en los
mismos términos que la que es propia del fiador (arts. 2452, 2453, 2454 y 1668-
1°).

"b) Si la adquisicion de la finca hipotecada se produjo "en publica subasta ordenada
por €l juez", esta circunstancia purga la hipoteca, conforme se desprende del inciso

2° del mencionado articulo 2452,



"c) Similar al caso anterior es el de la expropiacion por motivos de utilidad publica,
del bien hijpotecado. Aun cuando a términos del articulo 458 del C. de p. c., €l precio
de la indemnizacion queda a ordenes de los acreedores para que sobre €l hagan
valer sus derechos, ello obedece Justamente a que el bien expropiado queda libre

del gravamen.

..."111.3.- Un sector de la doctrina incluye como causal de extincion de la hipoteca
la cancelacion notarial por orden judicial. (Corte Suprema de Justicia, Sala Civil,
SC4212, 1995).

Significa lo anterior, que, si bien la ley hace alusidn a algunas causales de la extincion
de la hipoteca, no descarta que haya otras, como que no contiene una relacion
taxativa de dichas causales (numerus clausus) sino que simplemente estas son

enunciativas (numerus apertus).

El doctrinante y actual maghistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogot3,
doctor MARCO ANOTNIO ALVAREZ GOMEZ (Ensayos sobre el Codigo General del

Proceso, Volumen I. 2a edicion Editorial Temis, 2018), advierte:

"Mds, como el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos en la ley sustancial, podemos sefialar, sin asomo de duda, que la
respuesta es negativa, y que esa convocatoria es absolutamente inocua desde el
punto de vista del derecho material, porque una reforma como la propuesta — que
la sola declaracion de pertenencia extingue los gravamenes en cuestion-, pugna con
el régimen juridico colombiano en materia de bienes, por lo que esa variacion, si
quiera hacerla el legislador, tendria que tener mayor calado para no generar

contradicciones insalvables”.

Si lo miramos desde el punto de vista planteado por este autor, el juez no podria de
oficio declarar la extincién de la hipoteca, porque estaria vulnerando preceptos
constitucionales y podria con esto crear un yerro en su sentencia, que le permitiria
luego al acreedor hipotecario en Ultima instancia incoar una pretension de tutela

contra la misma.

En la ocurrencia de autos, debe decirse que en la demanda con la que se inicid el
proceso de pertenencia, si se incluyd la pretensidon de cancelar los gravamenes que
afectaran a los bienes inmuebles; luego en esta oportunidad se debe es analizar los

los efectos de la sentencia que declara la prescripcion adquisitiva de dominio en el



proceso de pertenencia en donde el juez ordend la cancelacién del gravamen
hipotecario, dandole efectos retroactivos, es decir, tuvo al usucapiante como duefio
desde el momento que supuestamente comenzd los actos de poseedor sobre los
inmuebles y no tan solo desde el momento que el juez lo declara propietario. La
decision en esas condiciones, para extinguir la hipoteca NO considerd que el
prescribiente debia conocer, y de hecho asi fué, de la existencia del gravamen. La
hipoteca se registro con anterioridad a la posesién, y en esas condiciones quien se
auto tituld poseedor debid estar enterado que sobre los inmuebles ya recaia ese
gravamen, pues este es un contrato cuyo perfeccionamiento es solemne, donde es
necesario realizar escritura publica para dotar de existencia ese negocio juridico, y
por lo tanto decidié que sin importar esa condicion continuaria hacia el camino de la

usucapion.

A modo de conclusion, si el actor debid conocer de la cosntitucion de los gravamenes
hipotecarios, como sucedid en el caso de marras, para el éxito de las pretensiones,
incluida la extincion de la hipoteca, foirzosamente estaba obligado a cumplir con tres
requisitos sine qua non, el primero seria que él cumpliera con los requisitos de
tiempo y actos de sefiorio, que en el presente asunto no cumplidé porque los bienes
objeto de las pretensions se encontraban fuera del comercio, maxime cuando se
encontraban embargados y secuestrados y en el proceso ejecutivo hipotecario no se
opuso a la consumacién de esa medida cautelar; el Segundo requisite consiste en
que el poseedor hubiese iniciado la posesion que alegd en en el hecho 30 de la
demanda con anterioridad a la hipoteca, evento que tampoco se cumplié porque la

hipoteca se encuentra registrada, mucho antes del afo 2000.
En los anteriores términos dejo sustentada la apelacion, solicitan la revocatoria de
la sentencia de primera instancia, para que en su lugar, se denieguen las pretensions

de la demanda.

Atentamente,

\

Jhon Jairo Garcia Lopez
C.C. No. 79.304.369 Bogota
T.P. No. 95.703 C.S. de la J.
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ADICION REPAROS CONTRA LA SENTENCIA

SEGURA OTALORA <segurayotalora@gmail.com>
Mié 6/04/2022 4:59 PM

Para: Juzgado 12 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
REF: PROCESO EJECUTIVO No. 2019 - 00827

DEMANDANTE: QUELARIS COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: ALEJANDRO CIFUENTES CARDENAS

ASUNTO: ADICION O COMPLEMENTOS REPAROS FRENTE A LA SENTENCIA DE
FECHA 1 DE ABRIL 2022
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Honorable Doctor:

WILSON PALOMO ENCISO

JUEZ DOCE (12) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO No. 2019 - 00827

DEMANDANTE: QUELARIS COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: ALEJANDRO CIFUENTES CARDENAS

ASUNTO: ADICION REPAROS FRENTE A LA SENTENCIA DE FECHA 1 DE
ABRIL 2022

Cordial y respetuoso saludo.

WILMER ENRIQUE OTALORA MARTINEZ, mayor de edad, domiciliado y
residenciado en Bogota D.C., identificado civil y profesionalmente como aparece en
el epilogo de la presente actuacién, en mi calidad de apoderado judicial de la parte
ejecutada, acudo dentro del término previsto en el art. 322 del C.G.P., con el fin de
presentar escrito, con el cual adiciono otros reparos a los esgrimidos en audiencia
celebrada el dia primero de abril del corriente ano, como se vislumbra a partir del
minuto 55:08 y finaliza a la hora, seis minutos y cincuenta segundos del audio
(1:06:50 ).

Ademas de la confesién dejada de valorar por el operador, concerniente a la
declaracion de Representante legal de la sociedad ejecutante, es menester

adicionar que el a quo no tuvo en cuenta lo siguiente:

» EI representante legal reconocié (minuto 52:17), que el sefior ALEIXO
OSPINA (contador de la empresa), concilio y llego a un acuerdo de pago con
ellos, confesando (minuto 53:27), que el mencionado sefor, devolvié sobre
el monto de la sobrefacturacién, una camioneta por valor de CINCUENTA
MILLONES DE PESOS MCTE ($ 50.000.000), y esta pagando mensual 100

Carrera 8 No. 11 — 39 oficina 710 Edificio Jorge Garces Borrero Bogota
Abonado celular: 3142586249 - 3124182278



segura & otalora

ddlares. En el minuto 54:02, el operador judicial le pregunta a la parte actora,
si ese valor que pago el sefior ALEIXO, hace parte del monto determinado
por sobrefacturacion y supuesta extraccion de material?, y contesté que

efectivamente hace parte de la sobrefacturacion.

» En el minuto 56:31, cuando el suscrito abogado de la pasiva, le pregunta ¢ Si
o no el sefior ALEJANDRO CIFUENTES, acepto el valor que ellos plasmaron
en el titulo valor?, confesé la actora, que el sefior ALEJANDRO no acepto

ningun valor ese dia, dijo que era 50.000.000.

» Reconocié que el dia 8 de julio de 2019, el sefior ALEJANDRO CIFUENTES
firmd acta de descargos, documento que ese dia también firmo el sefor
ALEIXO.

» Confeso que esas pruebas fueron allegadas (auditoria, facturas, recibos etc.)
al proceso, pero en realidad no reposan en el expediente porque no fueron

aportadas por la actora.

» No verificd que la diligencia de descargos (8 de julio 2019), documento
aportado por la pasiva, el cual dio vida al titulo valor — pagaré objeto de esta

accion ejecutiva, es decir no reviso las condiciones plasmadas en el Acta.

» No aprecio el contenido y alcance del Acta de descargos, en el cual no se
menciona los conceptos de facturas fantasmas y supuesta extraccion de
materia prima de la empresa, solamente arguye el tema de la

sobrefacturacion.

> No tuvo en cuenta el valor arrojado por la auditoria de la empresa ($
187.000.000), informada en los hechos que originaron los descargos del
trabajador, efectuados el dia 8 julio 2019, cifra que fue corroborada mediante

revision de la empresa LAC.

» El operador de primer grado no valoro que el representante legal de la
sociedad demandante, confiesa que segun la contabilidad de la empresa, el

monto de las supuesta sobrefacturacion es de $ 970.000.000, y la cifra de $
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824.000.000, resultan de una sospecha de sustraccién de material (no esta

probado).

» Por ultimo, no tiene en cuenta que la empresa lleno arbitrariamente el titulo
valor, sin esperar el resultado de la investigacion penal que se adelanta,

derivado de los descargos.

Téngase en cuenta estos reparos para la sustentacion del recurso, obviamente

adicionales a los que se efectuaron en la audiencia de fecha 1 de abril de 2022.

Del sefior juez, con su merecido respeto,

nco Magdalena

T.P No. 296.473¢. S de la J.

[}
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. GALVIS VERGARA RV: Pertenencia No. 2014-00358-
02

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 18/07/2022 4:54 PM

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. GALVIS VERGARA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Yayaboga?2 [Laboral y Seguridad Social] <yayaboga2 @gmail.com>

Enviado: lunes, 18 de julio de 2022 4:51 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Pertenencia No. 2014-00358-02

Buena Tarde

Ref. Pertenencia No.1100131030242014-00358-02
Dte. Julio Alfonso Yaya Martinez
Dda. Patricia Jara Ardila y otros

Respetado doctor, me permito radicar solicitud de nulidad.
Atentamente,
Lyllen Naydu Yaya Escobar

Yayaboga?2

www.yayaboga2.com
Movil 3185213649::

(Cita Previa)
yayaboga2@gmail.com::
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Bogotd D.C. 18 de julio de 2022

Doctora:

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada — Sala Civil
Tribunal Superior de Bogota
E. S. D.

REF. PERTENENCIA No. 11001310302420140035802
Demandante: Julio Alfonso Yaya Martinez
Demandados: Patricia Jara Ardila y otros

Asunto. Incidente de Nulidad — Articulo 29 Constitucion Politica - Prueba
Irreqgular.

Respetada Doctora:

Lyllen Naydu Yaya Escobar, identificada como aparece al pie de mi
firma, obrando como apoderada del senor Julio Alfonso Yaya Martinez,
persona igualmente mayor de edad y vecina de esta ciudad,
demandante dentro del proceso de la referencia, comedidamente
solicito a su despacho que previo el trdmite del proceso
correspondiente, proceda su Senoria a efectuar las siguientes:

DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO. Declarar la nulidad de los siguientes medios probatorios: (i)
Escritura Publica No. 2883 de fecha 7 de noviembre de 2008, otorgada
por la Notaria 25 del Circulo de Bogotd D.C.; (i) las anotaciones
respectivas realizadas en el Certificado de Tradicion y Libertad con
Matricula Inmobiliaria No. 50C-883914; vy (iii) las pruebas que se deriven
de este medio probatorio, que también devienen ilicitas, tales como, la
Escritura Publica No. 05152 de fecha 3 de octubre de 2012, otorgada
por la Notaria 48 del Circulo de Bogotd D.C..

SEGUNDO. De no ser posible la nulidad requerida, ordenar la exclusion
de estas escrituras del debate probatorio, compraventas que fueron
registradas en las anotaciones 15 y 16 del Certificado de Tradiciéon y
Libertad registrado bajo el nUmero de matricula 50C-883914, con las
cuales la demandante interesada en que le reivindiquen el
apartamento, estd acreditando el derecho de dominio sobre el bien
inmueble, apartamento 402 de la calle 25 A No. 4 - 76, Edificio El Bosque;
Escrituras PUblicas que contienen informacion falsa y se estan haciendo
valer denfro del proceso de la referencia, pese a existir pruebas
documentales dentro del plenario que demuestran que efectivamente
tiene cldusulas con contenido falso que hacen no veraz dichos
documentos puUblicos -Falsedad en Documento Piblico y/o Obtencién de
Documento Publico falso (articulo 288 C.P.)-; compraventas que estdn



acreditando la existencia de hechos, que en este caso, no
corresponden a la verdad.

HECHOS

PRIMERO. El apoderado de la demandada -Sociedad Accién Fiduciaria, en
su condicién de vocera y administradora de FIDEICOMISO PROYECTO PARQUEO

MILLENIUM-, presentd ante su despacho demanda de reconvencion
contra mi poderdante, el senor Julio Alfonso Yaya Martinez dirigida a
que se le reivindique el dominio del apartamento 402 de la calle 25 A
No. 4-76, Edificio El Bosque -Anfigua Nomenclatura-, teniéndose como
prueba tanto la Escritura Publica No. 2883 del siete (7) de noviembre de
dos mil ocho (2008), otorgada por la Notaria 25 del Circulo de Bogotad,
como, la Escritura Publica No. 05152 del tres (3) de octubre de dos mil
doce (2012), otorgada por la Notaria 48 del Circulo de Bogotd, ambas
registradas en el certificado de tradicion vy libertad con el nUmero de
Matricula 50C-883914, anotaciones 15y 16.1

SEGUNDO. La Escritura PUblica No. 2883 de fecha 7 de noviembre de
2008, otorgada por la Notaria 25 del Circulo de Bogotd?, que obra
dentro del proceso y que fue firmada por el senor Jaime Alexander
Pena Bohdérquez, en nombre y representacion de la senora, Patricia
Jara Ardila y larepresentante legal de la Sociedad Millenium Promotora
Inmobiliaria S.A., la senora Stephanie Dager Jassir, reza en la clausula
“QUINTO", lo siguiente:

"QUINTO. - La entrega real y material del inmueble con todas sus
anexidades, dependencias y servicios, se entiende realizada el dia siete
(7) de Noviembre de dos mil ocho (2008), LA VENDEDORA deja constancia
que hace enfrega del inmueble manifestando que el mismo se encuentra
arrendado y coadyuvard a LA SOCIEDAD COMPRADORA a la restitucion

del inmueble.” 3

TERCERO. De igual modo, en dicha Escritura PUblica No. 02883 tanto el
vendedor, senor Jaime Alexander Pena Bohdrquez, como la gerente
de la sociedad compradora, dejaron consignado, que el primero,
entregaba la posesién material del apartamento 402 de la calle 25 A
No. 4-76 Edificio El Bosque, y la segunda, recibia el apartamento en
discusion, declaraciones que se volvieron a efectuar en las cldusulas
“PRIMERO" y "CUARTO" de la referida Escritura PUblica, las cuales rezan,
lo siguiente:

“PRIMERO. - Que en el cardcter... en su calidad de Gerente, todo lo cual
acredita con el certificado de existencia y representacion legal expedido
por la Cdmara de Comercio de Bogotd, denominada LA SOCIEDAD
COMPRADORA, el derecho de dominio y la posesién material que la
VENDEDORA tiene y ejerce sobre el bien inmueble:
APARTAMENTO NUMERO CUATROCIENTOS DOS (402) DEL EDIFICIO EL
BOSQUE - PROPIEDAD HORIZONTAL ubicado en la ciudad de Bogotd, tiene

1 Numerales 8, 9, 10y 11, acdpite de Hechos Demanda de Reconvencién.

2 Paginas 32 a 45 E. D.

3 Dicha falsedad fue recalcada en la contestacién a la demanda que hace el apoderado de Millenium
Promotora Inmobiliaria S.A., radicada el 15 de mayo de 2015 al Juzgado 24 Civil del Circuito de Bogotd:
“"PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS (...)13... No es ciertfo, que el inmueble haya sido doblemente
vendido...; 17... Asi mismo es preciso senalar que el apoderado de la vendedora afirmd a esta parte que
el inmueble se encontraba arrendado y que en virtud de ello coadyuvaria para la realizacion de la
restitucion del inmueble; 18. ... No es cierto que el inmueble se hubiera vendido con anterioridad a la
realizacion de la compraventa celebrada con Millenium Promotora Inmobiliaria S.A...".



una cabida superficiaria de ciento sesenta y dos metros cuadrados (...)".

(Subrayas realizadas fuera del texto)

“CUARTO. - LA VENDEDORA, garantiza(n) que el(los) inmueble objeto de
este confrato de compraventa es(son) de su exclusiva propiedad y que
lo(s) ha(n) poseido hasta la fecha en forma publica regular, pacifica y
materialmente, y que lo(s) transfiere(n) con sus dependencias y servicios,
libre(s) de toda clase de gravamenes tales como hipotecas, embargos,
demandas judiciales..., y en general no soporta(n) ninguna limitacién del
dominio que pueda impedir a LA SOCIEDAD COMPRADORA, el libre y
pacifico uso, goce y disposicion del(os) mismo(s). En el evento que el(los)
inmueble(s) se encuentre(n) hipotecado(s), sujeto(s) a condicién(es)
resolutoria(s), pacto(s) de refroventa, etc., o en general, gravado(s) o
limitado(s) en su tenencia, posesidon o dominio, la(s) parte(s) se obliga(n)
en forma solidariac a obtener legalmente la(s) anotacion(es) o
inscripcién(es) de CANCELACION total y definitiva de dichaf(s)
hipoteca(s), condicion(es), pacto(s), gravamen(es) o limitacion(es). Con
fodo LA VENDEDORA se obliga a salir al saneamiento de la venta
conforme a la Ley. ----- ! (Subrayas fuera del texto)

Declaraciones, que son FALSAS, ya que, para el dia siete (7) de
noviembre de dos mil ocho (2008), el senor Julio Alfonso Yaya Martinez,
ya habia recibido de manos del senor Jaime Alexander Pena
Bohdrquez, el apartamento 402 de la calle 25 A No. 4 — 76 Edificio El
Bosque, el dia 30 de julio de 2008 conforme a lo estipulado en la
cldusula QUINTA de la Promesa de Compraventa4y a lo declarado por
el mismo promitente vendedor en el numeral “2.” del acdpite de
hechos de la Constancia de Imposibilidad de Acuerdo No. 0206/085.

CUARTO. En el escrito inicial de la demanda de Pertenenciad, la parte
activa puso de presente las cldusulas con contenido falso de las
Escrituras No. 02883 y 05152, cuando narrd lo siguiente en el acdpite de
HECHOS:

“(...)

16. Dentro de la Escritura Publica de Venta No. 02883, del 07 de noviembre
de 2008, vy a la cual se hace alusion en el numeral anterior, se consigna en
la cldusula cuarta que el inmueble objeto del contrato de Compraventa
es de exclusiva propiedad de la senora PATRICIA JARA ARDILA, cuando
como lo manifesté anteriormente existia una promesa de Compraventa
sobre el inmueble y tenia ya una limitacién al dominio, pues mi
poderdante ya gozaba, y al dia de hoy goza de la posesion del inmueble.

17. Ahora bien, en la misma Escritura Publica, en el numeral QUINTO, se
consigna que se hace entrega real y material del inmueble con todas sus
anexidades y servicios, y se entiende realizada el dia 07 de noviembre de
2008. Situacién totalmente falsa, pues no hubo tal entrega material a
MILENIUM PROMOTORA IMOBILIARIA S.A.

18. Es mds, dentro del mismo numeral se consigna que el inmueble estd
arrendado y que el vendedor, coadyuvard a la sociedad compradora a
la restitucién del inmueble. Ofra situacién totalmente falsa, pues se estd
demostrando que habia una venta con anterioridad a la realizada con
MILLENIUM PROMOTORA INMOBILIARIA S.A. que solamente faltaba la
perfeccion de la misma, a través de la Escritura PUblica.

19. Son muy claras las circunstancias en que compra MILLENIUM
PROMOTORA INMOBILIARIA S.A., pues no se entiende por que da como
recibido material y realmente el inmueble, cuando ni siquiera lo conoce
o nunca se ha acercado ni siquiera a él.

(...)

4 Pagina 4 a 8 Expediente D.
5 Pagina 81 E.D.
6 PAg. 149 a 158 Expediente Digital.



23. La sociedad MILLENIUN PROMOTORA INMOBILIARIA, nunca se ha
acercado a ver el apartamento, a saber, si es cierto lo consignado dentro
de la Escritura Publica de Venta No. 02883, del 07 de noviembre de 2008,
en la Notaria Veinticinco del Circulo de Bogotd. Venta que realizd la
senora PATRICIA JARA ARDILA, y cuyo representante para esta
negociacidn fue el sefor JAIME ALEXANDER PENA BOHORQUEZ, y mucho
menos ha exigido por via judicial o extrajudicial la enirega del
apartamento.

(...)

30. Igualmente, en la Escritura Publica de Fiducia, se consigna en la
Cldusula Primera. OBJETO. “EL FIDEICOMITENTE, transfiere a titulo de
FIDUCIA MERCANTIL a favor del FIDEICOMISO, cuya vocera es ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., patrimonio auténomo que bajo el mismo titulo
adquiere y recibe real y materialmente el derecho de dominio y posesién
que le corresponde sobre el inmueble Apartamento 402... ... "

31. Mi poderdante es la persona que ha habitado el inmueble junto con
su familia, le ha hecho las respectivas mejoras, actua con dnimo de sefor
y dueno, paga los respectivos impuestos y los servicios publicos, desde el
dia gue tomo la posesion real y material del apartamento 402, valga decir
el 01 de agosto de 2008. (...)" (suorayas fuera del texto)

Es decir, que desde un inicio se advirtid que el apartamento NO SE
ENCONTRABA ARRENDADO a la firma de la escritura 02883, porque la
Ultima persona que vivid ahi, hasta el 1 de agosto de 2008, fue el
vendedor, el senor Jaime Alexander Pena Bohdérquez y nunca le fue
ENTREGADO EL APARTAMENTO a Millenium Promotora Inmobiliaria S.A.,
como se ha confirmado hasta la fecha, ya que, el apartamento 402 lo
ha ocupado el Senor Julio Alfonso Yaya Martinez, quien lo recibid de
manos del promitente vendedor una vez retiro su trasteo -1 de agosto de
2008-.7

QUINTO. Las declaraciones falsas que contiene la Escritura PUblica No.
02883 -la cual fue registrada en el Certificado de Tradicion y Libertad con No. de
Matricula 50C-883914-, estdn demostradas con las pruebas allegadas
dentro del proceso de la referencia, entre estas, el poders, la Promesa
de Compraventa?y la Constancia de Imposibilidad de Acuerdo No.
0206/0810; documental que claramente demuestran lo siguiente:

(i) PODER: donde se confirma que la propietaria, la senora
Patricia Jara Ardila le otorgd poder el 14 de junio de 2008 al
senor Jaime Alexander Pena Bohdrquez para vender su
apartamento por la suma de treinta y cinco millones de pesos
($35.000.000,00).M

(ii) PROMESA DE COMPRAVENTA: donde consta en la cldusula
QUINTA'2; a) la entrega anticipada del apartamento 402 @
titulo de posesion a favor del senor Julio Alfonso Yaya Martinez,
el dia 30 de julio de 2008, el pago del primer valor acordado
que era la suma de veintiséis millones quinientos mil pesos
($26.500.000,00) el dia 26 de junio de 2008 y el permiso de
quedarse el promitente vendedor en el apartamento objeto
de venta, hasta el dia 30 de julio de 2008, dia en que retiraria
su trasteo; y b) en la parte final del documento, al pie de las
firmas, la constancia de recibido por parte del promitente

7 Constancia de imposibilidad de Acuerdo No. 0206/08, numeral 2. acdpite de hechos. Pag. 82 E. D.
8 Pag. 75y 76 del E. D., Poder firmado el 14 de junio de 2008.

9 Pag. 4 a 8 del E. D., Firmada y autenticada el 26 de junio de 2008.

10 P&g. 81 a 83 del E. D., realizada el 20 de noviembre de 2008.

11 P&g. 75y 76 del E. D.

12 P&g. 4 a 8 del E. D.



vendedor de la suma de veintiséis millones quinientos mil pesos
($26.500.000,00) el dia 26 de junio de 2008.13

(i)  CONSTANCIA DE IMPOSIBILIDAD DE ACUERDO No. 0206/0814:
donde el mismo senor Jaime Alexander Pena Bohdrquez, en
su calidad de convocante, acepta: (1) que el dia de la firma
de la Promesa de Compraventa recibidé de parte del senor
Julio Alfonso Yaya Martinez, la suma de $26.500.000,00; (2) que
guedaron convenidos que él le entregaba el apartamento al
senor Julio Alfonso Yaya Martinez, el 1 de agosto de 2008; (3)
que él cumplié con desocuparlo y/o retirar su trasteol!s; y (4)
gue recibid el saldo en su cuenta de Bancolombia el dia 25
de septiembre de 2008.

Constancia, en la cual, el mismo sefor Jaime Alexander pena
Bohdrquez, hace la siguiente “PETICION ESPECIAL":

“1. Que se resuelva la promesa por mutuo incumplimiento; 2. Que_el
prometiente comprador me reciba el dinero por el consignado con sus
intereses legales. Es decir, la_suma de 35 millones de pesos mds los
intereses legales; y 3. Que me haga la enirega del apartamento prometido

en venta”.16

Peticiones que confirman, que el apartamento NO estaba arrendado
al momento de la fiirma de la Escritura Pdblica No. 02883 del 7 de
noviembre de 2007 y que Millenium Promotora Inmobiliaria S.A., NO
recibié el apartamento el 7 de noviembre de 2008, porque ya se
encontraba ocupado por el senor Julio Alfonso Yaya Martinez, a razdn
de lo estipulado enla clausula QUINTA de la Promesa de Compraventa,
la cual reza:

“EL PROMETIENTE COMPRADOR da por recibido el inmueble materia de
esta COMPRAVENTA de parte del PROMETIENTE VENDEDOR a Ila
consignacion del primer valor acordado y consignado en Bancolombia,
comprometiéndose con el PROMETIENTE VENDEDOR a que habite dentro
de este inmueble hasta dia 30 de julio de 2008, dia en que el PROMETIENTE
VENDEDOR retirard su trastero y el PROMETIENTE COMPRADOR tomard
posesion real y material del bien, con sus linderos y mejoras, anexidades,
dependencias, usos, servidumbres y goce del mismo”.

SEXTO. Pese a las afiimaciones realizadas en la demanda principal,
Millenum Promotora Inmobiliaria S.A., no allegd con su contestacion a
la demanda, ni con su demanda de reconvencidn o contrademanda,
prueba del confrato de arrendamiento y/o consignaciones por
concepto de cdnones de arrendamiento, que desvirtuardn su
responsabilidad, frente a lo consignado en la Escritura Publica 02883,
celebrada el 7 de noviembre de 2008, en la Notaria 25 del Circulo de
Bogotd, porque tales documentos NO EXISTEN.

De igual modo, tampoco probd que recibid el apartamento el 7 de
noviembre de 2008 o lo ha recibido hasta la fecha -como sefalaron en
varias cldausulas de la Escritura Publica No. 02883 y en la escritura 05152-, en virtud,
de que era imposible, porque el senor Julio Alfonso Yaya Martinez lo

13 Pag. 7 E. D., aceptacién del senor Alexander Pea Bohdérquez de haber recibido la suma de
$26.500.000,00, €l 26 de junio de 2008.

14 P&g. 81 a 83 del E. D.

15 Pag. 81 E. D. Numeral 2 acdpite de HECHOS.

16 PAg. 82 Expediente D.



tenia a su disposicion desde el 30 de julio de 2008 por entrega directa
realizada por el apoderado de |la senora Patricia Jara Ardila, como se
especifico en la cldusula QUINTA de la Promesa de Compravental” y se
confirma, con el numeral 2. del acdpite de HECHOS de la Constancia
de Imposibilidad de Acuerdo No. 0206/08, donde el promitente
vendedor refiere haber entregado el apartamento el 1 de agosto de
200818,

SEPTIMO. Si bien es cierto, que la promesa de compraventa es un acto
preparatorio o inicial de otro contrato, también lo es, que la posesion
que ostenta el senor Julio Alfonso Yaya Martinez, es de naturaleza
contractual'?, por existir autorizacion directa de la propietaria, la senora
Paftricia Jara Ardila -representada legalmente por el abogado Jaime Alexander
Pefa Bohdrquez-, quienes consignaron en la cldausula QUINTA de la
Promesa de Compraventa la entrega anticipada del apartamento 402
de la calle 25 A No. 4-74, Edificio El Bosque, el dia treinta (30) de julio de
dos mil ocho (2008), cancelando el promitente comprador el 26 de
junio de 2008 la suma de veintiséis millones quinientos mil pesos

($26.500.000,00) -tal y como consta del pufio y letra del sefior Jaime Alexander Pefia
Bohdrquez y su imposicion de huella en la parte final del contrato, asi como, de sus
mismas afirmaciones efectuadas en la solicitud de conciliacién, como en la

Constancia de Imposibilidad de Acuerdo-20 y el veinticinco (25) de septiembre
de dos mil ocho (2008), el saldo, de ocho millones quinientos mil pesos
($8.500.000,00), los cuales fueron consignados al nUmero de cuenta
2010573134621 de Bancolombia a nombre del senor Jaime Alexander
Pena Bohdrquez?2.

Es decir, que la posesion que ostenta el senor Julio Alfonso Yaya
Martinez, ademas de ser de origen contractual?3, se dio con ocasién a
la cancelacion del precio total del bien inmueble ($35.000.000,00)24,
cumpliendo con lo acordado meses antes, a la firma de la escritura
02883 que realizd el senor Jaime Alexander Pena Bohdrquez con
Millenium Promotora Inmobiliaria S.A., el dia 7 de noviembre de 2008.

OCTAVO.- El abogado, por razones ajenas a la voluntad de don Julio
Alfonso Yaya Martinez, decide no acudir a la Notaria 31 de Bogotd el
dia 24 de septiembre de 2008 a las 2 de la tarde, para firmar la
respectiva escritura publica, como se habia acordado, incumpliendo
lo pactado, y meses después, el 7 de noviembre de 2008, procede a
firmar la Escritura No. 02883 a terceros?’, pasando por alto, que para
esa fecha, no solo habia entregado anticipadamente el apartamento
a mi representado el 30 de julio de 2008, sino que habia recibido el
precio total acordado, la suma de treinta y cinco millones de pesos
($35.000.000,00).

NOVENO. El dia veinte (20) de noviembre del dos mil ocho (2008) a las
9:30 a.m., se lleva a cabo la audiencia de conciliacidn convocada el
14 de octubre del 2008, por el abogado Jaime Alexander Pena

17 P&g. 5 del E. D.

18 PA&g. 81 del E. D.

19 Articulo 1602 del C.C.

20 Pd&g. 7 del Expediente D.

21 NUmero de cuenta referida por el vendedor, el sefior Jaime Alexander Peia Bohdrquez, en la cldusula
TERCERA del Confrato de Promesa de Compraventa.

22 P&g. 58 E. D.

23 Cldausula Quinta Promesa de Compraventa.

24 Es decir que de parte del comprador se cumplid con el total de sus obligaciones que circunscriben al
pago del precio y recibo del bien inmueble; y del vendedor sus obligaciones se cumplieron gran parte de
ellas, recibio el dinero, desocupo y entregd el apartamento, faltdndole firmar las Escrituras.

25 Millenium Promotora Inmobiliaria S.A...



Bohdrquez, quien en un acto de burla y/o engano con el promitente
comprador lo convoca, cuando frece (13) dias antes a la referida
Audiencia de Conciliacidon2é, ya habia firmado escrituras del bien
inmueble, apartamento 402 de la Calle 25 A No. 4-76, a la inmobiliaria
denominada Millenium Promotora Inmobiliaria S.A. -conforme lo que
estipula la Escritura PUblica No. 02883 del 7 de noviembre de 2008-; sumado a esto,
en esa misma audiencia oculta que habia firmado escrituras a terceros,
y en la Constancia de Imposibilidad de Acuerdo No. 0206/08, no se
advierte manifestacion alguna referente a la firma de la escritura 02883,
el dia 7 de noviembre de 2008.

DECIMO. De la Constancia de Imposibilidad de Acuerdo No. 0206/08,
celebrada el 20 de noviembre de 2008 se reafirma, lo manifestado
desde un inicio por el senor Julio Alfonso Yaya Martinez: (i) que el bien
inmueble NO estaba arrendado para el 7 de noviembre de 2008, quien
vivié ahi, hasta el 1 de agosto de 2008 fue el promitente vendedor, el
senor Jaime Alexander Pena Bohdrquez, dia en que retiro su frasteo e
hizo entrega el apartamento al senor Julio Alfonso Yaya Martinez?7; (ii)
que el sehor Jaime Alexander Peha Bohdérquez entregd
anticipadamente la posesién real y material del bien inmueble el 30 de
julio de 2008 conforme a la cldusula QUINTA de la Promesa de
Compraventa; (iii) que la entrega del bien inmueble al senor Julio
Alfonso Yaya Martinez, se dio por el pago que le hizo de mas del 75%
del precio del apartamento el 26 de junio de 2008, esto es, la suma de
veintiséis millones quinientos mil pesos ( $26.500.000,00.)28; vy (iv) que el
saldo le fue cancelado el 25 de septiembre de 200827, por lo que, el
senor Jaime Alexander Peiia Bohdrquez recibié la suma de treinta y
cinco millones de pesos ($35.000.000,00)3° precio autorizado por la
propietaria en el poder otorgado al vendedor el 14 de junio de 2008,
ante el Notario Segundo de Villavicencio3'y acordado en la clausula
tercera de la Promesa de Compraventas3?, dinero que canceld el
promitente comprador, mucho antes a la firma de la Escritura PUblica
No. 02883 -7 de noviembre de 2008- y a la Audiencia de Conciliacion que
adelanto el Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicion
RESOLVERS33 -20 de noviembre de 2008-.

UNDECIMO. En la contestaciéon a la demanda que hace el apoderado
de Millenium Promotora Inmobiliaria S.A., radicada el 15 de mayo de
2015, alas 8:39 a.m., ante el Juzgado 24 Civil del Circuito de Bogotd, el
abogado refiere:

“"PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS {(...)

13... (ii) No es cierto, que el inmueble haya sido doblemente vendido o
que, con anterioridad a la celebracion de la compraventa sehalada
anteriormente, JAIME ALEXANDER PENA BOHORQUEZ hubiese vendido el
inmueble a favor de JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ...;

15. En primer lugar es cierto que el 7 de noviembre de 2008 JAIME
ALEXANDER PENA BOHORQUEZ, obrado en su condicién de apoderado
de PATRICIA JARA ARDILA, transfirid el derecho de dominio del inmueble

24 [El Acta de Imposibilidad de Acuerdo tiene como fecha de elaboracion el veinticinco (25) de noviembre
de dos mil ocho (2008), es decir que, dieciocho (18) dias antes ya habia sido vendido el apartamento por
segunda vez].

27 P&g. 81 E. D.

28 Pd&g. 7 del Expediente D.

29 P&g. 58 del E. D.

30 PAg. 81 del E. D., numeral 1. Del acdpite de HECHOS, Constancia de Imposibilidad de Acuerdo.

31 Pdag. 75y 76 del Expediente D.

32 P4g. 5del E. D.

33 Centro autorizado por la Resolucion 0153 del 20 de Feb./2003 Ministerio de Inteerior y de Justicia.
Cédigo No. 05-1-1001-1-147.



identificado con matricula inmobiliaria 50C-883914 a favor de MILLENIUM
PROMOTORA INMOBILIARIA S.A., tal como consta en la escritura publica
2883 del 7 de noviembre de 2008...;

17... Asi mismo es preciso senalar que el apoderado de la vendedora
afirmd a esta parte que el inmueble se encontraba arrendado y que en
virtud de ello _coadyuvaria para la realizacién de la restitucion del
inmueble.;

18. ... No es cierfo que el inmueble se hubiera vendido con anterioridad a
la realizacion de la compraventa celebrada con Millenium Promotora
Inmobiliaria S.A...". (subrayas realizadas fuera del texto)

Postura que da a entender que la inmobiliariac demandada se basd
Unicamente en la afirmacion del vendedor y procedid a firmar la

escritura sin ningun reparo, sin allegar con sus pruebas -dentro de la
contestacion a la demanda y en la demanda de reconvencién o contrademanda-

el supuesto contrato de arrendamiento, o pagos por concepto de
cdnones de arrendamiento, que demostrardn que fueron enganados
por el senor Jaime Alexander Bohdérquez, y de paso, desvirtuar su
responsabilidad, ya que dentro del proceso la confraparte, no probé
que el apartamento estaba arrendado cuando ellos procedieron a
firmar la escritura publica 02883, y menos aun, que recibieron el
apartamento el 7 de noviembre de 2008, como lo senalan.

DUODECIMO. Con todo lo expuesto, mediante la Escritura No. 05152 del
3 de octubre de 2012, Millenium Promotora Inmobiliaria S.A.S le
transfiere a titulo de Fiducia a Fideicomiso Proyecto Parqueo Millenium
del cual es vocera ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., el apartamento
402 de la calle 25 A No. 4-76 Edificio el Bosque, donde igualmente
consignan otra mentira y nuevamente dejan consignado en sus
cldusulas que entregaban la posesion material del apartamento 402,
afirmaciones que son contrarias a la realidad y a la verdad, ya que,
vuelvo vy repito, dicha inmobiliaria jomds ha recibido o recibid el
apartamento 402 de manos del senor Jaime Alexander Pena
Bohdrquez, porqué eraimposible, en virtud, que el vendedor, le entregd
antficipadamente el apartamento al senor Julio Alfonso Yaya Martinez,
el 1 de agosto de 2008 -segun sus propios dichos, en la Constancia de
Imposibilidad de Acuerdo No. 0206/08-34 6 el 30 de julio de 2008, conforme a
la clausula quinta de la Promesa de Compraventa, celebrada el 26 de
junio de 200835,

DECIMOTERCERO. Pese a las pruebas que obran en el proceso, la
demandada, no sélo ha insistido en presentar los hechos de manera
diferente a como se dieron en la realidad3s, sin aportar prueba alguna
que desestime lo manifestado y probado por el senor Julio Alfonso Yaya
Martinez, sino que intenta le reivindiquen el dominio a cémo de lugar,
cuando son conscientes de como se efectud el negocio juridico entre
el senor Julio Alfonso Yaya Martinez y el senor Jaime Alexander Pena
Bohdrquez y que las compraventas que ellos celebraron con el
vendedor, son ineficaces?’, por razén de consignar dentro de dichos
documentos cldusulas con contenido falso, pues como se ha explicado
hasta aqui, no existe contrato de arrendamiento alguno o recibos por
concepto de pago de cdnones de arrendamiento, como tampoco, la

34 PAg. 81 del Expediente D.

35 Pag. 5del E.D.

36 Articulo 78 y 79 C.G.P. / Contestaciéon Deficiente.

37 Articulo 1502 / y 1508 del C.C.: «Los vicios de que puede adolecer el consentimiento, son error, fuerza y
dolo.y.



contraparte recibid el inmueble el 7 de noviembre de 2008, y menos
aun, el 3 de octubre de 2012.

DECIMOCUARTO. De este modo, la inmobiliaria estd aceptando que
comproé el apartamento 402 de la calle 25 A No. 4-76, sin agendar una
cita para revisar el apartamento, sin confirmar la oferta que le estaba
haciendo el senor Jaime Alexander Pena Bohérquez y sin verificar quien
habitaba en él; Unicamente tuvo en cuenta la afirmacion del abogado
vendedor, quien le expresé que estaba arrendado, y que se lo
entregaba apécrifamente y sin ningun problema procedié a firmar la
escritura; dicho en otros términos, realizd una supuesta compra de un
apartamento a ciegas, (i) sin asegurarse que la informacion recibida
por parte del vendedor era veraz; (i) sin efectuar una inspeccion fisica

a la propiedad que supuestamente estaba adquiriendo -puertas,
ventanas, sistema eléctrico, sistema hidrdulico, techos, pisos, paredes, humedades,

deudas por servicios publicos, etc-; (iii) sin realizar un inventario del estado en
que recibia el bien inmueble; (iv) sin exigir prueba documental como el
contrato de arrendamiento, los recibos o consignaciones por concepto
de cdnones; (iv) sin hablar con el “supuesto” arrendatario para
establecer: a) cuando se le cumplia el contrato de arrendamiento; b)

si podian existir contrariedades entre el arrendatario y el arrendador -
tales como, incumplimiento en los pagos, incumplimiento de contrato, mal uso del
inmueble, no enfrega del apartamento, etc-; y €) sin estudiar la posibilidad que
lo desocupard antes de efectuar la supuesta compra.

Sumado a esto, para el ano 2012, advirtiendo que aun no le
entregaban el apartamento que supuestamente habia adquirié el 7 de
noviembre de 2008, realiza otra compraventa, la No. 05152, teniendo la
plena certeza que el apartamento no estaba arrendado vy vivia ahi, el
senor Julio Alfonso Yaya Martinez, quien desde el 30 de julio de 2008,
exhibe una posesion de origen confractual y nunca ha sido un
arrendatario, por lo que bien se puede asegurar que la compra que
fectuo Millenium Promotora Inmobiiaria S.A., es contraria a derecho y
sobrepasa la mala fe3s,

DECIMOQUINTO. Como puede observarse, la Escritura Publica No.
02883 de fecha 7 de noviembre de 2008, otorgada por la Notaria 25 del
Circulo de Bogotd 3, contiene dfirmaciones falsas 40, razén para

38 Fraude procesal se presenta cuando una persona interesada en resolver determinado asunto que se
adelanta ante alguna autoridad judicial o administrativa provoque un error a fravés de informaciones
falsas, fodo ello con la finalidad de obtener un beneficio, el cual no habria sido posible si la informacion
ofrecida hubiere correspondido a la verdad.

39 Pag. 32 a 45 del Expediente D.

40 Concepto de prueba ilicita e ilegal en la Corte Suprema de Justicia

Desde el punto de vista de la Corte Suprema de Justicia encontramos las sentencias de Casacién nUmeros
33.621 y .21. 529 del Magistrado Ponente Sigifredo Espinoza Pérez, Asi mismo, la sentencia de Casacién
numero 29.416 del Magistrado ponente Yesid Ramirez Bastidas, la sentencia con radicado nUmero 26.836,
Magistrado Ponente Javier Zapata Ortiz, (entre otros) en donde definen que

(...) pruebaiilicita es aquella que se obtiene con vulneracién a los derechos fundamentales de las personas,
entre ellos la dignidad, el debido proceso, la intimidad, la no autoincriminacién, la solidaridad intima; y
aquellas en cuya produccién, prdctica o aduccion se somete a las personas a torturas, tratos crueles,
inhumanos o degradantes, sea cual fuere el género o la especie de la prueba asi obtenida”.

La jurisprudencia ha explicado que la prueba ilicita puede tener su origen en varias causas, a saber:

(i) Puede ser el resultado de una violacién al derecho fundamental de la dignidad humana (art. 1°
Constitucién Politica), esto es, efecto de una tortura (arts. 137 y 178 C. Penal), constrefimiento ilegal (art.
182 C.P.), constrenimiento para delinquir (art. 184 C.P.) o de un trato cruel, inhumano o degradante (art. 12
Constitucién Politica).

‘(i) Asi mismo la prueba ilicita puede ser consecuencia de una violacion al derecho fundamental de la
intimidad (art. 15 Constitucion Politica)... (i) En igual sentido, la prueba ilicita puede ser el efecto de un
falso testimonio (art. 442 C. Penal), de un soborno (art. 444 C. Penal) o de un soborno en la actuacién penal
(art. 444 c. penal), o de una falsedad en documento publico o privado (art 286. 287 y 289 del C penal)”.
(Corte Suprema de Justicia, 2008, Auto del 10 de septiembre, radicado No. 29.152.)

El anadir al proceso una prueba obtenida por medio de cualquiera de los anteriores escenarios, determina
su indudable exclusién e impide que se tenga en cuenta por parte del examen del juez y, claro, que haga
parte del acervo probatorio (Bernal y Montealegre, 2013, 319).




catalogarla como una prueba ilicita4!, que se estd haciendo valer
dentro del proceso judicial de la referencia, con fines juridicos, la cual
estd en este momento determinando la extinciéon o modificacion de
una relacion juridica sustancial con perjuicio de un tercero que obrd de
buena fe; pues claramente se advierte que el objetivo de estas
afirmaciones eran para desvirtuar la posesion que exhibe el senor Julio
Alfonso Yaya Martinez desde el 30 de julio de 2008 hasta la fecha, ya
que dicho confrato de arrendamiento nunca existié, ni existe, porque
la ultima persona que vivid ahi fue don Jaime Alexander Pena
Bohdrquez y menos aun, el apartamento fue recibido por Millenium
Promotora Inmobiliaria S.A. el 7 de noviembre de 2008, o ha sido
recibido por la posterior firmante de la escritura No. 05152, toda vez,
qgue mi poderrdante recibid anficipadamente el inmueble el dia 30 de
julio de 2008, como se acordod en la clausula QUINTA de la Promesa de
Compraventa y lo ratifico el vendedor en el numeral “2.” Del acdpite
de “Hechos” de la Constancia de Imposibilidad de Acuerdo No.
0206/08.

DECIMOSEXTO. Igualmente estas afirmaciones falsas, fueron realizadas
ante el Notario Veinticinco (25) de Bogotd, el doctor Nibardo Agustin
Fuertes Morales, el siete (7) de noviembre de dos mil ocho (2008),
notario que fue enganado en ejercicio de sus funciones publicas y que
extendi® un documento  materialmente  autentico, pero
ideoldgicamente falso en algunas de sus cldusulas, documento que
tiene repercusiones en el trafico juridico, por ser, no sélo una prueba de
acreditacion directa de los hechos presentados por los interesados en
su intencion que le reivindiquen el dominio del apartamento 402, sino
por ser un documento publico que tiene la potencialidad de acreditar
la existencia de hechos que no corresponden ala verdad, con perjuicio
de un tercero que ha obrado de buena fe.

DECIMOSEPTIMO. Se ftipifica, entonces, la causal de nulidad
constitucional contenida en elinciso final del articulo 29 superior, el cual

indica: “...Es nula, de pleno derecho2, la prueba obtenida con violacién del debido
proceso...".

Mandato que se cumple no teniendo en cuenta para la decision la
prueba irregularmente obtenida, segun lo regulado en la normativa
procesal civil en sus articulos 14, 164, y 168; los cuales senalan lo
siguiente:

“Articulo 14. Debido Proceso. El debido proceso se aplicard a todas las
actuaciones previstas en este coddigo. Es nula de pleno derecho la prueba
obtenida con violacién del debido proceso.

Articulo 164. Necesidad de la prueba. Toda decision judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso.
Las pruebas obtenidas con violacién del debido proceso son nulas de
pleno derecho.

41 La Prueba llicita: como su propio texto lo expresa, es aquella que se encuentra afectada por una
conducta dolosa en cuanto a la forma de obtencién, es decir, aquella que ha sido obtenida de forma
fraudulenta a fravés de una conducta ilicita. / ARTICULO 1524. CAUSA DE LAS OBLIGACIONES. No puede
haber obligacién sin una causa real y licita; pero no es necesario expresarla. La pura liberalidad o
beneficencia es causa suficiente. Se entiende por causa el motivo que induce al acto o contrato; y por
causa ilicita la prohibida por la ley, o contraria a las buenas costumbres o al orden publico. Asi, la promesa
de dar algo en pago de una deuda que no existe, carece de causa; y la promesa de dar algo en
recompensa de un crimen o de un hecho inmoral, tiene una causa ilicita.

42 Pleno derecho - Ipso Jure: No debe cumplirse condiciones o requisitos, ni surtirse procedimientos para
que se configure la consecuencia juridica que la ley ha dispuesto.
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Articulo 168. Rechazo de plano. El juez rechazard, mediante providencia
motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las
inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles.”

lgualmente, la aplicaciéon del término de exclusidon de la prueba en
materia civil, es viable a voces del articulo 29 de la Carta Politica, ya
que el mismo apartado senala: “se aplicard a toda clase de actuaciones
judiciales o administrativas”.43

Asilas cosas, como la decisidon que tome su Senoria tiene como soporte

la Escritura PUblica 02883 vy la escritura posterior No. 05152 -registradas en
el Certificado de Tradicion y Libertad con matricula inmobiliaria No. 50C-883914,

anotfacién 15y 16-, las cuales contienen cldusulas con contenido falso,
como se ha explicado y demostrado hasta aqui, deben ser decretadas
nulas, por su Despacho y/o ser excluidas del debate probatorio, por
estar infringiendo el debido proceso 44, desde una perspectiva
sustancial .45

Afirmacion que hago con sustento en lo manifestado por la Corte
Suprema de Justicia, en Sentencias de Casacidon nUmeros 33.621 y .21.
529 del Magistrado Ponente Sigifredo Espinoza Pérez, Sentencia de
Casacion numero 29.416 del Magistrado ponente Yesid Ramirez
Bastidas y la Sentencia con radicado numero 26.836, Magistrado
Ponente Javier Zapata Ortiz -entre otfros-, quienes manifestaron:

“(...) prueba ilicita es aquella que se obtiene con vulneracion a los
derechos fundamentales de las personas, entre ellos la dignidad, el
debido proceso, la intimidad, la no autoincriminacion, la solidaridad
intima; y aquellas en cuya produccidn, prdctica o aduccién se somete a
las personas a torturas, fratos crueles, inhumanos o degradantes, sea cual
fuere el género o la especie de la prueba asi obtenida”.

La jurisprudencia ha explicado que la prueba ilicita puede tener su origen
en varias causas, a saber:

(i) Puede ser el resultado de una violacion al derecho fundamental de la
dignidad humana (art. 1° Constitucion Politica)...; (ii] Asi mismo la prueba
ilicita puede ser consecuencia de una violacion al derecho fundamental
de la intimidad (art. 15 Constitucidn Political)...

“(iii) En igual sentido, la prueba ilicita puede ser el efecto de un falso
festimonio (art. 442 C. Penal), de un soborno (art. 444 C. Penal) o de un
soborno en la actuacién penal (art. 444 c. penal), o de una falsedad en
documento publico o privado (art 286. 287 y 289 del C penal)”. (Corte.
Suprema de Justicia., 2008, Auto del 10 de septiembre, radicado No.
29.152.)

El anadir al proceso una prueba obtenida por medio de cualquiera de los
anteriores escenarios, determina su indudable exclusion e impide que se
fenga en cuenta por parte del examen del juez y, claro, que haga parte
del acervo probatorio (Bernal y Montealegre, 2013, 319).”

DECIMOCTAVO. Si se continUa teniendo en cuenta estas compraventas
viciadas para dictar sentencia, tanto el demandante (Adulto Mayor)
como su familia compuesta por su esposa (Adulto Mayor) y suU nieta (Menor
de Edad), pueden llegar a ser despojados del apartamento que

compraron honesta y legalmente -pues vuelvo vy repito, el sefor Julio Alfonso
Yaya Martinez recibié el apartamento de manos del seior Jaime Alexander Pena
Bohdrquez, porque se pactd la entrega anticipada de la posesion real y material del

43 Sentencia T-233 de 2007.

44 El debido proceso, es un derecho fundamental que comprende las garantias constitucionales que debe
reunir todo proceso civil para asegurar a las partes, en este caso, al demandado, la certeza, la justicia y la
legitimidad de una sentencia que debe estar basada en la prueba y en la justicia. / Minimo Vital y Vida en
condiciones dignas. / Derecho a la vivienda que pago con dinero de un desalojo por parte del IDU.
45T7-916/08
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bien inmueble en la Promesa de Compraventa en su cldusula quinta y se le canceld
el precio total del apartamento, en ningln momento, tomé posesidén material del bien
inmueble arbitrariamente o de mala fe, fue con el pleno consentimiento de la

propietaria, la sefora Patricia Jara Ardila-, por lo que, NO se puede continuar
teniendo en cuenta estas Escrituras PUblicas, para efectos de estudiar
la posibilidad de reivindicar el dominio, cuando estd probado dentro
del plenario que es falso que el apartamento se encontraba arrendado
al momento de la firma de la escritura publica No. 02883 y que nunca,
fue entregado por parte del senor Jaime Alexander Pena Bohoérquez, el
apartamento 402 a persona diferente a Don Julio Alfonso Yaya
Martinez, segun lo consignado en las Escrituras Publicas nimeros 02883
y 05152; documentos publicos que estdn acreditando la existencia de
hechos que no corresponden a la verdad.

DECIMONOVENO. Hasta el momento, se ha pasado por alto las
acusaciones que realizé el demandante respecto al contenido falso de
las Escrituras PUblicas referidas y se le estd dando valor probatorio a
documentos que contienen mentiras y que estdn siendo usados en su
contra, lo que vulnera el derecho a la defensa del demandante -quien
no ha sido oido-, asi como, su derecho a un debido proceso en
condiciones de igualdad.

VIGESIMO. Respecto a las declaraciones falsas que conlleva la prueba
directa de la demandada para solicitar la reivindicaciéon del dominio
del apartamento en discusion, el Juez de primera instancia no se
pronuncid en la sentencia frente al tema, al contrario, las estudio para
efectos de determinar si entregaba el bien inmueble, pese a que,
desde un inicio del proceso de la referencia, se advirtidé el contenido
falso de estos documentos y se allegd las pruebas pertinentes para
demostrar lo censurado.

Es mds, en la excepcion propuestas dentro de la contestacion a la
demanda de reconvencion presentada por la apoderada del
demandante, la doctora Gladys Alicia Herndndez Goémez, el dia 10 de
agosto de 2016 a las 14:194, claramente ella senald, que la Escritura
Publica No. 02883 de fecha 7 de noviembre de 2008, contenia
afirmaciones confirarias a la verdad, entre estas, que el apartamento
no estaba arrendado al momento de la firma de la senalada escritura
y que el apartamento 402, al momento de la firma, tampoco fue
entregado a la Millenium Promotora Inmobiliaria S.A..

VIGESIMO PRIMERO. En las excepciones propuestas por la apoderada
del demandante, las cuales nomind, como: “LA MALA FE" vy
“DESCONOCIMIENTO DE LAS NORMAS Y AUSENCIA DE MEDIOS
PROBATORIOS, QUE RIGEN ESTA CLASE DE PROCESOS”

En la primera, senald: “... Esta situacion es totalmente arbitraria e injusta por parte
del demandante, pues ignora que quien obro de mala fe, fue el vendedor, que adn
a sabiendas de que ya habia firmado contrato de compraventa, que ya habia
recibido el dinero pactado en venta, que habia entregado el inmueble a mi
poderdante, olimpicamente vuelve y vende el inmueble, solo porque hubo una mejor

oferta”.

En cuanto a la segunda -“DESCONOCIMIENTO DE LAS NORMAS Y AUSENCIA DE
MEDIOS PROBATORIOS, QUE RIGEN ESTA CLASE DE PROCESOS"-, refirio:

446 Las pruebas generalmente se piden en los actos iniciales, esto es, la demanda, la contestacién,
contrademanda y contestacién a la contrademanda.
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“... Nisiquiera se tiene en cuenta que es un debate enfronado en medios
probatorios, pues brillan por su ausencia las pruebas documentales, que
demuesiren lo contrario a lo que hemos afirmado como parte activa de
este proceso. Incluso dentro de la misma demanda de Reconvencion,
una de las pretensiones es restituir el inmueble por parte de mi
poderdante, cuando en ningun momento se ha firmado un conirato de
arrendamiento, o algo parecido, que demuesire que hay una tenencia de
un bien inmueble, se solicita el pago de unos danos y perjuicios, que no
estdn respaldados por ninguna prueba alegada como anexo a la
presente demanda.

En el escrito introductorio del trdmite de Reconvencion, lo que, si existe
por parte del demandante, es una aceptacién plena de la posesion, o al
menos eso es lo que se percibe en el relato de los hechos, pues ni mds ni
menos, dan hasta las fechas exactas en que se realizd el tramite de venta,
la entrega material del inmueble, y luego lo debaten con unas
pretensiones que no estdn sustentadas en ninguna norma, ni ley, ni
decreto.” (Subrayas realizadas por fuera del texto)

VIGESIMO SEGUNDO. El sefior Julio Alfonso Yaya Martinez, ademds de
ser un adulto mayor -asi como, su esposa-, PAgo el precio total del
inmueble -apartamento 402 de la calle 25 A No. 4-76 Edificio El Bosque- con €l
dinero que le desembolsé el IDU por el desalojo forzado, del predio

donde vivia -apartamento que se encontraba al frente de donde estd ubicado el
apartamento 402, esto es, en la Calle 25 A No. 4-79 que era de propiedad de la
causante la senora Maria Luisa Yaya Martinez, para la construccién de la obra puUblica
(puente peatonal de la carrera 5t con calle 268s), bajo la alcaldia del sefor Samuel

Moreno-; €s decir, que por segunda vez y pese a su edad, se continUa
viendo envuelto en posibles desalojos, cuando ha obrado de buena fe
y la adquisicion del apartamento 402, la hizo con el Unico objetivo de
tener vivienda, para él y su familia.

VIGESIMO TERCERO. Obran pruebas dentro del proceso de la
referencia que confirman lo expresado hasta aqui, como lo es: a) El
Poder de fecha 14 de junio de 2008, otorgado por la propietaria la
senora Patricia Jara Ardila al sefor Jaime Alexander Pena Bohdrquez,
para vender su inmueble por el precio de $35.000.000,00; b) La Promesa
de Compraventa celebrada por las partes el 26 de junio de 2008, que
contiene la cldusula TERCERA que refiere el precio de la venta y la
cldusula QUINTA, donde se estipula la enfrega anticipada de la
posesion real y material al senor Julio Alfonso Yaya Martinez, en su
calidad de promitente comprador el 30 de julio de 2008; y ¢) La
Constancia de Imposibilidad de Acuerdo de No. 0206/08, celebrada el
20 de noviembre de 2008, donde el vendedor admite haber recibido
los $35.000.000,00 -en dos pagos, uno de $26.500.000,00 que recibié el 26 de junio
de 2008 y el ofro, de $8.500.000,00 el dia 25 de septiembre de 2008- y haber
enfregado el apartamento al senor Julio Alfonso Yaya Martinez, el 1 de
julio de 2008.

Prueba documental y senalamientos que desconocio el Senor Juez 1
del Circuito Transitorio de Bogotd#/, teniendo toda la libertad de valorar

47 Articulo 281. CONGRUENCIAS. La sentencia deberd estar en consonancia con los hechos y las
pretensiones aducidos en la demanda y en las demds oportunidades que este cddigo contempla y con
las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley. / No podrd
condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto del pretendido en la demanda ni
por causa diferente a la invocada en esta. / Si lo pedido por el demandante excede de lo probado se le
reconocerd solamente lo Ultimo. / En la sentencia se tendrd en cuenta cualquier hecho modificativo o
extintivo del derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse propuesto la
demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido alegado por la parte interesada a mds tardar
en su alegato de conclusion o que la ley permita considerarlo de oficio. |...)
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el material probatorio allegado oportunamente por mi representado al
proceso de la referencia y que ademdas, en los hechos de la demanda

inicial, en las excepciones denominadas “LA MALA FE” y “DESCONOCIMIENTO
DE LAS NORMAS Y AUSENCIA DE MEDIOS PROBATORIOS, QUE RIGEN ESTA CLASE DE

PROCESOS”, y en los alegatos de conclusion, siempre se sostuvo que las
Escrituras PUblicas nUmeros 02883 y 05152, contienen afirmaciones
falsas; documentos que aun tfienen la capacidad de modificar el
sentido del fallo de segunda instancia, y que para una correcta
administracion de justicia se debe propender por la garanfia y
prevalencia de los derechos sustanciales, y sobre todo, la busqueda de
la verdad en el proceso4s.

De este modo, el operador juridico transitorio no solo olvido, su papel
de garante de derechos, su obligacion de dar prevalencia al derecho
sustancial sobre el procedimental y su compromiso con la busqueda de
la verdad, sino que desconocid la obligacion legal y constitucional de
apreciar las pruebas arrimadas desde un inicio al proceso de la
referencia, descuido que no le permitid dar por probado hechos y
circunstancias que del material probatorio surgen clara vy
objetfivamente4? .

En conclusion, pese a las afiimaciones realizadas por la parte
demandante en los hechos de la demanda, en la contestacion de la
confrademanda, en las excepciones propuestas, en los alegatos de
conclusion, la demandada o interesada que le reivindiquen el dominio
del apartamento 402, en ningln momento desvirtud lo afiimado, ni
demostré dentro del plenario que el aparfamento se encontraba
arrendado, ni que lo recibid como se lo prometieron, porgque no eraq, ni
es posible, el apartamento para la fecha de la firma de sus escrituras -7
de noviembre de 2008- ya habia sido enfregado por el senor Jaime
Alexander Pena Bohdrquez al senor Julio Alfonso Yaya Martinez el 30 de
julio de 2008 conforme a lo acordado en la cldusula QUINTA de la
Promesa de Compraventa, quien le termind de cancelar al vendedor,
el precio que pidid por el apartamento, el 25 de septiembre de 2008.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho la nulidad supra-legal
contemplada en el arficulo 29 de la Constitucion Politica de
Colombia®, apoyada, en que la doctrina jurisprudencial de la Corte
Constitucional ha dejado claro, que ademds de las causales senaladas
en el articulo 133 del C.G.P., se puede invocar la prevista en el articulo
29 de la Constitucion, bajo el entendido que:

"es nula de pleno derecho, la prueba obtenida con violacidn del debido
proceso"y "“El derecho al debido proceso es de aplicacion inmediata, lo
que significa que, para alegarlo, hacerlo valer, aplicarlo, reivindicarlo y
exigir las sanciones pertinentes por su violacién no se necesita ley alguna
que lo establezca o permita. En otros términos, la certidumbre y eficacia
de la garantia constitucional no estd supeditada a normas de orden legal

que conduzcan a hacerla material y actualmente exigible.”3!

48 Articulo 42 numerales 2, 3, 4, 5y 6 del CGP. Deberes del Juez.

49 Sentencia T-330 de 2018.

50 “DEBIDO PROCESO. El debido proceso se aplicard a todas las actuaciones previstas en este codigo. Es
nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacion del debido proceso.”

51 C 217 -96.
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Del Cdodigo General del Proceso: articulos 1452, 13453, 16454y 16855
Del Codigo Civil: articulos 152456, 174057, 174158y 174259,

De la Constitucion Politica de Colombia: articulos 13, 29 y 83.

» Corte Constitucional: Sentencias SU-768/14, T-264/09, C-159/07, C-
029/95, T-264/09, T-213/12, C-396/07, etc..

» Derecho Fundamental al Debido Proceso: las siguientes sentencias de
la Corte Constitucional: T-074 de 2018¢0, T-007 de 2019¢! y T-090 de
202062,

Si bien es cierto, que la causal que se estd presentado no tiene soporte
en las causales taxatfivas del arficulo 133 del CGP, el darle valor
probatorio a documentos que contienen informacion falsa se
contrapone a la eficacia del derecho sustancial y a una potencial
denegacion de la justicia3, pues como se muestra con esta solicitud,
se omitid valorar la prueba documental allegada oportunamente por
el demandante, que visiblemente demuestra: (i) que el apartamento

52 “Articulo 14. Debido Proceso. El debido proceso se aplicard a todas las actuaciones previstas en este
caodigo. Es nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacion del debido proceso.”

53 de igual modo en el arficulo 134 de la misma norma, refiere que: “las nulidades podrdn alegarse en
cualquiera de las instancias antes de que se dicte senfencia o con posterioridad a esta (...)".

54 “Articulo 164. Necesidad de la prueba. Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacion del debido proceso son nulas
de pleno derecho.”

55 Articulo 168. Rechazo de plano. El juez rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas,
las notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles.”

56 Articulo 1524. Causa de las obligaciones. No puede haber obligacién sin una causa real y licita; pero no
es necesario expresarla. La pura liberalidad o beneficencia es causa suficiente.

Se entiende por causa el motivo que induce al acto o contrato; y por causa ilicita la prohibida por la ley, o
conftraria a las buenas costumbres o al orden publico.

Asi, la promesa de dar algo en pago de una deuda que no existe, carece de causa; y la promesa de dar
algo en recompensa de un crimen o de un hecho inmoral, tiene una causa ilicita.

57 Articulo 1740. Concepto y clases de nulidad. Es nulo todo acto o contrato a que falta alguno de los
requisitos que la ley prescribe para el valor del mismo acto o contrato segin su especie y la calidad o
estado de las partes.

58 Articulo 1741. Nulidad absoluta y relativa. La nulidad producida por un objeto o causaiilicita, y la nulidad
producida por la omisién de algun requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos
actos o contratos en consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas que
los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas. Hay asi mismo nulidad absoluta en los actos y contratos
de personas absolutamente incapaces. Cualquiera otra especie de vicio produce nulidad relativa, y da
derecho a la rescision del acto o contrato.

59 En atencién al articulo 1742 del Cédigo Civil, dicho articulo indica que, el juez puede y debe declarar la
nulidad absoluta, aun sin peticién de parte, cuando aparezca de manifiesto en el acto o contrato, de igual
modo, este articulo refiere que la nulidad puede ser alegada por todo el que tenga interés en ello; poder
excepcional que le otorga ajuezla Ley 50 de 1936 en su articulo 2do,

60 De acuerdo con la jurisprudencia de esta Corporacion, el defecto fdctico se origina por un error
excepcional y protuberante en la valoracion de las pruebas recaudadas en el proceso ordinario, que
ademds de menguar la confiabilidad de las partes en el razonamiento utilizado por el juzgador, desconoce
las garantias constitucionales relacionadas con el debido proceso. De esta manera, las deficiencias
probatorias que se alegan ante el juez de tutela deben tener la capacidad para incidir en el senfido de la
decisién o, en su defecto, demostrar la distorsion que, con la omision o la indebida valoracién probatoria,
se produjo frente a la verdad de los hechos. Dimensién negativa y positiva: Una positiva, que se presenta
cuando el Despacho resuelve el caso con fundamento en pruebas ilicitas, inconducentes o impertinentes
y, por lo mismo, su actuacién se tacha de ilegal. En ofras palabras, en su version positiva, el debate gira en
torno a la actuacién judicial (la valoracién realizada por el juzgador) que termina siendo inadecuada, en
tanto utiliza medios de prueba no aptos para tomar una correcta decision. Sobre la dimensién negativa del
defecto factico, por el contrario, la controversia tiene como eje de discusion las omisiones del funcionario
judicial en la etapa probatoria (lo que dejé de redlizar teniendo el deber de hacerlo), en cuyo caso se
cuestiona la falta de una prueba determinante o esencial para resolver adecuadamente el litigio.

61 La Corte Constitucional reitera la jurisprudencia en relacion con el derecho fundamental al debido
proceso, el cual debe ser respetado no solo en el dmbito de las actuaciones judiciales sino también en
todos los procedimientos y procesos administrativos, de manera que se garantice (i) el acceso a procesos
justos y adecuados; (i) el principio de legalidad y las formas administrativas previamente establecidas; {iii)
los principios de contradiccion e imparcialidad:; y (iv) los derechos fundamentales de los asociados. (...) La
Corte senala que hacen parte de las garantias de este derecho los derechos a (i) ser oido durante toda la
actuacién; (i) la noftificacién oportuna y de conformidad con la ley; (i) que la actuacion se surta sin
dilaciones injustificadas; (iv) que se permita la participacién en la actuacion desde su inicio hasta su
culminacion; (v) que la actuacion se adelante por autoridad competente y con el pleno respeto de las
formas propias previstas en el ordenamiento juridico; (vi) gozar de la presuncidon de inocencia; (vii) el
ejercicio del derecho de defensa y contradiccion; (viii) solicitar, aportar y controvertir pruebas; y (ix) a
impugnar las decisiones y a promover la nulidad de aquellas obtenidas con violacién del debido proceso.
62 El debido proceso constituye una garantia que limita los poderes del Estado y propende por la
proteccién de los derechos de los asociados, entre ellos, el de defensa y contradiccion. De igual forma,
establece ciertos deberes para las autoridades, por ejemplo, acatar las formas previstas en el
ordenamiento juridico, motivar suficientemente sus actos y decidir teniendo en cuenta las pruebas
existentes.

63 7-283 del 2013
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NO se encontraba arrendado al momento de la firma de la Escritura
PUblica No. 02883, a razén, de que el senor Julio Alfonso Yaya Martinez

lo habia recibido el 30 de julio de 2008 -conforme a lo pactado en la cldusula
QUINTA de la Promesa de Compraventa y el desembolso de mds del 75% del precio
pactado por el bien inmueble, que realizd a favor del vendedor el sefor Jaime

Alexander Pefa Bohdrquez el dia 26 de junio de 2008-, quien retird su trasteo el
dia 1 de agosto de 2008; (i) que no podia el senor Jaime Alexander
Pena Bohdrquez dar por entregado ni a Millenium Promotor Inmobiliaria
S.A., nia Fideicomiso Proyecto Parqueo Millenium, un apartamento que
ya habia sido recibido por mi representado el 30 de julio de 2008; v (iii)
qgue Millenium Promotora Inmobiliaria S.A., no ha recibido aun el
apartamento 402, en virtud que la posesion material que exhibe el senor
Julio Alfonso Yaya Martinez, es producto de la compra del bien
inmueble; pues se pago el precio total pactado y por razones ajenas a
la voluntad del demandante, el vendedor decide firmarle escrituras a
terceros.

Tengase presente, que la demandada Millenium Promotora Inmobiliaria
S.A., acercd las siguientes pruebas docuemntales:

“PRUEBAS 1. DOCUMENTALES

a.- Copias auténticas del formulario del impuesto predial e la calle 25 A #
4-76 (402) hoy calle 26BIS # 4-76 (402), distinguido con matricula
inmobiliaria 50C-883914, correspondiente alos anos 2009, 2010, 2011, 2012,
2013, 2014 y 2015 con la correspondiente constancia de pago”

Y, en la demanda de reconvencidn Fideicomiso Proyecto Parqueo
Millenium, pide tener como tales, las documentales que allego
MILLENIUM PROMOTORA INMOBILIARIA S.A.S..

Es decir, que no aportaron documento alguno que desvirtuard el
contenido falso de la Escrituras PUblicas No. 02883 y No. 05152, para dar
por hecho que el apartamento estaba arrendado al momento de su
compra y gue en realidad lo habian recibido.

Hasta esta instancia no se han valorado el contenido de las pruebas en
su conjunto para propender por la garantia y prevalencia de los
derechos sustanciales y la busqueda de la verdad en el proceso de la
referencia, antes de dar un fallo definitivo.

De igual modo, el alto Tribunal, ha manifestado que la libertad de los
jueces para valorar el material probatorio allegado a los diferentes
procesos no justifica que una autoridad judicial incurra en una via de
hecho al ignorar arbitrariamente una prueba que tenia la capacidad
de modificar el sentido del fallo.

En esta medida, reiterd que la correcta administracion de justicia debe
propender por la garantia y prevalencia de los derechos sustanciales y
la bUsqueda de la verdad en el proceso.

Al respecto, indicd que en la aplicacion del sistema probatorio de libre
apreciacion de la prueba, no se puede incurrir: ni en exceso de ritual
manifiesto, ni en una falta de valoracién de las pruebas desconociendo
la obligacion legal y constitucional de apreciarlas en su conjunto, verbi
gracia, (a) ignorando la existencia de alguna, (b) omitiendo su
valoracién o (c) no dando por probado un hecho o circunstancia que
del material probatorio emerge clara y objetivamente, ya que el Juez
es el garante de derechosy tiene obligacion no solo de dar prevalencia
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al derecho sustancial, sino que existe un compromiso con la bUsqueda
de la verdad en el procesoé4.

Es decir, que el demandante esta autorizado por el legislador para
presentar la presente solicitud de nulidad, con sustento en el articulo 29
de la Carta Politica.

PRUEBAS

Solicito tener como pruebas los documentos que obran dentro del
expediente digital, que son los siguientes:

1.

Poder de fecha 14 de junio de 2008, donde consta que la
propietaria autorizdé a don Alexander Pena Bohoérquez para
vender al apartamento 402 de la calle 25 A No. 4-79, Edificio el
Bosque, por un valor de treinta y cinco millones de pesos
$35.000.000,00. -Documento que se puede ver en las paginas 75y 76-.
Promesa de Compraventa, firmada y autenticada el 26 de junio
de 2008, la cual contiene en la clausula QUINTA la entrega de la
posesion real y material el dia 30 de julio de 2008 al promitente
comprador, que es el senor Julio Alfonso Yaya Martinez. -
Documento que se puede ver en las pdginas 4 al 8-.

Constancia de Imposibilidad de Acuerdo No. 0206/08, llevada a
cabo el dia 20 de noviembre de 2008, por el Centro de
Conciliacion Arbitraje 'y Amigable Composicion RESOLVER,
convocada por el promitente vendedor, senor Jaime Alexander
Pena Bohdrquez, constancia donde admite el vendedor haber
recibido el precio total del bien inmueble $35.000.000,00 y haberlo
entregado al senor Julio Alfonso Yaya Martfinez el 1 de agosto de
2008. -Documento que se puede ver en las paginas 81 a 83-.

Escritura PUblica No. 02883 del 7 de noviembre de 2008. -
Documento que se puede ver en las pdginas 32 a 45-.

Escritura PUblica No. 05152 del 3 de octubre de 2012, donde
Millenium Promotora Inmobiliaria S.A.S le transfiere a ftitulo de
Fiducia a Fideicomiso Proyecto Parqueo Quinta Paredes del cual
es vocera ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. el apartamento
402 de la calle 25 A No. 4-76 Edificio el Bosque. -Documento que se
puede ver en las pdginas 16 a 31-.

De igual modo anexo copia simple de los siguientes documentos:

1.

Primera Copia -que registra que presta merito ejecutivo-
Audiencia de Conciliacion celebrada el 20 de noviembre de
2008 y convocada por el vendedor el senor Jaime Alexander
Pena Bohorquez, la cual contiene:

“(i) Acta de Imposibilidad de Acuerdo 0602/08, de fecha 25 de noviembre
de 2008; (ii) citacién a conciliacion dirigida al sefor Julio Alfonso Yaya
Martinez; (i) recordatorio de citacion realizada el 10 de noviembre de
2008; (iv) excusa presentada por el vendedor de fecha 30 de octubre de
2008; (iv) certificado de comparecencia del 28 de octubre de 2008; (v)
solicitud copias realizada por el sefor Julio Alfonso Yaya Martinez; (vi)
consignacion por valor de $8.500.000,00 efectuada el 25 de septiembre del
2008; (vii) certificacion y justificacion del articulo 22 ley 640 de 2001 / para
aplazamiento de diligencia programada para el 22 de octubre de 2008;
(viii] citacion audiencia para el 28 de octubre de 2008; (ix) solicitud

64 M. P. Cristina Pardo / Corte Constitucional, Sentencia T-330, agosto 13 de 2018.
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aplazamiento diligencia de conciliacién programada para el 22 de
octubre de 2008; (x) citaciéon audiencia del 22 de octubre de 20008; (xi)
Notificacién audiencia; (xii) citacién audiencia programada el 14 de
octubre de 2008; (xii] respuesta al senor Jaime Alexander Pena
Bohdrquez, citacion 14 de octubre de 2008; (xiv) citacion doctora Olga
Lucia Latorre audiencia de conciliacion 14 de octubre de 2022; (xv)
recibido de fecha 6 de octubre de 2008; (xvi) solicitud realizada por el
vendedor senor Alexander Pena Bohdrquez, de convocar a audiencia de
conciliacion al senor Julio Alfonso Yaya Martinez; (xvii) Promesa de
Compraventa autenticada por el Notario 38 del Circulo de Bogotd el dia
26 de junio de 2008; (xviii) Poder Especial para la venta de un inmueble
conferido por la propietaria del apartamento 402, senora Patricia Jara
Ardila al senor Alexander Pefia Bohdrquez, para negociar y vender por la
suma de $35.000.000,00, autenticado por el Notario 14 Encargado del
Circulo de Bogotd, de fecha 2 de julio de 2008; (xix) hoja donde se reporta
los datos del solicitante, los datos del citado, las citaciones y el resultado
de la conciliacion™.

ANEXOS

Copia de esta solicitud en archivo PDF, junto con las pruebas.

TRAMITE Y COMPETENCIA

A la presente solicitud debe ddarsele el frdmite indicado en el articulo
134 del Codigo General del Proceso. Es su Senoria competente para
resolver esta solicitud por estar conociendo del proceso de la
referencia.

NOTIFICACIONES

Mi poderdante y la suscrifa en el siguiente direccion electronica:
yayaboga2@gmail.com.

Del Senor Juez,

Afentamente,

T.P. No. 102.16§ del C. S. de la J.
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CONSTANCIA DE IMPOSI_BII:JD_AD DE ACUERDO No. 0206/08

Bognu’ipl).(.‘. a los 20 dias del mes de noviembre de 2008, a las 9:30 A.M. se reunieron ¢n
lial]c_ 75 Ng. 6 =88 Of. 304 de Bogota, sede del Centro de Conciliacion RESOLVER. ¢us
flmL;H}lH;li'ﬂlt?nlD esta ?uttwl'izadn por el Ministerio de Justicia, mediante Resolucion . .
0153 del 20 de 'l*t’:brcm de 2.003, el Doctor JAIME ALEXANDER PLS -
E_?(gﬁH(S)(?S}SESZ?‘famn. n1a:¢}mr de edad vecino y domiciliado en Bogota. identificade ¢

. OU.229.007 de Bogotd, actuando como la parte convocante, y el Doctor JULf¢:
.'ALF‘();NS() YAYA MARTINEZ varon, mayor de edad vecino y domiciliado en Bovot:
1d9111111c§d0 con C.C No.17.303.865 de Villavicencio, actuando como la parte :.:um'ngudu
quienes tueron citados a esta Audiencia de Conciliacion.

Bajo la direccion del Dr. LUIS ANTONIO PLAZAS AREVALO. para deliberar e

siguientes:

HECHOS

“Lis decir del convocante que:

.

N

lad

I dia 26 de Junio de 2008, entre nosotros. yo Jaime Alexander Pefia Bohorques. o
calidad de apoderado para vender por la sefiora Patricia Jara Ardila. colombiana. mu.
de edad, identificada con la cedula de ciudadania No. 41.564.45] de Bogotd. on
domicilio en la ciudad de Villavicencio. en calidad de promitente vendedor y Julis
Alfonso Yaya Martinez, en calidad de promitente comprador, celebramos promesa .
compraventa del apartamento 402, ubicado en la calle 25* No. 4-76 edificio el bosui

de la ciudad de Bogota D.C.. por la suma de 35.000.000 de pesos

El dia 26 de junio de 2008. dia en el cual firmamos la promesa de compraventa. ¢l seie:
Julio Alfonso Yaya Martinez, me entrego la suma de 26.500.000 pPesOs maonces ;
corriente, y quedamos convenidos que al primero de Agosto del 2008 yo le hac! .
entrega del apto. lo cual cumpli y que a los 90 dias contados a partir de la {irma de |
presente promesa. me cancelaria el dinero faltante que equivalia a lu sui
8.500.000, y ese mismo dia firmariamos las escrituras en la notaria 31 del circulo o -
Bogota a las 2 de la tarde. Todo esto quedo dentro de la promesa de venta.

[Llegado el dia 90 es decir el dia 24 de Septiembre del presente afio, fecha para i cu
estaba pactado el pago del valor restante y la firma de las escrituras. ni ¢l promiten
comprador Julio Alfonso Yaya Martinez, ni yo. comparecimos a la notaria a la lirma o
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Al dia siguiente osea el 25 de Septiembre el promitente comprador aun en contra de
voluntad. consieno el valor faltante del precio acordado. dia para el cual yva estaba ¢
mora. y me llama y me cita para el dia siguiente para la firma de las cscritura:.
Entonces le manifiesto que el me incumplio y que yo también y que quiero resolver s
contrato que va no le quiero vender y que le devuelvo su dinero con los intercses
mismo y que ¢l me devuelva el apto. Pero este se niega a mi ofrecimiento y me dicc ¢ui-
él se va hacer cumplir. Lo cual es imposible en vista de que si €l incumplio no tici.
derecho a exigir de mi el cumplimiento de la promesa, es decir que como bicn !
manifiesta la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 7 de Diciembr
de 1982. Magistrado ponente Dr. Jorge Salcedo Segura, pronuncio la Sentencia que s-
ha denominado EL MUTUO INCUMPLIMIENTO EN EL CONTRATO BILATLERA
donde manifiesta que “asi las cosas, habiendo incumplido las dos partes. sc¢ debe
declarar la terminacién del contrato por mutuo disenso tacito al tenor del articulo 160~

del Codigo Civil™.

A parte de esto se me presenta otra oferta de compra. por una empresa que v

ector. la cual venia ya desde unos ocho meses atras ofrcciend..

restaurar y recuperar €l s
ofrecido por <!

comprar los apartamentos del sector, por un valor casi del doble del
y peor aun que el promitente comprador ya estaba cnterado <.

lo cual es cuando se aparece y me ofrece comprarni.
(13

L

promitente comprador,

dicha oferta de esta empresa, para
el apto por una suma irrisoria, pues me ofrece 30 millones de pesos. y yo 1gnorante

la situacion logro que este me suba la oferta a 35 millones de pesos. es decir que desds
el momento en que el me ofrecié comprar, ¢l ya sabia de la nueva empresa interesad
en la compra de todo el sector. y digo que ya sabia es porque €l tiene un apto ¢n
o edificio donde esta ubicado el mio y a €l ya le habian ofrecido comprarle ¢l apu

oS

mism
y ya sabia cuanto estaba ofreciendo esta empresa por la compra de los apartamentos.

decir que en esta promesa de venta casi que se configura una lesion enorme.

PETICION ESPECIAL

lva la promesa de compraventa por mutuo incumplimiento.
dor me reciba el dinero por el consignado con sus Interese
legales.

Que se resue

Que el promitente compra
legales. Es decir la suma de 35 millones de pesos mas los intereses

Que me haga la entrega del apartamento prometido en venta.

PRUEBAS

Copia de la promesa de compraventa.
Copia del poder especial para la venta otorgado por Patricia Jara Ardila. OV ,_
OO " N
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NOTIFICACIONES

CONVOCADO: Julio Alfonso Yaya Martinez, en calidad de promitente comprador. ¢n !
CALLE 25" No. 4-79 piso 2 de Bogota

CONVOCANTE: ‘
Jaime Alexander Pena Bohérquez en la Calle 12 No. 8-11 oficina 308 Edificio Sierra.

CONSTANCIA DE IMPOSIBILIDAD DE ACUERDO No. 0206/08

Después de varias deliberaciones, entre las partes no se llegd a ningtn acuerdo por lo gic «
presente abogado conciliador expide la CONSTANCIA DE IMPOSIBILIDAD Pt
ACUERDO conforme y por mandato expreso del Art.2 Numeral 2 de la ley 640 dci 3 ¢
enero de 2001, Se expide esta constancia al interesado para lo de la ley.

Para constancia se firma la presente CONSTANCIA DE IMPOSIBILIDAD DL
ACUERDO a los veinticinco (25) dias del mes de noviembre de 2008, siendo las 8:30 A.A:

Abogado conciliador.

L Qe | |
LUIS/ANTONIO PLAZAS AREVALO

c.C. No. 19'363.499de Bogota
T.P.No. N498qTel C.S. de la J.

Codigo Conciliador No.11470001
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ogota 30 de Octubre de 2008

Senores

Centro de Conciliaci¢ bitraj |
“a to de ( nm_lh.umn Arbitraje y Amigable Composicion Resolver
t. Luis Antonio Plazas Arevalo

REF. Excusa por el retarda : T e
wkl Xcusa por ¢l retardo a la audiencia de conciliacién programada el dia 28 de este mes
dCl presente ano, con el sefior Yaya.

Rem‘b‘a de antemano un cordial saludo Doctor Luis Antonio, la presente es para
mam‘tgsta:rle me excuse por la imposibilidad de llegar a tiempo a la presente Audiencia de
conciliacion con el sefior Yaya, lo cual me fue imposible pues venia viajando por carretera
desde el Municipio de la Vega Cundinamarca, y los trancones de esta ciudad no dan tregua,
por lo cual le solicito muy cordialmente se sirva programar nueva fecha de audiencia.

Cordialmente,

p\.g/k A

lexander Peifa ohdrqueéz
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, D i CUH]ﬂ'ihid Resolucion 0153 del 20 de feb./2003
Ministerio de Interior v de Justicia
Codigo No. 05-1-1001-1-147

CERTIFICADO DE COMPARECENCIA

IBogﬂltla D{:. a los 28 dias del mes de octubre de 2008, a las 11:30 A.M. se hizo presente en
a calle ?? No. '6 —88 Of. 304 de Bogots, sede del Centro de Conciliacion RESOLVER.
CU}"E funcionamiento esta autorizado por el Ministerio de Justicia, mediante Resolucion No.
015:; del 20 de Febrero de 2.003, el Sefior JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ.
varon, mayor de edad vecino y domiciliado en Bogota, identificado con C.C No.17.303.865

de thla\flceqcm, actuando como la parte convocada y se hizo presente a la realizacion de
esta Audiencia de Conciliacién.

[La audiencia de conciliacién no se pudo realizar por la inasistencia de la parte convocante
el sefior JAIME ALEXANDER PENA BOHORQUEZ.

De no presentarse las excusas pertinentes en tres dias conforme al Codigo de Procedimiento

Civil, se expedira Certificado de Procedibilidad por inasistencia conforme a la Ley 640 del
2001

[La presente se expide en Bogota a solicitud del interesado el dia veintiocho (28) de octubre
de 2008 a las 12:00 M.

Abogado gonciliador

T.P. No. 114984 del C. S. De la .
Codigo Conciliador No. 11470001
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VIGILADO Ministerio de Interior y Justicia
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USTIFICACION DEL ARTICULO 22, LEY 640 DE 2001

TJUUR ALFONSO YAYA MARTIinizZ, ciudadano en ejercicio,
lcjejnﬁ.;i'ncada COIMu aparece al pie de mi firma, con el presente y
'ilas por. ierado sentimiento de res~ato, concurro ante Ustedes
con el iin de ALLEGAR CERTIFICACION Y JUSTIFIiCACION a
iamdlligeﬂcia de CONCILIACION prci-amada para el dia
Micrcoies 22 de ociubre de 2002 a las 2: 30 P. M. en ese
Centro de Conciliacién, SALA DE JUNTAS NUMERO 2, entre
el suscrito JULID ALFONSO YAYA RLARTINELZ Y JAnaS
ALEAANDER PLUA BUHORWUUEZ. |

Alentamerie
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- - Centro de Conciliacion Arbitraje
0. C. - Colombia

Y Amigable Composicién.
Resolucion 0153 del 20 de

reb./2003
n , Vinisterio de Interior y de Justicia
YOOl ) Codigo No. 05-1-1001-1.
ogota D.C., octubre 71 de 2008 e VI

Senor
Atn. Sr. JULIO ALFONSO "
. YAYA MAR
Calle 25* No. 4 —79 Piso 2 T

Bogota D.C.

REFERENCIA.- CITACION A AUDIENCIA ENTRE JAIME ALEXANDER PEN A
BOHORQUEZ CON JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ

De la manera mas atenta |e informamos, que la audiencia que estaba prevista para el dia 22
de octubre a las 2:30 P.M., no se realizara, en virtud a que la parte convocada solicitd
aplazar la audiencia de conciliacion, por lo cual el abogado conciliador fija fecha par
celebrar la audiencia de conciliacion el dia 28 de octubre de 2008 a las 11:30 A.M.

l

VIGILADO Ministerio de Interior y Justicia
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SENORES

CENTRO DE CONCILIACION ARBITRAJE Y AMIGABLE

COMPOSICION “RESOLVER”.

REF: SOLICITUD PARA SUSPENDER DILIGENCIA DE

CONCILIACION.

TIUL|O ALFONSO YAYA MARTINEZ, ciudadano en ejercicio,
identificado como aparece al pie de mi firma, con el presente y
mas ponderado sentimiento de respeto, concurro ante Ustedes
con el fin de solicitarles, se sirvan SUSPENDER Y/O
APLAZAR, la AUDIENCIA, INDICANDO NUEVA FECHA DE
LA CONCILIACION programada para el dia Miércoles 22 de
octubre de 2008 a las 2: 30 P. M. en ese Centro de
Conciliacion, SALA DE JUNTAS NUMERO 3, entre el suscrito
JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ Y JAIME ALEXANDER

PENA BOHORQUEZ, debido a que en esa fecha, debo asistir a
diligencia judicial en el ESPINAL DEPARTAMENTO DEL

TOLIMA.

lgualmente, se encuentra programada cita se salud oral que
coincide con la fecha y hora por Ustedes senalada aqui en

Bogota.

Como es natural, se hara llegar dentro del término anunciado
por ustedes la correspondiente certificacion y dependiendo a
que me sea posible viajar al Espinal o, asistir a la cita en Bogota

Atentamente

ok ‘

_J 'f. f I e
JOLIO ALFONSOXAX A MARTINEZ
(GEC0 N “Ei'é illavicencio
Calle 25 A N° 4-79 Bogota.
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.- Colombia Resolucién 0153 del 26 de Feb./2003
Ministerio de interior y de lusticia
Codigo No 05-1-1601-1-147

Bogota D.C., octubre 14 de 2008

Senor
Atn. Sr. JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ

Calle 25% \No 8 =79 Pisg?
Bogota D.C.

Atentamente, me permito citarlo a Audiencia de Conciliacion, el dia 22 de octubre de
2008, a las 2:30 P.M.. en la Calle 75 No. 6-88 Of. 304 Tel. 347 04 78/79 en la sede de este
Centro de Conciliacion. Sala de Juntas No. 3. Para realizar la conciliacion referente a los
disensos relativos existentes entre JAIME ALEXANDER PENA BOHORQUEZ CON
JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ, con relacion a resolucion de la‘E promesa de
compraventa, por mutuo incumplimiento o mutuo disenso tacito. de un bien inmueble

ubicado en la calle 25* No. 4 — 76 Apto 402. Edificio LI Bosque.

la cual debe entenderse para que usted tome las

Le entregamos la presente notificacion, :
| acion. SU ASISTENCIA ES INDISPENSABLE.

medidas para la asistencia a dicha concili

I,
Lo anterior obedece a que el acuerdo a que ustedes lleguen tiene valor de las sentencias

debidamente eiecutoriadas. pero sin las demoras y los costos de los procesos judiciales. con

base en la Ley 446 de 1998.

I A NO ASISTENCIA PERMITE INTERPRETAR EL ARTICULO 22 DE LA LF\
640 DE 2.001. INASISTENCIA A LA AUDIENCIA DE CONCILIACION

FXTRAJUDICIAL EN DERECHO. Salvo en materia Laboral. Policiva v de Fftmil?a. $1
las partes o alguna de ellas no comparece a la audiencia df: cgnc:hamén a la que fue Ct’l;.’tdn
v no justifica su inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes. su conducta pﬁmdra Ser
~onsiderada como indicio grave en contra de sus pretensiones o de sus excepciones de
mérito en un eventual proceso judicial que verse sobre los mismos hechos.

Atentamernte.

i ;
NTO ZAS AREVALO Qﬁ,x:o,a:};“o
antro.de “orcthiacion RESOLVER Qq.\
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VIGILADC Ministerio de Interior y Justicia
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Resolucion 0153 de 20 de fFet
Ministerio de interior v de 1o

HﬂL’ﬂ'[Ei [) (;1 O h
L= 1 Lt | Ctu 3 A
re ] 4 de ' !008 f{lfh 30 NO. 05-1.100 . .il. l

Centro d 1liacic

it € (ljﬂflmhdmt.)n, Sala de Juntas No. 3. Para realizar la conciliacion referente a los

JUL[()S :3 allvos cxistentes entre JAIME ALEXANDER PENA BOHORQUEZ CON

W LFONSO YAYA MABT[NEZ, con relacion a resolucién de la promesa de
. praventa, por mLJJtuo Incumplimiento o mutuo disenso tacito. de un bien inmueblc

ubicado en la calle 25* No. 4 — 76 Apto 402, Edificio El Bosque.

LG e_ntregamos la presente notificacion, la cual debe entenderse para que usted tome las
medidas para la asistencia a dicha conciliacién. SU ASISTENCIA ES INDISPENSABLE.

Lo anterior ob_edece a que el acu_erdo a que ustedes lleguen tiene valor de las sentencias
debidamente ejecutoriadas, pero sin las demoras y los costos de los procesos judiciales. con

base en la Ley 446 de 1998.

LA NO ASISTENCIA PERMITE INTERPRETAR EL ARTICULO 22 DE LA LEY
640 DE 2.001. INASISTENCIA A LA AUDIENCIA DE CONCILIACION

EXTRAJUDICIAL EN DERECHO. Salvo en materia Laboral, Policiva y de Familia. si
las partes o alguna de ellas no comparece a la audiencia de conciliacién a la que fue citado

y no justifica su inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes, su conducta podra ser
considerada como indicio grave en contra de sus pretensiones o de sus excepciones de¢
mérito en un eventual proceso judicial que verse sobre los mismos hechos.

Jusincia
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Resolver

Centro de Conciliacion Arbitraje
y Amigable Composicion

~ ; yn 0153 del 20 de feb. /2¢
ntd. UG colombia Resolucion 0153 del 20 d

Ministerio de Interior v de Justiciz
C6d1go No, 05-1-1001-1-14

Bogota D.C., octubre 14 de 2008

Senor
Atn. Sr. JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ

Calle 25" No. 4 — 79 Piso 2
Bogota D.C.

Atentamente, me permito citarlo a Audiencia de Conciliacion, el dia 22 de octubre de
2008, a las 2:30 P.M.. en la Calle 75 No. 6-88 Of. 304 Tel. 347 04 78/79 en la sede de este
Centro de Conciliacion, Sala de Juntas No. 3. Para realizar la cpnciliaciép referentc EE iu:f
disensos relativos existentes entre JAIME ALEXANDER PENA BOHORQUEZ CON
JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ, con relacion a resolucion de lg promesa de
compraventa, por mutuo incumplimiento o mutuo disenso tacito, de un bien inmueble

ubicado en la calle 25* No. 4 — 76 Apto 402, Edificio El Bosque.

' 1€ ted tome las
Le entregamos la presente notificacion, la cual debe entenderse para que us
medidas para la asistencia a dicha conciliacion. SU ASISTENCIA ES INDISPENSABLE.

Lo anterior obedece a que el acuerdo a que ustedes lleguen tiene valor de las sentencias

debidamente ejecutoriadas, pero sin las demoras y los costos de los procesos judiciales, con
base en la Ley 446 de 1998.

LA NO ASISTENCIA PERMITE INTERPRETAR EL ARTICULO 22 DE LA LEY
40 DE 2.001. INASISTENCIA A LA AUDIENCIA DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL EN DERECHO. Salvo en materia Laboral, Policiva y de Familia. si
las partes o alguna de ellas no comparece a la audiencia de conciliacion a la que fue citade
y no justifica su inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes, su conducta podra scr
considerada como indicio grave en contra de sus pretensiones o de sus excepciones dc¢
mérito en un eventual proceso judicial que verse sobre los mismos hechos.

Atentam

| N o
O[ (_,Uf/ i r “&ME\)‘N"
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Bogota D.C octubre 6 de 2008

Senor

Atn. Sr. JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ
Calle 25" No. 4 - 79 Piso 2
Bogota D.C.

Atentamente, me permito citarlo a Audiencia de Conciliacién. el dia 14 de octubre O
2008, a las 2:30 P.M.. en la Calle 75 No. 6-8% Of 304 Tel, 347 04 78/7% en la sede O€ €9

Centro de Conciliacion, Sala de Juntas No. 3. Para realizar la concihiac én sefcrente @ 10
disensos relativos existentes entre JAIME ALEXANDER PENA ROMORGUEZ CON
JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ, con relacion @ resolucton de la promesa @

compraventa, por mutuo incumplimiento O mMutyo disenso tacito. de un Dien RNt
ubicado en la calle 25" No. 4 — 76 Apto 402. Edificio Bl Bosque,

(e |

Le entregamos la presentc aotificacion, la cual debe entenderse para gue A
medidas para la asistencia a dicha conciliacion. SU ASISTENCIA £S IMNDISPENSABLE.

[ .o anterior obedece a que ¢l acuerdo a que ustedes leguen tiene valor de las senteacia
debidamente ejecutoriadas, pero sin las demoras y 105 COs10S de 1os procesos judiciales. con

hase en la Ley 446 de 1998,

LA NO ASISTENCIA PERMITE INTERPRETAR L ARTICULO 22 DE LA LEX
640 DE 2.001. INASISTENCIA A LA AUDIENCIA DE  CONCHLEACION
EXTRAJUDICIAL N DERECHO. Salvo en materia Laboral, Policiva y e !-uunlj::. s
las partes o alguna de ellas no comparece a la audiencid r.lf: L'{‘lmflllilﬂll‘ﬂ a la que tue entado
y Nno justifica su inasistencia dentro de los tres (3) dios siguientes, su ynducia r’.”dr”' ST
{.‘{‘Jl‘lﬁiaﬂrﬂdﬂ como indicio grave en contra de sus prelensiones 0 de SUS EXCEPEIGHCS de
mérito en un eventual proceso judicial que verse sobre los mismos heeho-

Atentamen

a“fuuu
LUIS ANTONIO PLAZAS AREVALO
Directof del C¢ L Conciliacion RESOLVEE

VIGILADO Ministerio de Interior y Justicia
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Hogotd DS S 6 de 2008 COMIRO No. 0811001 1147
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|

B -~ i-.
Senor |

Atn. Sr. JAIME ALEXANDER
Calle 12 No. 8- 11 0f

Bogota D.C.

PENA BOHORQU:Z
308 Ed. Sierra

De acuerdo a la solicitud realizada por usted el dia 6 de octubre de okl s unuflmtifj_i,ﬂftz'11
que el Centro de Conciliacion estudio su solicitud, encontrando \'iul'-ll‘“-'”:‘"l' o w”’llfltlllll‘la
conciliacion referente a los disensos relativos existentes entre JATME “r \;":l e
PENA BOHORQUEZ CON JULIO ALFONSO YAYA MARTINEA ot it :Ti;:w.;l
resolucion de la promesa de compraventa, por muiuo incumplimicnte O MG AHRLE

kot : : : e N 4 6 Apto 402, Bditictv |
tacito. de un bien inmueble ubicado en la calle 25 oo = ]
Bosque.
. \ \ Y i :n
. N ag S V.. T L ' YOy s A LACION P | uighl LW iy
Como estamos en disposicion de prestar €ste servicio, damos cHacion |

' 75 N W (3 204 Tol. 347 44 #8088 Sl
Octubre de 2008, a las 2:30 P.M_ ¢en lal alle 73 NO, 6-8% O, 504 el ~.
sede de este Centro de Conciliacion, Qala de Juntas No. J.

R * x Tk Ty} l;k‘ii.*
Il valor de la presente conciliacion es de CUATRO(C ll*1?- E(}‘.‘\ql“‘lﬁ{[“.}? i “: leih ll:-:;l::luﬁ
($430.000.00) M/CTE.. suma que debera ser consignaad pox 1 m"“ ;;\ ‘;;}',-}'-}'_.;7{:41 |y
antes de fecha de la audiencia de Conciliacion en la cucnia u!.;:! ..Tl*u:ﬂ!(ti:(;);l' ;-‘(l;"“"r(-\?i \'ii‘ll
del Banco BANCOLOMBIA S.AL a m?mhrc de Ll. F{N D:‘;:l, et 1 t~| ;1”.“- ""i.l..tu':’
consienacion que debera ser entregada el dia df. Ilu c:rn::ﬁxlnmlhufu,l : 11“ : .—_:.! :\ {f]
.':ICL‘IEI'EIO q lﬂﬂ [Ell'ifﬂi“; L,?:-llﬂl'ﬂﬂi:idﬂﬂ en el {jCC!'C[U U{]_-_-} L'{ltf 2002 -..ik.‘l | 'l!'l"!-l:-.u 1O QCE HICTR -

Justicia.

i i
. i g . ‘I ‘]q‘ - 5 - { --._‘q'h--.\. \1. et "':' b ;'\:":. f 1 ":"1'1.‘- l"-“"-,‘
w WaT 1 i i i-‘_. el b : F"_.il-q.l L'I-!"ln \-‘ '-l‘-." "" L]
| ¢ entregamos la presente notificacion, la cual debe © e : {
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Doctora
Atn. Dra. OLGA 1.UCIA LATORRE

Abopgada apoderada |
Currtra 13 A No. 89 - 38 Of. 423 Ed. Nippon Center

Bogota D.C.
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Afentamente. me permito citarla a Audiencia de Conciliacion, el dia 14 de octubre d

2008, a las 2:30 P.M., en la Calle 75 No. 6-88 Of. 304 Tel. 347 04 78/79 u

-wyw - : T e L T
SIS T ' ciliacion referente a los
Centro de Conciliacion, Sala de Juntas No. 3. Para realizar la conci ferente  los

disensos relativos existentes entre JAIME ALEXANP_ER PENA 'BEOHORQUEZ{”. N3
JULIO ALFONSO YAYA MARTINEZ, con relacion a I‘EiS(."iIUClOI'l de la }}
compraventa, por mutuo incumplimiento o mutuo disenso tacito. de un bien inmueble

ubicado en la calle 25" No. 4 — 76 Apto 402, Edificio El Bosque. |
ST

L AN b :I.:"._

[.¢ entregamos la presente notificacién, la cual debe entenderse para que usted tome las

medidas para la asistencia a dicha conciliacion. SU ASISTENCIA ES INDISPENSABLE.

| o anterior obedece a que el acuerdo a que ustedes lleguen tiene valor de las sentencias
debidamente ejecutoriadas, pero sin las demoras y los costos de los procesos judiciales. con

base en la Ley 446 de 1998.

LA NO ASISTENCIA PERMITE INTERPRETAR EL ARTICULO 22 DE LA LEY
640 DE 2.001. INASISTENCIA A LA AUDIENCIA DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL EN DERECHO. Salvo en materia Laboral, Policiva y de Famiha. s
las partes o alguna de ellas no comparece a la audiencia de conciliacion a la que fue citada
y no justifica su inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes. su conducta podra scr
considerada como indicio grave en contra de sus pretensiones o de sus excepciones do
mérito en un eventual proceso judicial que verse sobre los mismos hechos.
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VIGILADO Ministerio de interior y Justicia
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& ais - ©S10 se me presenta otra oferta de compra, por
b 4 recuperar el sector, la cual venia ya
b Ao abﬁs ofreciendo comprar los apartamentos del
et Naio caﬁ del doble del ofrecido por el promitente
_ 2 Y Peor aun que el promitente comprador ya estaba enterado
il e ‘esta empresa, para lo cual es cuando se aparece y me
o'ece comprarme el apto por una suma irrisoria, pues me ofrece 30
_ 24 3#4&5&5; y yo ignorante de la situacién logro que este me suba
o erta a 35 millones de pesos, es decir que desde el momento en que
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' / ' mm comprar, el ya sabia de la nueva empresa interesada en la
compra de todo el sector, y digo que ya sabia es porque é| tiene un apto

en _.el mismo edificio donde estd ubicado el mio y a él ya le habian
ofrecido comprarle el apto, y ya sabia cudnto estaba ofreciendo esta
empresa por la compra de los apartamentos. Es decir que en esta
promesa de venta casi que se configura una lesién enorme.

PETICION ESPECIAL

1. Que se resuelva la promesa de compraventa por mutuo

incumplimiento.
2. Que el promitente comprador me reciba el dinero por el consignado

con sus intereses legales. Es decir la suma de 35 millones de pesos

més los intereses legales.
3. Que me haga la entrega del apartamento prometido en venta.

PRUEBAS

1. Copia de la promesa de compraventa.
2. Copia del poder especial para la venta otorgado por Patricia Jara

Ardila.
NOTIFICACIONES

CONVOCADO: Julio Alfonso Yaya Martinez, en calidad de promitente
comprador, en la CALLE 259 No. 4-79 piso 2 de Bogota
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'elefuente de la compraventa correran @ cargo de I'Qf

contratantes, por partes iguales. NOVENA: Clausula penal. 1.0

contratantes pactan una sancion penal econémica de UN MILLON

DE PESOS ($1°000.000,00), en cabeza de cualquiera de ias

Partes que incumpla alguna de la clausulas acordadas. DECIMA:

?cordados los anteriores términos firman las partes, en 1a cuidad
€ Bogota a los veinticinco (27) dias del mes de Junio de 2008.

a7

i

SR PENA BOHORQUEZ
‘C. N° 80.229.557 de Bogota

e S Y
— r
|"'.:|.--..-"'-.-.'I'w'.'III

IO ALFONSO YaYA

.-"""’f
IN°  17°303865 de

Villavicencio @ S |
_ Ct:‘l')‘i {*\ \M‘\g\( Cff 7‘7I-50®*009j).
POX tunOcF)lb de \J*“h\

d| fvla odtedo ot
&y T condva ﬁoj t’\ c{fq
’h J'L Tunlo t;i-c louy.

VENDEDOR- JAIME [A

COMPRADOR
MARTINEZ

TESTIGOS
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. LOZANO RICO RV: SUSTENTACION RECURSO DE
APELACION Y SOLICTUD DE PREJUDICIALIDAD

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 15/07/2022 13:04

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>
MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. LOZANO RICO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Jairo fernando Acosta Moreno <jairacosta@defensoria.edu.co>

Enviado: viernes, 15 de julio de 2022 12:58 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: abogadoeduardgarzoncordero@hotmail.com <abogadoeduardgarzoncordero@hotmail.com>

Asunto: RV: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION Y SOLICTUD DE PREJUDICIALIDAD

Honorable Magistrada
AIDA VICTORIA LOZANO RICO

PROCESO 11001310303120210016301

RESTITUCION DE INMUEBLE DE CRISTIAN ROJAS
CONTRA JEIDY LISBETH MORALES

Dentro de a oportunidad legal allego la sustentacion del recurso de apelacién contra la sentencia de
primera instancia del juzgado 31 civil del circuito dentro del proceso de la referencia. También allego la
solicitud para que se decrete la prejudicialidad civil que opera dentro del presente asunto.

Atentamente,

Jairo Fernando Acosta Moreno

C.CNo 79517046

TP No 99713

Defensor Publico

correos: nandoabogado@hotmail.com (registro nacional de abogados)
jairacosta@defensoria.edu.co (institucional defensoria publica)

De: Jairo fernando Acosta Moreno
Enviado: viernes, 15 de julio de 2022 12:48 p. m.



Para: secstribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co <secstribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: abogadoeduardgarzoncordero@hotmail.com <abogadoeduardgarzoncordero@hotmail.com>
Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION Y SOLICTUD DE PREJUDICIALIDAD

Honorable Magistrada
AIDA VICTORIA LOZANO RICO

PROCESO 11001310303120210016301

RESTITUCION DE INMUEBLE DE CRISTIAN ROJAS
CONTRA JEIDY LISBETH MORALES

Dentro de a oportunidad legal allego la sustentacidn del recurso de apelacién contra la sentencia de
primera instancia del juzgado 31 civil del circuito dentro del proceso de la referencia. También allego la
solicitud para que se decrete la prejudicialidad civil que opera dentro del presente asunto.

Atentamente,

Jairo Fernando Acosta Moreno

C.CNo 79517046

TP No 99713

Defensor Publico

correos: nandoabogado@hotmail.com (registro nacional de abogados)
jairacosta@defensoria.edu.co (institucional defensoria publica)



H Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL DE DECISION
DRA AIDA VICTORIA LOZANO RICO

MAGISTRADA SUSTANCIADORA

REFERENCIA: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION CONTRA LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

PROCESO 11001310303120210016300
RESTITUCION DE TENENCIA DE CRISTIAN ANTONIO ROJAS ROJAS

CONTRA: JEIDY LISBETH MORALES VARGAS

JAIRO FERNANDO ACOSTA MORENO, mayor de edad y vecino de esta ciudad
en mi calidad de defensor publico, apoderado de la sefiora JEIDY LISBETH
MORALES VARGAS, encontrandome dentro de la oportunidad legal, prevista
por la ley 2213 de 2022, SUSTENTO EL RECURSO DE APELACION
OPORTUNAMENTE INTERPUESTO CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA, dentro del proceso de la referencia, de la siguiente manera:

RAZONES POR LA CUALES LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
DEBE SER REVOCADA.

l. EL A QUO DESCONOCIO EL DERECHO DE LA SENORA JEIDY
MORALES SOBRE EL INMUEBLE OBJETO DEL PROCESO.

Cuando se celebré contrato entre la leasig y el sefior CRISTIAN ANTONIO
ROJAS ROJAS, la finalidad de la celebracion de contrato como quedo



plenamente acreditado con las declaraciones rendidas por las partes del
proceso y todos los testigos, lo fue para que el inmueble tuviese como
destinacion la conformacion de un nucleo familiar, de ello se evidencia que la
calidad de tenedora del inmueble de la sefiora JEIDY LISBETH MORALES
VARGAS, estaba en igualdad de condiciones con la del sefior ROJAS ROJAS.

Pero el sefior CRISTIAN ANTONIO ROJAS ROJAS, por sus comportamientos y
agresiones contra la sefiora JEIDY MORALES objeto de actuaciones ante las
autoridades de familia, se debio y debe retirar del inmueble, luego la sefiora
JEIDY MORALES, sigue detentado esa condicidn de legitima tenedora vy la
accion que se le promueve para que ella la restituya el bien al sefior ROJAS
ROJAS, es improcedente pues no se encuentra acreditado que el sefior ROJAS
ROJAS, hubiese adquirido el inmueble para si, o para de él derivar algun tipo
de renta, para llegar a concluir que tiene un mejor derecho

La sefiora Jeidy Morales detenta la calidad de tenedora del inmueble objeto
del proceso, es tenedora de buena fe, pues llego al inmueble para la
conformaciéon de un nucleo familiar con el sefior Cristian rojas y su hijo y en
su respetivo momento contractual se consolidara en derecho de dominio,
Ese hecho lo confeso el demandado en el interrogatorio de parte rendido y
fue ratificado por todos los testigos que declararon dentro del proceso

Se equivoca gravemente el juez de primera instancia al darle prelacién a la
tenencia entregada al seifior Cristian rojas derivada de un contrato de un
contrato de leasing, con la que detenta la sefiora jeidy morales, el senor
Rojas renuncio a esa tenencia, pues actualmente no habita en el inmueble,
decidio retirarse de él, como también lo confeso el demandante vy lo ratifican
todos los testigos que declararon dentro del proceso

La tenencia de la sefiora Jeidy Morales es legal, derivada de una unién
marital de hecho, de buena fe y no puede serle arrebatada o privada de la
misma por quien ya no la detenta, si por el hecho de la existencia del
contrato de leasing, en gracia de discusidon se aceptase fuese viable que



recuperase la misma, ello no implica la perdida de la tenencia que tiene
sobre el inmueble la demandada, pues no existe un vinculo juridico de
entrega de la tenencia por parte del sefor Cristian Rojas a la sefiora Jeidy
Morales.

Es importante tener en cuenta que sobre la declaratoria de unién marital de
hecho, cursa actualmente accidn judicial ante el juez quinto de familia de
Bogota, proceso radicado bajo el numero 11001311000520210073800, razén
la cual en la oportunidad legal se elevara ante el Tribunal, como en derecho
corresponde, la declaratoria de prejudicialidad civil, dada la absoluta
necesidad de tener que resolver sobre dicho proceso de familia, previo al
pronunciamiento del recurso de apelacidon sobre la sentencia que aqui se
apela.

Dada la finalidad con la que se celebré el contrato de arrendamiento
financiero, para la conformacion de un nucleo familiar entre la sefiora Jeidy
Morales con el sefior Cristian rojas y su hijo y en su respectivo momento
contractual se consolidara en derecho de dominio, no puede concluirse en
estricto derecho que la tenencia del sefior Rojas constituya un mejor derecho
de tenencia que el de la sefora Jeidy Morales, razdén por la cual la pretension
no esta llamada a prosperar la pretensidon y asi debe declararlo la Sala Civil
del Tribunal Superior de Bogota y revocar la sentencia de primera instancia.

1. ERROR DE DERECHO SUSTANCIAL DEL A QUO AL CONSIDERAR
QUE ENTRE EL SENOR CRISTIAN ANTONIO ROJAS ROJAS Y LA
SENORA JEIDY LISBETH MORALES VARGAS EXISTIO UN
CONTRATO DE COMODATO PRECARIO.

Argumenté el a quo que el sefior CRISTIAN ANTONIO ROJAS ROJAS le entregd
e inmueble objeto de proceso a la sefiora JEIDY LISBETH MORALES VARGAS
en comodato precario, grave error de apreciacion de los medios de prueba



por parte de juez de primera instancia, ninguno de los medios de prueba que
obran en el expediente evidencia esa manifestacién de voluntad por parte de
sefior CRISTIAN ANTONIO ROJAS ROJAS hacia la sefiora JEIDY LISBETH
MORALES VARGAS, ambas partes del proceso llegan al inmueble como
tenedores para la constitucién de un nucleo familiar, que en la firma del
contrato de leasing solo aparezca el sefior CRISTIAN ANTONIO ROJAS ROJAS
como locatario en nada cambia la realidad probada sobre la condicién
juridica de la sefiora JEIDY LISBETH MORALES VARGAS, sobre el inmueble
dada la finalidad con la que se celebrd el citado contrato de leasing, como lo
fue la constitucidn un nucleo familiar sobre el bien.

Dentro de los elementos de la esencia del contrato de comodato o préstamo
de uso, esta que se haga entrega o tradicion del bien por parte del
comodante al comodatario, esa situacion no se evidencia dentro del material
probatorio que obra en el expediente pues |la entrega del bien a la sefiora
JEIDY LISBETH MORALES VARGAS no se hizo por parte del sefior CRISTIAN
ANTONIO ROJAS ROIJAS, sino con ocasion de contrato celebrado entre la
leasing y el locatario.

Tampoco se estipulo ni ésta probado el elemento del tiempo que duraria el
supuesto contrato de comodato o cuando empezd, para de ellos colegir
cuando termino y cuando operia la supuesta obligacion de restitucién del
bien.

Es decir no estan acreditados los elementos de existencia del contrato de
comodato o préstamo de uso a que alude el a quo, razones suficientes para
revocar la sentencia de primera instancia y en consecuencia negar las
pretensiones de la demanda lo que de paso constituye una aplicacidon
indebida por error de derecho sobre los medios de prueba constitutivos de
violacion indirecta de las previsiones del articulo 2200 del Cédigo Civil
Colombiano.



Ninguno de los medios de prueba recaudados dentro del proceso logran
evidenciar que entre Jeidy Morales y el sefior Cristian Rojas se haya
celebrado un contrato de comodato, para que ello hubiese ocurrido era
necesario manifestacidon de voluntad en tal sentido por parte de ambos, ello
no ocurrié y nunca la plasmaron ni verbal, ni por escrito esa intencidn.

En la teoria de los contratos o negocios juridicos, el consentimiento es un
elemento fundamental para que existan estos, de revisar todos los medios de
prueba obrantes en el proceso, no se evidencia acuerdo de voluntades entre
los sefiores Jeidy Morales y el sefior Cristian Rojas para celebrar un contrato
de comodato sobre el inmueble objeto del proceso

Lo que resulta evidente de los medios de prueba practicados es una clara
finalidad de que la celebracion del contrato de leasing aceptado y reconocido
por las partes lo fue para la conformacion y asentamiento de un nucleo
familiar entra la sefora Jeidy Morales con el sefior Cristian rojas y su hijoy en
su respectivo momento contractual se consolidara en derecho de dominio.

Luego el sefor Cristian Rojas abandond el inmueble y no hace ningun
acuerdo o convenio con la sefiora Jeidy Morales, no lo hace por una claray
l6gica razén, porque él era conocedor que a la celebracién del contrato de
leasing lo fue para amparar la vivienda y desarrollo personal de su menor hijo
Yy Su expareja y en su momento se consolidara en derecho de dominio, para
él y su nucleo familiar, y que la sefiora Jeidy Morales, asumiria los gastos
propios de la habitaciéon del inmueble era de suyo evidente, pues el
suministro de los mismos no depende del sefior Rojas, sino de las empresas
de servicios publicos respectivas.

Como no existe contrato de comodato, bajo ninguna de sus modalidades
legales, no resulta juridicamente viable ordenar judicialmente que la sefora
Jeidy Morales haga entrega de su tenencia del inmueble al sefior Cristian
Rojas, ya que como este ultimo no celebrd ese acuerdo con la demandada,



pues no hay lugar a la terminacidn de esa supuesta relacién contractual que
no existid, lo anterior pone el evidencia el grave error de interpretacion de
hecho en que incurre el juez de primera instancia

Luego la seiora Jeidy Morales es tenedora del inmueble objeto del proceso
conforme la previsiéon del articulo 775 del Cddigo Civil Colombiano.

lll.  ERROR EN LA SENTENCIA POR FALTA DE APLICACION DE LOS
ARTICULOS 1618 y 1621 DEL CODIGO CIVIL COLOMBIANO

Al llevarse a cabo la interpretacidon de una relacidn contractual debe tenerse
en cuenta claramente la intencién de los contratantes, mas que a lo literal de
las palabras, conforme lo prevé el articulo 1618 del Codigo Civil.

El juez de primera instancia al interpretar el contrato de arrendamiento
financiero existente, desconocido de manera grave la finalidad con la que se
celebré el contrato de arrendamiento financiero, que lo fue para la
conformaciéon de un nucleo familiar entre la sefiora Jeidy Morales con el
sefor Cristian rojas y su hijo y que luego en su respectivo momento
contractual se consolidara en derecho de dominio.

De lo anterior se evidencia que dejo de aplicar una disposicion legal de
obligatorio cumplimiento, omisidn que de paso conlleva la vulneracién de los
derechos existentes de la sefiora Jeidy Morales y su menor hijo sobre el
inmueble objeto del proceso.

Igualmente la sentencia de primera instancia desconoce la prevision del
articulo 1621 del Cédigo Civil, pues la naturaleza de un contrato como el de
arrendamiento financiero, evidencia tenencia de un bien con fines de uso y
habitacion y posteriormente se podra consolidar, de hacer uso de la opcidn
de compra, en derecho de dominio.

Es un hecho plenamente probado que el contrato de arrendamiento
financiero, se celebré6 para el uso y habitacion del nucleo familiar
conformado entre la sefiora Jeidy Morales con el sefior Cristian rojas y su



hijo, lo cual es de la naturaleza del contrato celebrado; sin embargo
desconociendo esa naturaleza contractual el juez de primera instancia,
concluye sin fundamento factico y legal que la naturaleza del contrato de
leasing era para una supuesta inversién o la exclusiva tenencia del sefior
Cristian rojas, aspecto que no aparece probado en el proceso

De lo anterior se evidencia que dejo de aplicar la prevision del articulo 1621
del Cdédigo Civil, disposicién legal de obligatorio cumplimiento, omisién que
de paso conlleva la vulneracion de los derechos existentes de la seifora Jeidy
Morales y su menor hijo sobre el inmueble objeto del proceso.

IV.  ERROR DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA AL DESCONOCER LOS
PRECEPTOS DEL ARTICULO 44 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
COLOMBIA. ASI COMO LOS ARTICULOS: 11,12,13 y 14 del C.G.P.

Los jueces de la Republica al resolver los problemas juridicos puestos a su
conocimiento deben hacer una interpretacion de contexto y cuando de esa
problematica se establezca que deben darle proteccidon a los derechos de
menores de edad y a un grupo familiar deben obrar de conformidad, pues
estos derechos consagrados por el articulo 44 de la Constitucion Politica,
tienen un rango de proteccion preferente por llevar implicitos derechos
fundamentales entre ellos y el principio constitucional de la dignidad humana
(Sentencias: C-075 de 2007, C-461 de 2011 y Sentencia T-283 de 2012 de la
Corte Constitucional)

El resolver la pretensidon del proceso conforme a dichos principios en manera
alguna desborda el ambito de competencias del juez civil del circuito, sino
que por el contrario es la obligacion de los jueces de la Republica cuando
estamos en presencia de una hermenéutica juridica que obedece a un Estado
Social democratico de derecho. -Art 11,12,13 y 14 del Cddigo General del
Proceso-.

Inequivoco aparece que la finalidad con la que se celebré el contrato de
arrendamiento financiero, entre el sefor Crisitiam Rojas y la entidad



Financiera lo fue para la conformacion de un nucleo familiar entre la sefora
Jeidy Morales con el sefior Cristian rojas y su hijo y en su posteriormente en
su respectivo momento contractual se consolidara en derecho de dominio.

De esa clara y probada finalidad se evidencia que la sentencia de primera
instancia desconoce de manera grave los derechos del menor hijo, pues el
efecto que la sefiora Jeidy morales haga entrega del inmueble conlleva a que
dicho nifio quede sin vivienda para su adecuado proceso de formacion
personal y estudiantil.

Los jueces de la Republica deben decidir los asuntos dentro del ambito de
competencias que les da la ley de acuerdo al tipo de pretensién que se
formula, pero también le es obligatorio dentro de ese contexto preservar los
derechos de los nifios, nifias y adolescentes, pues estos ultimos son objeto de
proteccion especial por la ley.

El juez de primera instancia se equivoca, pues desconoce los derechos de uso
y habitacion a que tiene derecho el menor hijo de las partes sobre el
inmueble objeto del proceso, error que parte del hecho de desconocer cual
fue la finalidad con la cual se celebré el contrato de arredramiento financiero
y atribuir la existencia de un eventual vinculo auténomo de tenencia entre el
sefor Cristian Rojas y la sefiora Jeidy Morales, inexistente como lo refiere
claramente este escrito.

También desconoce el juez como se acredito con la contestacion de la
demanda y se ratifico con anexo aportado, con los resparos concretos enn
archivo de 484 KB, que la sefiora Jeidy Morales fue victima de maltrato
psicolégico y multiples amenazas, es decir ha sufrido violencia de género,
conforme las previsiones de la ley 1257, ya que la demandante tiene derecho
a vivir una vida libre de violencias, ya que esta sufriendo violencia desde el
punto de visto econdmico, pues este proceso se considera una retaliacidon
econdmica contra la demandada, aspecto que debe ser valorado por el
Tribunal al momento de resolver la apelacién y en consecuencia revocar la
sentencia aqui apelada, en aplicacion de la normas reguladoras de la



interpretacion constitucional obligatorio previstas en los articulos: 11,12,13 y
14 del Cédigo General del Proceso.

V. ERROR DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA AL DESCONOCER EL
DERECHO A LA VIVIENDA DIGNA DE UN GRUPO FAMILAR AL
HABER DESCONOCIDO EL VERDADERO DERECHO QUE TIENE LA
SENORA JEIDY LISBETH MORALES VARGAS SOBRE EL INMUEBLE
OBJETO DEL PROCESO

La garantia de acceso a la vivienda se encuentra consagrada en el articulo 51
de la Constitucidon Politica de Colombia que en la actualidad, gracias al
desarrollo jurisprudencial se ha erigido como un derecho fundamental a
pesar, de pertenecer a los denominados derechos econdmicos, sociales y
culturales. Dicho articulo establece claramente, que es obligacion del Estado
colombiano fijar las condiciones necesarias que determinen la forma de
hacer efectivo este derecho, promoviendo dentro de sus politicas publicas los
planes de construccion de viviendas de intereses social y las formas de
financiacion a largo plazo para todos los colombianos. Por otro lado, sus
atributos se encuentran estipulados en instrumentos internacionales que el
Estado colombiano ha adoptado con el fin de desarrollar el marco normativo,
las medidas administrativas y las politicas sociales destinadas a garantizar la
satisfaccion, goce y proteccion de este derecho en condiciones de igualdad,
especialmente, para las comunidades y miembros de la sociedad que se
hallan en mayor posicidn de vulnerabilidad frente al resto de la poblacion.

En Colombia el derecho a la vida digna implica que se tenga una vivienda
digna, esos preceptos de obligatorio cumplimiento en las actuaciones
judiciales, fueron desconocidos por el juez de primera instancia, pues siendo
un hecho debidamente probado que la finalidad con la que se celebré el
contrato de arrendamiento financiero, entre el sefor Crisitian Rojas y la
entidad Financiera lo fue para la conformacién de un nucleo familiar entre la
sefiora Jeidy Morales con el sefor Cristian rojas y su hijo y en su respectivo
momento contractual se consolidara en derecho de dominio, la sentencia



desconoce abiertamente ese acuerdo en funcién de la vivienda digna de la
demandante y su menor hijo.

Ante, estos imperativos de caracter constitucional de obligatorio
cumplimiento desconocidos por la sentencia de primera instancia la misma
debe ser revocada integramente.

Igualmente desconoce el juez de primera instancia, y como acredité en
debida forma, con las pruebas recaudadas en el proceso que la sefiora Jeidy
Morales por la condicion de madre del menor, y dada la finalidad con la se
adquirirlo el inmueble, bajo la modalidad de arrendamiento financiero, es
una persona que no tiene otro inmueble para trasladar al menor y dada la
crianza que requiere el menor, no puede descuidarlo para dedicarse a laborar
Unicamente, bajo un trabajo de exclusividad para una empresa, por lo cual
gran parte de su tiempo lo dedica al cuidado del menor.

VI. ERROR DEL JUEZ EN LA VALORACION DE LAS PRUEBAS.

La declaraciéon del sefior Cristian Vargas no debid tenerse en cuenta pues
como se acredita con las fotos remitidas en esta oportunidad, en archivo
adjunto el testigo al responder las preguntas del juez, se observé claramente
gue estaba leyendo un documento. Luego su declaracion no fue espontanea
sino que fue inducida o preparada previamente.

ANEXOS

Se solicita a la sala de decision que también se tengan en cuenta como
sustento del recurso los siguientes documentos que fueron aportados
oportunamente al momento de sefalar los reparos concretos contra al
sentencia :

1. Comunicaciones via wthas app, intimidantes del sefior Cristian Rojas
contra la sefor Jeidy Morales, archivo de 484 KB.



2. Declaracion de renta seior Cristian Rojas afio 2018

3. Comunicaciones de correo electrénico remitidas por el sefior Cristian Rojas
a la sefora Jeidy Morales donde reconoce la calidad de esta en el inmueble
objeto del proceso

4. Prueba de las remodelaciones hechas por la demanda al inmueble objeto
del proceso

5. Medida de proteccién definitiva impuesta a favor de la sefora Jeidy
Morales y en contra del sefior Cristian Rojas por violencia intrafamiliar por la
comisaria 10 de familia de Bogota

6. Archivos contentivos dentro del incidente de incumplimiento de medida
de proteccion por violencia intrafamiliar No 034-2021 por la comisaria 10 de
familia de Bogota.

7. Comunicaciones remitidas por el seiior Cristian Rojas via wthas app de la
sefora Jeidy Morales donde reconoce el tiempo legal de la Unién marital de
hecho

Los archivos 2 al 7 tienen un peso de 15.647 KB.
Atentamente,

[ \\ ) \
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JAIRO FERNANDO ACOSTA MORENO
C.CNo 79517046

T.P No 99713 del C.Sde la J.

Defensor Publico.
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MEMORIAL DR. Dr. BERNARDO LOPEZ RV: SUSTENTACION RECURSO APELACION-
SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA RAD: 2020-00350 JORGE LUIS CANO CHICUE

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 16/03/2022 15:32

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL DR. Dr. BERNARDO LOPEZ

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2z@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Sandra Lucia Santana Palomo <ssantana.serlegal@gmail.com>

Enviado: miércoles, 16 de marzo de 2022 3:28 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Despacho 12 Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <des12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SUSTENTACION RECURSO APELACION-SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA RAD: 2020-00350 JORGE LUIS
CANO CHICUE

Senores
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA- SALA CIVIL

Respetuosamente, allego a su honorable despacho escrito con SUSTENTACION DEL RECURSO DE
APELACION contra la SENTENCIA CALENDADA de fecha 17 de febrero de 2022 en primera instancia
JUZGADO 36 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, dentro del proceso verbal con rad: 2020-00350
promovida por JORGE LUIS CANO CHICUE, conforme a lo ordenado en auto de fecha 04 de marzo de
2022 y notificado por estado electronico el dia 07 de marzo de 2022.

Lo anterior para lo pertinente.
De usted honorable Tribunal.
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SANDRA LUCIA SANTANA PALOMO
Apoderada parte demandante

Celular: 3103203736

Direccion: Carrera 70 B No. 24 sur 53 Bogota
Correo electrénico: ssantana.serlegal@gmail.com
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Sefores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Honorable Magistrado Dr. BERNARDO LOPEZ

Sala Civil

Correo electronico:_secsctribsupbta2 @ cendoj.ramajudicial.gov.co,
des12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA DE FECHA 15
DE FEBRERO DE 2022.

PROCESO: VERBAL-RESPONSABILIDAD CIVIL

RAD. No. 2020-00350

SENTENCIA: PRIMERA INSTANCIA DEL 15 DE FEBRERO DE 2022

DEMANDANTES: JORGE LUIS CANO CHIQUE y ADRIANA TASAMA BERNATE

VICTIMA FALLECIDA: JORGE DAVID CANO TASAMA (qg.e.p.d)

DEMANDADOS: SAMIR BUITRAGO YAGUARA, CONSORCIO EXPRESS S.A.S y COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

Respetada Juez,

SANDRA LUCIA SANTANA PALOMO, domiciliada en la ciudad de Bogota, identificada con la Cédula de
Ciudadania N.° 30.385.125 de La Dorada Caldas, Profesional en derecho, abogada en ejercicio, con
Tarjeta Profesional No. 252.942 expedida por el C.S. De la Judicatura., actuando en mi calidad de
apoderada especial de la PARTE DEMANDANTE JORGE LUIS CANO CHICUE, persona mayor de
edad, residenciada y domiciliada en la ciudad de Bogota, identificada con la cédula de ciudadania No
19.309.333, y ADRIANA TASAMA BERNATE, persona mayor de edad, residenciada y domiciliada en
la ciudad de Bogota identificada con cedula de ciudadania No.51.863.856, por medio del presente escrito
me permito dar cumplimiento al auto emitido por el honorable magistrado de fecha 04 de Marzo de 2022
notificado por estado electronico e dia 07 de marzo de 2022, encontrandome dentro de los terminos
establecidos, por este medo me permito sustentar RECURSO DE APELACION, de conformidad lo
dispone el articulo 322 del C.G.P., ar. 9 y 14 del Decreto 806 de 04 de junio de 2020, y en concordancia
al art. 110 del C.G.P, en contra de la sentencia calendada el dia 15 de febrero de 2022, proferida
por la respetada Juez en primera instancia, mediante la cual se determiné:

LA PROVODENCIA ATACADA
La providencia atacada es la proferida el dia 15 de febrero de 2022, en la cual RESUELVE:

“PRIMERO: Declarar la falta de legitimacion enla causa en el llamamiento que se realizo ala
empresa de transporte de TERCER MILENIO S.A., por pasiva.

SEGUNDO: Declarar prosperas las excepciones de cobro de lo no debido propuesta por Consorcio
Express S.A.S.,y de igual manera la improcedencia los perjuicios materiales en la cuantia en que
fueron reclamados vy la indebida tasacion de los perjuicios extrapatrimoniales reclamados dafio
ala vida en relaciony reclamados porla Compafiia Mundial de Seguros S.A.

TERCERO: Declarar civilmente responsablemente a Consorcio Express SAS y Samir Buitrago
Yaguara “por los perjuicios causados con el vehiculo SVS-720 correspondiente alos materiales del
lucro cesante correspondientes a los dafios morales causados a los demandantes JORGE LUIS
CANO CHICUE y ADRIANA TASAMA BERNATE en razén al accidente de transito ocurrido el 15 de
febrero de 2019 en la ciudad de Bogota.

CUARTO: Condenar en forma solidaria a Consorcio Express S.A.S apagar a favorde JORGE LUIS
CANO CHICUE y ADRIANA TASAMA BERNATE la suma de veinte millones de pesos mcte,
($20.000.000,00) para cada uno de ellos por perjuicios morales los cuales deberan cancelarse
durante de los diez (10) dias siguientes de la ejecutoria de la sentencia.
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QUINTO: Reconocer sobre el monto total de los perjuicios los intereses civiles del seis (6%) anual a
partir del dia siguiente de la ejecutoria de esta sentencia y hasta el evento de su pago total a Cargo
de Consorcio Express SAS y Samir Buitrago Yaguara.

SEXTO: Condenar a Mundial a Seguros SA, que asumira dentro termino de los diez (10) dias a la
suma maxima de la poliza basica para ambos demandados en forma directa o0 de manera de
reembolso sies que la demandada Consorcio Express S.A.S llegara a sufragar primero la condena que
se le impuso para lo cual afectara la poéliza No. 200012751 y si dicha pdliza no es suficiente el
exceso lo cubrira afectando la pdliza No. 250002254.

SEPTIMO: Imponer Condena en costas a favor de los demandantes a cargo de Consorcio Express
SAS, Samir Buitrago Yaguara y a Mundial de Seguros S.A. incluyase la suma como agencias en
derecho la sumade 5.000.000 a favor de los demandantes.

OCTAVO: Sin condena en costas a la empresa de Transportes Tercer Milenio S.A.,, en razon de
haber sido probada la falta de Legitimacion en la causa.”

SOLICITUD

Solicito de manera respetuosa, Conceder la presente APELACION propuesta por la suscrita apoderada,
contra la providencia calendada el dia 15 de febrero de 2022, proferida por su honorable despacho,
anteriormente mencionada, para que el honorable Tribunal REVOQUE sentencia referencia y conceda
mis pretensiones.

REPAROS DE LA PROVIDENCIA ATACADA
Constituyen reparos que se hacen a la decision los siguientes:
1. FRENTE A LOS INTERROGATORIOS CITADOS EN LAS CONSIDERACIONES

Enrazén aque su honorable despacho se refirio a los dos interrogatorios de parte en el
resuelve de la sentencia me permito de la misma manera traerlos a colacién en la presente
sustentacion, en la que manifesto los siguientes:

1.1 INTERROGATORIO REALIZASO A LA DEMANDANTE ADRIANA TASAMA BERNATE

A récord 14:48 Operaria de maquina de maquina él decia que no queria ver a su mama trabajando
vigjado en buses me dio dos maquinas planas.

A récord 22:37 ;Que colaboracion le daba? Tengo un hijo con drogas el ayudaba a mi muchacho
menor y el me ayudaba econdmicamente para que nosotros pudiéramos ayudar a nuestro muchacho
que tiene este problema no hemos podido superar.

Arécord 25:24 Al momento de su fallecimiento los tenia en el seguro él nos asegur6 en el seguro del
ejercito antes de casarse y no alcanzo a sacarnos.

De las anteriores aseveraciones se puede inferir que el sefior JORGE DAVID CANO (g.e.p.d),
propendia por la salud y bienestar de su sefiora madre ADRIANA TASAMA BERNATE no solo
econémicamente si no también fisica, emocional y moralmente. Referente a la apreciacién de que
ayudaba a su hermano menor la sefiora Diana nunca asevero que le diera dinero a su hijo menor si
no que le ayudaba a ella para que ella ayudara a su hermano.

Arécord 28:34 yo sabia que la esposa recibe la pensién

De esta informacion se puede inferir que la Cényuge del sefior JORGE DAVID CANO (qg.e.p.d) y su
menor hija tienen una proteccidn de por vida ya que reciben una pension de sobreviviente, a su vez
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recibieron el subsidio de la vivienda militar de parte del Ejército Nacional y demas derechos que la misma
pretenda reclamar a su favor.

Al contrario, mis prohijados son adultos mayores ADRIANA TASAMA de 57 afios y JORGE LUIS CANO
CHICUE de 64 afios que no tienen una pension, niingresos constantes, tampoco tienen una casa
propia para vivir y ningun patrimonio.

A récord 34:41 Cuanto llevaba su hijo trabajando, contesto desde los 18 afios, presto servicio

De lo anterior se infiere que el sefior JORGE DAVID CANO (qg.e.p.d), trabajaba, pero en ningln
momento mi representada asevero que el se fuera de la casa, al contrario, ella siempre dio su apoyo a
su hijo para que cumpliera sus suefios y la misma afirmacion no quiere decir que el sefior JORGE DAVID
CANO (g.e.p.d) hubiese roto el vinculo afectivo y sentimental de hijo a madre y econdmico con su madre
ya que el siempre que salia de vacaciones o licencias se quedaba con sus progenitores y compartia con
toda su familia.

Arécord 37:14 se me fue mi hijo mi mano derecha

A récord 39:02 Tenia mucha tristezay estuve muy enferma

De lo anterior se infiere lo importante que era el sefior JORGE DAVID CANO (q.e.p.d), para sumadre
ADRIANA TASAMA ya que lo llama su mano derecha y se evidencia en sus palabras el profundo dolor
que tuvo y sigue teniendo con su partida hasta llegar al punto de afectar su salud fisica y emocional.

Arécord 40:09 mi hijovive cerca asu casa al momento del accidente

A lo que se reitera que el nunca quiso alejarse de su madre y dejarla desprotegida, si no al contrario
siempre quiso que sintiera su apoyo.

1.2 INTERROGATORIO REALIZADO AL DEMANDANTE JORGE LUIS CANO CHICUE
A récord 44:52 Soy independiente, soy comisionista de cargue

De lo cual se evidencia que el mismo no tiene un ingreso fijo, situacidn que empeorar con el tiempo 'y
como ya se dijo anteriormente los padres del sefior JORGE DAVID CANO, son adultos mayores El
sefior JORGE LUIS CANO CHICUE a la fecha tiene 64 afios es de la tercera edad, sin acceso a ninguna
pension, niingresos constantes, tampoco tienen una casa propia para vivir y ningun patrimonio, sin
derecho a enfermarse porque esta afiliado al Regimen Subsidiado del Estado-SISBEN y este servicio no
genera incapacidades por enfermedad o cualquier suceso, que cubra y le pague el tiempo que este
enfermo, ni por hospitalizacion.

Arécord 45:50 Mi hijo vivid conmigo antes de la muerte dure viviendo con el como 2 0 3 meses

A récord 47:52 el me colaboraba con el arriendo, la ropa la comida él trabaja para nosotros y aun
casando nos colaboraba

Arécord 49:02 Régimen de salud, aunque mi hijo tenia afiliado al ejército y cuando mi hijo fallecid
yo solicite la afiliacion.

Arécord 50:36 desde los 18 afios el siempre convivia con nosotros 4 meses trabajaba y cuando
tenia vacaciones a y se quedaba con los hermanos y la mama

Se puede reconocer un vinculo inicial y afecto del sefior JORGE DAVID CANO (g.e.p.d), hacia

sus padres asi mismo la dependencia no solo econémica si no moral de mis prohijados con el
mismo, ya que compartian juntos en familia y él siempre estuvo para ellos. Se ratifica nuevamente que
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el nunca quiso alejarse de su madre y padre y mucho menos dejarlos desprotegidos, sino al contrario
siempre quiso que sintieran su apoyo tanto econdmico como emocional.

Mis dos prohijados de manera independiente concluyen que el sefior JORGE DAVID CANO (g.e.p.d),
los apoyaba no solo econémicamente si no también emocionalmente, hasta el punto de tenerlos afiliados
a ellos en la salud en vez de su esposa que vivia en la casa de sus padres en los momentos de
vacaciones y licencias y compartia con su familia.

2. FRENTE A LAS CONSIDERACIONES

Se reconoce la ardua tarea del honorable despacho en sus consideraciones frente a la existencia
del nexo causal entre el siniestroy el resultado del mismo para el caso concreto una muerte derivada
de una actividad peligrosa como lo es conducir.

Pero se hacen las siguientes reparaciones referente a las apreciaciones del honorable despacho y
fundamentan de la siguiente manera:

LUCRO CESANTE

Es la ccuantificacién que se deja de percibir en calidad de padres del demandante al recibir una
ayuda economica al momento de la muerte, le pagaba el arriendo y la alimentacion

La sefiora ADRIANA TASAMA no tenia ningun otro sustento que le deba el alimento y también para
su hermano menor. Aduce que tiene otros 4 hijos, si para la fecha que su hijo realizaba alos 18
afos presto servicio militar y estaba en entrenamiento de escolta.

Ella laboraba en el centro que su hijo le habia una maquina plana para que trabajara de manera
independiente en su casa

El sefior JORGE LUIS CANO CHICUE laboraba como administrador de carga y que ellos
manifestaron que ellos laboraban que ellos manifestaron que el los ayudabay no allegaron ninguna
otra prueba yno quedo demostrada de ninguna otra manera.

La seguridad social era pagada al momento del deceso por el hijo y formara un hogar aparte.
Y el juez tasara la probabilidad de vida de los padres y cuantificar.

Aqui se evidencia que la a quo, no valor6 en debida forma las declaraciones de parte rendidas bajo
gravedad de juramento, ni considero monto alguno para estos perjuicios, puesto los dos testimonios de
sus progenitores son congruentes y coherentes y los dos manifestaron de manera separada que el
sefior JORGE DAVID CANO (q.e.p.d) los ayudaba econdémicamente los tenia en su seguro de salud y
nunca rompi6 el vinculo con ellos. A su vez me permito manifestar que seria muy dificil entregar o
allegar al despacho alguna otra prueba como quiera en la practica del dia a dia jamas se les exige a
los padres que firmen algun documento que acredite que un hijo le ayuda econémicamente. Entonces
para el caso concreto las declaraciones son prueba suficiente de la dependencia moral y econdmica y su
fuerte lazo afectivo.

SUSTENTACION EN DERECHO

Sentencia 08001233100020070002201 del 08 de junio de 2018 CONSEJO DE ESTADO

La Seccion Tercera del Consejo de Estado recordd que frente al reconocimiento del lucro cesante la
jurisprudencia ha construido un criterio de cara a la indemnizacion integral de la pérdida de los ingresos

dejados de percibir por el fallecido y los miembros del grupo que percibian ayuda econémica de aquel,
apoyado en elementos desarrollados en otros campos del ordenamiento, como los son:
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1. Lapresuncion de la capacidad laboral y el salario minimo legal, definidos desde el régimen laboral.

2. La proyeccion de la vida probable de la victima, adoptada mediante actos administrativos para el
calculo actuarial en materia de pensiones.

3. Elincremento del salario en un 25 %, por concepto de las prestaciones sociales en materia laboral.

4. La deduccién de las prestaciones por la misma causa, pagadas conforme con el ordenamiento
que rige la seguridad social.

5. Ladeduccion del 25 % de los ingresos por concepto de los gastos propios de la victima, con apoyo
en las reglas de la experiencia.

6. La tasacion de la obligacidn en valor presente, como se concibe desde el derecho comun, con
sujecion a indices de precios al consumidor y funciones de actualizacién en el tiempo de series
uniformes de pagos (férmulas utilizadas para estimar el lucro consolidado y el futuro), que sirven
a los regimenes financiero y de politica macroecondmica (C. P. Stella Conto).

SENTENCIA CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SALA PLENA
SECCION TERCERA consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA Bogota D.C.,
veintiocho (28) de agosto de dos mil catorce (2014). Radicacion numero: 66001-23-31-000-2001-
00731-01(26251)

6. Tasacion de perjuicios.
6.1 Perjuicios Materiales.

Solicita la parte demandante que se reconozca a la sefiora Maria del Carmen Gutiérrez Alarcon perjuicios
materiales en la modalidad de lucro cesante, basando su pretensidn en la frustracion y ausencia de ayuda
econdmica que percibia y seguiria percibiendo del menor Ivan Ramiro Londofio, si este no hubiese
muerto. Sin embargo, de acuerdo con el material probatorio obrante en el expediente la Sala observa que
el lucro cesante reclamado no se encuentra probado, como pasa a explicarse.

Asi las cosas, esta acreditado que el menor una vez salié con libertad asistida del centro de reeducacion
en el cual se encontraba, no inici6 actividad laboral alguna, tal y como lo sefiala la providencia del 16 de
diciembre de 1998 proferida por el Juzgado Primero Promiscuo de Familia contra el menor Ivan Ramiro
Londofio Gutiérrez por el delito de porte ilegal de armas (FI.2 a 4 anexo 1), en la cual se dijo:

“(...) De acuerdo con la entrevista privada y el informe de la asistente social, el prondstico de su
comportamiento social es malo. No estudia, se retird sin razén aparente; desobediente, dedica mucha
parte del tiempo a la vagancia dedicado a consumar ilicitos contra la propiedad; desobediente, no acata
las normas impuestas por la mama, rebelde; de atender que sus proyectos para el futuro son
dedicarse a la delincuencia. En sintesis, es persona que necesita medida de proteccion (...)".

En el mismo sentido, el oficio del 29 de septiembre de 1999 remitido por la Corporacién Integral para el
Desarrollo Social, por medio del cual se informa al juzgado de conocimiento que ni el menor, ni su
progenitora, habian asistido a los programas ofrecidos, sefialando que de acuerdo con el dicho de una
prima del menor, su comportamiento era irregular ya que se dedicaba a la comisién de actividades ilicitas,
razon por la cual “no estéa laborando de manera honrada, ni tampoco demuestra empefio por vincularse
académicamente, no acata ni tiene en cuenta llamados de atencion que realiza su abuela quie (sic) se
encuentra reducida a la cama, sus llegadas son a altas horas de la noche y en oportunidades amanece
fuera de casa’”. (FI.29 anexo1)

Asi mismo, las manifestaciones hechas por su progenitora Maria del Carmen Gutiérrez Alarcén dan
cuenta de lo dicho, ya que a través de oficio del 5 de noviembre de 1999 remitido por la Corporacion
Integral para el Desarrollo Social al Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Dosquebradas (Risaralda)
(F1.31 anexo 1), informa que su hijo se encuentra consumiendo sustancias psicoactivas, que esta rodeado
de amistades que no le aportan nada positivo para su desarrollo, que no acata las normas dentro del
hogar y que no desempefia ninguna actividad laboral ni escolar. De todo lo anterior, la Sala tiene por
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probado que el menor contrario a desempefiar actividades laborales o académicas, se dedicaba a la
vagancia y al consumo de sustancias psicoactivas. Adicionalmente, dentro del Centro de Reeducacion el
menor no desarrollaba ninguna actividad laboral, por lo tanto, no recibia remuneracién alguna, motivo por
el cual seria ilégico afirmar que Ivan Ramiro Londofio contribuia con el sostenimiento del hogar o de su
mama.

Ahora bien, aun en el hipotético evento en que la Sala encontrara probado, por ejemplo, con el
testimonio del sefor Emerson Sanchez Gutiérrez, que el joven Londono Gutiérrez estuvo
laborando con él en una panaderia, no reposa en el expediente medio probatorio que acredite que
tal labor se estaba desemperiando con el lleno de los requisitos legales, por lo tanto, mal haria
esta Corporacion en reconocer a la serfiora Gutiérrez Alarcon rubro alquno por concepto de
perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante, debido a que se estaria amparando el
trabajo infantil146.

Es por esto, que sobre el lucro cesante debe aclararse que este no puede construirse sobre
conceptos hipotéticos, pretensiones fantasiosas o especulativas que se fundan en posibilidades
inciertas de ganancias ficticias sino que, por el contrario, debe existir una cierta probabilidad
objetiva que resulte del decurso normal de las cosas y de las circunstancias especiales del
caso147, de manera que el mecanismo para cuantificar el lucro cesante consiste en un calculo
sobre lo que hubiera ocurrido de no existir el evento dafioso148, exigencias que evidentemente
no se cumplen en el sub judice.

‘Para el caso concreto el sefior JORGE DAVID CANO TASAMA (g.e.p.d), estaba laborando con un
salario mensual equivalente a la suma de ($2.072.000), fallecié con la edad de 27 afios con una
probabilidad de vida segun datos del DANE de 67 afios, una persona joven vigorosa llena de vida como
lo dijo la respetada sra Juez y que indudablemente si no hubiese fallecido la vida de mis poderdantes
en calidad de padres del sefior JORGE DAVID CANO (qg.e.p.d) hubiese sido muy diferente hablando de
CALIDAD DE VIDA y DIGNIDAD HUMANA, siendo el mismo casado O NO porque nunca dejo de
ayudarlos, ya que ellos tienen una probabilidad de vida segun el DANE al menos de 70 afios y sin
una pension, un salario fijo o vivienda, entonces ¢ que sera de ellos a medida de que su edad avancey
su salud se deteriore y no puedan valerse por si mismos?

Como consecuencia se puede inferir que se cumplen los presupuestos para el pago de una
indemnizacion por LUCRO CESANTE, ya que el sefior JORGE DAVID CANO (q.e.p.d), era una persona
joven y trabajadora que podria comprar con el comportamiento de un buen padre de familia, no tenia
adicciones o vicios y pudo tener una vida productiva de mas de 30 afios si no hubiese fallecido por el
siniestro y en los testimonios quedo comprobada su ayuda emocional y econémica antes y después de
casarse.

DANOS MORALES

No duda el despacho que el dafio moral ocurrid, aseveracion muy acertada situacion que se ratifica
al momento de las declaraciones.

Frente a la cuantificacion: mitigar el dolor y el resarcimiento por el dafio en accidente de transito la corte
ha determinado lo siguiente 5454001032004003201 de mayo de 2016:

El juez ejerza su propio arbitrio de manera personal y los montos no son de obligatorio acatamiento
proveer por via legal o reglamentaria para determinar el monto es decir que es a criterio de la juzgadora
del monto del perjuicio moral.

Era una persona joven rozagante llena de vida por eso decreta la suma de 20 millones para cada
uno de los demandante se ordenara el pago mas los intereses por mora del 6% anual.

Estas apreciaciones estdn muy bien, pero se haya una contradiccion del a quo conforme aque aduce

que ERA UNA PERSONA JOVEN ROZAGANTE LLENA DE VIDA, pero después dice que solo
reconocera la suma de ($20.000.000) para cada uno.
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Situacion que me impresiono ya que si bien es cierto que el juez tiene la facultad de tasar los perjuicios
morales esto debe hacerse conforme a la sana critica y razonabilidad ya que estamos hablando de la
vida una persona y que mis representados estan en una situacion de afliccion y que el dolor que sienten
por la perdida de su hijo y en la forma tan repetina no se supera, es preocupante que la respetada Juez
diga que los perjuicios morales solo valen cuarenta millones de pesos mcte., ($40.000.000.00) y sin
ningun fundamento jurisprudencial o formulas aplicable al caso concreto.

Por lo anterior ruego al honorable tribunal estudie este caso a fondo y se acoja a precedentes
jurisprudenciales donde si valoren la vida de un ser humano.

SUSTENTACION EN DERECHO
En Cuanto al concepto del dafio moral ha dicho la Corte Supresa de Justicia:

“El dafio moral, en sentido lato, esta circunscrito a la lesion de la esfera sentimental y afectiva del sujeto, que
corresponde a la drbita subjetiva, Intima o interna del individuo (Cas.viv-sent.13 de mayo 2008, SC-035-2008, exp.
11001-3103-006-1997-09327-01), de ordinario explicitado material u objetivamente por el dolor, la pesadumbre,
perturbacion del animo, el sufrimiento espiritual, el pesar, la congoja, afliccion, sufrimiento, pena, angustia, zozobra,
perturbacion animica, desolacion, impotencia u otros signos expresivos, concretdndose en el menoscabo de los
sentimientos, de los afectos de la victima, y por tanto, en el sufrimiento moral en el dolor que la persona tiene
que soportar por cierto evento dafioso (Renato scognamigilio, voz “Danno morale” Miliano, 1996 el dafio moral -
contribucion a la teoria del dafio extracontractual, trad. Esp.Fernando Hinestroza, Universidad del Externado de
Colombia.

“En sentido anélogo, su reparacion es singular e individual y no contiene en la de otros dafios, resto de los cuales
se distingue por su especificidad al recaer Unicamente en los sentimientos y afectos, a consecuencia del quebranto
de derechos, intereses o valores de naturaleza, ya patrimonial, bien no patrimonial, con los cuales no se confunde”.
1

CONSEJO DE ESTADO SECCION TERCERA
“2.1 REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE MUERTE

Para la reparacion del dafio moral, en caso de muerte, se han disefiado cinco niveles de cercania afectiva entre la
victima directa y aquellos que acuden a la justicia en calidad de perjudicados o victimas indirectas.

Nivel No. 1. Comprende la relacién afectiva, propia de las relaciones conyugales y paterno- filiales o, en general, de
los miembros de un mismo ndicleo familiar (1er. Grado de consanguinidad, cdnyuges o compafieros permanentes o
estables). A este nivel corresponde el tope indemnizatorio (100 smimv).

Nivel No. 2. Donde se ubica la relacién afectiva propia del segundo grado de consanguinidad o civil (abuelos,
hermanos y nietos). A este nivel corresponde una indemnizacién equivalente al 50% del tope indemnizatorio.

Nivel No. 3. Esta comprendido por la relacion afectiva propia del tercer grado de consanguinidad o civil. A este nivel
corresponde una indemnizacion equivalente al 35% del tope indemnizatorio. Nivel No. 4. Aqui se ubica la relacion
afectiva propia del cuarto grado de consanguinidad o civil. A este nivel corresponde una indemnizacion equivalente
al 25% del tope indemnizatorio.

Nivel No. 5. Comprende las relaciones afectivas no familiares (terceros damnificados). A este nivel corresponde una
indemnizacion equivalente al 15% del tope indemnizatorio™

' Pag 55y 56 De la cuantificacion del dafio “ Maria Cristina Isaza Posse, Manual tedrico practico
Segunda Edicion Temis

2Pag 5y 6 Acta de unificacion Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo seccién
tercera Acta 28 de Agosto de 2014.
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La siguiente tabla recoge lo expuesto:

REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE MUERTE
REGLA GENERAL
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
Relaciones Relacion Relacion Relacion Relaciones
afectivas | afectiva del 2° | afectiva del 3° afectiva del 4° afectivas no
conyugales de de de familiares -
y patermno |consanguinidad| consanguinidad | consanguinidad terceros
filiales o civil (abuelos, o civil o civil damnificados
hermanos vy
nietos)
Porcentaje 100% 50% 35% 25% 15%
Equivalencia
en salarios 100 50 35 25 15
minimaos

Para la tasacion lajuez no aplico criterios de razonabilidad y proporcionalidad segun las consecuencias del
hecho dafioso al no fundamentarse con ningun precedente jurisprudencial al no tener en cuenta a mi
poderdantes como victimas de primer nivel, ya que ella los reconocié como si fueran victimas entre 4 y 5
nivel, que para el caso concreto no aplica, dejando un gran vacio en sus consideraciones por que no es claro
ella como hizo las cuentas, de igual manera me permito anexar acta de unificacion jurisprudencial del consejo
de Estado.

Precedente - Perjuicios morales en caso de muerte: (...) procede la Sala a unificar la jurisprudencia en materia de reparacion
de perjuicios inmateriales; lo anterior, por cuanto la Seccidn considera necesario y oportuno determinar los criterios generales
que se deben tener en cuenta para la liquidacion del mencionado perijuicio (...) para la reparacién del perjuicio moral en caso
de muerte se han disefiado cinco niveles de cercania afectiva entre la victima directa y aquellos que acuden a la justicia calidad
de perjudicados o victimas indirectas, los cuales se distribuyen asi: Nivel No. 1. Comprende la relacion afectiva, propia de las
relaciones conyugales y paterno- filiales o, en general, de los miembros de un mismo nucleo familiar (1er. Grado de
consanguinidad, conyuges o compafieros permanentes o estables). A este nivel corresponde el tope indemnizatorio de 100
SMLMV. Nivel No. 2. Donde se ubica la relacién afectiva propia del segundo grado de consanguinidad o civil (abuelos, hermanos
y nietos). A este nivel corresponde una indemnizacion equivalente al 50% del tope indemnizatorio. Nivel No. 3. Esta
comprendido por la relacién afectiva propia del tercer grado de consanguinidad o civil. A este nivel corresponde una
indemnizacion equivalente al 35% del tope indemnizatorio. Nivel No. 4. Aqui se ubica la relacion afectiva propia del cuarto grado
de consanguinidad o civil. A este nivel corresponde una indemnizacion equivalente al 25% del tope indemnizatorio. Nivel No.
5. Comprende las relaciones afectivas no familiares (terceros damnificados). A este nivel corresponde una indemnizacion
equivalente al 15% del tope indemnizatorio (...) Asi las cosas, para los niveles 1y 2 se requerira la prueba del estado civil o de
la convivencia de los compafieros. Para los niveles 3 y 4, ademas, se requerira la prueba de la relacion afectiva, y finalmente,
para el nivel 5 deberéa ser probada la relacién afectiva. Asi pues, en el sub judice el reconocimiento se hara de acuerdo con la
relacion afectiva entre la victima directa y aquellos que acuden a la justicia en calidad de perjudicados o victimas indirectas (...)
la madre del menor se encuentra en el nivel No.1 de relacién afectiva, razon por la cual se requiere la prueba del estado civil
(...) reposa en el expediente copia auténtica del registro civil de nacimiento {...)

Adicionalmente, el testimonio (...) sefiala que la muerte del menor fue muy dolorosa para su madre y que alin no se repone de
la perdida, motivo por el cual se reconocera por el perjuicio causado, el equivalente a 100 SMLMV (...) el padrastro del menor
se ubica en el nivel No.1 de relacion afectiva propia de las relaciones paternas, razén por la cual se requiere la prueba del
estado civil, no obstante, como en el presente caso el demandante no es el padre biolégico de la victima la prueba idonea no
es el registro civil de nacimiento, si no toda aquella que acredite la relacion afectiva de este con el menor Ivan Ramiro (...) Asi
las cosas, tenemos que el testimonio (...) sefiala que la familia del menor fallecido estaba integrada por Norma Liliana, Erika
Yessenia, Ferney, Maria del Carmen Gutiérrez y Jests Antonio Acevedo. Igualmente, reposa en el expediente copia de la
ficha de la visita domiciliaria realizada el 2 de febrero de 1999, realizada por el Centro de Reeducacién de Menores “CREEME”
— Municipio de Pereira — Secretaria de Educacién (...) en la cual se sefiala que la madre y el padrastro del menor lvan Ramiro
buscan proporcionarle a sus hijos, entre ellos Ivan Ramiro, todo lo necesario para una congrua subsistencia, motivo por el cual
se reconocera por el perjuicio causado, el equivalente a 100 SMLMV (...) la hermana del menor se encuentra en el nivel No.2
de relacién afectiva, razén por la cual se requiere la prueba del estado civil.3

DANO A LA VIDA EN RELACION

No hay lugar a este reconocimiento ya que se reconoce a quien es el que se le genera el dafio,
desmejora en su salud, se causa a la victima directa al sefior JOSE DAVID CANO (g.e.p.d) y noa
los padres. Me sorprendo nuevamente por que este fundamento lo hizo de manera isémera'y sin ningun
fundamento jurisprudencial.

316y 17 Acta de unificaciéon Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo seccion
tercera Acta 28 de Agosto de 2014.
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FUNDAMENTACION EN DERECHO

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA
consejero ponente: ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ Santafé de Bogota, D.C., diecinueve
de julio de dos mil. Radicacién niimero: 11.842

DANO A LA VIDA DE RELACION - Reconocimiento a la victima directa e indirecta Este perjuicio extrapatrimonial
puede ser sufrido por la victima directa del dafio o por otras personas cercanas a ella, por razones de parentesco o
amistad, entre otras. Asi, en muchos casos, parecera indudable la afectacion que — ademas del perjuicio patrimonial
y moral — puedan sufrir la esposa y los hijos de una persona, en su vida de relacion, cuando ésta muere. Asi
sucedera, por ejemplo, cuando aquéllos pierden la oportunidad de continuar gozando de la proteccién, el apoyo o
las ensefianzas ofrecidas por su padre y compafiero, 0 cuando su cercania a éste les facilitaba, dadas sus
especiales condiciones profesionales o de otra indole, el acceso a ciertos circulos sociales y el establecimiento de
determinadas relaciones provechosas, que, en su ausencia, resultan imposibles.

En este sentido, son afortunadas las precisiones efectuadas por esta Sala en sentencia del 2 de octubre de 1997,
donde se expresd, en relacion con el concepto aludido, que no se trata de indemnizar la tristeza o el dolor
experimentado por la victima — dafio moral -, y tampoco de resarcir las consecuencias patrimoniales que para la
victima siguen por causa de la lesion — dafio material —, “sino mas bien de compensar, en procura de otorgar al
damnificado una indemnizacion integral... la mengua de las posibilidades de realizar actividades que la victima bien
podria haber realizado o realizar, de no mediar la conducta dafiina que se manifest6 en su integridad corporal”.#

PERJUICIO FISIOLOGICO Hay lugar, en casos como el presente, al reconocimiento y pago del PERJUICIO
FISIOLOGICO o A LA VIDA DE RELACION. Este debe distinguirse, en forma clara, del DANO MATERIAL, en su
modalidad de DANO EMERGENTE Y LUCRO CESANTE, y también de los Perjuicios morales Subjetivos. Mientras
que el primero impone una reparacion de la lesién pecuniaria causada al patrimonio, y el segundo busca darle a la
victima la posibilidad de remediar en parte “....no solo las angustias y depresiones producidas por el hecho lesivo
sino también el dolor fisico que en un momento determinado pueda sufrir la victima de un accidente......" el
PERJUICIO FISIOLOGICO 0 A LA VIDA DE RELACION, exige que se repare la pérdida de la posibilidad de realizar
"...otras actividades vitales, que aunque no producen rendimiento patrimonial, hacen agradable la existencia...... A
quienes sufren pérdidas irremediables es necesario brindarles la posibilidad de procurarse una satisfaccion
equivalente a la que han perdido. Por algo se ensefia el verdadero caracter del resarcimiento de los dafios y
perjuicios es un PAPEL SATISFACTORIO.5

EL CONSEJO DE ESTADO, es muy claro al extenderla VIDA DE RELACION a las victimas afectadas,
en este caso mis poderdantes de que si el sefior JORGE DAVID CANO (g.e.p.d), no hubiese fallecido
su vida hubieses sido mas feliz, alegre podrian haber seguido compartiendo momentos en familia, haber
disfrutado de sus nietos, placeres que se han ido con la muerte de su hijo.

3. CONCLUSIONES

Se puede concluir que mis representados suffrieron unos dafios morales irreparables e irreversibles que
no pueden cuantificarse ni con todo el dinero del mundo, pero si pueden de cierta manera ser resarcidos
si lograran de aqui en adelante llevar una MEJOR UNA CALIDAD DE VIDA 'y vivir con DIGNIDAD
HUMANA, los pocos de afios de vida que les quedan.

Que ellos no buscan enriquecerse con lo que resulte del presente proceso, que no estan pidiendo nada
que no acredite la ley y no este fundamentado en jurisprudencia.

Que el sefior JORGE DAVID CANO (g.e.p.d.), era un buen hombre joven lleno de vida e indudablemente
amaba a sus padres y sus padres a el, y la vida de sus padres seria mejor si el viviera,
independientemente de que este casado 0 no y no solamente perdieron ese apoyo moral y econémico si
no el placer de disfrutar de la compafiia, del amor y proteccion de su hijo y su nieta ya que con todo este
proceso también la perdieron aella.

4 Consejo de Estado, S.C.A., Seccion Tercera, expediente 11.652. Actor: Francisco Javier Naranjo
Pelaez y otros. M.P. Daniel Suarez Hernandez.

5 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA
Consejero ponente: JULIO CESAR URIBE ACOSTA Santa Fe Bogota, D.C. seis (6) de mayo de mil
novecientos noventa y tres (1993) Radicacion nimero: 7428
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado por los Articulos 320 al 330 del Codigo de General
del Proceso.
FUNDAMENTO JURISPRUDENCIAL

1. SENTENCIA CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SALA
PLENA SECCION TERCERA consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA
Bogota D.C., veintiocho (28) de agosto de dos mil catorce (2014). Radicacidén numero: 66001-23-
31-000-2001-00731-01(26251)

2. Acta de unificacién Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo seccién
tercera Acta 28 de agosto de 2014.
3. CONSEJO DE ESTADO SALADE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA

consejero ponente: ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ Santafé de Bogota, D.C.,
diecinueve de julio de dos mil. Radicacion nimero: 11.842

NOTIFICACIONES

Las Notificaciones de Ley pueden surtirse en la secretaria de su despacho, y las personales en las
siguientes direcciones:

Para LOS DEMANDANTES: reciben notificaciones en: En la calle 75 B Bis No. 15 F — 30, Barrio Juan
Rey La Flora, celular: 3112964397, en la ciudad de Bogota.

Para el demandado SAMIR BUITRAGO YAGUARA, en la carrera 69 No. 25 B-44, Oficina 1001 AB en la
ciudad de Bogota, se desconoce su correo electronico.

Para la demandada CONSORCIO EXPRESS SAS en la carrera 69 No. 25 B-44, Oficina 1001 AB en la
ciudad de Bogota, correo electronico: gerencia@consorcioexpress.co.

Para la demandada COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., en la calle 33 No. 6B-24 pisos Mezzanine
1,2,y 3 enla ciudad de Bogota, correo electronico: mundial@segurosmundial.com.co.

Para la suscrita: En la carrera 70 B No. 24 sur 53, Barrio Carvajal I, en la ciudad de Bogota, celular.
3103203736, correo electronico: ssantana.serlegal @ gmail.com.

De usted honorable Magistrado,

SANDRA LUCIA SANTANA PALOMO
C.C. 30.385.125 Expedida en La Dorada-Caldas
T.P. No. 252942 del C. S. dela Judicatura
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Bogota 15 de julio de 2022

Doctor

Ivan Dario Zuluaga Cardona

Magistrado Ponente

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
Sala Civil

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO - NULIDAD DE PROMESA.
DEMANDANTE: DIANA VICTORIA CHAVARRO Y OTRO
DEMANDADOS: CONSTRUCTORA MARQUIS S.A.S. Y OTRO.
REFERENCIA: 2014 - 0359.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR
CONSTRUCTORA MARQUI S.A.S. - PARTE DEMANDADA - EN CONTRA DE LA
SENTENCIA DE FECHA 9 DE DICIEMBRE DE 2020, PROFERIDA POR EL JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA.

LUIS ALEJANDRO GARAVITO GUTIERREZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en
Bogota, abogado en ejercicio, portador de la cédula de ciudadania numero 79.846.092
expedida en Bogota, y de la Tarjeta Profesional nimero 111.293 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado judicial de la sociedad
demandada CONSTRUCTORA MARQUIS S.A.S., sociedad comercial legalmente constituida,
con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., representada legalmente por el sefior
HUMBERTO MILAD ROJAS BARGUIL, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota,
todo lo cual consta en el certificado de existencia y representacién legal expedido por la
Camara de Comercio de Bogota que obra en el expediente; dentro de la oportunidad legal
concedida por su despacho mediante auto de fecha 05 de julio de 2022; notificada por Estado
el dia 06 de julio de 2022; de conformidad con lo ordenado en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020 al el Proceso, mediante el presente escrito, procedo a SUSTENTAR el RECURSO
DE APELACION, en contra de la sentencia escrita que fuera emitida por la sefiora Juez
Tercera Civil del Circuito Transitorio de Bogota, de fecha 09 de diciembre de 2020, la cual
fuera apelada por la parte que represento.



OBJETO DEL RECURSO.

El recurso de APELACION de que trata el presente escrito tiene por objeto que el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil -, examine la cuestion decidida
para que REVOQUE LA SENTENCIA IMPUGNADA, DE FECHA NUEVE (09) DE DICIEMBRE
DE 2020.

1.

SON LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD CON EL FALLO IMPUGNADO.

la sentencia apelada, declarar la NULIDAD ABSOLUTA del contrato de promesa de
compraventa celebrada el 15 de julio de 2011 entre los demandantes DIANA
VICTORIA CHAVARRO MONTENEGRO y DAVID CASTILLO HURTADO como
prometientes compradores y las demandadas SOCIEDAD FIDUCIARIA COLMENA EN
SU CALIDAD DE REPRESENTANTE Y VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO
DENOMINADO FIDEICOMISO Y BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA -
CIUDADELA LOS PARQUES Y CONSTRUCTORA MARQUIS S.A., como
prometientes vendedores.

El fundamento de la decisidn que se impugna, hace relacion a: “..Lo que logra viciar
el contrato en puridad, es... por la condicion que Se sujeta para que se cumpla la
obligacion de firmar la escritura de venta’... “En el presente asunto, el hecho de
someter el plazo a una condicion consistente en la aprobacion de un crédito, como fue
el de Bancolombia en el plazo de treinta (30) dias previo a la celebracion de la escritura
de venta, dejo desprovisto de certeza de la ejecucion al contrato prometido”... Dicho
fundamento fue apoyado en la sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia, de fecha 29 de junio de 2018, dentro del expediente 44650-31-89-001-2008-
00227-01, en el cual se discute un caso TOTALMENTE diferente al que se ocupa el
presente proceso. (El subrayado es nuestro)

Asi las cosas, la inconformidad en concreto que sobre el particular formula CONSTRUCTORA
MARQUIS S.A.S., tienen que ver con los siguientes aspectos:

a. La clausula novena de la promesa de compraventa, que la sentencia impugnada
declaro nula, contiene tres (3) obligaciones de naturaleza juridica, diversa:

Revisemos:

1. La obligacion que fija la época en que ha de celebrarse el contrato prometido
situacidn que aparece manifiesta en la mencionada estipulacion contractual, al
disponer, que: “otorgara la escritura publica mediante la cual se perfeccionara
la cesion del beneficio y la venta aqui prometida, el dia 30 de JUNIO de 2012,
a las 4:00 PM en la Notaria Treinta y Dos (32) del Circulo Notarial de esta
Ciudad”.




2. La obligacién segun la cual: “la obtencion de la aprobacion del crédito — a lo
cual se obliga(n) EL (LOS) PROMETIENTE (S) COMPRADOR (ES), junto con
el estudio de titulos y la minuta de la hipoteca debera estar, a mas tardar,
treinta (30) dias antes del dia pactado para el otorgamiento de la escritura

publica.

3. Laconsecuencia juridica de NO obtener la aprobacion del crédito junto con el
estudio de titulos y la minuta de la hipoteca, a mas tardar, treinta (30) dias antes
del dia pactado para el otorgamiento de la escritura publica, la cual se
determind, asi: : “Si uno cualquiera de los requisitos anteriores no se
cumpliere en el plazo mencionado, el presente contrato se tendra por
terminado de pleno derecho, sin la necesidad de declaracion judicial, y se
tendra por incumplida la presente PROMESA DE COMPRAVENTA.”
(Subrayado y en negrillas fuera del texto).

Resulta claro entonces que la fecha de la firma de la escritura publica, que
perfeccionaba el contrato prometido, quedo establecido mediante un dia cierto
y determinado: EL_DIA 30 DE JUNIO DE 2012, A LAS 4:00 PM EN LA
NOTARIA TREINTA Y DOS (32) DEL CIRCULO NOTARIAL DE ESTA
CIUDAD. En consecuencia, la celebracion del contrato prometido NO QUEDO
sujeta a ninguna condicion como lo expone la sentencia impugnada.

b. La obligacion accesoria adquirida por los PROMETIENTES COMPRADORES de
obtener la aprobacion de un crédito que, junto con el estudio de titulos y la minuta
de hipoteca, deberian tener listos, treinta (30) dias antes del dia pactado para
otorgar la escritura publica (30 de junio de 2012), resulta totalmente ajena a la
fijacion de dia fecha y hora para suscribir la escritura publica de venta,
formalizadora del contrato prometido y, genera sus propias consecuencias: la
disolucion de la promesa de pleno derecho.

Sobre este punto, mirese que tal obligacion accesoria  NO ESTA
CONDICIONANDO en ningiin momento el otorgamiento de la escritura publica,
pues cuando esta dice que “la aprobacion del crédito... junto con el estudio de
titulos y la minuta de la hipoteca DEBERA ESTAR, A MAS TARDAR, TREINTA
(30) DIAS ANTES DEL DIiA PACTADO PARA EL OTORGAMIENTO DE LA
ESCRITURA PUBLICA; esta ratificando, en primer lugar, el DIA CIERTO Y
DETERMINADO del perfeccionamiento del contrato prometido (30 de junio de 2012
); ¥y en segundo lugar, esta imponiendo la obligacion a los prometientes
compradores de obtener la aprobacion del crédito junto con el estudio de titulos y
la minuta de hipoteca, treinta (30) dias antes del otorgamiento del instrumento
publico que perfeccione el contrato prometido.




c. El numeral 3 del articulo 89 de la Ley 153 de 1887, ordena “... que la promesa
contenga un plazo o condicién que fije la época en que ha de celebrarse el
contrato...”,

De la lectura de la clausula novena del contrato de promesa de compraventa, da
cuenta que se cumplié cabalmente con lo ordenado por el numeral 3 del articulo
89 de la Ley 153 de 1887, en el entendido que se fijo clara y perentoriamente como
la fecha de firma de la escritura publica, que formaliza el contrato prometido el dia
30 de JUNIO de 2012, a las 4:00 PM en la Notaria Treinta y Dos (32) del Circulo
Notarial de esta Ciudad”.

d. La fecha cierta y determinada para el perfeccionamiento del contrato prometido,
dispuesta en la clausula novena del contrato de promesa, NO DEPENDIA NI DEL
ARBITRIO DE LOS PROMETIENTES COMPRADORES, NI DEPENDIA DE QUE
SE CUMPLIERA UNA CONDICION MERAMENTE POTESTATIVO POR PARTE
DE ELLOS, Y MUCHO MENOR, DEPENDIA DE CONDICIONES FIJADAS POR
UN TERCERO .

De conformidad con lo previsto en el articulo 861 del Co. de Co., el contrato de
promesa genera la obligacién de hacer (celebrar el contrato prometido), que es una
obligacion principal; es asi como lo ha manifestado, de manera reiterativa, la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia, “El preliminar es contrato con efectos
obligatorios, cuya Unica prestacion esencial es la de celebrar el contrato futuro o
posterior definitivo y carece de eficacia real, (CSJ SC, 7 feb. 2008, rad. 2001-
06915-01), no obstante, no significa que sea la Unica. En la promesa, como en
cualquier contrato, las partes contraen obligaciones que la doctrina conoce como
accesorias: pagos en fechas determinadas, entregas de bienes, obtencion de
créditos, constitucion de garantias, etc., tal como lo afirma la Jurisprudencia: “se
llega a dar alcance a obligaciones diferentes, las cuales, desde luego, generan
efecto vinculante y deben cumplirse en un todo conforme a lo estipulado” (cas.
marzo 12/2004, S-021-2004, exp. 6759); estipulaciones cuyo incumplimiento
puede generar, como en el caso de marras, la disolucion del contrato, de pleno
derecho, pero que en modo alguno pueden mirarse _como condiciones para
DETERMINAR EL PLAZO en el que ha de celebrarse el contrato prometido.

e. La sentencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia, de fecha 29 de junio de
2018, dentro del expediente 44650-31-89-001-2008-00227-01, con ponencia del
Dr. Ariel Salazar Ramirez, en al que se apoya la providencia apelada, NO
RESULTA APLICABLE AL CASO QUE NOS OCUPA.




En efecto, la sentencia en cita hace referencia a una promesa de compraventa en
la que la escritura publica formalizadora del contrato prometido, se otorgaria a los
diez (10) dias siguientes a aquél en el que el promitente comprador hiciera un pago
a un tercero.

En el proceso que nos ocupa, a diferencia del caso analizado por la Honorable
Corte Suprema de Justicia, se determin6 el dia cierto y determinado para otorgar
la escritura publica formalizadora del contrato prometido 30 de JUNIO de 2012, a
las 4:00 PM en la Notaria Treinta y Dos (32) del Circulo Notarial de esta
Ciudad.

Claro lo anterior, el otro motivo de inconformidad con la sentencian se encuentra en el siguiente
aspecto:

2. Lasentencia que se apela, al tiempo de declarar la NULIDAD ABSOLUTA del contrato
de promesa de compraventa, en su considerando segundo, declaro: CONDENAR a
las demandadas SOCIEDAD FIDUCIARIA COLMENA EN SU CALIDAD DE
REPRESENTANTE Y VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO
FIDEICOMISO Y BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA - CIUDADELA LOS
PARQUES Y CONSTRUCTORA MARQUIS S.A., a restituir a los demandantes, la
suma de $148.975.335,59 valor que debera cancelarse dentro de los 5 dias siguientes
a la ejecutoria de esta sentencia...

No obstante, la juzgadora NO TUVO EN CUENTA que el FIDEICOMISO
BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA - CIUDADELA LOS PARQUES, devolvi6 a los
demandantes sumas de dinero, asi:

A los prometientes compradores se les cobro la sancion establecida en la carta de
instrucciones equivalente al 20% del valor del inmueble ($263.577.268), debido al
incumplimiento, asi:

VALOR  TOTAL DE | VALOR DE LA SANCION | SALDO DEVUELTO A LOS
CAPITAL CONSIGNADO PROMETIENTES

COMPRADORES.
$105.430.123 $52.715.453 $52.714.670

En tal consideracion, a lo aca demandantes, se les devolvié la suma de CINCUENTA
Y DOS MILLONES SETENCIENTOS CATORCE MIL SEISCIENTOS SETENTA
PESOS MONEDA LEGAL ($52.714.670).

Sobre este particular, la sentencia debid descontar de los dineros recibidos de parte
de los demandantes, los dineros que se les devolvieron, puesto de conformidad con la
orden impartida en la sentencia impugnada, se les estaria devolviendo mas dinero del



que en realidad tales demandantes habian entregado, lo que llevaria a un aumento
patrimonial de los demandantes, en detrimento del patrimonio del FIDEICOMISO
BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA - CIUDADELA LOS PARQUES -, CUYA
VOCERA ES FIDUCIARIA COLMENA S.A, y consecuencialmente en detrimento del
patrimonio de terceros intervinientes en el mencionado fideicomiso.

3. SOLITUD.

De acuerdo con lo anteriores argumentos facticos y legales, ruego sefiores Magistrados,
revocar integramente la sentencia impugnada.

De los sefior Magistrados, respetuosamente

Del Sefior Juez,

LUIS ALEJI\ DRO GARAVITO GUTIERREZ
C.C.N0.79.846.092 de Bogots

T.P. No.111.293 del C/S de I'? J.



Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

De: Cecol Ltda <ce2col@yahoo.com.ar>

Enviado el: lunes, 11 de julio de 2022 3:50 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota; Secretario 02 Sala Civil
Tribunal Superior - Seccional Bogota

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION PROCESO 2018-00323-01 JUZGADO DE
ORIGEN 10 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Datos adjuntos: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.pdf

H. Magistrada
Liana Aida Lizarazo V.
E.S.D

Buenas tardes adjunto me permito enviar sustentacioén del recurso de apelacion.

Cordialmente;

Manuel Antonio Garcia Garzon

Abogado

Calle 19 # 3 - 50 oficina 804 edificio Barichara torre A
Tel: (57 1) 4678513



SENOR
JUEZ DECIMO (10) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

REF: PROCESO VERBAL DE JORGE ENRIQUE GUTIERREZ contra EXPRESO
BOLIVARIANO.

RAD: 2018-0323

MANUEL ANTONIO GARCIA GARZON, apoderado judicial de la parte actora
comedidamente, me permito interponer recurso de apelacion contra la
sentencia proferida por su despacho el dia 12 de Julio de 2021, recurso el
cual sustento en los siguientes términos:

Sea lo primero manifestar que es evidente la falta de congruencia entre la
motivaciéon de la sentencia y los elementos probatorios arrimados al
proceso, como se indico en el transcurrir el proceso, desde el ano 2012 al
vehiculo se le suspendid el rodamiento sin causa justificada alguna, asi
mismo el senor JORGE GUTIERREZ procedid a requerir a la empresa con el
animo de que le informaran motivo por el cual el vehiculo fue suspendido
en su plan de rodamiento, que de acuerdo con la motivacion de la
sentencia fue suficiente el interrogatorio de parte realizado al representante
de la entidad demandada, para justificar la carencia de respuesta formal e
informal a los derechos de peticion radicados por el senor JORGE GUTIERREZ
de igual forma el despacho no valoro en debida forma la queja presentada
ante la superintendencia de puertos y transporte, de la cual se obtiene una
respuesta donde da a conocer al senor JORGE GUTIERREZ que la empresa
EXPRESO BOLIVARIANO manifestd que ‘“resultaba imposible a ver
continuado dando despacho a un vehiculo con el que no se cuenta
fiscamente, por una medida cautelar”, y en esta repuesta EXPRESO
BOLIVARIANO nunca indico que habia sido por infension del senor Gutiérrez
de desvincular el vehiculo, Maxime cuando el vehiculo se le suspendid
arbitrariamente al despacho desde el 2012 y como se encuentra probado
en el proceso la captura del vehiculo se dio en el ano 2013, lo que genera
incertidumbre y existe motivacion alguna en la sentencia que justifique la
suspension de un ano entero del rodamiento del vehiculo.

De igual forma no se valoro por parte del despacho la resolucion 34449 del
26 de Julio del 2017, emitida por la superintendencia de puertos vy
transportes, en la cual se abre investigacion a la empresa EXPRESO
BOLIVARIANO por la queja presentada por el senor Gutiérrez, ya que en su



cargo séptimo presuntamente EXPRESO BOLIVARIANO no gestiono
oportunamente la tarjeta de operaciéon del vehiculo de placas SVB320, lo
que da entender que la excusa de la operancia de la medida cautelar
sobre dicho vehiculo no era cierta, siendo esto duda razonable en favor del
senor Gutiérrez.

Ahora bien, el despacho se limita a sustentar su decision a una
comunicacion en la que el senor Gutiérrez bajo la desesperacion de que su
patrimonio se veia afectado por la posicion dominante de EXPRESO
BOLIVARIANO y buscando alternativas solicita la desvinculacion de dicho
vehiculo, la cual nunca se llevo a cabo porque hasta la fecha de la presente
sentencia el vehiculo sigue vinculado en EXPRESO BOLIVARIANO, asi las
cosas quiere decir que si existia algun rubro en favor de Expreso Bolivariano
para que operar la desvinculacion, estariamos ante un evento aun mds
grave ya que no se le daba despacho al vehiculo pero tampoco se permitia
retirase de la empresa, pero si en el evento que el vehiculo lograra trabajar
pagaria las deudas ftanto de la financiera como las derivadas del
rodamiento en Expreso Bolivariano, situacion esta que el despacho permite
y justifica que el animo era desvincular el vehiculo cuando en realidad el
animo del senor Gutiérrez era salvar su patrimonio.

Por ultimo el despacho no indica el motivo por el cual en la sentencia no se
pronuncia sobre el dictamen pericial aportado, de igual forma cabe
manifestar que la sociedad demandada no aporto pruebas que
demostraran su compromiso con el senor Gutiérrez para que este lograra
salvar su patrimonio y adicional a esto que el vehiculo siguiera cumpliendo
con el plan de rodamiento.

Asi las cosas, es oportuno indicar que la sentencia esta lejos de ser ajustada
a derecho por cuanto la responsabilidad de EXPRESO BOLIVARIANO no se
puede limitar a una carta de la cual nunca se obtuvo respuesta y que en un
momento de desesperacion habia cuenta que por una decisidn arbitraria el
vehiculo no podia viagjar, con lo cual se lograria cumplir sus obligaciones
crediticias y contractuales.

Por Ultimo, es inaceptable y se encuentra fuera de contexto que se condene
en costas al senor JORGE GUTIERREZ por la suma de treinta millones de pesos,
situacion estd que hacen mds gravosa la situacion del demandante puesto
que porla posicion arbitraria de EXPRESO BOLIVARIANO le causo un perjuicio
iremediable al senor JORGE GUTIERREZ, ahora se le condene a pagar treinta
millones de pesos valor este que debe serrevocado puesto que no se gjusta
derecho dicha tasacion.

Me permito allegar los siguientes anexos como prueba:



1. Derecho de peticion de fecha 09 de junio del 2015 radicado en la
superintendencia de puertos y tfransportes.

2. Respuesta al derecho de peticion radicado el 10 de junio del 2015
ante la superintendencia de puertos y fransportes.

3. Resolucion N°34449 del 26 de julio del 2017 en la cual se abre una
investigacion administrativa contra EXPRESO BOLIVARIANO.

CORDIALMENTE;

7 4
MANUEL ANTONIO GARCIA GARZON
CC: 17.326.360 DE VILLAVICENCIO
T.P: 63.110 DEL C.S.J



AN

% O‘!S»SSO-UdZGS - ”
T Asunto DERECHO Dg PETIC!()NS 2

B

an . uario Moy \
a0 SUP DELEGADA DE TRANSITO ¥ TRA — ?Jdr‘-::it:‘r:'v(?lﬁigi\:lLrp[El
£ ]

MUPSIrA Paging - www ny
- wes s natiranspo v c
e r e BING 84S ogota D.C. 15087000 007 7

Senores B
000024

Super intendencia de puertos y transpories

Bogota distrito capital Junio de - 9— 20°

La ciudad

Asunto, DERECHO DE PETICION CONSAGRADO EN EL ART 23 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA.

Yo Jorge enrique Gutiérrez con cedula de ciudadania nimero 7953‘_6846 de Bogota Me
dirijo a ustedes con el fin de colocar, queja administrativa en contra de la empresa
expreso Bolivarano y pedirles muy respetuosamente que se investigue a esta empress,
por presunto Incumplimiento al estatuto de transporte

Hechos

Yo vincule un vehiculo modelo 2006 marca agrale con capacidad para 32 pasajeros
numero de placa SVB320 numero de orden 1687 al servicio ejecutivo nombrado asi por
la empresa expreso bolivariano ,yo soy afiliado desde el afic 2005 y este vehiculo lo
compre nuevo ,y desde octubre14 de afio 2012 el vehiculo ,fue suspendido del plan de
rodamiento y no fue posible que la empresa expreso bolivariano me diera una respuesta
con la cual argumentara el porqué de un momento a otro tomo esta decision , y hasta el
dia de hoy esto me causo un grave dafio a mi patrimonio, no entiendo porque no me
permitieron colocarle un conductor a mi vehiculo ya que yo no podia continuar
conduciendo mi carro , pues también me causaron un perjuicio injustificado en la parte

laboral ,

Hasta hoy ya pasaron 31 meses y no me han resuelto nada ,quiero manifestarles sefiores
de la sUper intendencia yo fui propietario de 4 vehiculos aflliados en esta empresa y esta
me llevo a la banca rota con sus malos accionar Asia los afiliados, yo tengo una familia a
la cual se ha visto afectada por causa de este problema, mis hijos mayores no pudieron
continuar con sus estudios en la universidad pues dependiamos de esta actividad,
también tengo dos hijos pequerios a los que con dificultad lucho para poderlos sacar
adelante porque no tengo un empleo ,pues por si fuera poco vivo enfermo y las empresas
donde voy no me reciben por mi condicion fisica, esta enfermedad la venia padeciendo
cuando aun trabajaba con esta empresa, y esto para ellos no les importo y me cancelaron
el contrato laboral encontrandome incapacitado , no entiendo porque no pude colocarle
conductor a mi bus pues lo laboral nada tiene que ver con lo comercial

Yo lepedi atreves do dos derechos de peticion informacion al respecto y no me dieron
respuesta por esto recurro a ustedes para que se me dé una solucién de fondo

Agradezco a ustedes todo el apoyo que me puedan brindar

Atentamente



Jorge enrique Gutiérrez tobar
CC. 79536846 Bogota
Teleéfono 3192500442

Direccidn carrera -80- Atmero 7-d-05 barrio villas de castilla

ANEXO COPIAS DE LOS DERSCHOQOS DE PETICION
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este No. de Registro 20158400663941
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Sefor i 20158400663941
JORGE ENRIQUE GUTIERREZ TOBAR

Cra 80 No. 7d — 05 Barrio Villas de Castilla

Bogota, D.C.

ASUNTO:  Comunicacién segun peticion radicado No. 20155600753052del  2015-
10-16, Radicado Inicial No. 20155600426882 del 2015-06-10.

Respetado sefior Gutierrez:

Mediante radicado No. 20155600426882 presenta queja relacionada con la presunta
suspension de despachos para el vehiculo de su propiedad de placa No. SVB - 320.

Al respecto, esta coordinacion realizé requerimiento a la empresa Expreso Bolivariano,
con el fin que nos explicara las razones por las cuales no se estaba dando despachos
al mencionado vehiculo, toda vez que al parecer estaba vinculado al parque automotor
de la empresa.

La empresa mediante radicado No. 20155600753052, da respuesta y manifiesta:

“el vehiculo de place SVB — 320 efectivamente fue objeto de embargo y pcsterior secuestro,
ordenada por el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogoté dentro del proceso radicado bajo el
numero 2010-46800, Compafiia de Financiamiento Comercial S.A — en contra del sefior Jorge
Enrique Gutierrez.

Por lo expuesto, y dado que el vehiculo fue objeto de embargo y posterior secuestro, resulta
imposible haber continuado dando despacho a un vehiculo con el que no se cuenta
fisicamente, y que se reitera, fue objeto de medidas cautelares por una entidad financiera ante
Ja cual el sefior Jorge Enrique Gutierrez tenia calidad de deudor”.

Por lo anterior, esta Coordinacién realizara otros requerimientos que considera
pertinentes y una vez allegada la informacién continuaremos con las actuaciones a
que haya lugar de acuerdo a nuestra competencia.

e Cardi nie,
(ﬁ\;&tﬂwwgk >

’ REBE SIERRA ,
Coordinadora Grupo ticiones, Quejas y Reclamos _
Superintendencia Delegada d&~Fansito y Transporte Terrestre Automotor

Proyecto: Esmeralda Ballesteros Quintero 27- 10- 15
C:\Users\esmeraldaballesteros\Deskiop\PQRS 2015\PLAN DE ROD r\KENTO\RAD. 20155600426882 - 20155600753052 JORGE
ENRIQUE GUTIERREZ TOBAR.docx
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SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS ¥ TRAMSPORTE
RESOLUCION No. 344 4 ¥ DE. pg o

Py b cual se ordena abrir investigacion administrativa contra la empresa de Saivicio
Pabiice de Transparte Terrestre Automotor Pasajeros bor Carrstera EXPRESD
ALY ARIANO S A EN EJECLUCION DEL AGUERDC DE REESTRUCTURACION,

corl NIT. 8600051 08 -1

L& SUPERINTENDENTE DELEGADA BE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

wicle de las facultaces legales v en especial las que le confiere el numeral 3,

: 1 42 dal Decreto 101 de 2000; numeral 3 y 13 del articuio 14 del Decrete

1046 de 2000, modificade por el articulo 19 def Decreto 2741 de 2001; la Ley 105 ve

{EAs Dacrett 171 de 2001, compilado en el Decreto Unice Reglamentaric 1079 Je

Ley 1437 del 2011; Ley 328 de 1296, Ley 1564 del 2012 v demas NormeEs
concorgantes,

COMSIDERANDO

Tearato 1918 del 6 de junio de 2000, modificado por el Decreto 2741 de diciemire
30 de 2001, se delega.en la Superintendencia de Puertas y Transporte
“Supariraasparte”, la funciéh-de inspeccicnar, vigilar v controlar la aplicacion y &l
cumplimienio de las normas que rigen &l sisterma de transito transporte.

S annionmidad con lo previsto en e articulo 41 dsl Decreic 107 de febrero de 2000,

seorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
ror gt Decreto 2741 de 2001, son sujetos de Inspeccion, Vigilancia v Control ce iz
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, entre ofras, ‘as
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonaiss y las
naraonas naturales aue presten el servicio publico de transperte y las dem@s que

detsrrminan las normas legales.

Segin lo establecido en ef nurreral 3, 8y 14 dai zrticulo 14 del Decrete 1018 do
2000, modificado por el articuio 10 dal Decreta 2747 Je 2001, la Superimendencia

in Transio y Transperte Terrestre Automotor tiene entra &, 1A funsidn
io o om oaciicitud e cuglguier autoridad o peTsons intaresada, la
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F Por Ia cual se ordena abrir investigacion administrativa contra ia empresa de Servicic Publico de 5
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S AEN -
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 - 1

anEStngac;on de las violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de
conformidad con la legislacidn vigente y demés que se implementen al efecto.

En concordancia con lo prescritc en el articule 1 de la Ley 105 de 1993, determina
gue el Sistema Nacional de Transporte esté integrado entre otras entidades por los
organismos de Transito y Transporte tanto terrestre; aéreo y maritimo. -

Con ‘ocasién de la mplementacmn de pol[tlcas publicas encaminadas a una
racionalizacion y simplificacion del ordenamiento JJTIC.ICO se expidié el Decreto Unico
Reglamentario 1078 de 2015, con el objeto: de compilar las normas de caracter
reglamentario del sector transporie y consolldar la seguridad juridica.

El Decreto 1078 de 26 de mayoc de 2015 por el cual se exp:de e[ Decreto Umco
Reglamentario del Sector Transporte, y que sefiala (...) “ef confenido material de
este Decreto guards correspondencia con el de Ios decretos compilados; en
consecuencia, no puede predicarse el decaimiento de las resoluciones, fas
circulares y demas actos administrativos expedidos por distintas. autoridades
administrativas con fundamento en las facultades derivadas de fos decretos

compilados.”

El Decreto 171 de 2001 reglamentan el servicio pdblico de Transporte Terrestre
Automotor, compilados en el Decreto 1079 de 2015, tiene por objeto reglamentar la
habilitacion de las empresas de Transporte Terrestre Automotor en las diferentes
modalidades y la prestacién por parte de estas de un servicio eficiente, seguro,
oportuno, econdmico, bajo criterios basicos de cumplimiento de los principios
rectores de transporte, a los cuales solamente apitcan las restnccrones establecndas
enlaleyy Ios convenlos internacionales.

Que de conformidad con- lo previsto en e .F\I'DCU[O § del Capitulo I, Ar’z 50 del
Capitusio IX de la Ley 336 de 1996, estabiace que "cuande se tenga conacimiento de
una infraccién e las normas de transpod la Auforidad competente abriréd

investigacion inmediata (...)"

Que para desarrollar la actividad transportadora las empresas de'servicio publico de
Transporte Terrestre Automotor, se requiere que la misma se preste de conformidad
con las autorizaciones expedidas por las auloridades competentes en cuanto a nivel
de servicio, oferta, rutas y horarios y por tanto sujeta a ia normatividad que regla la
prestacion de dicho servicio.

Con ocasion a la expedicién de fa Resolucion No. 42807 del 26 de agosto de 2016
“Por medio de la cual se subroga la Resoiucién No. 20973 de 16 de octubre de
2015" el Superintendente de Puertos y Transporte resusive sustituir el uso de la
firma mecanica para determinados actos gue se expiden en la Superiransporte, con
el propdsito de mejorar y agilizar las funciones de vigilancia y control conferldas a
asta entidad.

HECHOS

1. Mediante Resolucién No. 259 del 11 de marzo del 2003, el Ministerio de
Transporte otorgd habilitacién a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor EXPRESO BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL
ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860065108 - 1, en la modalidad |
de Pasajeros por Carretera. &
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Per la cual se ordena abrir investigacién administrativa contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESC BOLIVARIANO S A EN
EJECUGION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 - 1

T .
2. Con memorando No. 20158200073723 del 24 de agosto del 2015, el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte comisiond a un profesional del
Grupo de Vigilancia e Inspeccién para que practicara visita_de inspeccion a la
empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Pasajeros per
Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE
REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 - 1, el dia 25 de agosto de 2015.

3. Por comunicacién de salida No. 20158200520011 del 24 de agosto del 2015, el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte comunicoé al Representante
Legal de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO § A EN EJECUCION DEL
ACUERDO DE REESTRUCTURACICN, con NIT. 860005108 - 1, de la visita que se
practicaria por parte del funcionario del Grupo de Vigilancia e Inspeccion el dia 25
de agosto del] 2015.

4. Con radicado No. 20155600630652 del 28 de agosto del 2015, el sefior Carlos
Enrique Betancourt Contreras, en representacién de la empresa de Servicio Publico
de Transporte Terrestre  Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO
BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION,
con NIT. 860005108 — 1, allega documentacion faltante de la visita de inspeccion
practicada e} 25 de agosto del 2015.

5 A través del memorando No. 20158200086713 del 18 de septiembre del 2015, el
profesional comisionado del grupo de Vigilancia & Inspeccién, presenta informe de
visita de inspeccidn practicada a la empresa de Servicio Publico de Transporie
Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 - 1.

6. Con oficio de salida No. 20158200588571 del 21 de septiembre del 2015, se le
comunica a la representante legal de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 —
1, sobre los hallazgos encontrados en la Visita de inspeccion, para que dentro del
término de tres (03) meses al recibo de la comunicacion, es decir desde el 28 de
septiembre del 2015, hasta el 28 de diciembre del 2015, enervara las causales que
dieron origen a su habilitacion. .

7. Mediante radicado No. 20155600919902 del 22 de diciembre del 2015, la senora
Mary Socerro Contreras de Betancourt en calidad de representante legal de la
empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por
Carretera EXPRESQ BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE
REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 — 1, allega contestacion al oficio de
salida No. 20158200588571 del 21 de septiembre del 2015, con sus respectivos
anexos.

8. Con memorando No. 2016820005'8553 del 16 de mayo del 2016, una profesional
del grupo de Vigilancia e lnspeccién;__re,aliza__,‘qna'lisis de la informacién radicada
mediante el No. 20155600919902 del 22 de diciembre del 2015, dentro del plazo de

tres (03) meses otorgado con el oficio de salida No. 20158200588571 del 21 de

septiembre del 2015, allegando las siguientes conclusiones:

“,..2. CONCLUSIONES




‘ 34449 15 SR _ 4
RESOLUCION No., DE . . HoiaNc. ‘

Por lz clial se ordena abrir investigacién administrativa contra la empresa de Servicio Pualico de “
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRES0 BOLIVARIAND SAEN"
EJE(‘UCION DEL ACUERDO DE REESTRU(‘TURAClOI\ con NIT. 860005108 EE

Ahaf.rzadd la respuesta dada mediante rad.ecado Ne. 201 ':56009 19902 del 22-1 2-201 5
por la empresa EXPRESO BOLIVARIANC SA. EN EJECUCION DEL ACUERDO DE
REESTRUCTURACION, NIT: 860.005.108-7, a lo sclicitado medfanfe of.'cro Mo.
20158200588571 del 27-09-20185, es del cazso conc:wr ot

2.7. No aportd documentos que soporten que 110 vehicuios vinculados a la
empresa, Se encuentren amparados bajo las po!:zas de RCC ¥ RCE. {Ver numeral

1.1. del presente informe.

2.2 Fresu‘ntamenre no realizari mantenimiento’ preventivo a -lodo el parque
automotor vinculado en la modalidad de pasajeros per carretera, de acuerdo a lo
previste er la Resolucion No. 315 del 06 de febrerc def 2013, (Ver numeral 1.2. del

presante mforrm—*)

2.3, EXPRESO BOUVARH\.’O SA LN ﬁJ&CUC’ON th. ACUERDO D!:
REES?‘F\‘UCTURAZION no remite documnentos yue soporien. que cumple con la
capacidad tranapouaoora autorizada en 15 modalidad’ de pasajeros por carretera por
ef Ministerio de Transporte, medianie Resolucién No. 00448 del 30 de diciernbre del
2006. (Ver numeral 1.3 del presente informe.

2.4. No presentaron documenios que ‘demusstrer acciones tendientes a. realizar
reposicion’ de los vehiculos 113 que superan los 40 dI]OS de: uso (Ver numeraf 1. 4
del presenfe mforme) ; ; S

2.5. incumple presuntamente lo previste en log arficules 1, 2,y 8 de la Resclucion
364 det 2000, “por:la cual se.reglamento el Uso de los recursos: recaudados por las:
empresas de Transporte Intermunicipal de Pasajeros por Carretera:coirdestino.a la
reposicion-de equipo automotor. (Ver numerel 1.5 del presente informe). . ;- I

sy BTl Se observa que el Mu!ar del "CONT ATO L)E ." IDUCIA. ML‘PCANTN_
ADMINISTRACION, INVERSION Y PAGOS No. 3-1-0096 SUSCRITO ENTRE
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. Y EXPRESO BOLIVARIANO S.A. EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION", es Expreso Bolivariano
ern ejecucion con NIT 860.005.108-1, de lo se concluye que fos $7.804.439.997 que |
se encuentran depositados en la mencionada fiducie, fos administra la empresa
habilitada para prestar servicio pablico de transporte ferrestre aufomotor pasajeros
por carretera, de acuerdo a lo previsto en el articulo 2 de la Resolucion 364 del 2000.
{Ver numeral 1.6 del presente informe).

2.8. Presuntamente no se tiene registrada la fotalidad del dinere recaudado con
destinc al fondo de reposicion ($11.208.264.574) de ios vehiculos vinculados en Ja
modalidad de pasajeros por camelera e ias cuenias contables del activo y del
pasivo de los estados financieros de la empresa EXFRESQO BOLIVARIANO S.A. EN '
EJE UCION DEL ACUERDC DE REESTRUCTURACION. (Ver numeral 1.7 del

presente informe,).

2.9. La Sociedad no presento expiicacicnes debidemente soportadas de fas
diferencias preseniadas por valor de “$7.664.696.024" entre ¢l valor regisfrado en la
cuenta contable del pasivo “$3.543.588.480" y e/ tatal dei conso!:dado del fondo de
reposicion “$11.208.284.514..." (Sic).

9. Asi mismo, con radicado Ne. 20155600425882 dei 10 de junio del 2015, el sefior
Jorge Enrique Gutiérrez ideniificado con céduia de ciudadania No. 79.536.846 de
Bogotd, interpone queja en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Autornotor Pasajeros por Carretera EXPRESG BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con- NIT 860005108 —

1, manifestando lo siguiente:




‘ ..'g» . % . ' | ‘ ]
BHELS. TENND o :

RESOLUCION No."

Por 1a cual se ordena abrir investigacion administratj'va contra la empresa de Servicio Pubiico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 - 1

“_.. Yo vincule un vehiculo modelo 2006 marca agrale con capacidad para 32
pasajeros ndmero de placa SVB320 numero de orden 1 687 al servido gjecutivo
nombrado asi por la empresa expreso bolivariano .yo soy afiliado desde ef afio 2005
y este vehiculo lo compre nuevo \y desde octubre14 de afio 2012 el vehiculo ,fue
suspendido del plan de rodamiento y no fue posible que la empresa expreso
bolivariano me diera una respuesta con la cual argumentara el porqué de un
momento a olro tomo esta decisién , y hasta el dia de hoy esto me cause un grave
dafio a mi patrimonio, no entiendo porque no me permitieron colocarie un conductor
a mi vehiculo ya que yo no podia continuar conduciendo mi carro, pues también me
causaron un perjuicio injustificado en la parte laboral.

Hasta hoy ya pasaron 31 meses y no me han resuelto nada ,quiero manifestaries
sefiores de la sUper intendencia yo fui propietario de 4 vehiculos afiliados en esta
empresa y esta me llevo a la banca rota con sus malos accionar Asia los afiliados, yo
tengo una familia a la cual se ha visto afectada por causa de este problema, mis
hijos mayores no pudieron continuar con Sus estudios en la universidad pues
dependiamos de esta activicad, también tengo dos hjjos pequefios a los que con
dificultad lucho para poderios sacar adefante porque no tengo un empleo .pues por si
fuera poco vivo enfermo y las empresas donde voy no me reciben por mi condicion
fisica, esta enfermedad la venia padeciendo cuande aln trabajaba con .esia
empresa, y esto para ellos no les importo y me cancelaron el contrato faboral
encontréndome incapacitado, no entiendo porque no-pude colocarie conductor a mi
bus pues lo laboral nada tiene que ver con lo comercial...” (Sic).

10. La Coordinadora del Grupo de Peticiones, Quejas y Reclamos de la =
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, mediante | -
el oficio de salida No. 20158400618311 del 01 de octubre del 2015, reguiere al

representante legal de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANC S A EN EJECUCION

DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 — 1, para que i3

presentara las correspondientes explicaciones a ia queja antecedida. S

11. Mediante radicado No. 20155600753052 del 16 de octubre de! 2016, la :

sefiora Maria Socorro Contreras de Betancourt en calidad de representante legal de
la empresa de Servicio Plblico de Transporte Terresire Automotor Pasajeros por

Carretera EXPRESO BOLIVARIANO 'S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE-
REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 - 1, da contestacidn al oficio de salida 7

No. 20158400618311 del 01 de octubre del 2015.

12. A través de Memorandos Nos. 20168200059433 del 17 de mayo del 20186,
20168200107663 del 31 de agosto del 2016 y 20168400171853 del 06 de diciembre
del 2016, la Coordinadora del Grupo de Vigilancia e Inspeccion de la Delegada de
Transito, remitié al Grupo de Investigaciones y Control, informe y expediente de
visita de inspeccion practicada, y sus anexos. :

13. Todo lo anterior permite concluir que la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESC BOLIVARIANO
S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE' REESTRUCTURACION, con MNIT.
860005108 — 1, presuntamente transgrede la-normativa del transporte en virtud de
los precitados hechos. Rt G '

Vi iy

PRUEBAS

Dentro del expediente obran como pruebas las siguientes:
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Por la cual se ordena abrir investigacion administrativa contra la empresa de Servicio Publice de 3
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1. Memorando No. 20158200073723 del 24 de agosto del 2015, por el cual se
comisiond la practica de visita de inspeccion a la empresa mvest;gada

2. Comunicacion de Salida No. 20158200520011 del 24 de agosto del 2015,
dirigida al Representante legal de la mencionada empresa.

3. Con radicado No. 20155600630652 del 28 de agosto del 2015, el sefior Carlos
Enrique Betancourt Contreras, en representacion de la empresa de Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO
BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION,
con NIT. 860005108 — 1, allega documentacién faltante de la visita de inspeccién
practicada el 25 de agosto del 2015.

4. Memorando No. 20158200086713 del .18 de septiembre del 2015, por medio del
cual se analiza la informacién allegada.

5. Oficio de salida No. 20158200588571 del 21 de septiembre del 2015, en donde
se le comunica a la representante legal de la empresa investigada, sobre los
hallazgos encontrados en la visita de inspeccion y el plazo de tres (03) meses para
que enervara las causales que dieron origen a su habilitacion. :

6. Radicado No. 20155600919902 del 22 de diciembre del 2015, por medlo del
cual la empresa da contestacion al oficio de salida antecedido.

7. Memorando No. 20168200058683 del 16 de mayo del 2018, con el que se
presenta informe del plazo otorgado de tres (03) meses'y de la informacion

recopilada.

Queja presentada por el sefior Jorge Enrique Gutiérrez identificado con cédula de
ciudadania No. 79.536.846 de Bogota con radicado No. 20155600426882 del 10 de
junio del 2015.

8. Oficio de salida No. 20158400618311 del 01 de octubre del 2015, por el cual se
requiere a la empresa investigada.

9. Radicado No.,20155600753052 del 16 de octubre del 2016, en el cual la
empresa investigada da contestacion al oficio de salida No. 20158400618311 del 01

de octubre del 2015.

10. Memorandos de traslado Nos. 20168200058433 del 17 de mayo del 2016,
201682001076863 del 31 de agosto del 2016 y 20168400171853 del 06 de diciembre
del 2016 y sus anexos. )

11. Las demas pruebas pertinentes y conducentes que cbren o se alleguen a la
investigacion.

FORMULACION DE CARGOS

CARGQ PRIMERQO: De conformidad con el numeral 2.1 del informe con memorando
No. 20168200058683 del 16 de mayo del 2018, ia empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANG
S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT

N
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Por la cual se ordena abrir investigacion administrativa contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL AGUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 -1

850005108 -1, bresuntamente tiene a 110 vehiculos vinculados que se encuentran
sin las polizas de RCC y RCE, los cuales son:

maca Mo | Praca [no.| Praca |mo.] paca |No.| PLaca

e
=]

SEF385 23|SWCESS | 45|WZCR3d 567{S0E042 89|29
SEGASS 24|SWCEs6 | AB{WACBAL | 68{SYI637 90|SUC628
SFAGTS 25|SWwCas7 | 47|wzDZ60 | CO{SXH743 | 91|SUISE
SFI252 26|SWeBs) | 4S{WZD261 | T0I3VF475 92|TGM2E4
$K1694 27{5WCe07 | 49|WZDIBS | 71jsvT747 83 |TGM305
SNK786 28|SWC910 | S0[XHARSE T Fvdas 94 |1W7D347
SNIB4AS | 29{SW(C912 | S1[SCKLLS 73{500256 | 95{SUCELS
SRCOH 30|SWCSL5 | 52|SKN265 7AIWZD286 | S6{SUL0SY
SURS?E | 3115WL922 | 53|SYReS59 T5I5YT 789 97|WTF284
SUBBBL | 32[SWC910 | S4]UFV06T TGI408 | 9B|SEEG22
Sunpess 3ZIVRC76 55| SVFO5G UFT119 99 X1 An4S
12|suesoz | VX285 | S6|UFVE2I {USALT9 | 100/5UG3
13|SUSe | 35(vX(232 | 57|UFV1ZE SOEL1L0 { 101{SLCHES
14|5U0097 | 36|we233 | SE|UFTYSI SKKO53 | 202{5UCT06
15{SUDD11 | 37T[WTE43R | SO|SVFATF TGM431 { 103]1UQ381
15|SUKD31 3B|\WTEA77 | €)|SPS28E UFT727 | 104{5UCG26
17| SUKD34 39lwitass | 61{uPQs0/ SUK/ZX) | 104)XIB108
181SUKT14 | 40|W2ZCeB5 | &82[SMAXO S0D047 | JO6JWZCB3S
19|5vEE7S | 41|wWzl767 [ B3|TEMAE3 SVFA76 | 107iwW2(825-
W|SWCHMY | 42|W20796 | G4)SY5260 £6|SUX733 | 108|5YL414
21|6wC807 | 43|w2Ce07 | B5|LPRLIS H7ISWCBS4 | 109({$EC7(0
2|5WCeAT | 44|'W2C823 | 66|SUL7ED 88|\wZC762 | 110|50C224

Py
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En este orden de ideas, la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre

Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN EJECUCION
DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 - 1,
presuntamente trasgrede lo dispuesto en el articulo 2.2.1.4.4.1 del Decreto 1079 del
2015, que estipula:

Depreto 1079 del 2015.

“u_ . Articulo 2.2.1.4.4.1. Pélizas. De conformidad con los articulos 994 y 1003 del
Cédigo de Comercio, las empresas de transporte pliblico terrestre automotor de

pasajeros por carretera deberén tomar con una comparfiia de seguros autorizada para

operar en Colombia, las pélizas de seguros de responsabilidad civil contract_u_al ¥
extracontractual que las ampare contra los riesgos inherentes a la actividad
transportadora, asl:

1. Péliza de responsabilidad civil contractual, que debera cubrir al menos los siguientes
riesgos:

a) Muerte;

by Incapacidad permanente;

¢) Incapacidad témporal:

d) Gastos medicos, quiriirgicos, farmacéuticos y hospitalerios.

El monto asegurable por cada riesgo no podré ser inferior a 60 SMMLYV, por persona.




34448 7 6 JUL 768
RESOLUCION No. DE Hoja No.

5

-

Por la cual se ordena abrir investigacion administrativa contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Autoemotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S AEN ~
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACIQN, con NIT. 860005108 - 1

2. Pdliza de responsabilidad civil extracontractual, que deberéd cubrir al menos Jos
siguientes riesgos: '

a) Muerte o lesiones a una persona;
b) Danocs a bienes de terceros;
¢) Muerte o lesiones a dos 0 més personas.

El monto asegurable por cada riesgo no podré ser inferior a 60 SMMLV, por persona.
(Decreto 171 de 2001, articulo 18). '

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Plblico de Transporte
Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANQO S A EN
EJECUCION DPEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 —
1, presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el
literal ) y literal a) del paragrafo articulo 46 de la Ley 336 de 1996 que a la letra

sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articufo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el presente articulo, las
multas oscilaran entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en
cuenta Jas implicaciones de la infraccion y procederén en los siguientes casos:

e. En todos fos demds casos de conductas que no tengan asignada una sancién
especifica y constituyan violacién a las normas del transporte.

PARAGRAFQ. Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente articulo se
tendrén en cuenta los siguientes pearémefros relacionados con cada Modo de

fransporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes;” (Negrilla fuera del texto)

CARGO SEGUNDO: De conformidad con el numeral 2.2 del informe con
memorando No. 20168200058683 del 16 de mayo del 2016, la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor Pasajeros per Carretera EXPRESO
BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION,
con NIT. 860005108 ~ 1, presuntamente no realiza mantenimiento preventivo a todo
el parque automotor vinculado en la modalidad de pasajeros por carretera, por lo
cual, presuntamente trasgrede lo dispuesto en los articulos 1, 2 y 3 de la Resolucién
315 del 2015, aclarada por el articule 1 de la Resoclucion 378 de 2013 del Ministerio
de Transporte, que estipula:

Resolucion 315 del 2013.

“... Articulo 1°. Revisién técnico mecdnica. La revision técnico mecénica y de
emisiones contaminantes de que frata el articulo 51 de Iz Ley 769 de 2002, modificado
por el articulo 11 de la Ley 1383 de 2010, modificade por el articulo 201 del Decreto
ntmero 018 de 2012, deberé realizarla directamente a2 empresa de fransporte
lerrestre de pasajeros sobre los vehiculos que fenga vinculados a su parque
automotor, a través del Centro de Diagnostico Automotor Autorizado que seleccione
para ef efecto, con cargo al propietario del vehiculo.

Parégrafo. La empresa transportadora no podra percibir directa.ni indirectamente

ningdn beneficio econémico por la seleccién del Centro de Diagnéstico Automotor, ni §
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por la pres-tacién de? los §enffcios, Jos cuales debera contratar siempre de manera
directa. Lo ar?{enor sin perjuicio de los costos administrativos en gue seé incurra con fa
implementacion de los programas de seguridad.

Articulo 2°. Revisién y Mantenimiento de los vehiculos. Las empresas de
transporte terrestre automotor de pasajeros serdn las responsables de realizar
d{'recramenre el mante-nimiento preventivo de los vehiculos de servicio publico
vinculados a su parque automotor, & través de un centro especializado y con cargo al
propietario del vehicufo.

Las intervenciones correctivas que sea necesario realizar al vehiculo podrén ser
contratadas por el propietario, pero el vehiculo no podra ser despachado sin fa
validacion satisfactoria por parte de la empresa de las reparaciones realizadas.
Articulo 3°. Mantenimiento de vehicuios. Aclarado por el art. 1, Resolucién Min.
Transporte 378 de 2013. El mantenimiento de los vehiculos serd pre-ventivo y
correctivo. El mantenimiento preventivo constituye la serie de intervenciones y
reparaciones realizadas al vehiculo con la finalidad de anticipar fallos o desperfectos;
no podré entenderse por mantenimiente preventivo las actividades de revision o
inspeccion. El mantenimiento correctivo es aquel que se giecuta en cualquier
momento al vehiculo y ante la evidencia de una falla en cualquiera de sus
componeintes.

El mantenimiento preventivo se realizaré a cada vehiculo en los periodos
determinados por la empresa, para lo cual se garantizard como minimo el
mantenimiento bimensual, llevando una ficha de mantenimiento donde consignaré el
registro de fas intervenciones y reparaciones realizadas, indicando dia, mes y afio.
centro especializado e ingeniero mecénico que lo realizd y el detalle de las actividades
adelantadas durante la labor.

En ia ficha de mantenimiento adeimds, se relacionaran las intervenciones correctivas
realizadas indicando dia, mes y afio, centro especializado y técnico que realizo el
manteni-miento, detalle de las actividades adefantadas durante fe labor de
mantenimiento correctivo y la aprobacion de la empresa.

Las empresas de transporte deberén ajustar sus fichas fisicas de mantenimienfo a lo
dis-puesto en la presente resolucién y conservar la de cada vehiculo a disposicion
permanente de las autoridades de inspeccién, vigilancia y control de su operacion.

Pardgrafo. La empresa transportadora no podra percibir directa ni indirectamente
ningdn beneficio econémico por la seleccion del centro especializado, ni por la
prestacién de sus servicics, los cuales deberé contratar siempre de manera directa y
respondiendo a criterios de eficiencia econémica que permitan valores acordes con los
promedios del mercado. Lo anterior sin perjuicio de los costos administrativos en que

incurra con la implementacién de los programas de seguridad...”

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANC S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 —
1, presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancién establecidas en el
literal e) y literal a) del paragrafo articulo 46 de la Ley 336 de 1996 que a ia letra
sefala: .

Ley 336 de 1996

“articulo 46.-Con base en fa graduacion que se establece en el presente articulo, Jas
multas oscilarén entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en
cusnta las implicaciones de la infraccion y procederén en los siguientes ¢asos:
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e. En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada una sancién
especifica y constituyan violacion a las normas del transporte.
r

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las multas & que se refiere el presente arliculc se
tendrén en cuenta los siguientes parémetros relacionades rcon cada Modo de

transporte:

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700} salarios minimos mensuales
vigentes;” (Negrilla fuera del texto)

CARGO TERCERO: De conformidad con el numeral 2.3 del informe con
memorando No. 20168200058683 del 16 de mayo del 2018, la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO
BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDQ DE REESTRUCTURACION,
_ con NIT. 860005108 — 1, presuntamente no cumple con la capacidad transportadora

autorizada por el Ministerio de Transporte en la Resolucién No. 00446 del 30 de
diciembre de 2009, por lo cual, presuntamente trasgrede lo dispuesto en el articulo
48 y 48 del Decreto 171 del 2001, que estipula:

Decreto 177 del 2001.

. Articulo 48. Definicién. La capacidad transportadora es el nimero de vehiculos
requendos v exigidos para la adecuada y racional prestacién de los serwc;os
autorizados y/o registrados.

Las empresas deberdn acreditar como minimo el 3% de capacidad fransportadora
minima de su propiedad y/o de sus socios, que en ningun caso podra ser inferior a
un (1) vehiculo, incluyéndose dentro de este porcentaje los vehiculos adquiridos bajo
arrendamiento financiero.

Para las empresas de economia solidaria, este porcentaje podré demostrarse con
vehfculos de propiedad de sus cooperados.

Si la capacidad transportadora autorizada a la empresa se encuentra utilizada a su
méximo, solamente seré exigible el cumplimiento del porcentaje de propiedad de la
misma, cuando a la empresa le autoricen o registren nuevos servicios

Articulo 49. Fijacion. El Ministeric de Transporte fijaré la capacidad transportadora
minima y méxima con la cual la empresa prestara los servicios autorizados_ y/o
registrados.

Para la fijacién de nueva capacidad transportadora minima, por el oforgamiento de
nuevos servicics, se requerird la revision integral del plan de rodamiento a fin de
determinar la necesidad real de un incremento.

La capacidad transportadora méxima no podré ser superior a la capac:dad minima
incrementada en un veinte por ciento (20%).

El parque aufomotor no podré estar por fuera de los limites de la capacidad
transportadora minima y méaxima fijada a la empresa...”

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESQO BOLIVARIANC S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 —
1, presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el
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Iitel'all g) y literal a) del paragrafo articulo 46 de la Ley 336 de 1996 que a la letra
senala:

Ley 336 de 7996

“Articulo 4§.—C_}on base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las
muitas osc':!ara_n entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en
cuenta Jas implicaciones de la infraccion y procederan en los siguientes casos:

e. En_tpdos los g‘emés casos de conductas que no tengan asignada una sancion
especifica y constituyan violacion a fas normas del transporte.

PARAGRAFO. Para Iz aplicacién de fas multas a que se refiere el presente artlculo se
tendran en cuenfa los siguientes parémetros relacionados con cada Mode de
transporte:

A Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes;" (Negrilla fuera del texto)

CARGO CUARTO: De conformidad con el numeral 2.4 del informe con memorando
No. 20168200058683 del 16 de mayo del 2016, la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESC BOLIVARIANO
S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT.
860005108 — 1, tiene un promedio de 113 vehiculos que para el afio 2015, que
superan los 20 afios de uso, por lo cual, presuntamente trasgrede presuntamente lo
establecido en el articulo 6° de la ley 105 de 1993, modificado por el articulo 2°dela
ley 276 de 1996, que literalmente indica:

Ley 105 de 1993

Articulo 6°. Modificado por el art.2, Ley 276 de 1996. Repaosicion del Parque Automotor
del Servicio Publico de pasajeros y/o mixto. La vida dtil maxima de los vehiculos
terrestres de servicio pidblico colectivo de pasajeros y/o mixio serd de veinte (20
afios, Se excluyen de esta reposicion el parque automotor de servicio publico colectivo de
pasajeros y/o mixto (camperos, chivas) de servicio pablico colectivo de pasajeros y/o mixlo
del sector rural, siempre y cuando retnan los requisitos técnicos e seguridad exigidos por
Jas normas y 'con [a certificacion establecidas por ellas. El Ministeiio dle Transporte exigiré
la reposicion del parque automotor, garantizando que Se& sustituyan por nuevos los’
vehiculos que hayan cumplido su ciclo de vida util.” (Negrilla y subrayado agregadc).

De conformidad con lo anterior la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 —
1, presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancién establecidas en el
literal e) vy literal a) del paragrafo articulo 46 de la Ley 336 de 1996 que a la letra

sefnala:
Ley 336 de 1996

«  Articulo 46. Con base en ja graduacién que se establece en el presente articulo, Jas
multas oscilarén entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en

cuenta las implicaciones de [a infraccion y procederén en los siguientes casos:

e) En todos fos demés casos de conductas que no tengan asignada una sancion
especifica y constituyan violacién & las normas del transporte.”

-

I T



RESOLUCION No. 3444SpE 76 JULMW Hoja No. 12

Por la cual se ordena abrir investigé'cibn administrativa contra la empresa de Servicio Publico de
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EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 -1

(...) PARAGRAFO. Para la aplicacién de las muitas a que se refiere el presente
articulo se tendrén en cuenta los siguientes parédmetros refacionados con cada Modo

de transporte:

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimes mensuales
vigentes..."

CARGO QUINTO: De conformidad con el numeral 2.5 del informe con memorando
No. 20168200058683 del 16 de maye del 2016, la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO
S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT.
860005108 ~ 1, presuntamente no ofrece a los propietarios de vehiculos adscritos
administrativamente un programa de fondo de reposicion como patrimonio
auténomo, exclusivamente para la repaosicién o renovacién de éstos vehiculos, por
lo cual, presuntamente trasgrede el articulo 7 de la ley 105 de 1993, los articulos
primero y segunde de la Resolucion 364 del 2000, expedida por el Ministerio de
Transporte, que estipulan:

Ley 105 de 1993

“... Articulo 7°.- Programa de reposicién del parque automotor. Las empresas de
caracter colectivo de pasajercs y/o mixto, y las organizaciones de carécter
cooperative y solidario de la industria def fransporte. Estén obligadas a ofrecerle a Jos
propietarios de vehlculos, programas periédicos de reposicion y a establecer y
reglamentar fondos que garanticen la reposicion gradual del parque automotor,
establecida en el arﬁgu!o anterior.

Paragrafo 1°.- £l Ministerio de Transporte en asccio con las autoridades territorizles
competentes, vigilara los programas de reposicion.

Pardgrafe 2°.- La utilizacion de los recursos de reposicién para fines no previstos en
la presente Ley, seré delito de abuso de confianza y de &l seré responsable e/
administrador de los recursos.

Paragrafo 3°- Igualmente, el proceso de reposicion podré desarrellarse por encargo
fiduciario constituide por los transportadores o por las entidades poblicas o por las
entidades publicas en forma individual o conjunta...”

Resolucién 364 del 2000

“...Articulo Primero: Los valores recaudados por las empresas con fundamento en
lo previsto en la Resolucion 709 de 1994, asi como los rendimientos financieros
generados por fos mismos, constituyen un patrimonio autdénomo. Dichos recursos
deberan aplicarse exclusivamente para reposicién o renovacién de los vehiculos
automotores que hayan aportado al respectivo fondo segin las normas legales
vigentes.

Articulo Segundo. Los aportes al fondo. de reposicion serén administrados por las
empresas de Transporte Intermunicipal de Pasajeros por Carretera a través de Ja
entidad financiera que cada empresa escoja para la consignacion de que trata la
Resolucion 709 de 1994 o serén manejados por encargo fiduciario, en una entidad
especializada y vigilada por la Superintendencia Bancaria, sequn su conveniencia,

De conformidad con lo anterior la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 —
1, presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancién establecidas en el

S
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Paria cual se ordena abrir investigacién administrativa contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN
EJECUCIOM DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 -1

Iitefa: e) v literal a) del paragrafo articulo 46 de la Ley 336 de 1996 que a2 la letra
sefala:

Ley 336 de 1996

“...Articulo 46. Con base en la graduacién que se establece en el presente articulo, las
multas oscilaran entre 1 y 2000 salarics minimos mensuales vigentes teniendo en
cuenta las implicaciones de la infraccion y procederédn en jos siguientes casos:

e) En_?odoslfos _demés casos de conductas. que no tengan asighada una sancion
especifica y constituyan violacién a las normas del transporte.”

foued PARAGRAFO. Pars la aplicacién de las multas a que se refiere el presente
articulo se tendrén en cuenta los siguientes parémetros relacionades con cada Modo
de transporte:

4
a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales
vigentes. .. !

CARGO SEXTO: De conformidad con los numerales 2.7 y 2.8 del informe con
memorando No. 20168200058683 de! 16 de mayo del 2016, la empresa de Servicio
Pablico de Transporte Terrestre Automotor Pasajercs por Carretera EXPRESQO
BOLIVARIANO S A EN . EJECUCION DEL ACUERDO DE
REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 — 1, nc demostrd la enervacion de
las deficiencias presentadas dentro de [a oportunidad legal otorgada de
conformidad con el plazo otorgado hasta el informe de los tres (03) meses con
memorando No. 20168200058683 del 16 de mayo del 2016, encontréandose
presuntamente inmersa en la conducta establecida en literal a). del articulo 48 de la
Ley 336 de 1996 que en su ténor literal reza:

Ley 336 de 1996

“Articulo 48.-La cancelacién de las licencias, registros, habilitaciones o permisos de
operacién de las empresas de transporte, procederé en los siguientes casos:

a. Cuando se compruebe por parte de la autoridad de transporte competente que las
condiciones de operacion, técnicas, de seguridad, y financieras, que dieron origen a
su otorgamiento no corresponden a la realidad una vez vengido el términc, no inferior
a tres meses, que se le conceda para superar las deficiencias presentadas ()"

El incumplimiento 2 la préqitada disposicién da lugar a la sancién expresamente
sefzlada en el inciso primero del articulo 48 de la ley 336 de 1996.

CARGO SEPTIMO: De conformidad con la queja interpuesta con el No.
20155600426882 del 10 de junio del 2015, del sefor Jorge Enrique Gutierrez
identificado con cédula de ciudadania No. 79.536.846 de Bogota, la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terresire Automotor Pasajeros por Carretera
EXPRESO BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE
REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 — 1, presuntamente no ha
gestionado y no la ha entregado oportunamente la tarjeta de operacién del vehiculo
vinculado con placas SVB320, por lo cual, presuntamente trasgrede el articulo
2.2.1.4.9.6 del Decreto 1079 del 2015, que estipula:

Decreto 1078 del 2015
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Por la cual se ordena abrir investigacion administrativa contra la empresa de Servicio Publicode -
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 - 1

... Articulo 2.2.1.4.9.6. Obligacién de gestionarla. Es obligacion de las empresas
gestionar las tarjetas de operacién de la totalidad de su parque automotor y de
entregarias oportunamente a sus propietarios, debienda solicitar su renovaeidn por lo
menos con dos (2) meses de anticipacién a la fecha de vencimiento.

En ningan caso la empresa podra cobrar suma alguna a los propietarios de los
vehiculos por concepto de fa gestion de la tarjeta de operacion.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la entrega de las nuevas tarjetas de
operacion, la empresa deberé devolver al Ministerio de Transporte los originales de
las tarjetas vencidas o del cambio de empresa. (Decrelo 171 de 2001, articufo 66)..."

De conformidad con lo antericr [a empresa de Servicio Plblico de Transporte
Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESC BOLIVARIANO S A EN
EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 —
1, presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancién establecidas en el
literal e} y literal a) del paragrafo articulo 46 de la Ley 336 de 1996 que a la letra

senala:
Ley 336 de 1996

“..Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las
multas oscilardn enire 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en
cuenta las implicaciones de Ja infraccién y procederan en los siguientes casos:

e) En todos los demas cascs de conductas que no tengan asignada una sancién
especifica y constiluyan violacion a las normas del transporte.”

(...) PARAGRAFO. Para la aplicacién de las muilas a que se refiere el presente
articulo se tendrédn en cuenta los siguientes parametros relacionados con cada Modo

de transporte:

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos menstiales
vigentes..."

En mérite de lo anteriormente expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Abrir Investigacién Administrativa en contra de la empresa
de Servicio Publicc de Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera
EXPRESO BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE
REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 ~ 1, por la presunta transgresion
conforme a lo prescrito en los articulos 2.2.1.4.4.1 y 2.2.1.4.9.6 del Decreto 1079 del
2015, los articulos 1, 2 y 3 de la Resolucion 315 del 2015, aclarada por el articulo 1
de la Resolucion 378 de 2013 del Ministeric de Transporte, en los articulos 1° y 2°
de la Resolucién 384 del 2000, en los articulos 48 y 49 del Decreto 171 del 2001, en
el articulo 8 y 7 de la ley 105 de 1993, modificado por el articulo 2° de la ley 276 de
19986, incurriendo presuntamente en la conducta establecida en el literal ) del
articulo 46 v literal a) del articulo 48 de la Ley 336 de 1996, y en las sancién prevista
en el paragrafo literal a) del articulo 46 e inciso primero del articulo 48 de la Ley 336
de 1996, de acuerdo a la parte motiva de la presente Resolucién.

ARTICULO SEGUNDOQ: Tener como pruebas las gue reposan en el expediente, v,
las que oportunamente se alleguen a [a investigacién. i&

I am
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Por la cual se ordena abrir investigacién administrativa contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO S AEN
EJECUCION DEL ACUERDOQ DE REESTRUCTURACION, con NIT. 860005108 -1

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente Resolucion por
conducto de la Secretaria General de Superintendencia de Puertos y Transporte, al
representante legal 0 a quien haga sus veces de empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANG
S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT.
860005108 — 1, ubicada en la AV BOYACA 15 69 INTERIOR 1, de la ciudad de
BOGOTA D.C., de acuerdo a lo establecido en el articulo 66 y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: Fijar un término de quince (15) dias habiles contados a partir
del dia siguiente a la nofificacion del presente acto administrativo para que el
representante legal o quien haga sus veces, en la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Pasajeros por Carretera EXPRESO BOLIVARIANO
S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION, con NIT.
860005108 — 1, presente por escrito los descargos o justificaciones, al igual que
solicite las pruebas que considere pertinentes.

ARTICULO QUINTO: COMUNICAR el contenido de la presente Resolucion por
conducto de la Secretaria General de Superintendencia de Puertos y Transporte al
sefor JORGE ENRIQUE GUTIERREZ, en la direccion CARRERA 80 No. 7 D - Q5
BARIO VILLAS DE CASTILLA, en la ciudad de BOGOTA D.C., de acuerdo 2 o
establecido en el articulo 37 del Codigo de Procedimien&o Administrativo y de lo
- Contenciosc Administrativo.

ARTICULO SEXTO: Surtida la respectiva notificacién, remitase copia de la misma ai
Grupo de Investigaciones y Control de la Delegada de Transito y Transporte para

que obre dentro del expediente. 5
e

ARTICULO SEPTIMO: Contra la presente Resolucion no proced"{e recurso alguno.

Ncrrn=i<;1uE:']s'i'z,5 éOgMUNi&JE"gIEz%UMPLASE

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS |
Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automoter
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Trpin Laéy {mmynarl g Seaad El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12,
Sminy h (rmrca Para uso exclusiva de las entidades del Estado
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LA MATRICULA MERCANTIL PROPCRCIOMNA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS.
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADC ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UM CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW . CCB .ORG.CO : ,
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RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADQC LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE FCRMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO
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PRRA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTEWTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA ¥ SEGURR EN
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/
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CERTIFICADO DE EXISTENCIAR Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCIOHN DE
DOCUMENTOS.

LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTC EN LAS MRTRICULRE E
INSCRIPCIQNES 'DEL REGISTRO MERCANTIL

CERTIFICA: ¥
NOMBERE : EXPRESO BOLIVARIANO S A EN EJECUCION DEL ACUERDO DE
REESTRUCTURACION
N.I.T. : 860005108-1
DOMICILIO : BOGOTA D.C.
CERTIFICA:
MATRICULA WO: 00022889 DEL 28 DE JUNIQO DE 1872
CERTIFICA:

RENQVACION DE LA MATRICULZ :31 DE MARZO DE 2017
ULTIMO ARNO RENOVADO : 2017
ACTIVO TOTAL : 68,017,522,000
TBAMANO EMPRESA : GRANDE }

CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : AV BOYACA 15 69 INTERIOR 1
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL DE MOTIFICACION JUDICIAL : notificaciones@bolivarianc.com.co
DIRECCION COMERCIAL : AV BOYACA 15 69 INTERIOR 1 %
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL COMERCIAL : notificaciones@bolivariano.com.co

CERTIFICA:
QUE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA NO HA INSCRITC EL ACTQ ADMINISTRATIVO
QUE ©LO HABILITA PARA PRESTAR EL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE
AUTOMOTOR EN' LA MODRELIDAD DE CARGA.

CERTIFICA:
CONSTITUCION: ESCRITURA PUBLICA NO.364, NOTARIA 5 BOGO?A, DEL 11
DE FEBRERO DE 1.956, INSCRITA EL 18 DE FEBRERO DE 1.956, BRJC EL
NO. 25.185 DEL LIBRC RESPECTIVO, SE CONSTITUYQO LA SOCIEDAD DENOMI
NADA "EXPRESQO BQLIVARIANO S.A.".

CERTIFICA: 1
QUE MEDIANTE COMUNICACIOM NO. 155~004227 DEL 14 DE FEBRERC DE 2002,
INSCRITA EL 26 DE FERRERO DE 2002 BAJO EL NO. 15 DEL LIBRO XVIII, LA
SUPERINTENDEWCIA DE SOCIEDADES ACEPTO LA INICIACION DEL TRARMITE DE
REACTIVACION EMPRESARIAL © PROMOCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION
DE LA SOCIEDAD DE LR REFERENCIA.

CERTIFICA:

QUE MEDIANTE COMUNICACION NO. 155-004227 DEL 14 DE FEBRERO DE 2002,
INSCRIT2 EL 26 DE FEBRERO DE 2002 BAJO EL NO. 15 DEL LIBRO XVIII, LA
SUPERIMTENDENCI? DE SCCIEDADES NOMBRO PROMOTOR DENTRO DEL TRAMITE DE
REACTIVACION EMPRESARIAL © PROMOCION DEL ACUERDO DE REESTRUCTURACION
DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA.
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