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"CAS:I L RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO JUZGADO 008

Y CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. Carrera. Novena
Correo Institucional: ccto08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota D.C

OFICIO No. 1181 FECHA _26 DE AGSOTO DE 2022

SENOR
SECRETARIO H. TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA-SALA CIVIL
CIUDAD

ANO DE INICIACION DEL PROCESO 2017 NUMERO DE RADICACION 11001310300820170071200
TIPO DE PROCESO: Declarativo CLASE DE PROCESO: Ordinario
SUB-CLASE DE PROCESO: Enriguecimiento sin Causa

TIPO DE RECURSO: (RECURSO DE QUEJA) contra AUTO 27 DE MAYO DE 2022
obrante al folio (s) 655 del cuaderno No. 1

El proceso consta de (1) cuadernos de 686 folios

DEMANDANTE: LILIANA PATRICIA DIEZ GOMEZ DOCUMENTO: Cedula de Ciudadania No.
51790186 BOGOTA DIRECCION: CALLE 28 No.13 A 24 OF-514 ED. MUSEO PARQUE CENTRAL

BAVARIA BOGOTA

APODERADO _X_CURADOR :_T.P.No. _C.S.J. C.C. No.: __ DIRECCION: __TELEFONO: _FAX:

DEMANDADO: CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ, ERNESTO ROZO RUEDA, JORGE
ARTURO ROZO NUNEZ DOCUMENTO: Cedula de Ciudadania, Cedula de Ciudadania, Cedula de
Ciudadania No. 11428937, 6150294, 79147440 ,, DIRECCION: URBANIZACION COVIDA LT 7°
CALLE ESCORPIO, DISTRITO LOS OLIVOS, CARRERA 4 B N0.90-02 APTO-502, CARRERA 4B
N0.90-02 APTO-502 LIMA (PERU), BOGOTA, BOGOTA

APODERADO __ CURADOR___:,, T.P.No.,, C.SJ. C.C.No.:,, ,, DIRECCION: .. TELEFONO: L FAX:

ENVIO A USTED POR SEGUNDA vez el proceso de la referencia a esa Corporacion.

Atentamente.

SANDRA MARLEN RINCON CARO
SECRETARIA

OBSERVACIONES: Si el proceso estuvo con anterioridad en el TRIBUNAL, indique la fecha 29 DE
OCTUBRE DE 2021 No. de Radicacion. _nombre del Magistrado (a) _DRA MARTHA PATRICIA
GUZMAN ALVAREZ que conoci6 del recurso.

DE IGUAL MANERA. Si fue solicitado indique No. de oficio. fecha y el Magistrado
@ que esta conociendo de la alzada.

ESPACIO EXCLUSIVO PARA EL TRIBUNAL
RECIBIDO FECHA: POR:

REVISADO:
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DOLUCIONE:
Honorable
Tribunal Superior de Distrito Judicial Sala Civil de Bogota D.C..
E.S. D.

Ref.: Proceso declarativo No. 110014003014-2017-00311-01
Demandante: YENNY TATIANA SARMIENTO VANEGAS y

ASESORIA otros
Demandado: ROBINSON OSPINA NINO y ofra.

CALIFICADA airo Alfonso Acosta Aguilar, obrando en mi condicién de
apoderado judicial de la parte actora encontrandome
dentro de la oportunidad procesal pertinente me permito el
sustentar recurso de apelacion contra la sentencia proferida
el dia 11 de julio de 2022, proferida por el Juzgado 41 Civil

del Circuito de Bogotd D.C. en los siguientes términos:

EN

DERECHO

Solicito muy respetuosamente, se acceda a fodas y cada
una de las suplicas del libelo de demanda por encontrarse
Y plenamente demostrados los elementos axioldgicos para la
responsabilidad objetiva, aquiliana, civil, solidaria en cabeza de
los demandados.

ACCIDENTES

En efecto el fallo resulta en un todo confraevidente, pues del
acervo probatorio se infiere sin hesitacién alguna, que se

DE

encuentran plenamente demosfrados los supuestos de hecho

en que se edifican las suplicas del libelo de demanda, al punto

que aparecen debidamente probados los presupuestos que

TRANSITO impone el articulo 2341 del Cédigo Civil.

Razdon por la cual disiento de las apreciaciones contempladas
en la sentencia objeto de alzada, en razon a los siguientes
PBX: 8058110 reparos:

Calle 19 No. 5 - 51 Of. 903

Celular: 3102212525

3138814342 1. Culpa exclusiva de la victima

solucionesjuridicas@soljuridica.com

La ley* y la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil?> ha establecido que en el ejercicio
de actividades peligrosas se consagra un régimen objetivo de

https://soljuridicaco.godaddysites.com/

[ IR e AR Rl | Articulos 2341 y 2356 del Coaligo Civil,
2SC 24 ago. 2009, rad. 11001-3103-038-2001-01054-01; SC 26 ago. 2010, rad.
Soljuridicassas 2005-00611-0; SC 15 sept. 2016 -12994.

@ 3125799743 - 3138814342

BOGOTA - COLOMBIA




P fml:
SOLUCION

M

07 e

ASESORIA

CALIFICADA

EN

DERECHO

Y

ACCIDENTES

DE

TRANSITO

Calle 19 No. 5 - 51 Of. 903
PBX: 8058110
Celular: 3102212525

3138814342

solucionesjuridicas@soljuridica.com

https://soljuridicaco.godaddysites.com/

o Soluciones juridicas y Cia S.A.S.

Soljuridicassas

(9 3125799743 3138814342

BOGOTA - COLOMBIA

responsabilidad, es decir que, en contra del demandado obra
una presuncion de responsabilidad o de culpa, por la cual al
demandante solo le corresponde demostrar la existencia del dano
y el vinculo de causalidad, elementos que en el caso que nos
atane fueron debidamente acreditados por Ila parte
demandante.

Contrario a los argumentos establecidos por la senora Juez,
dentro del proceso se encuentfran determinado el elemento de
culpa en cabeza del conductor del vehiculo de placas JAUS1D.

La apreciacion de la senora Juez no se encuentra sustentada con
lo probado dentro del plenario, la falladora no dio valor
probatorio a las pruebas documentales aportadas al plenario,
conforme el bosquejo topogrdfico vy lo contemplado en el
informe policial de accidente de trdnsito, y los interrogatorios de
parte practicados, valoracion conjunta con la que se puede
establecer sin dubitacion la acreditacion del ejercicio de la
actividad peligrosa desplegada por el senor Robinson Ospina
Nino, asi como su participacidon en la produccion del dano, al
respecto la corte suprema de Justicia, ha establecido:

“En suma, segun la reiterada jurisprudencia de la Sala,
a la victima de la lesion causada con la conduccion
de vehiculos, le basta acreditar el ejercicio de la
actividad peligrosa, el dano y la relacion de
causalidad entre aquella y éste para estructurar la
responsabilidad civil por tal virtud. En contraste, al
presunto agente es inadmisible exonerarse probando
la diligencia y cuidado, o la ausencia de culpa, y salvo
prevision normativa expresa in contrario, solo podrd
hacerlo demostrando a plenitud que el dano no se
produjo dentro del ejercicio de la actividad peligrosa
por obedecer a un elemento exfrano exclusivo, esto
es, la fuerza mayor o caso fortuito, la intervencion de
la victima o de un tercero que al romper el nexo
causal, excluye la autoria.” Negrillas fuera del texto.
(cas.civ. sentencia de 17 de mayo de 2011, exp.
25290-3103-001-2005-00345-01).

El Ad-quo, da por probado una causal hipotética contemplada
en la prueba documental, sin tener en consideracion que como
conforme lo estipula el Manual de Diligenciamiento del Informe
Policial de Accidentes de Transito, en el capitulo V. campo 11:

Hipotesis de accidente de transito:
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“(...) recuerde que Ila hipdtesis indicada no implica
responsabilidades, para los conductores, sino que expresan
las acciones generadoras o intervinientes en la evolucion
fisca de un accidente. (...)"

Y resalta.

“(...) las hipotesis del accidente se establecen en aras de
general estadisticas que lleven a determinar cudl es el
factor repetitivo que mds incide en los accidentes (...)"

Pese a la apreciaciéon contenida en la sentencia objeto de
alzada, el informe policial no da cuenta que la Unica causa del
accidente es la conducta desplegada por el peatédn, en el
referido informe policial, también da cuenta de la conducta
desplegada por quien ejerce se reitera la actividad peligrosa, sin
tomar en consideracion el interrogatorio de parte rendido por mi
poderdante.

Sobre este particular ha precisado la Corte Suprema de Justicia
que:

“La Corporaciéon de modo reiterado tiene adoptado como
criterio hermenéutico el de encuadrar el ejercicio de las
actividades peligrosas bajo el alero de la llamada presuncion de
culpabilidad en cabeza de su ejecutor o del que legalmente es su
titular, en condicidn de guardidn juridico de la cosa, escenario en
el que se protege a la victima relevandola de demostrar quién
tuvo la responsabilidad en el hecho causante del dano padecido
cuyo resarcimiento reclama por la via judicial, circunstancia que
se explica de la situacion que se desprende de la carga que la
sociedad le impone a la persona que se beneficia o se lucra de
ella y no por el riesgo que se crea con su empleo. El ofendido
Unicamente tiene el deber de acreditar la configuracion o
existencia del dano vy la relacidon de causalidad entre éste y la
conducta del autor, pudiéndose exonerar solamente con la
demostracion de la ocurrencia de caso fortuito o fuerza
mayor, culpa exclusiva de lavictima o la intervencién de un
tercero.

“Este estudio y andlisis ha sido invariable desde hace muchos anos
y no existe en el momento actual razén alguna para cambiarlo, y
en su lugar acoger la tesis de la responsabilidad objetiva, porque
la presuncion de culpa que ampara a los perjudicados con el
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gjercicio de actividades peligrosas frente a sus victimarios les
permite asumir la confrontacion y el litigio de manera
francamente ventagjosa, esto es, en el entendido que facilita, con
criterios de justicia y equidad, reclamar la indemnizacién a la que
tiene derecho.

“La interpretaciéon judicial de la Sala que se ha consignado en
innuUmeros fallos de la Corte, emana del texto mismo del articulo
2356 del Codigo Civil cuando dispone que “por regla general
todo dano que pueda imputarse a malicia o negligencia de ofra
persona, debe serreparado  por ésta”, lo que significa sin lugar
a dudas que los calificativos de la conducta del actor enmarcan
dentro del sentido mds amplio de lo que debe entenderse por el
accionar culposo de una determinada persona en su vida social
y en las relaciones con sus semejantes cuando excediendo sus
derechos vy prerrogativas en el uso de sus bienes o las fuerzas de la
naturaleza causa menoscabo en ofras personas o en el
patrimonio de éstas.” 3

Asimismo, respecto de la responsabilidad civil por actividades
peligrosas la Corte Suprema de Justicia, conforme expediente
No. 11001-3103-038-2001-01054-01 del 24 de agosto de 2009, reiterd:

..."[n]o se requiere la prueba de la culpa para que surja la
obligacién de resarcir, no porque la culpa se presuma sino
porque no es esencial para fundar la responsabilidad, y por ello
basta la demostraciéon del dano y el vinculo de causalidad”
(Sentencia de 31 de agosto de 1954, LXXVIII, 425 y siguientes).

c) La responsabilidad recae en quien desarrolla una actividad
que pueda estimarse como generadora de riesgos o peligros
para la comunidad, en cuanto con la misma se incrementan
aquellos a los que normalmente las personas se encuentran
expuestas y, por ende, serd responsable quien la ejerza, de
hecho o de derecho, o esté bajo su direccion, manejo o control.

d) En este sistema, por lo general, exonera solo el elemento
extrano, esto es, la fuerza mayor o el caso fortuito, la intervencion
de la victima o de un tercero, cuando actua como causa Unica
y exclusiva o, mejor la causa extrana impide la imputacion
causal del dano a la conducta del supuesto autor.

e) En las actividades peligrosas concurrentes, el régimen juridico
aplicable es el consagrado en el articulo 2356 del Codigo Civil y,
en su caso, las normas juridicas que existan sobre la actividad
concreta.

3 Cas. civ. de 26 de agosto de 2010. Exp.: N° 4700131030032005-00611-01
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SOLUCIONE!

La problemdtica, en tales casos, no se desplaza, convierte o
deviene en |la responsabilidad por culpa, ni tampoco se aplica
en estrictez su regulacion cuando el juzgador encuentra
probada una culpa del autor o de la victima, en cuyo caso, la
apreciard no en cuanto al juicio de reproche que de alli pudiere
desprenderse sino en la virtualidad objetiva de la conducta y en
la secuencia causal que se haya producido para la generacion
ASESORIA del dano, para determinar, en su discreta, autdbnoma vy
ponderada tarea axioldgica de evaluar las probanzas segun las
reglas de experiencia, la sana critica y la persuasion racional,
CALIFICADA cuando es causa Unica o concurrente del dano, y, en este Ultimo
supuesto, su incidencia, para definir si hay lugar a
responsabilidad o no;.
=N Tal aspecto es el que la Sala ha destacado y querido destacar al
referir a la graduacion de “culpas” en presencia de actividades
peligrosas concurrentes, esto es, el deber del juez de examinar a
plenitud la conducta del autor y de la victima para precisar su
incidencia en el dano y determinar la responsabilidad de uno u
ofra, y asi debe entenderse y aplicarse, desde luego, en la
Y discreta, razonable y coherente autonomia axioldgica de los
elementos de conviccion allegados regular y oportunamente al
proceso con respeto de las garantias procesales y legales...”.

DERECHO

ACCIDENTES

La ley presume la culpa de quien ejerce la actividad peligrosa,
por lo que el afectado solo debe acreditar el dano vy la relacién
DE causal, elementos que estdn palmariamente justificados como se
expuso en lineas anteriores. La presuncion legal, marca una
consecuencia juridica relevante, como se advierte de la lectura
TRANSITO del articulo 66 del Cédigo Civil:

“Se dice presumirse el hecho que se deduce de ciertos

Calle 19 No. 5 — 51 Of. 903 antecedentes o circunstancias conocidas.

PBX: 8058110 Si estos antecedentes o circunstancias que dan motivo a la
presuncion son determinados porlaley, la presuncion se llama legal.
Celular: 3102212525 Se permitird probar la no existencia del hecho que legalmente se

presume, aunque sean ciertos los antecedentes o circunstancias de
que lo infiere la ley, a menos que la ley misma rechace
solucionesjuridicas@soljuridica.com expresamente esta prueba, supuestos los anfecedentes o
circunstancias.

3138814342

https://soljuridicaco.godaddysites.com/
Siuna cosa, segun la expresion de la ley, se presume de derecho, se
- , B entiende que es inadmisible la prueba conftraria, supuestos los
o Soluciones juridicas y Cia S.AS. . .
antecedentes o circunstancias”.
Soljuridicassas

(9 3125799743 3138814342
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La presuncion ala que alude la jurisprudencia cuando se trata
del gjercicio de una actividad peligrosa, tiene sus cimientos en el
citado articulo 2356 del Cédigo Civil, y de esta forma quien
ejecuta una actividad peligrosa y causa dano, debe indemnizar
los perjuicios ocasionados a la victima, quien Unicamente se
repite tiene la carga probatoria de demostrar el nexo causal, lo
cual para el caso de autos esta notoriamente probado.

El doctrinante Dr. Dominguez Avila sefiala que, “si la culpa de la
victima es la Unica causa exclusiva del dano, el fundamento del
efecto exonerador total parece claro: la intervencion de la
victima en su propio dano dirime todo posible nexo causal con el
hecho que se imputa al demandado”.

Como indican los doctrinarios Mazeaud, la culpa de la victima
solo implica inimputabilidad cuando “el presunto responsable
pruebe la imprevisibilidad y la irresistibilidad del hecho de la
victima. Si no se realiza esa prueba, el hecho de la victima,
cuando sea culposo y posea un vinculo de causalidad con el
dano, produce una simple exoneracion parcial (...)"4

Queda claro que la culpa de la victima debe ser considerada
como un eximente de responsabilidad total, siempre que esta sea
la Unica causa exclusiva y determinante del dano. La actuacion
de la victima es la que, inequivocamente, podria conllevar como
consecuencia ese determinado resultado danoso.

solucionesjuridicas@soljuridica.com

https://soljuridicaco.godaddysites.com/
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4 Lecciones de Derecho Civil Henri Mazeaud, Le6n Mazeaud, Jean Mazeaud Lecciones de
Derecho Civil: 1960
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DOLUCIONE:

Dentro del presente asunto la parte pasiva no probd que el
actuar de la victima en este caso la senora Yenny Tatiana
Sarmiento Vanegas, fuera de naturaleza imprevisible o irresistible
siendo estos los Unicos componentes aceptables para que opere
una exoneracion de responsabilidad en cabeza de los
demandados.

07 aie

ASESORIA Asi las cosas, ruego en forma por demads respetuosa al
honorable Magistrado revocar la sentencia proferida y contrario
a ello acceda a las pretensiones de la demanda.

CALIFICADA

Con atencioén y respeto.
EN De la Senora Juez,

Cordialmente,

DERECHO B

Y
ACCIDENTES Jairg A © Acosta Aguilar
C. C. No: de Chaparral
T. P. No. 29632 del C. S. de la J.
DE

d.m.a*/
V-229-2

TRANSITO

Calle 19 No. 5 - 51 Of. 903
PBX: 8058110
Celular: 3102212525
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30/8/22, 14:52 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS RV: PROCESO VERBAL N° 11001-
31-03-018-2019-00335-02. DEMANDANTE: FABIOLA PADILLA GOMEZ contra BRAYAN
FERNANDO CANON DUARTE, MASIVO CAPITAL S. A. S. EN REORGANIZACION, y
LIBERTY SEGUROS S. A.

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 30/08/2022 14:18

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 2:14 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: VICTOR MAURICIO CAVIEDES CORTES <victor.caviedes@prevencionesjuridicas.com>

Asunto: RV: PROCESO VERBAL N° 11001-31-03-018-2019-00335-02. DEMANDANTE: FABIOLA PADILLA GOMEZ
contra BRAYAN FERNANDO CANON DUARTE, MASIVO CAPITAL S. A. S. EN REORGANIZACION, y LIBERTY SEGUROS
S.A.

Cordial saludo,

Se remite por competencia al doctor OSCAR CELIS FERREIRA - SECRETARIO JUDICIAL DE
LA SALA CIVIL, cualquier inquietud sobre su proceso debe dirigirla al correo
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

Margarita Mendoza Palacio

Secretaria Administrativa de la Sala Civil
Tribunal Superior de Bogota

(571) 423 33 90 Ext. 8352

Fax Ext.: 8350 - 8351
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/2grupocivil/email/id/AAQKAGJiYWRINGQSLWImMMmMQINGMzZC05YzZhLTkxZTAOOT...  1/2
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30/8/22, 14:52 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

De: Victor Caviedes <victor.caviedes@prevencionesjuridicas.com>

Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 14:12

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Ciro Humberto Lobo Gallardo <profesionallitigios.juridica@masivocapital.co>; enrique colmenares
<gcolmenares@gecpabogados.com>; German Andrés Cajamarca Castro <gcajamarca@mypabogados.com.co>
Asunto: PROCESO VERBAL N° 11001-31-03-018-2019-00335-02. DEMANDANTE: FABIOLA PADILLA GOMEZ contra
BRAYAN FERNANDO CANON DUARTE, MASIVO CAPITALS. A. S. EN REORGANIZACION, y LIBERTY SEGUROS S. A.

Doctores de la Secretaria de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, buena tarde.

En mi calidad de apoderado judicial del demandante, en el proceso del Asunto, en
acogimiento de lo establecido en los articulos 103, 109 y 122 del Codigo General del
Proceso, concordante con lo normado en la Ley 2213 de 2022. Estando dentro del
término legal concedido, en los archivos adjuntos en formato PDF, allego al expediente
el Memorial con el cual sustento el recurso de apelacion contra la sentencia

Muy comedidamente solicito se sirvan acusar recibo del presente correo electronico

Sin otro particular

Cordialmente,

VICTOR M. CAVIEDES CORTES.
Abogado.

Carrera 13 # 119 — 95 Oficina 203

Telefono: (571) 213 9999

Movil: (57) 315 8996122

E-mail: victor.caviedes@prevencionesjuridicas.com
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JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS

MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA.

E. S. D.

REFERENCIA:  Proceso Verbal N° 11001-31-03-018-2019- 00335-02

De FABIOLA PADILLA GOMEZ contra LIBERTY SEGUROS S. A.,
MASIVO CAPITAL S. A. S. EN REORGANIZACION, y BRAYAN
FERNANDO CANON DUARTE.

TERMINO PARA SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA.

La Secretaria del tribunal de Superior de Bogota, en Auto calendado 17 de agosto de 2022,
notificado por fijacion en el Estado del dia 18 del mismo mes y afio, en el que informa que luego de
transcurrida la ejecutoria de la Providencia en comento, empieza a correr el termino de cinco (5)
dias para la sustentacién del recurso.

Es asi que la ejecutoria del Auto se dio éhtre el viernes 19 al martes 23 de agosto de 2022; luego
el termino de sustentacion del recurso, corre entre el miércoles 24 hasta el martes 30 de agosto de
la misma anualidad.

SUSTENTACION DE LAS ALEGACIONES DEL RECURSO DE APELACION

VICTOR MAURICIO CAVIEDES CORTES, en mi calidad de apoderado judicial de la demandante
en el proceso de la referencia, con el presente escrito sustento el Recurso de Apelacién de la
Sentencia de primera Instancia proferida por la Sefiora Juez 18 Civil del Circuito de Bogota, lo que
hago en los siguientes términos:

Apoyada la Sefiora Juez en la excepcién denominada concurrencia de culpas invocada por la
aseguradora demandada, condena a la accionante a perder el 25% de la indemnizacion por su
participacion activa en la causacion del dafio, que, a voces de la falladora de primera instancia,
corresponde a su participacion activa por llevar una perro de 6 a 8 meses de vida, y, adicional a lo
anterior, por ser la Unica lesionada en el accidente en comento.

El tema de la responsabilidad de los demandados la falladora de primera instancia dejo bien claro
en la sentencia que el conductor del bus hizo caso omiso de la SENAL PREVENTIVA SP-25, que
indica la existencia de un resalto mas adelante, aunado al hecho cierto que también hace caso
omiso a la sefal del limite de velocidad, violaciéon de la norma que lo llevo a exceder el limite
permitido, pasando el resalto a velocidad, causandole las graves lesiones que por el resto de la
vida afectaran la salud de la sefiora Fabiola Padilla Gémez.

Para desvirtuar la presunta concurrencia de culpas de la demandante, debo poner de presente que
el Brayan Fernando Carnén Duarte en el interrogatorio de parte confeso que la sefiora Fabiola se
sentd en la Ultima silla, que él no vio el reductor de velocidad.

En el minuto 30:44 de la grabacién, el conductor confeso que el paso el reductor, que, en razén
a que la parte trasera del carro es muy liviana, por lo que brinco demasiado, razén por la cual la
pasajera también salto cayo en la silla y se resbalo a las escaleras, de alli no se pudo mover.

En el minuto 36:26 de la grabacién confeso no haber visto sefal de transito alguna.

En el minuto 40:59 de la grabaciéon confeso no sabe claramente cual es la sefial (SP-25), de
hecho, creo que no la conoce, ya que no fue capaz de describirla.

En el minuto 44:24 de la grabacidn confiesa el grave dolor que aquejaba a la pasajera luego
haber pasado el resalto.

U www.prevencionesjuridicas.com T
Direccién: Carrera 13 No 119 - 95 Oficing 203- 204, Bogoté
Telefonos: 213 9999/96 - 214 1228 Celar 317 35115409,




PREVENCIONES
JURIDICAS =+

Pese a que Brayan Fernando no confeso circular a exceso de velocidad, la confesion del minuto
30:44, el desconocimiento de las sefiales de transito, el conocer de primera mano o presenciar el
dolor de la pasajera, oir a la lesionada quejarse, impone pensar, es concluyente que circulaba con
exceso de velocidad.

Es sensato concluir que es el causante directo de las lesiones que hoy aquejan la humanidad de la
demandante, es Brayan Fernando, quien conducia el vehiculo confiado a exceso de velocidad.

Si fuera cierto el dicho del encartado, que circulaba a baja velocidad, y no se percata del resalto
porque no esta pintado, y porque hace caso omiso a la sefial SP-25, como en efecto sucedid, el
carro y la pasajera saltan, solo que no lo hara con la magnitud y la gravedad de las consecuencias
que conocemos. Es menester poner de presente que el conductor confeso que el carro salto
demasiado, esa manifestacién no se puede perder de vista, ni desconocer. Ahi esta la causa
eficiente de las lesiones que generaron la presente accion.

Ahora, de ser cierto que la empresa propietaria y afiliadora del rodante de placas WDD314,
capacitara a los conductores, y les ilustrara sobre las normas de transito que regulan la conduccién
de vehiculos de pasajeros, muy seguramente Brayan Fernando no le permite el ingreso al bus de
la sefiora Fabiola Padilla Gémez, por transportar un perro sin cumplimiento de las normas que
regulan el tema.

Pensemos. Brayan Fernando conocedor de las normas de transito de conduccion de vehiculos de
personas, actividad que ha ejercido diligentemente por mas de seis afos, aunado a la exigente y
bien ponderada capacitacién de Masivo Capital S. A. S. en Reorganizacién, se percata que la
pasajera pretende ingresar al rodante con un animal en su regazo, por lo que le impide el acceso,
pero la sefiora le ruega, le hace caras, le hace ojitos, le suplica, entonces el conductor conmovido
le permite ingresar al vehiculo con la salvedad que se hace responsable de ella y del animal. Esta
es una pelicula fantasiosa, que, de haber sucedido, tanto el conductor como la pasajera habrian
puesto de presente en los interrogatorios de parte; probablemente alguno lo niegue, pero el otro, el
mas afectado no lo calla.

Luego si el conductor del bus que en el momento del servicio es el “administrador” del mismo, al
momento de subirse los pasajeros no se opone al transporte de mascotas que no cumplen con los
requisitos del articulo 87 del Cédigo de Transito y Transporte, estd asumiendo las consecuencias
que puedan derivarse en el evento de un accidente, como €l que en estos momentos ocupa
nuestra atencion. Recordemos que el conductor celebra el contrato de transporte de personas en
nombre y representacién del propietario y la empresa afiliadora, quienes gozan de la solidaridad en
los dafios que causen.

No se puede perder de vista la confesibn de Brayan Fernando en el minuto 30:44 de la
grabacion, de forma que, si la sefiora Fabiola Padilla Gémez no llevara el animalito, igual habria
sufrido el dafo que le fue irrogado por el conductor del bus. Por la velocidad de circulacion del bus
de placas WDD314, la falta de conocimiento de las normas de transito, la inobservancia de las
mismas, el desconocimiento de la ruta, y la persecucion de su compafiero guia que iba adelante
en otro bus, sin duda alguna conducen a establecer que la responsabilidad total, del 100% de las
graves afectaciones de la salud de la pasajera son imputables al conductor del bus, varias veces
nombrado.

Llama la atencién que la empresa propietaria y afiliadora adscrita al exigente protocolo de
Transmilenio no encuentra responsabilidad alguna del conductor de los hechos que se investiga en
este proceso, pese a tener conocimiento de la gravedad de las lesiones de la pasajera. Dicen
investigarlo internamente, pero no lo aportan al proceso, lo que no la hace creible, maxime cuando
esta en curso un proceso en el que las pretensiones son altas.

Pretenden zafarse de la responsabilidad endilgandosela a la-carencia de sefales o deficiencia de
las mismas, es decir, que todos los usuarios del sistema estamos expuestos a sufrir dafos, que
seguramente no seran asumidos ni siquiera por la compafiia de seguros.
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Muy preciso para el tema en comento, la sentencia del Magistrado Ponente John Freddy Saza
Pineda, nimero de Radicacién: 13001 -31 -03-001-2016 -00037-01 de fecha 11 de marzo de 2021.

" (.-) En ese orden de ideas, considera la Sala que a diferencia de Jo expuesto por la sociedad AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A. no habia lugar analizar si se estructurd o no una “concurrencia de actividades peligrosas”, puesto
que de los elementos de juicio que reposan en este juicio desprende gue CLAUDIA PATRICIA CASTRO RULZ
(g.e.p.d.) era pasafera de la motocicleta de placas FLF-92B, de modo que, verdad, ella no desplegaba ninguna
accion riesgosa capaz de incidir en la produccion del hecho dafioso, ni su actividad era idonea para aniguilar la
cuipa de fos conductores involucrados. De ello se sigue que no se requeria probanza alguna gue demostrara que
e/ conductor de la buseta de placas UYT-902 actud de manera negligente, pues desde la perspectiva de la
victima, la culpa se presumia en virtud de lo dispuesto en el articulo 2356 del Codigo Civil,

En torno a este puntual respecto, la Sala de Casacion Civil de Ja Corte Suprema de Justicia tuvo Ja oportunidad de
precisar lo siguiente:

"SI con motivo de un chogue de vehiculos resulta perjudicado o lesionado uno de los pasajeros, en orden a
determinar la responsabilidad civil, en estrictez, «no cabe hablar de colision de actividades peligrosas y, en tal
virtud, la victima puede utilizar a su favor -como bien lo ha predicado la doctrina- las presunciones
del articulo 2356 del Codigo Civil».

5,

T g

El pasajero u ocupante, a no dudarlo, en su condicion de tal, no despliega - por regla general-
comportamiento alguno que pueda calificarse como peligroso. Su actividad, en relacion con el automotor
que lo transporta, de ordinario es tipicamente pasiva y, por tanto, incapaz de generar un riesgo de cara a la
conduccion material del aquel, Muy por el contrario, estd sometido a uno de elfos: el que emerge de la prenotada
conduccidn vehicular. Mutatis mutandis, el ocupante, en dichas condiciones, no es mas que un mero
espectador; un sujeto neutro enteramente ajeno a la explotacion o ejecucion de la actividad
catalogada como peligrosa o riesgosa. Se trata, pues, de una <victima, ajena en un todo a la actividad
peligrosa que se predica del propietario del otro vehiculo, a quien demandsa, participante en el accidente» (cas.
civ. de 7 de septiembre de 2001; exp: 6171)"1.

Asimismo, esa alta Corporacion sefiald que: “..Jos (nicos elementos estructurales de esta especie de
responsabilidad son el ejercicio de una actividad peligrosa, la acusacion de un dafio y la relacion de causalidad
entre aquélla y éste, exigiendo “tan solo que el dafio pueda imputarse [...] por los peligros que implican,
inevitablemente anexos a ellas” (cas. civ. Sentencia de 14 de marzo de 1938, XLVI, 1932, pp. 211-217), sin
requerir “la prueba de la culpa para que surja la obligacion de resarcir... y por effo basta la demostracion del dafio
y el vinculo de causalidad”2.

Entonces, si a la larga se probo que en la colision que se presentd entre la motocicleta de placas FLF-92B y fa
buseta de placas UYT-902, resultd lesionada la pasajera CLAUDIA PATRICIA CASTRO RULZ (g.e.p.d,), la parte
demandante no estaba llamada a acreditar la culpa del conductor del automotor, en tanto que, se insiste, sobre
éste pesaba la presuncion de culpa por ejercer -é/ si- una actividad peligrosa. (...) "

Finalmente, debo decir que el hecho cierto que la sefiora Fabiola Padilla Gomez fuera la Unica
lesionada en el accidente de transito ocurrido el pasado 5 de junio de2017, no es indicativo, no
alcanza a ser indicio de responsabilidad de la victima. Con respeto considero esa afirmacion un
desacierto del A quo, presumir y llevarlo a ser determinante para la prosperidad de la concurrencia
decretada, no resulta ajustada a derecho.

No obra en el plenario prueba alguna fehaciente y determinante que permita inferir lo sentenciado.
No debi6 perder de vista la falladora y ahora el Superior, que la accionante en el interrogatorio
departe confeso que no habia nadie mas sentado en las sillas de atras, que se acomodé alli para
no interferir con los otros pasajeros, que en el bus solo iban tres personas incluida la lesionada,
que acomodo la perrita en la silla del lado, que la sujeto a la varilla con la correa que tenia el
animalito puesto, que la mascota acomodo su gética sobre la pierna de la sefiora, que se estaba
teniendo o agarrada de la varilla, que cuando el conductor paso el resalto a velocidad, gracias a
que estaba agarrada no se fue de cabeza contra, o hacia el vacio de las escaleras.

Y es que sin haber estado en el bus es creible su teoria. Analicemos. Si la pasajera no se
estuviera agarrando del tubo, entonces al momento de saltar el bus ella termina afectando
gravemente su columna cervical porque seguramente habria terminado en el pasillo de salida o las
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escaleras, como se le quiera denominar. El hecho de estar agarrada del tubo le permitié elevarse
cuando el bus lo hizo, y caer sobre el mismo punto que se encontraba, es decir, en la silla.

Recordemos la confesién del minuto 30:44 de la grabacién de Brayan Fernando, quien confeso
que la sefiora cay6 sobre la silla. Esa posicion final no habria podido ser de no estar sujetada de la
varilla, que a voces de la empresa duefia y afiliadora del rodante, es el mecanismo de seguridad y
proteccion, que luego de imaginar y valorar lo ocurrido, resulta ser un mecanismo de seguridad, si
se hace uso de el.

Con estas breves elucubraciones y la transcripcion de la jurisprudencia, muy comedidamente
solicito al Honorable Magistrado y a la Sala de Decisién se sirvan revocar la presunta concurrencia
de culpas de mi prohijada, y en su lugar se profiera sentencia sustitutiva, en la que se condene a
los demandados a pagar a mi mandante el total de las condenas impuestas a estos.

En cuanto a las pretensiones que no fueron prosperas. Niega la falladora de primera instancia los
perjuicios pedidos a favor de sefiora Fabiola Padilla Gdmez, correspondientes al lucro cesante en
sus modalidades tanto consolidado como futuro, con el siguiente argumento:

"(..) dice que siguid trabajando, pero no aporto soporte que diera cuenta de los ingresos que venia recibiendo o
Jos que venian ingresando a su patrimonio y su eliminacion o merma a causa de este accidente. Incluso los pagos
de Jos copagos los hizo a titulo de beneficiaria no de cotizante, que es normalmente que es o que se debe hacer
cuando se estd laborando, por lo tanto, se deniega esta suma de dinero al igual que el lucro cesante futuro por
$116.372.468 toda vez que su peticion tiene el mismo fundamento, y esta jueza no encontrd soporte probatorio
de dicha peticion, es decir, esta negativa obedece a que esta juzgadora encuentra deficiencias en lo pretendido y
el falta del cumplimiento de la carga probatoria de la actora al no demostrarios adecuadamente (...)”

Para abordar el tema de los perjuicios de lucro cesante en sus dos modalidades, considero
necesario poner de presente que la demandante en el interrogatorio de parte confeso que hacia
mas de ocho (8) afios que dejo de trabajar para empresas formalmente establecidas, y estaba
dedicada a su actividad de cuidar, lavar, peluquear, bafiar, desparasitar, participar activamente de
jornadas de vacunacion, y dar en adopcién animalitos abandonados, tales como perros y gatos.

Sin complicacién alguna hablo de los productos que vendia de los implementos de trabajo, del
mantenimiento de los mismos, lo que denota conocimiento de la actividad que ejercia. Si bien es
cierto que no palmea en el expediente prueba documental que demuestre de manera fehaciente
los ingresos mensuales de la sefiora Fabiola Padilla Gémez, también lo es que la demandante al
rendir interrogatorio de parte en la audiencia del pasado 24 de marzo de 2022, confeso ser una
persona activa, de trabajo, que tenia su negocio en su propia casa en Mosquera, que no pagaba
arriendo, que no llevaba contabilidad, pero no por ello dejaba de ser laboriosa.

Considero que la falladora de primera instancia, paso por alto las prueba adosadas al plenario
como la historia clinica que da fe de los graves padecimientos que el hecho dafioso dejo en la
demandante, las valoraciones practicadas en el Instituto Nacional de Medicina Legal, el
interrogatorio de parte en el que la demandante expuso con claridad lo que no se puede leer en las
historias clinicas arrimadas al plenario, el informe de Pérdida de Capacidad Laboral proferido por
la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca, que fue de 40,31%

Si bien valoro alguno de ellos para las condenas impuestas omitié hacerlo para el perjuicio material
pedido con el libelo demandatorio. Es claro y evidente, fue confesado por la sefiora Fabiola que
luego que pudo dejar la silla de ruedas y pudo volver a caminar, intento continuar su actividad con
los animalitos, lo que le fue imposible, conto que le tomo todo el dia, le dolia la cadera, las piernas.
Su nueva realidad, no le permite hacer las tareas que antes eran habituales en ella. Sin duda es un
perjuicio que debe ser objeto de condena por el Honorable Magistrado y la Sala de Decision.

Para la prosperidad de lo pedido, con la venia de la Sala extraigo un aparte de la Sentencia SC-
11575-2015 del 31 agosto de 2015, Magistrado Ponente Doctor Fernando Giraldo Gutierrez,
radicado 1101-31-03-020-2006-00514-01, en la que el Ponente transcribe una aparte del libro de
Teoria General de la Responsabilidad de De Cupis, paginas 320 y siguientes, que a la letra dice:

S— www.orevencionesiuridicas.com T
Direccion: Carrera 13 No 119 - 95 Oficing 203-204, Bogotd
Telefonos: 213 9999/9¢ - 214 1228 Celular 317 5115409.




RE\[ENC!ONES
JURIDICAS s+

e ——,

"Por dario presente se entiende el dafio que ya se ha producido, y que, por tanto, existe en ef acto, en el instante
en que se considera el nacimiento de la responsabifidad. Por dafo futuro, se comprende aquel gue adn no se ha
llegado a producir, considerado en tal momento. La distincion adquiere su propio significado en relacion con el
momento del juicio sobre ef dafio. el dafio emergente puede ser tanto presente como futuro y lo mismo se puede
inferir para el lucro césante (este) tiene por objeto un interés futuro, es decir, ef interés relativo a un bien que
adn no pertenece a una persona al tiemmpo en que el perjuicio mismo se ha ocasionacbo. Ahora, bien, puede
suceder que en el momento en que se juzga ef dafio Iz atribucion del bien se habria ya verificado de no haber
concurrido el hecho dafioso, por lo gue, he aqui y ahora, que la situacion de perjuicio se exterioriza
sensiblemente y el dafio puede considerarse como de presente, actual. Valga decir, el acontecimiento que ha
Iimpedido el incremento patrimonial se ha realizado en el intervalo que existe entre el hecho dafioso y el juicio,
por lo que, en el momento de tal juicio, el daio por lucro cesante es actual, presente. Pero puede suceder que
en el momento del juicio aun no se haya producido, por lo que la sftuacion perjudicial no ha devenido apreciable,
sensible, y en consecuencia no se ests en presencia de un dafio actual, sino futuro, y por eflo, y por ello e/ juicio
recae sobre un daffo que es futuro, considerado con el mismo juicio.”

La interpretacién que hago de la doctrina transcrita aterrizada al proceso, es claro, que en el
momento del hecho dafioso, esto es, 5 de junio de 2017, se generd un lucro cesante por la
afectacion inmediata de la pasajera, pero en razén a que con el transcurso del tiempo se evidencio
y demostrd que la recuperacion de la demandante tomo muchos afios, y a la final su salud no se
recupero, y no se recuperara, que las graves lesiones y secuelas que le dejo el accidente de
transito, son todas de caracter permanente, a saber:

Deformidad fisica que afecta el cuerpo de permanentemente.

Perturbacion funcional de organos de locomocion de cardcter permanente.
Perturbacion funcional de organo sistema nervioso central de cardcter permanente.
Perturbacion funcional de organo de sistema de la excrecion de cardcter permanente.
Perturbacion funcional de rgano sistema de la defecacion de cardcter permanente.
Perturbacion de orga sistema musculo esqueletico de carécter permanente...,

sin olvidar que el Perdida de Capacidad Laboral que es del 40,31%.

N RVINWINWNR

A juicio de este togado, las condenas pedidas por lucro cesante tanto consolidado como futuro
tiene visos de prosperidad. Ante la imposibilidad de aportar pruebas de los ingresos, ya que mi
mandante no es bancarizada, pero era una persona activa asi lo confeso en el minuto 54:22 de la
grabacion; en el minuto 56:46 de la misma, confeso que fue empleada en servicios generales, que
estudio enfermeria, que en alglin momento de la vida asistié personas de manera independiente,
pero que la fecha del accidente hacia mucho no trabajaba para nadie, se dedicaba a su negocio y
los animalitos. Confeso que cuando no tenia trabajo en su local, se iba a ayudar en otros negocios,
y siempre se hacia su dinero. Todo esto no fue suficiente para el A quo, quien, en clara omisién de
los preceptos jurisprudenciales, como la sentencia de la que extraje el aparte de la doctrina, esto
es SC-11575-2015 del 31 agosto de 2015, Magistrado Ponente Doctor Fernando Giraldo Gutierrez,
radicado 1101-31-03-020-2006-00514-01, negd el evidente perjuicio material, la Corte establecié:

"Frente al evento de un sujeto lesionado en un percance que ejercia una actividad independiente, que
evidentemente, en aquellos casos en los que, a raiz de las peculiaridades propias que este ofrece, se carece de la
prueba directa que permita establecer, sin mayores tropiezos, la respectiva remuneracion pecuniaria por ejemplo,
cuando se tiene certeza de que la victima ejercia actividades licitas lucrativas, no en desarrollo de una relacion
laboral o de una contradiccion semejante sino de una gestion independiente- “[... se tornaria inviable sostener, a
rajatabla, que la victima no las hubiera realizado, o que no se causd, o percibid la respectiva contraprestacion”

Para la tasacioén tiene decantado la jurisprudencia SC4803-2019 Radicacién N° 73001-31-03-002-
2009-00114-01 (Aprobado en sesion de doce de junio de dos mil diecinueve). Magistrado ponente
Aroldo Wilson Quiroz Monsalve

"(..) 3. Con base en los limites, prosigue la Corte al calculo de estos perjuicios, para lo cual se tiene, en lo que
alafie al primero, que se entiende por <«lucro cesante, fa ganancia o provecho que deja de reportarse a
consecuencia de no haberse cumplido la obligacion o cumpliéndola imperfectamente, o retardo su cumplimiento»
(art. 1614 C.C)

Tal dafio, como se anotd en el fallo SC22038 de 19 de diciembre de 2017, con el que fue casada parcialmente Ja
deterrminacion de segunda instancia, denota que «a la vista saltaba que la secuencia remarcads por el mismo,
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consistia en «perturbacion funcional del drgano osteoarticular (columna vertebral, locomocion) de cardcter
permanente» esto es, que la victima quedo con un trastorno de movilidad, de por vida»

De alli que la Corte agregara como «el fallador no aprecid en la dimensicn que corresponde la consecuencia fisica
padecida por la demandante, porque a pesar de tener que ver con un drgano esencial de /3 vida humana, como
es el de locomocion, se conformd con afirmar que no fue probada la afectacion de “la capacidad laboral de Iz
demandante en grado tal que se abra paso una indemnizacion distinta” a los antedichos dias de incapacidad,
como se transcribi. La ausencia valorativa de tan nociva secuela para la integridad corporal de la demandante,
fue trascendente sin lugar a titubeos, como quiera que la dejo fuera de resarcimiento alguno ...»

As/ las cosas, quedo probada la merma de capacidad de locomocion permanente de la demandante Cecilia
Herndndez Vanegas, producto del accidente de transito de que fue victima, de un lado, con los conceptos
técnicos expedidos por ef Instituto Nacional de Medicinag Legal y acogidos por el Tribunal Superior de Ibagué: de
otro, con la calificacion medica practicada por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Tolima, que
dictaming una pérdida de capacidad laboral del 44.90%, cuya estructuracion correspondio al 9 de enero de 2008,
fecha del suceso automovilistico anotado, probanza que fue allegada tras decreto oficioso de la Corte y ninguno
de los intervinientes censurd ( folios 124 a 131, precedentes).

En aras de estimar econdmicamente el aludido menoscabo, el actual entendimiento jurisprudencial del principio
de reparacion integral en punto a la indemnizacion por lucro cesante ordena que, una vez demostrada la

afectacion neqativa del ejercicio de una actividad productiva, debe procederse al restablecimiento

patrimonial_del agraviado, para lo cual basta I3 prueba de su aptitud laboral y, para fines de
cuantificacion, la remuneracion percibida, sin perijuicio de que esta sea suplida por el salario minimo
legal mensual vigente. Negrilla y subrayado por fuera del texto.

Esto dltimo desarrolla el aludido principio reconocido normativamente en el articulo 16 de la ley 446 de 1998, ef
cual ordena « que afectado por dafios en su persona, o en sus bienes, se le restituya en su integridad o lo mas
cerca posible al estado anterior ..., y por eso, acredita la responsabilidad avil, " ef Juez tendrd que cuantificar ef
monto de la indemnizacion en concreto, esto es que habrd de tomar en consideracion todas 13s circunstancias
especificas en que tuvo lugar el dafio, su intensidad, si se trata de dafios irrogados a las personas o a las cosas, y
la forma adecuada de resarcir el perjuicio” (CSJ 5C, 18 dic. 2012, Rad, 2004-00172-01 ) » (§C22036, 19 de dic.
2017, rad. n ° 2009-0014-01) (..) ™

Asi las cosas, muy respetuosamente solicito al Honorable Magistrado de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, y a la Sala de Decisioén, acojan las alegaciones contenidas en el presente
escrito, y revoquen la sentencia proferida por la Sefiora Juez 18 Civil del Circuito de Bogotd, y en
su lugar proferir sentencia sustitutiva en la que condenen a los demandados a pagar a la sefiora
Fabiola Padilla Gémez el lucro cesante pedido tanto consolidado como futuro, con la indexacién
pedida en la demanda, al igual que la prosperidad de lo alegado en contra de la concurrencia de
culpas declarada prospera por la falladora de primera instancia.

Del Honorable Magistrado

IRTARTL
UL i J

VICTOR MAURICIO CAVIEDES CORTES

C. C. 19.492.106 expedida en Bogota

T. P. 167.242 del C. S. de la Judicatura.

e-mail: victor.caviedes@prevencionesjuridicas.com

. e Www prevencionesuricicas com T
Direccién: Carrera 13 No 119 - 95 Oficing 203-204, Bogotd
Telefonos: 213 9999/9¢ - 214 1228 Celular: 317 5115409.




30/8/22, 15:05 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS RV: Sustentacién del recurso de
apelaciéon./ Rad: 018-2019-335-02/ Dte: FABIOLA PADILLA GOMEZ./ Ddos: LIBERTY
SEGUROS S.A. y OTRO

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 30/08/2022 14:43

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2z@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 2:37 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Litigios Medina Abogados <litigios@medinaabogados.co>

Asunto: RV: Sustentacién del recurso de apelacién./ Rad: 018-2019-335-02/ Dte: FABIOLA PADILLA GOMEZ./
Ddos: LIBERTY SEGUROS S.A. y OTRO

Cordial saludo,

Se remite por competencia al doctor OSCAR CELIS FERREIRA - SECRETARIO JUDICIAL DE
LA SALA CIVIL, cualquier inquietud sobre su proceso debe dirigirla al correo
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

Margarita Mendoza Palacio

Secretaria Administrativa de la Sala Civil
Tribunal Superior de Bogota

(571) 423 33 90 Ext. 8352

Fax Ext.: 8350 — 8351
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/2grupocivil/email/id/AAQKAGJiYWRINGQSLWImMMmMQINGMzZC05YzZhLTkxZTAOOT...  1/2
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30/8/22, 15:05 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

De: Litigios Medina Abogados <litigios@medinaabogados.co>

Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 14:36

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: VICTOR MAURICIO CAVIEDES CORTES <victor.caviedes@prevencionesjuridicas.com>;
contactenos@masivoscapital.co <contactenos@masivoscapital.co>; jefe.juridica@masivocapital.co
<jefe.juridica@masivocapital.co>; Stefanny Julieth Romero Rodriguez <sromero@medinaabogados.co>
Asunto: Sustentacion del recurso de apelacién./ Rad: 018-2019-335-02/ Dte: FABIOLA PADILLA GOMEZ./ Ddos:
LIBERTY SEGUROS S.A. y OTRO

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

M.P. Jestis Emilio Munera Villegas

E. S. D.

Referencia: Proceso verbal No. 110013103018-2019-00335-02
Demandante: FABIOLA PADILLA GOMEZ.

Demandados: LIBERTY SEGUROS S.A. y OTRO

Asunto: Sustentacion del recurso de apelacion.

Respetados sefiores:

Por parte de LIBERTY SEGUROS S.A., entidad demandada en el proceso del asunto, a través del
presente correo radico sustentacién del recurso de apelacion.

En cumplimiento de lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022 y el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo
General del Proceso, este correo electrénico se envia de un canal digital debidamente informado en el
proceso.

Folios: seis (6)

Por favor acusar recibo.

Atentamente,

GERMAN ANDRES CAJAMARCA CASTRO

https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/2grupocivil/email/id/AAQKAGJi YWRINGQSLWImMMmMQINGMzZC05YzZhLTkxZTAOOT...  2/2
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Sefiores:

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

M.P. Jestis Emilio Minera Villegas

E. S. D.

Referencia: Proceso verbal No. 110013103018-2019-00335-02
Demandantes: FABIOLA PADILLA GOMEZ.
Demandados: LIBERTY SEGUROS S.A. y OTRO

Asunto: Asunto: Sustentacion del recurso de apelacion

Respetados sefiores:

GERMAN ANDRES CAJAMARCA CASTRO, identificado como aparece al pie de mi
firma, actuando como apoderado de LIBERTY SEGUROS S.A., mediante este escrito,
procedo a SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION presentado contra la sentencia
de primera instancia proferida el 19 de abril de 2022 por el Juzgado Dieciocho (18) Civil del
Circuito de Bogota D.C.

I.  Oportunidad. -

En atencién a los establecido en el articulo 14 de la Ley 2213 de 2022, debido a que el auto
que admiti6 el recurso de apelacién se notific6 en estado del 18 de agosto de 2022 y quedo
ejecutoriado el 23 del mismo mes y afio, el término de cinco (5) dias para sustentar el recurso
de apelacioén se contabiliza desde el 24 al 30 de agosto de 2022.

De manera que, considerando la fecha en que se radica este escrito, se advierte que se
presenta oportunamente.

II. Sentencia de primera instancia recurrida. -

El Juzgado Dieciocho (18) Civil del Circuito de Bogotd D.C. conden¢ a las demandadas
porque, en su sentir, encontré acreditados los elementos de la responsabilidad civil
extracontractual y ordené reparar los supuestos perjuicios causados a la demandante. La
parte resolutiva de la sentencia es en los siguientes términos:

“RESUELVE

PRIMERO: Declarar probada las excepciones denominadas limitacion contractual del
monto indemnizable alegadas por LIBERTY SEGUROS en relacion con la poliza de amparo
y la de existencia de una concurrencia de culpa.

SEGUNDO: Declarar no probadas las excepciones denominadas genérica, inexistencia de
responsabilidad civil contractual por mediar una causa extraria en la ocurrencia del
accidente, que es dificil determinar responsabilidad del conductor con fundamento en el
informe del accidente de transito, que conforme al informe realizado por el drea de sequridad
ocupacional este resalto no se encontraba resaltado, que independientemente que el vehiculo
que se encuentre transitando por dicha via guardando los limites de velocidad mdximos de
la misma al carecer totalmente de marcacion y serializacion, ausencia de relacion de
causalidad como elemento estructural, culpa exclusiva de la victima, inasistencia de
obligacion civil para indemnizar, ausencia del contrato de transporte, ausencia de relacion
de causalidad como elemento estructural, ausencia de acreditacion de los perjuicios o
tasacion excesiva de los mismos, datrio en relacion, era deber de la familia brindar los
cuidados y proteccion para transportarse.

TERCERO: DECLARAR que la sociedad MASIVO CAPITAL S.A.S. en reorganizacion
en calidad de propietaria del vehiculo WDE314 y el seior BRAYAN FERNANDO
CANON DUARTE en calidad de conductor, son civil solidariamente y contractualmente
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responsables del accidente de trinsito ocurrido el 5 de junio del ario 2017, en el que sufrio
lesiones la seriora FABIOLA PADILLA GOMEZ en su condicion de pasajera.

CUARTO: Declarar que la compaiiia LIBERTY SEGUROS S.A, en calidad se aseguradora
del vehiculo de placas WDE314 es responsable de la indemnizacion, hasta la concurrencia
de la suma acordada en el contrato de seguros a favor de FABIOLA PADILLA GOMEZ.

QUINTO: Se condena de manera solidaria a MASIVO CAPITAL y BRAYAN
FERNANDO CANON DUARTE, al pago de los siguientes perjuicios a favor de la sefiora
FABIOLA PADILLA GOMEZ

DANO EMERGENTE:

Facturas salida hospital $1.060.200

Pariales $274.500

Copagos: $963.274

Gastos Junta Regional de Invalidez $3.079.200

PERJUCIO MORAL

La suma de 25 SMMLYV a favor de la seiiora FABIOLA PADILLA GOMEZ
DANO A LA VIDA EN RELACION

La suma de 30SMMLV

DANO A LA SALUD

La suma de 30SMMLV

Los conceptos de LUCRO CESANTE CONSOLIDADO y LUCRO CESANTE FUTURO
fueron denegados por no encontrar acreditacion de los mismos.

Se recuerda que los valores aqui reconocidos serdn reducidos en un 25%, considerando lo
confesado por la demandante, de que incumplio las normas de todo pasajero al llevar en sus
brazos un perro de seis meses de edad, conducta que va en contra de las disposiciones legales
para pasajeros establecidas para el transporte urbano.

Se determina que los valores reconocidos serdn pagados con cargo a la poliza de automdviles
contratada con LIBERTY SEGUROS S.A, hasta el monto contratado, tal como se determino
al momento de declarar probada la excepcion de limitacion contractual del monto
indemnizable propuesta por LIBERT SEGUROS

SEXTO: Condenar al pago de las costas en partes iguales a las demandadas

SEPTIMO: Se fija como agencias en derecho la suma de $2.500.000, pago que se llevard a
cabo a favor de la demandante. (...)"

Contra la anterior decision se presenté recurso de apelaciéon por todas las partes.

ITII. Sustentacion de los reparos concretos contra la sentencia de primera instancia. -

A continuacién, se hace relacion a los reparos concretos interpuestos contra la sentencia
proferida en primera instancia y la sustentacion de cada uno:

1. No haber declarado probado estiandolo, que el causante del accidente fue la falta de
sefializacion del resalto y que por ello se constituye el hecho de un tercero.

En la sentencia de primera instancia se refirié que no se encontré acreditado el hecho de un
tercero porque no se probo, identificé ni vincul6 al proceso judicial a esa persona.

Esta aseveracion constituye un desacierto, como quiera que en el expediente si hay pruebas
de la omisién de un tercero, pues en el Informe Policial de Accidente de Transito 0607931
(en adelante IPAT) elaborado por la patrullera Daniela Molina Ruiz, se estableci6 como
hipétesis la 301 de la Via, que segin la Resoluciéon 0011268 de 2012 (Manual de
Diligenciamiento de Informe Policial de Accidente de Transito), corresponde a “Ausencia
total o parcial de sefiales - Ausencia total cuando no existe ninguna. Ausencia parcial cuando existe
alguna de ellas o sin adecuado mantenimiento. Se aplica para el sitio del accidente”.
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En el testimonio de la patrullera mencionada, recibido el 24 de marzo de 2022, refirié que se

codificé al reductor de velocidad porque le faltaba pintura, lo que concuerda con lo
plasmado en el IPAT:

“Fata de marcacion o sefializacion sobre el reductor de velocidad”

Entonces, contrario a lo indicado por la juez de primera instancia, si estd acreditado que el
accidente de transito obedecié a la omisién de un tercero que no demarcé o sehaliz6 el
reductor de velocidad. No obstante, cabe preguntarse ;a quién le es imputable dicha
omision?

Para contestar esa pregunta es necesario verificar dénde esta ubicado ese resalto, si es en
una via publica o privada. En el IPAT se indica estd en la Calle 50 Sur No. 5H - 70 en la
ciudad de Bogota D.C., en tal sentido, al ser una via puablica en la mencionada ciudad, se
advierte que es esta la entidad territorial la encargada de su debido mantenimiento.

La entidad a través de la cual el Distrito Capital deba realizar el mantenimiento, ya sea el
Instituto de Desarrollo Urbano o la Unidad Administrativa Especial de Rehabilitacién y
Mantenimiento Vial, es indiferente para el presente proceso, como quiera que estad
comprobado que la demarcacion del resalto estaba a cargo de Bogota D.C.

Conforme con lo explicado, se deja en evidencia la equivocacién de la juez al considerar que
no se identific6 al tercero, puesto que de haber hecho este andlisis hubiera advertido que era
la ciudad de Bogota D.C., entidad con personeria juridica.

Ahora bien, no se puede desconocer que en el IPAT también fue codificado el automotor de
placas WDD314 bajo la hipétesis 112, que corresponde a “desobedecer sefiales o normas de
transito — No acatar las indicaciones de las seiiales existentes en el momento del accidente. No
confundir con carencia de seriales. O respetar en general las normas descritas en la Ley”. Sin
embargo, jcomo era posible para el conductor del automotor advertir la existencia del
resalto en la via?, si el mismo no se encontraba debidamente marcado.

Aunque existia una sefial vertical, nétese que el automotor venia de una curva, lo que le
impidi6 percatarse oportunamente sobre la existencia del resalté. Estas circunstancias no se
tuvieron en cuenta por parte del juzgado de primera instancia, pues de haber sido asi, lo
hubiera llevado a concluir que el accidente de transito se generé exclusivamente por la falta
de demarcacion del resalto en la via.

Por altimo, en relacién con la necesidad de vincular al tercero al tramite procesal para que
se pudiera estudiar y declarar probada la configuracién del eximente de responsabilidad,
debe advertirse que con ese tercero no hay un litisconsorcio necesario, lo que permite emitir
una sentencia sin su comparecencia al litigio.

Con fundamento en lo explicado previamente, solicito al Tribunal estudiar y declarar
probado que el accidente de transito ocurrido el 5 de julio de 2017, no obedeci6 a una
actuacion negligente del conductor del vehiculo de placas WDD314, sino a la omision de la
entidad territorial Bogota D.C., quien a través de sus entidades no la demarc¢ el resalto en
la via.

2. Error de derecho haber concedido el dafio a la salud y a la vida en relaciéon como
conceptos indemnizables independientes, pues estos son el mismo.

El juzgado en la sentencia de primera instancia orden¢ el reconocimiento de dafio a la vida
en relacion y dafio a la salud, como si se tratara de conceptos indemnizables
extrapatrimoniales diferentes y autéonomos. No obstante, el segundo se encuentra incluido
dentro del primero, como quiera que las afectaciones de salud derivadas de un hecho
dafoso tienen injerencia en las condiciones de vida de la persona, de como se relaciona con
el exterior al perder funcionalidades psiquicas o fisicas.

En reciente jurisprudencia, la Corte explicé que el alcance y definicién del dafio a la vida en
relacion en los siguientes términos:

“3.- Desde luego, el dario a la vida de relacion o perjuicio de agrado es otra variedad de dario
extrapatrimonial. Sobre el particular, son abundantes los pronunciamientos de la
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jurisprudencia mayor. Se recibe, como la imposibilidad del ejercicio regular de actividades
ordinarias de recreo, sosiego o regocijo. Es, pues, la privacion “de los placeres que la victima
podia esperar de una vida normal”. De manera concreta, el dario se presenta como la
“carencia de las ventajas o disfrutes de una vida ordinaria o normal.” Esto es, sobre la vida
de la victima se impone “una disminucion de los placeres y parabienes, por la dificultad o
imposibilidad de entregarse a plurales actividades de gozo.” En una palabra, “es la
mutilacion de los placeres de la existencia.” Algunas de su caracteristicas son las siguientes.
Primero, «ha adquirido un cardcter distintivo, ajustado a las particularidades de nuestra
realidad social y normativa» (5C10297, 5 ag. 2014, rad. n.° 2003-00660-01). 36 Segundo,
corresponde a la privacion, disminucion, “pérdida” del agrado, causado por la imposibilidad
de realizacion de actividades ordinarias. Tercero, esta imposibilidad es, en principio,
funcional-empero, también podria ser fisica o psicolégica. Cuarto, las mds de las
veces, el dario es vitalicio. Quinto, “constituye una afectacion a la esfera exterior de la
persona.” (SC-1997-09327-01, 13 may. 2008). Es decir, con él se comprometen los
padecimientos de «la relacion externa de la persona» (5C22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009-
00114-01).Sexto, como acontece con el dario moral, su calculo ha sido “confiado al discreto
arbitrio de los funcionarios judiciales.” (SC-2003-0066001, 5 agos. 2014). Séptimo, por
tratarse de un dafio extrapatrimonial, con respecto a €l se ofrece “un mecanismo de
satisfaccion, por virtud del cual se procure al perjudicado, hasta donde sea factible, cierto
grado de alivio, sosiego y bienestar que le permita hacer mds llevadera su existencia.” (SC-
1997-09327- 01, 13 may. 2008).” 1

De conformidad con el extracto jurisprudencial, el dafio a la vida en relacién contempla la
imposibilidad de realizacién de actividades ordinarias por la parte demandante, derivadas
de la imposibilidad funcional fisica o psicoldgica, que en dltimas son afecciones a su salud.
Conviene recordar que la jurisprudencia en algunas sentencias ha equiparado el dafio a la
salud con el dafio a la vida en relacién, pero se ha adoptado esta tltima nomenclatura
porque cobija en el sentido més general ese dafio extrapatrimonial.

Al respecto, en otro fallo la Corte indica que inicialmente al dafio a la vida en relacién habia
sido reconocido por el Consejo de Estado designandolo de varias maneras, siendo una de
estas el dafio a la salud. Veamos:

“En efecto, debe recordarse que el dario a la vida de relacion, autonomo y diferenciado del
dario moral, comenzo a ser reconocido, en primer término, por la jurisprudencia del Consejo
de Estado a partir de 1993, designandolo en su devenir de diversas maneras (v.gr., datio a
la salud, dario a la vida de relacion, alteracion de las condiciones de existencia, perjuicio
fisioldgico), pero a fin de cuentas extendiendo el concepto para comprender en él no solo las
dificultades en el desenvolvimiento del diario vivir que produce una minoridad fisica
ocasionada por el evento Radicacion n°® 05736 31 89 001 2004 00042 01 351 dartioso en el
sujeto que la padece, sino en general, aquel menoscabo que “rebasa la parte individual o
intima de la persona y ademads le afecta el drea social, es decir, su relacion con el mundo
exterior (sentencia del 1 de agosto de 2007, exp. AG 2003-385)."2

De acuerdo con lo anterior, se advierte que la juez de primera instancia se equivocé al haber
ordenado que se indemnizara el dafio a la vida en relaciéon y el dafio a la salud, por ende,
procede revocar la condena para que se deje tinicamente lo fallado respecto del primer
concepto.

3. Error en la apreciacion de las pruebas que llevaron al despacho a conceder la
indemnizacién por dafio emergente

En el fallo el juzgado conden¢ a las demandadas a reconocer por dafio emergente las
siguientes sumas de dinero:

“DANO EMERGENTE:

Facturas salida hospital $1.060.200
Pariales $274.500

Copagos: $963.274

1 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M.P. Franciso Ternera Barrios. Sentencia SC 4124-2021 del 16 de

noviembre de 2021
2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. M.P. Margarita Cabello Blanco. Sentencia SC 5686-2018 del 19 de
diciembre de 2018
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Gastos Junta Regional de Invalidez $3.079.200”

No obstante, en el expediente no hay prueba de que la sefiora FABIOLA PADILLA haya
realizado el pago de dichos emolumentos y su reconocimiento seria contradictorio con la
confesién hecha en el interrogatorio de parte, en el que manifesté que después de ocurrido
el accidente no pudo continuar laborando. Por consiguiente, fue un familiar o un tercero
quien realiz6 esos pagos, y le correspondia a esa persona reclamar su reembolso, mas no a
la demandante.

En lo que refiere a los gastos de la Junta Regional de Calificacién de Invalidez, no se
evidencia prueba de ellos en el expediente. Ademas, el costo de dicho dictamen pericial
asciende a la suma de un (1) salario minimo legal mensual vigente, asi lo consagra el articulo
20 del Decreto 1352 de 2013:

“Articulo 20. Honorarios. Las Juntas Regionales y Nacional de Calificacion de Invalidez
recibirdn de manera anticipada por la solicitud de dictamen, sin importar el niimero de
patologias que se presenten y deban ser evaluadas, el equivalente a un (1) salario minimo
mensual legal vigente de conformidad con el salario minimo establecido para el ario en que
se radique la solicitud, el cual deberd ser cancelado por el solicitante.”

El dictamen aportado por la demandante es del afio 2019 y el salario minimo legal mensual
vigente en esa anualidad ascendia a la suma de $ 980.657. De manera que, no tiene sustento
que por el dictamen de la junta la juez de primera instancia haya concedido la suma de
$3.079.200.

4. Error al no haber concedido una mayor reducciéon de la indemnizacién de perjuicios

En la parte resolutiva de la sentencia apelada la juez refiri6 lo siguiente:

“Se recuerda que los valores aqui reconocidos serdn reducidos en un 25%, considerando lo
confesado por la demandante, de que incumplio las normas de todo pasajero al llevar en sus
brazos un perro de seis meses de edad, conducta que va en contra de las disposiciones legales
para pasajeros establecidas para el transporte urbano.”

Se solicita modificar el valor de la reduccién para cuantificarla como minimo en el 50%, toda
vez que el incumplimiento de la normatividad de transito por la demandante contribuy6 de
manera significativa a sus lesiones. Prueba de ello es que la tnica pasajera lesionada como
consecuencia del incidente fue la sefiora FABIOLA PADILLA, ninguno de los otros
pasajeros tuvo lesién; asi lo indic6 la la patrullera Daniela Molina Ruiz en su testimonio y
quedo consignado en el IPAT.

Frente a lo anterior, también conviene valorar la conducta de la demandante antes y en el
trdmite procesal, puesto que, desde la versidon entregada a la agente de transito, los hechos
de la demanda, al descorrer traslado e incluso al inicio de su interrogatorio de parte, omitié
y quiso ocultar que estaba acompafiada de un perro de seis (6) meses de edad.

Recuérdese que la patrullera Daniela Molina Ruiz en su declaraciéon informé que no tenia
conocimiento que la sefiora FABIOLA PADILLA iba acompafiada de un perro de seis (6)
meses de edad y que, de haber sido informada, hubiera dejado la anotacién en el IPAT, pues
no le fue informado por la demandante y sus hijos, quienes también acudieron al lugar del
incidente vial. Al respecto, cabe preguntarse ; por qué ocultarian esa informacion?

Ademas, en los hechos de la demanda no se informa al despacho y las demés partes, que la
demandante estaba en compafiia del animalito, lo que a todas luces era relevante, dicha
omision debi6 ser voluntaria, pues no se entiende como se oculta tal circunstancia.

A todo lo anterior, hay que sumarle la actitud y respuestas confusas que otorg6 la sefiora
FABIOLA PADILLA en su interrogatorio de parte al momento de que el juzgado la
cuestiono sobre el perro de seis (6) meses de edad que la acompanaba, dado que al principio
refirié que estaba sobre sus piernas, pero después que lo habia amarrado a un tubo del bus.

Indudablemente, el hecho de que la demandante llevara un perro de seis (6) meses de edad,
debi6 haber incidido en que no estaba debidamente sujeta o sujetdndose al interior del bus,
y que genero la estrepitosa caida cuando el conductor tomo¢ el resalto en la via. Por contera,
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la reduccién no debié haber sido del 25% sino del 50%, pues de haber cumplido con sus
obligaciones, por un lado, no haberse montado con un animalito de tan corta edad y, por

otro, no sujetarse correctamente, contribuyé significativamente en la ocurrencia del
accidente de transito.

III. Peticiones. -

En vista de lo expuesto, solicito revocar la sentencia de primera instancia proferida el 19 de
abril de 2022 por el Juzgado Dieciocho (18) Civil del Circuito de Bogota D.C y, en su lugar,
negar la totalidad de las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, si no se accede a la revocatoria total de la sentencia, ruego el favor de revocar
la condena de dafio a la salud, dafio emergente e imponer una mayor reduccién de la

indemnizacion porque la actuacién de la demandante tuvo mas relevancia en la ocurrencia
del dafio.

Atentamente,

N
GERMAN CA CASTRO
C.C./Nq. 1.015.405.939de Bogota D.C.

. 234.541 del C.S. del Jra.

(GO)
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30/8/22, 17:07 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS RV: SUSTENTACION APELACION
DTE. FABIOLA PADILLA DDO. MASIVO CAPITAL, LIBERTY SEGUROS, BRAYAN
FERNANDO CANON.

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 30/08/2022 16:14

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>
MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2z@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Gerardo Colmenares <gcolmenares@gecpabogados.com>

Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 4:11 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: VICTOR MAURICIO CAVIEDES CORTES <victor.caviedes@prevencionesjuridicas.com>; Ciro Humberto Lobo
Gallardo <coordinadorlitigios.juridica@masivocapital.co>; German Andrés Cajamarca Castro
<gcajamarca@mypabogados.com.co>; gerardo colmenares <juridico@gecpabogados.com>

Asunto: SUSTENTACION APELACION DTE. FABIOLA PADILLA DDO. MASIVO CAPITAL, LIBERTY SEGUROS, BRAYAN
FERNANDO CANON.

Sefnores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado: Dr. Jesus Emilio Munera Villegas

E. S. D.

REF: PROC. VERBAL
No. 110013103018201900335-02
DTE. FABIOLA PADILLA
DDO. MASIVO CAPITAL S.A.S., BRAYAN FERNANDO CANON LIBERTY SEGUROS S.A.
ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO APELACION

GERARDO ENRIQUE COLMENARE PEREZ, mayor de edad, actuando como apoderado del Sr. BRAYAN
FERNANDO CANON DUARTE, dentro de la oportunidad procesal pertinente, me permito allegar
memorial mediante el cual sustento el recurso de apelacion, contra la sentencia proferida por el
Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogota.

La documentacion antes indicada se allega mediante un archivo que contiene siete (7) folios.
https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/2grupocivil/email/id/AAQKAGJiYWRINGQSLWImMMmMQINGMzZC05YzZhLTkxZTAOOT...  1/2
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Asi mismo manifiesto al despacho que el presente correo se envia a los demas sujetos procesales.

Cordialmente,

GERARDO ENRIQUE COLMENARES PEREZ.
Gerente.

GECP ABOGADOS S.A.S.

Teléfono: (1) 7457341

Celular: 3204421903 — 3102927579

Direccion: Calle 19 # 5-30 Oficina 1104 Edificio BD Bacata
Bogota D.C.

www.gecpabogados.com

GECP ABOGADOS S.A.S. En cumplimiento a su Politica tratamiento de informacidon confidencial, informa: que este correo
electrénico y cualquier material adjunto contiene informacién de caracter confidencial o material privilegiado, propiedad de
GECP ABOGADOS S.AS, lo cual se entiende de uso exclusivo de la persona o entidad a la cual expresa y explicitamente sea
enviado, si usted ha recibido este correo electrénico por error, equivocacién u omisién no siendo el destinatario legitimo, por
favor a la mayor brevedad reporte el hecho al remitente y posteriormente borre el contenido del correo, se advierte que
queda estrictamente prohibido a personas distintas al destinatario legitimo, la utilizacién del contenido del presente (copia,
impresion, reimpresion, publicacién, retransmision o cualquier otra) so pena de hacerse responsable penalmente.

“Antes de imprimir... piensa en tu planeta...”

https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/2grupocivil/email/id/AAQKAGJi YWRINGQSLWImMMmMQINGMzZC05YzZhLTkxZTAOOT...  2/2
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Doctor

JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
E. S. D.

Ref: PROCESO VERBAL No. 11001310301820190035-02
DE: FABIOLA PADILLA GOMEZ
CONTRA: MASIVO CAPITAL S.A.S., BRAYAN FERNANDO
CANON DUARTE, LIBERTY SEGUROS S.A.
ASUNTO: SUSTENTACION APELACION SENTENCIA

GERARDO ENRIQUE COLMENARES PEREZ, mayor de edad, identificado
con la cédula de ciudadania numero 80.407.338 expedida en Bogota,
domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., abogado en ejercicio con tarjeta
profesional nimero 113.648 del C. S. de la J., en mi calidad de apoderado de
la sefiora BRAYAN FERNANDO CANON DUARTE, mayor de edad,
identificada con la C.C. No. 51.606.312, expedida en Bogota, domiciliada en
Bogota D.C., por medio del presente escrito y dentro de la oportunidad
procesal pertinente, me permito sustentar el recurso de APELACION
interpuesto contra la sentencia proferida por el juzgado 18 Civil del Circuito
de Bogota, de acuerdo a los siguientes términos:

1.- En relacion con la declaratoria de responsabilidad. La falladora de primera
Instancia, toma la decisién, en la cual aduce que, de acuerdo con el Informe
Policial de Accidente de Transito, se dej6é constancia de la hipétesis No. 112,
No respetar la sefial del transito y la 301, para la via. Por parte del conductor
que no observo la sefal de transito y que la via no estaba totalmente
demarcada. La patrullera manifiesta que cuando llegé al lugar ya habian
trasladado a la lesionada, estipula como hipétesis la No. 112, para el
conductor al no observar las sefales de transito y la 301 para via, puesto que
el resalto no estaba totalmente demarcado, lo que evidencia que cuando llegé
ya habia pasado el accidente. La sefiora juez manifiesta que las hipotesis
plasmadas en el Informe Policial son un concepto técnico que emite la
autoridad de transito, y que puede determinar la responsabilidad de uno de
los conductores y posibles causas en la realizacion del accidente.
Adicionalmente, aduce que no se respetaron las sefales existentes,
restandole importancia al reductor de velocidad. Esta defensa se opone a lo
fallado, habia cuenta que el despacho basé la sentencia, sobre las hipotesis
presentadas por la agente de transito, tampoco se tuvo en cuenta que el
resalto que habia en el lugar de los hechos, lo que contribuy6é en el
desencadenamiento del accidente, asi como el distanciamiento de las
sefiales de transito.

2.- En relacion con los dafios a la vida de relacion y Dafio a la Salud. Pese a
qgue el fallador de primera instancia los cuantifico, los mismos no fueron
materia de haberlos acreditado plenamente por parte de la parte actora, por
ende, se requiere ser reparado tanto sus fundamentos como su acreditacion,
adicionalmente, se esta condenando doblemente a la parte demandada por
dichos conceptos, toda vez, que se debié condenar por un solo concepto,
toda vez que dentro de los dafios a la vida en relacion se encuentra inmerso
el dafo a la salud, tal como lo ha dispuesto el Honorable Consejo de Estado
y la Honorable Corte Suprema de Justicia.
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El actor pretende una duplicidad de reparacion, pues no se puede indemnizar
por dafio a la vida en relacion y dafio a la salud, se indemniza por un concepto
u otro, pero no por ambos.

La doctrina ha dicho que “cuando la lesion antijuridica tiene su génesis en
una afectacion negativa del estado de salud, los Unicos perjuicios
inmateriales que hay lugar a reconocer son el dafio moral y el dafio a la salud”.

En efecto el Consejo de Estado. Seccion Tercera. Consejero ponente:
Enrique Gil Botero Bogota 28 de marzo de 2012., “el Consejo de Estado
reitera la filosofia del denominado "dafio a la salud”, expuesto en el afio
anterior, afirmando que éste consiste en el perjuicio proveniente de una
afectacion psicofisica, estableciendo en una sola categoria los distintos
tipos de perjuicios como el fisico, psicologico, sexual, entre otros, "de
tal forma que siempre que el dafio consista en unalesion ala salud, sera
procedente determinar el grado de afectacion del derecho
constitucional y fundamental (articulo 49 C.P.) para determinar una
indemnizacion por ese aspecto, sin que sea procedente el
reconocimiento de otro tipo de dafos". Al respecto la Corporacion
asevera que:

Se reconoce de este modo una valoracion del dafio a la persona estructurado
sobre la idea del dafio corporal, sin tener en cuenta categorias abiertas que
distorsionen el modelo de reparacion integral. Es decir, cuando la victima
sufra un dafio a la integridad psicofisica s6lo podra reclamar los dafios
materiales que se generen de esa situacion y que estén probados, los
perjuicios morales de conformidad con los parametros jurisprudenciales de la
Sala y, por ultimo, el dafio a la salud por la afectacion de este derecho
constitucional. Lo anterior, refuerza aun mas la necesidad de readoptar la
nocién de dafio a la salud, fisiologico o biolégico, como lo hace ahora la Sala,
pero con su contenido y alcance primigenio, esto es, referido a la afectacion
o limitacion a la integridad psicofisica de la persona, como quiera que al
haberlo subsumido en unas categorias 0 denominaciones que sirven para
identificar perjuicios autonomos y que han sido reconocidos en diferentes
latitudes, como por ejemplo la alteracion a las condiciones de existencia (v.gr.
Francia), se modificd su propésito que era delimitar un dafio comudn (lesién a
la integridad corporal) que pudiera ser tasado, en mayor o menor medida, a
partir de parametros objetivos y equitativos, con apego irrestricto a los
principios constitucionales de dignidad humana e igualdad”. Subrayado fuera
de texto.

Por consiguiente, no se debe pretender doble indemnizacién, puesto que se
incurre en un enriquecimiento sin causa.

3.- En relacién con la reduccion del monto de la sentencia por el 25%., esta
defensa no esta de acuerdo, toda vez, que la sefiora FABIOLA PADILLA
GOMEZ, incidi6 en la ocurrencia de sus propias lesiones, toda vez que como
quedd demostrado en el debate probatorio, la mencionada sefiora no se
estaba sujetando de los mecanismos de sujecion de seguridad del vehiculo y
con los que cuentan los buses, puesto que, al llevar en su regazo a una
‘perrita de seis meses”, no le permitid sujetarse en debida forma de los
mecanismos de seguridad para los pasajeros, ocasionando asi su caida y
posteriores lesiones y como se pudo demostrar en el debate probatorio, fue
la Unica persona que tuvo el accidente, es logico al no estarse sujetando
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como cualquier persona lo haria.

Adicionalmente, la demandante venia con ciertas preexistencias de salud que
le fueron diagnosticadas con antelacion a la ocurrencia de los hechos, como
son la CISTOPEXIA, HERNIAS DISCALES, asi como también sufria de
DEPRESION, las cuales no fueron tenidas en cuenta para la disminucion en
la valoracion de los perjuicios, pero si se tuvo en cuenta el dltimo dictamen
médico legal donde cobijaba las dolencias mencionadas y acreditadas con
las historias clinicas aportadas. Teniendo en cuenta lo anterior, el porcentaje
que se le debe imponer como concurrencia de causas, debe ser muy superior
al 25%.

A continuacién hago un relato de las preexistencias de salud con que contaba
la demandante:

Se debe tener en cuenta los respectivos dictamenes de medicina legal, en los
cuales el médico legista sefial6 como antecedentes clinicos, los siguientes:

a.-Depresion de aproximadamente de 10 afios de evolucion en
tratamiento actualmente con sertralina.

b.- Quirdrgicos Cistopexia hace aproximadamente 15 afios
c.- Afenectomia bilateral

Ahora bien, nos centraremos en los dos primeros literales, puesto que, son
materia lesiones organicas y enfermedad anterior:

a.- La depresion tiene una evolucion con tratamiento de mas de 10 afios con
el medicamento Setralina.

“El psicofarmaco conocido como sertralinaes un antidepresivo que
pertenece a la categoria de los inhibidores selectivos de la recaptacion
de serotonina (ISRS), lo cual significa que una vez ha sido introducido en el
cuerpo y ha pasado a actuar en el sistema nervioso, inhibe de manera
selectiva la recaptacion de serotonina, aumentando asi la disponibilidad de
este neurotransmisor”.

“La sertralina se utiliza principalmente en el tratamiento de la depresion, esté
0 no asociada con estados de ansiedad, en el tratamiento del trastorno por
estrés postraumatico (TEPT), en el trastorno obsesivo-compulsivo (TOC), en
los ataques de panico, el trastorno esquizoide de la personalidad (TEP) y en
la fobia social el trastorno disférico premenstrual

‘La sertralina pertenece a una clase de antidepresivos conocidos como
inhibidores selectivos de receptacion de la serotonina (selective serotonin
reuptake inhibitors, SSRI). Funciona al aumentar la cantidad de serotonina,
una sustancia natural del cerebro que ayuda a mantener el equilibrio mental”.

Los efectos secundarios que producen los antidepresivos. Sintomas como
mareos, nauseas, dolores de cabeza, problemas de subidas o bajadas de
peso, insomnio y disfunciones sexuales son algunos de estos.
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La ciencia médica y doctrinaria nos ha ensefiado que:

“El trastorno de estrés postraumatico es una enfermedad de salud mental
desencadenada por un evento aterrador, ya sea que lo hayas experimentado
o presenciado. Los sintomas pueden comprender reviviscencias, pesadillas
y angustia grave, asi como pensamientos incontrolables sobre el evento.

La mayoria de las personas que atraviesan sucesos traumaticos pueden
tener dificultades pasajeras para seguir con sus vidas, pero, con el tiempo y
un buen cuidado personal, usualmente mejoran. Si los sintomas empeoran,
duran meses o incluso afnos e interfieren en tus actividades diarias, es
posible que tengas trastorno de estrés postraumatico.

Obtener un tratamiento efectivo después de que se manifiesten los sintomas
de trastorno de estrés postraumatico puede ser critico para reducir los
sintomas y mejorar el funcionamiento”.

En el caso en concreto nétese que en el primer dictamen de medicina legal
de fecha 1 de agosto de 2017, se dejo constancia como antecedente que la
actora traia una depresion de aproximadamente de 10 afios, pues la actora
venia con un problema de mucho tiempo y se puede deducir, que los
sintomas persistian y debia tener un mayor cuidado y en si sufria de un
trastorno de estrés postraumatico.

Por ende, se puede colegir, lo consignado en la epicrisis en pagina 2/23, en
antecedente, que esos traumatismos iniciaron de 4 afios antes igualmente en
accidente de transito, es decir, que esos traumatismos no corresponden a los
hechos objeto del presente debate.

b. Quirargicos Cistopexia hace aproximadamente 15 afios

En la epicrisis No 58897 en la pagina 1/9, sefiala que la actora estuvo
asistiendo a psiquiatria hace unos afios con formulacién de sertralina.

Ahora bien, en critica al Dictamen pericial de la Junta Regional de
Calificacion, en la pagina 3/7, en resumen, de neurocirugia, se confirma sobre
la existencia de los trastornos depresivos, en el subtitulo de Psiquiatria.

No obstante, en las conclusiones de dicho dictamen de la junta, sefiala vejiga
neurogeénica.

La vejiga neurogénica, “es la falta de control de la vejiga debido a una
alteracion al sistema nervioso, como un accidente cerebrovascular, una

lesion de la medula espinal o un tumor. El sintoma principal es la pérdida
incontrolable de la orina (incontinencia urinaria)”. Negrilla fuera de texto.

Calle 19 No.5-30 Of. 1104 Edificio BD Bacata - Bogota D.C.
Tel: 7266499 Cel.: 3105593574
www.gecpabogados.com
e-mail: juridico@gecpabogados.com / gcolmenares@gecpabogados.com



http://www.gecpabogados.com/
mailto:juridico@gecpabogados.com
mailto:gcolmenares@gecpabogados.com

Y GERARDO ENRIQUE
COLMENARES PEREZ

Abogados

Ahora bien, el informe pericial de clinica forense No UBSC-DRB-12023-2018
de fecha 31 de julio de 2018, establecié como secuela “perturbacion funcional
de 6rgano sistema nervioso central de caracter permanente”.

Pues esa conclusion debe ser relacionada con los antecedentes indicados,
mas aun, notese que el sintoma principal de la vejiga neurogénica es la
perdida incontrolable de la orina o lo que es lo mismo, la incontinencia
urinaria, por ende, ese dictamen de medicina legal debe apartarse del hecho

en concreto por cuanto hace parte de un antecedente clinico que se relaciona
con la intervencion quirdrgica de Cistopexia.

La misma suerte cae en el dictamen de la Junta Regional de Calificacion, en
el cual, en el tema de las deficiencias colocaron como diagnostico N312 vejiga
neuropatica flacida, no clasificada en otra parte, y le designaron 10.00% por
disfuncién de la vejiga por causa neurogénica y del sistema nervioso central
como deficiencia el 27.10%, lo cual no corresponde a los hechos objeto de la
presente accion.

Ahora bien, el dictamen de medicina legal de fecha 31 de julio de 2018,
establece como secuela “perturbacién del 6rgano sistema de excrecién de
caracter permanente”, lo cual es materia de reproche, puesto que la ciencia
meédica nos ha ensefiado que:

“El sistema excretor o sistema urinario es un aparato del cuerpo humano.
Estd formado por los rifiones y la via excretora, en él ocurre el
proceso excretor, que consiste en limpiar la sangre de sustancias de
desecho formando la orina y expulsarlas al exterior por la uretra”

Por consiguiente, esa designacion.no .es otra que la misma incontinencia
urinaria, la cual en el mismo dictamen se encuentra como antecedente
quirtrgico de aproximadamente 15 afios Cistopexia., por ende, no es objeto
de ser tenida en cuenta puesto que no hace parte de los hechos materia de
la presente accion.

Desde el punto de vista del dictamen médico legal que sefiala como secuela:
“perturbacion funcional de 6rgano de la defecacidn de caracter permanente”.

También, se puede considerar como antecedente, pues ella sufria trastornos
depresivos recurrentes, desde 10 afos antes a los hechos, episodios de
animo triste, desanimo, desmotivacion, llanto angustia, nerviosismo,
iImpaciencia (dictamen junta regional 3/7).

La ciencia médica dice que las complicaciones de la incontinencia fecal
pueden incluir lo siguiente:

“Angustia emocional. La pérdida de dignidad asociada con la pérdida de
control de las propias funciones corporales puede producir humillacion,
verglenza, frustracion y depresion. Es comdn que las personas con
incontinencia fecal intenten ocultar el problema o eviten las reuniones
sociales”.

Ahora bien, desde la 6ptica del conductor, se debe tener en cuenta lo indicado
por la agente de transito en sus codificaciones, puesto que de una parte insta
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hipotéticamente con la codificacion 112 desobedecer sefiales de transito y la
contradice con la codificacién 301 la cual hace referencia a la via, que indica
ausencia total o parcial de sefiales de transito.

Por ende, es dificil establecer responsabilidad en cabeza del conductor a
titulo de culpa y como lo indica el apoderado de la actora fundandose en la
hipoétesis 112.

También se debe resaltar dentro del informe de transito, no existe huella de
frenada que haya dejado el vehiculo por efecto de frenada repentina, que
haya provocado las lesiones de la actora.

Si bien la Unidad de Servicios de Salud El Tunal, hall6 fractura del cuerpo
vertebral L1 y de la lamina L1., se debe colegir lo siguiente.

En atencién a los antecedentes quirargicos y depresivos por parte de la
actora, con el suministro de la sertralina, ella y sus familiares debian tener el
deber de cuidado, de ser acompafiada por persona adulta para salir a la calle,
tomar transporte urbano, realizar otras actividades de caracter personal; entre
otras, pues los efectos de ese medicamento antidepresivo le producian cierta
somnolencia.

Por ende, la responsabilidad de las lesiones recae en cabeza de la actora en
su calidad de pasajera, por las obvias razones anteriormente expuestas.

En dltima el conductor no es responsable de los hechos endilgados en la
presente accion, por cuanto se ha demostrado que la victima traia esos
antecedentes clinicos y psiquiatricos.

Por ende, la presuncién de culpa del transportador qued6 desvirtuada,
liberandose de la responsabilidad puesto que se demostré que los dafios
obedecieron a culpa exclusivas del pasajero por lesiones organicas y
enfermedad anterior.

En efecto la Corte, se pronuncié asi: “de suerte que el nuevo Cdédigo de
Comercio, siguiendo los principios generales, o sea, de la culpa del acreedor,
ha establecido como causa exonerativa de responsabilidad en la ejecucion
del contrato de transporte de personas, cuando es el propio acreedor quien
actia negligentemente colocando al deudor en la imposibilidad de cumplir
con las obligaciones de su cargo. Por consiguiente, la responsabilidad del
deudor por el incumplimiento de la obligacion queda descarda cuando tal
incumplimiento ha sido determinado por la propia conducta imprudente del
acreedor o, como lo expresa el articulo 1003 del Cédigo de Comercio, por la
culpa exclusiva del pasajero”. (csj, Cas.Civil, Sent. Abril. 19 de 1.979. M.p.
Dr. Alberto Ospina Botero.

Con base en lo anterior, comedidamente solicito al honorable magistrado del
Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, acojan mis alegaciones y se revoque
la sentencia proferida por la sefiora Juez 18 Civil del Circuito de Bogota, y su
defecto condenar a la demandante con un porcentaje superior al 25%, toda
vez que la demandante con su actuar incidi6 en el resultado, asi como
también se tenga en cuenta las preexistencias con que venia la lesionada.

Calle 19 No.5-30 Of. 1104 Edificio BD Bacata - Bogota D.C.
Tel: 7266499 Cel.: 3105593574
www.gecpabogados.com
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M 5! GERARDO ENRIQUE
Y lﬁ = COLMENARES PEREZ
ﬁ | Abogados

Del honorable magistrado,

GERARDO ENRIQUE COLMENARES PEREZ
C.C. No 80.407.338 de Bogota
T.P No 113.648 del C.S. de la J.
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30/8/22, 17:14 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS RV: Sustentacion Recurso de
Apelaciéon 2019-00335-02

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 30/08/2022 16:41

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 4:39 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: coordinadorlitigios.juridica@masivocapital.co <coordinadorlitigios.juridica@masivocapital.co>

Asunto: RV: Sustentacién Recurso de Apelacién 2019-00335-02

Cordial saludo,

Se remite por competencia al doctor OSCAR CELIS FERREIRA - SECRETARIO JUDICIAL DE
LA SALA CIVIL, cualquier inquietud sobre su proceso debe dirigirla al correo
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

Margarita Mendoza Palacio

Secretaria Administrativa de la Sala Civil
Tribunal Superior de Bogota

(571) 423 33 90 Ext. 8352

Fax Ext.: 8350 - 8351
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C

Bogota D.C.

De: Ciro Humberto Lobo Gallardo <coordinadorlitigios.juridica@masivocapital.co>
Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 16:33
Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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30/8/22, 17:14 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

Cc: enrique colmenares <gcolmenares@gecpabogados.com>; German Andrés Cajamarca Castro
<gcajamarca@mypabogados.com.co>; VICTOR MAURICIO CAVIEDES CORTES
<victor.caviedes@prevencionesjuridicas.com>; Laura Catalina Sdnchez Rocha
<profesionallitigios2.juridica@masivocapital.co>

Asunto: Sustentacién Recurso de Apelacion 2019-00335-02

Senores
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL

DEMANDANTE: Fabiola Padilla Gomez

DEMANDADO: Masivo Capital S.A.S. en Reorganizaciéon
RADICADO: 2019-00335-02
ASUNTO: Sustentacién del recurso de apelacion de sentencia proferida en audiencia del

19 de abril de 2022

Actuando en calidad de apoderado judicial de Masivo Capital S.A.S. en reorganizacion, me permito
presentar y adjuntar la sustentacién del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
proferida por el Juzgado en audiencia del 19 de abril de 2022.

Atentamente.

Ciro Humberto Lobo Gdllardo
Coordinador Juridlico Lifigios
Av. Calle 268 N° 538 — 51 Torre 3 Argos Oficina 504

Ciudadela Empresarial Sarmienio Anguilo
C, D oresar rmiento Angu

) . [67+1] 220 50 60 fext. ] / Cel:
Masivo Capital ;
www.masivocapital.co

Bogota D.C. Colomnbia
Los textos, anexos Yy demds informacion incluida en este mensdie son confidencidles y de propiedad exclusiva de MASVO CAPITAL
SAS. La recepcién del mensgie no otorga ningln derecho de reproduccion, modificacidn o comunicacion del mismo. Si recibe este
mensdgie por error, absténgase de leero, eiminelo Yy comuniquelo al remitente inmediatamente.

%, Por favor considere su responsabiidad ambilental antes de imprimir este correo electronico
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Sefiores
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL

DEMANDANTE: Fabiola Padilla Gomez

DEMANDADO: Masivo Capital S.A.S. en Reorganizacion
RADICADO: 2019-00335-02
ASUNTO: Sustentacion del recurso de apelacion de sentencia proferida en

audiencia del 19 de abril de 2022

Actuando en calidad de apoderado judicial de Masivo Capital S.A.S. en reorganizacion,
me permito presentar la sustentacion del recurso de apelacién interpuesto contra la
sentencia proferida por el Juzgado en audiencia del 19 de abril de 2022.

1. Haber omitido declarar probado, estandolo plenamente, que la causa del
accidente obedecio al resalto de la via que no cumplia con la sefializacion
adecuada.

El Informe Policial de Accidente de Transito (IPAT No. 0607931), establece como
hipétesis del accidente de transito: “11. DE LA VIA 301”, tal como se observa en la
imagen extraida de dicho informe, a continuacién:

Adicionalmente, establece la Patrullera Daniela Molina Ruiz, como observaciones a su
anotacion: “falta de marcacion o sefializacion sobre el reductor de velocidad.”



De acuerdo con el Manual de Diligenciamiento de Informe de Transito,! adoptado
mediante Resolucion No. 11268 del 6 de diciembre de 2012, la hipétesis 301
corresponde a “Ausencia total o parcial de sefiales” y se describe como: “Ausencia total
cuando no existe ninguna. Ausencia parcial cuando existen algunas de ellas o sin adecuado
mantenimiento. Se aplica para el sitio del accidente.”

Para el caso en concreto, se evidencia una falta de sefializacién y demarcacién sobre el
reductor de velocidad, el cual se encuentra diagramado en el bosquejo topografico
realizado por la Patrullera Daniela Molina Ruiz. Adicionalmente, ella misma en
audiencia en la que rindié testimonio, afirmé dicha situacién como transcribo a
continuacion:

“(...) De igual forma se codificé la via, teniendo en cuenta que al observar el
reductor de velocidad no estaba debidamente por decirlo asi pintado, o sea no era
evidente el reductor de velocidad, faltaba la pintura en el reductor, por eso se
procedio a dar la respectiva codificacion, su sefioria.”

Ahora bien, es importante mencionar que el informe establece como lugar de
ocurrencia de los hechos la calle 50 sur # 5H-70, y que el mismo establece que dicha via
es urbana, residencial y corresponde a un tramo de via. Adicionalmente, menciona que
el lugar de los hechos se encuentra en la localidad 18, que corresponde a Rafael Uribe
Uribe, tal como se evidencia a continuacién:
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En este sentido, la via en la cual ocurrié el accidente de la senora Padilla es una via
publica, de la localidad de Rafael Uribe Uribe de la ciudad de Bogota.

! Ver péagina 72 del manual.



Mi mandante, Masivo Capital S.A.S. en Reorganizacién, es una persona juridica de
derecho privado, cuyo objeto social? es:

“Operar la concesion, cuyo objeto serd la explotacion preferencial y no exclusiva de
la prestacién del servicio publico de transporte de pasajeros dentro del esquema
del sistema integrado de transporte ptblico de pasajeros (SIP): 1) Usaquén, 2)
Engativd, 3) Fontibon, 4) San Cristébal, 5) Suba Oriental, 6) Suba Centro, 7) calle
80, 8) troncal - zona franca, 9) Kennedy, 10) Bosa, 11) Perdomo, 12) Ciudad Bolivar
y 13) Usme, para las zonas que resulte adjudicatario. La sociedad podrd ejecutar
todos los actos comerciales licitos que le permitan desarrollar adecuadamente su
objeto social tinico, especial pero no exclusivamente, la importacion y exportacion
de vehiculos, carrocerias, chasis, repuestos y demds maquinaria y equipos
relacionados con el sector automotriz y/o de transporte que resulten necesarios
para el desarrollo de su objeto social unico. Sin perjuicio de lo anterior, para el
otorgamiento de garantias a favor de cualquier entidad o individuo, nacional o
extranjero, se requerird la autorizacion previa y expresa de la asamblea general
de accionistas, de conformidad con lo estipulado en los presentes estatutos.”

Asilas cosas, no se evidencia una relacion entre Masivo Capital S.A.S. en Reorganizacion,
quien, como cualquier ciudadano es usuario de la via publica, con la falta de
mantenimiento de esta, y en particular, con la omision al deber de realizar y mantener
en condiciones de seguridad vial las correspondientes sefializaciones, labor que esta
deferida por la Ley al Estado de acuerdo con lo establecido en los paragrafos 1y 2 del
articulo 110 de la Ley 769 de 2002 Cddigo Nacional de Transito, que menciona:

“ARTICULO 110. CLASIFICACION Y DEFINICIONES. Clasificacion y definicién de
las sefiales de transito:

()

PARAGRAFO 1o. Las marcas sobre el pavimento constituyen seriales de
transito horizontales. Y sus indicaciones deberdn acatarse.

PARAGRAFO 2o0.Es_responsabilidad de las autoridades de trdnsito3 la
colocacion de las seriales de trdnsito en los perimetros urbanos inclusive en
las vias privadas abiertas al publico. Las autoridades locales no podrdn ejecutar
obras sobre las vias publicas sin permiso especial de las autoridades de trdnsito
que tendrdn la responsabilidad de regular los flujos de trdnsito para que no se
presenten congestiones.

2 De acuerdo con lo establecido en el Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Camara
de Comercio de Bogot4, y que se aporta con esta contestacién.
3 En concordancia con el articulo 3 de la Ley 769 de 2002.



Para la ejecucién de toda obra ptiblica que genere congestiones, la autoridad de
trdnsito local deberd disponer de reguladores de trdfico. Su costo podrd calcularse
dentro del valor de la obra y la vigencia de la vinculacién podrd hacerse durante
el plazo del contrato de obra respectivo.” (Negrilla y subraya fuera de texto
original)

Sobre este particular, y sin perjuicio de los llamamientos en garantia que se realizaran,
corresponde a la Secretaria de Movilidad y sus entidades adscritas: Instituto de
Desarrollo Urbano - IDU, la Unidad Administrativa Especial de rehabilitacion y
mantenimiento vial, asi como a la Alcaldia Local de Rafael Uribe Uribe el mantenimiento
de la infraestructura vial y de sus correspondientes sefializaciones. Ello, conforme lo
establecen las siguientes normas:

1. ACUERDO 257 DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 2006 DEL CONCEJO DE BOGOTA:

1.1. DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD:

“Articulo 105. Creacién de la Secretaria Distrital de Movilidad. Créase la
Secretaria Distrital de Movilidad. La Secretaria Distrital de Movilidad
comenzard a operar cuando el Alcalde Mayor adopte su organizacién interna y
planta de personal y una vez sean incorporados los servidores publicos
correspondientes.

Pardgrafo. Para todos los efectos cuando la normativa se refiera expresamente a
la Secretaria de Trdnsito y Transporte o al organismo que hiciere sus veces?, se
entenderd que se refiere a la Secretaria Distrital de Movilidad, una vez ésta entre
a operar.”

“Articulo 106. Transformacion de la Secretaria de Obras Publicas en la
Unidad Administrativa Especial de Rehabilitacion y Mantenimiento Vial.
Transformase la Secretaria de Obras Publicas, la cual en adelante se
denominard Unidad Administrativa Especial de Rehabilitacion y
Mantenimiento Vial, adscrita a la Secretaria Distrital de Movilidad.” (Negrilla y
subraya fuera de texto original)

“Articulo 107. Integracion del Sector Movilidad. El Sector Movilidad estd
integrado por la Secretaria Distrital de Movilidad cabeza del Sector y las siguientes
entidades:

4 En concordancia con el articulo 3 de la Ley 769 de 2002.



a. Entidades Adscritas Establecimiento publico:

Instituto de Desarrollo Urbano - IDU.

Establecimiento publico: Fondo de Educacion y Seguridad Vial - FONDATT.

Unidad Administrativa Especial: Unidad Administrativa Especial de
Rehabilitacion y Mantenimiento Vial.

b. Entidades Vinculadas Sociedad ptblica:

Empresa de Transporte del Tercer Milenio -Transmilenio S.A. Sociedad de
Economia Mixta: Terminal de Transporte S.A.” (Negrilla y subraya fuera de texto
original)

“Articulo 108. Naturaleza, objeto y funciones bdsicas de la Secretaria
Distrital de Movilidad. La Secretaria Distrital de Movilidad es un organismo del
Sector Central con autonomia administrativa y financiera que tiene por objeto
orientar y liderar la formulacién de las politicas del sistema de movilidad para
atender los requerimientos de desplazamiento de pasajerosy de carga en la zona
urbana, tanto vehicular como peatonal y de su expansion en el drea rural del
Distrito Capital en el marco de la interconexion del Distrito Capital con la red de
ciudades de la region central, con el pais y con el exterior.

La Secretaria Distrital de Movilidad tiene las siguientes funciones bdsicas:

a. Formular y orientar las politicas sobre la regulacién y control del trdnsito, el
transporte publico urbano en todas sus modalidades, la intermodalidad y el
mejoramiento de las condiciones de movilidad y el desarrollo de infraestructura
vial y de transporte.

b. Fungir como autoridad de transito v transporte.

¢. Liderar y orientar las politicas para la formulacion de los planes,
programas y proyectos de construccién, mantenimiento y rehabilitacién de la
infraestructura vial y de transporte del Distrito Capital.

d. Disefiar y establecer planes y programas de movilidad en el corto, mediano y
largo plazo dentro del marco del Plan de Ordenamiento Territorial.

e. Diseriar, establecer, ejecutar, regular y controlar, como autoridad de trdnsito y
de transporte, las politicas sobre el trdnsito y el transporte en el Distrito Capital.

f- Formular y orientar politicas sobre democratizacion del sistema de transporte
masivo y publico colectivo.

g. Orientar, establecer y planear el servicio de Transporte Publico Urbano, en todas
sus modalidades, en el Distrito y su drea de influencia.



h. Participar en el disefio de la politica y de los mecanismos de la construccion y
explotacién econémica de las terminales de transporte de pasajeros, de carga y de
transferencia.

i. Planear, coordinar y controlar la operacion, entre otros mecanismos de
seguridad vial, de la semaforizacion y sefializacion de los segmentos viales del

Distrito Capital.

J. Participar en la elaboracién, regulacién y ejecucién del Plan de Ordenamiento
Territorial; en la articulacién del Distrito Capital con el dmbito regional para la
formulacion de las politicas y planes de desarrollo conjuntos, y en las politicas y
planes de desarrollo urbano del Distrito Capital.

k. Disenar, establecer y ejecutar los planes y programas en materia de educacién
vial.

L. Controlar, de conformidad con la normativa aplicable, el transporte
intermunicipal en la jurisdiccién del Distrito Capital.

m. Administrar los Sistemas de informacion del sector.

Pardgrafo. Sin perjuicio de la competencia del Alcalde Mayor de establecer y
adoptar la organizacion interna y funcional de los organismos del Sector Central,
la funcién de la Secretaria Distrital de Movilidad relacionada con ejecutar las
politicas del sistema de movilidad en el componente de trdnsito, para atender los
requerimientos de organizacién, vigilancia y control del desplazamiento de
pasajeros y de carga y de regulacion y control del transporte ptblico individual,
transporte privado, transporte en bicicleta, motos y transporte de traccion animal
serd organizada como una dependencia interna de la Secretaria de Movilidad con
autonomia administrativa y financiera.

La dependencia interna con autonomia administrativa y financiera tendrd, entre
otras, las siguientes funciones, bajo la orientacion del Secretario de Movilidad:

a. Vigilar el cumplimiento de las normas de trdnsito.

b. Regular y vigilar el sistema de sefializacion y semaforizacion.

c. Velar por el cumplimiento de las normas sobre registro de vehiculos
automotores.

d. Tramitar la expedicion de licencias de conduccion y solicitar la regulacién para
el funcionamiento de escuelas de ensefianza automovilistica.

e. Regular y controlar el transporte ptiblico individual.

f- Regulary controlar las modalidades de transporte no motorizados y peatonal. g.
Adelantar campaiias de seguridad vial.



h. Asumir las funciones reguladoras y de control que sean transferidas al Distrito
Capital por el Gobierno Nacional en materia de trdnsito.

i. Aplicar las medidas de control en cuanto a la regulacién del parqueo ptblico y el
estacionamiento en vias y espacios publicos cumpliendo con lo establecido en el
POT y en el Plan Maestro de Movilidad.” (Negrilla y subraya fuera de texto
original)

1.2. DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD - UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL: UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE REHABILITACION Y MANTENIMIENTO VIAL.

“Articulo 109. Naturaleza juridica, objeto y funciones bdsicas de la Unidad
Administrativa Especial de Rehabilitacion y Mantenimiento Vial. La Unidad
Administrativa Especial de Rehabilitaciéon y Mantenimiento Vial estd organizada
como una Unidad Administrativa Especial del orden distrital del Sector
Descentralizado, de cardcter técnico, con personeria juridica, autonomia
administrativa y presupuestal y con patrimonio propio, adscrita a la Secretaria
Distrital de Movilidad.

Tiene por objeto programar y ejecutar las obras necesarias para garantizar
rehabilitaciéon y el mantenimiento periddico de la malla vial local; asi como
la atencién inmediata de todo el subsistema de la malla vial cuando se presenten
situaciones imprevistas que dificulten la movilidad en el Distrito Capital.

La Unidad Administrativa Especial de Rehabilitacion y Mantenimiento Vial tiene
las siguientes funciones bdsicas:

a. Programar v _ejecutar los planes vy proyectos de rehabilitacion vy
mantenimiento de la malla vial local,

b. Suministrar la informacién para mantener actualizado el Sistema de Gestion de
la Malla Vial del Distrito Capital, con toda la informacién de las acciones que se
ejecuten.

¢. Programar y ejecutar las acciones de mantenimiento y aquellas que sean
necesarias para atender las situaciones imprevistas que dificulten la movilidad en
la red vial de la ciudad.

d. Atender la construccidn y desarrollo de obras especificas que se requieran para
complementar la accion de otros organismos y entidades como la Secretaria de
Ambiente y el Fondo de Prevencion y Atencién de Emergencias - FOPAE o quienes
hagan sus veces.

Pardgrafo. Respecto de vias locales que soporten circuitos de transporte putblico
colectivo y el resto de la malla vial se aplicard el literal c).”



2. ACUERDO 19 DEL 6 DE OCTUBRE DE 1972 DEL CONCEJO DE BOGOTA:

2.1. DEL INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU

“Articulo 12.- Créase el Instituto de Desarrollo Urbano (IDU) como
establecimiento ptblico, con personeria juridica, autonomia administrativa y
patrimonio independiente. Su domicilio serd la ciudad de Bogotd.”

“Articulo 2%.- El Instituto atenderd la ejecucién de obras publicas de desarrollo
urbanistico ordenadas dentro del Plan General de Desarrollo y los planes y
programas sectoriales, asi como las operaciones necesarias para la distribucion,
asignacion y cobro de las contribuciones de valorizacion y de pavimentacion, para
la cual tendrd las siguientes funciones:

Ejecutar obras de desarrollo urbanistico tales como apertura, ampliacion,
rectificacion y pavimentacién de vias publicas, construccion de puentes, plazas
civicas, plazoletas, aparcaderos, parques y zonas verdes con sus instalaciones,
servicios y obras complementarias.

1. Ejecutar obras de renovacién urbana: conservacion, habilitacién, remodelacion.

2. Construir edificios e instalaciones para servicios comunales, administrativos, de
higiene, de educacion y culturales.

3. Colaborar con la Secretaria de Obras Piblicas, en el mantenimiento y
conservacion de vias.>

4. Ejecutar obras relacionadas con los programas de transporte masivo.

5. Ejecutar obras de desarrollo urbano, dentro de programas de otras entidades
publicas o privadas, o colaborar en su ejecucién o financiacion.

6. Realizar, conforme a disposiciones vigentes, las operaciones administrativas de
cdlculo, liquidacion, distribucion, asignacion y cobro de la contribucion de
valorizacion, a causa de obras de interés ptublico o de servicios ptblicos, ya
construidas, en construccion o que se construyan por el instituto o por cualquiera
otra entidad o dependencia del Distrito, o por obras que ejecuten otras entidades
publicas, cuando el crédito sea cedido al Distrito Especial o al Instituto, o
cualquiera de estos sea delegado para su cobro .

7. Ordenar las expropiaciones necesarias para la ejecucion de los planes y
programas aprobados.

5 por Disposicién Del Antes Mencionado Articulo 106 Del Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2006 del Concejo De
Bogot3, hoy corresponde a la Unidad Administrativa Especial de Rehabilitacion y Mantenimiento Vial.



8. Adquirir bienes muebles o inmuebles, administrarlos, enajenarlos y gravarlos.

9. Obtener recursos de crédito para la financiacién de sus programas y obras
propios.

10. Emitir bonos de deuda publica.

11. Celebrar los contratos que requiera la administracion de los Fondos Rotatorios
a su cargo y que sean necesarios para el cumplimiento de los fines especificos de
éstos, gravar los bienes adscritos a cada fondo y pignorar total o parcialmente sus
respectivos patrimonios o rentas y el producto de los gravdmenes, en garantia de
operaciones de crédito para la realizacion de las obras que causen contribuciones.

12. En general, celebrar toda clase de negocio juridicos, de administracion,
disposicion, gravamen o compromiso de sus bienes o rentas, dentro de la érbita de
sus funciones.”

“Articulo 32- Para el cumplimiento de sus fines el Instituto podrd constituir
sociedades con entidades de derecho ptblico o de economia mixta, o formar parte
de ellas.”

Ahora bien, la importancia de esta excepcidn deviene de la funcién vital que sobre el
mantenimiento de las condiciones de seguridad vial tienen las autoridades en la
materia, pues tal como lo mencion6 el H. Consejo de Estado en sentencia del 10 de
septiembre de 2014¢:

“Descendiendo al caso concreto, echa de menos la Sala, la existencia en el derecho
positivo colombiano de preceptos que especifiquen, de forma nitida y precisa, en
qué condiciones de tiempo —frecuencia—, modo y lugar deben las entidades
territoriales atender su obligacion de conservar y mantener en condiciones de
seguridad las vias publicas —y, dicho sea de paso, lo propio ocurre respecto de las
entidades o empresas prestadoras de servicios ptblicos domiciliarios en punto del
mantenimiento de las respectivas redes—. El estandar de eficiencia y de eficacia en
la prestacién del servicio, por consiguiente y en defecto de regulaciéon normativa
expresa, debe ser sefialado de manera prudente, razonada y razonable por el juez
competente.

Asi, tratdndose de la aludida tarea de conservar y de mantener las vias publicas —y
los elementos de proteccién de las redes de acueducto y de alcantarillado en ellas
ubicados—, en criterio de la Sala las entidades y empresas a cuyo cargo se
encuentra el cumplimiento de dicha obligacion tienen el deber tanto de llevar a

® (Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidn Tercera, Subseccion A 2014)



cabo una tarea de vigilancia rutinaria y periodica de los andenes, calles,
calzadas, instalaciones y redes respectivas, que les permita, con espacios de
tiempo razonables, percatarse de la ocurrencia de desperfectos o de
anomalias que ameriten las intervenciones correspondientes, como de
disponer de un servicio de atencion inmediata y urgente a las alertas
activadas por los usuarios, quienes deben contar con la posibilidad de
prevenir a las referidas entidades sobre la ocurrencia de tales desperfectos
o irregularidades a efecto de que se desplieguen las actividades de refaccion
o, cuando menos, de sefializacion y de prevencion pertinentes.” (negrilla fuera de
texto original).

2. La indebida condena respecto de los perjuicios inmateriales, pues se
condend al pago por concepto del dafio a la vida de relacion y al daiio a la
salud, siendo dichos conceptos objeto de una misma indemnizacion de
acuerdo con lo planteado por la H. Corte Suprema de Justicia, asi como el
H. Consejo de Estado.

Sobre este particular, el a-quo condend, como conceptos independientes, el dafio a la
vida de relacién y el dafio a la salud, siendo dichos conceptos, segtn la jurisprudencia y
la doctrina, el mismo concepto a indemnizar.

Para mayor ilustracion, de acuerdo con lo manifestado por la Tratadista Maria Cristina
[saza Posse en su obra “De la cuantificacion del dafio”, podemos extraer lo siguiente:

“En Colombia, el Consejo de Estado y la Corte Suprema de Justicia han precisado
que en el concepto de danio extrapatrimonial se encuentra incluido, ademds del
dafio moral, el antes denominado "dano fisiolégico" hoy designado como "dano a
la vida de relacion”. Este consiste en la pérdida de oportunidad para gozar de la
vida, en verse privado de vivir en las mismas condiciones que sus congéneres,
consiste en la pérdida de la posibilidad de realizar actividades vitales, que aunque
no producen rendimiento patrimonial, hacen agradable la existencia. Ha dicho
esta Corporacion que "se trata, en realidad, de un darfio extrapatrimonial a la vida
exterior; aquél que afecta directamente la vida interior seria siempre un dafio
moral’

Sobre esta modalidad de danio, el Consejo de Estado ha dicho que es 'un perjuicio
extrapatrimonial que tiene una entidad propia, lo cual no permite confundirlo con
el daiio moral (pretium doloris o Schmerzgeld) o precio del dolor, especie también
del dafio extrapatrimonial, ni con el dafio material (dafio emergente y lucro
cesante, art. 1613 del C. C.)" .En cuanto al dario a la vida de relacién, modalidad de
dafio extrapatrimonial distinto del dafio moral, el Consejo de Estado ha reiterado
la discrecionalidad con la que cuenta el juez al determinar el valor de la



indemnizacién. En sentencia de 19 de julio de 2000, el Consejo de Estado abordoé el
tema de esta clase de perjuicio y dijo:

"A partir de la sentencia proferida el 6 de mayo de 199343, el Consejo de
Estado ha reconocido la existencia de una forma de perjuicio
extrapatrimonial, distinto del moral, denominado en este y en otros fallos
posteriores -perjuicio fisiolégico o a la vida de relacién. Se dijo, en aquella
ocasion, citando al profesor JAVIER TAMAYO JARAMILLO, que dicho
perjuicio estaba referido a la «pérdida de la posibilidad de realizar {(...)
otras actividades vitales, que aunque no produce rendimiento patrimonial,
hacen agradable la existencia».

El 25 de septiembre de 1997, se precisé, con mds claridad, el alcance del concepto
mencionado, mediate reflexiones que bien vale la pena citar in extenso:

"1. El mal llamado perjuicio fisiolégico se conoce en el derecho francés como
perjuicio de placer (prejudice d'agrément), loss of amenity of the life (pérdida del
placer de la vida) en el derecho anglosajén o dafio a la vida de relacién en el
derecho italiano.

"La jurisprudencia francesa ha definido este particular tipo de dafio tomando
como marco de referencia la resolucion 75-7 del Comité de Mi- nitros del Consejo
de Europa relativo a la reparacion de danos en caso de lesion corporal, adoptada
el 14 de marzo de 1975, segtin la cual la victima debe ser indemnizada de «diversos
problemas y malestares tales como enfermedades, insomnios, sentimientos de
inferioridad, una disminucion de los placeres de la vida causada principalmente
por la imposibilidad de dedicarse a ciertas actividades placenteras””

3. La concurrencia de culpas declarada debid serlo en mayor porcentaje o
proporcion, por cuanto la demandante hizo parte activa en la producciéon
del dafio al omitir sus deberes de conducta como pasajera.

Respecto de este punto, vale la pena mencionar que, la sefiora Padilla confesd en el
interrogatorio de parte que le hizo el a-quo, que ingreso al vehiculo de mi poderdante
en compafiia de un animal, un perro de aproximadamente 6 meses de edad.

En consecuencia, el Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogota realizé una reduccion en la
condena del 25%, teniendo en consideracién dicha confesién, pues, consideré que la
violacién a las normas de transito por parte de la demandante incidieron en la
produccion del dafo.

No obstante ello, consideramos que la reduccion en la condena que fue realizada, lo fue
de manera insuficiente pues, con la violacién de esta norma de transito y, de los

7 (Posse, 2020)



reglamentos para pasajeros del Sistema Integrado de Transporte constituyen, a su
turno, un incumplimiento a la obligacién que los pasajeros tienen de acuerdo con lo
establecido en el articulo 1000 del Cédigo de Comercio, que establece:

“El pasajero estard obligado a pagar el pasajey a observar las condiciones de
seguridad impuestas por el transportador y por los reglamentos oficiales y
a cumplir los reglamentos de la empresa, estos tltimos siempre y cuando estén
exhibidos en lugares donde sean fdacilmente conocidos por el usuario o se inserten
en el boleto o billete.”

En este sentido, Masivo Capital S.A.S. en Reorganizacion, en ejecuciéon de su objeto
social, es operadora del Sistema Integrado de Transporte Publico de Bogota, de acuerdo
con los contratos de concesién Nos. 006 y 007, para las concesiones de Kennedy y Suba
Oriental, respectivamente, celebrados con la Empresa de Transporte del Tercer Milenio
S.A. - Transmilenio S.A., quien es el Ente Gestor del sistema.

En tal sentido, los manuales del usuario de Transmilenio8, publicados en la pagina
oficial del Ente Gestor, establecen las directrices que para la seguridad deben ser
observadas por los pasajeros del sistema. Entre ellas se destaca:

2717122, 14:05 greso de masoots

Los perros, gatos u otras mascotas pequefias deben ser trasladadas en un guacal o
jaula construida de forma sélida, con la cual se impida que salgan libremente y se
garanticen las condiciones de salubridad pablica y aseo

Los perros de razas medianas y grandes deben ingresar con collar y siempre estar
- sujetos por sus duefios. Durante el viaje deben permanecer en el piso.

Mend s

rpido "

Para alviaje

Por razones de seguridad ningn usuario podré transportar mas de una mascota al
mismo tiempo, independientemente de si lo hace con collar o en un contenedor o
Enlaces TM guacal

Naticias de inter
Se prohibe llevar cualquier tipo de mascota en los brazos.

Contactenos

Ll En ningun caso se permite subir las mascotas o los guacales y jaulas a las sillas.

Quien visie con una mascota debe portar el carné de vacunacién vigente y
presentarlo, en caso de ser requerido por la autoridad, segin lo exige el Cédigo
Nacional de Policiay Convivencia Ciudadana.

Las mascotas no deben ser alimentadas dentro del Sistema. Tampoco estd
permit llevar con sélidos o liquidos dentro del contenedor o
guacal

Los perros de razas potencialmente peligrosas* sélo pueden ser llevados por un
mayor de edad, deben ingresar con collar y bozal, manteniéndolos puestos durante
todo el viaje

*Articulo 108 F de la ley 7

002: se considerarén perros potenciaimente peiigrosos aquelios
sticas

personas u otros perros
b) Perros que han sido adiestrados para el ataque y la defensa
<) Perros que pertenecen a una de 1as siguientes razas o a sus cruces o hibrdos: American Staffordshire +*
Terrier, Bulknastiff, Déberman, Dogo Argentino, Dogo de Burdeos, Fila Brasieiro, Mastin Napolitano, Pit Bull Terrier,
American Pit Bull Terrier, De presa canario, Rottweiler, Staffordshire Terrier y Tosa Japonés

8 (Empresa de transporte del Tercer Milenio S.A. - Transmilenio S.A. 2016) tomado de
https://www.transmilenio.gov.co/publicaciones/149172/normas-de-sequridad/



https://www.transmilenio.gov.co/publicaciones/149172/normas-de-seguridad/

2722, 14:05 Figre=a de massatas
El propietario o tenedar de un canino potencialmente peligroso asume la fotal responsabilidad por
los dafos y perjuicios que ocasione a las personas, bienes, vias y espacios publicas y al medio
natural, en general. De igual manera, el duefio o tenedor de la mascota es 1iesponsable de cualquier
daino generado por el animal a la infraestructura, buses o a las dem as usuzrio s, esto incluye limpiar
cuakjuier tipo de suciedad producida porla mascota.

Los animales lazarillos pueden ingresar al Sistema sin bozal y deben estar
debidamente identi ficados. Articulo BY de la Ley 769 de 2002,

Mo ingrese con animales salvajes o animales domésticos, tipo mascotas, que no
cumplan con lo establecido en este manual.

Nidmero de visitas a esta pagina 35891
Fecha de publicacidn 23/05/2016
Ultima modiflicacidn 07/06/2020

himpE it iarEmilenio g o calpublicacans s 1491 7500 g re S0 deé - s an
Adicionalmente, vale la pena mencionar que el numeral h) del numeral 10 del articulo

146 del Codigo Nacional de Policia y Convivencia establece en concordancia con las
normas antes transcritas:

“Articulo 146. Comportamientos contrarios a la convivencia en los sistemas de
transporte motorizados o servicio ptblico de transporte masivo de pasajeros. Los
siguientes comportamientos son contrarios a la convivencia en los sistemas de
transporte publico colectivo e individual de pasajeros y por lo tanto no deben
efectuarse:

(.)



10. Poner en peligro la seguridad operacional de los sistemas de transporte |
masivo, colectivo o individual, aéreo, fluvial o terrestre, con los siguientes I
comportamientos:

(.)

h)_Contravenir las obligaciones que se determinen en los reglamentos y/o
manuales de uso y operacion, que establezcan las autoridades encargadas al
respecto;”

Por otro lado, en el mismo interrogatorio realizado a Fabiola Padilla Gdmez por la Juez
18 Civil del Circuito de Bogot3, indicé la posicién en la que iba ubicada en el bus de mi
representada, mencionando que estaba en la dltima silla en el costado de la puerta,
posicién que tiene una baranda frente a ella, para la seguridad de los pasajeros.

En este sentido, y en concordancia con las normas antes transcritas, el Manual del
Usuario de Transmilenio S.A.%, en el acdpite correspondiente a las normas de seguridad,
se establece: “sujétese de las barandas del bus”, tal como se evidencia a continuacién:

20UBR22, 16:49 Naomas de s=guridsd
Enlaces TM
Maticias de inter

Ubiquese sismpre detrds de la linea amarilla an estaciones, porlales y paraderos, asi
Contictenos eomo al interior de los buses.

MefuEcadar de Rut
ripido _

Mo se siente en los pasamanos ni ponga los pies sobre ellos.

Sujétese de las barandas del bus.

se recueste en ellas, puede lastimarse con sus partes y mecanismos.
TRAMNSMILEMNIO S.A. no se hace responsable por accidentes relacionado con la
omisidn de estas recomendaciones.

@ No permanezca en la zona con demarcacidn amarilla, no se sujete de las puertas ni

No se siente en: escaleras, pisos de las buses, cahbinas, estaciones o paraderos; esto genera
incomedidad, dificulta el pasa de las demds usuarios y puede ocasionar un accidente. i
it Arar i iarves/ 140172 4 i 23
® (Empresa de transporte del Tercer Milenio S.A. - Transmilenio S.A. 2016) tomado de

https://www.transmilenio.gov.co/publicaciones/149172/normas-de-sequridad/
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De acuerdo con lo anterior, se evidencia que la conducta desplegada por Fabiola
Padilla Goémez incidi6 en el resultado de su accidente, pues la inobservancia de
dichas disposiciones no le permitié evitar o, incluso, disminuir el dafo.

4. Lafalta de conocimiento sobre las normas que regulan a los pasajeros del
transporte urbano por parte de la patrullera que diligencié el informe de
policia de transito, lo que generd el diligenciamiento deficiente del mismo,
y en consecuencia la omision de codificacion de hipétesis de
responsabilidad por parte del pasajero.

Del interrogatorio realizado a la sefiora Daniela Molina, Patrullera que diligenci6 el
IPAT se le cuestiono sobre varios asuntos relevantes para el proceso, tales como si la
observacion que realizé en dicho informe obedeci6 a una solicitud de algin tercero o si
fue iniciativa suya, a lo cual respondié:

“Eso es iniciativa mia porque soy técnica profesional en seguridad vial, es obligacién
mia realizar una labor de vecindario, una labor de observacién de verificacion de
todos aquellos factores que puedan intervenir en la codificacion del accidente de
trdnsito.”

Adicionalmente, se le pregunté sobre la codificacion del informe de transito, a lo cual
respondio:

“La codificacién que se debe dar en el informe de accidente es una hipétesis, de
acuerdo al examen que el agente de trdnsito realiza en la zona, bajo su criterio
como agente profesional en sequridad vial el debe dar una hipdtesis, es lo que pide
este informe de accidente en concordancia con lo que usted menciona, Doctor, la
resolucion 002268 que es el manual de diligenciamiento del informe de trdnsito.”

Es decir, la Patrullera es una persona que tiene especial conocimiento sobre cémo debia
diligenciar dicho informe, y que conoce su deber de realizar todas aquellas labores
tendientes a esclarecer lo ocurrido en los accidentes que reporta.

Dicho lo anterior, también se le indago6 sobre los siguientes puntos:

“PREGUNTADO: Teniendo en cuenta su experiencia y su educacion frente al tema
de seguridad vial, ;cudles son las acciones que deben tener en cuenta los pasajeros
dentro del interior de un vehiculo de servicio ptblico?

RESPONDIDO: En este caso es un vehiculo de servicio ptblico, deben estar cada uno
ocupando su asiento, se especifica que esos vehiculos tienen unas franjas amarillas
donde no se deben ubicar los pasajeros, también tienen unas barras donde deben
estarse asegurados los pasajeros, Doctor.

PREGUNTADO: ;Es obligacién del pasajero sujetarse de los elementos de seguridad
que hay al interior de los rodantes como los pasamanos?



RESPONDIDO: Primero doctor la sefiora iba sentada, los pasamanos se encuentran
mds hacia arriba, la sefiora no tenia acceso a eso...

(se suscita una discusién sobre el tema de pasamanos)

El pasajero tiene que tener las precauciones y estar atento, pero la sefiora no tenia
acceso a estos pasamanos. Yo verifiqué.”

En otro aparte del interrogatorio a la Patrullera, se le indag6 si sabe, en el caso de los
buses de servicio publico, donde deben ir las mascotas. A lo que mencioné que no tenia
conocimiento.

Sin perjuicio de lo anterior, se eché de menos que, en el interrogatorio de parte Fabiola
Padilla Gémez dijo que si tenia una baranda de seguridad frente a ella, y, cuando se le
indag6 sobre la forma en la que llevaba consigo el animal, luego de respuestas confusas,
decidi6é cambiar su version a mencionar que lo llevaba amarrado de la baranda frontal.

Lo anterior, nos lleva a concluir que, si bien la Patrullera realizé unas labores que le
permitieron arribar a cierta conclusiéon que fue plasmada en el IPAT, lo cierto es que
por su mismo desconocimiento en las normas que regulan el servicio publico de
transporte omiti6 tener dichos elementos en cuenta, y en consecuencia, no impuso una
codificacion a la pasajera.

5. Indebida valoraciéon probatoria pues por parte de los demandados se
aportaron las pruebas y con ellas quedaron probadas las circunstancias
que se plantearon respecto de las excepciones.

De acuerdo con lo antes expuesto, en efecto se evidencia que si existen los elementos
de prueba suficientes para la prosperidad de las excepciones planteadas por Masivo
Capital S.A.S. En Reorganizacion, pues qued6 probado en el proceso:

1. Ellugar donde ocurri6 el accidente.

2. Que dicho accidente ocurri6 en la via publica.

3. Que al producirse el accidente en la via publica, le corresponde a una
Entidad Estatal el mantenimiento de la malla vial, de acuerdo con lo
establecido en el Cédigo Nacional de Transito.

4. Que Fabiola Padilla Gémez no cumpli6 con varias normas de transito.

5. Que Fabiola Padilla Gémez incidi6 en la produccién de su dafio con la
violacion de las normas de transito.



6. Que el Informe (IPAT) que fue diligenciado por la Patrullera Daniela
Molina, no codificé las conductas de la pasajera, cuando debié hacerlo.

7. Que la Patrullera Daniela Molina no tiene pleno conocimiento de las
normas que regulan el Sistema Integrado de Transporte Publico de
Bogota, las cuales son de obligatoria observancia.

Todos estos elementos no fueron tenidos en cuenta por el Juez de primera instancia a
la hora de realizar la valoracién probatoria que dio como consecuencia la condena que
impuso a cargo de mi representada y los demas demandados en este proceso y que, si
hubieran sido valorados con detenimiento permitirian arribar a una conclusion
diferente.

6. Existencia de prexistencias médicas de la demandante que no fueron
tenidas en cuenta para el calculo de las respectivas indemnizaciones.

Ahora bien, se evidencia ademas que en este expediente reposa la historia clinica de la
demandante y que de ella se extraen elementos que permiten inferir que ella tiene
prexistencias médicas, no solo fisicas sino psicolégicas que pudieron, o bien incidir en
las lesiones ocasionadas, o en el dafio extrapatrimonial alegado.

De acuerdo con lo anterior, en interrogatorio realizado a Fabiola Padilla Gémez por la
Juez 18 Civil del Circuito de Bogot3, se le interrog6 sobre sus antecedentes de salud, y
en particular sobre aquellas situaciones que tuvieran correspondencia en lo tocante a
su estado de salud mental.

Sobre el particular, la sefiora Padilla confes61? que en diversas ocasiones ha atravesado
por dificultades que la han llevado a tomar terapia psicoldgica y/o psiquiatrica, en las
cuales le fueron formulados medicamentos para su tratamiento. Adicionalmente
manifesto:

“Preguntado: ;Antes del accidente la habian diagnosticado o habia sido tratada
por alguna enfermedad psiquidtrica o psicolégica?

Respuesta: No serior. Alguna vez si estuve porque a mi hijo mayor lo mataron en el
ejército, y entonces claro, es triste, pero pues le toca a uno levantarse, pero como
tal tratamiento no. De hecho, ahora no me hago tratarme ni de psicélogo ni de
psiquiatra porque a uno lo que le dan es medicamentos y le toca es a uno
sobreponerse, ahorita me dieron la cannabis como para que esté mds tranquila, no
me sienta deprimida porque pues si, hay dias que no me dan ganas de levantarme
a hacer nada entonces me estdn dando la cannabis medicinal por (..) para
tranquilizarme porque pues yo no volvi a ir al psiquiatra o al psicélogo porque si
voy solo me dan pepas ahi para mantenerme mds embobada de lo que vivo. (...)"

10 Ver a partir del minuto 1:18:00



“Preguntado por el Despacho: Precise con claridad ;cudl era el medicamento que
usted estaba consumiendo con antelacion a los hechos, ordenado por un psicélogo
o un psiquiatra?

Respuesta: Sertralina.

Preguntado por el Despacho: ;Por cudnto tiempo consumid sertralina por orden
de un médico?

Respuesta: La verdad la verdad a mi me la recetaban y yo no me la tomaba. Yo
todos esos medicamentos los llevé a un punto azul porque de hecho después del
accidente también me recetaron y me mandaron... no me acuerdo ya los nombres,
pero la verdad yo no me las tomo.

Preguntado por el Despacho: ;Su salud mental solamente la estd manejando con
el cannabis medicinal, a la fecha?

Si sefiora, ya llevo 2 meses cannabis medicinal.”

Es importante anotar esta situacion pues, si bien se estan alegando en este proceso unos
perjuicios de caracter extrapatrimonial, lo cierto es que, si ella en su calidad de victima
erala primera llamada a seguir las indicaciones de sus médicos tratantes para sus temas
de salud, no lo hacia, ello muy seguramente tuvo una incidencia en su esfera personal e
intima, por lo cual no es descabellado pensar que esta situacién tuvo por lo menos
incidencia en el resultado del dafio que aca se alega.

De lo expuesto anteriormente solcito al Honorable Tribunal revoque la sentencia de
primera instancia y en su lugar niegue la pretensiones de la demanda en su totalidad
y/o en el hipotético caso de encontrar algin grado de responsabilidad de mi
poderdante se reduzca la condena impuesta al menos en un 70%.

Cordialmente,

CIRO HUMBERTO LOBO GALLARDO
C.C. No.13.176.689 de Ocaria N.S.
T.P. No. 232.708 del C. S. de la].



30/8/22, 9:41 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 027-2011-00744-03 DR SUAREZ GONZALEZ

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 30/08/2022 9:38 AM

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibid en el correo de reparto el 29 de agosto de
2022, para radicar e ingresar.

Respetuosamente dejo constancia que mi funcion asignada es la de radicacidn y reparto de los procesos
civiles, por cuanto a la revision del cumplimiento de protocolo y concordancia de los datos del
expediente digital y el oficio remisorio es competencia de otro empleado.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 30 de agosto de 2022.
La cardtula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Escribiente

De: Laura Cristina Montenegro Sarmiento <Imontens@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 29 de agosto de 2022 22:28

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Juzgado 27 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
ca.jaramillol1@uniandes.edu.co <ca.jaramillol1@uniandes.edu.co>; seccivilencuesta 189
<dumas3000@yahoo.com>

Asunto: Envio Expediente Digital No. 11001310302720110074400 por recurso de queja

[111001310302720110074400

e Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Bogota D.C., agosto 29 de 2022

Sefiores
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30/8/22, 9:41 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.

Por medio del presente correo nos permitimos remitir el proceso digital No. 11001310302720110074400 por recurso
de queja.

Cordialmente,
Juzgado Veintisiete (27) Civil del Circuito de Bogota D.C.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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22/8/22, 12:55 Correo: Katherine Angel Valencia - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. LOZANO RICO RV: EXP. 044-2020-00004,
SUSPENTACION APELACION

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 22/08/2022 12:14

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. LOZANO RICO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2z@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: RUBEN DARIO BARBOSA RODRIGUEZ <bchasesores@hotmail.com>

Enviado: lunes, 22 de agosto de 2022 12:12 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Edgar Ivan Ledn Robayo <edgar.leon@kmjlegal.com>
Asunto: EXP. 044-2020-00004, SUSPENTACION APELACION

Honorable:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA CIVIL
E.S.D.

Para los fines procesales pertinentes y dentro del término concedido en providencia que antecede,
me permito adjuntar escrito de sustentacién de la alzada concedida, dentro del expediente de la
referencia.

Conforme lo previsto por la ley 2213 de 2022, envi6 la presente sustentacion de manera
simultanea, a los demas sujetos procesales.

Respetuosamente,

RUBEN DARIO BARBOSA RODRIGUEZ
Apoderado parte pasiva

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADA40OGMS5ZDhhLTZhMGItNGMxNC1iOWJILWM1NDBIM2I12MTZIMWAQABVCJFI02IdAqTOUGIWLE...  1/1



Bogota, 22 de agosto de 2022

Sefores:

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Sala Civil
E. S D.

Ref. PROCESO DECLARATIVO DE LESION ENORME No.
11001413103044 2020 00004 01
SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

Demandante: JAIME AURELIO OCHOA TORRES

Demandados: MARIA GLADYS OCHOA TORRES
LUZ ALBA OCHOA TORRES
ESPERANZA ULLOA HURTADO

RUBEN DARIO BARBOSA RODRIGUEZ, abogado en ejercicio,
mayor de edad, vecino y con domicilio en esta ciudad capital,
identificado civil y profesionalmente con cedula de ciudadania No.
79.688.939 de Bogota D.C. y T.P. No. 100.307 expedida por el
Consejo Suprior de la Judicatura, obrando como apoderado del sefior
JAIME AURELIO OCHOA TORRES, persona igualmente mayor de
edad, estando en término legal acudo a su despacho con el objeto de
SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION impetrado y concedido,
contra el fallo de primera instancia, proferido por el Juzgado 44 Civil
del Circuito de Bogota y calendado el dia 14 de octubre del 2021, el
cual sustento en los siguientes términos y guardando correspondencia
con los reparos concretos esbozados también dentro del término de
ejecutoria de la sentencia, veamos los dos aspectos de disenso:



PRIMERO: EL JUZGADO 44 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
OMITIO APLICAR EL ARTICULO 444 DEL C.G. del P.

Se equivoca el fallo de instancia, donde mas concretamente a folio 5
de la sentencia antes mencionada, la honorable Sefora Juez,
considera que no tiene aplicacibn en el proceso sub-examine, lo
previsto por el numeral cuarto del articulo 444 del Cédigo General del
Proceso, aduciendo que tal norma es aplicable exclusivamente a los
procesos de ejecucion y no a al proceso que nos atafa.

La norma en cita prescribe:

“Art.444 Avalto y pago con productos

Practicados el embargo y secuestro, y notificado el auto o la sentencia que ordene
seguir adelante la ejecucion, se procedera al avaltuo de los bienes conforme a las
reglas siguientes:

1. Cualquiera de las partes y el acreedor que embargd remanentes, podran
presentar el avalio dentro de los veinte (20) dias siguientes a la ejecutoria de la
sentencia o del auto que ordena seguir adelante la ejecucion, o después de
consumado el secuestro, segun el caso. Para tal efecto, podran contratar el
dictamen pericial directamente con entidades o profesionales especializados.

2. De los avaluos que hubieren sido presentados oportunamente se correra
traslado por diez (10) dias mediante auto, para que los interesados presenten sus
observaciones. Quienes no lo hubieren aportado, podran allegar un avallo
diferente, caso en el cual el juez resolvera, previo traslado de este por tres (3)
dias.

3. Si el ejecutado no presta colaboracion para el avallio de los bienes o impide su
inspeccion por el perito, se dard aplicacion a lo previsto en el articulo 233, sin
perjuicio de que el juez adopte las medidas necesarias para superar los
obstaculos que se presenten.

4. Tratandose de bienes inmuebles el valor sera el del avaluo catastral del
predio_incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo
aporte considere gue no es idéneo para establecer su precio real. En este
evento, con el avalluo catastral debera presentarse un dictamen obtenido en
la formaindicada en el numeral 1.

5. Cuando se trate de vehiculos automotores el valor seréa el fijado oficialmente
para calcular el impuesto de rodamiento, sin perjuicio del derecho otorgado en el
numeral anterior. En tal caso también podra acompafarse como avallo el precio



gue figure en publicacion especializada, adjuntando una copia informal de la
pagina respectiva

6. Si no se allega oportunamente el avallo, el juez designara el perito evaluador,
salvo que se trate de inmuebles o de vehiculos automotores, en cuyo caso
aplicara las reglas previstas para estos. En estos eventos, tampoco habréa lugar a
objeciones.

7. En los casos de los numerales 7, 8 y 10 del articulo 595 y de inmuebles, si el
demandante lo pide se prescindira del avalio y remate de bienes, con el fin de que
el crédito sea cancelado con los productos de la administracion, una vez
consignados por el secuestre en la cuenta de depdsitos judiciales.

PARAGRAFO 1o0. Cuando se trate de bienes muebles de naturaleza semejante
podran avaluarse por grupos, de manera que se facilite el remate.

PARAGRAFO 20. Cuando se trate de bienes inmuebles, cualquiera de las partes
podra solicitar su division en lotes con el fin de obtener mayores ventajas en la
licitacion siempre que la division juridica sea factible. Para ello deber& presentar
dictamen que acredite que el inmueble admite division sin afectar su valor y
destinacion, con sus respectivos avaluos.

Surtidos los traslados correspondientes, el juez decretara la division si la considera
procedente.” EL RESALTADO Y SUBRAYADO ES PROPIO.

Honorable Magistrado, debo manifestar mi total rechazo a la postura
del “a quo”, ya que la forma de avalio que ensefia este articulo
acabado de transcribir, si bien es comunmente utilizada dentro de los
procesos ejecutivos, no quiere ello decir, que no sea aplicable para
avaluar un bien inmueble en cualquiera de los otros procesos que
establece nuestra legislacion y este método que consiste en aumentar
en un 50% el avallo catastral del predio, se refiere exclusivamente al
valor del inmueble y no a sus frutos o a sus eventuales limitaciones y
contrario a lo que considera la Sefiora Juez es totalmente procedente
su aplicacion para el caso concreto.

Recordemos que todos los operadores judiciales deben dar estricta
aplicacion al PRINCIPIO DE LEGALIDAD, que para el caso concreto
debo resaltar que jamas el articulo 444 de nuestro estatuto Procesal,
limita la aplicacion de este método de avalio a los procesos de tipo
declarativo, como en el que nos encontramos y con este el espiritu del
legislador fue también crear un método facil y celero para establecer el
avaluo catastral de un bien inmueble al interior de un proceso judicial y



no puede el Juzgado 44 desconocer la norma positiva a la que nos
hemos referido, por consiguiente le debo solicitar al Honorable
Tribunal Superior de este Distrito Judicial, se sirva corregir el fallo hoy
apelado en los términos de avallo catastral antes descrito.

SEGUNDO: OMISION DE VALORACION DE MEDIOS DE PRUEBA
E INDEBIDA VALORACION PROBATORIA:

Considera este apoderado que el fallador de primera instancia, no
valor6 de manera adecuada el material probatorio racaudado en el
debate judicial, ya que en el numeral quinto del fallo materia hoy de
controversia, afirma el Juzgado del Circuito que no existen pruebas
para concluir que se sufrid por parte del vendedor una lesiéon enorme.
Aqui el fallador de primera instancia, omite valores medios
documentales que reposan en la foliatura, como lo es la ESCRITURA
PUBLICA DE COMPRAVENTA DE CADA UNO DE LOS INMUEBLES
materia de dicho negocio juridico, acaso de la lectura de este
documento notarial y que no ha sido anulado aunado, no se
desprende el valor de la venta,?. También me pregunto que pasa con
el andlisis de las manifestaciones esbozadas en los interrogatorios
practicados en audiencia y que ratificaron el valor de la venta y que
segun las interrogadas consideraban que era el precio justo, ese fue el
dicho de ellos, pero el mismo fue absolutamente contrario a con la
realidad comercial de los inmuebles.

No debemos olvidar otra omision por parte del fallador a quo, donde se
obvia valorar adecuadamente la prueba que oficiosamente decret6 el
mismo Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito, como son los
avaluos catastrales de los inmuebles para el afio gravable 2018,
documentos que reposan en el encuadernamiento y que
INEXPLICABLEMENTE no son tenidos en cuenta por parte de la
Sefora Juez y que en consonancia con el argumento del numeral
primero de este escrito, han debido tenerse en cuenta para la
aplicacion del numeral 4 del ya varias veces mencionado articulo 444
del C.G del P.



Otro aspecto equivocado del fallo es pretender aplicar por analogia el
estatuto Tributario, siendo que nuestro ordenamiento procesal, ya
preve tal situacion, como para tener que acudir a otra jurisdiccion,
como es el caso de la tributaria y aun en gracia de discusion que fuese
aplicable la figura del Estatuto Tributario que trae a colacion el fallo y
que reitero, tal corcunstancia es exclusiva para efectos tributarios,
tendriamos que mirar este aspecto en absoluta consonancia con el
metodo de avaluo de nuetro Estatuto Procesal y en este escenario es
claro que no le fue pagado a mi mandante el 25% de la cifra resultante
de este avaluo comercial, pero jamas se podria tener en cuenta
exclusivamente y sin ningan incremento el avaluo catastral, como
equivocadamente lo hace la “a quo” ya que es de publico conocimiento
que dicho avaluo que hacen las oficinas de catastro, siempre es
inferior al valor comercial del inmueble, tal como el mismo perito lo
informd en su sustentacion y en ese evento si se vulneraria el principio
de equidad para mi cliente y se hace evidente entonces la figura
juridica de la lesiébn enorme de que trata el articulo 1947 del C.C. es
claro entonces que se dan los 2 presupuestos que se deben probar en
este proceso, esto es:

1. El precio de venta: Que se encuentra acreditado en la escritura
publica, prueba documental que fue decretada y que reposa en
el plenario.

2. El precio justo: Que es el valor rela de los bienes y para ello obra
el avaluo catastral, expedido por una entidad oficial y que goza
de plena credibilidad y que aplicando la regla del art. 444 del
C.G. del P., superan ampliamente el precio de venta inserto en la
escritura, incluso el peitaje contratado también asi lo ratificd, mas
alld de las dudas que el mismo le haya dejado al fallador de
instancia.

Recordemos honorables magistrados que la lesion enorme ocurre
cuando el comprador paga mas del doble de lo que realmente vale la
cosa, o cuando el vendedor recibe menos de la mitad de lo que vale la
cosa, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 1947 del codigo civil,
acabado de mencionar y que vale pena volver a traer a colacion en
esta alzada:



“El vendedor sufre lesién enorme cuando el precio que recibe es inferior a la mitad
del justo precio de la cosa que vende; y el comprador a su vez sufre lesion
enorme, cuando el justo precio de la cosa que compra es inferior a la mitad del
precio que paga por ella.”

Se parte de un justo precio, y el valor pagado o recibido no se puede
apartar mas del doble o de la mitad de ese justo precio, segun
corresponda al comprador o vendedor y para el caso sub-examine,
eso fue lo que precisamente le ocurrio a mi mandante.

Por todo lo anteriormente esbozado, solicito con el acostumbrado
respeto a la honorable Sala, se sirva REVOCAR el fallo apelado y en
su defecto disponga declarar prosperas las pretensiones de la
demanda.

De los honorables magistrados muy respetuosamente,

—

-,/,;:—:—3"
S

RUBEN DARIO BARBOSA RODRIGUEZ

C.C. No. 79'688.939 de Bogota

T.P. No. 100.307 del C.S. de la J.

Canal Digital: Correo electronico: bchasesores@hotmail.com

Conforme lo previsto por la ley 2213 de 2022, envid la presente sustentacion
de manera simultanea, a los demas sujetos procesales.
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RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA
SALA CIVIL
Avenida Calle 24 No. 53 — 28 Oficina 305 C
Teléfono: 4233390

Magistrado : MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Procedencia : 001 Superintendencia Circuito

Caodigo del Proceso : 110013199001202077919 02
Instancia : Segunda Instancia

Clase de Juicio : Verbal

Recurso : Queja

Grupo 32

Repartido_Abonado : abonado

Demandante : SAY DAVID QUINTERO RAMIREZ
Demandado : MERCADEO Y MODA

Fecha de reparto : 30/08/2022

CUADERNO:2
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CORPORACION GRUPO
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA RECURSOS DE OUEJA
REPARTIDO AL MAGISTRADO DESP SECUENCIA FECHA DE REPARTO
MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA 017 6400 30/08/2022
IDENTIFICACION NOMBRESY APELLIDOS/RAZON SOCIAL PARTE
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sadara SAY DAVID QUINTERO RAMIREZ DEMANDANTE
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MARTHA ISABEL GARCIA SERRRANO
Presidente

Elaboro:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidis (2022).

Proceso N.° 110013199001202077919 01

Clase: VERBAL — COMPETENCIA DESLEAL

Demandantes: ~ SAY DAVID QUINTERO RAMIREZ vy
MARIA DEL  PILAR  QUINTERO
RAMIREZ representada  por ENELIA
RAMIREZ DE QUINTERO

Demandadas:  MERCADEO Y MODA S.A.S., CIMCOL
S.A,, ACQUA POWER CENTER P.H. y
VAXS S.AS.

Comogquiera que de la revision del expediente de la referencia se
evidencia que ademas de una apelacién de sentencia hay que resolver
dos recursos de queja’; por secretaria dbrase cuadernos separados (con

b
los consecutivos finales “02” y “03”) a dichos medios de impugnacion,
previo el abono respectivo para la compensacion a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
3)

! Ver carpeta “089-VIDEO Y ACTA DE AUDIENCIA No 1458 DE 20227, archivo “20277919--
0012200001- ACTA DE AUDIENCIA No 1458 DE 2022”.
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Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Magistrado : MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
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Clase de Juicio : Verbal

Recurso : Queja
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Repartido_Abonado : ABONADO

Demandante : SAY DAVID QUINTERO RAMIREZ
Demandado : MERCADEO Y MODA

Fecha de reparto : 30/08/2022

CUADERNO:2
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IDENTIFICACION NOMBRESY APELLIDOS/RAZON SOCIAL PARTE
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SDOR SAY DAVID QUINTERO RAMIREZ DEMANDANTE

WP TPTRTI RS LTS

MARTHA ISABEL GARCIA SERRRANO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidis (2022).

Proceso N.° 110013199001202077919 01

Clase: VERBAL — COMPETENCIA DESLEAL

Demandantes: ~ SAY DAVID QUINTERO RAMIREZ vy
MARIA DEL  PILAR  QUINTERO
RAMIREZ representada  por ENELIA
RAMIREZ DE QUINTERO

Demandadas:  MERCADEO Y MODA S.A.S., CIMCOL
S.A,, ACQUA POWER CENTER P.H. y
VAXS S.AS.

Comogquiera que de la revision del expediente de la referencia se
evidencia que ademas de una apelacién de sentencia hay que resolver
dos recursos de queja’; por secretaria dbrase cuadernos separados (con

b
los consecutivos finales “02” y “03”) a dichos medios de impugnacion,
previo el abono respectivo para la compensacion a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
3)

! Ver carpeta “089-VIDEO Y ACTA DE AUDIENCIA No 1458 DE 20227, archivo “20277919--
0012200001- ACTA DE AUDIENCIA No 1458 DE 2022”.
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