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ASUNTO A TRATAR

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto

por el demandante contra el auto de 13 de octubre de 2021,

proferido por el Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota.

ANTECEDENTES

1. Mediante proveido de 13 de octubre de 2021, el referido

despacho rechaz6 la reforma de la demanda porque no se

subsano en el término dado para ello!.

1 Folio 431 Archivo pdf 01.DemandayAnexos.



2. Contra la decision, el demandante interpuso los
recursos de reposicion y, en subsidio, apelacion,
argumentando que al presentar la solicitud de aclaracion del
auto dictado el 8 de septiembre de 20212, se suspendio el
término para subsanar, hasta que se resolviera la peticion,
segun lo previsto en el inciso 2° del articulo 302 y el canon 118

del Codigo General del Proceso3.

3. El 9 de diciembre de 2021, el iudex a quo resolvio
negativamente la impugnacion horizontal concedi6 la vertical.
El despacho convocado estim6 que la solicitud de aclaracion no
interrumpio el término para subsanar la reforma de la
demanda, y como no se dio cumplimiento a lo requerido en el
auto inadmisorio, procedia su rechazo. Para el efecto, se apoyo
en la decision emitida el 21 de septiembre de 2021 por esta

Corporacion, M.P. Adriana Saavedra Lozada“.

CONSIDERACIONES

1. El inciso tercero del articulo 90 del Codigo General del
Proceso, dispone que “/mjediante auto no susceptible de
recursos el juez declararda inadmisible la demanda solo en los
siguientes casos: (...)”. Y en el inciso cuarto expresamente

ordena: “le/n estos casos el juez debe serialar con precision los

defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante

los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.

2 Folio 423 Ib.
3 Folio 433 Ibidem
4Folio 443 Ib.
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Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite

o la rechaza.” (Subrayas extratexto).

El término para el cumplimiento de las exigencias que se
hagan en el auto inadmisorio de la demanda, corre desde el dia
siguiente al de la notificacion de este proveido; no desde su
ejecutoria. Es lo que impera el canon 118 del C. G. P., en cuyo
inciso 1° expresamente ordena: “El término que se conceda en
audiencia a quienes estaban obligados a concurrir a ella correra

a partir de su otorgamiento. En caso contrario, correra a partir

del dia siguiente al de la notificacion de la providencia que lo

concedid.”. En esta ultima hipoétesis esta incluido el que aqui
se comenta. De manera que, si no se subsana la demanda en

ese plazo, hay lugar a rechazarla.

2. También el citado precepto 118, en su inciso 4° dispone

que, “/cluando se interpongan recursos contra la providencia que

concede el término, o del auto a partir de cuya notificacion debe

correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpira y
comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion
del auto que resuelva el recurso.” (Subrayas extratexto). Basta
observar el simple texto de la norma, para descartar lo que

alega el censor en este caso.

En efecto, por expresa prohibicion consagrada en el
articulo 90, numeral 3, del C. G. P., el auto inadmisorio no
admite recurso alguno; luego, por esa causa no tiene lugar la
interrupcion del término concedido. Y, en segundo lugar, la
peticion de aclaracion, tampoco tiene la categoria de recurso,

ni se puede asimilar a ninguno de ellos.
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Por otro lado, la solicitud de aclaracion suspendera el
término de ejecutoria de una providencia; pero nunca del
término concedido en ella. Es asi, porque, con toda claridad, el
canon 302 ejusdem ordena: “cuando se pida aclaraciéon o
complementacion de una providencia, solo quedarad ejecutoriada
una vez resuelta la solicitud.”. Pero, se insiste, salvo los casos
especiales, los términos que sean concedidos en providencia,
corren desde el dia siguiente a la notificacion de ésta. Solo
excepcionalmente la solicitud de aclaracion interrumpe los
términos, como sucede para la presentacion del recurso
extraordinario de casacion, porque asi se consagro en el

articulo 337 ibidem.

3. En consecuencia, dando aplicacion al inciso segundo
del articulo 118 ib. los cinco dias para subsanar la demanda
empezaron a contar desde el dia siguiente a la notificacion, y el
término fenecio sin que se allegara el escrito de subsanacion.
Y si es que alguna duda le quedo al senor apoderado con
respecto a lo exigido en la providencia de inadmision, debio
plantearlo y explicarlo al presentar los demas requisitos que si
podia cumplir; en vez de acudir a mecanismos abiertamente
improcedentes, como aqui acontecio. Ademas, bastaba revisar
con el necesario cuidado los certificados de libertad y propiedad
aportados, para percatarse de la falencia, lo cual no tenia que

ser detallado por el Despacho.
4. Conclusion. Se ha de confirmar el auto apelado porque

la decision recurrida se ajusta cabalmente a la normatividad

procesal civil vigente.
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LA DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D.C., Sala Civil, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Se confirma el auto de 13 de octubre de 2021,
proferido por el Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota a traves
del cual rechazo6 la demanda promovida por Tecnintegral S.A.S

contra personas indeterminadas.

SEGUNDO: Se devuelve el expediente a la oficina de origen
para que, de ser pertinente, proceda a librar el mandamiento

de pago.

NOTIFIQUESE

JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
Magistrado

Firmado Por:
Jesus Emilio Munera Villegas
Magistrado
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., primero (01) de sepriembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal
Demandante Technical Petroleum Services
Demandado | Venemar Energy Group SAS

Radicado 110013103 049 2021 00416 01
Instancia Segunda
Decision Revoca auto

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte demandante contra
el auto calendado 18 de enero de 2022, proferido por el Juzgado 49 Civil del

Circuito de Bogota, por medio del cual se rechazé la demanda.

I. ANTECEDENTES

1. Technical Petroleum Services, radicO demanda verbal en contra de
Venemar Energy Group SAS y otros, en procura de la declaracion de
enriquecimiento sin justa causa a partir de unos servicios prestados, soportados en

diversas facturas no aceptadas.’

2. En auto del 15 de octubre de 2021% fue inadmitida la demanda, para la

correccion de diferentes aspectos detectados.

3. Oportunamente fue acercado escrito de subsanacion.’
4. En decision del 18 de enero de 2022 se rechazé la demanda bajo el

entendido que no se pudo aperturar el archivo “por cuanto requiere clave.”’*

! Paginas 09 y ss, archivo 02, cuaderno 01.
2 Paginas 64 a 60.
3 Paginas 67 y 68.
4 Paginas 69 a 71.
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5. El extremo demandante interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion® encaminados a la revocatoria de lo resuelto; para ello argument haber
desconocido hasta el momento del rechazo los inconvenientes surgidos con el
acceso a los documentos de Google Drive, dado que, no fue requerido para otorgar

el permiso, mismo que consider6 haber habilitado desde el envio.

Que realizado el seguimiento de las veces que fue abierto el correo, se
evidencia que ello ocurrié el 10 de noviembre, el 12 de noviembre, el 19 de
noviembre y el 16 de diciembre de 2021; sin embargo, el acceso fue solicitado por

una cuenta distinta a la del juzgado.

Concluy6 que la demanda debe ser rechazada cuando no se presenta la
subsanaciéon, no se subsana de manera correcta o por falta de jurisdicciéon y

competencia, lo que aqui no ocurrid.

6. En proveido del 11 de marzo de 2022°, se resolvié no reponer la decisiéon
rebatida por iguales razones a las del pronunciamiento inicial; para lo que explico
que se realizaron 23 intentos de apertura sin haber logrado en momento alguno el
acceso; igualmente, que la conducta de la actora en confiar que habia brindado los
permisos no puede llevar a variar la decision al surgir de su “propia negligencia y falta

de cuidado”. Y fue concedida en el efecto suspensivo la alzada propuesta.

7. Corresponde a esta Corporacion decidir la apelacion.

II. CONSIDERACIONES

1. El problema juridico se centra en analizar si la demanda fue subsanada en
adecuada forma y como consecuencia de ello, debié o no efectuarse el rechazo.

Desde ahora se advierte que, la decisién objeto de estudio sera revocada.

2. En el particular se evidencia que el @ g#o no pudo tener acceso al archivo
de Google Drive que subsanaba la demanda, lo que condujo al rechazo ante la

imposibilidad de auscultar el arreglo de los puntos detectados en la inadmision.

5 Pagina 72 a 85.
¢ Pagina 86 y 87.
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Para ello, explicé la demandante que los documentos no fueron remitidos
para su estudio como datos adjuntos, dado su tamano; sino que fue generado un
vinculo de acceso a su lugar de alojamiento virtual en el servicio de almacenamiento

o drive.

En este sentido, surge relevante el uso privilegiado de las Tecnologias de la
Informacion y de la Comunicacion (TIC) que propende por la flexibilidad en el
acercamiento entre la administracioén de justicia y los asociados que acuden a su
interior para la solucién de controversias; sin que ello lleve a desconocer el rigor

en la aplicacion de las normas de orden publico; en concordancia con los articulos

11 y 13 del Cédigo General del Proceso.

Se destaca el impulso que frente a los medios electronicos se dio a partir de
la expedicion del estatuto adjetivo civil y principalmente con el decreto 806 de
20227 vigente para la fecha que se repara, puntualmente en lo que alude a la
presentacion de la demanda y la subsanacion, para lo que indica el inciso segundo,
del articulo 6°: “Las demandas se presentarin en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrinico que el Consejo Superior de la Judicatura

disponga para efectos del reparto, cnando haya lugar a este.”

3. En el especifico se denota que conservar la decisiéon emitida puede derivar
en exceso ritual manifiesto®, en razén a que el rechazo de la demanda emerge de la
falta de acceso a los legajos que para el efecto de la subsanacion fueron dispuestos,
mas no de la omisién en este acto o de su indebida forma, al ser evidente que este
examen a la luz del articulo 90 del C.G.P., no pudo realizarse. Asi, la incuria que se

le enrostra a la recurrente sobrepasa la sancién de rechazo que se impone.

Debe considerarse que el mensaje de remision para corregir los yerros fue

7 Decreto 806 de 2020. Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologfas de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3101-2022. MP. Dra. Martha Patricia Guzman
Alvarez.

Especificamente, segun la jurisprudencia de esta Corporacion, el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto
se presenta cuando el operador judicial concibe los procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho
sustancial, convirtiendo su actuar en un acto de denegacién de justicia por: (i) dejar de inaplicar disposiciones
procesales que se oponen a la vigencia de derechos constitucionales en un caso concreto; (ii) exigir el cumplimiento
de requisitos formales de forma irreflexiva, aunque en determinadas circunstancias puedan constituir cargas
imposibles de cumplir para las partes, siempre que esa situacion se encuentre comprobada; o (iii), incurrir en un
rigorismo procedimental en la apreciacion de las pruebas. El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se
presenta porque el juez no acata el mandato de dar prevalencia al derecho sustancial, situacién que lo lleva a denegar
o vulnerar el derecho al acceso a la administracion de justicia» (C.C. T-201 de 2015; citada en CSJ STC3119-2020,
STC10167-2021, STC13728-2021, STC1389-2022 y STC2257-2022, entre muchas).
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extendido dentro del término para ese evento, lo que en principio dirige a tener
como oportuno el acto; ahora, frente a su adecuado contenido es que debe

volvetrse.

Si bien, el despacho adujo haber intentado el acceso al vinculo en 23
oportunidades desde su buzon, lo cierto es, que la solicitud de “compartir demanda y
anexos” 1o fue desde una cuenta que no cotresponde a la del estrado’, y no medi6
un correo o comunicacion que alertara que ese pedido se estaba realizando por la
judicatura para ingresar, lo que conduce a no poder tener por evacuada con claridad

la gestion frente a la convocante.

Se precisa que la docilidad en el manejo de los medios debe evaluarse
dependiendo del caso concreto, en contraste con el despliegue del interesado y de

la norma; de alli que en este evento, surja aplicable la postura descrita.

4. En este escenario, debe autorizarse el estudio correspondiente, sin que
ello permita la ampliacién del término legal con que contd la parte para subsanar
los defectos; es decir, el funcionario de primer grado debera realizar el analisis
respectivo previa alerta a la demandante (de no haber habilitado los vinculos hasta
ahora) en lo que torne como prudencial; pero su verificacion comprendera los

anexos acercados dentro del lapso que en su momento se descontaron para ese fin.

5. Con ello se sustenta la prosperidad de la alzada y la revocatoria del
proveido apelado, sin que haya lugar a condena en costas a la recurrente, ante la

resolucion favorable.

Por lo expuesto, el Suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Revocar el auto proferido el 18 de enero de 2022 por el Juzgado
49 Civil del Circuito de Bogota en el asunto de la referencia. En su lugar, el a guo

debera pronunciarse nuevamente sobre la admisibilidad de la demanda,

9 Paginas 76 y 83.
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prescindiendo de los argumentos expuestos en el proveido en estudio.

Segundo. Librar la comunicacién de que trata el inciso 2° del articulo 326

del Codigo General del Proceso.

Tercero., Devolver la actuacion al juzgado de origen, ejecutoriado este

proveido.

Notifiquese

Firma electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-22-03-000-2022-00101-00
Demandante: INTEGRACION DE LA INGENIERIA
QUIMICA, MECANICA Y AFINES S.A. EN LIQUIDACION

Estando el proceso al Despacho con miras a resolver!y? la
recusacion formulada contra la Superintendente Delegada de
Procedimientos de Insolvencia, Susana Hidvegi Arango, se observa
que de conformidad con el auto del 09 de febrero de 2022, la
Superintendencia de primera instancia encontr6 que los hechos
objeto de recusacion se superaron, en tanto la Dra. Hidvegi Arango
renuncio al cargo desde el 03 de enero de 2022 y, por ende, ordené la

reanudacion de la actuacion que se encontraba suspendida.

De conformidad con lo anterior, nada se resolvera frente a la
continuidad o no en el ejercicio de las funciones jurisdiccionales de la
Superintendente saliente y dentro del proceso de liquidacion judicial
de Integracion de la Ingenieria Quimica, Mecanica y Afines S.A., por

sustraccion de materia.

En todo caso y para futura memoria procesal, sobre la
recusacion efectuada contra el Comité de Seleccion de Especialistas,
tampoco se pronunciara el Tribunal, pues como acertadamente
concluyo el a-Quo la misma resultaba improcedente por no tratarse
de personas con funciones de juez del concurso, de acuerdo con el

articulo 140 y 142 inciso final del Codigo General del Proceso.

1 Con la salvedad de atenderse el asunto en esta calenda, pese a su reparto desde el 28 de
septiembre de 2021, por no haberse conformado el expediente en el aplicativo SharePoint por
parte de la Secretaria y haberse enterado esta Magistrada de la existencia del mismo el
pasado 22 de agosto de 2022, luego de rendirse por el Secretario informe en el que se certifico
la totalidad de expedientes a cargo, que no fueron relacionados por el titular saliente.

2 Ver constancia secretarial, archivo No. 11InformeEntrada20220822.pdf.



Por Secretaria DEVUELVASE el expediente digital al Despacho

de origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

MAGIBTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso Recurso de revision

Demandante | Luis Enrique Gonzalez Rios, Jason Julian
Gonzalez y Fany Infante Baez

Radicado 110012203 000 2022 00785 00

Decision Rechaza demanda de revision

El inciso segundo del articulo 355 del C.G.P, dispone: “/s/e declarari
itnadmisible la demanda cuando no rezina los requisitos formales (...), casos en los cuales se le
concederd al interesado un plazo de cinco (5) dias para subsanar los defectos adpertidos. De

no hacerlo en tiempo habil Ia demanda sera rechazada’.

Mediante auto calendado 19 de agosto de 2022, notificado por estado
electréonico No. E-148 del 22 de agosto del mismo afio!; se declaré inadmisible
la demanda por medio de la cual se promovié el tramite de revision en referencia,
concediéndose a la parte actora el término de cinco (5) dfas para que se
subsanaran los defectos advertidos, el cual vencié sin que se procediera en tal
sentido, imponiéndose consecuentemente rechazar la demanda ala luz de la regla

en cita.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota,

! Link de la notificacién por estado: https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/118667835/E-
148+AGOSTO+22+DE+2022.pdf/5d44a5de-c83f-46aa-8ffc-f2a3248e7522
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RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda incoativa del recurso de revision
formulada por Luis Enrique Gonzalez Rios, Jason Julian Gonzalez y Fany

Infante Baez, en el asunto en referencia.

SEGUNDO: Archivese definitivamente la actuacion.

NOTIFIQUESE

Firma electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3a8ebc3a48f2bb5619a9e5fa0559694f03b8ebf0612e2446f03d5b956a4320ed
Documento generado en 01/09/2022 11:11:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

SALA CIVIL

Bogota, D.C. primero de septiembre de dos mil veintidods.

Proceso: Recurso extraordinario de revision
Demandante: Floralba Romero de Giraldo y otro
Demandado: Central de Inversiones CISA
Radicacion: 110012203000202201707 00

Conforme al informe secretarial que precede, se evidencia que el
recurrente no dio cumplimiento al auto inadmisorio del 22 de agosto
de 2022, por lo que conforme lo dispone el inciso 2° del articulo 358
de la ley 1564 de 2012 se impone el rechazo de la demanda.
Decision

Atendiendo lo precedente advertido, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decision RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda de revisiéon formulada por Floralba
Romero de Giraldo.

2. Archivense las diligencias, previas las constancias que sean del
caso.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

110012203000202201707 00
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Sustanciador:
RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Bogota D.C., primero (1°) septiembre de dos mil veintidds (2022)

DEMANDANTE : EDIFICIO LINA MARIA PH
DEMANDADO : LEOPOLDO FORERO POMBO Y MARIA
TERESA GUARIN.
CLASE DE PROCESO : VERBAL- REIVINDICATORIO
MOTIVO DE ALZADA : APELACION SENTENCIA
ASUNTO

Se ocupa la Sala de resolver el recurso de apelacidon
formulado por |la copropiedad demandante contra la sentencia proferida
el 10 de diciembre de 2021, por el Juzgado 1° Civil del Circuito,
conforme con el sentido del fallo que se anuncid, surtidas las pruebas

oficiosas de segunda instancia, el 23 de agosto de 2022.

ANTECEDENTES

1. Con demanda radicada el 13 de agosto de 2018! ¥
subsanada y reformada? después, la copropiedad demandante solicitd
declarar que “el area aproximada de 129 metros cuadrados contigua al
apartamento 402 del Edificio Lina Maria, ubicado en la cra. 13 No. 118
A 45 de esta ciudad (denominado apartamento 403) es de zona
comun... y apropiada ilegalmente por los demandados”. En
consecuencia, condenarlos a su “restitucion... dentro de las 48 horas
siguientes a la ejecutoria de la sentencia” y al pago, “como
compensacién por el usufructo ilegal”, de $3.000.000 “mensuales

desde febrero del afio 2012, hasta la fecha de la presentaciéon de la

1 Pags. 1 a la 20, Archivo 03FoliosFisicos.
2 pags. 343 a la 349, ib.
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demanda y sucesivamente hasta que se demuestre |la entrega definitiva
del ‘apartamento 403’ a la copropiedad”; mas los intereses moratorios
sobre “las sumas adeudadas” a la tasa mas alta permitida por la ley,

asi como a pagar las costas que se causen en el proceso.

2. La demandante soportdé su reclamo manifestando que
Leopoldo Forero Pombo y Maria Teresa Guarin “son propietarios del
apartamento 402 del Edificio Lina Maria de esta ciudad”, con “un area
privada” de “"28.50 m2”; que, desde diciembre de 2009, los accionados
se apropiaron “de una zona comun del edificio adyacente al
apartamento 402", consistente “en un area de 129 m2”, a la que ellos
“denominaron como apartamento 403”, que no figura en los planos
iniciales, ni en el reglamento de propiedad horizontal; los demas
copropietarios han solicitado el restablecimiento de la zona y el pago
de una compensacién, toda vez que ese bien “ha sido arrendado... en
un valor de $3.000.000”. El 16 de noviembre de 2016, la Asamblea
General Extraordinaria de la copropiedad “decidié por mayoria imponer
una compensacion” en contra de los sefiores demandados “equivalente
a tres millones de pesos ($3.000.000,00) mensuales desde febrero del
ano 2012 hasta diciembre del 2016 o hasta la fecha en que realmente
se entregue de manera real esa zona comun a los copropietarios del
edificio”, pero a la fecha la “franja correspondiente al ‘apto 403’ no ha
sido entregada ni han pagado” las sumas a compensar. El acta
mencionada y los documentos aportados “"demuestran el uso y el abuso

en que han incurrido los demandados”.

3. La demanda se admitio el 30 de agosto de 2018; los

demandados se notificaron y excepcionaron “prescripcién”; “ausencia

n” \\

de la prueba indispensable del derecho real de usufructo”, “cobro de lo

"o\

no debido”, “posesion de buena fe” y “buena fe”3. La reforma lo fue el

3 Pdags. 107 a la 123, Archivo 03FoliosFisicos.
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22 de febrero de 2019, ante lo cual los convocados replicaron la misma

defensa“.

El 26 de junio de 2019, mediante sentencia anticipada, se
declard prospera la excepcidn de prescripcion. Decisién que fue

revocada por este Tribunal el 24 de noviembre del mismo ano.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Para el Juez de primer grado, la parte demandante no probd
ser titular de la zona reclamada, ni acredité que corresponda a un area
comun; que sea una cubierta o una terraza. El articulo 14 del
reglamento de propiedad horizontal del Edificio, formalizado en la
escritura publica 379 del 2 de febrero de 1984, menciona los bienes
comunes y lo Unico que podria asemejarse a lo que alega la copropiedad
son las terrazas y cubiertas del edificio, pero en el cuarto piso solo
aparece un altillo, escaleras, hall y otras, mas no se mencionan otras
de esa naturaleza. La parte actora senalé que esa zona, realmente, fue
incorporada como area comun durante la asamblea general de
copropietarios del 16 de noviembre del 2016, eso quiere decir, que ni
el reglamento primigenio, ni su reforma, la contemplaba de tal manera,
sino que se hizo a partir de esa decisién asamblearia, pronunciamiento

que tampoco tiene la virtualidad de cambiar la destinacion del area.

Del certificado de tradicion observd que el apartamento
402, folio No. 50N-785118, tiene un area privada de 28.58 mts2; en la
anotacion No. 3 se registré una venta de la constructora Rodriguez
Arciniegas y Cia. Ltda. a Rodriguez Barrero Gloria Beatriz y Moreiro
Arenillas Eduardo Salvador; la No. 4 contiene una declaracion

extrajuicio de construccion proveniente del Juzgado 15 Laboral de

4 Pdags. 359 a la 377, Archivo 03FoliosFisicos
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Bogota del 20 de abril de 1988, en la que consta que fueron Gloria
Beatriz y Eduardo, quienes la hicieron, pero no fueron demandados. El
mecanismo fue atipico, pero para la época era legal, y la anotacion no
ha sido cuestionada por la demandante. Las siguientes compraventas
hacen referencia a una construccidén adyacente; por ejemplo, la
escritura publica 7664 del 7 de noviembre de 2003, incluye las mejoras
levantadas, la zona de uso exclusivo del apartamento 402 y registra
efectivamente la zona de 90mts2 de donde se infiere que no fueron los
demandados quienes hicieron la construccion. Que la construccién tiene
mas de 25 anos de antigliedad lo confirma el dictamen pericial aportado
por la propia demandante. Aunado a lo anterior, el comprobante del
pago del impuesto predial del afio 2003 dice que el area construida es
de 157 mts2, documentos oficiales que evidencian que cuando se

adquirié el inmueble ya existia la construccion.

Agrego que, si bien se probd la posesién de los convocados,
también se acreditdé que, ademas de eso, el bien tiene una tradicion
consolidada, debidamente registrada, y aunque en el reglamento no
aparece esa area total de 150mts, es decir, los 129 objeto de
reivindicacién y los 28 del apartamento 402, en todo caso, la
declaracion que se hizo sobre el area no demuestra que se hubiera
hecho la construccion sobre una zona de uso comun. Entonces, desde
1984, que inicié el Edificio, y desde 1988, cuando se hizo el acta
extrajuicio que dio lugar a la anotacion No. 4, ha venido continuamente
registrdndose y, solamente hoy, después de 33 afios es que la
demandante efectivamente ha venido a tomar alguna accion contra ese

tipo de situacién, tolerada por ese periodo.

EL RECURSO DE APELACION
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La apelante alegé indebida valoracidon probatoria de (i) el
certificado de tradicion 50N-785118, que describe un apartamento con
una area de terreno de 28.50 metros cuadrados y que limita con la
cubierta del edificio (esto quiere decir que el area adyacente construida
(falso apto 403) fue edificada sobre la cubierta general de la edificacion;
entonces, asi los demandantes hubieran comprado la construccion o
realizado modificaciones posteriores al inmueble, esto no legaliza la
obra en tanto fue realizada en una zona comun del edificio,
perteneciente a la copropiedad; (ii) la escritura publica No. 7664 del 7
de noviembre del 2003, reitera el area del apto (28.50 mts2) 402 y sus
linderos con la cubierta del edificio, informacién que se repite en la
1677 de octubre 27 de 2011; (iii) la escritura publica No. 379 del 2 de
febrero de 1984, mediante la cual se constituyé el Reglamento de
Propiedad Horizontal del Edificio Lina Maria que no identifica un area
privada como apartamento 403. En virtud de la ampliacion de su
sustentacién, en audiencia, el abogado apelante agregd que desde la
licencia de construcciéon la copropiedad se conforma por catorce

inmuebles, no quince.

CONSIDERACIONES

1. Se encuentran reunidos los presupuestos procesales
para emitir un pronunciamiento de fondo; por ende, sin anomalia que
vicie la actuacién, procede la Sala a resolver los reparos formulados por
la Copropiedad mediante sentencia que, desde ya se anticipa, sera

revocatoria de la decisién impugnada, conforme pasa a exponerse.

2. La accidn reivindicatoria, definida en el articulo 946 del
Cddigo Civil, sera préspera, siempre y cuando se retnan los siguientes
presupuestos: a) Derecho de dominio en el demandante; b) Posesién

material en el demandado; c) Cosa singular reivindicable, o cuota

5
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determinada de cosa singular reivindicable, o cuota determinada de
cosa singular; e d) Identidad entre la cosa que pretende el demandante

y la que es poseida por el demandado>.

2.1. Para el juez a quo, la copropiedad no probd su
derecho de dominio respecto de la zona a reivindicar, lo que fue
disputado en su alzada alegando, entre otras cosas, que la construccion
realizada se hizo sobre “la cubierta general de la edificacidn”; para
dilucidar el punto el Tribunal se basd en las pruebas ordenadas en
primera instancia y aquellas que decreto en la segunda, en ejercicio de
la facultad oficiosa otorgada por el articulo 169 del C.G.P. y en
cumplimiento del deber de verificar los hechos alegados por las partes,

impuesto por el numeral 4° del articulo 42 de la misma codificacion.

Lo anterior, sin desbordar la competencia atribuida en
sede de apelacién por el articulo 322 del C.G.P., pues, como ya se dijo,
el punto central de la sentencia, censurado en su alzada por la
demandante, fue lo atinente a la naturaleza de la zona sobre la cual se
hizo la construccién aledana al apartamento 402, es decir, si es comun
o privada. Dicho de otro modo, si pertenece a la copropiedad o a los
demandados Unica y exclusivamente. Con ese propdsito se orientaron

los elementos demostrativos ordenados.

2.2. Para esclarecer el derecho de dominio de la
demandante respecto de la zona reclamada, en el expediente se

encuentran los siguientes documentos:

a. Escritura Publica No. 0379 del 2 de febrero de 1984,

que protocolizé el reglamento de propiedad horizontal de la

5Sentencia SC 28 feb. 2011, reiterada entre otras en: SC 13 oct. 2011, rad: 2002-00530-01, SC 3493-2014 y SC3381 del
11 de agosto de 2021.

6
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copropiedad Edificio Lina Maria®, el cual describe en el Capitulo II los
bienes privados refiriéndose al “altillo” donde identifica dos unidades
privadas -apartamento 401 y 402-. El Capitulo III se ocupa de los
"BIENES DE PROPIEDAD PRIVADA Y BIENES COMUNES...”, y en su
articulo 9° dice "BIENES DE PROPIEDAD PRIVATIVA: Denominese
bienes de propiedad privativa o exclusiva, el espacio completamente
delimitado o susceptible de aprovechamiento independiente con los
elementos arquitectonicos e instalaciones de toda clase, aparentes o
no, que estan comprendidas dentro de sus limites y sirven
exclusivamente a su propietario”. Al describir el Apartamento 402
indica las siguientes “dependencias: hall, cocina, salén comedor y
alcoba con bafio y Vestier. AREA PRIVADA: veintiocho metros
cuadrados con cincuenta centimetros de metro cuadrado... LINDEROS:
Esta comprendido dentro del poligono indicado en los planos asi: ENTRE
PUNTOS 1 Y 2: En Linea recta y en extension de tres metros...; muro

estructural comun al medio, con drea comun cubierta del tercer piso.

ENTRE PUNTOS 2 Y 3: En Linea quebrada y en extensiones de... muros

estructurales y columnas comunes al medio, en parte con vacio patio

en parte con area comun cubierta del tercer piso y en parte con su

propia area privada. ENTRE PUNTOS 3 Y 4 en linea quebrada y en
extensiones de... muros estructurales comunes al medio, en parte con

Su propia area privada y en parte con drea comun cubierta el tercer

piso. ENTRE LOS PUNTOS 4 Y 5 en linea quebrada y en extensiones
de... muros estructurales comunes al medio en parte con el
apartamento cuatrocientos uno (401) del mismo edificio y en parte con
su propia area. ENTRE LOS PUNTOS 5 Y 1, cerrando el poligono, en
linea quebrada y en extensiones de... muros estructurales comunes al
medio, en parte con el apartamento cuatrocientos uno (401), en parte

con ducto comun de ventilacidon y en parte con drea comun cubierta del

tercer piso. CENIT: placa de entrepiso, comun al medio, con aire.

6 Pdags. 163 a la 238, Archivo 03FoliosFisicos.
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NADIR: placa de entrepiso comun al medio con el tercer piso del

edificio”. Esta descripcion muestra que por 4 de los 5 costados el
apartamento 402 linda con la cubierta del tercer piso calificada como
“area comun”. El articulo 14 trata de los "BIENES COMUNES” y, de

manera enunciativa incluye “los entrepisos, las cubiertas, los patios y

terrazas”; al mencionar las areas comunes del "ALTILLO” dice:
“"Escaleras, hall del edificio, shut de basuras, ductos de ventilacion,
muros, columnas y fachadas... (9.23 mt2)”. Después, menciona el
"AREA TOTAL DEL LOTE DEL TERRENO: 573.75 mts2”, precisando en
su PARAGRAFO: "Los patios y terrazas tienen el cardcter de bienes
comunes. Sin embargo, los propietarios tienen la facultad de utilizarlos
en forma exclusiva, ya sean individualmente o comun y proindiviso con
los propietarios de las unidades privadas a las cuales acceden. Las
cubiertas del tercer piso se consideran bienes comunes de uso
exclusivo de los propietarios de las unidades privadas en que se
encuentren y a las cuales acceden. La cubierta del altillo se asigna
para uso exclusivo de los propietarios de la ultima planta en las partes
que en que acceda a ellas” (se resalta). De la manera sefialada por el
reglamento, los costados del apartamento 402 que lindan con la
cubierta del tercer piso pueden ser destinados al uso exclusivo de los
propietarios de ese nivel, pero no del cuarto. Ademas, el reglamento
también se ocupd de indicar como se pueden modificar las unidades
privadas, en su articulo 23, diciendo que “es necesario”, entre otros,
“3. Que el propietario obtenga de la Secretaria de Obras Publicas la
correspondiente licencia”, requisito que no fue acreditado en ningun
momento para una supuesta ampliacion o extensidon del apartamento
402.

b. Escritura Publica No. 4186 del 26 de diciembre del
2003, en la cual se protocolizé la reforma del reglamento anterior, “"por

adaptacion a la ley 675 de agosto 3 de 2001”, aclarando que "se refiere

8
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a aspectos de alcance general y, en consecuencia, no modificara
derechos individuales ya adquiridos por los propietarios, sobre bienes
privados... entonces, se mantienen los articulos que hacen referencia a
titulos de propiedad, descripcion de unidades privadas y bienes

comunes”,

c. Licencia de construccion No. 019747 del 14 de febrero
de 1983, para la construccién de un edificio multifamiliar en
semisétano, tres pisos y altillo, para catorce apartamentos y parqueos
segun planos®; en estos, aparece que la zona colindante por el nadir
con el apartamento 402, donde se encuentra la construccion en disputa,
corresponde a una “cubierta plana” del tercer piso, como se demuestra

en la siguiente reproduccidon de esos documentos®:

= Hif

Apto 402 “Cubierta plana” del tercer piso.

d. En audiencia de contradicciéon del dictamen aportado

por la demandante, el perito Henry Garzén Tovar, confirmd que sobre

7 Pag. 249 a la 290, Archivo 03FoliosFisicos.
8 16PRUEBAS DTE - LICENCIA DE CONSTRUCCION
9 Pag. 5, Archivo 17 PRUEBAS DTE -Planos LINA MARIA Semisotano-1,2,3 PISO Y Altillo.
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esta zona comun se encuentra la construccién o apartamento aledaino
al 402, lo cual plasmé de la siguiente manera sobre otro plano de la
cubierta y altillo, que se puso a su disposicion en esa vista publica,
delineando con lapiz la linea perimetral del llamado apartamento 403 y

sus dependencias internas:
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Cuando se le interrogd si podia confirmar que toda la
construccion realizada se hizo sobre terrazas o cubiertas del edificio,
atestd: “si su seforia, sobre la terraza o cubierta del tercer piso fue
hecha esa construccion del apartamento llamado 403”. Se le indagé:
“éel apartamento 403 tiene como nadir la cubierta del tercer piso?”,
respondid: “si su seforia, la cubierta del tercer piso es la terraza del
cuarto piso”; se insistid si la cubierta del tercer piso es el piso del
apartamento 403 y atestd: “si sefior, como usted lo dijo” (min. 15:48,
25:28 y min. 28:41, Archivo 24 AUDIENCIA PRUEBAS, SUSTENTACION
Y FALLO 23-08-2022 PARTE 1).

Entonces, si se probd que la zona sobre la cual se
construyd el nombrado apartamento 403, es un bien de uso comun,
perteneciente “proindiviso a todos los propietarios de bienes privados”
(art. 19 Ley 675 de 2001); ademas, que ellos son duefos desde el aino

en que se constituyd el edificio como propiedad horizontal, es decir,

10
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desde el 2 de febrero de 1984, a partir de la escritura publica de
protocolizacion del reglamento de propiedad horizontal y el folio de
matricula matriz del terreno donde se levantd la construccion, el No.
50N-9463419, del cual se desprendieron los folios de las unidades
privadas edificadas, que también se aportaron al expediente!!. De esta
forma se acreditd el primer elemento para la procedencia de la accion
reivindicatoria. Recuérdese que comenzando en la Ley 182 de 1948,
“Cada propietario sera duefio exclusivo de su piso o departamento, y
comunero en los bienes afectados al uso comun” (art.2) y, a su vez,
que la administracion los representa a todos (arts. 11 y 12). De manera
similar la Ley 675 de 2001, previé la “propiedad exclusiva sobre bienes
privados y derechos de copropiedad sobre el terreno y los demas bienes
comunes” de los duefios de los bienes privados (art. 1) y su

representacién por el administrador (art. 50).

2.2.1. Ahora, para el a guo, a partir de la documental se
demostrd una “tradicion consolidada” a favor de los demandados; claro,
pero debe entenderse que lo fue de las mejoras realizadas sobre el area
privada objeto de la venta, no de la zona comun, que por su naturaleza
no podia enajenarse, por lo menos no mediante las compraventas del
apartamento 402 (articulo 23 ib.). Asi: (i) el folio de Matricula
Inmobiliaria No. 50N-78511812, sefala las medidas y linderos del
apartamento 402, con un area privada de 28,50 mts2. En su anotacién
No. 3 consta la venta de Rodriguez Arciniegas y Cia. Ltda. a Eduardo
Salvador Moreiro Arenillas y Gloria Beatriz Rodriguez Barrero y en la
No. 4, el registro de declaracion del 22 de marzo de 1988, del Juzgado
15 Laboral del Circuito de Bogotd, con especificacién “"declaraciones
de construccion”, realizada por estos ultimos. Lo negociado, desde

1988, en efecto, fueron los bienes privados como se aprecia en: (ii) la

10 Archivo 22ParteAportaCertificadoDeTradicion, cuaderno del Tribunal
11 Archivo 10ParteAportaDocumentos, pags. 16 a la 89.
12p4gs. 11 a la 16, Archivo 03FoliosFisicos. Carpeta C1 Principal.
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escritura Publica No. 7664 del 7 de noviembre de 2003, mediante la
cual Banco de Bogota S.A., transfirio, a AIFN S.A. y a Maria Teresa
Guarin el 50%, a cada uno, del apartamento 402 y el garaje 06. En su
clausula tercera se pacté "que la venta se hace con todas las
mejoras, anexidades y construcciones que tienen los inmuebles”,
aunque también hizo mencién a que “La presente venta incluye las

mejoras consistentes en construcciones levantadas en la zona de uso

exclusivo del Apartamento numero cuatrocientos dos (402) de acuerdo
con las declaraciones de construccion que constan en la sentencia (sic)
del veintidds (22) de marzo de mil novecientos ochenta y ocho (1.988)
del Juzgado Quince (15) Laboral del Circuito de Bogota”s3; y (iii)
escritura Publica No. 1677 del 27 de octubre de 2011, en la cual consta
la compraventa de los derechos de cuota por 50% de AFIN S.A. a
Leopoldo Forero Pombo, sobre los mismos inmuebles identificados y
ademas se “incluyen las mejoras consistentes en construcciones

levantadas en la zona de uso del apartamento 402”, referidas en las

mismas declaraciones de construccion rendidas ante el juzgado
laboral'4. De la larga tradicién que contiene el folio de matricula de este
inmueble, las dos escrituras aportadas, de toda la serie de
enajenaciones posteriores a las declaraciones de construccion,
muestran que la venta comprendié las mejoras de construccion de un
“area aproximada de noventa y ocho metros cuadrados (98,00 mts2)”
adicionales a los del area del apartamento vendido, pero bajo la
consideracion de ser una “zona de uso exclusivo” o simplemente “zona
de uso” del apartamento 402, lo cual no es ,ni lo ha sido asi, en ningun
momento, como lo revelé el analisis del reglamento de propiedad
horizontal. Por tanto, aunque se pueda decir que existe una tradicién
que data de muchos afios atras, no es correcto concluir que sobre un

area, que segun las pruebas ha quedado perfectamente identificada

13 pags. 53y 56, ib.
14 pags. 84, ib.
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como de uso comun, no exclusivo del apartamento 402, sino de los
propietarios de los apartamentos del tercer piso a la que acceden, se
“consolide” un derecho de propiedad individual desconociendo que por
disposicion legal los bienes que se “reputan” comunes son “del dominio
inalienable e indivisible de todos los propietarios del inmueble” (art. 3
Ley 182 de 1948), lo que sigue siendo de ese modo en la Ley 675 de
2001, que volviéo a consagrar la imposibilidad de vender bienes no
enajenables de la copropiedad, en su articulo 19, diciendo: “Los bienes,
los elementos y zonas de un edificio o conjunto que permiten o facilitan
la existencia, estabilidad, funcionamiento, conservacion, seguridad, uso
0 goce de los bienes de dominio particular, pertenecen en comun y
proindiviso a los propietarios de tales bienes privados, son indivisibles
y, mientras conserven su caracter de bienes comunes, son

inalienables... ”.

2.3. La calidad de poseedor de los demandados exige la
concurrencia en una misma persona de los elementos clasicos de la
posesion, el corpus y el animus. El primero, entendido como el poder
material o fisico que detenta sobre la cosa, y el seqgundo, el elemento
sicoldgico, que se traduce en la intencién de comportarse como sefior

y duefio de ella, sin reconocer dominio ajeno?'>.

El caracter de poseedores fue aceptado por los propios
demandados desde su réplica a las exigencias de la copropiedad,
especificamente con las excepcién de mérito denominada “posesion de
buena fe”; sobre el particular ha dicho la Corte Suprema de Justicia, “el
hecho de la posesidon es susceptible de la prueba de confesién, de
manera que si el demandado acepta ser el poseedor del bien objeto de

controversia, en principio, esa expresa admision es suficiente para

15 sentencia SC3381 del 11 de agosto de 2021.
13
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tener por establecido tal requisito estructural de la accion

reivindicatoria”16-

2.4. Y que la cosa a reivindicar se encuentra plenamente
determinada a partir de los planos aportados por la copropiedad y que
existe identidad entre la cosa que pretende y la que es poseida, se
acreditd, también, por cuenta de la posesidon alegada por lo
demandados. Asi lo ha dicho la precitada Corporacién: “Cuando el
demandado en la accién de dominio, dice la Corte, “confiesa ser
poseedor del inmueble en litigio, esa confesién tiene virtualidad
suficiente para demostrar a la vez la posesion del demandado y la
identidad del inmueble que es materia del pleito”, salvo claro esta,
siempre y cuando no se introduzca discusion alguna sobre el elemento
de la identidad, o el juzgador motu proprio halle elementos de

conviccion que lo lleven a cuestionar dicho presupuesto”!”’.

De esta manera quedan establecidos todos los elementos
de la accion reivindicatoria por lo cual se ordenara la restitucion a la

copropiedad del bien objeto del debate.

3. La pretensién de declarar que el area contigua al
apartamento 402, denominada 403, es una zona comun del Edificio Lina
Maria, se negara porque esa naturaleza viene determinada por el
reglamento de propiedad horizontal sin ser la sentencia la que le
atribuya esa calidad y, ademas, lo que concierne a este proceso es solo
determinar la propiedad del bien en cabeza de la demandante, como
quedo demostrado. Las de compensacion por un usufructo legal y los
intereses reclamados sobre la suma alli mencionada tampoco tendran

prosperidad por ser una pretensidon abiertamente improcedente en

16 sentencia SC3381 del 11 de agosto de 2021.
17 Sentencia SC 12 dic. 2001, rad. 5328, reiterada en SC4046 del 30 de septiembre de 2019.
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atencién al régimen del usufruto, en particular lo dispuesto por el

numeral 1 del articulo 825 del C.C.

4. Sobre las excepciones propuestas.

La de “prescripcion” fundada en los articulos 974 y 976 del
C.C. relativa a las acciones posesorias ya fue resuelta en sentencia
revocatoria de segunda instancia a la anticipada dictada inicialmente
por el juez, por lo que solo basta remitirse a las consideraciones que
alli se expusieron para negarlal®. La de inexistencia de la prueba del
derecho real de usufructo correra la misma suerte sencillamente porque
plantea un tema que no concierne a este litigio y que solo surgio por la
pretension en que se pidid ordenar una “compensacién por el usufructo
ilegal a favor de del EDIFICIO UNA MARIA”, pero que sera negada. Las
de “cobro de lo no debido”, “posesion de buena fe” y “buena fe”, no
disputan la pretensién reivindicatoria de modo alguno, sino la

indemnizatoria, tema que sera estudiado en el siguiente acapite.

8. Sobre las restituciones mutuas. La Sala es consciente
de que sobre este aspecto nada reclamaron los convocados en su
contestacién; sin embargo, esto no le impide pronunciarse al respecto,
teniendo en cuenta que “[es] deber legal del juez del reivindicatorio (...)
incluso de manera oficiosa, en el evento de salir avante la pretension
reivindicatoria”® hacerlo, puesto que "(...) si, pues se acepta que debe
decretarse judicialmente la restitucion y prospera la suplica principal de
la demanda, se impone al juzgador el deber de ordenar, por propia
iniciativa, todas las prestaciones mutuas que la ley concede en estos
casos y que aparecen determinadas en los arts. 961 y siguientes del

C.C., sin necesidad de que el poseedor vencido las haya solicitado. Esto

18 Archivo de video Fallo. Carpeta C3 TRIBUNAL SUPERIOR

19 Sentencia STC-2248-2021, reiterada en STC 10808 del 28 de agosto de 2021.
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es asi porque se trata de un derecho consagrado por la ley, con estricta
aplicacion en preceptos inspirados en principios superiores de justicia y
equidad, que tienden a evitar un desplazamiento patrimonial injusto,
de unas manos a otras, y un enriquecimiento sin causa (G.J. t.XLVIII,
pag.289)"20, Precisado esto, se estudiaran las restituciones respecto de

las dos partes.

a. La copropiedad pidid, ademas de la reivindicacion, una
“compensacién” bajo el titulo de “usufructo ilegal”, que como se vio es
improcedente. Pero si los $3 000 000 "mensuales desde febrero del ano
2012, hasta la fecha de la presentacién de la demanda y sucesivamente
hasta que se demuestre la entrega definitiva del ‘apartamento 403’ a
la copropiedad, se entendieran como la reclamacién que puede hacer
el reivindicador por los frutos del bien poseido por el demandado, el
articulo 964 del C.C., dispone que el poseedor de buena fe no esta
obligado a la restitucion de frutos percibidos antes haberse formulado
la accién. También que, con posterioridad a la demanda, si estan
obligados a la restitucion de los “que el duefio hubiera podido percibir

con mediana inteligencia y actividad”, teniendo la cosa en su poder.

Que los demandados son poseedores de buena fe no
queda en discusién, en tanto no fueron los responsables de la
construccidn realizada en la zona aledafia al apartamento 402, porque
data del afo 1988 y fue incluida en la compra que realizaron, de forma
conjunta, con el garaje 06, es decir, se puede afirmar que obtuvieron
el apartamento 402 con la conciencia de haber “adquirido el dominio
de la cosa por medios legitimos exentos de fraudes y de todo otro vicio”
(art. 768 del C.C.); por ende, solo tendrian que responder por los frutos
percibidos desde el 13 de agosto de 2018; sin embargo, lo cierto es

que la reclamacion por $3 000 000, no tiene sustento probatorio, pues,

20 Citada en STC17236-2014, reiterada en STC 10808 del 28 de agosto de 2021.
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aunque la copropiedad aporto el acta de asamblea del 16 de noviembre
de 20162!, donde se resolvié imponer esta compensacion a los
demandados, en realidad, no se justifico el porqué de la tasacidon en
dicho valor, ni en esa asamblea, ni el juramento estimatorio, el cual
objetd la parte pasiva. Ademas, porque si el area reivindicada, por
reglamento, es una cubierta que como bien comun esta destinada al
uso de todos los copropietarios, no parece que hubiera podido producir
frutos civiles, a la luz de su definicion en el articulo 717 del C.C.
Entonces prosperaran las excepciones de posesidon de buena fe y buena
fe. Sobre el cobro de lo no debido resulta innecesario pronunciamiento

dado que no prosperara la pretension de frutos.

Notese que, si bien la demandante aportd un contrato de
arrendamiento del inmueble amoblado, suscrito por Maria Teresa
Guarin, con un canon de $3 300 000, iniciado el 1° de noviembre de
2013 y con vencimiento el 31 de enero de 2014, no se prob6 que, con
posterioridad a esa fecha, el bien hubiera sido alquilado; es mas, en el
interrogatorio de parte los demandados enfatizaron que el area en
disputa la usa esa demandada para pintar y no esta en arriendo. Dijo
el demandado: “puede que en casi mas de 20 afios lo arrendamos en
un momento dado, muy pocas veces, pero ha estado infinitamente
desocupado... hoy esta desocupado, Maria Teresa va y pinta tres veces
a la semana” (min. 52:49 y 56:00, archivo CP_0626102641027).

En ese orden de ideas, ante la ausencia de prueba sobre

los “frutos percibidos” o de “los que el duefo hubiera podido percibir

21 Pags. 3 ala 10, Archivo 03FoliosFisicos. El numeral 42 planted: “dreas comunes del edificio decision de restitucion.
De acuerdo con las inquietudes de varios copropietarios, desde hace varios afios, se reitera a la administradora del
edificio Lina Maria para que se restituya en forma inmediata la zona del piso 4 del drea comun del inmueble adyacente
o contiguo al apto 402 de este edificio, el cual fue apropiado utilizado ilegalmente por los propietarios del apto 402 y
que lo denominaron, sin serlo, para algunos casos, apto 403. Asimismo, se fija como compensacion por el usufructo
ilegal o uso indebido... la suma de 3 millones de pesos mensuales, liquidados desde febrero del 2012 hasta diciembre
de 2013 o hasta la fecha en que se entregue de manera real y efectiva a la copropiedad”.
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con mediana inteligencia y actividad, teniendo la cosa en su poder”, no

se le condenara a restituir suma alguna.

b. Como los demandados son poseedores de buena fe, de
acuerdo con el articulo 966 del C.C., tienen derecho al abono de las
mejores Utiles realizadas con anterioridad a la presentacidon de la

demanda.

De acuerdo con la declaracién de construccion rendida el
24 de marzo de 1988, por Luis Alfonzo Castro Calderdn y Agustin Castro
Arguello, frente a solicitud de Eduardo Salvador Moreiro Arenillas y
Gloria Beatriz Rodriguez Barrero, ante el Juzgado 15 Laboral del
Circuito de Bogota, “fueron contratados en forma verbal e hicieron una
mejora y ampliacion en el apartamento 402... consistente en reforma
planta altillo... hall, salén comedor, cocina con chimenea... alcoba con
bafo, area de lavado y ropero, alcoba con closet, hall interior, alcoba
con closet, baino general, alcoba principal con bafio privado, con un area
privada de 98,85 mts2, con altura libre de 2.15 centimetros... por dos
millones de pesos” ?2. Esa obra se ha mantenido en el tiempo, e incluso
el perito Henry Garzon Tobar dijo que la estructura data de unos 25
anos atras, pero estd en “buen estado de conservacion” y “buenos
acabados”?3. Sin embargo, la suma conceptuada por este experto para
esa obra no puede ser tenida en cuenta para efecto de las restituciones
mutuas como quiera que no se trata de un inmueble construido bajo
licencia, no forma parte de los planos del edificio, ni tiene reconocida
una propiedad inmobiliaria, como para estimar su valor a precios de
mercado de un apartamento regular. Se acogerd, en cambio, el rubro

de las mejoras mencionadas para el afio de 1988 por los constructores

22 Pdgs. 39 a la 51, Archivo 03FoliosFisicos.
23 pags. 441y 451, ib.
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que declararon ante el juzgado laboral?* y se actualizara con el indice

de precios al consumidor.

Entonces, si en el afio 1988 las mejoras tuvieron un valor

de $2 000 000, para su indexacidn se utilizara la siguiente formula:

_ VAxIPC final

~IPC inicial
Donde: Haciendo los remplazos el resultado es:
VP = valor presente $2 000 000 x 120.27
VA = valor a actualizar o $61 050 762 = 3.94

historico.
IPC final el de julio 2022
IPC inicial el de marzo 1988

En conclusién, se ordenara a la copropiedad abonar a los
demandados la suma de $61 050 762.

De acuerdo con la exposicidn realizada y como se anuncid,
se revocara la sentencia de primer grado, se ordenara a los
demandados la reivindicacién de la zona reclamada y a la demandante

el pago de las mejoras aqui reconocidas.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota,
en Sala Primera Civil de Decisién, administrando Justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, REVOCA la
sentencia proferida el 1° de diciembre de 2021, por el Juzgado 1° Civil
del Circuito, conforme con el sentido del fallo que se anuncié. En su
lugar, RESUELVE:

2 Archivo 13SupernotariadoAtiendeRequerimiento. Cuaderno del Tribunal
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PRIMERO: Declarar probadas las excepciones de posesion
de buena fe y buena fe. Negar las demas excepciones propuestas por

los demandados.

SEGUNDO: ORDENAR a Leopoldo Forero Pombo y Maria
Teresa Guarin restituir a los copropietarios del Edificio Lina Maria,
propiedad horizontal, la zona identificada como area aproximada de
129 metros cuadrados contigua al apartamento 402 ubicado en la
carrera 13 No. 118 A 45 de esta ciudad, denominado apartamento 403,
descrita y alinderada pericialmente en los planos del tercer piso y altillo,
anexos a la licencia de construccion No. 019747 del 14 de febrero de
1983.

TERCERO: Negar las otras pretensiones de la demanda.

CUARTO: A titulo de prestaciones mutuas, CONDENAR al
Edificio Lina Maria P.H. a pagar a los demandados Leopoldo Forero
Pombo y Maria Teresa Guarin, la suma de $61 050 762, por concepto
de mejoras utiles, dentro de los 10 dias siguientes a la ejecutoria de la
sentencia. Vencido el plazo, dicha suma generara intereses moratorios

legales civiles hasta su pago.

QUINTO: ORDENAR la cancelacién de la inscripcion de la
demanda, registrada en la anotacion 19 del folio de matricula
inmobiliaria 50N-785118. Por la secretaria del juzgado se oficiara al

registrador.

SEXTO: CONDENAR en costas de ambas instancias a la

parte demandada ante las resultas del recurso de apelacién. Las

20
R.A.B. 11001-31-03-001-2018-00377-03



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

agencias en derecho de primera las fijara el juzgado de origen y las de

segunda, el magistrado sustanciador.

En firme esta decisidn, la secretaria del tribunal devuelva el

asunto al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Ricardo Acosta Buitrago
Magistrado
Sala Civil Despacho 015 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Jesus Emilio Munera Villegas
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: f52b36451483388¢3f0537593cda594ce3dee80d7d6dfelc947a8da3df074eld
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11001-31-03-001-2020-00305-01

Seria del caso entrar a resolver lo pertinente sobre el recurso
horizontal incoado frente al auto proferido el pasado 1 de agosto, si no fuera
porque el fallo adoptado en el tramite del presente asunto no resulté
desfavorable a los intereses del demandado, aqui impugnante. De ahi que,
por sustraccion de materia, este Despacho se abstiene de pronunciarse de

fondo respecto del mentado remedio impugnativo implorado.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado

Firmado Por:
Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 59b257¢56¢3a8f8d33bd08969dbc9a512a6685863f9a7659ce26db9059d233b2
Documento generado en 01/09/2022 03:57:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-001-2020-21590-01
Demandante: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A.
E.S.P. (en adelante TELEFONICA o MOVISTAR)
Demandado: COMUNICACION CELULAR S.A. - COMCEL
S.A. (en adelante CLARO)

En sede de apelacion se revisa y se confirma la providencia
dictada por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio, el 17 de febrero de 2022
(Auto No. 18979), mediante el cual se negd la practica de medidas

cautelares anticipadas, por las razones que pasan a exponerse.

ANTECEDENTES

La defensa de Movistar, amparada en las previsiones de los
articulos 31 de la Ley 256 de 1996 y 590 del Codigo General del
Proceso, solicité la practica de medidas cautelares previas en contra
de Claro, reclamando la suspension provisional e inmediata de los
actos de competencia desleal tipificados en los preceptos 7°, 8° y 18
de la Ley 256 memorada, en el siguiente sentido: i) cesar la
desactivacion en lineas prepago al iniciar la portabilidad numérica
con destino a Movistar y el consecuencial rechazo de la solicitud por
presunto fraude, ii) aportar copia de todas las peticiones de
portabilidad de usuarios de Claro a Movistar que hubieran sido
denegadas por tal razon, con las respectivas pruebas que acrediten
actividades de defraudacion y de desistimiento del traslado numérico
entre operadores, iii) ordenar a Claro a que se abstenga de continuar

y repetir el ejercicio de dichas conductas de traicion comercial.



Lo anterior, luego de recordar que tanto Claro como Movistar son
proveedores de redes y servicios de telecomunicaciones amparados
bajo las previsiones de la Ley 1341 de 2009 y que la enjuiciada,
sistematicamente, ha venido rechazando solicitudes de portabilidad
de sus usuarios con destino a la demandante amparado en la causal
contemplada en el canon 2.6.4.7.3 de la Resolucion 5111 de 2017, no

obstante, sin pruebas que acrediten tal negativa.

Mediante Auto No. 51701 del 28 de abril de 2022, la Delegatura
Jurisdiccional de la Superintendencia de Industria y Comercio, nego
el pedimento, argumentando que, pese a que Movistar-Telefonica se
encontraba legitimado por haber acreditado su participacion en el
mercado, lo cierto es que de las pruebas arrimadas con la demanda,
no se demostré la conducta violatoria de Claro-Comcel, con el fin de
evitar que sus usuarios se trasladasen a la competencia. Ello, pues
las reclamaciones particulares de las que se adosaron impresiones de
pantalla (incompletas por demas), eran aisladas a aquellos casos
sobre los cuales Movistar reclamo a Claro, por lo que no se observa de
lo aportado una situacion per se irregular, maxime si los correos
electronicos fueron cruzados entre los mismos funcionarios con

soporte en las manifestaciones de sus clientes.

La anterior determinacion fue atacada por la procuradora
judicial de Movistar, mediante apelacion directa, razon por la cual se

encuentra el asunto en esta Sala para decidir lo pertinente.

CONSIDERACIONES

Como aspecto previo, es del caso limitar la orbita en que debe
resolverse la censura, esto es, frente a los siguientes reparos: i) si se
cumplié el segundo requisito del articulo 256 de 1996, ii) no se
valoraron integralmente las pruebas aportadas con la solicitud, y iii)
si se probd la existencia de actos de competencia desleal, pues se

intent6 desviar la clientela de Movistar para mantenerla en Claro.

De acuerdo al articulo 247 de la Decision 486 de 2000 de la

Comision de la Comunidad Andina, en concordancia con los canones



31 de la Ley 256 de 1996 y 584 del Codigo de Comerciol, para el
decreto de las medidas cautelares en los procesos de competencia
desleal, aunado a la legitimacion de parte, debe comprobarse la

realizacion de un acto de deslealtad o la inminencia del mismo.

En ese sentido, el Funcionario debe tener un nivel de certeza tal,
que si bien no exige el mismo grado de persuasion que el requerido
para fallar definitivamente el litigio, debe soportarse en pruebas que,
siquiera sumariamente, demuestren que alguna de las conductas
descritas en la ley como generadoras de competencia desleal, se

enmarcan en el actuar infractor del demandado.

De acuerdo a los reproches efectuados y no existiendo duda ni
objecion alguna en la legitimacion en la causa que recae sobre
Movistar como solicitante y Claro como enjuiciada, el primer aspecto
a estudiar es el fomus boni iuris o apariencia de buen derecho, a
través del cual, a partir de los hechos y los medios probatorios
traidos, hay lugar a establecer la probabilidad de acreditacion de la
conducta desleal, para decretar su no continuidad material o detener

el perjuicio inminente, por lo menos, durante el curso del proceso.

Del escrito de demanda, se tiene que Movistar reclama la
incursion en los actos previstos en el articulo 7° de la Ley 256 de
1996: “todo acto o hecho que se realice en el mercado con fines
concurrenciales, cuando resulte contrario a las sanas costumbres
mercantiles, al principio de la buena fe comercial, a los usos honestos
en materia industrial o comercial, o bien cuando esté encaminado a
afectar o afecte la libertad de decision del comprador o consumidor, o
el funcionamiento concurrencias del mercado”; ademas de los
estatuidos en los articulos 8 y 18 de la misma norma, esto es, “toda
conducta que tenga por objeto o como efecto desorganizar
internamente la empresa, las prestaciones mercantiles o el
establecimiento ajeno” y “la efectiva realizacion en el mercado de una
ventaja competitiva adquirida frente a los competidores mediante la

infraccion de una norma juridica”, respectivamente.

1 Aplicable en adicién conforme la Sentencia C-234 de 2019.
2 Tribunal Andino de Justicia. Interpretaciéon prejudicial 96-IP, de septiembre 22 de 2004.



Lo anterior, luego de considerar que la actitud de Claro al
rechazar de plano la portabilidad numeérica de sus usuarios al
operador Movistar y desactivar las lineas por presunto fraude, sin

estar ello debidamente acreditado, constituye competencia desleal.

Asi pues, una vez analizados los documentos aportados en
conjunto con la narracion de los supuestos facticos de la demanda,
no se logra colegir que el verdadero efecto juridico que pretende Claro,
sea impedir que sus clientes activos trasladen sus cuentas celulares a
Movistar, razon que deriva en la no demostracion de la causal
genérica anticompetitiva ni en las contempladas en las demas normas

citadas (articulos 7°, 8°y 18 ibidem).

Veamos.

Como punto inicial, debe dejarse claro que, el presente tramite y
los proveidos que se dictan dentro del procedimiento previo de
medidas cautelares urgentes, no son la via para resolver sobre la
existencia o no de un acto de competencia desleal, como reclamé
Movistar en el tercero de sus alegatos, pues las determinaciones que
se adoptan en punto a las cautelas, no pueden atar y menos aun
condicionar el estudio del fondo del caso. Ello, comoquiera que las
decisiones se fundan en medios sumarios (articulo 568 mercantil), los
cuales tienen vocacion anticipada de revelar la posible comision de
actos de infraccion o la existencia de un perjuicio inminente, con

entidad suficiente para advertir la necesidad de su decreto.

Es decir, en esta instancia, “el examen de estos requisitos de
admisibilidad de la cautela, asi como de Ios otros que se establezcan,
conduce pues a un juicio de probabilidad y no de certeza que, por

tanto, no prejuzga en torno a la concesion de la tutela de mérito™.

Sobre las pruebas adosadas, no comparte la Magistrada la
postura del a-Quo en restar fuerza probatoria a los correos
electronicos adjuntos al dossier, pues de acuerdo al articulo 10 de la
Ley 527 de 1999, “los mensajes de datos seran admisibles como
medios de prueba” y “no se negara eficacia, validez o fuerza

obligatoria a todo tipo de informacion en forma de un mensaje de

2 Tribunal Andino de Justicia. Interpretaciéon prejudicial 96-IP, de septiembre 22 de 2004.



datos, por el solo hecho que se trate de un mensaje de datos o en

razon de no haber sido presentado en su forma original’.

No obstante lo anterior, véase que aun cuando Movistar aludio
que en un corto periodo de tiempo3, Claro neg6 sistematicamente la
portabilidad de 1180 solicitudes con destino a Movistar por presunto
fraude, segun la trazabilidad de correos electronicos vistos en el
plenario, internamente se efectuaron reclamaciones de tan solo el 4%
de los casos, es decir, 55 reportes, en los cuales no se proporciono, en
su mayoria, datos completos de identificacion para el informe, tales

como ciudad o nombre del cliente:

No. Linea* Cliente® Ciudad
1 XXXXXX0306 Stevan -
2 XXXXXX0616 Bleidy Bucaramanga
3 XXXXXX0731 - -
4 XXXXXX1100 Francisco -
5 XXXXXX1643 - -
6 XXXXXX1680 Adiela Bucaramanga
7 XXXXXX2000 - -
8 XXXXXX2198 - -
9 XXXXXX5922 - -
10 XXXXXX2251 Wilfredo Neiva
11 XXXXXX2868 Andrés Bucaramanga
12 XXXXXX2973 - -
13 XXXXXX3085 - -
14 XXXXXX3229 - -
15 XXXXXX3229 - -
16 XXXXXX3830 Diana -
17 XXXXXX4112 Elvis Bucaramanga
18 XXXXXX4295 - -
19 XXXXXX4331 Gloribeth Bucaramanga
20 XXXXXX4395 - -
21 XXXXXX4395 - -
22 XXXXXX4498 - -
23 XXXXXX4659 Sujeide -
24 XXXXXX4666 Ricardo -
25 XXXXXX4849 - -
26 XXXXXX4849 - -
27 XXXXXX4867 - -
28 XXXXXX4900 - -
29 XXXXXX5239 Emmanuel Santa Rosa de Cabal
30 XXXXXX5321 - -
31 XXXXXX5330 Edison Bucaramanga
32 XXXXXX5986 Andrés Bogota

3 Al parecer en los dias medios del mes de agosto de 2020, segiin se observa de los anexos.
4Y 5 Por parte del Tribunal se omitieron los datos completos, para reservar la plena identidad
de los ciudadanos que estan relacionados en el expediente.



33 XXXXXX6097 - -

34 XXXXXX6105 Cristina -

35 XXXXXX6194 - -

36 XXXXXX6556 - -

37 XXXXXX6556 Julio -

38 XXXXXX6741 - -

39 XXXXXX6878 Sharon Bucaramanga
40 XXXXXX7252 - -

41 XXXXXX7374 Adiela Bucaramanga
42 XXXXXX7527 Omar Bucaramanga
43 XXXXXX7601 Josue -

44 XXXXXX7805 José Soacha

45 XXXXXX8437 Marianis Bucaramanga
46 XXXXXX8660 - -

47 XXXXXX8846 Camilo -

48 XXXXXX8879 Julio -

49 XXXXXX8945 Bautista -

50 XXXXXX9038 Isabel Bucaramanga
51 XXXXXX9169 Luz Tocancipa

52 XXXXXX9257 - -

53 XXXXXX9273 - -

54 XXXXXX9365 - -

55 XXXXXX9895 - -

Es decir que, por lo menos probabilisticamente6, no se observa
una conducta reiterativa por parte de Claro que permita inferir, desde
la sana critica, que ha incurrido en actos de competencia desleal
imponiendo barreras en el mercado y en aras de afectar la libre
decision del consumidor, desorganizar internamente a Movistar u

obtener una ventaja competitiva frente a la solicitante de la cautela.

Frente a la ultima de las causales, ha dicho la doctrina” que esa

“ventaja debe ser de una dimension importante, que permita al

infractor ser mas competitivo o amenazar la competitividad de otros.

Dicho ingrediente resulta ser muy subjetivo, pero no por ello no
demostrable. Para tal efecto debe adelantarse una valoracion en un
horizonte de tiempo que permita observar la consecuencia de Ia
realizacion del ilicito sobre la competencia, pudiéndose presentar
acciones de dano o amenaza para su prohibicion; por tanto, no seria
requerida la demostracion del dano efectivo, pero si la demostracion
del impacto de la conducta en caso de permitirse su continuidad’, lo

cual tampoco se demostré dentro del acervo arrimado.

6 Tribunal Andino de Justicia. Interpretacion prejudicial 96-IP, de septiembre 22 de 2004.
7 Mauricio Velandia, “Derecho de la competencia y del consumo”. Universidad Externado de
Colombia. Primera Edicién 2008. Paginas 307 y 308.



Téngase presente que, por el caracter restrictivo de las cautelas
de tal especie, éstas no pueden concederse ante cualquier llamado y
de manera universal e indeterminada, pues frente asuntos dudosos
como ocurre en el presente litigio, su interpretacion debe ser
restringida, en procura de los derechos en conflicto y conforme el
principio pro-libertatis (articulo 6° de la Constitucion Politica),
respecto del cual las prohibiciones deben juzgarse en forma estricta y

con el menor traumatismo posible de los intereses en conflicto.

Conclusion que cobra mayor relevancia en este estado de las
diligencias, comoquiera que acceder a lo solicitado, implicaria que
Claro desatienda las resoluciones de la Comision de Regulacion de
Comunicaciones, entidad que ejerce funciones de reglamentacion
sobre los operadores, en virtud a la verificacion previa y suspension

preventiva de lineas utilizadas para la comision de fraudes o delitos.

Por demas, debe recordarse que el juez es guardian juridico de
los derechos de los asociados, por lo que no puede, a la ligera, impedir
el ejercicio de una actividad comercial, asi sea parcialmente, bajo el
pretexto de reprimir una conducta cuya legalidad aun esta en

discusion, como se explico en la parte inicial de esta determinacion.

Entonces si bien es cierto que, a estas alturas, no se requiere
probatoriamente la acreditacion plena e idonea de la ocurrencia de
actos de competencia desleal, punto sobre el cual no increpé6 la
Delegatura, se reitera que la parte recurrente no demostrd, siquiera
sumariamente, el quebranto sistematico que causaba la demandada
con la negativa de las 1180 solicitudes de portabilidad, de las cuales
solo se demostraron 54 de ellas, y como ello transgredia los
parametros de rectitud, buena fe comercial y libertad de consumo,
del articulo 7° de la Ley 256 de 1996, ademas de la ocurrencia de
desordenes internos y ventajas competitivas (articulos 8° y 18°

ibidem), razon por la cual aparece acertada la decision del A-Quo.

En ese orden de ideas, se impone confirmar la decision apelada,

No habra condena en costas por no aparecer causadas.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,



RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia del 17 de febrero de
2022 (Auto No. 18979), proferido por la Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio, de

acuerdo con las anteriores consideraciones.
SEGUNDO: Sin condena en costas por no estar causadas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Despacho

de origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

2

FLOR MARGOTH GPNZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero de septiembre de dos mil veintidos.

Ref.:  Verbal, Eliana del Carmen Tatis Barros Vs. El Poblado S.A.
Rad.: 11001 3199 001 2020 61911 01

Se recibid el proceso de la referencia proveniente del Juzgado 12 Civil del
Circuito, pues ese Despacho considerd que no es el competente para
tramitar y decidir la apelacion interpuesta por la sociedad demandada
contra la sentencia emitida por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales
de la Superintendencia de Industria y Comercio en audiencia celebrada el
16 de junio de 2022.

Revisado el asunto, y no obstante los argumentos del citado funcionario,
se advierte que el presente proceso de proteccién al consumidor es de
menor cuantia —como quedo sentado desde el auto admisorio-, y que éste
comporta un criterio que debe seguirse para establecer el juez desplazado
en el asunto, y por consiguiente, para determinar el superior funcional que
debe desatar o resolver las alzadas que se formulen en el curso del mismo.

El anterior planteamiento es producto de un analisis en conjunto de los
articulos 18, 20, 24, 31, 33 y 390 del Codigo General del Proceso, que
arroja como resultado que en asuntos relacionados con proteccion del
consumidor, el criterio de atribucion de competencia por factor cuantia en
manera alguna podria estar excluido para efectos de establecer la
competencia funcional.

Asi las cosas, y habida cuenta que en virtud de la cuantia la referida
autoridad administrativa con funciones jurisdiccionales habria desplazado
al Juez Civil Municipal, al funcionario al que corresponde conocer de la
alzada a que se ha hecho mencion, es el Juez Civil del Circuito. (art. 133.1
y 16 ib.).

Ahora bien, aunque para fundamentar su postura y decision el Juzgado
remitente cito el Auto A603 de 2022 de la Corte Constitucional, lo cierto
es que al revisar tal proveido se evidencia que esa Corporacion no resolvio
de fondo el asunto tratado, pues se declaré inhibida para pronunciarse al
respecto y ordend remitir el expediente a la Sala Civil del Tribunal de
Neiva para lo pertinente, de donde lo citado en el auto de rechazo
constituye un obiter dictum a efectos determinar a qué autoridad
correspondia el conocimiento del conflicto de competencia suscitado, por
lo que no resulta aplicable a este caso.

Por lo demaés, se pone de presente que ha sido postura reiterada de esta
Corporacion el envid o remision de actuaciones a los Juzgados Civiles para



11001 31 99 001 2020 61911 01

que conozcan en segunda instancia de este tipo de casos de proteccion al
consumidor?. (inciso 3° articulo 139 Cgp).

Por lo expuesto, devuélvase el expediente al Juzgado 12 Civil del Circuito
para el tramite respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 99 001 2020 61911 01

L V.gr. verbal 03-2021-064-01 (auto de 19 de agosto de 2022), verbal 03-2020-2395-01 (auto de 16 de
junio de 2021).
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REPUBLICA DE COLOMBIA

A
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

SALA CIVIL
MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., primero de septiembre de dos mil veintidos.

Proceso: Verbal

Demandante: indigo Technologies S.A.S.

Demandada: Imedical Services S.A.S.

Radicacion: 1100131990012020 90477 01
Procedencia: Superintendencia de Industria y Comercio.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Al-145/22

Se decide el recurso de reposicién formulado por la apoderada del
demandado Roberto Ignacio Garcia contra el auto del 11 de agosto de
2022, mediante el cual se ordend interpretacién prejudicial.

Antecedentes

Reprocha el recurrente que conforme la interpretacion, respecto al
contenido y alcance no puede calificar hechos materia del proceso,
pues debe limitarse a precisar el contenido y alcance de las normas que
lo conforman. Asi, los cuestionamientos hechos exceden la finalidad de
la interpretacion. En ese sentido pide se modifiquen las preguntas.

Por su parte, la apoderada de la parte actora descorrio el recurso y, en

resumen que, las preguntas planteadas al Tribunal Andino tienen
vocacion de ser respondidas.

Consideraciones

1. De acuerdo con lo previsto en el articulo 318 de la ley 1564 de 2012
“(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

2. Analizadas las razones expuestas por la recurrente se evidencia
que, de una parte, carecen de sustento juridico que contrarreste la
decision que dispuso la interpretacion prejudicial, habida cuenta no
110013199001202090477 01



/(/l) (/)//7///’(‘(( e ((-\')rr/ﬁ///él'(/
~ﬁé////(// G///)(‘//ﬁ/’ el (;'»/LM/'//('_ Z;(//'(I/r// e ﬁ ;/))(;70/(/, (A ?/
G/ﬂ/(/ ((-\'/i/'/'/

cuestiona tal determinacion, sino las preguntas que se hacen el
Tribunal Andino y ellas, en todo caso, guardan relacion directa con la
cuestion planteada ante esta Corporacion.

Ha de ver la censora que la interpretacion de las normas comunitarias
deben contextualizarse sobre la base de los supuestos facticos del
litigio, de alli que la Decision 500 de 2001 exija no solamente plantear
unos interrogantes sino identificar la causa de la solicitud y hacer una
sintesis de los “hechos relevantes para la interpretacion” (articulo 125). En
todo caso, es al Tribunal Andino a quien corresponde determinar la
viabilidad de los cuestionamientos, dentro de la Oorbita de sus

atribuciones como lo sefala el articulo 126 “En su interpretacion, el Tribunal
debera limitarse a precisar el contenido y alcance de las normas que conforman el
ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, referidas al caso concreto. El
Tribunal no interpretara el contenido y alcance del derecho nacional ni calificara
los hechos materia del proceso, pero podra referirse a éstos cuando ello sea
indispensable a los efectos de la interpretacion solicitada.”

La recurrente cita los articulos 28 a 31 del Tratado de Justicia del
Acuerdo de Cartagena bajo el argumento que, la peticidbn de la
interpretacion deberia “limitarse a precisar el contenido y alcances de las
normas del ordenamiento juridico del Acuerdo de Cartagena”; sin
embargo, no tuvo en cuenta que dicho marco hace alusion al Tribunal
Andino para efectos de emitir el concepto.

Por lo demas, la reposicionista no concreta su reproche y pide de
manera abstracta que se modifiquen las preguntas, sin plantear
alternativas, ni cuales debian complementarse, variarse, suprimirse.
3. En ese orden de ideas, no hay mérito para revocar ni modificar la
decision cuestionada.

Decision:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D.C., en Sala Civil de Decisién, RESUELVE:

1. Mantener incélume la decisién tomada el 11 de agosto de 2022.

2. Secretaria envie el expediente al Tribunal Andino conforme al auto
que antecede.

NOTIFIQUESE,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada.

110013199001202090477 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Seria del caso resolver el recurso de apelacion interpuesto contra el auto
proferido en audiencia del 22 de marzo de 2022, por Superintendencia de
Industria y Comercio, sino fuera porque se advierte que, la decision adoptada
por el Juez de Instancia no es susceptible de apelacion.

CONSIDERACIONES

1.- El iudex a quo denego acceder a la solicitud “de nulidad o solicitud de corregir
los presuntos defectos indicados por la parte solicitada” con la que la convocada
pretende que se realice control de legalidad y, en consecuencia, se revoque la
prueba decretada en autos.

Contra la decision el gestor de la parte convocada interpuso recurso de reposicion
y, en subsidio de apelacion, sustenté que, si no se ha presentado un
desistimiento total de la prueba de inspeccion judicial, se debe tener en cuenta
que la providencia de fecha 6 de julio, se limito a decretar el interrogatorio de
parte, mas no sucedio lo mismo con la inspeccion judicial que se pretende
realizar; por lo que reitera la necesidad del control de legalidad! de la
determinacion probatoria adoptada.

Solicita de manera subsidiaria la apelacion bajo el sustento del Num. 3° del Art.
321 del CGP.

2.- Antes de afrontar cualquier analisis, se debe recordar que, el instituto de las
nulidades procesales se erige en herramienta encaminada a eliminar la eficacia
de actos irregulares que comportan afectacion al derecho fundamental al debido
proceso de alguno o algunos de los intervinientes en el proceso, lo que supone
que su aplicacion debe someterse a un estricto examen de viabilidad y de
subsuncion plena en algunas de las causales taxativamente previstas por el
legislador.

Ahora bien, el instituto de las nulidades, esta inspirado por el principio “(...) ‘pas
de nullitté sans texte’, segun el cual solo es fuente de dicha irregularidad la
causa prevista expresamente en la ley; de ahi que el Codigo General el Proceso
enliste minuciosamente los motivos que tienen la virtualidad de dar al traste con
la validez procedimental y disponga que cualquier otra deficiencia no tiene

! Minuto 11:03

Prueba Extraprocesal No. 001-2021-29606
PERMACOS SAS Vs. ISCENT SAS
Inadmite Apelacién.



ese alcance, razon por la cual esa anomalia debe corregirse mediante la
interposicion oportuna de los recursos, conforme se colige del paragrafo tiinico
del articulo 133 de la aludida codificacion.

Quiere decir lo anterior que, para proceder a resolver una nulidad, la solicitud
presentada debe reunir los requisitos taxativos contemplados en el Art. 133 del
CGP, a mas de ello, la entidad competente debera proceder al tramite pertinente
para resolver una nulidad de conformidad con las disposiciones contempladas
en el Art. 129 y siguientes ibidem

3.- Descendiendo al sub judice se observa que la demandada solicito y reitero el
control de legalidad de las providencias emitidas en el tramite de la prueba
extraprocesal, solicitud procesal que no se encuentra contemplada dentro de las
taxativas dispuestas en el Art. 321 del CGP, maxime que en efecto al no ser
presentada como una nulidad bajo las causales contempladas por la norma antes
mencionada, el Juez de instancia no podria resolver sobre la misma.

En este caso es procedente resaltar al a quo que la solicitud de control de
legalidad difiere del tramite de una nulidad procesal, motivo por el cual la
peticion que se resolvio en audiencia no es de aquellas que resuelvan el tramite
previsto en el art. 134 del CGP..

4.- Visto lo anterior, se tiene que, el recurso no debié ser concedido por el a quo,
lo que conlleva a que no sea admitido en esta instancia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D.C. Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion interpuesto por la
entidad convocada contra el auto proferido en audiencia del 22 de marzo de
2022, por Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Prueba Extraprocesal No. 001-2021-29606 2
PERMACOS SAS Vs. ISCENT SAS
Inadmite Apelacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., primero (1°) de agosto de dos mil veintidss (2022).

Proceso N.°© 110013199001202147045 01
Clase: VERBAL — PROTECCION AL CONSUMIDOR
Demandante: CELSO AUSTAQUIO CATHALINA y DAVID
CAMILO ANDRES CATHALINA
BARRERO
Demandada: INVERSIONES VISTA 96 S.A.S.

En orden a resolver el recurso de reposiciéon que la parte
demandada interpuso contra el auto de 12 de agosto del afio en curso,
bastan los siguientes argumentos:

Lo primero que debe decirse es que se trajeron a cuento, a
través de este medio de impugnacidn, puntos nuevos que No se
incluyeron en la solicitud de revocatoria antecedente, cuestion que por si
sola desvanece el éxito de la censura.

Con todo, al margen de lo anterior, lo cierto es que la recurrente
no cuestioné la totalidad de los argumentos expuestos en el auto
reprochado, por lo que lo alli expuesto cobra vigencia.

En efecto, alli se le dijo que si bien es cierto en los estados
electrénicos con los que se dispuso la notificacion de los autos de 8 y 25
de octubre de 2021 -de admisién y desercion, respectivamente- no se
diligenci6 en forma correcta el nombre de la parte demandada, no lo es
menos que si se indicé el nimero de radicado del proceso (... 2021 47045
01), que coincide con el asignhado en primera instancia, asi como el
nombre de uno de los demandantes (Celso Austaquio Cathalina).

También se le puso de presente que, a mas de la notificacion
por estado, en virtud de lo previsto en el articulo 9° del Decreto 806 de
2020, se insertaron las providencias objeto de enteramiento, mismas que
al ser consultadas, permiten evidenciar tanto el radicado del proceso
(110013199 001 2021 47045 01), como el nombre de los demandantes
(Celso Austaquio Cathalina y David Camilo Andrés Cathalina Barrero) y
el nombre de la demandada (Inversiones Vista 96 S.A.S.).

De ese modo las cosas, alli se sefialo, y se insiste aqui, que no



Expediente n.° 110013199001202147045 01
Auto que decide reposicion. Clase: V'erbal

se vulnerd el derecho de defensa de la parte demandada, quien
ciertamente, a través de los mecanismos antes mencionados, pudo
consultar el proceso de la referencia.

Por lo demas, en el proveido opugnado también se senald que,
al margen de lo anterior, existian otras razones para no acceder a la
solicitud de revocatoria, que no se combatieron con la formulaciéon del
presente recurso, como son las siguientes:

La primera, que segun la misma memorialista lo puso de
presente en su solicitud de revocatoria, al introducir el nombre de la parte
demandante en el sistema de consulta de procesos de la Rama Judicial, si
logré obtener informacién del proceso, de suerte que pudo ejercer
oportunamente su derecho de defensa.

La segunda, que el hecho de que en ese micrositio (el de
consulta de procesos) apareciera mal consignado el nombre de la parte
demandada, no le impedia a aquella consultar el estado del proceso,
porque una vez ingresado el nombre de la parte demandante se visualiza
por igual el nimero de radicacién del mismo (... 2021 47045...), que
coincide con el asignado en primera instancia.

Por manera que la memorialista no podia desconocer que el
proceso consultado, efectivamente correspondia a aquel en el que fungfa
como parte demandada, muy a pesar de encontrarse mal diligenciado su
nombre en la casilla asignada al sujeto pasivo de la contienda.

Por las anteriores razones se mantendra incélume el auto recurrido.
En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado
RESUELVE

No reponer el auto el 12 de agosto de 2022, por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-001-2021-74998-01
Demandante: EDGAR HERNANDO GARCIA TORRES
Demandado: FORD MOTOR COLOMBIA S.A.S. y otros.

De conformidad con lo normado en el articulo 12 de la Ley 2213 de
2022, y comoquiera que la parte apelante no sustenté el recurso dentro
de los cinco dias siguientes a la notificacion por estado del auto de fecha
18 de agosto de 2022, se declara DESIERTO el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia del 01 de julio de 2022, proferida por la
Superintendencia de Industria y Comercio - Delegatura de Asuntos

Jurisdiccionales.

Por Secretaria, DEVUELVANSE las presentes actuaciones a la

dependencia de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FLOR RGOTH [GONZALEZ
MAGISTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal — Proteccion al consumidor
Demandante | Copropiedad Edificio Taurus Modulo Kentaurus
Demandado | Constructora Superavit-AT S.A.

Radicado 110013199 001 2021 81602 01
Decision Admite recurso de apelacion

1. Se admiten en el efecto suspensivo los recursos de apelacién interpuestos
por las partes contra la sentencia proferida el 26 de julio de 2022 por la

Superintendencia de Industria y Comercio, dentro del asunto en referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

3. Ejecutoriado este auto, cada extremo apelante debera sustentar el recurso
a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes, en la direccién de correo

electronico: secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4. De la sustentacion presentada oportunamente, por secretarfa, corrase

traslado por el término de cinco (5) dias a la parte contraria.

5. En caso de no sustentarse oportunamente, el recurso sera declarado

desierto.

6. Advertir que, de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).



7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto por
seis (6) meses mas, contados a partir del dfa siguiente al vencimiento del término

inicial.

Notifiquese

Firma electronica

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8115730d1a7586eee5227ece826b9d2flaeed405cfe2e65512146a602f5h44ed3
Documento generado en 01/09/2022 09:45:22 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora.
Ref. 01-2017-013978-01
Bogota D.C., primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

I.- OBJETO DE LA DECISION

En atencion a lo dispuesto por la Honorable Corte Suprema de Justica-Sala
de Casacion civil- en auto de fecha 2 de junio de 2022, procede el despacho
a resolver sobre la concesion del recurso de Casacién, interpuesto por el
apoderado de la parte demandada, contra la sentencia de segunda instancia
proferida por esta Corporacion dentro del presente asunto teniendo en
cuenta las consideraciones relativas al interés para recurrir de la parte

interesada.

II.- CONSIDERACIONES

1.- El Codigo General del Proceso, dispone que el recurso de casacion
procede contra las sentencias proferidas por los tribunales superiores en
segunda instancia: (i) en toda clase de procesos declarativos. (i) en las
acciones de grupo cuya competencia corresponda a la jurisdiccion ordinaria
y, (iii) en las dictadas para liquidar una condena en concreto. Asi mismo, la
codificacion, prevé que en tratandose de asuntos relativos al estado civil sélo
seran susceptibles de casacion las sentencias sobre impugnacion o

reclamacion de estado y declaracion de union maritales de hecho.

Como el recurso de casacion no es un medio de impugnacion comun sino
excepcional y extraordinario, el legislador lo circunscribid respecto a
determinadas y especificas decisiones, pronunciadas en determinado género
de procesos, de modo que s6lo procede respecto de las emitidas en los litigios

taxativamente senalados en el articulo 334 de la Ley 1564 /2012.

2.- En idéntico sentido, el articulo 338 del C.G.P., corregido por el art. 6 del

Decreto 1736 de 2012 dispone que, cuando las pretensiones sean

Ordinario No. 01-2017-13978-01
Agrupacion de Vivienda Reservado 147 P.H contra Inmobiliaria los Sauces SAS
Concede Casacion



esencialmente economicas, el recurso se surtira cuando el valor actual de la
resolucion desfavorable al recurrente sea superior a un mil salarios minimos

legales mensuales vigentes (1000 s.m.l.m.v.).

3.- En el asunto puesto a consideracion, el requisito formal contemplado
en el articulo 337 del C.G.P. de oportunidad y legitimacion para interponer
el recurso se cumple frente a la parte demandada, quien se vio desfavorecida
con la sentencia emitida por esta Corporacion y Sala, ya que so6lo quien
tenga un especifico interés vinculado a la decision objeto del aludido medio

extraordinario de impugnacion, esta legitimado para formularlo.

4.- En relacion a la determinacion del interés economico para recurrir, se
debe partir del valor actual de la resolucion desfavorable al recurrente,
siempre que sea o exceda de un mil (1000) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

Ahora bien, establece el articulo 339 ejusdem que: “Cuando para la
procedencia del recurso sea necesario fijar el interés econémico afectado con
la sentencia, su cuantia deberd establecerse con los elementos de juicio que

obran en el expediente”.

4.1.- En este caso y en atencion a las consideraciones efectuadas por la
Corte Suprema de Justicia, se tiene en principio que el agravio patrimonial
de la entidad demandada lo es respecto a los costos necesarios para el
reforzamiento de las Torres 6 y 7, para ello, el recurrente en casacion estimo
el valor del interés para recurrir en los costos indicados por la parte actora
dentro del dictamen pericial elaborada por Ingenieria y Patologia de
Estructuras Limitada- Ingestructuras Ltda, y del cual extrajo lo
correspondiente a los valores para el reforzamiento de las torres indicadas

en lineas atras.

En punto a las consideraciones de la Honorable Corte Suprema de Justicia-
Sala de Casacion Civil, se advierte que el dictamen pericial aludido por el
recurrente fue aportado al plenario por la parte actora, documental que al
analizarse a la luz de los principios de la sana critica, encuentra acogida en
esta Sala, pues si bien con el recurso de casacion no se aporté en debida

forma los requisitos contemplados por el Art. 226 del CG del P, lo cierto es

Ordinario No. 01-2017-13978-01
Agrupacion de Vivienda Reservado 147 P.H contra Inmobiliaria los Sauces SAS
Concede Casacion



que con los elementos de juicio que obran en el expedientel, se logra
acreditar cada una de las exigencias procesales y sustanciales del dictamen
pericial aludido por el recurrente, motivo por el cual la estimacion
aproximada de los costos para el reforzamiento de las Torres 6 y 7 ubicadas
en la Agrupacion de Vivienda Reservado 147 PH, -$1.440.967.661- debe ser
acogido y sobre esa base servir de apoyo a efecto de concluir que esta

acreditado el interés minimo que se requiere para ir en casacion.

En consecuencia, el valor actual debidamente indexado, asciende a la suma
de $1.307.372.933, se puede inferir sin hesitacion alguna que, se cumple
con el requisito del interés para recurrir actualmente en casacion, cuyo
quantum se encuentra en un minimo de $908.526.000.002, para la época
en que se dictdé la sentencia e interpuso el recurso extraordinario en

comento.

5.- En ese orden de ideas, habra que concederse la concesion del recurso de
casacion, en la medida que aparece acreditada la cuantia necesaria para su

procedencia.
IIL.- DECISION
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR procedente el Recurso Extraordinario de Casacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra la sentencia
emitida por esta Sala el 16 de julio de 2021 dentro del presente proceso, de

conformidad a lo explicado en precedencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia-Reparto, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

L Art. 339 del C.G.del.P
2 Atendiendo la fecha de interposicidn del recurso. Salario minimo de 2021 $908.526.00
Ordinario No. 01-2017-13978-01

Agrupacion de Vivienda Reservado 147 P.H contra Inmobiliaria los Sauces SAS
Concede Casacion
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-002-2021-00418-01
Demandante: MARIA PAULA VENEGAS LINARES
Demandado: CONSULTORA EMPRENDIMIENTO Y
DESARROLLO S.A.S.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 18 de agosto de 2022, proferida por la Superintendencia
de Sociedades - Delegatura de Asuntos Jurisdiccionales, en el efecto

suspensivo (articulo 327 del Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la alzada.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

FLO

MAGIBSTRADA



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 110013199002202200163 01
Procedencia: Superintendencia de Sociedades.
Demandante: GV Proyectos y Valores S.A.S.
Demandado: Fedegran S.A.S.

Proceso: Verbal

Asunto: Apelacion de auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra el auto 2022-01-
562854 de 18 de julio de esta anualidad, proferido por la Direccion de
Jurisdiccion Societaria de la Superintendencia de Sociedades, dentro
del proceso VERBAL promovido por GV PROYECTOS Y VALORES
S.A.S. contra FEDEGRAN S.A.S.

3. ANTECEDENTES

Mediante el proveido materia de censura la Funcionaria negoé la

solicitud de medidas cautelares por no estar acreditadas las



Verbal 002 2022 00163 01

probabilidades de éxito de las pretensiones que las justifiquen.®.

Inconforme con la decision el apoderado de la demandante formul6
recurso de reposicion y en subsidio apelacion?. Denegado el primero,

se concedi6 el segundo por auto del 5 de agosto de esta anualidad?®.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Adujo el inconforme, en sintesis, que la demanda se sustenta en que
en esa sesion no fue verificado el quorum y su porcentaje de
participacion se vio reducido. Advirtid, ademas, que no pudo ejercer
su derecho de inspeccién sobre los libros de contabilidad, de registro
de accionistas, de actas y correspondencia, ni se le entreg6 ninguna
informacion cuando la solicit6 mediante peticion, en atencién a que

fue invocada una reserva sobre ellos.

Sefalé que no se puede determinar cual era el quorum exigido y la
negativa a esos medios precautorios permiten que continden vigentes
las decisiones que se votaron de manera incorrecta. Dedujo la
inexistencia del acta en razén a que no le fue entregada la copia,

cuando la persona que la presidié se habia comprometido a ello®.

5. CONSIDERACIONES

5.1. El articulo 382 de la Codificacion Procedimental incluyé para los
procesos de impugnacion de actos asamblearios la posibilidad de
pedir la suspension provisional de sus efectos en aquellos casos en
gue sea confrontado el acto atacado con las normas generales o los
estatutos sociales y se aprecie la vulneracion de estos ultimos, o bien

se identifique la transgresion de las pruebas aportadas.

t Archivo 07AutoMedidasCautelares 2022-01-562854.pdf; 2022-800-00163(G).

2 Archivo 11 Recurso Reposicion 2022-01-576346.zip; ibid.

3 Archivo 12 AutoResuelveRecurso 2022-01-594864.PDF; ibid.

4 Archivo AnexoAAA.PDF; Archivo 11 RecursoReposicion 2022-01-576346.zip; ibid.

2
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En igual sentido, el canon 590 del estatuto procesal le permiti6é a las
partes invocar las cautelas atipicas o innominadas, en virtud de las
cuales, al Juzgador le es dado decretar la que encuentre razonable
para la proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su infracciéon
0 evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir danos,
hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de

la pretension®.

Sin embargo, para ello, es menester que recabe en la legitimacion o
el interés para actuar, la existencia de la amenaza o vulneraciéon de
los bienes juridicos, la apariencia de buen derecho, la necesidad,

efectividad y proporcionalidad de la medida.

Recuérdese que las cautelas son un instrumento de caracter
preventivo autorizado para ciertos casos a instancia de un proceso, o
en el curso de él, para la efectividad de la decision definitiva que se
llegase a proferir. Por esa razon resulta indispensable que aquella
persona que las solicita deba acreditar las precisas circunstancias

resefadas.

5.2. En el sub-examine, las pretensiones de la demanda se orientan
a obtener la declaratoria de ineficacia de las decisiones tomadas en
la reunion ordinaria de la Asamblea de Accionistas de Fedegran
S.A.S., que tuvo lugar el 31 de marzo de 2022, por falencias en la
conformacion del quorum deliberatorio y decisorio; y, en atenciéon a

gue no se emitio el acta de esa sesion.

De manera subsidiaria, se deprecO la nulidad de esas

determinaciones por no constar en el acta®.

Los supuestos facticos que las sustentan, se resumen en que en esa

5 Literal c), numeral 1°.
6 Folio 7; AnexoAAA,; 01 Demanda 2022-01-51718.zip y Folio 9, AnexoAAB.PDF; 05 Subsanacion 2022-01-
551930.zip; 2022-800-00163(G).
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oportunidad la sociedad demandante pidié corroborar el quorum con
el libro de accionistas. En ausencia de éste, no se pudo verificar su
participacion accionaria, ni saber quiénes son los titulares de las
acciones de ese ente societario. Sefialé que no le fue entregada la

copia del acta, a pesar que la solicité a través de derecho de peticiéon’.

Ahora bien, las medidas cautelares pedidas fueron: la suspensiéon de
los efectos de las decisiones tomadas en esa sesion; ordenar a los
administradores de Fedegran S.A.S. que se abstuvieran de cumplirlas
0 ejecutarlas y c) la inscripcion de la presente demanda en el registro

mercantil de Fedegran S.A.S.8,

5.3. De lo dicho se vislumbra el acierto de la primera instancia puesto
gue no se evidencia, en principio, esa apariencia de buen derecho del
petitum para que sea ordenada ni la suspension de las
determinaciones adoptadas en la reunion de la asamblea de
accionistas de Fedegran S.A.S. del 31 de marzo de 2022, entre ellas,
la aprobacién del informe de gestion, de los estados financieros, del
reporte del revisor fiscal y del proyecto de distribucion de utilidades?®,
como tampoco la inscripcion en el Registro Mercantil de la sociedad

accionada.

5.3.1. Uno de los argumentos es que no hubo verificacion del quorum
al inicio de la sesién. Sin embargo, de la grabacion aportada por la
socia demandante se advierte que si hubo tal identificacion de los
asistentes, asi como de su participacion accionaria, que se concreto
en el 100%, de acuerdo a los siguientes porcentajes: Carolina
Graciano con el 16%, Mateo Graciano con el 16%, la apoderada de

Federico Graciano, quien detenta 16%, Gladys Marin con el 20% y

"Folios 2 a 6, AnexoAAA,; 01 Demanda 2022-01-51718.zip y folios 3 a 9, Anexo-AAB.PDF; 05 Subsanacién 2022-
01-551930.zip; 2022-800-00163(G).

8 Folio 25; ibid.

9 Folio 2, AnexoAAA; Archivo 01 Demanda 2022-01-517518.zip y folio 3, Anexo-AAB.PDF;05Subsanacion 2022-
01-551930.zip; 2022-800-00163(G).
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GV Proyectos y Valores S.A.S. con el 32%?1°,

Incluso, la reduccién del porcentaje de participacion que alegé el ente
social disidente fue esclarecida en esa misma oportunidad cuando se
le indicé que es del 32% y no del 16%, como lo entendié en algun

momentoll,

Aungque mas adelante, en la seccion de “Proposiciones y varios” el
representante de la sociedad demandante advirti6 que esas
decisiones se podian ver afectadas de ineficacia por no tener certeza
de la participacion accionaria, lo cierto es que GV Proyectos y Valores
S.A.S. no precisé cudl debia ser el quorum, ni refuté la calidad de
accionistas de los asistentes o la ausencia de alguno de ellos.

m

Notese como en el minuto 1’10715, cuando se abordd esa parte del
orden del dia, expres6 que no aparecia Catalina Graciano como
accionista y en respuesta se le manifestdé que ella habia cedido sus
acciones en favor de la entidad accionante, que por esa razon
ostentaba el 32%. Adicionalmente, el propio mandatario de GV
Proyectos y Valores S.A.S. ratificé que Catalina Graciano no era socia
directa de Fedegran S.A.S., que si lo era de GV Proyectos y Valores

S.A.S., quién a su vez es accionista de Fedegran S.A.S.%2,

Lo descrito no infiere la vulneracion del articulo 22 de la Ley 1258 de
2008, segun el cual “...Salvo estipulacion en contrario, la asamblea
deliberara con uno o varios accionistas que representen cuando

menos la mitad mas una de las acciones suscritas.

Las determinaciones se adoptaran mediante el voto favorable de un

namero singular o plural de accionistas que represente cuando menos

10 Minuto 1746 de la Asamblea Fedegran.m4a; AnexoAAG.ZIP; 01 Demanda 2022-01-517518.zip; 2022-800-
00163(G).

11 Minuto 1746 de la Asamblea Fedegran.m4a; AnexoAAG.ZIP; 01 Demanda 2022-01-517518.zip; 2022-800-
00163(G).

12 Minutos 1’08337, 1°10”15° y 1°10”55"” de la Asamblea Fedegran.m4a; AnexoAAG.ZIP; 01 Demanda 2022-
01-517518.zip; 2022-800-00163(G).
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la mitad mas una de las acciones presentes, salvo que en los
estatutos se prevea una mayoria decisoria superior para algunas o

todas las decisiones...”.

De manera que, por lo pronto, no se encuentra demostrada esa

violacion con las pruebas aportadas.

De otra parte, la falta del libro de accionistas que fue admitida en la
sesion asamblearia del 31 de marzo de 20223, no impide que pueda
ser aportado mas adelante para demostrar que la totalidad de los
accionistas no fueron convocados y no se satisfizo el quorum exigido
para esa ocasion o, por el contrario, que si fue acatado. Tampoco
obsta, para que se imploren o se alleguen otros medios probatorios
gue permitan dilucidar la participacién accionaria de los concurrentes
o de los ausentes que — eventualmente- no hubieren sido convocados

y ostenten ese derecho.

Por tanto, no se configura un alto grado de certeza para admitir la falta
de concurrencia del quorum exigido para la deliberacion y votacion de
la sesion del 31 de marzo de 2022 — en este estadio procesal — y

menos aun para que sean ordenadas esas medidas cautelares.

5.3.2. Respecto de la inexistencia del acta de la reunion asamblearia
de 31 de marzo de 2022, es preciso decir que este medio de prueba
puede ser allegado o reclamado en las oportunidades previstas para
ello por la codificacion procesal. Incluso, el articulo 90 de esa obra lo
permite: “...En la misma providencia el juez debera integrar el
litisconsorcio necesario y ordenarle al demandado que aporte,
durante el traslado de la demanda, los documentos que estén en su

poder y que hayan sido solicitados por el demandante...”.

La demostracion de la vulneracion al ordenamiento legal o estatutario

13 Minuto 239> de la Asamblea Fedegran.m4a; AnexoAAG.ZIP; 01 Demanda 2022-01-517518.zip; 2022-800-
00163(G).
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con los actos alli surtidos puede hacerse a través de otras
herramientas probatorias, salvo para los administradores a quienes
les ha sido restringida esa libertad probatoria en virtud del articulo 189

del Codigo de Comercio.

De manera que, si no fue agregada a los autos con la radicacion del
libelo, no puede predicarse su inexistencia y mucho menos derivar la
apariencia de buen derecho en las pretensiones que soportan las

medidas cautelares.

Recuérdese que si de los actos confutados no se aprecia una
violacion — diafana y ostensible- a los preceptos legales o las
clausulas del contrato social que imponga la orden de suspender esos
actos o a inscripcion del libelo en el registro mercantil, asi sea de
manera temporal hasta que se resuelva la instancia, el perjuicio que
se cause a la demandada podria ser mayor en el evento en que las

pretensiones fueran negadas.

Por ultimo, tampoco aflora nitido el perjuicio sufrido o que pudiera
llegar a afrontar GV Proyectos y Valores S.A.S. por el actuar
endilgado a su contraparte, en virtud del momento incipiente en el que
se halla el enjuiciamiento, dado que esta sujeto a las probanzas que

se recauden y la decision final que al respecto se adopte.

No sobra insistir que lo considerado Unicamente incumbe al decreto
de cautelas, circunstancia que en ningun modo condiciona el

pronunciamiento que resuelva el fondo del asunto.

En ese orden ideas, se imponer confirmar la providencia censurada.

No se impondra condena en costas por no estar trabada la litis.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO

7
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JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR el auto 2022-01-562854 de 18 de julio de 2022,
proferido por la Direccibn de Jurisdiccion Societaria de la

Superintendencia de Sociedades.

6.2. DETERMINAR gue no hay condena en costas.

6.3. DEVOLVER las diligencias a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e1a457266e40640f40cb7e2550d9db3dee89ae8431d0eea97ac3ffaf491f4576
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto proferido el 12 de abril de 2022, por
la Superintendencia de Sociedades para asuntos jurisdiccionales,
por el cual nego la solicitud de medidas cautelares.

ANTECEDENTES

La sociedad Nereo Castellanos Gapi, presenté demanda contra la
sociedad Vencolpak SAS (antes Distribuidora Newpack SAS) y
Daniel Alberto Amaris Canén con el propodsito de obtener “el
reconocimiento como accionista y a emitir y entregar los titulos
de las acciones correspondientes, a razoén de una (1) acciéon por
cada mil pesos ($1.000) mcte. de Inversion. 2.Que se ordene al
Representante Legal de VENCOLPAK SAS (antes Distribuidora
Newpack SAS) que luego de emitidas las acciones a favor de
Nereo Castellanos Gapi se incluya dentro del libro de Registro
de Accionistas desde la fecha del aporte realizado por mi cliente.
3.Que se ordene al demandado DANIEL ALBERTO AMARIS CANON y
a la sociedad VENCOLPAK SAS (anteriormente Distribuidora
Newpack SAS) que le pague a mi cliente el valor que le
correspondia por las utilidades dejadas de pagar de acuerdo con el
porcentaje de las acciones que le correspondian, sobre las
utilidades obtenidas por cada uno de los anos desde la constitucion
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de la sociedad, el dia 20 de octubre de 2016, y hasta la fecha de
ejecutoria de la Sentencia”.

Con apoyo en lo anterior, el demandante solicitd, como medida
cautelar “la inscripcion de esta demanda dentro del registro
mercantil, matricula 02747394 de la Camara de Comercio de
Bogota, correspondiente a la sociedad demandada”.

la Superintendencia mediante auto objeto de censura, se abstuvo
de decretar la medida cautelar solicitada, toda vez que el actor no
logré demostrar al menos de forma indiciaria que sus pretensiones
tienen una probabilidad de éxito que justifique el decreto de una
medida cautelar sin “perjuicio de que, una vez se recauden nuevos
elementos probatorios, pueda solicitarse la cautela a que se ha
hecho alusion”.

En el criterio del juez de primera instancia, y de las documentales
armadas al plenario, no se “ha encontrado elementos de juicio
para concluir, de manera preliminar, que el demandante es el
propietario del 60% de las acciones en que se halla dividido el
capital suscrito de Vencolpak S.A.S”, asi como tampoco de la
“existencia de un negocio juridico por medio del cual el senor
Castellanos Gapi haya adquirido tal porcentaje de acciones”.

Inconforme con la decision, el demandante interpuso el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, argumentando, en sintesis,
que no se apreciaron las pruebas aportadas, con las que se acredita
el negocio juridico existente entre las partes respecto a las acciones
que se pretenden declarar como titular a la parte demandante.

En auto del 13 de junio de 2022, el fallador de primer grado resolvio
no revocar la decision y concedio la apelacion, lo que explica la
presencia del proceso en esta instancia

II. CONSIDERACIONES

1.- Competencia

Sea lo primero precisar, que esta instancia es competente para
conocer del recurso de apelacion incoado al tenor del numeral 8°
del articulo 321 del C.G.P., por tanto, resulta viable el estudio por
la via del recurso vertical.
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2.- Analisis del recurso

Las medidas cautelares se destacan por “(...) su cardcter
eminentemente accesorio e instrumental, sélo busca reafirmar el
cumplimiento del derecho solicitado por el demandante...” (Lopez
Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento civil, tomo II, pag. 875. 92
edicion. Dupré Editores. Bogota D.C., 2009) y, de manera
preventiva, en ciertos casos, por fuera del proceso, antes o en el
curso del mismo, siempre y cuando se reunan ciertos requisitos.

A su vez, la ley adjetiva regula lo pertinente a la practica de cautelas
en procesos de indole declarativa, asi: “ARTICULO 590. MEDIDAS
CAUTELARES EN PROCESOS DECLARATIVOS. En los procesos
declarativos se aplicaran las siguientes reglas para la solicitud,
decreto, prdctica, modificacion, sustituciéon o revocatoria de las
medidas cautelares:

1. Desde la presentacion de la demanda, a peticion del demandante,
el juez podra decretar las siguientes medidas cautelares:

(...) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el
secuestro de los demds cuando la demanda verse sobre dominio u
otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una
pretension distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad
de bienes.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la legitimacion o
interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la
vulneracion del derecho.

Asi mismo, el juez tendra en cuenta la apariencia de buen derecho,
como también la necesidad efectividad y proporcionalidad de la
medida y, si lo estimare procedente, podra decretar una menos
gravosa o diferente a la solicitada. El juez establecerd su alcance,
determinard su duracién y podra disponer de oficio o a peticion de
parte la modificacion, sustitucion o cese de la medida cautelar
adoptada (...)”.

En este caso, el demandante discute que la Superintendencia no
aprecio los elementos de juicio aportados con el proposito de
acreditar la apariencia de buen derecho de sus pretensiones.
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Al respecto, tiene averiguado la doctrina que el juez: “tendra en
cuenta la apariencia de buen derecho (fumus boni juris), es decir,
siendo el derecho del demandante mas probable que el del
demandado. La verosimilitud depende del contenido del derecho
material de la “alegacion”, el cual debe ser identificado con base en
la tutela pretendida y en los fundamentos invocados para su
obtencion. De modo que el derecho a obtener esta participaciéon, no se
contenta con la mera constatacion de la verosimilitud, como de la
mera “alegacion” sin contenido, sino que la verosimilitud solamente
puede ser comprendida a partir de las diferentes necesidades del
derecho material (tipos de tutela y variedad de sus presupuestos)”!.

Revisada la actuacion digital y, en especial, los medios de prueba
documentales, debe decirse que, de su contenido no emana ni la
amenaza al derecho, ni la verosimilitud de las pretensiones
reclamadas. En efecto, si bien hay afirmaciones en la demanda
respecto a la existencia del contrato verbal, los documentos a que
alude el actor, por si solos no permiten estimar los elementos de
aquel y determinar que es factible su inscripcion como socio del
demandante en un 60% de las acciones.

En ese orden de ideas, si bien las pruebas pueden apreciarse desde
el momento de su aportacion, ello no es suficiente para concluir -
por ahora- la existencia de un contrato verbal y que esto conlleve a
la inclusion de la suma de $60.000.000.00, como aporte a capital
de la sociedad demandada y menos aun la inscripcion de la
participacion del actor como socio de la compania demandada.

Lo anterior, sin perjuicio de que en una oportunidad posterior y
contando con mas elementos de juicio, se advierta la viabilidad de
las cautelas, como lo tiene dicho la ya citada doctrina, “el juez puede
posponer su pronunciamiento, cuando se la ha solicitado con la
demanda, hasta que se haya trabado la relacién juridica procesal,
con el fin de tener en cuenta lo que diga el demandado, para tener un
mayor sustento del fumus boni iuris, pero debe en esta hipotesis tener
en cuenta los criterios de necesidad, efectividad y proporcionalidad
de la medida™ .

1 PARRA QUIJANO, Jairo., “Medidas cautelares innominadas, XXXIV CONGRESO COLOMBIANO DE
DERECHO PROCESAL, 12 Edicion, Bogota D.C. Editorial Universidad Libre, 2013.
2 |bid.
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En conclusion, no se cumplen los presupuestos para acceder al
decreto de la medida cautelar, pues aun valorando los documentos
aportados, no se acreditdo con alta probabilidad la apariencia del
buen derecho.

Asi las cosas, la apelacion planteada, carece de vocacion de
prosperidad, por tanto, el Tribunal confirmara el auto cuestionado.

III.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 12 de abril de 2022,
por la Superintendencia de Sociedades para asuntos
jurisdiccionales, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia

TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
Adriana Saavedra Lozada
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

11001 31 99 003 2021 02526 01
Bogota, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Revisadas las presentes diligencias, esta Corporacidon es del
criterio de que su cognicién, en segunda instancia, corresponde a los
jueces civiles del circuito de esta ciudad, por tratarse de un proceso verbal

de menor cuantia.

1. En efecto, de la revision detenida del expediente, se avizora
que las pretensiones elevadas en el escrito genitor corresponden a un
proceso de menor cuantia,! y, en tal virtud, es claro que el llamado a
dirimir la alzada interpuesta es el Juez Civil del Circuito, teniendo en cuenta
que la Superintendencia Financiera de Colombia, en ejercicio de sus

atribuciones jurisdiccionales, desplazé al Juez Civil Municipal.

2. En ese sentido, obsérvese que, de un lado, el articulo 20,
numeral 9, de la Ley 1564 de 2012 radicd, por la naturaleza del asunto, la
competencia en los jueces civiles del circuito, en primera instancia, para
conocer de los procesos relacionados con el ejercicio de los derechos del
consumidor, mientras que el articulo 390, paragrafo, ibidem, establecio el
factor objetivo-cuantia como elemento determinante para fijar el

conocimiento de tales asuntos.

Sin embargo, sobre el particular debe destacarse que los

debates surtidos en el Congreso de la Republica del proyecto de ley para

L En las pretensiones de la demanda se deprecé la suma de $123’000.000,00, a titulo de reconocimiento
y pago de la indemnizacion por concepto de amparo ITP, mas los intereses comerciales desde el mes
siguientes a la primera reclamacién presentada, esto es, 26 de junio de 2021, montos que reiterd en el
acapite de la cuantia de la accion invocada, los cuales no superan los 150 S.M.L.M.V. correspondientes al
afio 2021 ($136’278.900,00), teniendo en cuenta las previsiones del numeral 1° del articulo 26 del C. G.
del P. y que la demanda fue presentada el 14 de junio de 2021. Ver PDFO01 Demanda y Anexos.
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aprobar el Cdédigo General del Proceso, dejan al descubierto que el
propdsito del legislador fue instituir el factor objetivo-cuantia, consagrado
en el articulo 390 de la Ley 1564 de 2012, como factor determinante para
asentar la competencia en causas relativas a los derechos de los
consumidores; intencion patentizada en el informe de ponencia para
segundo debate (cuarto debate), desarrollado ante la Plenaria del Senado
de la Republica, publicado en la Gaceta del Congreso numero 261 de 23
de mayo de 2012, en el que se manifestd que "(...) los asuntos que versen
sobre proteccion a los derechos de los consumidores deben tramitarse de acuerdo
con las mismas reglas que se predican de los jueces ordinarios, y su tramite debe
seqguir los procedimientos verbal o verbal sumario, segun las reglas generales
que toman como base la cuantia de las pretensiones. (...) Se afade, por
ultimo un paragrafo 3°, en el que se aclara el criterio de lo expresado respecto
de las acciones de proteccion al consumidor, segun se explicé arriba. (...)"
(Negrillas extratexto); hermenéutica autorizada por el articulo 32 del Cédigo
Civil, que permite interpretar los pasajes normativos contradictorios, del

modo que mas conforme parezca al espiritu general de la legislacidn.

3. Agréguese a lo anterior que, en relacién con la solucién de
evidentes discordancias entre normas, la Sala de Casacidn Civil de la Corte

Suprema de Justicia anotd:

"En linea de principio, el sistema juridico es coherente, consistente o
congruente y, por ende, no presenta asimetrias, contradicciones, incoherencias o
conflictos normativos. En veces, distintos preceptos disciplinan idéntica o analoga
hipdtesis factica y asignan consecuencias incompatibles, es decir, a la misma

fattispecie singular y concreta, atribuyen disimiles efectos.

La antinomia normativa, es la manifiesta contradiccion, incompatibilidad
e incoherencia entre normas juridicas de igual o diferente categoria, una o diversa
uniformidad, homogeneidad, heterogeneidad, generalidad o especialidad, bien
absoluta o total, ora parcial o relativa, ya en abstracto o en concreto, cuya solucion
se disipa con la interpretacion sistematica, adecuada, ponderada, la técnica del

equilibrio, la disociacion o, los criterios disciplinados por el ordenamiento juridico.”?

Asimismo, memodrese que, a objeto de dar solucién a esas
contradicciones, dicha Corporacion ha precisado que, entre varios

criterios, “[e]l cronoldgico, esta basado en la época de expedicion de las normas,

2 CSJ. Cas. Civil. Sentencia de 8 septiembre de 2011. Exp. 11001-3103-026-2000-04366-01.
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y resuelve el conflicto con la mas reciente (lex posterior derogat priorem; la ley
posterior deroga la ley anterior). Esta regla define las situaciones conflictivas
generadas por transitos de legislacion (articulos 1 a 3 de la Ley 153 de 1887).
Empero, por su alto grado de objetividad, el legislador extiende sus alcances
incluso a casos en los cuales las normas hacen parte de una misma ley o de un
mismo Cddigo, ad exemplum, segun el numeral 2° del articulo 5° de la Ley 57 de
1887, dandose contradiccion de dos normas del mismo estatuto, se preferira la

del articulo posterior.”

4. Dentro del contexto normativo y jurisprudencial descrito, al
aplicar el criterio cronoldgico, de entrada se vislumbra que el aludido canon
390, respecto del articulo 20 del compendio procesal ya mencionado, es
una disposicion posterior, por lo que no cabe duda, entonces, que la norma
aplicable, en este caso, es el ultimo de los preceptos aludidosy, en
consecuencia, “[l]os procesos que versen sobre violacion a los derechos de los
consumidores establecidos en normas generales o especiales, (...) se tramitara
por el proceso verbal o por el verbal sumario, segun la cuantia, cualquiera que

sea la autoridad jurisdiccional que conozca de ellos.”

Si eso es asi, la autoridad destinada a asumir el conocimiento
del asunto de marras, en segunda instancia, es el Juzgado Civil del Circuito
de Bogota, comoquiera que el funcionario desplazado por Ila

Superintendencia Financiera de Colombia fue el Juez Civil Municipal.

En mérito de lo brevemente expuesto,
RESUELVE

PRIMERO.- REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo
Judicial de esta ciudad, para que haga la correspondiente asignacion entre

los Juzgados Civiles del Circuito de Bogota.

SEGUNDO.- Por Secretaria, COMUNIQUESE esta decision a
las partes e intervinientes y a la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales

de la Superintendencia Financiera de Colombia, dejando las constancias

de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
3 idem.
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PROCESO Ejecutivo

DEMANDANTE | Cesar Facundo Torres Serrano
DEMANDADO | Inversiones Irequi S.A. y Otro
RADICADO 110013103003 2003 00391 02
INSTANCIA Segunda - Queja

DECISION Declara bien denegada apelacion

Magistrado ponente

JAIME CHAVARRO MAHECHA

Se decide el recurso de queja formulado por el apoderado de la
opositora MARFECA S.A.S., contra el auto emitido por el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad,
fechado de 17 de enero de 2022, a través del cual no concedio el
recurso de apelacion interpuesto contra la decision que “denegé la

peticién de ilegalidad del proveido del 20 de junio de 2019”.

I. ANTECEDENTES

1. Mediante auto de 20 de junio de 2019 se decreto “el embargo y
secuestro de los derechos derivados de la posesion que tenga el
demandado Manuel Andrés Rafael Iregui, sobre el inmueble “Pinzén
Catorce”, ubicado en la vereda el Tintal del municipio de Firavitoba —
Boyacd”, para lo cual comisiono al respectivo juzgado, labor que se
llevo a cabo el 16 de agosto de 2019; no obstante, con posterioridad

se opuso la sociedad MARFECA S.A.S.
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Estando en curso el incidente de oposicion, el apoderado de la
referida sociedad, mediante memorial fechado del 25 de noviembre
de 2020, solicité “declarar la ilegalidad del auto de fecha 20 de junio de
2019” que es el que, en su momento, habia decretado la medida
cautelar que de embargo y secuestro de la posesion que el
demandado detenta sobre el inmueble referido. El juzgado resolvio
tal pedimento mediante auto del 11 de diciembre de 2020,
sosteniendo que el proveido senalado de ilegal no habia sido objeto
de reparo alguno al momento en que se expidio y, ademas, indico
que el mismo se encontraba acorde con las normas que regulan la

materia.

Inconforme con tal decision, la sociedad MARFECA S.A.S.,
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, los
cuales se resolvieron en auto del 17 de enero hogano, siendo negada
la primera, y sin concederse la alzada “por no encontrarse autorizada

por el Estatuto Procedimental”.

II. LA IMPUGNACION

1. Frente a la negativa de concesion de la alzada la parte opositora
formulo recurso de reposicion y en subsidio de queja, para lo cual
expuso una serie de argumentos que, Unicamente, se enfilaban a
atacar lo referente a la medida cautelar decretada y solo en el ultimo
parrafo manifestd que “el articulo 321 del estatuto de ritos civiles
contempla que son apelables los autos proferidos en primera instancia,
entre ellos, el que “...resuelva sobre una medida cautelar...”, situacién que
se presenta en el caso concreto en consideracion que el auto del 20 de junio
de 2019, del que se solicité la declaratoria de ilegalidad, resolvié sobre una

medida cautelar’.

2. La reposicion fue negada arguyendo que “el recurrente pretende

realizar una interpretacion extensiva del numeral 8 del articulo 321 del

Pagina2de5
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Estatuto Procedimental, para abrir paso a la réplica vertical, lo que de suyo
no es admisible. Y es que, si se revisa con detenimiento la providencia
datada 11 de diciembre de 2020, obrante a folio 379, se advierte con total
claridad, que en aquella simplemente se denegé la aplicaciéon de la figura
de la ilegalidad de los autos “teoria del antiprocesalismo”, empero no se
decidi6é sobre una cautela, no siendo factible asemejar una cosa con otra”,
y consecuentemente, concedi6 la queja para lo que ordend la
remision del expediente a esta Corporacion, la cual a través de la

Secretaria corrio el respectivo traslado, fenecido sin réplica.

III. CONSIDERACIONES

1. Preliminarmente, se advierte que el objeto del recurso de queja
esta circunscrito a indagar si se encuentra ajustada a derecho la
negativa de la concesion del recurso de apelacion, tal como se

desprende del articulo 352 del Codigo General del Proceso.

Para que sea procedente el otorgamiento de la alzada es necesario
que la providencia sea susceptible del recurso de cara al principio
de taxatividad; que sea interpuesto en la oportunidad establecida
en la ley; que el apelante sea parte o tercero interviniente; y que la
providencia le cause un agravio o perjuicio, lo que se concreta en el

interés juridico para recurrir.

2. De la revision del expediente, se observa que, mediante el auto
objeto de apelacion, cuya concesion fue denegada por el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad,
se pronuncio sobre la solicitud de declaracion de ilegalidad del auto
fechado del 20 de junio de 2019!, exponiendo textualmente lo

siguiente:

1 Fl. 379 Subcarpeta Archivo 01CopiaFolios208al424CuadernoMedidas. Subcarpeta
01CuadernoDos. Carpeta Primeralnstancia.
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“Acorde con el escrito que antecede, se niega lo solicitado por el gestor
Jjudicial del opositor, toda vez que, el proveido adiado 20 de junio de
2019, obrante a folio 280 del dosier, ademads de acompasarse con
las directrices legales que rigen la materia, no fue objeto de réplica,
en tiempo.

Aunado a ello, adviértase que la figura de la ilegalidad de los autos
“antiprocesalismo”, ha sido decantada por la jurisprudencia, y solo
es aplicable en casos excepcionalisimos, los que de suyo no operan
en el caso de marras...”.

De la literalidad de dicha determinacion, contrarrestada con las
causales enlistadas en el articulo 321 del Estatuto Procedimental
Civil, diafano resulta que la providencia que se ataca es un asunto
que no se encuentra catalogado como susceptible de apelacion.
Aunado a ello, se advierte que la peticion formulada y que dio como
resultado la manifestacion transcrita, se circunscribié a que se

decretara “la ilegalidad del auto de fecha 20 de junio de 2019”.

Ahora, aunque si bien el auto del que se reclama su “ilegalidad”, se
trata de uno que decret6 medidas cautelares, lo cierto es que, el
proveido respecto del cual se nego la concesion de la alzada no es el
del 20 de junio de 2019, sino el fechado de 17 de enero de 2022,
que a su vez desato el recurso de reposicion frente a la providencia
de 11 de diciembre de 2020, que se insiste, no accedido a la
declaratoria de ilegalidad. Asi, decae el argumento de que la decision
tuvo su origen en un auto que “resolvié sobre una medida cautelar”,

aseveracion que, se itera, no se compadece con la realidad.

Notese que el recurrente pretende acomodar la decision tomada
dentro de una supuesta resolucion a una medida cautelar, situacion
que, evidentemente, no acontece en el particular, en tanto es claro
que la actuacion surtida por el juez solo se pronuncié sobre la
supuesta “ilegalidad” de una providencia, que dicho sea de paso
cobroé ejecutoria desde junio de 2019 y la peticion presentada data

de noviembre de 2020.
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3. En sintesis, por ser atinada la decision del a quo, se declarara

bien denegado el recurso de apelacion.

Por lo expuesto, el Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Declarar bien denegado el recurso de apelacion
interpuesto por la opositora sociedad MARFECA S.A.S., contra el

auto en referencia.

Segundo. Sin condena en costas.

Notifiquese

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., primero de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicacion 110013199003-202000153-03

Proceso Accioén de proteccion al consumidor
financiero

Asunto Apelacion sentencia

Demandante [.P.S. Medifarma S.A.S.

Demandado Bancolombia S.A.

Decision Modifica

Magistrado Ponente

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Discutido y aprobado en Sala de Decision del 31 de agosto de 2022

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte
demandada contra la sentencia proferida el 26 de febrero de 2021
por la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la
Superintendencia Financiera de Colombia, dentro de la accion de

proteccion al consumidor financiero de la I.P.S. Medifarma S.A.S.

contra Bancolombia S.A.

I.- ANTECEDENTES

1. Sintesis de la demanda

Se solicito declarar que Bancolombia S.A. incurri6 en una
practica abusiva al descontar valores sobre cuentas que son de giro

directo. En consecuencia, se obligue a la encausada a reintegrar los
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valores ilegalmente descontados al consumidor financiero que

equivalen a $166.931.458, junto con los intereses correspondientes.

2. Fundamentos facticos

En el libelo! se afirmaron los hechos que a continuacion se

sintetizan.

2.1. La demandante abri6é la cuenta corriente numero 270-

350716-20 en Bancolombia S.A.

2.2. Dicha cuenta, acorde con el articulo 48 de la Constitucion
Politica, el articulo 218 de la Ley 100 de 1993, el articulo 25 de la Ley
Estatutaria 1751 de 2015, la Circular externa No. 002 de 16 de enero
de 2015 del Ministerio de Hacienda en concordancia con el articulo
39 de la Ley 1737 de 2014, el articulo 110 del Estatuto Organico de
Presupuesto y la Resolucion 1052 de 8 de abril de 2015 del Ministerio
de la Proteccion Social, fue “advertida” como inembargable, dado que
los recursos depositados corresponden al giro directo del Régimen
Subsidiado provenientes del Sistema General de Participaciones —
SGP, recursos del Presupuesto General de la Nacion y Recursos
Parafiscales provenientes del Fondo de Solidaridad — Fosyga, tal como
consta en certificacion de 10 de agosto de 2015, emitida por el
Director de Administracion de Fondos de la Proteccion Social del

Ministerio de Salud.

2.3. La cuenta mencionada se registré ante el Ministerio de

Salud para el giro de dineros con el origen ya mencionado.

2.4. El 18 de diciembre de 2017, dentro del proceso ejecutivo

con radicado 2017-00761, que promovio Bancolombia S.A. contra

1 Ver folio 1 a 14 del archivo “001 Demanda”, carpeta “20200111217,

“CuadernoSuperintendencia” del expediente digital.
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[.P.S. Medifarma S.A.S., el Juzgado 4° Civil Municipal de Pereira,

determiné que la citada cuenta es inembargable.

2.5. El 9 de julio de 2018, el representante legal de la actora
radico ante la demandada una solicitud escrita de cancelar todo
débito automatico por concepto de cuotas crédito en la cuenta
corriente ya conocida; no obstante, Bancolombia S.A. de forma
abusiva, con ocasion de los contratos de leasing Nos. 176849,
181068, 183118, 174147, 174074 y 181112 que celebro con la IPS

actora, realizo los siguientes descuentos:

Fecha Valor
16/08/2018 $6.990.999
17/08/2018 $1.423.885
1/10/2018 $4.539.133
16/10/2018 $1.325.701
16/10/2018 $2.692.274
16/10/2018 $15.017.090
16/10/2018 $29.294.075
16/10/2018 $45.103.019
9/11/2018 $212.283
5/12/2018 $15.950
7/12/2018 $50.898
8/12/2018 $349.805
10/12/2018 $164.686
10/12/2018 $276.787
10/12/2018 $9.341
27/12/2018 $20.242
4/02/2019 $36.517
5/04/2019 $6.986.720
5/04/2019 $19.546.555
12/04/2019 $895.400
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12/04/2019 $16.467.084
8/05/2019 $256.585
20/05/2019 $59.826
15/07/2019 $46.139
12/08/2019 $2.833.399
30/08/2019 $12.308.510
2/09/2019 $20.394
9/09/2019 $46.118
16/09/2019 $32.043
Total $166.931.458

2.6. I.P.S. Medifarma S.A.S. incurrié en mora en los pagos de
los leasings, por lo que Bancolombia adelanté proceso de restitucion
ante el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Pereira, el cual profirio
sentencia el 27 de septiembre de 2018, en la que ordeno la restitucion
completa de los bienes objeto de los contratos, lo que se realiz6 en su

totalidad en noviembre de 2018.

2.7. La entidad financiera incurrié en la practica abusiva al
efectuar descuentos irregulares sobre recursos que no eran

susceptibles de ello y respecto de bienes que ya se habian entregado.

3. Tramite procesal y posicion de la convocada

Tramitado el asunto de conformidad con los canones legales,
en su momento la pasiva contesto la demanda oponiéndose a las
pretensiones y formulo las excepciones de meérito que denominé:
“inexistencia de prdcticas abusivas en la ejecuciéon de los contratos”,

» o«

“no existe medida de embargo a favor de Bancolombia”, “ausencia

de causa para pedir”y “genérica’.

2 Ver archivo “O11Contestacion IPS Medifarma”, carpeta “20200111217,

“CuadernoSuperintendencia” del expediente digital.
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4. Sentencia de primer grado

El a quo encontro probada la excepcion denominada “no existe
embargo a favor de Bancolombia” y no prosperas las restantes;
declaro civil y contractualmente responsable a Bancolombia S.A.
por haber debitado automaticamente y sin justificacion, con
posterioridad al 9 de julio de 2018, los dineros de la cuenta corriente
terminada en 1620 de titularidad de [.P.S. Medifarma S.A.S. En
consecuencia, conden6é al banco a pagar a favor de la actora
$317.877.628, dentro de los 10 dias habiles siguientes a la
ejecutoria de la sentencia; le ordené también a la encausada
acreditar el cumplimiento del fallo dentro de los 10 dias siguientes
a la expiracion del plazo otorgado, y nego las demas pretensiones3;
igualmente, dispuso compulsar copias del expediente a la

Contraloria General de la Republica.

Para decidir de ese modo, expuso:

Le corresponde a la Delegatura determinar si Bancolombia es
responsable contractualmente por realizar débitos automaticos,
entre el 16 de agosto de 2018 y el 19 de septiembre de 2019, de la
cuenta corriente terminada en 716-20, cuya titular es la

demandante.

No hubo discusion respecto a que: la cuenta corriente se abrio
en noviembre de 2014 y se marcé como inembargable, dado el origen
de los recursos que alli se depositan y acorde con certificado de
agosto de 2015; Bancolombia e IPS Medifarma celebraron 6
contratos de leasing con los numeros 176849, 181068, 174147,
174074, 181112 y 183118, y en los que 5 primeros se autorizo la

cuenta corriente 270-350716-20 para el pago de esos productos

3 Ver archivos “I109Fallo Accede a Pretensiones Verbal” y audiencia “Exp. 2020-4273
Audiencia31-08-2021- 9 00 a.m. -20210831_142909_Grabacion de la reunion” de la

carpeta “2020301740”, “SuperintendenciaFinanciera” del expediente digital.
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financieros, mientras que respecto del tltimo de aquellos se dispuso
la cuenta terminada en 4224 para tal fin. Desde el 16 de agosto de
2018 hasta el 16 de septiembre de 2019, por cuenta de los contratos
de leasing, la encausada realizo débitos automaticos de la cuenta
finalizada en 716-20 por $166.931.958, sin llegar a embargarla. De
alli, que verificada la existencia del contrato de cuenta corriente y
su inembargabilidad, el analisis se orienta a dilucidar si el débito
automatico estaba pactado, y de ser asi, si se modifico6 durante la
ejecucion del contrato; y si el mencionado débito o la compensacion
pierden efecto vinculante de cara al origen de los recursos

depositados en la cuenta.

El marco normativo de la discusion lo brindan los articulos
48, 78 y 355 de la Constitucion Politica, los articulos 1382 y 1392
del Codigo de Comercio, el articulo 38 de la Ley 153 de 1887, la ley
1328 de 2009, los articulos 63 y 674 del Codigo Civil.

En el sub judice no se presento el embargo de la cuenta
corriente, en tanto se hicieron débitos automaticos de la misma para
compensar los saldos adeudados en los contratos de leasing, pues
asi quedo acreditado con los interrogatorios de parte y las
documentales allegadas; sin embargo, la demandante se duele
porque los recursos no podian ser objeto de tal medida por ser de
naturaleza publica, conforme certifico, el 10 de agosto de 2015, el
Director de Administracion de Fondos de la Proteccion Social del
Ministerio de Salud, documento que se allego, igualmente, al proceso
ejecutivo 2017-00761 que curso ante el Juzgado 4° Civil Municipal
de Pereira, que el 18 de diciembre de 2017 determiné levantar de
forma inmediata el embargo de la cuenta terminada en 716-20, por
estar marcada como receptora de recursos del Sistema General de

Participaciones.
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No cabe duda que por su origen los depoésitos efectuados en la
cuenta corriente de IPS Medifarma estan destinados exclusivamente
a la salud y sujetos al principio de legalidad del gasto publico, por
lo que no puede autorizarse su empleo en gastos que no
correspondan a créditos judicialmente reconocidos, en atencion a lo
reglado por el articulo 25 de la Ley 1751 de 2015 y al numeral
2.6.4.2.1.4. del decreto 2265 de 2017. Tales caracteristicas de los
recursos aludidos eran de conocimiento de la encartada en atencion
a lo decidido frente a la cautela por el Juzgado 4° Civil Municipal de
Pereira, sin que en este escenario se demostrara que ingresaron los

valores al patrimonio de la demandante.

La accionada alegé que no embargoé la cuenta, sino que aplico
una compensacion por el dinero adeudado por la activa, por lo que
se recuerda que el débito automatico, segin concepto de la
Superintendencia Financiera, es un mecanismo que se utiliza para
pagar servicios o productos que se facturan o causan
periodicamente a través del descuento de dinero de la cuenta de
ahorros o corriente, por lo que se requiere la autorizacion del cliente,
por implicar la disposicion de sus recursos. A su turno, la parte I,
Titulo I, Capitulo II numeral 6.2.4 de la Circular Basica Juridica
ensena que se tiene como practica abusiva de las entidades vigiladas
el cobro de servicios o productos sin que exista conocimiento o

autorizacion previa del consumidor.

En el plenario militan autorizaciones escritas para el débito
automatico de los recursos de la cuenta 716-20, desde el 24 de julio
de 2015 con la celebracion de los contratos de leasing, y a este tenor,
la representante legal de Bancolombia indicé en su juramentada
que, al momento de inscribir la cuenta para el pago de los leasings,
era una cuenta corriente normal, y al registrarse para los débitos
automaticos continudé con la carga de proveer el monto de los

canones generados. En su interrogatorio, el representante legal de
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la actora destaco que remitié un correo al banco para que cesaran
los descuentos que venia haciendo desde mayo de 2017. En
comunicacion de 31 de agosto de 2015 se inform6 que los recursos
son inembargables, y en comunicacion de 9 de julio de 2018, se
solicité cancelar todo débito automatico en la cuenta corriente por
concepto de cuotas de contratos de leasing financiero. En la misma
fecha, un asesor del banco le indic6é a la actora que por presentar
mora superior a 158 dias no podia realizar la gestion en linea, por

lo que suministré numeros de contacto.

El material probatorio indica que Bancolombia no podia
proceder a compensar los saldos adeudados mediante la figura del
débito automatico, puesto que eran recursos publicos que
solamente son administrados por la IPS y no integran su
patrimonio, por lo que estan fuera del comercio, y no pueden
perseguirse por el acreedor, el cual, de acuerdo a su estandar de
profesionalismo y diligencia debia abstenerse de obrar como lo hizo,
mas cuando se presento la respectiva peticion de extincion de tal
proceder por el consumidor. Ademas, el procedimiento interno del
banco establece que el débito automatico se podia inactivar por los
funcionarios o comerciales aun cuando la mora fuese superior a 60
dias, por lo que la conducta materializ6 una practica abusiva en los
términos del articulo 12 de la ley 1328 de 2009. No hay lugar a
reconocer los intereses reclamados en la demanda, en la medida en
que el contrato de cuenta corriente no es remunerado, y s6lo pueden
reconocerse cuando se pactaron, lo que aqui no ocurrié. En uso de
las facultades que le otorga el numeral 9 del articulo 58 de la ley
1480 de 2011, y como quiera que los recursos publicos afectados
tuvieron una pérdida de poder adquisitivo se actualizan conforme al
IPC, por lo que el valor a pagar es de $317.877.628. La decision debe

ponerse en conocimiento de la Contraloria General de la Republica.
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5. El recurso de apelacion

La parte demandada estuvo en desacuerdo con lo decidido, por

lo que planteo y sustento los siguientes reparos.

S5.1. No se tuvo en cuenta en la sentencia que la cuenta
corriente objeto de la reclamacion se abrio en 2014, en agosto de
2015 se registr6 su inembargabilidad, y se autorizé el débito
automatico para el pago de los contratos de leasing, pero
extranamente, 3 afnos después, cuando la IPS estaba en mora se
solicit6 la suspension de tal mecanismo de pago, denotando la mala
fe de la accionante por haber utilizado una cuenta con destinacion
especifica para esos fines, asi como por sustraerse de cumplir sus

obligaciones y no brindar ninguna solucion para cumplirlas.

5.2. El iudex a quo refiri6 que no se podian compensar por
débito automatico los recursos de la cuenta mencionada por ser de
naturaleza publica, lo que los hace inembargables, “pero estos no
fueron retenidos bajo esa figura, ya que la entidad que represento
nunca los embargé, por ende, no estaba incumpliendo la norma al ser
compensados, mas aun cuando la mora en los mismos era

completamente evidente.”

5.3. La tasacion de la condena fue equivocada, toda vez que
en las consideraciones se manifesto que se negaria la pretension de
reconocimiento de intereses debido a la naturaleza de la cuenta
corriente, a la vez que no se habian pactado, no obstante, al
cuantificar el valor a pagar por Bancolombia, la delegatura si tuvo
en cuenta el valor de los intereses pedidos en la demanda por
$47.007.899, que sumo a los $166.931.458 que fueron debitados,
y a la suma resultante ($213.939.357) le aplico la indexacion, pero
calculada desde el ano 2009, lo que arrojé6 un monto alejado de la

realidad.
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En consecuencia, pidio6 la revocatoria del fallo apelado y, en su

lugar, se absuelva a la pasiva.

La parte demandada en oportunidad se pronuncié frente al

recurso de su opositora para pedir que sea desechado.

II. CONSIDERACIONES

1. Concurren en este asunto los presupuestos procesales
traducidos en competencia del juez, demanda en forma, capacidad
procesal y para ser parte, sin que se advierta causal de nulidad que
pueda comprometer la validez de lo actuado, por manera que se
procede a resolver el asunto en referencia, en orden a lo cual se
precisa que, por mandato del articulo 328 del Codigo General del
Proceso, la actividad del Tribunal se concretara a los precisos

reparos debidamente sustentados por la impugnante.

2. La accion de proteccion al consumidor financiero

La Ley 1328 de 2009 establece las reglas y principios que
orientan la proteccion de los consumidores financieros respecto de las
relaciones que tengan con las entidades vigiladas por la
Superintendencia Financiera, como es el caso de los bancos?*, en
desarrollo de los postulados, derechos y garantias consagrados en el

canon 78 de la Constitucion Politica.

Igualmente, el Estatuto del Consumidor -Ley 1480 de 2011-
en el canon 57, en virtud del articulo 116 Constitucional, le otorga

funciones jurisdiccionales a la Superintendencia Financiera para

4 Articulos 189, numeral 24 de la Constituciéon y 1° del Estatuto Organico del Sistema
Financiero.
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resolver los asuntos contenciosos alli mencionados, los que “se
tramitaran por el procedimiento al que se refiere el articulo 58 de la
presente ley.”; ademas, dicho articulo 58 contiene clara regulacion del
ambito de actuacion y decision del juez de la causa en este tipo de
litigios, toda vez que en su numeral 9, dispone que: “[AJl adoptar la
decision definitiva, el Juez de conocimiento o la Superintendencia de
Industria y Comercio resolverd sobre las pretensiones de la forma que
considere mas justa para las partes segtn lo probado en el proceso,
con plenas facultades para fallar infra, extra y ultrapetita, y emitira
las 6rdenes a que haya lugar con indicacién de la forma y términos
en que se deberan cumplir’. Asi que, por fuerza imperativa de lo que
manda esta disposicion, el juez tiene facultades mas amplias para

resolver los litigios.

3. La responsabilidad bancaria

La actividad de los bancos esta encaminada, en esencia, a
la captacion masiva de dinero del publico, lo que implica altos
riesgos, no solo para la entidad, sino para el conglomerado social,
debido a que el manejo descuidado de los recursos podria llevar
a descalabros economicos de trascendencia general. Por ende,
las entidades financieras estan llamadas a observar altos
estandares de diligencia, prudencia y calidad al prestar sus
servicios, pues de obrar en contrario, comprometen su
responsabilidad, que ha sido calificada como profesional, debido
a la especialidad de su labor. Al respecto, en sentencia SC1230

de 2018, expuso la Corte Suprema de Justicia:

“1.2. Asientonces, como el servicio publico prestado por los
bancos, es de interés publico e implica riesgo social, dada la
intermediacion financiera que realiza -de gran importancia
para el desarrollo econémico-, su desempeno impone una
indiscutible profesionalidad, idoneidad y experiencia.

Precisamente, por ese riesgo social que su ejercicio lleva
implicito, las entidades bancarias se hallan obligadas a
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observar reglas fundamentales de prudencia, control y
adecuada organizacion, tendientes a obviar el surgimiento
de danos para si y su clientela. Cuando no proceden de tal
forma, su responsabilidad se compromete, pero puede
desvirtuarse o aminorarse, si se demuestra una causa
extrana, tipificada en el caso fortuito o la fuerza
mayor, el hecho de un tercero o de la victima, cuando
los mismos han determinado el resultado lesivo y tienen la
connotaciéon de impreuvisibles e irresistibles.

El profesionalismo, continuidad, trascendente funcion social
Yy provecho pecuniario, entre otras caracteristicas de la
actividad bancaria, permiten suponer, no solo que cuentan
con un conocimiento especializado, idoneidad y experiencia,
sino que por el riesgo, de suyo creado con su ejercicio y la
confianza publica generada, tienen diseriados y puestos en
practica procedimientos pertinentes Yy suficientes para
garantizar la prevencion, el control y la seguridad de las
operaciones propias de su labor.” (Negrilla fuera de texto)

Es claro, entonces, que el banco debera responder por las
pérdidas de los valores que hagan parte del patrimonio de su clientela,
siempre que no se demuestre una eximente de las enlistadas en la

jurisprudencia en cita.

4. Analisis del caso concreto

En este asunto, la demandante mediante la formulacion de una
accion de naturaleza contractual, edifico sus aspiraciones en el
incumplimiento que le atribuyé a Bancolombia S.A. respecto del
contrato de cuenta corriente bancaria No. 270-350716-20, al debitar
automaticamente de forma irregular y unilateral $166.931.458 entre
el 16 de agosto de 2018 y el 16 de septiembre de 2019, pese a que era
de conocimiento de la encausada que los recursos girados a esa
cuenta eran de naturaleza publica y corresponden al giro directo del
Régimen subsidiado provenientes del Sistema General de
Participaciones — SGP, Presupuesto General de la Nacion y Recursos
parafiscales provenientes del Fondo de Solidaridad y Garantias —
Fosyga, a la par que desde el 9 de julio de 2018 se solicitd

expresamente por el ente consumidor “cancelar todo débito
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automdatico por concepto de cuotas de crédito en la cuenta corriente No.

270-350716-20” (hecho h. de la demanda).

Ambas partes coincidieron en reconocer la existencia del
contrato aludido, tanto en el escrito genitor como en la contestacion
al mismo, de modo que en la etapa de fijacion de litigio se tuvo por
cierto el hecho de la apertura de la cuenta corriente, y que la misma
fue marcada como inembargable desde el 31 de agosto de 2015 dado
el origen de los recursos alli depositados. En la misma etapa de la
audiencia inicial, se dio por probado que entre las partes se
celebraron 6 contratos de leasing financiero, y en S de ellos, se
autorizo por la demandante al banco para compensar, con cargo a la
cuenta corriente los valores que se adeudaran por dichos productos
financieros; igualmente, que el banco efectu6 débitos por

$166.931458 desde agosto de 2018 hasta septiembre de 20195,

En esta instancia, los fundamentos de la alzada, se pueden
sintetizar asi: i) no se valoré que la demandante obr6o de mala fe al
emplear una cuenta con destinacion especifica para fines diferentes;
i) el iudex a quo no tuvo en cuenta que los dineros no fueron retenidos
por el banco en virtud de un embargo, sino de la compensacion por
la mora en el pago de las obligaciones a cargo de la actora; iii) el monto
de la condena impuesta no se acompasa con lo indicado en las
consideraciones. Tales inconformidades se despacharan en el orden

propuesto.

4.1. El soporte del primer motivo de disidencia es que la cuenta
corriente No. 270-350716-20 se abrio desde el ano 2014, y con la
celebracion de los contratos de leasing financiero Nos. 176849,
181068, 174147, 174074 y 181112, la IPS autorizo al banco para

realizar el débito automatico de los recursos para el pago de los

5 Ver desde tiempo 56:58 del archivo “048 Anexo Audiencia Exp 2020-0153”, de la
carpeta “2020301740”, “SuperintendenciaFinanciera” del expediente digital.
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canones derivados de los convenios en cita, pero solamente 3 anos
después, y estando en mora, solicité la suspension de tal
procedimiento, lo que deja ver su mala fe al utilizar la cuenta con
destinacion especifica para fines diferentes, y absteniéndose de

cumplir con sus deberes.

La Sala no acoge tal disertacion, en la medida en que se trata
de un argumento no propuesto como excepcion, lo que impide su
analisis, dado que al no haber sido debatido en el trasegar procesal
no es dable ahora abordarlo, puesto que vulneraria el derecho al
debido proceso y de contradiccion de la demandante. De otro lado,
aun si en gracia de discusion se examinara el reparo estudiado, a la
luz del mandato del inciso primero del articulo 282 del Codigo General
del Proceso que establece que ...) cuando el juez halle probados los
hechos que constituyen una excepcion debera reconocerla
oficiosamente, en la sentencia (...)”, lo cierto es que la buena fe tiene
proteccion constitucional (art. 83 C.P.), y por ende se presume, por lo
que es carga de quien alega lo contrario demostrar tal situacion, es
decir, que la demandada debi6 probar que la solicitud de suspension
de la cuenta corriente 270-350716-20 por la actora para el pago de
los productos financieros obedecio a una conducta desprovista de un
actuar leal, lo que no ocurri6 en primera instancia y se mantiene en
esta sede, debido a que tampoco se logr6 comprobar el evento

mencionado.

Adicionalmente, en estricto sentido, no se atacan Ilos
fundamentos del fallo fustigado, en el que se hizo énfasis en que la
demandada se apart6 de la conducta que se exige a un profesional en
su actividad especializada, al pasar inadvertido que en la cuenta
corriente No. 270-350716-20 se depositaban recursos del Sistema
General de Participaciones que no integran el patrimonio de la titular
de la misma, al tiempo que prosiguid efectuando los débitos

automaticos para pagar los saldos de los contratos de leasing, pese a
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que el consumidor de forma expresa, clara y comprensible solicito
cancelar tal procedimiento, por lo que al no contar con la autorizacion
del cliente incurri6 en una practica abusiva en los términos del

articulo 12 de la Ley 1328 de 2009.

Tales conclusiones del dispensador de justicia estuvieron
acompanadas del soporte normativo y probatorio, puesto que la
naturaleza de los recursos manejados en la cuenta corriente era de
conocimiento de la pasiva conforme a lo manifestado al contestar el
hecho E. de la demanda®, respecto a que se le puso en conocimiento
la certificacion que expidio el Director de Administracion de Fondos
de la Proteccion Social el 10 de agosto de 20157. A su vez, se demostro
que la cuenta correntista otorgoé autorizacion a la entidad bancaria
para realizar los pagos automaticos de los contratos de leasing con
cargo a la citada cuenta®, pero la misma fue revocada mediante
escrito fechado 9 de julio de 2018, suscrito por el representante legal
de la actora, en el que se indico el asunto “solicitud de baja de débito

automadtico de cuentas corrientes”, y en el que consigno:

(...) solicito el favor de cancelar todo debito automdtico por concepto
de cuotas de créditos de reestructuracion (...) y por concepto de
cuotas de contratos de leasing financiero 174147, 174074,
176849, 181068, 183118 de las cuentas corrientes N°
27031084224 y 27035071620 dichas cuentas estan a nombre de
IPS Medifarma S.A.S. {(...).

No cabe duda que la voluntad del consumidor fue impedir que
se continuaran materializando las compensaciones directas por el
banco para satisfacer las acreencias ya nombradas. De alli, que al

obrar en contra del querer del cliente y disponer sin su aquiescencia

6 “Frente al hecho E.
Es cierto, y por lo tanto la cuenta se encuentra registrada como inembargable: {...)".
7 Ver folios 19 a 20 del archivo “001 Demanda”, carpeta “20200111217,
“CuadernoSuperintendencia” del expediente digital.
8 Ver archivos “026 Anexo autorizaciéon debito automdtico”, “027 Anexo autorizacion
debito automatico”, “028 Anexo autorizaciéon debito automdtico”, “029 Anexo autorizacion
debito automdtico” y “030 Anexo autorizacién debito automdtico” de la carpeta
“20200111217, “CuadernoSuperintendencia” del expediente digital.
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de los recursos que este administraba en la cuenta corriente, se
encuadro6 el comportamiento de la pasiva en el supuesto de hecho que
contiene el literal b del articulo 12 de la Ley 1328 de 2009, que
estatuye que son practicas abusivas: “b. iniciar o renovar un servicio

sin solicitud o autorizacién expresa del consumidor.”

En ese orden, queda demostrado que la encartada obr6é en
contravia de mandatos de orden publico que rigen su actividad
lucrativa y profesional, haciendo caso omiso de la voluntad del
consumidor y a sabiendas del origen publico de los recursos
depositados en la cuenta corriente de la actora, lo que deja incélumes
las disertaciones del juez de primer grado e impone confirmar su

decision.

4.2. El segundo reparo impetrado, tiene como base que en la
sentencia se esgrimio que no se podia aplicar el débito automatico de
los recursos de la cuenta corriente por ser estos de naturaleza publica
y, por tanto, inembargables, sin tener presente que no se retuvieron
en virtud de una medida cautelar, si no por compensacion dada la

mora que tenia la accionante.

La infertilidad de la alegacion emerge, tanto por los motivos
expuestos al resolver el primer reparo como también porque la
confusion que pretende senalar la pasiva que tuvo el juzgador a la
hora de establecer el criterio de aplicacion del débito automatico no
existe, debido a que precisamente, al determinar que los recursos que
se descontaron de la cuenta corriente no lo fueron como resultado de
una medida cautelar sino de lo acordado al suscribir los contratos de
leasing financiero y las autorizaciones entonces dadas, fue lo que llevo
a tener por probada la excepcion de “no existe medida de embargo a

favor de Bancolombia”.
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4.3. En cuanto a la tasacion de la condena impuesta a la
demandada, si avista esta Corporacion que hubo una discrepancia
entre los criterios a tener en cuenta para su liquidacion y los valores

ultimamente aplicados, tal como se expone a continuacion.

En las consideraciones del fallo impugnado se explicaron con
nitidez las razones por las que no era dable acoger el pago de intereses
previos a la ejecutoria de aquel, sobre las sumas debitadas por
Bancolombia S.A. de la cuenta corriente de IPS Medifarma S.A.S., por
lo que se anuncié que no se reconocerian; sin embargo, ello no se
atendio, puesto que al hacer la liquidacion respectiva, se adiciono a
los $166.931.049 extraidos de la cuenta, $47.007.899 que se
indicaron en el acapite de “cuantia” del texto introductor por concepto
de “intereses sobre el valor descontado a la fecha de presentacion de
la demanda”, lo que arroj6 un valor total de $213.939.359, que
actualizado a la calenda en que se profirio el fallo ascendio a
$317.877.628. Asi las cosas, efectivamente contiene un error la
cuantificacion realizada por el iudex a quo, la cual debe ser
subsanada, por lo que la indexacion se hara hasta la emision de esta

sentencia.

Para la actualizacion, es necesario aplicar el IPC, como
instrumento legal técnico para traerlo a valor presente. Para ello, se
aplicara la formula de actualizacion de capital atendiendo al IPC,
con los factores que corresponden a septiembre de 2019 y julio del

presente ano.

Atendiendo a la tabla publicada por el DANE, que denomina
“Total, Indice de Precios al Consumidor (IPC)” - “Indices Serie de

empalme 2003-20227, el indice de septiembre de 2019 es 103,26 y

9 Consultado en: Indices Serie de empalme - julio 2022,
https://www.dane.gov.co/index.php/estadisticas-por-tema/precios-y-costos/indice-
de-precios-al-consumidor-ipc
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el de julio de 2022 es 120,27. Asi que al aplicar la formula Valor

historico por indice final sobre indice inicial:

VR= VH x Indice final

Indice inicial

VR= $166.931.458 x 120,27
103,26

VR= 166.931.458 x 1.16 =$193.640.491

La suma de $193.640.491 corresponde al valor actual de la

condena que debe pagar la demandada.

III.- CONCLUSION

La censura promovida por la entidad financiera es
parcialmente prospera, debido a que la infraccion a sus deberes
contractuales y legales quedoé en evidencia, empero el monto de la
condena impuesta contiene un error al incluir el valor de los
intereses alegados por la actora para su liquidacion, lo que hace

necesario modificar el fallo en ese sentido.

Dado el resultado del recurso de apelacion, no se impondra
condena en costas por la segunda instancia a la recurrente (num.
5° art. 365 C.G.P.).

IV. DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota - Sala Civil de Decision, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
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PRIMERO: Modificar el ordinal cuarto de la sentencia
proferida el 26 de febrero de 2021 por la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia, el

cual quedara asi:

“CUARTO: CONDENAR a Bancolombia S.A. a pagar, dentro
de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de la presente
providencia, a LP.S. Medifarma S.A.S. la suma debitada
actualizada, que asciende a $193.640.491. A partir del dia
11° se causaran intereses de mora a la mdxima tasa
legalmente permitida’.

SEGUNDO: Confirmar en lo demas la decision mencionada.

En su oportunidad, devuélvase la actuacion digital, al

despacho de origen y déjense las constancias de rigor.

Notifiquese y devuélvase.

Magistrados integrantes de la Sala

JAIME CHAVARRO MAHECHA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

11001319900320200015303

Firmado Por:

Jaime Chavarro Mahecha
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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7

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de proteccién al consumidor de BLANCA LEONOR TIBAQUIRA DE GRANADOS
contra BANCOLOMBIA S.A.. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3199-003-2020-01979-02.

Bogota D.C., primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Cumplido lo ordenado en proveido del 21 de julio pasado emitido por esta
Corporacion, se dispone ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO los recursos
de apelacion interpuestos por las partes, en contra de la sentencia proferida
el 30 de octubre de 2021 y su aclaracion del 29 de julio de 2022, por la

Superintendencia Financiera — Delegatura para Funciones Jurisdiccionales.

Comoquiera que para la fecha en que se presentaron las impugnaciones aun
estaba vigente el Decreto Legislativo 806 de 20201, procede su aplicacion a

tono con lo dispuesto en el canon 624 del C.G.P., a cuyo tenor:

“Las leyes concernientes a la sustanciaciéon y ritualidad de los juicios prevalecen sobre
las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado
a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran
por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,
se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones”:

Bajo ese marco normativo, atendiendo al canon 14 del citado DecretoZ?, se
concede a los apelantes el término comun de cinco (5) dias, contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que sustenten por escrito

las alzadas ante esta instancia, las que se deben sujetar a desarrollar los

t Articulo 14, inciso tercero: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto”.

2 Articulo 14, inciso tercero: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto”.
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reparos concretos expuestos ante el juez de primer grado (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declaren desiertos los recursos verticales.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presentan las sustentaciones,
se corra traslado virtualmente (articulo 9 del Decreto 806 de 2020), por el
término de cinco (5) dias a la contra parte y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo
109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes
de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 003-2020-01979-02.

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 70b09d7eb11b114286647db1bb5c40576da713754069a21725ddb4bbc638blabe
Documento generado en 01/09/2022 04:32:58 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso verbal de proteccion al consumidor de BLANCA LEONOR TIBAQUIRA DE GRANADOS contra
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REPUBLICA DE COLOMBIA
L PODER PUBLICO

7

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de proteccién al consumidor de MARIA TERESA CELY RODRIGUEZ contra
ALIANZA FIDUCIARIA S.A. y otro. (Apelaciéon de sentencia). Rad. 11001-3199-003-2021-
00083-01.

Bogota D.C., primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO los recursos de apelacion interpuestos
por las partes, en contra de la sentencia proferida el 15 de marzo de 2022,
por la Superintendencia Financiera - Delegatura para Funciones

Jurisdiccionales.

Comoquiera que para la fecha en que se presentaron las impugnaciones aun
estaba vigente el Decreto Legislativo 806 de 20201, procede su aplicacion a

tono con lo dispuesto en el canon 624 del C.G.P., a cuyo tenor:

“Las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios prevalecen sobre
las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado
a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran
por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,
se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones”:

Bajo ese marco normativo, atendiendo al canon 14 del citado DecretoZ?, se
concede a los apelantes el término comun de cinco (5) dias, contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que sustenten por escrito

las alzadas ante esta instancia, las que se deben sujetar a desarrollar los

t Articulo 14, inciso tercero: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto”.

2 Articulo 14, inciso tercero: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto”.
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reparos concretos expuestos ante el juez de primer grado (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declaren desiertos los recursos verticales.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presentan las sustentaciones,
se corra traslado virtualmente (articulo 9 del Decreto 806 de 2020), por el
término de cinco (5) dias a la contra parte y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo
109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes
de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 003-2021-00083-
01.

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-003-2021-03027-01
Demandante: LUIS EDUARDO QUIROZ AMAYA
Demandado: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.

Ejecutoriado como se encuentra el auto que dispuso la admision
del recurso de apelacion en contra de la sentencia calendada 25 de
mayo de 2022, proferida por la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia, sin
que dentro del expediente se advierta solicitud probatoria alguna, de
conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, se
REQUIERE a la parte apelante para que dentro de los cinco dias
siguientes a la notificacion de este proveido, proceda a sustentar de
manera escrita su alzada, advirtiéndole que ante su silencio, se

declarara desierto el mecanismo de impugnacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

FLO
MAGI$TRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-003-2021-03027-02
Demandante: LUIS EDUARDO QUIROZ AMAYA
Demandado: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.

De conformidad con la solicitud de adiciéon que precede, la cual
fue erigida dentro del término de ejecutoria de la providencia del 25
de agosto de 2022 y, ademas, versa sobre uno de los fundamentos
que sustento la alzada concedida contra el auto del 02 de marzo de
2022, proferido por la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de
la Superintendencia Financiera de Colombia, se accedera a la misma,
en atencion al cumplimiento de los presupuestos del articulo 287 del

Codigo General del Proceso.

En consecuencia, a las consideraciones vertidas en aquella

oportunidad, se agregaran las siguientes:

“De otra parte, es preciso advertir que el denominado ‘dictamen’
que arrimo al dossier el sefdor Quiroz Amaya, en donde consta la
calificacion de pérdida de capacidad laboral y ocupacional que efectuo
Colpensiones frente al estado de salud del demandante, fue arrimado
como prueba documental, pues basta observar el mismo para
concluir que éste no reune los requisitos del articulo 226 del Codigo

procedimental vigente, y en tal sentido no tendria aptitud probatoria.

Por ende, si lo que se pretendia controvertir era lo alli plasmado
por Colpensiones y las conclusiones de pérdida de capacidad laboral a
que arribo respecto de Luis Eduardo Quiroz Amaya con su grado de
invalidez actual, no procedia un informe pericial de acuerdo al

articulo 228 procesal, por cuanto tal medio suasorio (documental),



aunque auténtico segun la presuncion del canon 244 inciso segundo
ibidem, es susceptible de ser reprochado, desconocido y desvirtuado

por los mecanismos establecidos por el legislador para tal fin.

Finalmente, véase que no basta enunciar una serie de
excepciones para que todas las pruebas pedidas para soportar la
misma sean decretadas por el juez de instancia, comoquiera que, se
reitera, el Fallador esta en la facultad de analizar los requisitos del
acervo pretendido (articulo 168), como ocurrio en este asunto, lo que

impone la confirmacion de la decision apelada”.
En lo demas, el sentido de la providencia permanece incolume.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR las anteriores consideraciones, al auto
del 25 de agosto de 2022.

SEGUNDO: La Secretaria REMITA esta decision y lo actuado

en este grado, ante el Estrado originario, para los fines pertinentes.

Notifiquese y Cumplase, Q

MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-003-2022-00026-01
Demandante: ESAU ARENAS RODRIGUEZ

Demandado: COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS
DE VIDA S.A.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 05 de julio de 2022, proferida por la Delegatura para
Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de

Colombia, en el efecto suspensivo (articulo 327 del Codigo procesal).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la alzada.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero de septiembre de dos mil veintidos.

Radicado: 11001 31 03 006 2017 00320 04
Proceso: Verbal de Jorge Isaac Tacha y Otros Vs. Seguros del Estado S.A. y Otros.

De conformidad con lo establecido en el Decreto 806 de 2020 y la Ley
2213 de 2022, se DECLARA DESIERTO el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida el 3 de
marzo de 2021 por el Juzgado 6° Civil del Circuito, comoquiera que no
fue sustentado, pues no se allego escrito alguno para esos efectos durante

el traslado otorgado conforme a dicha normatividad.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 006 2017 00320 04

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b28c85ce7e09b8d24ba390047b03c8942bde99da8e4319d4c9b8bd28df45ddec
Documento generado en 01/09/2022 04:27:58 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidis (2022)

Proceso N.° 110013103008201800168 01

Clase: VERBAL — PERTENENECIA

Demandante: ADRIANA LICINIA SERRANO VARGAS
y otros

Demandada: MARIA  CLAUDIA  MATALLANA
ANGEL y otros

En orden a resolver sobre la viabilidad del recurso de casacién
interpuesto por las demandadas y actoras en reconvencion' contra la
sentencia escrita que el Tribunal profirié el 17 de agosto del ano en
curso®, dentro del proceso de la referencia, bastan las siguientes,

Consideraciones:

En materia de procedencia del recurso de casacion, el articulo 334
del CGP lo limita a determinadas “sentencias, cuando son proferidas por
los tribunales superiores en segunda instancia”, entre ellas, “las dictadas
en toda clase de procesos declarativos”, como aca, en el que las
demandantes en reconvencion, en ejercicio de la accién reivindicatoria,
pidieron declarar que pertenece a ellas en dominio pleno y absoluto el
inmueble ubicado en la Calle 53 A bis n.° 22 — 10 de Bogot4, identificado
con el folio de matricula n.° 50C-337865.

Ahora bien, la impugnacién extraordinaria se formul6 dentro de
los 5 dias siguientes a la notificacién del fallo que puso fin a la segunda
instancia y se interpuso por quienes resultaron desfavorecidas con las
resultas de los fallos de ambas instancias, por manera que se encuentran
satisfechas las exigencias que en punto de oportunidad y legitimacion
contempla el articulo 337 del CGP.

! Por cotreo electréonico enviado por su apoderado el dia miércoles 24 de agosto de 2022, a las 11:49
a.m., a través del correo: jaomabogado@hotmail.com al destinatario:
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

2 Notificada por estado electrénico n.° E-146 de 18 de agosto de 2022, consultable en los siguientes
enlaces: https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/118667831/E-
146+ESTADO+18+AGOSTO+DE+2022.pdf/825¢2496-b9b7-4873-2a497-d5b£c8359 e (pag. 4 del
listado) y https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/118667831/PROVIDENCIAS+E-
146+ESTADO+18+AGOSTO+DEA+2022.pdf/Occalac4-d4£6-4c25-842¢-3597al 1fecde (pags. 234 a
257, ib.).
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Continuacion de anto que resuelve procedencia de recurso de casacion N.° 110013103008201800168 01
Clase: Verbal.

Ya en lo que atafie a la cuantfa del interés para acudir ante la Corte
Suprema de Justicia, debe tenerse en cuenta que, de acuerdo con el articulo
338 del CGP, si las pretensiones debatidas son “esencialmente
economicas’, el recurso de casacion es viable “cuando el valor actual de
la resolucién desfavorable al recurrente sea superior a un mil salarios
minimos legales mensuales vigentes...”, que, para la fecha de la sentencia

de segunda instancia, equivale a $1.000°000.000,00°

Por su parte, el articulo 339 e prevé que, “cuando para la
procedencia del recurso sea necesario fijar el interés econémico afectado
con la sentencia, su cuantia debera establecerse con los elementos de juicio
que obren en el expediente”, sin petjuicio de que el recurrente aporte un
dictamen pericial st lo considera necesario, caso en el cual el magistrado
sustanciador decidira de plano sobre la concesion del recurso.

Al punto, la Corte ha precisado que dicho “precepto... contiene una
carga para aquel de acreditar el monto del detrimento que le ocasiona el
pronunciamiento, simultaneamente con la interposicion del embate o a
mas tardar antes de que le venza el lapso con tal fin, salvo que lo estime

determinable con los elementos obrantes en el expediente, en cuyo caso
es labor del funcionario constatarlo” (CSJ. AC757-2020).

En el caso concreto, para acreditar el mentado requisito, las
recurrentes acompafaron a su escrito de impugnacién un certificado
catastral del predio en disputa que, incrementado en un 50%, “de
conformidad con el articulo 4444 del CGP”, arroja un valor de

$1.242.465.000.

Pues bien, lo primero que debe decirse es que, al margen de ser una
prueba distinta a aquella que establecié el legislador para estos casos,
valorado el contenido del susodicho avaltio catastral (ano gravable 2022),
el valor que alli se le atribuye al inmueble para la mencionada anualidad es
de $828.310.000, el que se torna insuficiente a efectos de acreditar el
interés que asiste a las actoras para formular el recurso extraordinario de
casacion, por cuanto dicha cifra es inferior a los 1000 smmlv que exige el

articulo 338 del estatuto procesal civil ($1.000.000.000).

Ahora bien, no es viable, para efectos de calcular la cuantfa del
interés para recurrir en casacion, aumentar el valor del avaltio catastral en
un 50%, en aplicacion de la regla prevista en el inciso 4° del articulo 444
del CGP, “pues esa pauta normativa no fue dispuesta propiamente para
estimar la cuantia del interés para recurrir en casacion, sino, puntualmente,
para el avalio de inmuebles en procesos ejecutivos” (CSJ. AC409-2020,
12 teb.; negrita y subraya original).

3 Segin el Decreto 1724 de 15 de diciembre de 2021, el salario minimo legal mensual vigente para el afio
2022, corresponde a $1.000.000.
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Al estudiar un caso de similar temperamento, ya en vigencia de la
Ley 1564 de 2012, la Corte puntualizo:

“IEJ]l tnico medio de conviccion que puede aportar el
recurrente, con posterioridad al proferimiento del fallo que
pretenda censurar, es un dictamen pericial, connotaciéon que,
clertamente, no ostenta la ‘certificacion catastral’ que aporto el
quejoso, pues se trata de un elemento de juicio distinto al que
de manera particular contempl6 la ley para ese caso especifico,
como es la cuantificacion del interés para recurrir en casacion,
que no es una tasacién cualquiera, sino una determinacion
juridica sobre el monto en términos econémicos del desmedro
alegado por el quejoso frente a la sentencia cuestionada. Por
eso mismo, deben descartarse aplicaciones de normas
propias de otro tipo de actuaciones, como las del avalio
de bienes en procesos ejecutivos, que pretende invocar el
censor, en la medida en que se refieren a situaciones
totalmente distintas. Ademas, bien se sabe que la aplicacion
analdgica tiene lugar cuando no hay norma que regule el caso
concreto, carencia que no se advierte en este asunto,
comoquiera que el legislador establecid, con claridad, el
procedimiento a seguir para determinar el prenotado interés
para recurrir en casacion” (CS] AC4423- 2017, 13 jul. rad.
2017-01073; se resalta).

Por lo demas, aunque el apoderado de las recurrentes solicitd que se
decretara “oficiosamente” el avalio del predio en disputa, “teniendo en
cuenta que como parte demandante en reivindicaciéon no nos permiten el
acceso al inmueble con el perito”, debe decirse que la aportacion del
justiprecio a que alude el articulo 339 del CGP, segun lo ha precisado la
Corte, es una “carga del recurrente”, entendida esta como una “conducta
de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio
sujeto y cuya omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables,
como la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive
hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso (...), sin que
el Juez o persona alguna pueda compeletlo coercitivamente a ello” (CS]

AC, 17 sep. 1985, G.J. t. CLXXX — No. 2419, pag. 427).

Ahora, como también lo ha puesto de presente esa misma
Corporacion, con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012 la carga
de aportar el dictamen pericial “ya no recae en el Tribunal quien, en

principio, no estaria convocado a decretar una prueba de tal linaje para
esos fines” (CSJ AC1923-2018, 16 may.).

En todo caso, aunque el apoderado alude que no le permiten el
acceso al inmueble, esa es una circunstancia que solo alegé pero no
demostro, sin que se encuentre acreditado, por ejemplo, que se puso de
acuerdo con su colega, representante de los usucapientes, para efectos de
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procurar el acceso al predio a fin de practicar el dictamen pericial con fines
de casacion.

En conclusién, no es viable conceder el presente medio de
impugnacién extraordinario, por cuanto no las recurrentes no alcanzan
el tope determinado en la ley con relacién al interés para interponerlo,
toda vez que, considerada la lesién pecuniaria causada con la sentencia
proferida por el Tribunal, no alcanzan el rango determinado en la ley
($1.000.000.000) para cuestionar esa providencia a través de la casacion.

Por consiguiente, el Tribunal
RESUELVE

No conceder el recurso de casacion que Martha Helena Rita y Maria
Claudia Matallana Angel interpusieron contra la sentencia de 17 de
agosto de 2022 proferida por este Tribunal dentro del proceso de la
referencia, por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-008-2019-00123-01
Demandante: GUILLERMO HUMBERTO CRUZ
Demandado: BLANCA OTILIA RODRIGUEZ y otros.

Ejecutoriado como se encuentra el auto que dispuso la admision
del recurso de apelacion en contra de la sentencia calendada 11 de
agosto de 2022, proferida por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de
Bogota, sin que dentro del expediente se advierta solicitud probatoria
alguna, de conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, se
REQUIERE a la parte apelante para que dentro de los cinco dias
siguientes a la notificacion de este proveido, proceda a sustentar de
manera escrita su alzada, advirtiéndole que ante su silencio, se

declarara desierto el mecanismo de impugnacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FLOR RGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION :11001310301019930676202

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE : COOPSIBATE

DEMANDADO : ANA GRACIELA HERRERA DE LOZANO Y
OTRO

ASUNTO : APELACION AUTO

Revisadas las diligencias, observa el Tribunal que el auto
recurrido adiado 31 de enero de 2022, por medio del cual se hizo “/a
entrega de la nuda propiedad del inmueble en forma simbdlica”, perdid
validez juridica, pues, en decision del 21 de febrero siguiente, el juez de
primer grado lo dejé sin valor ni efecto.

Por consiguiente, al no existir impugnacion que tramitar en
segunda instancia, se ordena la devolucién del legajo al juzgado de
conocimiento, para lo de su cargo.

Por secretaria hagase la anotacion correspondiente, para el
egreso de este expediente virtual, por la razén sefialada.

Notifiquese.

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado

Firmado Por:
Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogotd, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION :110013103010199306762 03

PROCESO : EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE : COOPSIBATE

DEMANDADO : ANA GRACIELA CASTELLANOS Y OTROS
ASUNTO : APELACION AUTO

Declarese inadmisible el recurso de apelacidon interpuesto
contra la providencia de fecha 10 de marzo de 2022, por medio del cual
el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota resolvid “tener por entregado
el inmueble conforme con la alinderacidon realizada por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Fémeque-Cundinamarca al interior del proceso de deslinde que en
ese despacho cursé en contra de la parte interesada con la entrega, en especial
porque la sentencia alli dictada esta en firme ante la falta de oposiciones, y por
ello rechaza la identificacion y alinderacion que en la diligencia de entrega hace

la parte en cuyo favor se decretd”.

Al efecto, debe memorarse que el ordenamiento juridico
patrio acogié un criterio de taxatividad para establecer los autos que son
apelables, sefialando el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, un
catalogo de decisiones que no puede ser desconocido por el operador

judicial.

Téngase en cuenta que de la lectura del precepto citado, no
aparece enlistado el proveido que por via de alzada cuestiond el
apoderado de Milton Javier Ledn Herrera, advirtiéndose, entonces, que el
legislador no autorizd, en modo alguno, la revisidon en segunda instancia
de la providencia que resuelve materializar la entrega de un predio,

conforme a los linderos establecidos en un juicio de deslinde vy



10 1993 06762 03

amojonamiento. De ahi que anduvo desafortunada la decisidon del 10 de

marzo de 2022, que resolvid conceder el medio de impugnacion.

Asi las cosas, al no encontrarse dentro de aquellas
determinaciones susceptibles de alzada la aqui censurada, es claro que

ésta no puede ser objeto de examen por esta senda procedimental.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogotd, D.C., en Sala de Decision Civil,

RESUELVE:

Primero: Declarar inadmisible el recurso de apelacion
formulado por el heredero Milton Javier Ledn Herrera en contra del auto
proferido el 10 de marzo de 2022, dictado por el Juzgado Décimo Civil del

Circuito de Bogota.

Segundo: En firme este proveido, remitanse las diligencias al

Despacho de origen, para lo de su cargo.
NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado

Firmado Por:
Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Proceso No. 110013103010202000082 01
Clase: VERBAL - RESTITUCION DE INMUEBLE
ARRENDADO

Demandantes: FABIOLA ZAMORA PINTO
Denrandados: LLEONARDO FABIO NARINO SUAREZ Y
MARTHA CECILIA SOTO CUADRADO.

Con soporte en el numeral 7° del articulo 321 del CGP, se decide la
apelacion interpuesta por la parte demandante contra el auto de 14 de marzo
de 2022, proferido por el Juzgado 10° Civil del Circuito de esta ciudad, a
través del cual declaré la terminacién del proceso ejecutivo de la referencia
por desistimiento tacito, ordeno el desglose de los documentos allegados con
la demanda, el levantamiento de las cautelas decretadas y condend en costas
a la actora.

ANTECEDENTES

1. Mediante el proveido recurrido el juzgador de primer grado aplicé la
sancién establecida en el numeral 1° del canon 317 del CGP, tras advertir que
la parte actora no notificé en debida forma a los demandados del auto
admisorio del libelo, tal como se le requiri6 en proveido de 29 de noviembre
de 2021, pues de un lado, de las comunicaciones que remiti6 a través de las
empresas Interrapidisimo y Servientrega, se desprende que intentd la
notificacion por aviso sin haberse tramitado la personal, por lo que no se
ajustan a lo reglado en los articulos 291 y 292 del CGP; y de otro, la
notificacion de que trata el Decreto 806 de 2020, tampoco cumple con los
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requisitos exigidos por dicha normativa, en razén a que se remitid
“directamente desde su correo y no desde una empresa autorizada de
servicios postales”, sin que se pueda comprobar su recibo, ademas de haberse
enviado a una direccioén electronica de la cual el juzgador de primer grado no
tenia conocimiento.

2. Inconforme con tal determinacién, la sefiora Zamora Pinto impetro
recurso de reposicion y en subsidio apelacién, con fundamento en que
notificé al extremo pasivo en la forma que le fue exigida, pues el 13 de marzo
de 2020 remitié la comunicacion de que trata el articulo 291 del CGP, y
posteriormente, esto es, el 21 de enero de 2022 acreditdé ‘el cabal
cumplimiento a lo normado en el articulo 292 del CGP”.

Indic6 ademas que, el & gwo intenta imponer requisitos no
contemplados en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, pues dicha norma
no exige que la notificaciéon deba enviarse desde el correo de una empresa
autorizada, ni que la entrega de dicho mensaje tenga que ser comprobada, asi
como tampoco requiere enviar copia de esa comunicacion al juzgado de
conocimiento; sumado a que las direcciones electronicas a las que envio la
notificacién son de conocimiento del juzgador de primer grado.

3. Comoquiera que en proveido de 18 de julio de 2022 la decision
confutada se mantuvo incolume, se procede a resolver la alzada subsidiaria
previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Se anticipa que se revocara lo decidido en primer grado, puesto que un
estudio del expediente permite colegir que no se imponia decretar la
terminacion del juicio por desistimiento tacito, como a continuaciéon pasa a
exponerse:

Establece el numeral 1° del articulo 317 del CGP que:

“Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
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de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos,
el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara
en providencia en la que ademas impondra condena en costas”.

Al respecto, la Honorable Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia!, precis6 que “dado que el «desistiniento tacitor consagrado en el articulo
317 del Coédigo General del Proceso busca solucionar la paralisis de los
procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la
«actnaciony que conforme al literal ¢) de dicho precepto «wnterrumpes los términos
para que se «decrete su terminacion anticipaday, es aquella que lo conduzca a «definir
la_controversiay o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la
satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para wzpulsar el proceso» hacia
su finalidad”.

Aplicadas las anteriores nociones al presente asunto, se tiene que
mediante proveido de 29 de noviembre de 2021, se requiri6 a la parte actora
“para que acredite la notificacion de los demandados en el término de treinta
(30) dias”, so pena de terminar la actuacién por desistimiento tacito; que el
31 de enero de 2022 la demandante remitié al juzgado de primera instancia
copla de la documental con la que a su criterio, cumplié con la aludida
exigencia, y para tales efectos aporto: (7) certificado de entrega emitido por la
empresa Interrapidisimo del 13 de marzo de 2020, enviado a la calle 52 A #
20-45 49 del oficio titulado “notificacion por aviso articulo 291 del C.G.P.”,
(i7) correo electronico enviado el 31 de enero de 2022 a las direcciones
autolavadoruta30@hotmail.com y martinezgomez4(@hotmail.com,
indicando que se efectuaba la notificaciéon personal del mandamiento de pago
segin lo reglado en el Decreto 806 de 2020, al cual anex6 copia de la
demanda, sus anexos y del aludido proveido; y (77) constancias de devolucion
de los comunicados titulados “diligencia de notificacién personal articulo 292

! Sentencia STC11191 de 9 de diciembre de 2020, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque, R. 11001-22-
03-000-2020-01444-01.
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del CGP” del 25 y 26 de enero de 2022 expedidos por la empresa Servientrega
dirigidos a cada uno de los demandados a la calle 52 A # 20-45 49.

Asf las cosas, se evidencia que, si bien como lo advirtié el juzgador de
primera instancia, las comunicaciones que se enviaron a través de las empresas
de mensajerfa Interrapidisimo y Servientrega no cumplieron de forma estricta
con los parametros a que se refieren los articulos 291 y 292 del CGP, en razén
a que no indicaron de forma correcta cual notificacion se estaba efectuando,
lo que sin duda alguna puede inducir a error a la pasiva, asi como tampoco
puede afirmarse que la notificacion intentada segun lo reglado en el Decreto
806 de 2020 cumpli6é su proposito al adolecer de confirmacion de lectura; lo
cierto, es que se evidencia que la demandante inici6 las gestiones que le
conciernen en orden a notificar al extremo pasivo, pues con independencia de
que se hubiere o no dado cabal cumplimiento a la notificacién exigida, este
Tribunal considera conveniente precisar, que no se pueden desconocer los
esfuerzos que la activa realiz6 para evitar la paralisis de proceso y cumplir con
la carga de notificacion que le fue impuesta en proveido de 29 de noviembre

de 2021.

Pues al haberse desplegado, dentro del término que le fue concedido
para proceder con dicho impulso procesal (30 dias) actuaciones orientadas a
esa finalidad, corresponderia, en lugar de decretar la terminacién del juicio
porque no se alcanzo ese fin, conceder la posibilidad al extremo actor de
enmendar esos yerros, toda vez que de las gestiones que desplegd emana su
interés por la continuidad del proceso.

En ese orden de ideas, considera el Tribunal que no habia lugar a
decretar la terminacion del juicio, pues se itera, aunque no puede predicarse que
los actos de notificacion desplegados por la actora cumplieron con la finalidad
que le fue requerida, lo cierto es que sus actuaciones evitaron la paralisis del
proceso, y ameritan la continuacién del juicio para que estos puedan ser
enmendados y efectuarse en la forma que las citadas normas lo ordenan.

Lo anterior impone la revocacion del proveido de primer grado. Sin
condena en costas ante la prosperidad de la alzada (articulo 365 CGP).

En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado sustanciador,



Auto dentro del proceso n.° 110013103010202000082 01
Clase: Verbal

RESUELVE:

Primero. Revocar el auto de 14 de marzo de 2022, proferido por el Juzgado
10° Civil del Circuito de esta ciudad. En su lugar, se ordena la continuacién

del compulsivo en el estado en que se encontraba antes de ser terminado por
desistimiento tacito.

Segundo. Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

REF. 110013103 012-2019-00095-02

Previo a reconocer personeria al abogado Nicolas Rios Ramirez en los términos
de la sustitucion del poder allegada por la doctora Mahira Carolina Robles Polo
(Fl. 18 c.2), apoderada de la parte demandada, se requiere al primero para que
acepte el mismo de forma expresa o por su ejercicio (inciso final; articulo 74 del

Codigo General del Proceso).

Notifiquese

Firma electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7a08ce27aff29ce8a0elcfd8clbfc34cfbf893364f93dc41538f25482e7b6a7f
Documento generado en 01/09/2022 11:04:40 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-016-2018-00112-02
Demandante: FRANCISCO ANTONIO MALAGON
RODRIGUEZ

Demandado: TRANSPORTE ESCOLAR, TURISMO Y
EMPRESARIAL LTDA - ESCOLYTUR LTDA.

De conformidad con lo normado en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020, y comoquiera que la parte apelante no sustenté el recurso
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion por estado del auto
de fecha 18 de agosto de 2022, se declara DESIERTO el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia del 08 de junio de 2021

proferida por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Bogota.

Por Secretaria, DEVUELVANSE las presentes actuaciones a la

dependencia de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLO

MAGIBTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-016-2019-00683-01
Demandante: COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS
CONFIANZA S.A.

Demandado: R.P. INGENIERIA S.A.S. y otros.

Ejecutoriado como se encuentra el auto que dispuso la admision
del recurso de apelacion en contra de la sentencia calendada 04 de
agosto de 2022, proferida por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de
Bogota, sin que dentro del expediente se advierta solicitud probatoria
alguna, de conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, se
REQUIERE a la parte apelante para que dentro de los cinco dias
siguientes a la notificacion de este proveido, proceda a sustentar de
manera escrita su alzada, advirtiéndole que ante su silencio, se

declarara desierto el mecanismo de impugnacién.

Notifiquese y Cumplase,

FLO

MAGIPTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001 31 030 19 2018 00455 01
Bogotd, D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Atendiendo al informe secretarial que antecede y en
cumplimiento del fallo de tutela STC 10550-2022 proferido por la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, procede el Tribunal a
resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la
parte convocada contra la providencia calendada el 25 de abril del afo en

curso, dictada en el asunto de la referencia.
ANTECEDENTES

1. A través de la memorada providencia, esta Sala Unitaria
declaré la desertud el recurso vertical interpuesto contra el fallo emitido por
el juzgador de primer grado, en atencion al informe secretarial fechado del
25 de abril del 2022, por medio del cual se hizo constar que “(...) vencioé en

silencio el término para que la parte apelante allegara en esta instancia la

sustentacion de la alzada.”

2. Inconforme con tal determinacion, el extremo enjuiciado
interpuso recurso de suplica el cual fue reconducido por el H. Magistrado
German Valenzuela Valbuena, por auto del pasado 25 de mayo de los
corrientes, considerando que el auto recriminado no era susceptible del
remedio procesal implorado, por lo que dispuso el retorno de las diligencias

al Magistrado sustanciador, en los términos del articulo 318 del C. G. del P.

3. Dicha inconformidad fue cimentada en que el Juzgado 19 Civil
del Circuito de Bogota no registré el memorial en que se peticiond la
remision de las diligencias ante el superior, ni tampoco publicitd la decision
adoptada frente al citado escrito, por lo que solicita la revocatoria de la
desertud declarada y se imponga al Juez 19 Civil del Circuito de Bogot3,

resolver la solicitud presentada por su contraparte, en el sentido de ordenar
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la remisién del expediente al Tribunal Superior de Bogota, y de publicidad
a la determinacion que adopte frente a tal pedimento. En subsidio, deprecd
que “(...) se tome como sustentacion del recurso de apelacion el escrito de
sustentacion de la apelacion que presenté al momento de interponer el recurso,
pues este contiene la fundamentacion de los desacuerdos con la sentencia del

Juzgado de primera instancia.”

4. El 22 de junio de la anualidad que avanza esta Colegiatura
mantuvo indemne la desertud decretada; sin embargo, ante su censura por
via constitucional, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante
sentencia STC 10550-2022, impuso a esta Autoridad Jurisdiccional “(...) tras
dejar sin valor ni efecto el proveido que profirié el 22 de junio de 2022 y los que
de éste dependan, en el juicio que incod Globalcom SAS contra Comcel SA
(radicado 11001-31-03-019-2018-00455), proceda a adoptar una nueva decision
respecto al recurso de suplica, tramitado como reposicion, propuesto por la
qguejosa frente al auto de 25 de abril de estas calendas, atendiendo lo expuesto en
la parte motiva de la presente determinacion”; derogatoria atendida mediante
auto proferido el pasado 24 de agosto del afio en curso. De ahi que, al
haberse cumplido por el juzgado de cognicion con la remisidn del expediente
a este estrado judicial, es pertinente entrar a dirimir nuevamente el medio
impugnativo incoado bajo las directrices indicadas por el Alto Corporativo

en sede de tutela.
CONSIDERACIONES

1. El ordenamiento adjetivo patrio en su articulo 318 del C. G.
del P., describe que el recurso horizontal tiene por objeto que quien profirid
la decisién resistida la revoque o reforme, cuando ésta se oponga de
manera diafana al propio ordenamiento y no corresponda a los supuestos

de hecho manifestados al interior de las diligencias en la que se emite.

2. Con fundamento en lo anterior, liminarmente, debe dejarse
en claro que el increpante esta basando su censura en circunstancias ajenas
a las que se tuvieron en cuenta para declarar desierto la alzada interpuesta
contra la sentencia del primer grado, vaguedad que descarta, de tajo, una
eventual revocatoria o reforma de la decision adoptada, puesto que los
cimientos argumentativos en la cual ésta se fincd, ciertamente, no aparecen
controvertidos por el aqui recurrente. Asimismo, se impone acotar que
verificada la informacidn que reposa en la pagina de la rama judicial

correspondiente al nUumero 11001310301920180045500, aparece que el

2
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Juzgado de conocimiento, el 6 de octubre de 2021 resolvié lo concerniente
a la aclaracion del fallo y la concesién de la alzada, sin que se encuentre
registrado el escrito de la demandante que viene mencionando el confutante
en esta oportunidad. Con todo, no puede dejarse de lado que es
responsabilidad de dicho extremo procesal la vigilancia del proceso en la
instancia en que se encuentre, y mas en este caso cuando fue quien

promovié el recurso de apelacién.!

2. Sin perjuicio de lo anterior, incumbe anotar que, para el caso
en concreto, la Sala Civil, por via de tutela en contra de esta oficina judicial,
resefd que “(...) basta confrontar los (...) planteamientos del Tribunal atacado
con los derroteros expuestos en precedencia para establecer la incursion en el
defecto anunciado, porque al margen de que la apelante dejara de sustentar su
alzada dentro del traslado corrido en segunda instancia para tal efecto, como alli
acaecio, lo cierto es que la declaracion de desercion dispuesta se mostraba inviable
porque cumplié con tal carga ante el a quo”, catalogando, a su juicio, el
proceder del Despacho como un exceso ritual manifiesto que implica una
“(...) una clara y desproporcionada afectacion de las garantias procesales de la
gestora, impidiéndole el acceso a la administracion de justicia para demostrar la
concurrencia del derecho sustancial que considera ostentar, por lo que esa
situacion excepcional se torna inadmisible y exige la intervencion del juez
constitucional”, 10 que sustentd en el criterio que ha sido decantado por la
Maxima autoridad de la jurisdiccidén ordinaria, en su especialidad civil, entre
otros pronunciamientos, en las sentencias STC5630-2021 y STC5499-2021,
STC8661-2021.

A tono con el prenotado marco jurisprudencial, y dando
acatamiento a las directrices esbozadas por el mencionado Cuerpo
Colegiado en sentencia STC 1055-2022, comoquiera que dentro de las
presentes diligencias aparece el escrito de los reparos elevados por la parte
enjuiciada, que fue presentado ante el juzgado de conocimiento y del cual
se desgajan las razones argumentativas en que se fundd su discrepancia

frente el fallo adoptado por el a quo, la decisidén recurrida sera revocada.

Puestas asi las cosas, en primer lugar, se denegara la peticion
de ordenar al Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota la remisién del

expediente a este Corporativo y de dar publicidad a la determinacién que

thttps://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx?Entryld=3NYrQyn5ZVsU2w7e%2br
MXC68mTXk%3d.

3
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adopte frente a ello, y, en segundo término, se tendra a la sociedad
demandada como extremo procesal cumplidor de su carga de sustentar la
alzada interpuesta. En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente
decisién, conforme lo consagra el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de
2020, del memorado escrito coérrase traslado a la parte actora por el término
de cinco (5) dias, a fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a las
manifestaciones elevadas por el extremo impugnante. Por Secretaria,
contrélese el mencionado término y vencido dicho lapso ingrese el
expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decision que en
derecho corresponda. Las partes deberan allegar el escrito sustentatorio y
su réplica, a la direccién de correo electroénico

secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.
DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTI'\, en Sala Unitaria de Decision Civil,

RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR el providencia calendada el 25 de abril

del afo en curso. En consecuencia, se dispone:

1° DENEGAR la solicitud de ordenar al Juzgado 19 Civil del
Circuito de Bogota la remisién del expediente a este Corporativo y de dar

publicidad a tal determinacion.

2° TENER a la sociedad demandada como extremo procesal
cumplidor de su carga de sustentar la alzada interpuesta. En consecuencia,
una vez ejecutoriada la presente decisidon, conforme lo consagra el articulo
14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, del escrito de reparos presentado
ante el juez a guo corrase traslado a la parte actora por el término de cinco
(5) dias, a fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a las
manifestaciones elevadas por el extremo impugnante. Por Secretaria,
contrdlese el mencionado término para que, una vez vencido, se ingrese el
expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decisién que en
derecho corresponda. Las partes deberan allegar el escrito sustentatorio y
su réplica, a la direccién de correo electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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3° Del presente proveido remitase la correspondiente
reproduccion a la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, a fin de
informar sobre el cumplimiento de la orden constitucional inicialmente
dada.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

Magistrado
(19 2018 00455 01)

Firmado Por:
Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 01/09/2022 03:27:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



LoprEz, MONTEALEGRE ASOCIADOS

ABOGADOS
Sefiora
Juez Diecinueve (19) Civil del Circuito de Bogota
Ciudad

Referencia: Proceso Declarativo Verbal
Demandante: Globalcom SAS
Demandado: Comunicacién Celular S.A. Comcel S.A.
Radicaciéon: 11001310301920180045500

Apelacion de la sentencia

José Orlando Montealegre Escobar, identificado como aparece al pie de mi firma,
apoderado reconocido de Comcel S.A. estando dentro del término legal, presento
recurso de apelaciéon contra la sentencia de primera instancia proferida por ese
despacho, el dia veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintiuno (2021),
notificada por estado el dia veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021), con el proposito de que la misma sea revocada, por resultar contraria a la
ley.

A continuacioén se precisan, de manera breve, los reparos concretos que le hacen
respecto de la decision, sobre los cuales versara la sustentaciéon que realizaré, en la
oportunidad procesal, ante el superior.

1. Ausencia de valoracién probatoria integral y exclusion injustificada de
material probatorio

Un aspecto que se advierte a lo largo de toda la sentencia es el deficiente andlisis
de las pruebas que obran en el proceso y la exclusién injustificada de material
probatorio de cardcter absolutamente relevante para el sentido final del fallo, al
punto que si se hubiera analizado en profundidad dicho material probatorio, la
decision hubiera tenido que ser contraria a la adoptada.

Piezas sustanciales claves, conducentes, pertinentes, recaudadas en este proceso,
fueron por completo ignoradas, carecieron por completo de anélisis, ni siquiera
fueron mencionadas en la sentencia. Tal es el caso de la declaracién de parte de
quien fungié como representante legal de la demandante, en la diligencia de
interrogatorio de parte, quien en grado de confesiéon admitié que desde la
celebracion del contrato y hasta el afio 2017, previamente al envio de la carta de
terminacion del contrato, nunca Globalcom manifest6 inconformidad alguna con
la naturaleza que las partes dieron al contrato como de distribucién, es decir, la

1



exclusion expresa que hicieron de que fuera considerado como de agencia
comercial. En esa misma diligencia, confes6 que para la celebracion del contrato
el representante legal de Globalcom cont6 con las autorizaciones requeridas de su
junta de socios, aspecto que descarta el peregrino argumento, aceptado en la
sentencia, de que el contrato le fue impuesto a Globalcom por Comcel y de que
fuera de adhesion. En la sentencia ni siquiera se menciona esta diligencia.

Igual ocurrié con el dictamen de contradicciéon presentado por Comcel. En la
sentencia se acogieron integralmente los planteamientos, célculos y
razonamientos del perito de Globalcom, a quien se le terminé otorgando por el
juzgado un término a lo largo de buena parte del proceso, para complementarlo y
adicionarlo, pero nada se dijo del dictamen de contradicciéon de Comcel; no hubo
ni siquiera una explicaciéon del por qué sus conclusiones, que evidentemente
contradicen y contrastan lo dicho por el perito de Globalcom, no fueran validas.
Lo anterior es aiin més grave, si se considera que en la diligencia de contradiccién
del dictamen del Globalcom quedé demostrado que el perito de la parte
demandante sb6lo se bas6 en la interpretacion juridica, las preguntas y la
contabilidad de la demandante, y que ni siquiera, para la elaboracién de su
dictamen, considerd la contabilidad de Comcel.

Lo minimo que debié hacerse respecto de una prueba de tan significativa
importancia para resolver la controversia planteada, fue contrastar las dos
experticias, para de dicho examen derivar la conclusion del despacho. La
sentencia, a pesar de estas protuberantes deficiencias, acogi6, sin férmula de
juicio, el dictamen de Globalcom.

Igual defecto se advierte en la ausencia de valoracion integral de los testimonios
recaudados durante el presente proceso. Solo se cita el nombre de algunos
testigos para soportar conclusiones sobre la naturaleza del contrato y otros
aspectos de la controversia. Pero lo cierto es que si se hubiera realizado un
analisis integral de dichos testimonios, tarea que no se hizo por el despacho, se
hubiera demostrado todo lo contrario de lo que se dice en la sentencia; es decir,
esos testimonios prueban que la relacién contractual fue colaborativa y
respetuosa, no abusiva.

Sesgo de igual naturaleza se advierte en la valoracion de ciertos laudos arbitrales,
en los cuales se ha calificado la relacién de Comcel con algunas empresas como de
agencia comercial, los cuales se acogen en la sentencia, sin salvedad. Eso
contrasta con la ausencia por completo de un analisis de fondo, por parte del
despacho, de las distintas providencias, éstas, ademads, de cardcter muy reciente,
de la justicia civil, tanto a nivel de juzgados de circuito como del propio Tribunal
Superior de Bogotd, Sala Civil, en donde, con modelos de contratos similares, se
ha dado plena validez a la calificacién del contrato como de distribucién y se ha
calificado como vélida la exclusién de la naturaleza de la agencia comercial. Se
hizo una somera referencia a ellos, pero nada se dijo sobre su contenido y
autoridad como decisiones provenientes de la misma rama judicial a la que

2



pertenece el juzgado 19, por oposicion a laudos de la justicia arbitral, respecto de
la cual no puede aducirse validamente que constituyen precedente judicial.

En efecto, en la sentencia el juzgado 19 despacha asi la invocacién efectuada por
el apoderado de Comcel de los recientes fallos de la justicia ordinaria: “...los fallos
referidos' desconocen los contratos que los regian y las singularidades de cada uno de los
negocios, por lo tanto no es posible asumir éstos sin mds miramientos, maxime teniendo
en cuenta que el “contrato forma” acd estudiado corresponde a uno que ha sido examinado
en varias oportunidades tal y como lo declaré Evelio Arévalo Duque, quien ocupaba el
cargo de Gerente de Contratos de Comcel, testimonio que se adjunté como prueba
trasladada del proceso Celutec.” Queda en evidencia como, sin ningtn tipo de
analisis, con la sola afirmacion de que supuestamente dichos sentencias
desconocen los contratos, lo cual no es cierto, el juzgado 19 sostiene que no se da
aplicacion a los fallos de la jurisdiccién civil ordinaria, por cuanto no se observa la
singularidad de cada uno; pero, en forma incongruente, si indica que el contrato
era proforma y basa en sus conclusiones en lo que se ha dicho en otros casos de la
justicia arbitral.

No debe pasarse por alto que, en lugar del examen de los fallos de la jurisdiccion
civil, invocadas por la parte demandada, la sentencia cita como apoyo un
testimonio rendido, en otro proceso, por Evelio Arévalo, a quien califica como
“Gerente de Contratos de Comcel”, cargo que nunca desempeiié dicho sefior,
imprecision curiosamente tomada de lo dicho por el apoderado de Globalcom en
los alegatos de conclusion.

Igual defecto se advierte en la valoracion probatoria de los elementos
esenciales del contrato de agencia comercial, aspecto central de la controversia
objeto del proceso, tales como la independencia requerida respecto de quien se
pretende agente, asi como el de la promocién del negocio, que no consiste en
la mera comercializaciéon de bienes de un empresario, aparecen desvirtuados
en el material probatorio; a pesar de ello, el despacho calific6 la relacién como
de agencia comercial. La sentencia prescinde de todas las consideraciones
formuladas en las excepciones y en el material probatorio, en este topico.

Evidentemente, la sentencia contraria la estipulacion donde expresamente
se descarta que se trate de agencia comercial, y que esa y las demads
estipulaciones contractuales se renovaron, mes a mes, como se prevé en sus
clausulas, hasta el afio 2017, es decir, por més de 11 afios. Adicionalmente,
como estd probado también en el proceso, suscribi6 con Comcel otros
contratos con idéntico texto al celebrado en 2005, de manera que no queda
duda alguna quu durante 11 afios estuvo de acuerdo con el mismo, lo

ejecuto, se beneficié de sus cldusulas, de la remuneracién pactaday demas
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derechos, por lo cual la sentencia pasa por encima de la forma como se
ejecuto el contrato, de los actos propios de Globalcom, de la buena fe de
Comcel y que debi6 tener Globalcom.

En suma, como lo tiene bien establecido la jurisprudencia, si bien el juez ordinario
goza de una amplia facultad de valoracion probatoria fundada en los principios
cientificos de la sana critica, dicho poder jamas puede ejercerse de manera
arbitraria. Y en el presente caso ello ocurrid, pues no se adoptaron criterios
objetivos, racionales y rigurosos, en la apreciacion de las pruebas.

2. La sentencia debe ser revocada porque desconoce ilegalmente los
efectos de la transaccion

En el proceso esta probado, con las copias de los documentos de transacciéon
aportados con la contestacion de la demanda, que fueron decretados
legalmente como pruebas, las transacciones entre Comcel y Globalcom.

Dichos documentos cumplen las exigencias legales de un contrato de
transaccién y producen el efecto de cosa juzgada, pues asi lo establece el
articulo 2483 del Cédigo Civil. En la sentencia se cercenan, se limitan, los
efectos de estas transacciones, al punto de que la supuesta aceptacion de las
misma carece de cualquier eficacia, de efecto real, en la decision.

3. Enla sentencia se desconoce el pago anticipado

El pago anticipado de una deuda futura no se encuentra prohibido por
ninguna norma juridica, y en ese sentido el mismo debe tenerse por valido.
Adicionalmente, teniendo en cuenta que Globalcom suscribi6é tanto el
contrato de distribucién, como los de transacciéon, de manera libre y
suficientemente informada, es posible concluir que su consentimiento se
encontraba libre de vicios.

En cumplimiento de la cldusula 30 y del numeral 6 del Anexo A del
contrato de distribucién, las partes atribuyeron el 20% de todos los pagos
efectuados por Comcel a favor de Globalcom, al pago anticipado de
cualquier prestacién o indemnizacion que por cualquier causa pudiese
surgir a la terminaciéon del contrato. En adiciéon a lo anterior, en los
contratos de transaccién suscritos entre las partes también se acord6é que
dentro de los dineros cancelados por Comcel, el 20% de los mismos
constituia un pago anticipado de cualquier prestacién, indemnizacién o
bonificaciéon que por cualquier concepto pudiese surgir a la terminacién
del contrato de distribucion.



Los pagos anticipados efectuados por Comcel se ajustan, no solo a la ley y
al contrato, sino también en forma total a las normas contables, tal como se
puede apreciar en el dictamen de contradiccién cuyo analisis fue omitido en la
sentencia, como ya se probd. En la sentencia se le cercené efecto a dicha
estipulacién, atendido solamente los registros contables de Globalcom y lo
sefialado por el perito de Globalcom.

4. Ausencia de prueba de la alegada posicién de dominio contractual
de Comcel, del supuesto abuso de la misma e improcedencia de la
declaratoria de nulidad o ineficacia de las disposiciones pactadas
en el contrato de distribucion y en otros documentos

A pesar de que el contrato se celebr6 entre empresarios, comerciantes
profesionales y con el estudio y aprobaciéon de la junta de socios y la firma
libre de vicios del representante legal de Globalcom, como se probd¢, en la
sentencia se aplicaron al presente proceso, postulados juridicos que en
nuestro ordenamiento juridico estan reservados a las relaciones proveedor-
consumidor, en la Ley 1480 de 2011, estatuto de proteccién al consumidor,
o para los casos en que existen estipulaciones oscuras o ambiguas, todo lo
cual resulta impertinente para las situacion factica que nos ocupa, que es
un acuerdo entre profesionales de la actividad empresarial.

En efecto, si bien Comcel propuso el modelo de contrato para que Globalcom
lo estudiara y formulara las observaciones que considerara pertinente, sin
que en ningin momento se le expresara que debia aceptar el mismo o de lo
contrario no habia contrato, ésta empresa, Globalcom, estudi6 el contrato en su
maximo o6rgano social y procedié a firmarlo libremente. Ninguna prueba
existe de que Comcel le hubiera impuesto a Globalcom las cldusulas del
contrato, o hubiera viciado su consentimiento, o que éste tuviere objeto o
causa ilicitas. No obstante ello, en la sentencia se dejaron de evaluar estos
aspectos y se decret6 la nulidad de varias clausulas acordadas libremente, en
desarrollo de la autonomia de la voluntad, que ademdas se ejecutaron
ininterrumpidamente, sin reclamo alguna del distribuidor, durante mas de
once anos.

Ademas, la supuesta posicion dominante contractual de Comcel que le sirve
de base a la sentencia para romper lo pactado libremente por Comcel y
Globalcom, se estableci6 a partir de un acto administrativo de la Comisién de
Regulacion de Comunicaciones del afio 2009, proferida en el marco de una
actuaciéon administrativa, para efectos del mercado de telefonia movil, es decir,
por completo ajena al relacién contractual de Comcel y sus distribuidores. En
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el contexto de las normas de libre competencia estd claro que la posiciéon
dominante no es ilicita, lo que es ilicito es su abuso, y esa decision de la CRC
nunca hablé de un abuso de Comcel, en ningtin aspecto. Pero adicionalmente,
dicho acto administrativo, por completo extrafio, se reitera, a la relaciéon
contractual de Comcel y sus distribuidores, se expidié cuatro afios después de
celebrado el contrato entre Comcel y Globalcom, por manera que mal puede
servir para justificar un supuesto abuso en una relacién contractual celebrada
validamente cuatro afios antes. Menos atin puede decirse, validamente, que la
supuesta posicion dominante en la relaciéon contractual con Globalcom sea un
hecho notorio, como se afirma de manera ligera en la sentencia.

En el texto del contrato celebrado entre las partes, estdn establecidas, con
claridad, las estipulaciones que gobiernan sus relaciones, sin que, se
reitera, nadie hubiere estado obligado a supeditarse a la voluntad del otro
y sin que ninguna de ellas ofrezca la oscuridad que demande una
interpretacion en contra de quien redacté las clausulas, para haber dado
lugar la aplicacién de las reglas legales propias de las cldusulas oscuras o
ambiguas, o de las normas de proteccién a consumidor.

En tal sentido, la sentencia vulnera el claro ejercicio de la autonomia de la
voluntad de las partes para disponer de sus intereses con efecto vinculante
y, por tanto, para crear derechos y obligaciones, y que es pilar
fundamental de las relaciones negociales particulares, y en tal medida
implica que sus convenciones son de imperativo cumplimiento para ellas al
tenor del articulo 1602 del Coédigo Civil.”, el cual establece que “todo contrato
legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino
por su consentimiento mutuo o por causas legales”, en cuanto a la interpretacion
de las clausulas contractuales, el alto Tribunal ha manifestado que “la labor
hermenéutica de las estipulaciones contractuales, se hace particularmente
imprescindible cuando las mismas presentan vacios o exteriorizan ausencia de
claridad, originada en manifestaciones confusas o contradictorias, o por
cualquier otra circunstancia que se erija como un obstaculo para comprender
el querer de los contratantes, y dado que corresponde a una labor técnica, el
juzgador no goza de plena o irrestricta libertad para realizarla, por lo que se
debe apoyar para desarrollar esa tarea, entre otras, en las pautas o directrices

legales””.

Sin embargo, cuando las clausulas son claras, las obligaciones
contractuales no son vacias ni oscuras, ni se expresa una intencién distinta
expresa o tacita a lo pactado en el contrato, no le es dable al juez
interpretar ~ mas alla del tenor literal del contrato.
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5. La sentencia desconoce la conducta contractual de Globalcom, la
buena fe yla doctrina de los actos propios

La teoria de los actos propios ha sido adoptada por la jurisprudencia
nacional e internacional y constituye un desarrollo del principio de la
buena fe consagrado en el articulo 83 de la Constituciéon Politica. Segtin
dicha teoria, una parte no puede actuar de manera contraria y
contradictoria a la forma en que lo ha venido haciendo durante una
misma relacién contractual. En el caso que nos ocupa, Globalcom acept6
y ejecutd las condiciones en las cuales se llevé adelante el contrato.

Mas especificamente, de conformidad con la teoria de los actos propios “La
confianza que se suscita en el otro contratante, la lealtad en el cumplimiento del
propio compromiso, el sometimiento al acuerdo voluntario que dio origen al negocio,
la correcta ejecucion del convenio, son actos derivados de la buena fe que obligan a

una conducta coherente para conservar el mismo comportamiento. No se debe actuar
de una manera con actos deliberados para luego actuar de otra manera
desconociendo sus propios actos o invocar su nulidad o ineficacia, pues este es un

proceder contrario a la buena fe”9. En este sentido, para la Corte
Constitucional, el fundamento de la doctrina mencionada “radica en la
confianza despertada en otro sujeto de buena fe, en razon de una primera conducta
realizada. Esta buena fe quedaria vulnerada, si fuese admisible aceptar y dar curso a

una pretension posteriory contradictoria.”10.

Estos postulados se desconocen por completo en la sentencia, pues
Globalcom recibié los pagos realizados por Comcel y factur6é de
conformidad con los planes sefialados por dicha compafiia. Ello significa
que las actuaciones de Comcel fueron consentidas y aceptadas en forma
repetida, sin reservas de ninguna clase y sin que Globalcom hubiera
ejercido ninguna accién consecuente con el supuesto incumplimiento
contractual que aleg6 y fue aceptado en la sentencia.

6. Incongruencias de la sentencia

Aparte de los errores advertidos, la sentencia incurre en incongruencias
manifiestas, ain en su propia teoria de la existencia de un contrato de agencia
comercial, que alli se sostiene por los siguientes motivos:

* Error al haber incluido en el calculo de cesantia aspectos como CPS, kits y
tarjetas prepago, plan coop, bonificaciones, 80/20.

* Error en la valoracién del otrosi residual e incongruencia por cuanto lo
reconoce para kits, pero no para residual

* Fallo extrapetita por cuanto en el resuelve decimonoveno numeral 2 se
condena a ambos contratos, cuando solo se demandé el de contrato de voz
celebrado entre las partes.



* Incongruencia por el tema de intereses moratorios, porque dice que son
desde la notificaciéon de la admisién de la demanda, pero en la condena se
calculan desde la terminacién del contrato.

* Incongruencia en la tasacién de la indemnizacion equitativa.

* La indemnizacién por plan coop lo decreta doble, en la mediad que ya se
habia pagado el 50% correspondiente a Comcel.

* Reconocer un derecho de retencion inexistente y renunciado.

* No da validez a las multiples renuncias a la agencia y la cesantia.

* Aplicar la compensacién sobre sumas retenidas confesadas.

* Condenar a interese moratorios sobre obligaciones no liquidas.

* Tasar las costas en forma desproporcionada.

Atentamente,
W\ | /\f\\
, /

José Orlando Montealegre Escobar
CC. No. 19.335.765 de Bogota
T.P. No. 30.633 del C.S. dela].
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Estimados senores,

Sirvanse encontrar adjunto el recurso de apelacion contra la sentencia del proceso indicado
en la referencia.

Atentamente,

José Orlando Montealegre Escobar

Lépez Montealegre & Asociados Abogados
jorlando.montealegre@lopezmontealegre.com
Carrera 14 No. 93B32 oficina 404 Bogota, Colombia
Teléfono (571) 6227516
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-020-2020-00001-01
Demandante: BANCO COLPATRIA S.A.

Demandado: ERNESTO PONCE DE LEON CARDENAS y
otros.

En sede de apelacion se revisa y se revoca la providencia dictada
por el Juzgado Veinte Civil del Circuito de Bogota el pasado 17 de
enero de 2022, mediante la cual se revoco el mandamiento de pago
inicialmente proferido y se desestimaron las pretensiones de la

demanda de la referencia, por las razones que pasan a exponerse.

Notificada de la orden de apremio la demandada Margarita Ponce
de Leon Cardenas, por conducto de apoderada judicial, intento
recurso de reposicion contra el auto inicial, luego de considerar que
las cartas de instrucciones adjuntas a los pagarés objeto del cobro
coercitivo obedecen a titulos valores totalmente diferentes, ademas de

que carecen de los requisitos formales para su ejecucion.

Integrado el contradictorio y frente al anterior petitum, la Juez
Veinte Civil del Circuito de esta urbe, en providencia del 17 de enero
de 2022, cito el precepto 622 mercantil y concluyé que el cartular
visible a folio tres del legajo no senalo con claridad el numero del
titulo al cual se imparten las directrices. En identidad, advirtio para el
documento militante en pagina cuatro, del que afirmé “no tiene
numero a la vista, haciendo mas dificil su identificacion”. En

consecuencia, revoco el mandamiento de pago y nego la ejecucion.

La anterior determinacion fue censurada mediante apelacion
directa, motivo por el cual se encuentra el expediente ante esta

Colegiatura para decidir lo pertinente.



Segun el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, “pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante y constituyan plena prueba contra éI’; de manera que no

se trata de cualquier clase de obligacion, sino de una cualificada, la

que debe surgir del documento que tenga la virtualidad de producir
un grado de certeza tal, que de su simple lectura quede acreditada
una acreencia indiscutible, sin que haya necesidad de hacer mayores

inferencias para determinar su existencia y condiciones.

Es decir que, cuando el Fallador libra orden de pago, esa
actuacion se produce bajo el convencimiento que el sujeto pasivo-
obligado de aquélla, se encuentra en mora de efectuar dicho pago y el
demandante de recibirlo. A tal punto que, el titulo base de la
ejecucion, por si solo permita inferir que el derecho incorporado en él,
es cierta, pues como se dijo, se busca el cumplimiento coactivo de

una obligacion insatisfecha y no la determinacion de su naturaleza.

De cara a los documentos incoados o incompletos, como los ha
denominado la doctrinal, establece el articulo 622 del Coédigo de
Comercio que, los espacios en blanco, podian llenarse por el legitimo
tenedor del instrumento de conformidad con las instrucciones

(verbales o escritas) que al efecto hubiese dado el creador del titulo.

Sin embargo, cuando se trata de titulos-valores girados a favor
de una entidad del sector financiero, las instrucciones deben estar
plasmadas en documento y una copia de ellas debe quedar en poder
del creador del papel. Ademas de ello, estatuye la Superintendencia
Financiera de Colombia de vieja data?, reproducido recientemente con

la Circular Externa Basica Juridica No. 29 de 20143, que:

“9. OPERACIONES CON TITULOS VALORES EN BLANCO

Las operaciones activas de Ios establecimientos de crédito que soporten
su garantia, total o parcialmente en titulos valores en blanco deben
atender las disposiciones contenidas en el art. 622 del C.Cio. En
cumplimiento de lo anterior, ademas de las instrucciones

1 Henry Alberto Becerra Leon, “Derecho comercial de los titulos valores”. Ediciones Doctrina y
Ley. Séptima Edicion 2017. Pagina 227.

2 Circular DB0O10 de enero de 1985. Proferida por la entonces Superbancaria.

3 Parte II Mercado Intermediado. Titulo 1 Instrucciones Generales Relativas a las Operaciones
de los Establecimientos de Crédito. Capitulo 1 Operaciones Activas de Crédito.



que los clientes consideren necesario introducir, la carta de
instrucciones debe contener:

9.1. Clase de titulo valor.

9.2. Identificacion plena del titulo sobre el cual recaen Ias
instrucciones.

9.3. Elementos generales y particulares del titulo, que no consten en
éste, y para el cual se dan las instrucciones.

9.4. Eventos y circunstancias que facultan al tenedor legitimo para
llenar el titulo valor.

9.5. Copia de las instrucciones debe quedar en poder de quien las
otorga.

En virtud de lo expuesto, esta Superintendencia considera practica
insegura y no autorizada la inobservancia de las instrucciones
impartidas anteriormente. Igualmente, se permite recordar a las
entidades que el llenar el titulo contrariando las instrucciones
contenidas en la ley puede dar lugar a responsabilidades tanto civiles
como penales.”

Dicho lo anterior, de la revision efectuada respecto de ambos
documentos marcados con los Nos. 206080025267 y 206010022756,
se puede observar que en la parte inicial de cada uno de los
documentos, los obligados Spai-Sons Pharmaceutical International
Cosmetics Ltda., Ernesto Ponce de Leon Cardenas, Margarita Maria
Ponce de Leon Cardenas, Enrique Ponce de Leon Cardenas y Omar
Javier Bermudez, actuando este ultimo como vocero del Patrimonio
Auténomo FC Spai-Sons, consintieron dentro de los lineamientos

para el llenado, “incorporar A ESTE PAGARE Ila suma que por

capital, intereses, comisiones, honorarios, gastos etc., se genere a mi

(nuestro) cargo” (Mayusculas y subrayas por la Magistrada).

Es decir, que de la sola lectura literal del instrumento cambiario,
podia inferirse que dichas instrucciones obedecian al pagaré alli
mismo contenido, sin que ahora pueda pretenderse, como indica la
Juez, que en el acapite designado al titulo se impusiera el nimero del

mismo, so pena de restarle mérito ejecutivo a la obligacion.

Distinto seria si, por ejemplo, ambos papeles estuvieran
separados sin identificar plenamente y, por ende, se pudiera inferir
desde la sana critica que no corresponden el uno con el otro, lo cual,

como viene de verse no ocurre en este caso.



Por lo todo anterior, concluye la Magistrada, no habia lugar a
revocar el mandamiento de pago en la forma que procedio la a-Quo,
pues — se reitera — no hay asomo de duda alguna en que lo acordado
entre ambos extremos de la Litis correspondia, de manera integral, a
las instrucciones para el diligenciamiento de los espacios en blanco

atanederos al titulo base de la accion cambiaria de la referencia.

En ese orden de ideas, se impone revocar la decision apelada
para que, en su lugar, la Juez inferior imparta el tramite que
corresponda al asunto ejecutivo, comoquiera que los pagarés Nos.

206080025267 y 206010022756, si prestan mérito ejecutivo.

No habra condena en costas ante la prosperidad del recurso.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 17 de enero de 2022,
proferido por el Juzgado Veinte Civil del Circuito Bogota, de acuerdo

con las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no estar causadas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

FLOR

MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-023-2021-00223-01
Demandante: TEOVALDO ARGEL ENAMORADO
Demandado: MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS y otro.

En sede de apelacion se revisaly?2y se revoca la providencia
dictada por el Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de Bogota, el 14 de

julio de 2021, mediante el cual se decretaron medidas previas.

La defensa de Teovaldo Argel Enamorado solicitd se diera
aplicacion al literal b) del articulo 590 del Codigo General del Proceso
y, previo la prestacion de caucion judicial, se ordenara la inscripcion
de la demanda en los certificados de existencia de dos
establecimientos de comercio denominados MAPFRE COLOMBIA
VIDA SEGUROS S.A. y RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, de propiedad de cada uno de los enjuiciados.

Frente a la comentada solicitud, el Juez 23 Civil del Circuito de
esta urbe, en providencia del 14 de julio de 2022, decreto el registro

de la demanda en los registros mercantiles Nos. 00922584 y 190578.

La anterior determinacion fue censurada por el apoderado de RCI
Colombia S.A. Compania de Financiamiento, mediante reposicion con
resultas desfavorables seguin decision del 13 de agosto de 2021, y en
subsidio apelacion, razén por la cual se encuentra el asunto en esta

Colegiatura para decidir lo pertinente.

Sobre la figura de las medidas cautelares, recuérdese en primer

lugar que éstas, en los procesos litigiosos, son mas que instrumentos

1 Con la salvedad de atenderse el asunto en esta calenda, pese a su reparto desde el 28 de
septiembre de 2021, por no haberse conformado el expediente en el aplicativo SharePoint por
parte de la Secretaria y haberse enterado esta Magistrada de la existencia del mismo el
pasado 22 de agosto de 2022, luego de rendirse por el Secretario informe en el que se certifico
la totalidad de expedientes a cargo, que no fueron relacionados por el titular saliente.

2 Ver constancia secretarial, archivo No. 04InformeEntrada20220822.pdf.



para asegurar el resultado de una Litis: son la garantia de la parte
victoriosa para hacer efectivo el derecho que pretende le sea

reconocido por la respectiva autoridad judicial.

En tratandose de procesos declarativos, véase que el articulo 590
del Codigo General del Proceso, prevé tres supuestos facticos para su
declaracion: i) la inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a
registro y el secuestro de los que no, cuando en la demanda se
discuta dominio u otro derecho real principal o sobre una
universalidad de bienes, ii) la inscripcion de la demanda sobre bienes
sujetos a registro del demandado cuando se persiga el pago de
perjuicios de responsabilidad civil contractual o extracontractual y
iii) cualquier otra que sea razonable para el juez, en aras de proteger

el derecho objeto del litigio en todas sus formas.

Siguiendo la linea de lo expuesto y analizado el petitum en el que
se expusieron los hechos y las pretensiones y se solicitaron las
cautelas, destaca la Magistrada que se advierte acreditada la
legitimacion de Teovaldo Argel Enamorado, el interés para actuar y la

verosimilitud de lo reclamado en su demanda.

De otra parte, en la segunda de las hipotesis del canon 590
procesal, como se dijo, se busca garantizar el pago de la respectiva
indemnizacion, siendo necesario que el bien sea de propiedad del

demandado, como se prob6 en la encuadernacion.

No obstante, es verdad averiguada que Teovaldo Argel acudio a la
jurisdiccion con el proposito que se declare la existencia de un
contrato entre los tres litigantes en donde RCI funge como tomador,
MAPFRE como asegurador y Teovaldo como beneficiario. Lo anterior,
para condenar a MAPFRE a pagarle a RCI las sumas que éste, a su

vez, le ha reclamado como adeudadas a Teovaldo.

Es decir, en otras palabras, las pretensiones pecuniarias de
indemnizacion por responsabilidad no recaen, en ninguna medida, en
contra de RCI Colombia S.A., por lo que mal haria la jurisdiccion en
imponer cautelas sobre su patrimonio para garantizar unas
supuestas sumas de dinero pedidas por la parte actora, respecto a las

cuales, de acuerdo al petitum, no se pretende condenar a RCI.



Es que aca la discusion no debe reducirse a la salida o no del
comercio de los bienes de la apelante uinica, tal y como concluyo el a-
Quo en el auto que resolvid la reposicion intentada, pues basta volver
sobre los presupuestos de las medidas cautelares del articulo 590
procedimental, para establecer que éstas proceden sobre bienes
sujetos a registro de propiedad del demandado “cuando en el proceso

se persiga el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad

civil contractual o extracontractual’, lo cual, por lo menos frente a

RCI Colombia S.A. no ocurre en este caso.

En ese orden, concluye la Ponente que el examen efectuado por
la primera instancia no se ajustdé a los parametros fijados por el
canon 590 literal b) como se explica, sin que su interpretacion pueda
extenderse a cualquier demandado, de forma indistinta, sin analizar

el tipo de pretensiones que en su contra se persigan.

Por lo apenas argumentado, se impone revocar la decision
apelada en lo tocante al decreto de la medida cautelar consistente en
la inscripcion de la demanda sobre el establecimiento de comercio No.
190578, de propiedad de RCI Colombia S.A. No habra condena en

costas ante la prosperidad del recurso.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de 14 de julio de 2021, proferido
por el Juzgado Veintitrés Civil del Circuito de Bogota, de acuerdo con

las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

2

FLOR MARGOTH GPNZALEZ FLPREZ
MAGISTRADA



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C, primero (1) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103025 2017 00848 01

Procedencia: Juzgado 25 Civil del Circuito de Bogota
Demandante: Irene Castafieda de Castiblanco
Demandados: Jairo Eduardo Hernandez y personas

indeterminadas
Proceso: Declarativo

Recurso: Apelacion Sentencia

Discutido y aprobado en Salas de Decision del 18 y 25 de agosto de
2022. Actas 34 y 35.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia emitida el 6 de julio de 2022, por el
Juzgado 25 Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso
DECLARATIVO instaurado por IRENE CASTANEDA DE
CASTIBLANCO contra JAIRO EDUARDO HERNANDEZ vy
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PERSONAS INDETERMINADAS.

3. ANTECEDENTES

3.1. La Demanda.

Irene Castafieda de Castiblanco, a través de apoderado judicial,
formul6 demanda contra Jairo Eduardo Hernandez y personas
indeterminadas, para que previos los tramites del proceso

declarativo, se hicieran los siguientes pronunciamientos:

3.1.1. Declarar que adquirié6 por prescripcion extraordinaria de
dominio, el 66.66% del inmueble ubicado en la calle 165 A numero
58-62, interior 9, apartamento 117, del Conjunto Residencial
Monterrey de esta ciudad, con folio de matricula inmobiliaria 50N-

20166480, cuyos linderos se consignaron en el libelo.

3.1.2. Ordenar la cancelacion del registro a nombre del demandado

e inscribir la propiedad a favor de la actora en la oficina competente.

3.1.3. Condenar en costas en caso de oposicion?.

3.2. Los Hechos.

Las anteriores peticiones se apoyan en los supuestos facticos, que se

pueden resumir asi:

La demandante ostenta el dominio de un 33.34% del bien, se
encuentra “usufructuandolo en su totalidad”, en calidad de poseedora
del restante 66.66% desde marzo de 1995, data a partir de la cual ha

ejercido actos de sefiora y duefia.

1 002C1Folios60-105 2017-00848.pdf — folios 77 a 85-.
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En el afio 2004 celebré contrato de arrendamiento con Rafael
Maurico Montes con duracion de 9 afios. Ademas, ha instalado y
mantenido los servicios publicos de acueducto, alcantarillado, gas,
energia, teléfono, asi como pagado los mismos e impuestos

prediales; y, realizado mejoras.

Es reconocida como propietaria por todos los vecinos. La detentacion
ha sido de manera libre, no clandestina, pacifica e ininterrumpida, por

mas de 21 afnos.

3.3. Tramite Procesal.

El Juzgado de conocimiento, previa subsanacion, admitié el escrito
introductorio el 12 de diciembre de 20172, ordend el respectivo
traslado al extremo pasivo, asi como el emplazamiento de las
personas indeterminadas y la citacion al Banco Davivienda S.A.,

como acreedor hipotecario.

El convocado Hernandez, notificado personalmente el 14 de febrero
de 20183, constituyd apoderado judicial, quien oportunamente se
opuso a las pretensiones y contestdé los hechos. Planted las
excepciones de fondo denominadas “...CARENCIA ABSOLUTA DE
DERECHO...”, “...FALTA DE LEGITIMACION DE LA ACCIONANTE
...” “_ALTERACION SUBITA DE LA REALIDAD CON FINES DE

FRAUDE O DE DOLO...”, “..AUSENCIA TOTAL DE LAS
CONDICIONES PARA ADQUIRIR POR PRESCRIPCION...”,
“...MALA FE DE LA DEMANDANTE...”, “.. ENRIQUECIMIENTO

SIN CAUSA DE LA DEMANDANTE EN PERJUICIO DEL
DEMANDADO...” y las innominadas en caso que aparezcan

probadas*. De las cuales descorri6 la parte demandante, para

2 003C1Folios106-153 2017-00848.pdf — folios 65 y 66
3004C1Folios154-215 2017-00848. — folio 119
4007C1Folios361-462 2017-00848.pDF — folios 7 a 23
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resistirse a su prosperidad®

Efectuado el Illamamiento edictal respecto de las personas
indeterminadas, sin verificarse ninguna comparecencia®, se designé
curadora ad-litem’. En oportunidad se pronuncié de cara a los hechos
y pretensiones, manifestando atenerse a lo que resulte demostrado,
plante6 la “EXCEPCION INNOMINADA O GENERICA’®.

En auto del 30 de julio de 2021, se convocé a la audiencia inicial
prevista en el articulo 372 del Cdédigo General del Proceso®,
evacuada ésta, asi como la inspeccion judicial y la de instruccion y
juzgamiento, se emitid sentencia en virtud de la cual se declaré
probada, de oficio, la excepcidon concerniente a la “...renuncia a la
prescripcion adquisitiva de tiempo extraordinario que se habia
consumado en favor de la demandante...”. como consecuencia, negé
las pretensiones, condend en costas a la actora y ordené el

levantamiento de las medidas cautelares.

Inconforme, el apoderado de la parte actora formuld recurso de

apelacion que se concedi6 en el acto®.
4. LA SENTENCIA IMPUGNADA.

El sefior Juez, tras ilustrar los requisitos para adquirir por prescripcion
tratandose del comunero, asi como del término para la usucapion
extraordinaria, advirti6 que como la impulsora no se acogié a la
legislacion que redujo el lapso a 10 afos, debe entonces demostrar
una detentacion por 20, como quiera que ésta inicio, segun su dicho,

en el afo 1995.

5 [dem folios 29 a 49

6 Folios 135 a 139

" Folio 149

8 Folios 169 y 170

° Folios 197 y 198.
10021C1Folio599Audiencia_L110013103025CSJVirtual_01
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111

Refirid que los testigos coinciden en colocar en “..cabeza de la
demandante...”, la actitud posesoria desde esa data, de manera
exclusiva, pues en vista que los demas duefos, hijo Fredy Eduardo
Castiblanco Castafieda y su nuera Claudia Cecilia Ortiz Rodriguez,
no pudieron seguir cancelado las cuotas del crédito hipotecario, ella
se hizo cargo a partir del segundo afio, cuidandolo y manteniéndolo,
sin que éstos le hubieran disputado de manera alguna el predio. Esta
situaciéon comprueba que fue en el afio 2015 cuando se consumo la
posesion material por mas de 20 afos, la que corrié

ininterrumpidamente desde 1995.

Lo anterior, daria paso a la prosperidad de las pretensiones, no
obstante, analizo la situacion desde la 6ptica de la renuncia de la
prescripcion, a voces del articulo 2514 del Caédigo Civil, de la doctrina

y jurisprudencia patrias.

Resaltd que la demandante en el transcurso del interrogatorio de
parte, renuncié expresamente al aludido fenémeno, pues reconocio
inequivocamente el derecho del demandado sobre las cuotas partes
del predio que fue objeto de subasta, manifesté que cuando se enterd
del embargo sobre la porcién de su hijo y esposa, acudié donde el
demandado a entregarle $30.000.000, que se los habia dado Fredy
Eduardo Castiblanco Castafieda, para pagarle el préstamo que les
habia otorgado.

Reiter6 que en un acto dispositivo que emand de su propia voluntad,
abdico sus derechos a favor del convocado, lo cual se ajusta a los
lineamientos legales para la renuncia. Por un “hecho legitimo suyo”,
reconocio al sefior Hernandez como duefio de la parte aludida, lo que
configura confesion que no fue infirmada. Finalmente, agrego que ello

tuvo ocurrencia en el mes de octubre de 201711,

11 021C1Folio599Audiencia_L110013103025CSJVirtual_01
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5. ALEGACIONES DE LAS PARTES

5.1. ElI mandatario del demandante expuso que existi0 una
inadecuada apreciacion de las pruebas allegadas, en especial las
declaraciones de los testigos y los interrogatorios a los extremos,
pues si bien es cierto la sefiora Irene, se reunié en octubre de 2017
con el demandado, ello fue Unicamente para pagarle la deuda de su

hijo, mas no reconocié dominio ajeno.

La sentencia vulnera algunos principios de necesidad, unidad,
comunidad de la prueba e imparcialidad, pues solamente se fundo en
el interrogatorio de parte absuelto por la actora, desconociendo lo
expuesto por su hijo y nuera. Insiste que fue una Unica visita orientada

a solucionar el pago de la obligacion que tenian.

Ademas, la sefiora Irene Castafieda de Castiblanco acredito la
posesion ejercida de manera exclusiva por mas de 20 afios, la que
no desvanece, por el “...simple y llanamente...” acercamiento hecho

por ésta al convocado?'?.

Al sustentar los reparos, anotd que el a quo “caprichosamente”
endilga a su presentada haber renunciado a la prescripcion,
olvidando que tal manifestacion debe ser voluntaria e “inequivoca’, la
cual no se verifica, ya que no aparece por ningun lado que haya
reconocido, ni expresa ni tacitamente, al sefior Jairo Eduardo
Hernandez como duefio del 66.66%, por el contrario, el proceder

demuestra un acto de defender su senorio.

Esboza que el sefior Juez incurrié6 en un error de apreciacion al
deducir tal situacion que no emana de la actualidad, ni para el afio

2017, asi se manifestd y demostré en el libelo demandatorio, como

12 021C1Folio599Audiencia_L110013103025CSJVirtual_01 —minuto 00:37:01
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del interrogatorio de parte que pasO por alto que la sefora
Castiblanco sostuvo que en tal reunion le expreso al demandado que
el bien no es de su hijo, ni nuera, sino suyo, lo que permite colegir
gue no tolerd ni reconocié, a alguien con mejor derecho, pues tal
situacién nada tuvo que ver con el bien. Lo expuesto fue ratificado
por el testigo Jhon Alexander Duran Pérez, quien expreso que se
tratd de una especie de “conciliacién con un préstamo con don Jairo”,
por ende, fue con el Unico propésito de pagar la obligacion de su hijo,

conforme el articulo 1630 del Codigo Civil.

Agrega que el convocado nunca ha tenido la posesion material, no se
verifica siquiera la intencién de ejercer sefiorio, simplemente se le
hizo una entrega simbdlica, a lo que se suma que el predio adeuda
mas de $16.000.000, por cuotas de administracion, sin que haya
gestionado ninguna accién para solucionar dicha acreencia, lo cual

denota su descuido y dejadez.

Reitera que el sentenciador no analizo las declaraciones rendidas
gue revelan una serie de actos de seforio en cabeza de la actora. Lo
refuerza el pago de servicios publicos, impuestos, comprobantes de
la cancelacion del crédito hipotecario, lo ha arrendado en diversas
oportunidades, por ende, ha probado una posesion por mas de dos

décadas?!3.

Afirma que el secuestro practicado al bien en el afio 2011, no debe
considerarse como causal de interrupcion, puesto que el auxiliar de
la justicia asume la representacion, pero no cumplido su deber de
administrador, como tampoco rindié cuentas, aunado, la entrega se

efectué de manera simbodlica.

Desech¢ igualmente la certificacion emitida por la administracion del

conjunto, que refrenda el reconocimiento de la demandante como

13 022Foliosdel600AI615.pdf -folios 6 a 24.
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dueina y poseedora, ya que ha asistido a las asambleas y ha

efectuado acuerdos de pago.

De otro lado, soslay6 las declaraciones de Anabel Castiblanco y
César Penagos, quienes concuerdan en que la Unica persona que
conocen como propietaria y poseedora es la demandante, asi como
el “protagonismo” de la peticion elevada ante la entidad bancaria para
la revision del crédito. Impetro revocar la determinacion, para en su

lugar, acceder a las pretensiones®4.

5.2. El apoderado de la parte convocada, precisé que el debate
central se cimentd en la renuncia de la prescripcidén declara por el a
guo, cuya prueba es contundente. Ademas, contrario a lo esgrimido
por el apelante, la demandante no logré demostrar haber poseido en
forma exclusiva, por el contrario, los elementos suasorios acreditan
gue fue en nombre de la comunidad, amén que la sefora Irene
Castarieda de Castiblanco era plena conocedora del juicio ejecutivo
gue se adelantaba contra su hijo y nuera, lo que motivé su visita al
demandado para tratar de solucionar la obligacion de su
descendiente, a lo que se suman sendas contradicciones en sus
declaraciones que ponen en tela de juicio si “...se levanté en contra

de sus comuneros...”.

A diferencia de lo esbozado, las probanzas indican que actud por
intermediacion de su hijo igualmente copropietario y no hay evidencia
gue los actos hubieran sido ejecutados a espaldas de éstos, ni la

fecha a partir de cuando se revelé.

De otro lado, la censura cuestiond la falta de ejercicio sobre la
propiedad de su prohijado. Sin embargo, aclara que se le adjudico
legalmente el predio y llama la atencién que la demandante, si bien

alega posesion exclusiva, no se hizo cargo de las deudas de

14 022Foliosdel600AI615.pdf y 07SustentacionRecurso.pdf
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administracion.

Finalmente, sefald una actuacibn temeraria, con presunta
concurrencia de conflicto de intereses entre la actora, hijo, nueray el
abogado que los representé en el pristino juicio quien ahora apodera

a la impulsora, lo que lo hace merecedor de las sanciones legales.

Solicité refrendar la decision, compulsar copias ante las autoridades
disciplinarias y penales para que se les investigue, asi como
condenarlos a pagar la multa prevista en el articulo 81 del Cédigo

General del Proceso y se amplie el monto de la condena por costas?'®.

6. CONSIDERACIONES

6.1. No encuentra la Corporacion reparo en cuanto a los llamados, por
la doctrina y la jurisprudencia, presupuestos juridico procesales como
son capacidad para ser parte, para comparecer al proceso, demanda
en forma y competencia. Ademas, no se vislumbra vicio con entidad
de anular en todo o en parte lo actuado, siendo viable emitir un

pronunciamiento de fondo.
6.2. La prescripcion como ‘modo’ originario de obtener el derecho de
dominio, tiene ocurrencia, cuando una persona con titulo de

propiedad previo o aun sin él, acredita los siguientes elementos:

6.2.1. Que el bien objeto de la pretension usucapiente, sea

susceptible de ser adquirido por este medio.

6.2.2. Animo de sefior y duefio por el término legal, de manera publica,

pacifica e ininterrumpida.

6.2.3. El inmueble cuyo dominio se pretende, debe encontrarse

15 08DescorreTraslado.pdf
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debidamente identificado dentro del proceso.

Reiteradamente se ha sostenido que la adquisitiva, llamada también
usucapion, esta gobernada por el articulo 2518 del Cédigo Civil, como
un modo de ganar el dominio de las cosas corporales ajenas, muebles
o inmuebles, y los demas derechos reales apropiables por tal medio,
cuya consumacion precisa la posesion de las cosas sobre las cuales
recaen, en la forma y durante el término requerido por el legislador.
Como se sabe, adopta dos modalidades: ordinaria: fundada sobre la
posesion regular durante el tiempo que la ley ha sefalado v,
extraordinaria: apoyada en la detentacién irregular, en la cual no es
necesario titulo alguno, se presume la buena fe, siendo imperativo en
ambos casos para que se configure legalmente, el sefiorio material
por parte del actor prolongado por el periodo aludido, ejercitada, de
manera publica, pacifica e ininterrumpida y que la cosa sobre la que

recaiga sea susceptible de adquirirse por esta via.

Sobre el particular, cumple memorar que la posesion, definida por el
articulo 762 del Cddigo Civil como “(...) la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefor y duefio...”, se manifiesta por su
ejercicio con actos que impliquen dicho sefiorio, su estructuracion
gueda sujeta a la demostracion de los dos extremos que
tradicionalmente se han sefalado: el animus o comportamiento
subjetivo de estar vinculado a la cosa como si fuera su propietario, sin
reconocer dominio ajeno;y, el corpus, o sea la relacion de hecho
con la misma, lo que generalmente se cristaliza en procederes

externos que impliquen explotacion econdémica del mismo.

Entonces, como se pretende la prescripcion extraordinaria, ya que asi
se invoco en la demanda, es claro, que son dos los requisitos que
debe acreditar la parte actora, para obtener la declaracion de
pertenencia de un bien a través de ese tipo de prescripcion: posesion

material y ejercicio publico e ininterrumpido de la misma por el tiempo
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predeterminado en la ley.

Recuérdese que tal figura es una situacion de hecho que exterioriza,
por via de ejemplo, la propiedad, lo que justifica la proteccion especial
gue le conceden las leyes, al punto que el poseedor es reputado
dueno, mientras otra persona no justifique serlo. Desde luego que
para ello no es suficiente detentar, pues se hace necesario, ademas,
ejercer actos publicos excluyentes de tal linaje, que la persona que
los ejecuta sea considerada como propietaria, justamente por gracia

de los mismos.

6.3. Dicho lo anterior, acorde con lo previsto en el articulo 328 del
Codigo General del Proceso, la competencia del Tribunal de
conformidad con los reparos esbozados ante la primera instancia y la
sustentacion del recurso de apelacion, se circunscriben a determinar,
si la demandante acreditdé haber poseido del inmueble con absoluta
exclusividad frente a los comuneros; y, confirmar o no el fendmeno
juridico de la renuncia de la prescripcion que encontro estructurada el

sefor Juez.

Conforme lo deline6 al definir el litigio, la senda escogida por la
convocante es la del numeral 3 del articulo 375 del Estatuto Procesal
gue autoriza que los comuneros instauren demanda de pertenencia
por la modalidad extraordinaria que, para prescribir debe traducirse
en hechos que revelen sin equivoco alguno que los ejecuté a titulo
individual, exclusivo y, por tanto, absolutamente nada tiene que ver

con su condicion de copropietaria.

Es patente que la posesion de cada coparticipe es comun y que
detenta en nombre del otro conduefio, pero pueden haber eventos
excepcionales en que un comunero pueda ganar por prescripcion el
dominio de todo el fundo comun, porque lo haya poseido por el tiempo

necesario, con animo de sefior y duefio absolutamente, casos en los

11
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cuales la cuestion esta sujeta, como excepcidon que es, a pruebas
inequivocas que deben ser apreciadas por el funcionario y a una

estricta interpretacion.

Refiriéndose a este aspecto, la Corte Suprema de Justicia sefialé que
“...en forma invariable, ha sostenido que ‘la posesion del comunero,
apta para prescribir, ha de estar muy bien caracterizada, en el sentido
de que, por fuera de entrafiar los elementos esenciales a toda posesion,
tales como el desconocimiento del derecho ajeno y el transcurso del
tiempo, es preciso que se desvirtle la coposesion de los demas
coparticipes. Desde este punto de vista la exclusividad que a toda
posesion caracteriza se torna mas rigurosa, si se quiere, asi, debe
comportar, sin ningun género de dudas, signos evidentes, de tal
trascendencia que no quede resquicio alguno por donde pueda calarse
la ambigiiedad o la equivocidad. Es menester, por asi decirlo, que la
actitud asumida por él no dé ninguna traza de que obra a virtud de su
condicion de comunero, pues entonces refluye tanto la presuncion
de que solo ha poseido exclusivamente su cuota, como la
coposesion ... Es pertinente igualmente recordar que “tratandose de
la ‘posesion de comunero’su utilidad es ‘pro indiviso’, es decir, para
la misma comunidad, porque para admitir la mutacion de una
posesion de comunero’ por la de ‘poseedor exclusivo’, es necesario
gue el comunero ejerza una posesion personal, autbnoma o
independiente, y por ende excluyente de la comunidad” (Cas. Civ.,
sentencia del 29 de octubre de 2001, expediente No. 5800; negrillas y

subrayas fuera del texto).

Ese criterio fue ratificado por la Sala en ... fallos del 14 de diciembre de
2005 (expediente No. 15176310300219940548 01) y 11 de febrero del
afio en curso'® (expediente No. 11001310300820010003801),
habiéndose precisado, en el primero, que “si como lo tiene definido

esta Corporacion, el comunero que pretenda excluir a los demas con

16 Se refiere al 20009.
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miras a ganar por prescripcion el bien de la comunidad tiene que
acreditar que sus actos posesorios no reflejan un animo de poseer
para ella, sino con exclusién de ésta” y, en el segundo, que
‘l[qJueda, pues, claro que la coposesion existe cuando una misma
relacion posesoria sobre un bien corresponde en comdn a varias
personas, supuesto distinto a aquel en que esa situacion de hecho la
ejerce el comunero con exclusion de los demas sobre el bien comudn
0 parte de él, en cuyo caso los actos posesorios necesaria e
inequivocamente deben reflejar un animo de poseer para siy no
para la comunidad, es decir, que ellos son ejercidos en forma
personal, autonoma e independientemente, desconociendo los

derechos de los demas copatrticipes” (negrillas fuera del texto)....”".

6.4. Para establecer con certeza el hecho de la posesion exclusiva
alegada por la actora, es imperativo entonces analizar las pruebas
recaudadas, con miras a verificar si le asiste o no la razén a la

censura.

En punto de la declaracion rendida por la sefiora Irene Castafieda de
Castiblanco, cabe entonces precisar varios apartes expuestos a lo
largo de la audiencia, en la que explico haberlo adquirido en el afo
1995, cubrid la cuota inicial. Lo puso a nombre de su hijo y nuera, para
que fueran a vivir alli y siguieran pagando, pero no lo hicieron. Ellos

no cancelaron ningun rubro.

Sefald “...Yo cuando esa plata..eh.. por la cual estan demandado, él
me la dio para que se la diera al sefior a don Jairo, yo fui y me presenté
a donde don Jairo y le dije, mire, Fredy te manda los treinta millones
gue le presté para que levante esa demanda, yo no sabia que esto

estaba demandado...”®. No supo que el apartamento estaba

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 30 de julio de 2009. Magistrado
Ponente: Arturo Solarte Rodriguez. Expediente 2004 — 00069-01.
18 Audiencia 008C1Folio466AudienciaArt372C.G.P.- _20211011_144038 -Minuto 50:08
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embargado, cuando se enterd fue a decirle que eso “no es de ellos™?,
“...que eso es mio”. Al indagarle el sefior Juez sobre la propiedad en
cabeza de todos, expresamente anoto6 “...asi es, por eso yo fui y hablé
con don Jairo es que eso no es de ellos, eso es mio, pero que él le
presto treinta millones y yo fui a devolvérselos para que no afectara

. cuando me enteré que esto estaba demandado-2°. A lo que
continué en “...esa reunion yo fui y busqué a ese sefior que no lo
conociay yo tampoco, ... y le dije que ahi estaba la plata que le presto
a mi hijo, que él ya me la dio, ya consiguio esa plata, porque usted no
se la ha querido recibir y yo le suplico me la reciba, porque eso no es
nada el apartamento nada tiene que ver. Entonces, el sefior no quiso,
dijo que no, que él ya habia demandado y que le tenian que dar con
intereses y todo, y le dije que no, usted habia prestado treinta millones
de pesos él me los dio, queria ahorrarme ese disgusto de saber que
habian embargado mi apartamento que no es de é/...”?*, Insisti6, fue
y me presento “...donde este sefor para darle la plata para que no
nos demande.... Entonces dijo que eso ya estaba embargado que

tenian que reconocerle el doble, porque es un usurero...”.

Al preguntarle que si fue al juzgado a tratar de solucionar la situacion,
precisé que no, reitera, se dirigid donde don Jairo, “...yo queria era
devolverle la plata para que desistiera de ese embargo...”??, “..para
que no les hiciera ese mal...”; y, sobre la solicitud de revision del
credito hipotecario ante el Banco Davivienda del 8 de junio de 2010,
refirié que esta suscrita por todos. Explico que como ellos estaban en
las escrituras, toda reclamacion que se hiciera le tocaba llamarlos y
pedirles que firmaran?3. Frente a la certificacion de paz y salvo del

113

banco dirigida a los propietarios, menciono que “...todo lo hice a
nombre de ellos...” aunque lo satisfizo, la idea era que ellos se

guedaran con el apartamento. Igualmente, manifesté adeudar cuotas

1% Minuto 52:06
20 Minuto 53:45
21 Minuto 56:23
22 Minuto 57:30
23 Hora 01:02:05
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de administracion.

El sefior Jairo Eduardo Hernandez, en su version, al efecto, precisé
haber recibido una llamada telefonica de dofia Irene relacionada con
el embargo. Luego, cuando ya se habia rematado, fue personalmente
a su almacén?#, le dijo que le daba $40.000.000., pero no acepté. Al
responder sobre el motivo, informé que como ya habia salido la
escritura, antes de colocar la demanda divisoria, queria que

arreglaran.

Ahora bien, César Rafael Penagos?® manifesto trabajar como “todero”
del Conjunto Residencial donde se ubica el bien, hace 22 afos,
conoce a la sefora Castafieda de Castiblanco como propietaria desde
cuando se lo entreg6 la constructora, lo ha contratado para hacer
algunos arreglos. Igualmente, distingue a su hijo Fredy Eduardo
Castiblanco Castafieda quien vivio alli como 10 afios, luego mencioné
que 3 0 5 afios, no recuerda bien. A Claudia Cecilia Ortiz Rodriguez
igualmente la conoce, es la esposa del citado, quien también residié

en el lugar.

Anabel Castiblanco, hija de la actora?®, manifesté ocupar el
apartamento por anuencia de su sefiora madre, su hermano Fredy
Eduardo y esposa también lo habitaron. Su progenitora la ha
autorizado para arrendar habitaciones, asi como para acudir a
asambleas de la copropiedad. Supo de la visita que le efectuo al

demandado, con miras a solucionar la problematica del inmueble.

Por su parte, Fredy Eduardo Castiblanco Castafieda, manifesto
conocer a Jairo Hernandez, quien le presto un dinero a un alto intereés.
“...nosotros con mi esposa ayudados por mi mama...” adquirimos el

bien. Indica que luego, no tuvieron para cubrir la cuota del crédito y

24 Hora 01:15:03
% Hora 02:19:10
%6 02:40:01
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se lo cedieron a ella, siguié pagando, no intercedieron en nada, se
trasladaron a otra parte?’, solo vivié dos afos. Irene Castafieda les
ayudo con la cuota inicial. Precisé haber sufragado durante los dos
primeros afios tal obligacion. Tratandose de los arreglos vy
mantenimientos, manifestd que los efectud su ascendiente. Se enterd
del proceso ejecutivo, cuando ya no se podia “hacer hada’??, trat6 de
arreglar con el acreedor pero no aceptd. Al preguntarsele si habia
encomendado o comisionado a su madre para hacer un acuerdo de
pago??, dijo que no, puesto que no contaba con recursos econémicos.
Cuando su progenitora se dio cuenta, fue a donde don Jairo “..que

ella si tenia una plata para poderle pagar a él...”. “...Ella fue por cuenta

ella...”

Luego, al interrogarsele sobre la solicitud de revision del crédito,
expreso: “...nosotros hicimos una solicitud, claro para poder financiar
el apartamento...”, “...por eso decidimos que siguiera con el crédito
que ella lo pagara...”°, porque tocaba “...anular... que nosotros ya
habiamos pagado...para hacer otro, decidimos que no, que ella

seguia pagando...”.

Claudia Cecilia Ortiz Rodriguez, manifestd conocer al sefor Jairo.
Expuso que el inmueble lo adquirieron con su esposo y suegra. Dofia
Irene les dio la cuota inicial, al principio pagaron unas mensualidades,
luego la demandante sufrago otras cuando estaban “...colgados...”, un
poco mas de la mitad, de dos afios, que duraron viviendo alli. Ella les

H

daba la “..mano...” con algunas. Luego, se trasladaron y se
desentendié del bien3!. No volvié a tener vinculo. Al preguntarle el
abogado del demandado, sobre la comunicacion atinente a la revision
del crédito, dijo que fue motivada por el impago, en vista que el Banco

exigio reestructurar dejandolo en cero, pero se negaron, y decidieron

27 Hora 02:05:01

28 Audiencia 009C1Folio466AudienciaArt372C.G.P.- 20211011 144038 1 — minuto 00:04:02
29 [dem, 07:46:

30 Minuto 11:05

31 Minuto 24:12
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continuar porque no “...ibamos a perder ese dinero...” agrego “...eso
fue una conciliacion entre los tres...”*?. Ademas, sobre el ofrecimiento
de pago efectuado por la demandante al convocado expreso “...yo fui

una de las que le dije a ella, para hacer ese ofrecimiento...”.

Jhon Alexander Duran Pérez, manifesté conocer a la demandante por
una visita que efectué como en octubre de 2017, trabajé con el
demandado del 2015 al 2019, se encontraba en el almacén cuando
doina Irene fue “...a hacer una especie de conciliacion con don Jairo,
...un préstamo...”® presencié que ella le ofreci6 un dinero para
finiquitar un proceso “algo asi”, escuché que iba a adquirir un crédito
para poder terminar ese proceso, por una deuda que tenia con don

Jairo Eduardo Hernandez.

6.5. Pues bien, del andlisis de estas probanzas, asi como de las
documentales allegadas al dossier, para la Sala resulta claro que, a
diferencia de lo expuesto por el apelante, aqui no es diafana la
posesion que dice ostentar la actora con total prescindencia y
desconocimiento del derecho de los demas condueios. Por el
contrario, aflora un manto de incertidumbre si, en realidad, ha sido de
manera exclusiva para si y no para la comunidad, como fue

insistentemente advertido por el extremo pasivo a lo largo del debate.

En efecto, el Juzgador de primer grado hallé la detentacion ejercida
por la sefiora Irene Castafieda de Castiblanco sobre el bien a partir
del afio 1995, por lo que al 2015, estimo que se habia consolidado el
fendbmeno prescriptivo, pero lo vio frustrado ante la renuncia

efectuada por la usucapiente.

Sin embargo, afloran varias contradicciones y ambigiedades entre la

version de la demandante, con las de su hijo y nuera. En tanto que

32 Minuto 33:42
33 Minuto 43:44
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ésta preciso haber cubierto todas cuotas del crédito hipotecario desde
el inicio, mientras que sus parientes afirmaron que pagaron durante
los dos primeros afios, lo que se remonta a una linea de tiempo, a
mediados de 1997. Luego, la actora no pudo entrar en esa condiciéon
desde 1995 cuando los copropietarios aseguraron no solo cubrir tales
expensas, sino también habitado el bien durante ese lapso. Para
algunos declarantes de 10 afios, aunque no recuerdan bien, otros 3 0

5y ellos sostienen fueron solo 2.

De otro lado, obsérvese que los extractos del crédito y algunos
recibos de pago vistos a folios 7 a 15 del cuaderno principal, aparecen

con el nombre de Fredy Eduardo Castiblanco.

Tal panorama se vuelve mas oscuro si agregamos que, contrario a lo
sefialado por el inconforme, no se vislumbra un total desprendimiento
de los sefiores Fredy Eduardo Castiblanco Castafieda y Claudia
Cecilia Ortiz Rodriguez. De sus explicaciones se deduce que
continuaron al tanto de la heredad, en especial, lo demuestra el hecho
de la solicitud signada por los tres ante el Banco Davivienda, el 8 de
junio de 2010, la que como lo menciono el recurrente, cumple un papel
protagonico pues en ésta expresamente  manifiestan
“...Comedidamente solicitamos la revision del crédito en referencia, lo
tomamos en enero 26 de 1995, por lo tanto se vencié en enero de
2010; hemos pagado mas de $150.000 millones -sic- por el
apartamento que no vale $60.000.000...

Agradecemos el descuento que nos hagan y poder dar por cancelado
este crédito...”®*. Ello revela la intencion mancomunada de tratar de
solucionar la obligacion, maxime cuando la demandante también
reconoce expresamente, haber actuado “a nombre de ellos...”,

refiriéndose a su hijo y nuera, es decir, en pro de la comunidad.

34 001C1Folios1-59 2017-00848.pdf — folio 43 y 006C1Folios300-360 2017-00848.pdf. — folio 105
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Ademas, obra un formulario de pago de impuesto predial del afio
2005, declarado y firmado por Claudia Ortiz Rodriguez®®. Lo anterior
desvirtua que se hayan ”...desentendido...” del bien a mediados de
1997. Aunado, en la versién rendida por la dltima hace referencia a
todos, cuando afirma “...ibamos a perder ese dinero...” y “...eso fue

una conciliacion entre los tres...” 5.

Igual conclusion se extrae en lo atinente a las circunstancias que se
derivaron del proceso ejecutivo instaurado por el demandado contra
Fredy Eduardo Castiblanco Castafieda y Claudia Cecilia Ortiz
Rodriguez. Es notorio que la sefiora Castafieda de Castiblanco
enterada del diligenciamiento tratd de solucionar la situacion, aunque
cuando ya era demasiado tarde segun lo narrado, en aras de no

comprometer el apartamento.

Al efecto, igualmente sus posturas no coinciden, pues mientras la
actora acoto que “...él —refiriendose a su hijo - “..me la dio para que
se la diera al sefior a don Jairo...”, Fredy Eduardo, anotd que fue por
iniciativa y cuenta de su madre, puesto que no contaba con recursos

£

econdmicos. “..ella si tenia una plata para poderle pagar a él...”.

“...Ella fue por cuenta ella...”, resalto.

Con todo, si bien los demas testigos citados por el impugnante,
refirieron sobre la detentacion ejercida por la demandante en
pertenencia, es decir, que la conocen como propietaria, porque ha
efectuado mejoras, pagado algunos impuestos, conservado el fundo,
entre otras cosas, hay quienes por ejemplo, como César Rafael
Penagos, no desliga al hijo y nuera del inmueble, aunque divago en

fechas, precis6 que vivieron alli entre 3 a 5 afios, aproximadamente.

Por demas, sobre la cancelacion de tributos y arriendos que refiere la

35 001C1Folios1-59 2017-00848.pdf — folio 111 y 006C1Folios300-360 2017-00848
% Minuto 33:42
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censura, es sabido que la jurisprudencia patria, ha sostenido de
manera reiterada, que éstos por si solos resultan insuficientes para
acreditar el fendbmeno juridico de la posesion, en la medida que es
natural que quien se sirve o beneficia de un bien deba asumirlos, pero
son actos “...desprovistos, por ende, de la publicidad y trascendencia
social necesaria, para que pudieran apreciarse como reveladoras de
su desconocimiento de dominio ajeno y del inicio de la posesion

investigada...”’.

Aunado a lo anterior, téngase en cuenta que frente a la diligencia de
secuestro sobre las cuotas partes de los citados®2, llevada a cabo el
1 de diciembre de 2011, por el Juzgado 1 Civil Municipal de
Descongestion de Bogota, también queda en duda la calidad de la
actora, si en cuenta se tiene que aun cuando supuestamente invoco
una posesion exclusiva desde 1995, no mostrd ninguna resistencia al

secuestro del porcentaje objeto de usucapion.

Como corolario, queda en tela de juicio el animo de sefiorio, exclusivo,
en cabeza de la impulsora sobre la totalidad de la heredad, afiadida
de un franco y total desconocimiento del derecho de los demas
comuneros, lo que torna deleznable la declaracion de pertenencia a

su favor, lo que seria suficiente para respaldar la decision fustigada.

En complemento, cabe resaltar lo expuesto por la Corte Suprema de
Justicia en el sentido que “...De ahi, toda fluctuacion o equivocidad,
toda incertidumbre o vacilacion en los medios de conviccién para

demostrar la prescripcion, torna deleznable su declaracion.

Por esto, con prudencia inalterable, la doctrina de esta Corporacion,
mutatis mutandis, en forma uniforme ha postulado que “(...) [n]o en

vano, en esta materia la prueba debe ser categérica y no dejar la mas

37 Corte Suprema de Justicia. Sentencia 5 de julio de 2019, expediente 11001-31-03-031-1991-05099-
01.
38 005C1Folins216-299 2017-00848.pd — folios 129 y 130
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minima duda, pues si ella se asoma no puede triunfar la respectiva
pretension. De alli la importancia capital que ella reviste en este tipo
de causas judiciales, mas aun cuando militan razones o
circunstancias que tornen equivoca o ambigua la posesion, la que
debe ser inmaculada, diafana y exclusiva, rectamente entendida, de
lo que se desprende que no debe arrojar la mas minima hesitacion.

En caso contrario, no podra erigirse en percutor de derechos.

... asi, debe comportar, sin ningun género de duda, signos evidentes
de tal trascendencia que no quede resquicio alguno por donde pueda
colarse la ambigiiedad o la equivocidad’ (cas. civ. 2 de mayo de 1990

sin publicar, reiterada en cas. civ. 29 de octubre de 2001, Exp. 56800)".

Si la posesién material, por tanto, es equivoca o ambigua, no puede
fundar una declaracién de pertenencia, con las consecuencias que
semejante decision comporta, pues de aceptarse llevaria a admitir
gue el ordenamiento permite alterar el derecho de dominio, asi
respecto de la relacion posesoria medie cierta dosis de incertidumbre.
Por esto, para hablar de desposesion del duefio y privacion de su
derecho, el contacto material de la cosa con quien pretende serlo,
aduciendo real o presuntamente “animus domini rem sibi habendi,

requiere que sea cierto y claro...”°.

6.6. Incluso si se aceptara, en gracia de discusion, que la demandante
ostenta tal condicion por un lapso de 20 afios, es decir, que se
consumO para el 2017, la conclusion desestimatoria de las
pretensiones no varia, porque tal como lo precisara la primera
instancia, claramente operé el fendmeno de la renuncia de la
prescripcion, a cuyo proposito el inconforme pretende acomodar una
vision propia que no se deriva de las afirmaciones efectuadas por la

sefora Irene Castaneda de Castiblanco a titulo de confesion — articulo

39 Sentencia de casacion civil del 9 de octubre de 2017. Radicado 88001-31-03-001-2011-00162-01.
Magistrado Ponente LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
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194 del Cdodigo General del Proceso- a lo largo del interrogatorio de

parte absuelto.

Y es que el opugnante procura restarle trascendencia a lo esgrimido
por la pretensora frente a la visita efectuada personalmente al
demandado, lo observa de manera insular, mas no en su contexto

general y de cara a las demas versiones.

Al efecto, no discute que ese hecho se presentd en octubre de 2017,
sino que se dio, Unicamente y exclusivamente, en el giro negocial
entre la demandante y el demandado, tendiente a pagar la acreencia
a cargo de su hijo, sin que se involucrara el inmueble. Pero cémo
pretender desvincularlo si a todas luces de las manifestaciones de
ésta, de sus familiares y de lo expuesto por el enjuiciado, se deriva un
claro reconocimiento de ésta orientado a solucionar la obligacién de
su descendiente que se relaciona directamente con la problematica
del apartamento, ello resulta inocultable méas por el propio dicho de la
actora quien reconoce la existencia del proceso ejecutivo y de un
“embargo” aunque vale la pena resaltar, para esa data— octubre de

2017-, ya se habia rematado el porcentaje y adjudicado al ejecutante.

Expresado en otros términos, le ofrecid una suma de dinero para
“...ahorrar[se] ese disgusto de saber que habian embargado [su]
apartamento...”, y para que no le “...hicieran ese mal...”. Es mas, sus
hijos Anabel Castiblanco, Fredy Eduardo Castiblanco Castafieda y la
nuera Claudia Cecilia Ortiz Rodriguez, fueron participes
indirectamente de ese ofrecimiento en donde igualmente relacionan
el litigio con el bien. El demandado, por su parte, también coincide con
el ingrediente adicional que en esa reunion afirmo haberle dicho a la
sefora Irene Castafieda de Castiblanco que ya le habian expedido las

escrituras e iniciado el proceso divisorio.

Asi las cosas, ese actuar, libre, voluntario e inequivoco, sin apremio
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de ninguna naturaleza, mas cuando Fredy Eduardo afirmé que fue por
iniciativa propia de su madre, condujo inexorablemente a reconocer
el derecho del sefior Jairo Eduardo Hernandez sobre la heredad, de
manera pues que no erro la primera instancia al tener por consolidada
la renuncia de la prescripcion que a voces del canon 2514 del Codigo
Civil, opera “...cuando el que puede alegarla manifiesta por un hecho
suyo que reconoce el derecho del duefio o del acreedor...” que como
es bien sabido guarda los mismos componentes de la interrupcion
natural, es decir “...por el hecho de reconocer el deudor la obligacion,

”

ya expresa, ya tacitamente...” al tenor del canon 2539 del mismo

compendio normativo.

En este caso, contrario sensu del recurrente, estan dados los
arquetipos de la figura en comento, esto es una manifestacion
voluntaria y expresa, se insiste, orientada a proponer el pago de la
deuda de su hijo con miras a arreglar el problema del bien que ya era

de propiedad del querellado.

Lo expuesto conduce inexorablemente a confirmar la sentencia

confutada, con la consecuente condena en costas.

7. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA CIVIL DE DECISION,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de

la ley,
RESUELVE:
7.1. CONFIRMAR la sentencia calendada emitida el 6 de julio de

2022, por el Juzgado 25 Civil del Circuito de esta ciudad.
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7.2. CONDENAR en costas al apelante. Liquidar de la forma prevista

en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

7.3. DEVOLVER el expediente a la oficina de origen, previas las

constancias del caso. Oficiese.

La Magistrada Sustanciadora fija la suma de $1°000.000.00, como

agencias en derecho.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Flor Margoth Gonzalez Florez
Magistrada
Sala Despacho 12 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso Verbal

Demandante | Luz Marina Garcia Pdez
Demandado | Hernan Garcia Paez y otros
Radicado 110013103 025 2021 00214 01
Instancia Segunda

Decisién Revoca auto

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte demandante contra
el auto calendado 15 de octubre de 2021, proferido por el Juzgado 25 Civil del

Circuito de Bogota, por medio del cual se rechazé la demanda.

I. ANTECEDENTES

1. Luz Marina Garcia Piez, radicé demanda verbal en contra de Alberto

Garcia Paez y otros, en procura de la declaraciéon que lleve a tenerle por adeudado

a su favor la suma de $140.000.000.!

2. En auto del 01 de septiembre de 20212, fue inadmitida la demanda, pata
la correccién de diferentes aspectos: (1) sefialar el domicilio de los demandados,
particularmente el de Yelitza Filim Garcia Bohoérquez, atendiendo la actualizacion
de las direcciones, (2) realizar el juramento estimatorio respecto de los petjuicios
patrimoniales, (3) unificar el acapite de notificaciones en atencién a la informacion
proporcionada con posterioridad a la presentacion y (4) acercar la prueba de la
remision del escrito de demanda y anexos, asi como la subsanacion al correo

electronico de los convocados.

I Archivo 01, cuaderno principal.
2 Archivo 012.



T.S.B. Sala Civil. Exp. 110013103 025 2021 00214 01

3. Oportunamente fue impetrado esctito de subsanacion.”

4. En decision del 15 de octubre de 2021 se rechazé la demanda por la
indebida subsanacién de los aspectos requeridos en los nimeros 1, 2 y 4 de la

providencia de inadmision*

5. El extremo demandante interpuso recurso de apelacion® encaminado a la
revocatoria de lo resuelto; donde adujo haber corregido en adecuada forma los

yerros detectados, lo que debi6 dar paso a la admision.

Indico que el 10 de septiembre de 2021 elevo escrito donde daba alcance a
los requerimientos, para ello arrimé las pruebas de los envios realizados a los
demandados Nelson Garcia Paez, Fredy Garcia, Yelitza Eilim Garcia y Hernan
Garcia Paez, adicional, desistié de la demanda frente a Alberto Garcia Paez, con lo

que cumplio 1a finalidad de la notificacién.

Que no realizé juramento estimatorio al no perseguir ninguno de los
conceptos establecidos en el articulo 206 del Cédigo General del Proceso, al versar
el particular sobre el reconocimiento de una deuda surgida a partir del pago
efectuado por un tercero (sefior Luis Eduardo Gémez Martinez) sobre el pasivo
que era objeto de cobro judicial y donde se hallaban aprisionados unos bienes
inmuebles de propiedad de Ana Delina Paez y Alberto Garcia Ballen, fallecidos.
Explicé ademas, que los demandados son herederos de estos ultimos y que el

dinero que canceld el tercero, ahora le es exigido ejecutivamente.

6. En proveido del 01 de julio de 20225, fue concedida en el efecto

suspensivo la alzada propuesta.

7. Corresponde a esta Corporacion decidir la apelacion.

II. CONSIDERACIONES

1. El problema juridico se centra en analizar si la demanda fue subsanada en

3 Archivos 013 a 039.
4 Archivo 040.
5 Archivo 046.
6 Archivo 049.
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adecuada forma y como consecuencia de ello, debié o no efectuarse el rechazo.

Desde ahora se advierte que, la decision objeto de estudio sera revocada.

2. Con miras a lo anterior, se toman como referencia:

2.1. El primer aspecto que se reprocha en el auto de rechazo de la accion,
tocante a no haberse dado alcance al punto que preceptuaba: “7. Sesale en el escrito
genitor el domicilio de los demandados, particularmente, de la seiiora YELITZA EITIM
GARCIA BOHORQUEZ, atendiendo a la actualizacion de direccion de notificaciones
realizada, conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 82 del Codigo General del Proceso™ para
lo que se dijo que “no se indico el domicilio de todos los demandados puesto gue no se preciso
la municipalidad, cindad o pais donde estos se encuentran y donde actrian juridicamente y ejercen

sus derechos y obligaciones (arts. 77 y 78 C.C.)”

Se considera que el extremo activo si desplegd los actos que le fueron
indicados para dar a conocer el nombre y domicilio de las partes, en los términos
del numeral 2, del articulo 82 del Codigo General del Proceso. Para ello se estima
que la subsanacién no sustituy6 el escrito de demanda, orden en el cual, si se
contrasta lo indicado en uno y otro, mas los que actualizan las direcciones, no surge

duda acerca del pais y lugar de residencia de quienes son llamados’.

Ahora bien, se detecta que la informacion requerida no fue incorporada en
un unico momento, al existir memoriales posteriores que aclaran los nuevos datos
de contacto que llegaron a conocimiento de la promotora, respecto a Yelitza Eilim
Garcia Bohérquez y el sefior Hernan Garcia Paez; pero mas alla de este reparo, no
puede afirmarse que dentro del expediente digital no se cuente con el respaldo
debido de los lugares de domicilio de quienes conforman el contradictorio; mas
cuando fueron remitidas por correo electrénico y fisico con resultado positivo, los

mensajes que comunicaban la radicacion de la accion.

Asimismo, el punto 3 de la inadmisién, no ofrecié contienda alguna dentro
del auto de rechazo, mismo que atafie a la unificacién en el acapite de notificaciones
de la informaciéon proporcionada con posterioridad a la presentacion de la

demanda; para lo que se detalla que este aspecto guarda concordancia con lo

" Ver archivos 1, 6,7, 8, 9, 10, 11, 20, 23, 36 y 37.
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anterior, asi, sin importar el orden en que obre lo requerido, lo cierto es que

resultarfa contradictorio avalar un item 3, pero no el 1.

Bajo este primer punto, prospera la suplica del recurrente.

2.2. Para el segundo aspecto que se reprocha en el auto de rechazo de la
accion, referente a no haber dado alcance al punto: “2. Realice el juramento estimatorio
respecto de los perjuicios patrimoniales deprecados, en los términos y bajo las formalidades que
establecidas en el articulo 206 del C.G. del P., discriminado uno a uno los conceptos que lo
conforman, los cuales deberdn gnardar estricta concordancia con las pretensiones de la demanda”
para lo que se dijo en su oportunidad que “Zampoco se efectud el juramento estimatorio

requerido.”

Sea importante precisar que el paragrafo primero del articulo 206 del Codigo
General del Proceso prevé: “Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion,
compensacion o el pago de frutos o mejoras, deberd estimarlo ragonadamente bajo juramento en
la demanda o peticion correspondiente, discriminando cada nno de sus conceptos. Dicho juramento
hard prueba de su monto mientras su cnantia no sea objetada por la parte contraria dentro del
traslado respectivo. Solo se considerard la objecion que especifigue ragonadamente la inexactitud

que se le atribuya a la estimacion.”

Frente a ello, se constata que la parte resalté no tornarse procedente
conforme a sus pretensiones la tasacion de perjuicios patrimoniales reglada en el
articulo 206 del C.G.P., al no perseguirse el pago de ninguno de los conceptos alli
aludidos; ante lo cual, debe tenerse en cuenta que en la subsanacién ya habia
manifestado la demandante que la obligaciéon incumplida es de indole monetario y
que por medio del cobro de intereses es que se pretende indemnizar al acreedor,

en los términos de los articulos 1617* del Codigo Civil y 884° del Cédigo de

8 Articulo 1617. Indemnizacién Por Mora En Obligaciones De Dinero. Si la obligacion es de pagar una cantidad de
dinero, la indemnizacién de petjuicios por la mora esta sujeta a las reglas siguientes:

1a.) Se siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un interés superior al legal, o empiezan a
deberse los intereses legales, en el caso contrario; quedando, sin embargo, en su fuerza las disposiciones especiales
que autoricen el cobro de los intereses corrientes en ciertos casos.

El interés legal se fija en seis por ciento anual.

2a.) El acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando solo cobra intereses; basta el hecho del retardo.
3a.) Los intereses atrasados no producen interés.

4a.) La regla anterior se aplica a toda especie de rentas, canones y pensiones periddicas.

? Articulo 884. Limite De Intereses Y Sanciéon Por Exceso. (Articulo modificado por el Articulo 111 de la Ley 510
de 1999) Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por
convenio el interés, éste sera el bancario corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio, sera
equivalente a una y media veces del bancario corriente y en cuanto sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor
perdera todos los intereses, sin petjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.

Se probara el interés bancario corriente con certificado expedido por la Superintendencia Bancaria.
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Cometrcio.

También subray6: “en este caso, al firmarse las letras de cambio, se acordd la tasa de
interés del 2.5% mensual, la cual esta dentro de los limites de la citada normativa y por ello se
liguidardn los intereses moratorios tomando la referida tasa de interés de manera constante
durante el lapso de duracion de la obligacion que para efectos del caleulo de los respectivos intereses
se toma el valor del capital registrado en cada una de las letras de cambio y sobre este se realiza
el calculo del valor de los intereses teniendo en cuenta los valores mensuales y consolidando la cifra
para cada anualidad, de esta forma se obtiene el valor total de intereses por $241.500.000 y e/
valor del capital que es de $140.000.000 para un total de $381.500.000 cifra que representa

la el total adendado, (ver anexos)’"" (negrillas del texto).

Igualmente se otea en la demanda, misma que no ofrecié variaciéon en

cuanto a las pretensiones, que:

“1.1- Se declare gue los serores; AL BERTO GARCLA PAEZ, identificado con C.
C. No. 17.098.306, mayor de edad y vecino de Bogoti D. C., HERNAN GARCLA
PAEZ, identificado con C.C. No. 19.437.821, mayor de edad y vecino de Barinas
(Venezuela), NEILSON ENRIQUE GARCLA BOHORQUEZ, identificado con
C. C. No. 79.897.074, mayor de edad y vecino de Bogotd D. C., FREDY ANDRES
GARCIA BOHORQUEZ, identificado con C.C. No. 80.214.921, mayor de edad
y wvecino de Bogota D.C., y YELITZA EIIIM GARCLA BOHORQUEZ,
tdentificada con C.C. No. 1.013.582.271, mayor de edad y vecina de Bogotd D.C., son
responsables de obligaciones dinerarias con tercera persona, por las cuales se estin

gerciendo acciones de cobro contra la seiiora 1.UZ MARINA GARCLA PAEZ,
identificada con cedula de cindadania No. 41.482.601, mayor de edad y vecina de Bogotd
D. C., por concepto de préstamos de dinero.

1.2.- Como consecuencia de la anterior declaracion, se condene a los mencionados seiores
a pagar a favor de mi poderdante la suma de $140.000.000, por concepto de capital.

1.3- Se condene a los demandados en las costas del proceso.”

De lo consignado surge diafano que la pretension en inicio no contiene una
peticiéon de pertjuicios patrimoniales que torne exigible bajo el analisis de la
admisién la imperiosa incorporacion de este instituto y que sea distinta a lo
explicado sobre el capital y los intereses; a partir de ello, la controversia sobre su
exigibilidad debera darse por los llamados a rebatir lo pedido, dentro del ejercicio

de los derechos de contradiccion y defensa; conforme al numeral 3, del articulo 96,

10 Ver también archivos 15, 16, 27 y 28.
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y los articulos 97 y 100 de la norma adjetiva civil.

Bajo este segundo punto, prospera la siplica del recurrente.

2.3. Para el tercer aspecto que se reprocha en el auto de rechazo de la accién,
referente a no haber dado alcance al punto: “4. Pruébese lo ordenado en el inciso 4° del
articulo 6 del Decreto 1 egislativo 806 de 2020, remitiendo el escrito de demanda y sus anexos,
asi como de la subsanacion aqui ordenada, al correo electronico del convocado por pasiva” para
lo que se dijo que “‘y no se acreditd la remision via correo electronico de la demanda a los

demandados, conforme la norma procesal indicada en la decision inadmisoria que se comenta.”

En lo que surge para este reparo, se evidencia que la activa direccioné
distintos correos electronicos y comunicaciones fisicas a quienes esta
involucrando; lo que sustent6 con los acuses de recibido positivos, tanto para la
demanda, como para la subsanacién; en acatamiento de la legislaciéon especial
aplicable para el momento de los proveidos, esto es, el decreto 806 de 2020", que

orienta, en el inciso cuarto, del articulo 6°:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cantelares previas
0 se desconozea el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella
) de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la antoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital
de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus

anexos.”’

De esta forma, respaldo la litigante en distintos documentos digitales, la

observancia de esta carga:

a. Nelson Garcia Paez: archivos 18, 21, 30, 31, 35, 41 y 44.

b. Fredy Garcia: archivo 14, 17, 29, 33, 44 y 45.

c. Yelitza Eilim Garcia: archivos 13, 19, 21, 24, 25, 31, 35, 42 y 44.
d. Hernan Garcia Paez: archivos 37, 38 y 43.

11 Decreto 806 de 2020. Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.
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Por ultimo se debe considerar que en la subsanaciéon se excluyd
expresamente como demandado al sefior Alberto Garcia Paez, por lo que frente a

él, no hay lugar a realizar verificacion alguna.

Bajo este tercer punto, prospera la siplica del recurrente.

3. En virtud de lo expuesto, se revocara el auto recurrido, y en su lugar, se
dispondra que el a guo resuelva nuevamente sobre la admisibilidad de la demanda,

prescindiendo de los argumentos expuestos en el auto objeto de estudio.

Por lo expuesto, el Suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Revocar el auto proferido el 15 de octubre de 2021 por el Juzgado
25 Civil del Circuito de Bogota en el asunto de la referencia. En su lugar, el a guo
debera pronunciarse nuevamente sobre la admisibilidad de la demanda,

prescindiendo de los argumentos expuestos en el proveido en estudio.

Segundo. Librar la comunicacién de que trata el inciso 2° del articulo 326

del Cédigo General del Proceso.

Tercero., Devolver la actuacién al juzgado de origen, ejecutoriado este

proveido.

Notifiquese

Firma electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona



Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 321d451e341894ch6dd4dfAdd54dadb28323fadf5bb5a69c3ac7fbal599960f8
Documento generado en 01/09/2022 11:02:27 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-026-2014-00468-01
Demandante: LUIS ALBERTO SIERRA RIVERA
Demandado: GERMAN RiOS GONZALEZ y otros.

Procede la Magistrada a resolver sobre la concesion del recurso
extraordinario de casacion, interpuesto por el demandante contra la

sentencia de segundo grado proferida dentro del asunto de la referencia.
CONSIDERACIONES

Conforme lo dispuesto en los canones 334 y siguientes del Estatuto
de los Ritos, el recurso de casacion procede contra las sentencias
dictadas por los Tribunales Superiores en segunda instancia al interior
de los procesos declarativos, en los casos en que la resolucion
desfavorable al interesado, sea o exceda los mil salarios minimos legales
mensuales vigentes al momento del proferir el fallo, los que, para la
época en que se produjo la sentencia dictada en este asunto,

correspondian a la suma de $1.000.000.000 (afio 2022).

De cara a la tasacion del interés econémico, prevé el articulo 339
ibidem que “[c]luando para la procedencia del recurso sea necesario fijar

el interés economico afectado con la sentencia, su cuantia debera

establecerse con los elementos de juicio que obren en el expediente. Con

todo, el recurrente podra aportar un dictamen pericial si lo considera

necesario, y el magistrado decidira de plano sobre la concesion”.

Asi pues, confrontados los presupuestos que anteceden con el
medio intentado, se advierte procedente su concesion, comoquiera que
se cumple con el requisito econémico apenas relacionado, luego de
acreditarse que, el valor del perjuicio irrogado a la parte recurrente, es

igual o superior al interés requerido para ello.



Para el efecto, baste memorar que se esta ante un proceso de
pertenencia, en el cual se reclamo6 la declaratoria de los derechos de
dominio del inmueble ubicado en la Carrera 18 No. 34-45 de Bogota,

cuyo valor catastral para el ano 2021, ascendio a $1.062.445.000. Lo

anterior, de acuerdo al documento aportado junto al recurso intentado!.

En consecuencia, demostrado esta que el justiprecio del fundo
pleiteado, para la vigencia inmediatamente anterior, ya superaba el
monto del interés para recurrir en casacion para 2022 ($1.000.000.000),
sin que dentro del proceso exista otro elemento suasorio que permita
inferir que tal valuacion se redujo a menos de los mil salarios minimos
legales mensuales vigentes; recordando en todo caso que lo desfavorable
del fallo dictado por esta Corporacion involucra, en lo medular, la
negativa absoluta de acceder a las pretensiones de declarar que Luis
Alberto Sierra Rivera adquiri6 por prescripcion extraordinaria de
dominio el predio apenas memorado; por ende, el valor fijado para la

concesion del recurso debe ser el importe completo acreditado.

En mérito de lo expuesto, la Magistrada RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de casacion interpuesto por la
parte demandante, contra la sentencia del 16 de agosto de 2022,

proferida por esta Corporacion en el proceso de la referencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente digital ante la Sala de

Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLO

MAGIPTRADA

1 Archivo No. 13RecursoCasacion.pdf
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MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., primero (1) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ordinario

Radicacion N°: 11001 3103 026 2014 00637 01
Demandante: Eugenia Maria Arboleda Casas
Demandado: Ken Sun Hu

Seria del caso dar tramite al recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia de primer grado, si no fuera porque en el expediente obra una
solicitud de nulidad presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante ante el Juzgado 50 Civil del Circuito de Bogota el 10 de junio de
2022, y no se observa un pronunciamiento que defina tal solicitud, de acuerdo
con las piezas procesales allegadas por el a quo, razén por la cual no es
posible dar trdmite al recurso de alzada hasta tanto se resuelva el pedimento
como corresponde.

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER el proceso al Juzgado 50 Civil del Circuito de la
ciudad, por las razones consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria, dejar las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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Bogota, D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidos

(2022)

RAD. 110013103 030 2019 00698 02

ANTECEDENTES

1. Mediante auto de 14 de julio del ano en curso se admitio
el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia proferida el 28 de abril de 2022 por el

Juzgado Treinta Civil del Circuito de Bogota.

2. El 28 de julio pasado, el apoderado de la recurrente
presentdo memorial en el cual planteé que, “de encontrarse
necesario por las particularidades de la argumentacion de la
sentencia de primera instancia, se decreten las pruebas de oficio
que se consideren necesarias para acreditar el lucro cesante, y
su cuantia, perseguidos en el presente proceso.”. Y, después de
argumentar sobre la prueba de oficio y lo expuesto en el fallo

de primer grado, insistio: “si el Tribunal considera que un

1 F1. 2 del archivo “07SolicitudDePruebasDeOficio (...)” En expediente de 2% instancia.

JEM.V.
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contrato mercantil incumplido no es prueba de un lucro que una
parte dejé de percibir, y ademads considera que las pruebas
documentales obrantes en el proceso y el juramento estimatorio
no objetado en debida forma no son prueba de la cuantia de ese
dano, es procedente que el Tribunal ejerza sus deberes y decrete
las pruebas de oficio que considere aptas para proferir una

decision que sea acorde con la justicia material.”?

CONSIDERACIONES

() La prueba de oficio, como advierte su misma
denominacion, es la que decreta el juez a instancia propia
porque las considere “utiles para la verificacion de los hechos
relacionados con las alegaciones de las partes”. De manera que
sera la judicatura, en el momento pertinente, la que determina
si hay lugar a decretar una probanza oficiosa. No es a instancia

de las partes que opera esta figura procesal, por definicion.

(ii) Si la prueba es aportada por la parte, debe hacerlo en
las amplias oportunidades que le fija el Codigo General del
Proceso, en cabal y justa regulacion de la disciplina procesal y
con la preservacion de la igualdad de las partes; pues, de otra
manera se romperia ese necesario equilibrio y, de contera, el

fundamental derecho-garantia del debido proceso.

(iii Cuando se trata de apelacion de sentencia, los
extremos del litigio disponen de una precisa oportunidad
procesal para pedir la practica de pruebas, lo que pueden hacer

dentro del término de ejecutoria del auto que admite el recurso

2 Fl. 5 ibidem.

J.EM.V.



Radicado 110013103 030 2019 00698 02

(articulos 327 del C. G. del P. y 12 del Ley 2213 de 2022), lo

que no acontecio en este caso.

(iv) En definitiva, no es conforme a derecho reclamar el
ejercicio de un poder-deber que se radica en el juez, que tiene
unos presupuestos precisos, y, mas todavia, cuando no se tiene
un fundamento serio, concreto y actual; pues, habra de ser
cuando se asuma el estudio y proyeccion del fallo que desate la
impugnacion vertical, que se sabria si hay lugar o no al decreto

de pruebas de oficio
En meérito de lo expuesto, esta Sala Unitaria de Decision
Civil del Tribunal Superior de Bogota,
RESUELVE:
PRIMERO: Se rechaza la peticion de decretar pruebas
oficiosamente, formulada por la parte recurrente, de la cual se

ha hecho examen en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Se ordena devolver el expediente al Despacho,

una vez logre firmeza esta providencia.

NOTIFIQUESE

JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
Magistrado

J.EM.V.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-031-2017-00067-01
Demandante: MAGALY DURAN CELYS
Demandado: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA y otros.

Ejecutoriado como se encuentra el auto que dispuso la admision
del recurso de apelacion en contra de la sentencia calendada 04 de
agosto de 2022, proferida por el Juzgado Treinta y Dos Civil del
Circuito de Bogota, sin que dentro del expediente se advierta solicitud
probatoria alguna, de conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022, se REQUIERE a la parte apelante para que dentro de los
cinco dias siguientes a la notificacion de este proveido, proceda a
sustentar de manera escrita su alzada, advirtiéndole que ante su

silencio, se declarara desierto el mecanismo de impugnacién.

Notifiquese y Cumplase,

MAGIBTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso Verbal
Demandante Claudia Yaneth Manrique Rodriguez, Jennifer
Dayana Cruz Manrique y Karen Daniela Cruz

Manrique
Demandado Seguros del Estado S.A. y T-SES Television Ltda.
Radicado 110013103 031 2020 00250 02
Instancia Segunda
Decision Declara desierto recursos de apelacion interpuestos

por las partes

1. Mediante auto del 5 de agosto del afio en curso, se admitieron en el efecto
suspensivo los recursos de apelacién interpuestos por el extremo demandante y el
apoderado de T-SES Television Ltda., contra la sentencia proferida el 6 de mayo de

2022 por el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota, dentro del asunto en referencia.

2. En esa misma providencia se dispuso imprimitle a este asunto el tramite
previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, disposicion conforme a la cual el
apelante deberia sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dfas siguientes
a la ejecutoria del auto que lo admite o el que niega la solicitud de pruebas. Se advirtio,
asimismo, que dicha sustentacion se allegarfa al correo electrénico

secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de declararse desierta la alzada.

3. La citada providencia se notificé por estado electronico No. E-1398 del 8 de

agosto de 2022', con insercidén de la misma en el respectivo sitio web?.

1 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/116861238/E-139+AGOSTO+5+DE+2022. pdf/38e6a58e-1309-4cd9-99f5-
3301543fazac

2 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/116861238/PROVIDENCIAS+E-139+AGOSTO+5+DE+2022.pdf/b926ca66-ed54-
4dbd-b6ef-8f22ad8044cb
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4. Contra el auto en mencion, las partes recurrentes no interpusieron ningin
recurso y, por tal motivo, vale la pena iterar, asumieron la carga de sustentar la alzada
ante el superior dentro del término antes indicado, so pena de declararse desierto el

recurso.

5. En informe secretarial del 25 de agosto de 2022, consta que “(...) la PARTE
DEMANDADA T-SES TELEVISION LTD.A 1o allegd en esta instancia la sustentacion de
la apelacion, mientras que la apoderada de la PARTE DEMANDANTE allega en esta instancia
la sustentacion de la alzada presentada de manera extemporinea por cuanto el término para sustentar

vencio el 19 de agosto de 2022 a las 5:00 PM, mientras que el correo por el cual se allega el escrito se

recibid ese mismo dia a las 5:24 PM, es decir, fuera del horario laboral, (...)"

6. En ese orden, comoquiera que el demandado T-SES Television Ltda. no
sustentd en esta instancia el recurso de alzada en los términos indicados, se impone
aplicar la consecuencia procesal sefialada, esto es, declarar desierto el recurso de

apelacion.

De otra parte, en torno a la sustentacion allegada por el extremo demandante, se
recuerda que este Tribunal ya habfa advertido que, de conformidad con lo previsto por
el inciso 4 del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos,
se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho

del dia en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

Asf las cosas, dado que se allegé de forma extemporanea la sustentacion que
presento la parte actora, también se declarara desierto el recurso interpuesto por dicho

extremo procesal.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Declarar desierto los recursos de apelacién interpuestos por el extremo
demandante y el apoderado de T-SES Television Ltda., contra la sentencia proferida el
6 de mayo de 2022 por el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota, dentro del asunto en

referencia.
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En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias a la oficina de origen.

NOTIFIQUESE

Firma electrénica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-031-2021-00278-01
Demandante: JEAN CARLOS CHAMORRO CONTRERAS y
otros.

Demandado: ALIANZA FIDUCIARIA S.A. y otro.

Ejecutoriado como se encuentra el auto que dispuso la admision
del recurso de apelacion en contra de la sentencia anticipada parcial,
calendada 08 de julio de 2022, proferida por el Juzgado Treinta y Uno
Civil del Circuito de Bogota, sin que dentro del expediente se advierta
solicitud probatoria alguna, de conformidad con el articulo 12 de la
Ley 2213 de 2022, se REQUIERE a la parte apelante para que
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion de este proveido,
proceda a sustentar de manera escrita su alzada, advirtiéndole que

ante su silencio, se declarara desierto el mecanismo de

impugnacion.

Notifiquese y Cumplase,

FLOR

MAGISTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso Ejecutivo — Efectividad de la garantia real hipotecaria

Demandante | Bancoomeva S.A.

Demandado | Giovanny Alexander Petrelli Molano
Radicado 110013103 032 2021 00401 01
Instancia Segunda

Decision Admite recurso de apelacion

1. Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandada contra la sentencia proferida el 5 de agosto de 2022 por el

Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota, dentro del asunto en referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022".

3. Ejecutoriado este auto, el extremo apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes, en la direccion de correo

electrénico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

4. De la sustentacion presentada oportunamente, por secretarfa, corrase

traslado por el término de cinco (5) dias a la parte contraria.

5. En caso de no sustentarse oportunamente el recurso sera declarado

desierto.

6. Advertir que, de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo

! De conformidad con lo previsto en el inciso 22 del articulo 40 de la Ley 153 de 1887 modificado por el articulo
624 del C.G.P. “(...) los recursos interpuestos (...) se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos (...)".



109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto por
seis (6) meses mas, contados a partir del dia siguiente al vencimiento del término

inicial.

Notifiquese

Firma electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 033201900521 01

Por secretaria corrase traslado —por el término de cinco (5) dias— a la parte
contraria, de la sustentacion que hizo la parte demandante ante el juez de
primera instancia (Decreto Legislativo 806 de 2020, art. 14).

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9ee8fd6a2fffc3771c4898afe19468claa975adae491afa44867afbad0foc64f
Documento generado en 01/09/2022 02:58:46 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 033201900521 01

Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelacion interpuesto por
los demandados Henry Pabdn Lépez y Luz Dary Barreto Velandia contra la
sentencia no fue sustentado dentro del plazo previsto en el articulo 14 del
Decreto 806 de 2020, en concordancia con el numeral 3° del articulo 322 del

Caodigo General del Proceso, se declara desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular reparos contra la sentencia (lo que hizo ante el juzgado), y otra la
de sustentar el recurso de apelacion “ante el superior”, sin que una y otra
puedan confundirse, como lo han precisado tanto la Corte Suprema de
Justicia (STC 8909 de 21 de junio de 2017), como la Corte Constitucional
(SU-418 de 11 de septiembre de 2019). De alli que el referido decreto
legislativo establezca que, “si no se sustenta oportunamente el recurso [lo
qgue, segun la norma debe hacerse “a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes” a la ejecutoria del auto que lo admite]”, se declarara desierto.

Incluso, aunque se acepte la posibilidad de sustentacidén anticipada, lo cierto
es que habiéndose establecido en el Decreto Legislativo 806 de 2020 un
tramite escritural para la apelacién, los recurrentes no radicaron ningun
memorial con ese proposito, ni ante el juzgado de primera instancia, ni ante
el Tribunal. Lo que hicieron los referidos demandados en la audiencia fue
exponer reparos orales, como lo autoriza el inciso 2° del numeral 3° del
articulo 322 del C.G.P., los cuales se concretaron a que hubo una indebida
valoracion del contrato de seguro, especificamente, en lo que tiene que ver
con las exclusiones, amparos y coberturas. Por eso el propio apoderado
manifestd que se trataba de los reparos sobre los cuales ahondaria “en el
momento en que la honorable Sala Civil del Tribunal admita el respectivo

recurso” (audiencia, min. 2:29:12).



No sobra agregar que, desde la perspectiva de la teoria del acto procesal y
por la naturaleza de orden publico de las normas procesales, las actuaciones
de las partes deben surtirse en la forma prevista en la ley, sin que puedan
ellas realizarlas de la manera que lo consideren, o los jueces admitir su
existencia, validez y eficacia sin reparar en el requisito legal.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion: 11001-31-03-036-2020-00350-01

Discutido y Aprobado en Sala de Decision de 18 y 25 agosto de dos
mil veintidos (2022). Actas Nos. 32 y 33.

Bogota, primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el
demandante en oposicion a la sentencia proferida el 15 de febrero
de 2022, por el Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de Bogota
D.C., dentro del proceso verbal de responsabilidad -civil
extracontractual adelantado por Jorge Luis Cano Chicue y Adriana
Tasama Bernate, contra el Consorcio Express S.A.S, Compania de
Seguros Mundial S.A., Samir Buitrago Yaguara, y Empresa de

Transporte del Tercer Milenio S.A.
I. ANTECEDENTES
1. Pretensiones.! La parte actora solicito:

i) Declarar a Samir Buitrago Yaguara y al Consorcio Express
S.A.S., responsables civil y extracontractualmente por los danos
materiales e inmateriales causados a Jorge Luis Cano Chicue y
Adriana Tasama Bernate por el fallecimiento de su hijo Jorge

David Cano Tasama en el accidente de transito descrito en los

11CuadernolPrincipal: 02EscritodeDemanda, folios 5-6.



Radicacién: 11001-31-03-036-2020-00350-01

hechos. Y de forma solidaria vincular a la Empresa de Transporte
del Tercer Milenio S.A, y en atencion a las garantias contractuales

vigentes, a la Compania de Seguros Mundial S.A.

En consecuencia de lo anterior, y a titulo de indemnizacion
integral de los perjuicios causados, reconocer las siguientes
sumas: i) por lucro cesante, al prever que la probabilidad de vida
del fallecido equivalia a 64 anos, novecientos cincuenta millones
de pesos MCTE., ($950.000.000.00), correspondiéndole el 50%
para los progenitores; y ii) para cada uno de los reclamantes, por
danos morales, 100 SMMLV y por dano a la vida en relacion, 75

SMMLV, respectivamente.

2. Sustento factico.? Se refirieron los siguientes hechos:

El dia 15 de febrero de 2019, José David Cano Tasama tuvo
un accidente de transito a las 09: 05 a.m., en la carrera 15 este
No. 61 — 21 sur en la ciudad de Bogota D.C, cuando iba en la
motocicleta TDE27E, marca BAJAJ, color negro modelo 2017 y
colision6 con el bus de servicio publico placas SVS720, marca
MERCEDEZ BENZ, Color AZUL, modelo 2011. En el informe
policial se dejo consignado la hipétesis 104 que hace referencia a
“sobrepasar invadiendo el carril de otro que viene en sentido
contrario. Detenerse o frenar repentinamente; sin causa justificada.”
El operario conductor del bus fue identificado como Samir

Buitrago Yaguara.

El accidente provoco la muerte de José David Cano Tasama,
acaecida el 17 de febrero de 2019 después de varias intervenciones

quirurgicas y producto de un “trauma craneoencefdlico”.

El fallecido era soldado profesional y devengaba la suma

mensual de dos millones setenta y dos mil ciento ochenta y cinco

2 1CuadernolPrincipal: 02EscritodeDemanda, folios 1-5
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pesos MCTE. ($2.072.185). Sus progenitores Jorge Luis Cano
Chicue y Adriana Tasama Bernate dependian economicamente de

él y a la fecha, no tienen ningun ingreso fijo ni un patrimonio.

Los demandantes han sido afectados moralmente, sienten
afliccion, sufrimiento, tormento, angustia y padecen depresion por
la muerte de su hijo. Después de este suceso, sus vidas han
cambiado trascendentalmente con relacion a su familia, desde el

punto de vista psicologico y de su salud que se ha deteriorado.

El vehiculo de placas SVS720 para la fecha de la ocurrencia
de los hechos se encontraba a nombre de la entidad demandada
Consorcio Express S.A.S y prestaba servicio a la Empresa de

Transporte del Tercer Milenio S.A. NIT No. 830.063.506-6 - (SITP).

La Unica razon del accidente de transito fue la imprudencia,
negligencia y la impericia del conductor del vehiculo de placas
SVS720 en la ejecucion de la actividad peligrosa y sin un eximente
0 justa causa para haberse traslado por el carril opuesto al sentido
que iba en el momento de la ocurrencia de los hechos, situacion

que genero la colision.

Para el momento del insuceso estaba vigente el contrato de
seguro con la Compania de Seguros Mundial, a quienes los
demandantes corrieron traslado de todas las pruebas y soportes
del siniestro, para realizar la respectiva reclamacion del pago de
los perjuicios y danos que ocasiono su asegurado, pero no llegaron
a un arreglo econémico dado el valor ofrecido por la compania sin

que existiera animo conciliatorio por tal oferta.

3. Tramite Procesal. El a-quo en auto del 30 de noviembre
de 2020, admitio la demanda y dispuso correr traslado al extremo

pasivos.

3 1CuadernolPrincipal:08AdmiteVerbal.
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Efectuada la notificacion, dentro de la oportunidad procesal,
el apoderado de Consorcio Express SAS, presentdo la
contestacion*. Manifesto que el vehiculo de placas SVS-720, es de
propiedad de su representada y en lo referente a la hipotesis del
accidente, adujo que era una apreciacion subjetiva de la
autoridad de policia que llego después de los hechos. Sobre la
victima, indico6 que no se acredito su profesion pues se aporto
un desprendible de pago, documento no apto para determinar si

en el momento de los acontecimientos era soldado profesional.

Interpuso las excepciones de “fuerza mayor o caso fortuito”,
“cobro de lo no debido e inexistencia de las obligaciones
demandadas”, “incongruencia entre las sumas pretendidas como
pago de darnos y perjuicios”, “enriquecimiento injustificado”,
“culpa exclusiva del usuario de la via en la ocurrencia del
accidente”, “inexistencia de darnio por ausencia de perjuicios”,
“culpas compartidas”. En lo atinente, explico que el conductor
Samir Buitrago Yaguara, no pudo evitar el hecho comoquiera
que la victima puso en riesgo su seguridad e integridad y en
forma intempestiva e imposible de evitarlo, transito en su
motocicleta a alta velocidad, adicional de conducir con
audifonos, situacion que gener6 el accidente. En cuanto a los
perjuicios reclamados, advirtié que no estan demostrados, por lo
que no son procedentes en el evento de una posible
responsabilidad, a la cual se opone por la inexistencia de nexo y
causalidad, y de ser declarada, anoté que le corresponde a la
codemandada y la llamada en garantia responder en vigencia del

contrato de seguro.

Finalmente, expuso que los conductores en la via se
enfrentan a un alto riesgo de accidentalidad, por ende, y dado el

grado de culpabilidad de la victima en el suceso, ante una

4 1CuadernolPrincipal:11ContestacionDemandaConsorcioExpress.
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eventual sentencia que declare la responsabilidad, esta debe ser
disminuida hasta en un cincuenta por ciento de los perjuicios

que se establezcan.

Ademas, present6 llamamientos en garantia a la Compania
de Seguros Mundial de Seguros S.A, toda vez que, para el dia del
siniestro, esto es, el 15 de febrero de 2019, el vehiculo de placas
SVS-720 tenia vigentes las Podlizas de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 2000012751, con cobertura del 23-05-18
al 23-05-195, y la PLO No. NB- 250002254 con vigencia del 01
de enero de 2019 al 31 de diciembre de 20196, expedidas por la
alusiva aseguradora. Estas solicitudes fueron admitidas
mediante autos del 23 de marzo de 20217, en los cuales se

ordeno correr traslado.

Notificados y dentro de la oportunidad procesal, la
apoderada de la Compania de Seguros Mundial de Seguros
S.A presentd contestaciond. Interpuso las siguientes
excepciones: “El amparo aplicable es el de vehiculos propios y no
propios”, “Limite de valor asegurado MAXIMO de la péliza No. NB-
250002254”, “Deducible”. Al respecto, explico que es cierto que
en virtud de la podliza No. 2000012751 a la sociedad Consorcio
Express S.A. le asiste derecho de llamar en garantia a su
representado, pero esta no debia responder por los danos
ocasionados con el alcance pretendido, toda vez que su
responsabilidad se circunscribe a las obligaciones fijadas en el

contenido y alcance del contrato de seguro.

Precis6 que primero debe demostrarse la responsabilidad
civil del asegurado y el agotamiento de la podliza basica para

poder entrar a afectar la misma en exceso de acuerdo al amparo

5 2Cuaderno2LlamamientoenGarantia: 01LlamamientoenGarantia.

6 3Cuaderno3LlamamientoenGarantia: 01LlamamientoenGarantia2.
7 2Cuaderno2LlamamientoenGarantia:04Admistellamamiento
/3Cuaderno3LlamamientoenGarantia: 04Admitellamamiento2.

8 2Cuaderno2LlamamientoenGarantia:05ContestacionLLamamiento.
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de vehiculos propios y no propios No PLO No. NB-250002254, y
con sujecion a los demas términos y condiciones previstas.
Finalmente, indic6 que la orden de reembolso debera tener en
cuenta, ademas del limite del valor amparado, el deducible
pactado en el contrato de seguro, y la existencia de otras
beneficiarias, como la cényuge y la hija, quienes estan

adelantando tramites independientes a este.

A la par, la Compania de Seguros Mundial S.A. presento
contestacion de la demanda principal, pero no fue aceptada por

la juez dada su extemporaneidad.®

Por su parte, los demandados Empresa de Transporte del
Tercer Milenio S.A. y el sefior Samir Buitrago Yaguaral®, a pesar
de haberse notificado debidamente, no replicaron al escrito inicial.
La aludida sociedad se integré al asunto en el desarrollo de la
audiencia del art. 373 del Codigo General del Proceso, una vez
precluida la etapa de los alegatos, tramite en el cual tomé el

procesoll.

4. Fallo acusado de primera instancial? Reunidos los
presupuestos de validez y descartada la existencia de situaciones
que viciaran de nulidad del proceso, la juez determin6é que
Consorcio Express S.A.S y Samir Buitrago Yaguara estaban
legitimados para responder civil y solidariamente acorde con lo
indicado en el articulo 2344 del C.C., pues se acreditdo que el
primero era el propietario y administrador del vehiculo involucrado
en el suceso, y el segundo el conductor quien particip6é en los
hechos. De otra parte, anot6 que respecto de la Empresa de
Transporte del Tercer Milenio S.A. no encontré demostrado el

vinculo con los acontecimientos, dada la ausencia de potestad de

9 1CuadernolPrincipal: 27TieneporNotificada.

10 1CuadernolPrincipal: 27TieneporNotificada.

11 1Cuadernol1Principal:35Audiencia2020-00350: Min: 01:00.
12 1Cuaderno1Principal:35Audiencia2020-00350: Min: 0:23:09.
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mando, la cual solo recayo en el propietario del bus, por lo cual,

declaro la falta de legitimacion por pasiva.

Definida la calidad de los demandados, precis6 que le
correspondia determinar la existencia de la culpa, el dano y
relacion de causalidad entre estos, para establecer Ila
responsabilidad civil extracontractual por la actividad peligrosa de
conduccion, y la procedencia de la reparacion pretendida por los

demandantes de acuerdo con lo probado.

En lo atinente, la falladora adujo que, en concordancia con
el informe de la autoridad de transito, el cual no fue tachado de
falsedad, el impacto se causé6 pues el bus invadiod
imprudentemente el carril por el que venia la victima, entonces,
fue la conducta del senor Samir Buitrago Yaguara la que ocasiono6
el accidente y fue él quien tuvo mayor control del suceso. Asi,
explico que al ser la conduccion una actividad peligrosa, del
mencionado se presume la culpa y esta no se logré desvirtuar con
la acreditacion de una de las causales eximentes de
responsabilidad autorizadas de fuerza mayor, caso fortuito,
intervencion de un tercero o de la victima; en efecto, precis6 que
ninguna de las hipotesis en las que se pretendi6 inculpar al occiso
bajo el argumento de ir a gran velocidad o con los audifonos en
uso, o el dicho segun el cual la buseta no invadio el carril, se logro

probar dentro del proceso.

Declarada la responsabilidad del Consorcio Express S.A.S. y
de Samir Buitrago Yaguara, el a-quo estudio la configuracion y
tasacion de los perjuicios solicitados. En cuanto al lucro cesante,
indic6 que, de acuerdo con la declaracion de los demandantes,
Luis Cano Chicue y Adriana Tasama Bernate, quedo probado que
no convivian como pareja, tienen 4 hijos mas y cada uno devenga

ingresos propios toda vez que laboran, el primero como
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controlador de carros de carga y la segunda como independiente
con una maquina plana de su propiedad. Igualmente, estaba
acreditado que la victima dejo el hogar a la edad de 18 anos para
unirse al ejército nacional, estaba casado y convivia con su esposa
quien tenia tres meses de embarazo para la fecha de su
fallecimiento, ademas se encontraba realizando los tramites para
desafiliar del seguro de salud a sus padres con el objetivo de

incluir a su conyuge.

De lo expuesto y sumado a la ausencia de pruebas, la
falladora asever6 que no queddé probado que Jorge David Cano
Tasama fuera el sustento de sus progenitores, pagara el arriendo
de su padre y aportara economicamente a la senora Adriana,
quien incluso, manifest6é que le colaboraba con dinero para su hijo
menor, Samuel, pues tenia adiccion a las drogas. Ante dicha
afirmacion, la falladora precis6 que, de haber recibido algin
recurso, estaba claro que el mismo no se destind para su
manutencion. En este orden de ideas, no reconociéo monto alguno
por concepto de lucro cesante dado que no se probo dentro del
proceso y, en su lugar, declaré la excepcion del cobro de lo no

debido presentada por Consorcio Express S.A.S.

En cuanto a los perjuicios morales, senalé que no existia
duda de la relacion afectiva entre la victima y los demandantes en
calidad de progenitores, pues quedo debidamente probada con los
registros civiles que obran en el plenario. A la par de lo indicado
por la Corte Suprema de Justicia manifestd que la tasacion
compete al juzgador de acuerdo con la situacion concreta, por lo
tanto, consideré que dada la juventud del fallecido correspondia
por concepto de reparacion la suma de $20°000.000 para cada
reclamante con intereses del 6% anual desde el momento de la

ejecutoria de la sentencia.
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En lo que respecta a los perjuicios vida de relacion, anoto
que no habia lugar a reconocerlos, toda vez que los mismos solo
operan para las victimas directas, y en este caso dicha condicion
no la tenian los demandantes sino Jorge David Cano Tasama

quien fallecio.

Finalmente, en cuanto al llamamiento en garantia, condeno
a Mundial de Seguros S.A. al pago del monto de los perjuicios
impuestos de la podliza basica No. 200012751 como desembolso
directo, pero, si la misma no es suficiente, establecio que se debia

afectar la No. 250002254

5. Apelacion. Contra la anterior providencia, los
demandantes y el Consorcio Express S.A.S. interpusieron recursos
verticales. Sin embargo, este ultimo desistio del mismo, solicitud
que fue aprobada por la Magistradal3. La alzada de la parte activa
fue aceptada en audiencia del 15 de febrero de 202214, y admitida

en el efecto suspensivo, en auto de 04 de marzo de 202215,

5.1- Sustentacion del recursol6. La apoderada de los
demandantes censuro la providencia al estimar que el a-quo no
valor6 en debida forma las declaraciones de parte, las cuales
fueron congruentes y coherentes al aseverar que la victima Jorge
David Cano ayudaba economicamente a sus progenitores, quienes
estaban como beneficiarios del seguro de salud y nunca rompio el
vinculo con ellos. Anoto que es dificil allegar alguna otra prueba
sobre dicha situacion, pues jamas se les exige a los padres que

firmen documentos que acrediten la ayuda monetaria de un hijo.

Advirtio que las declaraciones son prueba suficiente de la

dependencia moral y economica de los demandantes con su

13 CuadernoTribunal:150rdenaCorrerTrasladoyAceptaDesistimiento.
14 1CuadernolPrincipal:35Audiencia2020-00350: Min: 0:23:09.
15CuadernoTribunal:06AdmiteApelaciéon.
16CuadernoTribunal:09SustentaciénApelacion.
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descendiente, y que las mismas dan cuenta que sus prohijados
son adultos mayores, Adriana Tasama de 57 y Jorge Luis Cano
Chicue de 64 anos, quienes no tienen una pension, ni ingresos
constantes, tampoco casa propia; por lo tanto, debia accederse
al lucro cesante pues la vida digna de ellos dependia del auxilio

de la victima, quien a pesar de casarse nunca los abandoné.

Asimismo, y con fundamento en amplia jurisprudencia del
Consejo de Estado, se opuso al monto de los perjuicios morales
tasados en $20.000.000 para cada demandante, consideré que
ello no es suficiente dada la situacion particular en la que
fallecio un joven profesional de 27 anos, que era el soporte moral
y economico de sus padres. Adujo que la juez no aplicé la sana
critica y razonabilidad en la determinacién de la referida suma
ni se asentdé en fundamentos juridicos o pautas aplicables al
caso concreto, como las indicadas por el 6rgano de cierre en

mencion.

En lo tocante al dano de la vida en relacion, con
fundamento en decisiones del Consejo de Estado, refuto el
argumento del a-quo, e indico que dicho perjuicio se puede
extender a sus representados, pues si Jorge David Cano no
hubiera fallecido, la existencia de ellos se tornaria mas feliz,
compartirian en familia y disfrutarian de sus nietos; placeres de

los que se privaron debido al lamentable suceso.

5.2- Traslado del recursol?. Los mandatarios de Consorcio
Express S.A.S y Compania de Seguros Mundial S.A., indicaron
que en los términos del articulo 167 del C.G.P, los demandantes
no probaron los perjuicios en las cuantias solicitadas. En lo que
respecta al lucro cesante, advirtieron que quedoé demostrado que

no existia dependencia economica de estos con relacion a su hijo

17 CuadernoTribunal: 16 y 17DescorreTrasaldo.

10
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y, en la apelacion, la apoderada se limit6 a realizar una
transcripcion parcializada de los interrogatorios,
descontextualizando lo manifestado por el senor Jorge Luis

Cano Chicue y la senora Adriana Tasama Bernate.

Igualmente, anotaron que esta acreditado que Jorge David
Cano Tasama no era el unico hijo de los demandantes y, por el
contrario, estos son padres de tres mas, por lo que es
improcedente tener a la victima como Unico responsable de los
eventuales alimentos debidos a los progenitores, maxime,
cuando se demostré que estos realizan actividades lucrativas

con las que obtienen el sustento.

En lo atinente a la afectacion moral, asentaron que el
mismo fue tasado conforme al arbitrio juris de acuerdo con las
orientaciones de la Corte Suprema de Justicia, por lo tanto,
resulta improcedente pretender la aplicacion de criterios del
Consejo de Estado. Finalmente, en cuanto al reconocimiento del
dano a la vida de relacion, aseveraron que en el recurso no se

presenté un argumento concreto que lo demostrara.

II CONSIDERACIONES

Revisado el tramite del asunto, se observa que los
presupuestos procesales se encuentran reunidos, sin que
concurra causal de nulidad que invalide lo actuado; por lo tanto,
es procedente emitir pronunciamiento de mérito a la par de lo
regulado en los articulos 327 y 328 del Codigo General del

Proceso, limitado a las censuras presentadas por el apelante.
Ahora bien, en atencion a los reparos expuestos, la Sala

resolvera el siguiente problema juridico: Determinar si la juez al

negar el reconocimiento de los perjuicios por lucro cesante y el

11
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dano a la vida de relacion, y efectuar la tasacion de los morales,
valor6 de forma adecuada el material probatorio que obra en el
proceso, y aplico los principios de reparacion integral y equidad de
conformidad con los lineamientos jurisprudenciales emitidos por

la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia.

En este orden de ideas para el estudio del asunto
identificado, en un primer momento se revisaran las normas
juridicas y providencias que en lo ateniente la Sala Civil de la
Corte ha desarrollado, con miras a establecer los criterios

jurisprudenciales que deben orientar la solucion del caso.

Pues bien, en materia de responsabilidad civil esta
establecido que una vez acreditados los elementos axiologicos que
la configuran y declarada, le compete al juez cuantificar el valor de
la indemnizacion de los perjuicios causados de conformidad con
las tipologias materiales e inmateriales que estén debidamente
acreditadas, en cumplimiento del articulo 16 de la Ley 446 de
1998, el cual impone el deber de resarcir a las victimas de acuerdo

con los principios de reparacion integral y de equidad.

Sobre los perjuicios que son objeto de reparacion, se destaca
que en el ordenamiento juridico, el legislador se limité a estipular
los patrimoniales definidos en el dano emergente y el lucro cesante
previstos en el articulo 1614 del Coédigo Civil, y nada estipuld
sobre los extrapatrimoniales, los cuales han sido desarrollados

jurisprudencialmente.
En efecto, la Sala Civil de la Corte al interpretar el articulo
16 de la Ley 446 de 1998, asevero que esta disposicion impone el

deber de garantizar una reparacion integral:

“(...)que al afectado por darnos en su persona o en sus bienes, se le
restituya en su integridad o lo mas cerca posible al estado

12
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anterior..., Yy por eso, acreditada la responsabilidad civil, el juez
‘tendrda que cuantificar el monto de la indemnizacién en concreto,
esto es que habrda de tomar en consideraciéon todas las
circunstancias especificas en que tuvo lugar el darno, su
intensidad, si se trata de danos irrogados a las personas o a las
cosas, y la forma adecuada de resarcir el perjuicio’ (CSJ SC, 18
dic. 2012, Rad. 2004-00172-01)» (SC22036, 19 dic. 2017, rad. n.°
2009-0014-01).18

En dicho pronunciamiento dejo claro que los jueces deben
declarar la existencia de todos los perjuicios patrimoniales o
extrapatrimoniales causados y probados, con el fin de otorgar un
verdadero resarcimiento que procure aminorar los menoscabos
generados y dejar a las victimas lo mas cerca a la situacion en la

que se encontraba antes del hecho danoso.

Bajo la anterior perspectiva, el alto tribunal ha desarrollado
el reconocimiento y la procedencia de los perjuicios
extrapatrimoniales, asi, en una de las sentencias hito del siglo XX,
el reconocido caso Ledn Villaveces de 192419, determiné que el
articulo 2341 del Coédigo Civil en materia de responsabilidad no
limito la reparacion a los detrimentos patrimoniales, por lo que era
procedente reconocer los danos morales. Dentro de esta categoria
en el ano 2008, adoptd el dano a la vida de relacion como una
lesion autonoma?20 para reparar los impactos negativos en la vida

exterior o actividad social de las victimas.

Posteriormente, en la sentencia SC10297-2014 concreto la
tipologia de los perjuicios extrapatrimoniales reconocidas en el

devenir de sus pronunciamientos:

“1. El dano no patrimonial -sostuvo esta Sala- se puede presentar
de varias maneras, a saber: i) mediante la lesiéon a un sentimiento
interior y, por ende, subjetivo (dano moral); ii) como privacion

18 Pronunciamiento citado en la SC3919-2021 del 8 de septiembre. Mg. P. Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo

19 C.S.J. Sentencia sin numero del 22 de agosto de 1924. Mg. P. Tancredo Naanetti.

20 Sobre el tema consultar las sentencias SC del 13 mayo 2008. Radicado No. 1997-09327. Mg. P.
Cesar Julio Valencia Copete; SC del 20 enero de 2009. Radicado No. 1993-00215. Mg. P. Pedro
Octavio Munar Cadena.

13
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objetiva de la facultad de realizar actividades cotidianas tales
como practicar deportes, escuchar musica, asistir a espectdaculos,
vigjar, leer, departir con los amigos o la familia, disfrutar el
paisaje, tener relaciones intimas, etc., (darno a la vida de relacién);
o, iii) como vulneracion a los derechos humanos fundamentales
como el buen nombre, la propia imagen, la libertad, la privacidad y
la dignidad, que gozan de especial proteccion constitucional. 72!

Es importante precisar, en lo concerniente al asunto en
estudio, que la jurisprudencia tiene sentado que los danos morales
y a la vida de relacion, son dos perjuicios inconfundibles, pues en
tanto, el primero se refiere al padecimiento interno de la victima
con el hecho danoso, el Gltimo se reduce a las secuelas que éste
tenga en el ambito social, dados los cambios externos en su

comportamiento?22.

De este modo, en lo que respecta a la alteracion de las
condiciones de existencia, en la sentencia SC4803-2019 explico
que es un perjuicio autonomo e independiente de los morales, el
cual se observa en los sufrimientos por la relacion externa de la

victima dado al deterioro de la calidad de vida y su disfrute:

“l...) se ha considerado que es un perjuicio de naturaleza
extrapatrimonial, distinto del moral, pues tiene cardcter especial y
con una entidad juridica propia, al no corresponder certeramente
al dolor fisico y moral que experimentan las personas por
desmedros producidos en su salud, o por lesion o ausencia de los
seres queridos, sino a la afectacion emocional que, como
consecuencia del dano sufrido en el cuerpo o en la salud, o en
otros bienes intangibles de la personalidad o derechos
fundamentales, causados a la victima directa o a terceras
personas allegadas a la misma, genera la pérdida de acciones
que hacen mas agradable la existencia de los seres humanos,
como las actividades placenteras, ludicas, recreativas, deportivas,
entre otras. 3 ( Resaltado fuera del texto).

En el aludido pronunciamiento reiter6 la sentencia SC5885-
2016 para anotar que este dano debe estar debidamente probado,

a tal grado, que haya certeza sobre la manera en la que se afecto

21 CSJ Civil Sentencia SC10297-2014 del 5 de agosto. Mg. P. Ariel Salazar Ramirez.
22 CSJ Civil Sentencia SC20950-2017 del 15 de agosto. Mg. P. Ariel Salazar Ramirez.
23 CSJ Civil Sentencia SC4803-2019 del 12 de noviembre. Mg. P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

14
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la interaccion social de los demandantes, sin que sea dable

construir hipoétesis volubles a merced del dicho de los interesados:

“En relacion con su prueba, la Corte tiene dicho que, con el fin de
evitar antojadizas intuiciones pergenadas a la carrera para
sustentar condenas excesivas, la determinacion del dano en
comentario debe atender a «las condiciones personales de la victima,
apreciadas segun los usos sociales, la intensidad de la lesion, la
duracién del perjuicio» (SC5885, 6 may. 2016, rad. n.° 2004-00032-
01).

Es que ante la ausencia de certeza sobre la forma en que se torpeded
la interaccion social del demandante, resulta inviable acceder a una
condena por este aspecto, ya que habria que hacer juicios hipotéticos
que impiden la configuracion del deber de reparar. Recuérdese que
«lla condicion de reparabilidad estda dada por la certidumbre y
gravedad suficiente del dano y no por pertenecer a alguna
subcategoria especifica»™#

En estas condiciones, anot6é que dicha exigencia probatoria
es ineludible salvo en aquellos acontecimientos que constituyen
hechos notorios en la alteracion de las condiciones de existencia,
en los cuales se satisface con las reglas de la experiencia y el
sentido comun, como en los casos en los que las personas pierden
el sentido de la vision o su movilidad permanente. Ademas, en
sentencia SC20950-2017 reiter6 una providencia del 2008, en la

que, al precisar las caracteristicas de dicho perjuicio, manifesto:

“e) segun las circunstancias de cada caso, puede ser sufrido por la
victima directa de la lesiéon o por terceros que igualmente resulten
afectados, como, verbigracia, el cényuge, el companero o la
companera permanente, los parientes cercanos o los amigos, o por
aquélla y éstos (...)725

Se advierte entonces, que la Corte no ha limitado el
reconocimiento del aludido perjuicio a la victima directa que sufrio
la lesion, reconociéndolo también a familiares cercanos que debido
al dano ocasionado a su ser querido se ven impactados en su vida

de relacion, a modo de ejemplo, es pertinente citar la sentencia

24 CSJ Civil Sentencia SC5885-2016 del 6 de mayo. Mg. P. Luis Armando Tolosa Villabona.

25 CSJ SC, 13 mayo de 2008, Rad. 1997-09327-01. Mg. P. Cesar Julio Valencia Copeta. Reiterada
en la CSJ Civil Sentencia SC20950-2017 del 12 de diciembre de 2017. Mg. P. Ariel Salazar
Ramirez.

15
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SC4124-202126 en la que se repard a la progenitora y a la abuela
materna de una menor que sufrio afectaciones neurologicas que la
dejaron dependiente de terceros, lo cual implicaba cambios en las
condiciones de vida normales, dadas las actividades de cuidado

permanente que debian realizar para su hija y nieta.

De otra parte, y en lo que atane al deterioro moral ha
indicado que este incide en los sentimientos internos de las
victimas sin que su existencia implique la exteriorizacion de su

sufrimiento, en la sentencia SC4703-2021 rememoro:

“Esta clase de dano, se ha dicho, “incide en la Orbita de los
afectos, en el mundo de los sentimientos mds intimos, pues
consiste en el pesar, en la afliccion que padece la victima por el
comportamiento doloso o culposo de otro sujeto, por cuanto sus
efectos solamente se producen en la entrana o en el alma de quien
lo padece, al margen de los resultados que puedan generarse en
su mundo exterior, pues en éstos consistirian los perjuicios
morales objetivados™”.

13.2. El propédsito de su reconocimiento en el juicio es, como ha
senalado la jurisprudencia, reparar las aflicciones al alma. Claro
estd, siguiendo el ponderado arbitrio iudicis, «con sujecién a los
elementos de conviccion y las particularidades de la situacion
litigiosa, sin perjuicio de los criterios orientadores de la
jurisprudencia, en procura de una verdadera, justa, recta y
eficiente imparticion de justicia, derrotero y compromiso ineludible
de todo juzgador?8.

En el mencionado pronunciamiento, al referirse a la
cuantificacion de los danos morales, precis6 que si bien, esta
actividad no puede sujetarse a precisos criterios matematicos, ello
no es impedimento para su tasacion con fundamento en la
prudencia racional del juez, por tal razon, la Corte en decantada
jurisprudencia ha establecido unos topes maximos dentro de los

cuales el fallador debe ejercer su sensato arbitrio?9. Asi, recordo

26 CSJ Civil Sentencia SC4124-2021 del 16 de noviembre. Mg. P., Francisco Ternera Barrios.

27 CSJ Civil. S-454 de 6 de diciembre de 1989, Exp. 0612. Sentencia reiterada en la SC4703-2021
del 22 de octubre. Mg. P. Luis Armando Tolosa Villabona.

28 CSJ SC de 9 julio de 2010, exp. 1999-02191-01. Sentencia reiterada en la SC4703-2021 del 22
de octubre. Mg. P. Luis Armando Tolosa Villabona.

29 Sobre el tema expuso el siguiente recuento: “La sala asi ha procedido, por ejemplo, forjando una
sélida doctrina probable en materia de perjuicios morales teniendo en cuenta diferentes
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que en decisiones de 2012 y 2013 ordeno la suma de
$55.000.000 por el fallecimiento del padre de familia, en el 2019
la de $60.000.000 por muerte de peaton en accidente de transito
y en el 2020 la de $55.000.000 por el fenecimiento del

progenitor.

Sobre los referidos criterios orientadores, en la sentencia
SC3728-2021 advirtié que es doctrina probable de la Corte que
al estimar pecuniariamente los quebrantos morales, sumado al
deber de atender el marco factico, esto es las condiciones de
modo, tiempo y lugar del hecho lesivo, la situacion de las
victimas, la intensidad del agravio y los sentimientos que se
deriven de ello y, en general, las circunstancias propias del caso,
el juez esta en la obligacion de cumplir con los montos maximos

que el tribunal de cierre ha establecido:

“(...) Precisamente, una de esas pautas es el senalamiento de
techos o limites maximos indemnizatorios referentes al perjuicio
moral, de modo que a los jueces de instancia no les esta
autorizado desconocerlos. En consecuencia, se les impone el
acatamiento de los montos fijados por la Sala, en la medida que

circunstancias modales de tiempo, modo, lugar, época histérica, intensidad del dano, sentimientos
afectados, naturaleza del derecho infringido en decisiones tales, como: CSJ SC 18 sep. 2009, rad.
2005-00406-01, CSJ SC 8 ago. 2013, rad. 2001-01402-01, CSJ SC5885-2016, 6 may. 2016, rad.
2004-00032-01 y CSJ SC12994-2016, 15 sep. 2016, rad. 2010-00111-01. Muchos otros aluden a
éstos topes admisibles siguiendo el prudente arbitrio judicial: CSJ SC064, 28 feb. 1990, G.J. No.
2439, p. 89; CSJ SC035, 13 may. 2008, rad. 1997-09327-01; CSJ SC 20 ene. 2009, rad. 1993-
00215-01; CSJ SC 17 nov. 2011, rad. 1999-00533-01; CSJ SC 9 dic. 2013, rad. 2002-00099; CSJ
SC13925-2016, 30 sep., rad. 2005-00174-01; SC5686-2018, 19 dic., rad. 2004-00042-01). {(...) En
los perjuicios morales la Corte establecié: en SC 30 jun. 2005, rad. 1998-00650-01 la suma de
$20.000.000 por el fallecimiento de madre en accidente de transito; Sent. sustitutiva 20 ene. 2009 —
rad.1993-00215-01 la suma de $40.000.000 a persona con lesiones cerebrales por disparo
imprudente de arma de fuego; Sent. sustitutiva 17- nov. 2011, rad. 1999-00533-01 la suma de
$53.000.000 a los familiares de persona fallecida en cirugia de septoplastia; SC 12 jul. 2012 rad.
2002-00101-01 la suma de $55.000.000 por fallecimiento de padre; SC 8 ago. 2013 rad.
2001-01402-01 la suma de $55.000.000 por fallecimiento de padre; SC12994-2016 la
suma de $56.670.000 confirma decision del a quo. Lesiones en accidente de transito;
SC15996-2016 y SC13925-2016 la suma de $60.000.000 A padres, hijos y cényuge de
fallecido; SC16690-2016 la suma de $50.000.000 dario neurolégico de neonato; SC9193-2017 la
suma de $60.000.000 deficiencia de atencién medica en parto causante de pardlisis cerebral y
cuadriplejia; SC21898-2017 la suma de $40.000.000 dario por extracciéon de ojo; SC5686-2018 la
suma de $72.000.000 a familiares de personas fallecidas en tragedia de Machuca (se otorgé un
mayor valor ante la magnitud, alcance y gravedad del hecho); SC665-2019 la suma de
$60.000.000 por muerte de peatén en accidente de transito; SC562-2020 la suma de
$60.000.000 a victima y padres por ceguera total, extraccién globo ocular, pardlisis medio lado
corporal y retraso mental por mala atenciéon medica a neonato; SC780-2020 la suma de $30.000.000
para victima y familiares por lesiones de mediana gravedad en accidente de transito; SC5125-2020
la suma de $55.000.000 Fallecimiento del padre; SC3943-2020 la suma de $40.000.000 A
favor del menor y padres por pardlisis cerebral por negligencia en la atencién médica a neonato;
SC3728-2021 la suma de $60.000.000 a menor con pardlisis cerebral por negligencia en la atencion
médica al momento del nacimiento. (...)” Cita tomada de la Sentencia SC4703-2021 del 22 de
octubre. Mg. P. Luis Armando Tolosa Villabona. (Resaltado fuera del texto).
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aquella estimacion tiene efectos normativos en los casos ulteriores
donde deban proveer sobre la compensacién del comentado dano,
y es bajo el marco de los aludidos topes, que se considera
admisible el ejercicio del prudente arbitrio judicial.3°

2.5. La debida observancia de los valores maximos fijados por la
Sala de Casacion se extiende al justiprecio de otros perjuicios de
orden extrapatrimonial como el dano a la vida de relacion, donde los
falladores deben atender la orientacion proporcionada en los
precedentes sobre la materia, en tanto su cuantificacion también se
encuentra deferida al arbitrium iudicis. ™31
Asi, declar6 que en el caso objeto de estudio en esa
oportunidad, el juzgador de segundo grado obré con
desbordamiento en la tasacion de los danos morales y a la vida
de relacion, al inobservar los valores limites fijados por la

Corporacion para la época de los sucesos.32

En este mismo orden de ideas, en la sentencia SC4124-2021
reitero el reconocido caso de la poblacion Machucas3? en el que al
analizar los danos no patrimoniales, advirti6 que si bien, la
jurisprudencia ha reconocido que la tasacion corresponden al juez,
segun su “arbitrium judicis” con fundamentos en la gravedad de la
lesion acreditada en el proceso y el analisis racional del material
probatorio, casos en lo que cobra importancia las reglas de la
experiencia; dicha facultad debe ser prudente y acatar las pautas

jurisprudenciales emitidas:

“Ha prevalecido el establecimiento de una suma de dinero que la
Corte, de tiempo en tiempo reajusta (danos no patrimoniales) en
cuantias que establece ademds como guias para las autoridades
jurisdiccionales inferiores en la fijacion de los montos a que ellas
deban condenar por este concepto, pues ha creido esta Sala que
en tal arbitrio judicial debe prevalecer la mesura, la condena no
debe ser fuente de enriquecimiento para la victima a mds de que
deben sopesarse las circunstancias de cada caso, incluyendo

30 Sentencias CSJ SC064, 28 feb. 1990, G.J. No. 2439, p. 89; CSJ SCO035, 13 mayo. 2008, rad.
1997-09327-01; CSJ SC 20 ene. 2009, rad. 1993-00215-01; CSJ SC 17 nov. 2011, rad. 1999-
00533-01; CSJ SC 9 dic. 2013, rad. 2002-00099; CSJ SC13925-2016, 30 sep., rad. 2005-00174-
01; SC5686-2018, 19 dic., rad. 2004-00042-01, citada en CSJ Civil Sentencia SC3728-2021 del 26
de agosto. Mg. P Hilda Gonzalez Neira.

31CSJ Civil Sentencia SC3728-2021 del 26 de agosto. Mg. P Hilda Gonzalez Neira.

32 En esta oportunidad, advirtié que el magistrado inobservé que para la época en la que se profirid
la sentencia (de 24 de mayo de 2016), la Corte Suprema habia fijado la suma de $55.000.000 como
monto maximo de indemnizacién del dafio moral para eventos de fallecimiento de un ser querido
cercano.

33CSJ Civil Sentencia SC5686-2018 del 19 de diciembre. Mg. P. Margarita Cabello Blanco.
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dentro de ellas, por qué no, las especificidades de demandante y
demandado, los pormenores espacio temporales en que sucedi6 el
hecho, todo ello con miras a que dentro de esa discrecionalidad,
no se incurra en arbitrariedad. 34

Lo resenado demuestra que, la valoracion y tasacion de los
perjuicios morales y a la vida de relacion, por su naturaleza
inmaterial se ha confiado al prudente arbitrio de los falladores
judiciales, pero ello, no autoriza interpretaciones volubles, por el
contrario, implica el deber de actuar con discrecion, de acuerdo
con los elementos de conviccibn que obren en el proceso, la
magnitud del dano y dentro del limite de los montos maximos

establecidos por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia.

Ahora, en lo que toca a los perjuicios materiales,
especificamente en aquellos casos en los que los demandantes
alegan ser acreedores de obligaciones alimentarias respecto de los
fallecidos, la Corte ha sido enfatica al resaltar que no es suficiente
con probar la relacion de parentesco, y para reclamar el dano se
debe demostrar la dependencia economica y acreditar que en

efecto recibia el apoyo de la victima directa, en lo atinente explico:

“Lo antes expuesto ilustra la forma en la cual no resulta del todo
exacta la afirmacién del Tribunal, formulada en el sentido de que
los «perjuicios materiales [...] se presumen en los parientes que son
acreedores a obligaciones alimentarias», con el alcance de
entender que, en cualquier contexto, la sola relacién de parentesco
contemplada en el articulo 411 del Cédigo Civil, releva por
completo de prueba a los demandantes con respecto a la efectiva
generacion del perjuicio material -a consecuencia del fallecimiento
de aquel que alegan contribuia o podia contribuir a su
sostenimiento-. Notese a este respecto que la tajante proposicion
que ha sido referida ha merecido diversas puntualizaciones en las
cuales la Corte ha exigido, las mas de las veces, la demostracion
directa de la «dependencia econdmica», esto es de que se recibia el
«apoyo efectivor del difunto o incapacitado; o a lo menos de que se
dan en concreto todos los elementos de la obligacién alimentaria,
estableciendo al efecto que «no basta la simple condiciéon de
acreedor _alimentario en el demandante para que la muerte por
accidente de su [pariente] le cause un perjuicio actual y cierto, sino
que se requiere ademds la demostracion plena de que aquél

34 CSJ Civil Sentencia SC5686-2018 del 19 de diciembre. Mg. P. Margarita Cabello Blanco,
reiterada en la SC4124-2021 del 16 de noviembre. Mg. P., Francisco Ternera Barrios.
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recibia la asistencia a que por ese concepto le da derecho la ley, o
qgue cuando menos se encontraba en situacion tal que lo
capacitara para demandarla y obtenerla y que aquella estaba en
capacidad econdmica para suministrarselayr.(...) (CSJ, SC 11149
del 21 de agosto de 2015, Rad. n.° 2007-00199-01; negrillas fuera
del texto).3>

En este punto, expuestas las orientaciones de la Sala Civil de
la Corte en materia de reconocimiento y tasacion de los perjuicios
causados a las victimas en los procesos de responsabilidad civil, y
llegado al estudio del caso concreto, corresponde revisar si la Juez
a-quo al negar los danos reclamados por la parte apelante y tasar
el valor de los morales, aprecié debidamente las pruebas obrantes
en el expediente y aplicoé los principios de reparacion integral y
equidad a la par de las indicaciones desarrolladas en la
jurisprudencia referida. Al abordar el estudio propuesto, se precisa
que, para mayor claridad, en un inicio se analizara lo que
corresponde al lucro cesante y al dano de la vida de relacion,
asuntos que se desestiman, y posteriormente, se expondra lo
relacionado con los perjuicios morales, cuestion en la que se

modificara la decision de la a-quo.

De este modo, y revisada la providencia recurrida se anota
que la Sala no encuentra reparos en la valoracion probatoria y en
los argumentos aducidos por la falladora en cuanto a la negacion
de los perjuicios materiales dado que se ajustan a las
orientaciones indicadas por el alto tribunal, sin embargo, en lo que
respecta al dano de la vida de relacion, se dilucida que si bien, se
confirmara lo decidido, se hara con fundamento en argumentos
que difieren de los expuestos en primera instancia. Y en lo que
concierne a los morales, se precisa que le asiste la razon a la parte
inconforme en lo que atane al quantum, pues la juez no atendio los
lineamientos senalados por el érgano de cierre, tal como se explica

a continuacion.

35 CSJ Civil Sentencia SC1731-2021 del 19 de mayo. Mg. P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
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En este punto y de cara a la objecion de la recurrente en la
que se duele del no reconocimiento del lucro cesante, los cuales
pretendio obtener bajo el argumento de que los accionantes Jorge
Luis Cano Chicue y Adriana Tasama Bernate dependian
economicamente de su hijo Jorge David Cano Tasama, se advierte
que dicha afirmacion no quedé demostrada, y no es posible
derivarla de las declaraciones de los demandantes ni presumirla,
tal como lo indicé en el escrito de apelacion, al aducir que no
existian otros medios, pues los padres estan exentos de acreditar

documentos en los que consten la ayuda econémica de un hijo.

En lo atinente debe precisarse que en las declaraciones
rendidas por los demandantess3® quedo demostrado que estan
divorciados, son personas independientes que laboran y obtienen
sus propios ingresos, y que Jorge David Cano Tasama para el
momento del deceso habia conformado un hogar aparte con su
conyuge, aseveraciones que encuentran sustentos en las
siguientes situaciones: i) para el fallecimiento de la victima, la
senora Adriana trabaja como independiente con maquina plana
desde su casa y el senor Luis se desempena como controlador de
carros; ii) si bien, los reclamantes estuvieron afiliados al seguro de
salud de su hijo, por el dicho ellos mismos, quedo probado que
para el momento del muerte se encontraba tramitando Ila
desafiliacion para incluir a su conyuge que tenia 3 meses de
embarazo; iii) el joven Jorge David era soldado regular, dejo su
hogar filial desde los 18 anos cuando se fue a prestar servicio
miliar. Para la época del suceso, vivia con su conyuge con quien
habia contraido matrimonio aproximadamente hacia 5 meses y
estaba en estado de gravidez; iv) fue a su esposa e hija nacida, a
quienes se les reconocid la pension de sobrevivientes; v) los
progenitores del finado tienen cuatro hijos mas, de los cuales tres

laboran: Mayra Liliana en una empresa dirigiendo personal, Daniel

36 1CuadernolPrincipal:34Audiencia2020-00350.
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como guarda de seguridad y Karem se desempena como

independiente en actividades varias.

La situacion expuesta y el hecho de que no obran pruebas de
la alegada dependencia econémica, evidencian que no se acredito
que los peticionarios vivieran del sustento de su hijo, pues quedo
establecido que, para su oObito, ya tenia un nucleo familiar
independiente al de sus padres, y estos devengaban ingresos
propios producto de sus actividades laborales. Ademas, obsérvese
que la senora Adriana preciso, que, en ciertas ocasiones, Jorge le
dio dinero con el fin de ayudar en el tratamiento a su hermano
menor, Samuel, quien es adicto a las sustancias psicoactivas,
hecho que evidencia que, de haber recibido algin recurso, era

para este fin y no para sostenimiento.

Y es que en efecto, llama la atencion que en el tramite del
proceso, no se preciso el monto de la ayuda dada a cada
progenitor, ni la especificacion de la destinacion, o se explico por
qué lo devengado en sus actividades desarrolladas no era
suficiente para vivir o por qué la manutencion dependia solo de su
hijo, quien devengaba $2.072.185 y tenia su propio nucleo
familiar, cuando contaban con tres proles quienes también
laboran, pues en sana logica y, en gracia de discusion, no podria
atribuirse solo a la victima los alimentos hacia sus padres

existiendo otros a quienes les asistia el mismo deber.

Asi entonces, memorese que la Corte Suprema en casos en
los que los reclamantes alegaron ser acreedores de alimentos
respecto de los fallecidos, advirtié que no era suficiente con probar
el parentesco y les asistia la obligacion de demostrar la
dependencia econémica, pues la relacion filial no los relevaba de

probar la efectiva generacion del perjuicio material, lo cual
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implica la demostracion plena de que recibian la asistencia y
que la persona de quien los reclaman, tenia la capacidad

economica para suministrarlos.

En consideracion de lo anterior, se confirmara lo decidido

por la primera instancia respecto al lucro cesante reclamado.

Ahora bien, en cuanto al no reconocimiento del dano a la
vida de relacion de los demandantes, se anota que la juez err6 al
exponer que este solo se reconoce a las victimas directas, es decir
a la persona que se le infringe, pues tal como se presento en lineas
anteriores, la Corte Suprema ha extendido la indemnizacion de
dichos perjuicios a terceros que se caracterizan por ser cercanos a
estas; luego entonces, en la jurisdiccion civil si hay lugar al
reconocimiento a personas diferentes de quien sufrié ciertamente
la lesion, siempre que se pruebe su existencia dentro de la causa

en la que se alega.

Bajo la anterior perspectiva, la juez de instancia debia
estudiar si en efecto, el aludido dano se materializo, analisis que
se efectu6o en esta sede sin que se hallara probado. En lo
concerniente, se precisa que la apoderada de los solicitantes con
tal proposito adujo que, de no haber muerto la victima, la
existencia de sus representados se tornaria mas alegre y amena,
compartirian en familia y disfrutarian de sus nietos, goces de los

que se privaron debido al lamentable suceso.

En lo concerniente, se elucida que lo referido a la felicidad
alegada, en realidad representa una lesion de la esfera sentimental
y afectiva de los demandantes que corresponde al dano moral y se
refleja en el dolor, la afliccion, perturbacion de animo, el
sufrimiento, la congoja y la pena por la pérdida de su ser querido,

por lo que no puede ser reparado a través de este perjuicio.

23



Radicacién: 11001-31-03-036-2020-00350-01

Ahora, en lo que respecta al compartir con sus seres
queridos y el disfrute de su nieto, dichas afirmaciones por si solas
no configuran la existencia del dano, pues no se demostro, por lo
menos, que la apatia y el alejamiento de la esposa de su hijo
ademas de entenderse como manifestaciones del dolor ocasionado
con el hecho luctuoso, trascendieron a una desatencion de lo que
pasaba alrededor e implicara una modificacion de las condiciones
de existencia y de vida, como alteracion directa del perjuicio.
Ademas, tampoco se probo que la ausencia de Jorge David les
impidiera desarrollar las actividades que normalmente realizaban
antes del suceso y que producian placer al vivir o que sufrieron
una variacion en su vida personal y familiar que modificara su
"modus vivendi dadas las alteraciones de las actividades y

habitos propios que desarrollaban con su hijo.

Debe tenerse en cuenta que en lo que toca a los sufrimientos
por la relacion externa de las victimas, es obligacion demostrar el
deterioro de la calidad de vida y del disfrute de la existencia, esto
es, evidenciar los obstaculos, las privaciones, las limitaciones o las
alteraciones que debido a la lesion deben afrontar las victimas en
su vida cotidiana, pues so6lo de esta manera, se acredita el
perjuicio del cual, como se expuso, la Corte exige un grado de
certeza para determinar la manera en la que se arruino la
interaccion social de los demandantes, toda vez que no es posible
construir hipoétesis caprichosas a merced del dicho de los
interesados, amen, que no pueden con su declaracion, y sin mas

soportes demostrativos, construir su propia prueba.
Ante la situacion descrita, la Sala confirmara por los

argumentos aqui expuestos, la decision de no reconocer el

perjuicio a la vida de relacion pretendida en la alzada.
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De otra parte, y en lo que respecta al quantum de los
perjuicios morales que fueron tasados en la sentencia por valor de
$20.000.000 para cada demandante en calidad de padre y madre
de la victima fallecida, la Sala precisa que el monto establecido no

se compadece de las circunstancias particulares del asunto.

Y es que, desde las reglas de la experiencia y el sentido
comun, la pérdida de un hijo causa un gran impacto emocional y
afliccion en mayor grado a sus padres dada la cercania afectiva,
razon por la cual, en ellos se presume el perjuicio moral una vez
probado el parentesco, ahora, agréguese a ello, que en el caso
concreto la victima era un joven soldado regular de 27 anos de
edad que se dirigia a su trabajo, se encontraba en un curso para
mejorar sus condiciones laborales y radicarse en la ciudad de
Bogota en donde residian sus seres queridos, estaba recién casado
y su conyuge en estado de embarazo, y el autor del lamentable
suceso fue el hermano de ésta, es decir, su cunado, y por tanto
una persona conocida por el circulo familiar de los demandantes37;
eventos que sin duda aumentan el dolor y la congoja en los
progenitores, quienes no esperan perder a un hijo colmado de
salud, en plena juventud y con un proyecto de vida estable que los

invadia de orgullo como padres.

En consecuencia, las circunstancias antedichas,
ameritaban un eficiente resarcimiento, pues si bien, el dano moral
no se compensa absolutamente en dinero, toda vez que
corresponde a la orbita de los sentimientos mas intimos de los
afectados, el juez debe procurar tasarlo de conformidad con los
principios de reparacion integral y de equidad orientado por las
peculiaridades del caso, como las condiciones de modo, tiempo y
lugar del hecho danino, la situacion de los perjudicados, la

intensidad de la ofensa y las emociones generadas por ello.

37 1CuadernolPrincipal:34Audiencia2020-00350.
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Sobre la cuantificacion de este perjuicio, tal como se indico
de manera precedente, la Corte Suprema ha sentado los topes
maximos de obligatoria observancia, dentro de los cuales se debe
ejercer el arbitrio judicial de conformidad con las particularidades
del caso; asi, en decisiones emitidas entre 2012 y 2020 por
concepto de danos morales a parientes de primer grado y conyuge
de victimas fallecidas por accidentes de transito y fallas en la
prestacion del servicio de salud, estableci6 sumas maximas entre
$55.000.000 y $60.000.000 para cada reclamante de conformidad
con las singularidades de los asuntos analizados, y advirtié que en
la condena debia prevalecer la mesura y prudencia del fallador,
pues la reparacion no debe constituirse en fuente de

enriquecimiento para las victimas.

En consecuencia, en el sub judice, la Sala considera que en
atencion a la situacion expuesta en la que acaecio el suceso, en
ejercicio del prudente arbitrio judicial y dentro los topes
estipulados jurisprudencialmente por el Alto Tribunal, se debe fijar
un monto de reparacion por dano moral derivado de la muerte del
joven Jorge David Cano Tasama, en la suma de $40°000.000 para
cada demandante, razon por la cual, se modificara el quantum

decidido por la juez de instancia.

Finalmente, sobre el monto estipulado para los danos
morales, se le precisa a la apelante que no es procedente estudiar
los argumentos respaldados por la jurisprudencia del Consejo
Estado en cuanto a la valuacion en salarios minimos y de acuerdo
con el grado de parentesco de los demandantes, pues resulta
totalmente inadecuado dado que, como se explico, en la
jurisdiccion civil la Corte Suprema de Justicia como tribunal de
cierre, ha indicado unos criterios orientadores y valores maximos

para su determinacion, los cuales son de obligatorio acatamiento.
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En consideracion de lo expuesto, y estudiados los
reproches de la apelacion concretados en el problema juridico

identificado, se concluye que:

Le asiste la razon parcial a la apoderada de Jorge Luis
Cano Chicue y Adriana Tasama Bernate en la formulacion del
reparo por la tasacion de los perjuicios morales, por lo que es
procedente ordenar la modificacion del numeral cuarto de la
parte resolutiva de la providencia, y establecer el monto en

cuarenta millones de pesos ($40°000.000,00) para cada uno.

No se accede a las censuras presentadas por la referida
profesional del extremo activo, alusivas a la negacion de
reconocimiento de los perjuicios materiales y dano a la vida de
relacion, dado que no fueron debidamente probados. En cuanto
a este ultimo, se ratificara la decision bajo los argumentos
expuestos por la Sala y no con fundamento en lo dicho por la
juez de instancia, lo cual desconoce los criterios
jurisprudenciales emitidos por la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia. En consecuencia, se debe confirmar en estos

aspectos la sentencia apelada.

Se condenara en costas al extremo activo. Sin embargo, al
prever que prospero parcialmente uno de los argumentos de la
apelacion, las agencias en derecho que se fijen atenderan el

criterio de proporcionalidad.

III DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, administrando justicia en el nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO. MODIFICAR el numeral CUARTO de Ila
sentencia proferida el 15 de febrero de 2022 por el Juzgado

Treinta y Seis Civil del Circuito de Bogota, asi:

“CUARTO: CONDENAR, como consecuencia de lo anterior, en
forma solidaria a CONSORCIO EXPRESS S.A.S. y SAMIR
BUITRAGO YAGUARA a pagar a favor de JORGE LUIS CANO
CHICUE y ADRIANA TASAMA BERNATE, las sumas de
$40.000.000.00, a favor de cada uno, por perjuicio morales,
los cuales, deberan cancelarse en el término de los diez dias
siguientes a la ejecutoria de esta sentencia.”

SEGUNDO. CONFIRMAR en todo lo demas la providencia

de fecha y origen prenotados.

TERCERO. CONDENAR en costas a la parte apelante y a
favor del extremo demandado. La Magistrada Sustanciadora fija

como agencias en derecho de este grado, la suma de $500.000.

CUARTO. DEVOLVER el expediente a su Despacho de

origen. Oficiar y dejar las constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Flor Margoth Gonzalez Florez
Magistrada
Sala Despacho 12 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso Verbal

Demandante Dora Pulido Guaman

Demandado Constructora WN S.A.S. y otros

Radicado 110013103 037 2020 00352 01

Instancia Segunda

Decision Declara bien denegado recurso de apelacion

Se decide el recurso de queja formulado por la parte demandada, contra el
auto proferido el 27 de mayo de 2022, por el cual el 2 g#o denegé la concesion de

la apelacién al considerar su presentacion extemporanea.

I. ANTECEDENTES

1. E1 06 de mayo de 2022 el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota dict6
sentencia de primera instancia' en el asunto en comento donde tuvo como no
probadas las excepciones de mérito propuestas, declard la responsabilidad civil,
solidaria y extracontractual del extremo pasivo para con el activo, condend al pago
del dafio emergente mas los intereses causados, y por perjuicios morales; negd las

demas sumas reclamadas; y condeno en costas a los vencidos.
Decisién que fue notificada por estado el 09 de mayo de 2022.2
2. Bl apoderado de los codemandados Constructora WN S.A.S., José

Alberto Castillo Castillo y Marlon Eduardo Trivifio Torrente presentd el 17 de

mayo de 2022 a las 4:12 pm, recurso de apelacion en contra de la sentencia.’

! Archivo 59, expediente de primera instancia.
2 Ver también la Consulta de Procesos Nacional Unificada. Rad. 11001310303720200035200.
3 Archivos 060 y 061.
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3. E1 27 de mayo de 2022 se nego la concesion del recurso de apelacion dada
la extemporaneidad en su promocion, para lo que detecto el despacho judicial que
la oportunidad para formular la alzada de conformidad con el numeral 1, del
articulo 322 del Cédigo General del Proceso expird el 12 de mayo ultimo, por lo
que la radicacién del medio acaecié cuando ya estaba precluida la oportunidad
procesal. En la misma decision se reconocioé personeria al abogado designado para

representar a la Constructora W N S.A.S.#

4. Los nuevos apoderados de las partes presentaron recurso de reposicion y

en subsidio queja contra el auto anterior:

4.1. El del demandado José Alberto Castillo Castillo aludié que el articulo
228 de la Constitucion Politica consagra como mandato fundamental la prevalencia
del derecho sustancial sobre las formalidades o excesivos procesalismos; que en
este caso debe tenerse en consideracion que la “virtualidad origina esta clase de
problemas y maxime cuando la notificacion por estado de la sentencia se hizo al finalizar la
semana” lo que pudo originar confusion en el “entonces apoderado judicial” y debe

catalogarse como un “ervor de buena f¢” 1o que debe llevar al examen de la sentencia.’

4.2. La del demandado Marlon Eduardo Trivifio Torrente adujo que este es
una persona de escasos recursos y que “resulta injusto aplicarle los descuidos o negligencias

del apoderado judicial gue tenia el caso para el momento de la sentencia proferida.”

4.3. El de la Constructora W N S.A.S., se apoyo en las dificultades que se
han presentado a partir de la virtualidad como ocurre con la consulta de las paginas
judiciales en especial cuando “estin caidas.” Que ello debe llevar a prevalecer el
derecho a la doble instancia “por gue la demora en la presentacion del mismo obedecio al

caso fortuito o fuerya mayor de la virtnalidad.””

5. El 12 de julio de 2022 se ordend correr traslado a los recursos

impetrados.®

6. La demandante peticion6 la no reposicion de la providencia y la

* Archivo 069.
5> Archivos 070 y 071.
¢ Archivos 072 y 073.
7 Archivos 074 y 075.
8 Archivo 077.
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denegacion del recurso de queja, al apreciar que fue radicado fuera del término
aunado a no haber existido ningun problema virtual que impidiera visualizar el
estado del 09 de mayo de 2022 y que la notificaciéon se hizo a comienzos de la

semana y no al finalizar; por lo que, lo pretendido ahora es revivir los términos.’

7. E105 de agosto de 2022 se resolvié no reponer la decision del 27 de mayo
de 2022 al encontrarla ajustada a los presupuestos normativos, asi como no haberse
allegado ninguna probanza de la fuerza mayor o caso fortuito invocados, como lo
serfa un documento que reportara que entre el 09 y el 17 de mayo de 2022 se
produjo fallas en los sistemas informativos de la Rama Judicial; igualmente, dispuso

lo correspondiente para dar tramite al recurso de queja.'

8. Asignado por reparto, correspondio a esta Corporacion decidir la alzada.

II. CONSIDERACIONES

1. Los problemas juridicos se concretan en establecer si fue oportunamente
recurrida en apelacion la sentencia proferida en el asunto de la referencia, y si
conforme a las razones extendidas debe darse curso a este medio de impugnacion.
Desde ahora se anticipa que lo rogado sera resuelto de forma desfavorable, por las

razones que se pasan a explicar.

2. El objeto de la queja esta circunscrito a indagar si se encuentra ajustada a
derecho la negativa de la concesion de la apelacion. Asi las cosas, para que sea
procedente el otorgamiento de la alzada, es necesario que la providencia sea
susceptible del recurso de cara al principio de taxatividad, que sea interpuesto en
la oportunidad establecida en la ley, que el apelante sea parte o tercero interviniente
y que la providencia le cause un agravio o petjuicio, lo que se concreta en el interés

juridico para recurrir.

En el presente caso, se impone examinar si la concesion de la apelacion es
viable, para ello se precisa determinar: i) si concurre legitimamente el recurrente,
ii) si la providencia cuestionada es susceptible de apelacion vy, iii) si el recurso fue

propiciado oportunamente.

9 Archivos 079 y 080.
10 Archivo 084.
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3. Con ello se valora que la decision del juez de primer grado discutida en
sede de recurso de queja se fund6 en no haber dado curso a la apelacion de la

sentencia emitida dentro de un asunto conocido en primera instancia.

3.1. Sea lo preciso indicar, que quien promueve el recurso se haya legitimado
para controvertir las actuaciones, dada la calidad de parte y el interés que le asiste

en la resolucion del particular.

3.2. Al contrastar la providencia objeto de queja bajo el rasero de la
oportunidad en que debia serlo surge que el término legal para su controversia se
halla expresamente estatuido en el numeral primero del articulo 322 del Cédigo

General del Proceso:

Artienlo 322. Oportunidad Y Requisitos. El recurso de apelacion se propondra de

acuerdo con las signientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una
andiencia o diligencia, deberd interponerse en forma verbal inmediatamente después de
pronunciada. El juez resolverd sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar
la andiencia inicial o la de instruccion y juzgamiento, segin corresponda, asi no hayan

sido sustentados los recursos.

La apelacion contra Ia providencia que se dicte fuera de audiencia
deberd interponerse ante el juez que la dictd, en el acto de su
notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion por estado.” (...)

Negrilla fuera del texto

Para la data de la sentencia emitida el 06 de mayo de 2022, notificada por
estado el 09 de mayo, los dias habiles de ejecutoria corrieron entre el martes 10 y

el jueves 12 de mayo de 2022, como se aprecia en el calendario de dicho mes'!.

Con lo anterior, surge diafano que el direccionamiento del recurso de
apelacion al interior de los canales de la Rama Judicial desplegado el 17 de mayo
de 2022 a las 4:12 pm, supera por mucho el término de ejecutoria al haberse
agotado por completo tres dias habiles siguientes al lapso permitido para la

radicacion.

11 Tmagen de referencia tomada de www.calendariodecolombia.com
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Dentro del memorial extendido para ese efecto, el abogado que lo
direcciond y que abanderé la causa para ese tiempo (quien es por demas, distinto
a los que promovieron la queja), no realizé manifestacion alguna acerca de haber
presentado inconvenientes superables o insuperables llamados a justificar la
tardanza; contrario sefialé que estaba “Actuando dentro del término legal a partir de la

notificacion de la sentencia proferida por su seiioria”'

Con ello, no proporcioné un sustento que razonablemente hubiera estado
al alcance del director del proceso al entrar a pronunciarse sobre la concesion del
medio vertical y consecuente con la preclusion de las oportunidades procesales,
dict6 la negativa del 27 de mayo de 2022 que se ajusta al evidente agotamiento del
plazo, por lo que la inobservancia del término debe llevar a los efectos previstos
en la codificacién, como lo es la ejecutoria de la decision, en atencion a lo dispuesto

en el inciso 2 del articulo 117 y el articulo 305 de 1a ley adjetiva civil.

Ahora, las apreciaciones de los recurrentes en queja no proporcionan ningun
fundamento que adecuadamente den cuenta de lo sucedido, mas cuando de forma
directa no pueden sefalar lo que provocé la situacion al no tratarse de quienes la
desplegaron o generaron, gravitando sus intervenciones sobre hipotesis genéricas
que pudieron presentarse, pero no se concretan ni menos aun se respaldan para el

particular.

Debe recordarse que se esta ante normas procesales, de orden publico y de
obligatotio cumplimiento’, que no deben ser desconocidas a fuerza de la incuria

o descuido de las partes, lo que raya con la estrictez de los términos legales.

4. Sobre ello, ha indicado la Corte Suprema de Justicia al resolver un recurso

de queja'*:

«para hacer efectivos los derechos de las partes los escritos mediante los cuales se ejerza un

derecho o se interponga un recurso deberd allegarse a la oficina correspondiente dentro del

12 Archivo 061.

13 Cédigo General del Proceso.

Interpretaciéon De Las Normas Procesales. Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto
de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que sutjan en la
interpretaciéon de las normas del presente cédigo deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios
constitucionales y generales del derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de
defensa, la igualdad de las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir
y de cumplir formalidades innecesarias.

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Auto AC3040-2021. MP. Dra. Hilda Gonzalez Neira.
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preciso término de que disponga y en el horario que se tenga habilitado para ello, es asi
que el articulo 109 del Codigo General del Proceso, establece que los ‘memoriales,
incluidos los mensajes de datos, se entenderdn presentados oportunamente

si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence el

término’,

Significa esto que, al margen de la recepcion que pudiera hacerse en la dependencia a la
que el escrito estd dirigido o cualquier otra expresamente autorizada para esos fines, si la
presentacion no satisface a plenitud con los requisitos que contempla el citado articulo 109
0 la norma especial que regule la materia, el interesado quedard sujeto a las consecuencias
desfavorables que prevea el legislador» (CS] AC866-2018, 6 Mar., Rad. 2015-
00113-01).

5. En conclusion, al no encontrarse debidamente acreditada la concurrencia
del requisito de oportunidad de la apelacién, resulta atinada la decision del juzgado
de origen, de denegar la concesion del recurso de alzada; sentido en el cual, se pasa

a decidir.
6. No se impone la condena en costas de que trata el numeral 1 del articulo
365 del Codigo General del Proceso, al no aparecer causadas, en concordancia con

el precepto de la misma norma, en su numeral 8.

Por lo expuesto, el Suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,
RESUELVE
Primero. Declarar bien denegado el recurso de apelacion en referencia.
Segundo. Sin condena en costas al no aparecer comprobada su causacion.

Tercero. Devuélvanse las diligencias al Juzgado de origen para que hagan

parte del expediente.

Notifiquese

Firma electronica

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
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Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 05f9f30316bd32d6803567e9f779780f0cbd77459b158ca367903c3dfeb2bd8d
Documento generado en 01/09/2022 11:30:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogoti D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso N.° 110013103039201600496 03

Clase: EJECUTIVO

Ejecutante: MARIANA MONTOYA GONZALEZ y otro
Ejecutados: JOHN EUGENIO SEPULVEDA GRAJALES,

EUGENIO SEPULVEDA y JOSE OCTAVIO
IBANEZ BERNIER

El suscrito magistrado declara INADMISIBLE el recurso de
apelacion interpuesto por José Octavio Ibafiez Bernier contra la “sentencia”
que el 13 de mayo de 2022 profirié el Juzgado 39 Civil del Circuito de
Bogota, en el proceso verbal de la referencia.

Al efecto, obsérvese que, segin lo prevé el articulo 278 del CGP, “[l]as
providencias del juez pueden ser autos o sentencias. Son sentencias las que
deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito,
cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien, las que deciden el
incidente de liquidacion de petjuicios y las que resuelven los recursos de
casacion y revision. Son autos todas las demas providencias” (se resalta).

Sucede que por virtud de la transaccion de 30 de septiembre de 2021,
el demandado José Octavio Ibafiez Bernier renunci6 a las excepciones de
mérito que propuso al contestar la demanda; situacion que no desconoci6 el
juez a guo, pues en la providencia que viene de mencionarse, sostuvo: “[e]n
cuanto a las excepciones propuestas, es de ver que en el escrito presentado
al despacho el 7 de octubre de 2021, el demandado José Octavio Ibafiez
acordo en la clausula novena, ademas de aceptar la cesion de los derechos,
también lo siguiente: ‘expresamente se renuncia a las excepciones de mérito
y a las oposiciones u objeciones a las mismas’, por lo que, en consecuencia,
no existe nada que resolver sobre el particular”.

Esa la razoén por la que, en ausencia de defensas que resolver, dispuso
“seguir la ejecucion en los términos del mandamiento de pago emitido el 7
de septiembre de 2016 en la demanda principal y el proferido el 1° de junio
de 2017 en la demanda acumulada...”, con el ajuste proporcional al valor de
las ejecuciones, en virtud de lo acordado por las partes en el acuerdo
transaccional.

En ese orden de ideas, es claro que el proveido que la primera instancia
expidi6 el 13 de mayo de 2022, sobre el que versa la apelacion, no califica



Continnacion de anto en el proceso n.° 110013103039201600496 03
Clase: ejecutivo

como ‘“‘sentencia”’, sino como “auto’” segun las previsiones del estatuto
procesal civil antes vistas; empero, este ultimo no es apelable.

En verdad, de conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo
440 del CGP, “[s]i el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el
juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, ¢l remate y el
avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen,
si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado” (se resalta).

En ese orden de exposicion, compartase o no la motivacion que el
Juzgado 39 Civil del Circuito de esta ciudad efectud al emitir el proveido de
13 de mayo de 2022, es claro que este no es el mecanismo apropiado para
cuestionar dicho proceder, por cuanto la providencia mencionada no es
susceptible de apelacion segun viene de explicarse.

De obviar lo anterior, se tiene que, de todas formas, el ejecutado José
Octavio Ibanez Bernier, al suscribir la transaccion de 30 de septiembre de
2021 renunci6 “de forma expresa a la interposicion de cualquier recurso”, lo
que también impide a este tribunal efectuar un pronunciamiento en torno a

los motivos de inconformidad que plante6 contra el proveido de 13 de mayo
de 2022.

En su oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (01) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-040-2020-00365-01
Demandante: CLARA INES CASALLAS PEREZ
Demandado: JULIO CESAR SANCHEZ NUNEZ

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 08 de agosto de 2022, proferida por el Juzgado
Cuarenta Civil del Circuito de Bogota, en el efecto suspensivo (articulo

327 del Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la alzada.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

FLO

MAGIBTRADA



Declarativo

Demandante: Héctor Eliecer Duarte Contreras

Demandados: Herederos indeterminados de Cesar Tulio Daza Silva y otros
Rad.: 044-2018-00296-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogot4, D.C., treinta y uno de agosto de dos mil veintidés

Se procede a resolver sobre la concesion del recurso de casacion
presentado por la apoderada de Rosa Duarte Ruiz -demandante ad
excludendum- contra la sentencia emitida por esta Corporacion el

pasado 10 de agosto.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 338 del Cdodigo General del Proceso establece que el
recurso de casacion procede, entre otras hipétesis, contra las
sentencias dictadas en segunda instancia por los tribunales
superiores en los procesos en los que “el valor actual de la
resolucion desfavorable al recurrente sea superior a un mil salarios

minimos legales mensuales vigentes”.

En este orden, el interés para acudir en casacion requiere que
la sentencia de segundo grado le cause un agravio patrimonial al
recurrente por un valor superior a $1.000.000.000, teniendo en
cuenta el salario minimo del afio 2022, anualidad en la que se

profirio la sentencia de segunda instancia.

2. De acuerdo con lo observado en el proceso, fluye que el asunto
debatido se adelantd6 mediante tramite declarativo, con la

LRSG 038-2018-00043-02



pretension de que se declarara la prescripcion adquisitiva del
inmueble ubicado en la carrera 10 nUmero 134B - 32 de Bogota a
favor de Héctor Eliecer Duarte Contreras, al que compercio Rosa
Duarte Ruiz en calidad de interviniente ad excludemdum solicitando
gue se desestimara la accion principal, se ordenara restituir la
posesion y el inmueble junto con el pago de los frutos producidos
desde el 2017 por valor de $142.720.000.

3. Para verificar el interés que le asiste al recurrente, es necesario
tener en cuenta que la sentencia dictada por esta Corporacion
confirmo la proferida el 7 de abril de 2022 por el Juzgado 44 Civil
del Circuito de esta urbe, denegatoria de las pretensiones -que
para lo pertinente a este recurso, desestimé la recuperacion de la
posesion perdida, misma en la que interviniente valoro el agravio
patrimonial en la no percepcion de los frutos que el predio
produce-, de manera que, luego de escrutados los elementos de
juicio que obran en el expediente! destaca el Tribunal que la
estimacion de lo desfavorable asciende a $142.720.0002, valor que
indexado a la fecha de proferimiento de la sentencia con el IPC
reportado por el DANE, esto es, del mes de julio de 2022 arroja
como resultado la suma de $ 163.569.033%, el cual no colma la
cuantia contemplada por el legislador para abrir paso a la censura

extraordinaria, motivaciones por las que se negara su concesion.

Por virtud de lo expuesto, la Sala Civil del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

1 Articulo 339 del Cédigo General del Proceso

2 Paginas 36 a 50 del archivo denominado “01Cuaderno01.pdf”

3 Utilizando la férmula: VF= VI * (IPC Final/IPC Inicial) donde: VI= 142.720.000; IPC Final: 120,27; IPC Inicial:
104,94.

LRSG 044-2018-00298-01



NO CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto

por la apoderada de Rosa Duarte Ruiz.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Rad.11001310304420180029601

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogotd, D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

En virtud de la condena en costas a la parte demandada y
a favor de la demandante, se fijan como agencias en derecho la suma
2 salarios minimos legales mensuales vigentes, conforme con el
numeral 1 del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 del

Consejo Superior de la Judicatura.

CUMPLASE,

RICARDO GO
Magistrado

R.A.B. 11001-31-03-001-2018-00377-03



Repiiblica de Colombia

2
Tribunal Superior de Bogota D. C.
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA PRIMERA CIVIL DE DECISION

AUDIENCIA PUBLICA DE SUSTENTACION Y FALLO

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil
No. 11001310304120190019601

En Bogota D.C., a las ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.) del treinta
(30) de agosto de dos mil veintidos (2022), se constituyeron en audiencia
publica los Magistrados que conforman la Sala Primera Civil de Decision,
de forma presencial en las instalaciones del Tribunal, sala de audiencias
namero 10, dentro del proceso verbal de Responsabilidad Civil del
Edificio Empresarial la Castellana 94 en contra de Sociedad
Construproyectos Line S.A.S. con el fin de adelantar la audiencia de
pruebas, sustentacion y fallo prevista en el art. 327 del C.G.P. Obra
como secretaria ad hoc la auxiliar judicial, Adriana Paola Pefia Marin.

Comparecientes:

Nombre Calidad

Gilberto Alzate Cardona Abogado Demandante.
Gustavo Hernan Arguello Hurtado Abogado Demandado
JeslUs Manuel Bohdérquez Pinto Perito - Arquitecto
Beatriz Eugenia Ballesteros Cuartas Perito - Arquitecta

Actuaciones:

Se procedi6 a interrogar por parte de los magistrados que conforman la
Sala a los arquitectos de manera conjunta con el fin de aclarar los
dictdimenes que rindieron.

Acto seguido se dio el uso de la palabra al apoderado actor para la
sustentacion del recurso de apelacién y a la contraparte para su réplica.

Concluida la intervencion, se dispuso un receso para deliberar.

Reanudada la audiencia se informO que la sentencia se proferiria por
escrito como lo autoriza el codigo y se anuncio el sentido del fallo que
sera revocando la de primera instancia porque la demanda debe
prosperar parcialmente debido a la existencia de algunos defectos
constructivos asociados a distintos tipos de normas alli implicadas de
acuerdo a cada uno de los reclamos que hizo la copropiedad, pero no
todos tienen prosperidad. Se fundamentara en los ultimos dictamenes y
se cuantificara la indemnizacion que le corresponde a la parte
demandante.
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