PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 043-2021-00182-01 DRA GARCIA SERRANO

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 06/09/2022 8:40

Para: Carlos Daniel Blanco Camacho <cblancoc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretario 02 Sala Civil Tribunal
Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (286 KB)
190ficio537RemiteTribunal.pdf;

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibid en el correo de reparto el 5 de septiembre de
2022, para radicar e ingresar.

Respetuosamente dejo constancia que mi funcién asignada es la de radicacion y reparto de los procesos
civiles, por cuanto a la revisién del cumplimiento de protocolo y concordancia de los datos del
expediente digital y el oficio remisorio es competencia de otro empleado.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 6 de septiembre de 2022.
La cardtula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Escribiente

De: Andres Alejandro Lesmes Camacho <alesmesc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 9:10

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Juzgado 43 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto43bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: REMITE RECURSO DE QUEJA RADICADO: 110013103043202100182 00

Cordial saludo

Ref.

EJECUTANTE: Sociedad Clinica Emcosalud Sa
EJECUTADO: Medimas Eps Sas

RADICADO: 110013103043202100182 00

Por medio del presente escrito, se remite el expediente de la referencia para lo de su competencia en el
siguiente link

1.£711001310304320210018200



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fetbcsj-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fccto43bt_cendoj_ramajudicial_gov_co%2FEt_iRR61v7FMmqkKRj0NPvMBO1m19O_InrFcSne38GLlxg%3Fe%3D6RukQr&data=05%7C01%7Ckangelv%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Ceabcbac93d4d4db7651c08da900d5168%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637980684121760254%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=JvRB7QB67%2BCw8JzzC48%2FKH%2B1WFsbLXaolYcO5WzOlrw%3D&reserved=0

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Carrera 10 No. 14-33 piso 2 Teléfono/Fax: 3347138
Celular: 3126495909
Ccto43bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 2 de septiembre de 2022
OFICIO N°. 537

Senor

Secretario Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Ciudad

RADICACION DEL PROCESO (23 Digitos) 110013103043202100182 00

TIPO DE PROCESO: De Ejecucion

CLASE Y SUBCLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

RECURSO: Recurso de Queja

CLASE DE PROVIDENCIA RECURRIDA: Auto

FECHA DE LA PROVIDENCIA: 21 de Septiembre de 2021

: 12AutoDeclaraDesiertaApelacion

NUMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: 02 CUADERNOS CON 1535 FOLIOS DIGITALES

DEMANDANTE(S): C.C. O NIT, DIRECCION Y TELEFONO:

SOCIEDAD CLINICA NIT No. 8130054313 emcosalud@emcosalud.org
EMCOSALUD S.A.

APODERADO: CHRISTIAN CAMILO LOZANO CHAPARRO C.C. No. 1.013.626.862 de Bogota
D.C.T.P.N0.272.364 del C. S. de la J correo electronico: notificacionjudicial@arrigui.com

DEMANDADO(S): C.C. O NIT, DIRECCION Y TELEFONO:

APODERADO: C.C., T.P., DIRECCION Y TELEFONO:

ENVIO A USTED POR: PRIMERA VEZ EL PROCESO DE LA REFERENCIA A ESA
CORPORACION. CON ANTERIORIDAD CONOCIO EL MAGISTRADO Dr(a):



mailto:Ccto43bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificacionjudicial@arrigui.com

%/ga/ /Mﬁa%&fﬂ()%() :

ANDREA VIVIANA LOZANO RIOS
SECRETARIA

OBSERVACIONES: (Si en el expediente obran TITULOS VALORES favor relacionarlos

indicando folio v cuaderno de ubicacién):

ESPACIO RESERVADO PARA EL TRIBUNAL

RECIBIDO EN LA FECHA:

FIRMA Y SELLO RESPONSABLE:

Firmado Por:
Andrea Viviana Lozano Rios
Secretaria
Juzgado De Circuito
Civil 043
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 78425f4023b383c97eff331802efeeb86457b6598hdbh52e030e362df6156382¢
Documento generado en 02/09/2022 10:54:29 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Direccion electronica: germanmauriciobcastro@hotmail.com

E WMrurivio DBetancouwnt Castro

Septiembre 6 de 2022

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Sala Civil

H.M. AIDA VICTORIA LOZANO RICO

correo electrénico: secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. C.

Ref. : VERBAL

Demandante : JAVIER HERNANDO BROCHERO
Demandados : TAXI PERLA S.A. y Otros

Proceso :110013103042201800507-01

Asunto : SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION

MAURICIO BETANCOURT CASTRO, apoderado de la sociedad
demandada TAXI PERLA S.A., respetuosamente por medio del presente
escrito y dentro del término de ley, me permito sustentar los reparos del
recurso de apelacidn interpuesto contra la sentencia proferida por parte del
Juzgado Cuarenta y Dos (42) Civil del Circuito de Bogota.

Esta sustentacion se realiza segun providencia dictada por el Tribunal
fechada agosto 24 de 2022, notificada en Estado virtual el dia 25 de agosto
de 2022.

concede a los apelantes el término de cinco (5) dias, contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia, para que sustenten por escrito las alzadas

ante esta instancia, las que se deben sujetar a desarrollar los reparos

ARGUMENTACION Y SUSTENTACION DE LOS REPAROS

PRIMER REPARO. - Es claro que el Juez de primera instancia en su fallo
desconocid y dejo de aplicar para liberar a mi representada TAXI PERLA
S.A. de responsabilidad del accidente, el hecho de fuerza mayor planteado
como excepcion y demostrado en él proceso, y ello debido a que la
conductora del vehiculo SWS 080 quien causo el accidente OLGA PATRICIA
PINZON ROJAS C.C. 52.220.858 el dia 18 de agosto de 2015, desarrollaba
su labor de forma irregular e ilegal.
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E WMrurivio DBetancouwnt Castro

Téngase en cuenta para ello, lo que dispone el Decreto 1079 de 2015,
donde se debe tener en cuenta que la empresa de transporte tiene que
cumplir con lo que establece el inciso 2° del articulo 2.2.1.3.8.10 del
Decreto 1079 de 2015, el cual exige que para expedir la tarjeta de control,
documento que acredita a una persona como conductor autorizado por la
empresa, la empresa afiliadora primero debe constatar que ese conductor
este registrado, y ademas la empresa debe revisar que ese presunto
conductor cumple con los requisitos indicados para expedir el tarjetdon de
control y de no reunir los requisitos, el conductor realiza su labor de forma
irregular, hecho el cual libera de responsabilidad a la sociedad demandada,
como acontecid en este asunto.

Es importante poner de presente Srs. Magistrado que el art. 1602 del C.
Civil establece que “todo contrato legalmente celebrado es una ley para las partes” y por
ello téngase en cuenta lo que dispone el Decreto 1079 de 2015, articulo
2.2.1.3.8.10 y uno de dichos requisitos es tener vigente su licencia de
conduccion para servicio publico y ademas que este afiliado a la seguridad
social, esto en concordancia con el Decreto 1047 de 2014.

El mencionado articulo 2.2.1.3.8.10, sefala:

"... Afiliado el conductor al Sistema de Seguridad Social y verificadas las
cotizaciones a este, la_empresa de Transporte expedira la Tarjeta de
Control ...”

Asi las cosas, es clara la obligacién de la sociedad demandada para
autorizar a un conductor y expedir la tarjeta de control en debida forma de
acuerdo a la Ley, y con ello autorizar la prestacion del servicio, la cual esta
supeditada primero saber quién es la persona que desarrolla dicha labor y
segundo, el cumplimiento de requisitos legales, los cuales no pueden
evitarse o pasar por alto, ello en concordancia con lo establecido en el art.
2.2.1.3.8.11 del Decreto 1079 de 2015 en concordancia con el decreto
1047 de 2014 requisitos los cuales se deben cumplir, y si el presunto
conductor no cumplen dichos requisitos, y/o la demandada desconoce al
conductor, la empresa demandada NO podrd autorizar al conductor, y esto
fue lo que sucedid para el dia 18 de agosto de 2015, es decir, el conductor
no se encontraba autorizado por parte de la empresa.

Por ello, se alegd que OLGA PATRICIA PINZON ROJAS conductor del
vehiculo taxi de placas SWS 080 para la fecha del nefasto accidente
realizaba su labor de forma irregular e ilegal, e incumpliendo el propietario
con lo establecido en el contrato de vinculacion, pues recordemos que todo
contrato se debe ejecutar de buena fe, quedando obligadas las partes no
solo a lo que reza el contrato sino también a todas las cosas que emanan
de la naturaleza de la obligacién contractual como lo establece el art. 1603
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E WMrurivio DBetancouwnt Castro

del C. Civil, circunstancia que al estar expresamente prohibido que un
conductor preste el servicio sin portar o tener tarjeta de control, y si se
permite la movilizacién del vehiculo en esas condiciones, es el propietario
del rodante quien incumple el contrato de vinculaciéon y también la ley, y
no mi representada; por tanto, ante dicha situacidn no puede imputarse
responsabilidad civil a la empresa de transporte cuando esta desconoce
completamente que ese conductor realizaba dicha labor, y por ello decir
qgue dicha circunstancia se presentd Unica y exclusivamente por la conducta
y comportamiento omisivo, desprendido, desinteresado y negligente del
PROPIETARIO del rodante, hecho este de fuerza mayor que libera a mi
representada de responsabilidad, debido a que en esas condiciones la
prestacion del servicio el dia del accidente no se encontraba autorizada por
parte de la empresa Taxi Perla S.A., porque el conductor no se encontraba
autorizado, lo que redunda en que la empresa vinculadora del taxi para el
momento de sobrevenir el insuceso, no ejercia ninguna posicion de
guardidn de la actividad del rodante, dados los particulares hechos que
rodearon el accidente.

Asi las cosas, y por desatenderse la ley como el contrato de afiliacién por
parte del propietario del vehiculo celebrado con TAXI PERLA S.A., al no
informar a la empresa quien conducia el rodante y entregarlo el rodante a
una persona que desconocia completamente la empresa, despoja de
cualquier responsabilidad a la empresa afiliadora, por no estar esta
empresa involucrada en la decision que tomo su propietario.

SEGUNDO REPARO. - Dentro del escrito de la demanda, la parte
demandante peticiono el reconocimiento del perjuicio de DANO MORAL lo
estimo en la suma de 70 SMLMV y el perjuicio DANO A LA VIDA EN
RELACION lo estimo en 70 SMMLV.

Asi las cosas, y dentro del escrito de demanda NO EXISTIO por parte de la
actora una solicitud expresa de condena por cual clase de perjuicio MORAL
se inclinaba, sea este OBJETIVADO o SUBJETIVADO, para con ello saber
dentro del proceso, si el perjuicio necesitaba o no de demostracién, para el
reconocimiento final indemnizatorio y la tasacion realizada conforme a las
facultades del Sr. Juez, hecho este el cual el A-quo no quiso analizar y paso
por alto, tal y como se indico en los reparos a la sentencia.

Considero que el Juez de primera instancia al pasar por alto dicha situacién
se extralimito, al reconocer si estar demostrado en la sentencia en favor del
demandante un perjuicio moral equivalente a 35 SMLMV como se dijo sin
ninguna motivacion, ademas sin especificar el daino moral reconocido a que
especie se refiere.
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Ademads, reconocié por el perjuicio dafio a la vida en relaciéon si ser
demostrado 20 SMLMV, pues se ignora en el proceso cual seria el dafo a la
vida en relacién que sufri6 el demandante, de que se circunstancia se
coarto, etc.

Decir que para dicha condena como la apelada, el A-quo solo tuvo en
cuenta la incapacidad médico legal definitiva, pero no valoro otros aspectos
que son importantes que fueran valorados en la sentencia, como el hecho
de que se demostrd en el proceso la existencia de perturbacién funcional
del o6rgano de la locomocion de caracter transitorio, como dos (2)
perturbaciones que aun estan por definir, segin concepto de medicina
legal, y de las cuales se extrae por reglas de la experiencia que el
demandante se podra recuperar al ser estas transitorias y/o por definir.

Ademads, una vez practicadas las pruebas dentro del proceso como fue el
interrogatorio de parte absuelto por la parte demandante, este manifesté
que en realidad para la fecha del accidente era ayudate de construccion en
el aeropuerto de Guaymaral, afiliado a la EPS pero en calidad de
beneficiario, asi las cosas la indemnizacién reconocidas como dafio moral y
dafio a la vida en relaciéon no fueron realmente analizadas por el juez de
primer grado.

También, decir que a la parte demandante le correspondia indicar en su
escrito, a cuadl peticionaba sea "objetivado” o “"subjetivado” para con ello
conocer o existir dentro del proceso su demostracién o no.

Srs. Magistrados, conocemos que el dafio moral cuya reclamacién persigue
su cuantia, por si solo no puede extender mas alla de lo demostrado, es
decir no existe certeza en el proceso que se haya demostrado la
inmensidad del dafo, la afectacién en su cuerpo o imagen corporal, como
tampoco fue demostrada imposibilidad para trabajar del demandante,
debido a que solo aparece demostrado incapacidad médico legal de 150
dias y secuelas entre ellas una deformidad fisica que afecta el cuerpo de
caracter permanente, pero no se establecié su impacto en la vida cotidiana
o laboral del demandante, ya que el dictamen pericial aportado de medicina
legal por parte del demandante solo demuestra la una (1) secuela
definitiva, pero otras son transitorios y por definir, pero de la misma nunca
se podra inferir un monto econdmico especifico por dafo moral, por tanto el
valor cuantificado por la primera instancia fue excesivo y enorme, el cual
debe ser objeto de reduccién y sea ajustado a la realidad probatoria
existente en él proceso.
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Por lo anterior, considero que el Juez A-quo, transgredid el principio de
congruencia de la sentencia en materia civil, por haber emitida una
sentencia por concepto de perjuicio moral primero sin especificar a cual de
ellos se referia, tal y como lo establece el art. 281 del C. G. del P., que ha
establecido que entre las pretensiones contenidas en la demanda y lo
declarado en la sentencia, es decir, hace referencia a que la autoridad
judicial no puede emitir una decisién que contrarié o desborde lo solicitado
por la parte demandante.

Por todo lo anterior y por logica deduccion de lo expuesto, solicito a los Srs.
Magistrados, REVOCAR en su integridad la sentencia recurrida en contra
de mi representada, y en consecuencia negar las pretensiones de la
demanda contra TAXI PERLA S.A., porque dentro del proceso es evidente se
dejé de aplicar disposiciones concernientes a la prestacién del servicio como
lo es el Decreto 1079 de 2015 en su 2.2.1.3.8.10 y art. 2.2.1.3.8.11 con lo
cual se liberaria de responsabilidad a mi representada, al ser evidente la
prestacion de un servicio de forma irregular no autorizada por la empresa
por parte de Olga patricia Pinzéon, hecho el cual despoja de cualquier
responsabilidad a la empresa afiliadora, y ademas, tampoco se probo en el
proceso la clase de dafio moral se refiere el demandante, como tampoco
demostrar la intensidad del dafio moral, aunado al hecho de que no se
probd tampoco el daino a la vida en relacién sufrido por el demandante.

Por ultimo, si nuestros argumentos no son de recibo, solicitamos la
reduccion de la condena impuesta, atendiendo la realidad procesal
existente en el proceso.

c.c./-arch

o Jairo Alfonso Acosta Aguilar: soljuridicasltda@outlook.com

« Angélica Margarita GOmez Lopez: abogadocivilbogota@holdingvml.com

e direccion.juridica@sercoas.com
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6/9/22, 16:16 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 007-2018-00238-01 DRA CRUZ MIRANDA

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 6/09/2022 9:32 AM

Para: Carlos Daniel Blanco Camacho <cblancoc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretario 02 Sala Civil Tribunal
Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibid en el correo de reparto el 5 de septiembre de
2022, para radicar e ingresar.

Respetuosamente dejo constancia que mi funcion asignada es la de radicacidn y reparto de los procesos
civiles, por cuanto a la revision del cumplimiento de protocolo y concordancia de los datos del
expediente digital y el oficio remisorio es competencia de otro empleado.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 6 de septiembre de 2022.
La cardtula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Escribiente

De: Juzgado 07 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 10:13

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: REMISION PROCESO No. 110013103007201800238-00 - RECURSO DE QUEJA-

£111001310300720180023800

Senores
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Ciudad

Reciba un cordial saludo:

Dando cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, adjunto al presente Oficio No. 0621 y link
del proceso No. 11001310300720180023800 de:

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Ciudad

https://outlook.office.com/mail/id/AAMKADIIN}[VmMNGMzLWUzNGQtNDZKkNi1iMDgwLTIhYjl1NGE5NjJINABGAAAAAAAJSoPQrWs3TYCTOMNZ%2BZ%...  1/2
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6/9/22, 16:16 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

Reciba un cordial saludo:

Dando cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, adjunto al presente Oficio No. 0621 y link
del proceso No. 11001310300720180023800 de: MARTHA SALCEDO PINEDA contra: M. PINEDA
SALCEDO Y CIA S. EN C., lo anterior teniendo en cuenta que se concedié el Recurso de Queja,
interpuesto contra el auto del 5 de 2022, mediante el cual se negd Recurso.

Agradezco su valiosa colaboracion.
Atentamente,
DIANA YANETH GARAVITO MATALLANA

Asistente Judicial
Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bogota D.C.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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31/8/22, 11:32 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. ACOSTA BUITRAGO RV: Radicado No.
11001319900120206071404 - Condominio Campestre Bambu contra Gales Asociados.
Accion de Proteccion al Consumidor.

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 31/08/2022 9:52

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>
MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. ACOSTA BUITRAGO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2z@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Miguel Antonio Cabezas Balcazar <mcabezasbalcazar@gmail.com>

Enviado: miércoles, 31 de agosto de 2022 9:49 a. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Radicado No. 11001319900120206071404 - Condominio Campestre Bambu contra Gales Asociados.
Accién de Proteccion al Consumidor.

Pongo a disposicion de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, el escrito que contempla la
sustentacioén del recurso de apelacion dentro del término de traslado establecido en auto de
24/08/2022 y publicado en estado E- 151 de 25/08/2022, radicacion No.
11001319900120206071404.
Manifiesto: Que el presente libelo fue remitido por este medio al Dr. Camilo Ossa apoderado especial
del extremo pasivo, en cumplimiento a lo ordenado en el inciso final del auto de 24/08/2022.
Respetuosamente.
MIGUEL A. CABEZAS BALCAZAR

ABOGADO

https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/2grupocivil/email/id/AAQKAGJiYWRNGQ5LWImMMmMQINGMzZCO05YzZhLTkxZTAOOT...  1/1



Doctor

RICARDO ACOSTA BUITRAGO.

Honorable Magistrado Ponente.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL.

Av. La Esperanza N° 53-28

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.qov.co

Via correo electrénico.

Ref. ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR INMOBILIARIO
De. CONDOMINIO CAMPESTRE BAMBU P.H.
Cta. GALES ASOCIADOS S.A.S. y OTROS.
Exp. 11001319900120206071404

Asunto: Sustentacion del recurso de Apelacién-Sentencia.

MIGUEL A. CABEZAS BALCAZAR, obrando en calidad de apoderado judicial del
extremo actor al interior de la Accion de Proteccion al Consumidor, pongo a
disposicién del Honorable Juez Colegiado dentro del término de Ley! los
argumentos que sirven de soporte al presente medio de impugnaciéon contra la
sentencia de primera instancia proferida en estrados por la SIC? de fecha
24/01/2022 y publicada en acta No. 868 de 26/01/2022.

1. ERRORES DE ESTIRPE PROBATORIO EN LOS QUE INCURRE LA
SENTENCIA MATERIA DE INCONFORMIDAD?

1. Paso de inmediato a fijar de manera mas concreta tal como lo sefala el numeral
3.0 inc. 2.0 del articulo 322 del C.G.P. los reparos* sobre los cuales reposan los
argumentos de la inconformidad que nos ocupa ante el Honorable Magistrado
Ponente.

2. Estos son los reparos concretos (yerros) de estirpe probatorio en los que incurre
la decision del sefior Juez a quo, veamos:

a. El sefor Juez de primera instancia se equivocd al valorar el libelo de Demanda.

Al leer en la demanda que los dafios que se reclaman por parte de la
demandante estan directamente relacionados con problemas de suelos y
estructurales en las zonas comunes y esenciales de la copropiedad, entonces, debid advertir
que la garantia legal llamada a operar en el inmueble era la decenal (10 afios) y no la de un (1)

1 Auto de 24/08/2022 publicado en estado electrénico E-151 de 25/08/2022 — Tribunal Sala Civil.

2 superintendencia de Industria y Comercio.

3 Los errores probatorios que denunciamos estdn directamente identificados con los reparos que se formularon
oportunamente contra la sentencia (Inc. 2.0 numeral 3.0 articulo 322 del C.G.P.).

4 Consecutivos Nos. 286 y 287 segtin Auto No. 82780 de 15/07/2022 — notificado en estado No. 128 de
18/07/2022. Expediente Electronico SIC.
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afio que solo recae sobre los acabados. La sentencia, en este punto, tiene como
fundamento que los dafios reclamados recayeron sobre los acabados en las
zonas comunes cuando eran todo lo contrario, esto es, por vicios en el suelo y la
construccion, especialmente en las zonas comunes esenciales de la copropiedad y algunas areas
privadas, como resultado de la presencia de procesos erosivos superficiales que se presentan
en el costado occidental y noroccidental los cuales tienen venero en las modificaciones antrépicas
que se realizaron para ganar area efectiva en los lotes de las viviendas sin un adecuado manejo
de las aguas superficiales y subsuperficiales.

b. Desestimé el contenido, alcance y conclusiones técnicas obrantes en los
conceptos técnicos del mes de junio de 2019 y su actualizacién del mes de
febrero de 2021 elaborados por la firma Jiménez Castro S.A.S. Geotecnia
Especializada.

c. Pretermitio el sefior juez la situacion advertida en el Dictamen Pericial de Parte,
desconociendo su fundamentacién, alcance y eficacia probatoria.

d. Pretermiti6 los informes técnicos, visitas técnicas de los Ingenieros Uribe Sardifia
y Hernan Barodn, asi como los informes del Consejo de Gestidn del Riesgo
Municipal, inspeccion ocular/visita técnica -UAEGRD de fecha de asistencia
11/03/2011 y el informe técnico DRGU No. 0495 de 25 de mayo de 2021-
Gestion del Riesgo, suscrito por el director regional DRGU, sefior Carlos Andrés
Serrato Soto.

e. La valoracion que realizo el sefior Juez del Dictamen Pericial elaborado por los
Ings. Javier Cortes e Hildebrando Ciendua, para efectos de negar las
pretensiones de la Demandante y acoger la excepcion de mérito elevada por el
extremo pasivo de la accion, se encuentra desprovista de eficacia probatoria.

3. El primer error de estirpe probatorio que denunciamos consiste en la tergiversacion por
parte del sefior Juez a quo al valorar el libelo de demanda, prescindiendo de sus
extremos como lo eran la causa petendi y las pretensiones 12y 22 que a la letra dicen
“...PRIMERA: Que se declaren vulnerados los derechos que como consumidores tienen los
copropietarios del Condominio Campestre Bambu - Propiedad Horizontal por parte de Gales
Asociados S.A.S., Mariluz Escucha Maldonado y John Fredy Galindo Vargas por estar incursos
en la violacion de los articulos 6,5 numeral 5, 7 y 8 inciso final de la Ley 1480 de
2011...SEGUNDA: Que se ordene a los sefiores Gales Asociados S.A.S..., en ejercicio de la
efectividad de la Garantia Decenal adopten y ejecuten las medidas necesarias entre las que se
cuentan los estudios, analisis y las obras conforme a las recomendaciones técnicas entregadas
por la firma JIMENEZ CASTRO S.A.S., Geotecnia Especializada en el estudio de “Amenaza y
Riesgo por Procesos de Remocion en Maza” para el Condominio Bambui, realizado en el
mes de junio de 2019, para construir e implementar las medidas de mitigacion y control, de
manera que los riesgos sobre las construcciones y la infraestructura que estan siendo afectadas
por las intervenciones de las obras presenten niveles de seguridad aceptables. Con el fin de
impedir que continden los movimientos de tierra que se estan presentando en los taludes,
controlar las corrientes de agua superficiales y subsuperficiales que estan generando la remocion
en maza del terreno, y evitar la caida de los muros de contencion en concreto, asi como el
deterioro de los muros en tierra armada ocasionando el colapso de los taludes saturados por las
aguas superficiales y subsuperficiales, situacion que tiene en peligro a los habitantes, bienes
comunes y privados del condominio, por la probabilidad de colapso del terreno, movimientos
que se han presentado en la parte alta del Condominio; o en su defecto, se entregue a la
Demandante el valor correspondiente de las obras para construir e implementar las medidas
de mitigacion y control del riesgo, el cual ha sido estimado por los profesionales en Geotecnia
Especializada en suma superior a los OCHOCIENTOS CINCUENTA Y TRES MILLONES
QUINIENTOS OCHO MIL CIENTO TREINTA Y DOS PESOS MCTE ($853.508.132.000), suma
que debe actualizarse con base en el indice de precios al consumidor a partir del mes de junio de
2019...75.

> Libelo de Demanda. Consecutivo “0” de fecha 11-03-2020 expediente electrénico SIC.



Tergiverso la causa petendi® de la que destacamos los aspectos mas relevantes
en aras de que el escrito de impugnacién pese hacer tan extenso, ofrezca
claridad: “...3.1. El primer defecto técnico que ensefia el informe técnico es la presencia de
procesos erosivos superficiales que se focalizan en el costado occidental y noroccidental los
cuales tienen su ocurrencia en las modificaciones antropicas que se realizaron para ganar area
efectiva en los lotes de las viviendas sin un adecuado manejo de las aguas superficiales y
subsuperficiales. El informe sefiala que se presentaron movimientos de tierra de tipo erosivo como
resultado de los trabajos realizados por el Constructor en el terreno para adecuar los lotes de las
viviendas; esta situacion se presenté por la desnudez de vegetacion, presencia de niveles freaticos
cercanos a la superficie, precipitaciones altas y ausencia de disefio y proceso constructivo
tecnificados en los muros de tierra armada de conformacion...los cortes, llenos y conformaciones
mediante los muros en tierra armada no siguieron los lineamientos dictados por el consultor
geotécnico que realizé el estudio de suelos en la etapa preconstructiva, modificando de esta forma
la morfologia del terreno de manera masiva con cortes de alturas superiores a los 2.0 m y llenos
con material de la excavacion con alturas superiores a los 1.5 m. Es de resaltar que la mencionada
modificacién de la morfologia del terreno fue totalmente en contravia a lo preceptuado en el
estudio de suelos con consecutivo AUS-11156 del afio 2012...3.2. El sequndo defecto técnico que
ofrece el informe técnico se encuentra directamente relacionado con la presencia de aguas
superficiales y subsuperficiales las cuales no han tenido un adecuado manejo para su control. Las
obras hidraulicas de manejo de aguas superficiales presentan deficiencia en su proyeccion de
localizacion y no hay manejo alguno de las aguas subsuperficiales en ladera. Un factor que podria
influir en la presencia de agua subsuperficial en el terreno donde se encuentra emplazado el
conjunto, es la existencia de los lagos artificiales para cria de peces en el predio vecino de la parte
alta, empero el informe de junio de 2019 sefiala que dichos lagos existen desde antes de la
construccion del conjunto, ya que en fotografia del afio 1993 se evidencia la presencia de estos
lagos. En fotografia del mes 1 del afio 2015 se observa la alteracion severa de las lineas de
drenaje del terreno en ladera, debido a la construccion del conjunto bambu y se observa ademas
casi la misma densidad de presencia de los lagos que en la fotografia de 1993. Si en 1993, antes
de construirse el conjunto ya existian los lagos, entonces, al iniciarse la construccion del conjunto
se debid prever el manejo de las posibles aguas infiltradas desde la parte alta del predio, pero el
drenaje del terreno cambid con la construccién del conjunto, es decir, que el agua cambid su
trayectoria. Siguiendo la objetividad del informe técnico en este se sefiala que la cantidad de lagos
aumentd al finalizar el mes 12 del afio 2015, y para esta fecha, ya se observa la intervencion del
lote con la construccion de las viviendas del conjunto. El informe técnico hace hincapié en los
resultados obtenidos de los sondeos realizados en el estudio de suelos previos a la construccion
del conjunto, en los cuales se permite establecer la presencia de saturacion de agua subterrénea
en alguna de las perforaciones pudiendo definirse entonces un intervalo promedio de saturacién
de la lamina de agua con un nivel promedio entre menos 1 m. y menos 3 m. Como se indicd en
lineas anteriores, el Constructor realiz6 cortes del terreno superiores a los 2 m. sobrepasando lo
recomendado en el estudio de suelos AUS-1156 del afio 2012 sin el control adecuado de las
aguas subsuperficiales. Ensefia el informe que el manejo de las aguas superficiales no ha sido el
adecuado, porque no se atendié el requerimiento de procurar su disipacion por medio de filtros y
canales tipo cunetas en las zonas intervenidas por la construccion del conjunto...3.3. El tercero
de los defectos técnicos que ensefia el informe técnico es la presencia de procesos de remocion
en masa plenamente identificados en el estudio geotécnico, los que a continuacién destacamos:
En la via que conduce hacia las casas Nos. 17 y 18 hay evidencias de procesos de inestabilidad
que han estado afectando la estabilidad de un muro en concreto reforzado, el cual aparentemente
esta soportando empujes muy altos por saturacidn del terreno y sin contar con obras de drenaje
subsuperficial. En la misma zona occidental se localizan pequefios sectores que se han visto
afectados por erosion superficial tipo desgarre también desarrollados por factores contribuyentes

6 Hechos 2.0, 3.0, 4.0, 5.0, 6.0, 7.0 y 8.0 del Libelo de Demanda. Pdgs. 5 a 16 Consecutivo “0” de fecha 11-
03-2020 expediente electrénico SIC.



como la saturacion, la ausencia de drenaje subterraneo, desnudez de vegetacion y cortes en el
terreno bajo pendientes muy altas. En esta zona se localizan también fallas en los muros en tierra
armada que fueron construidos para ganar area artificial en los lotes y no presentaron
confinamiento adecuado ni tampoco drenaje subsuperficial; los geotextiles usados para su
construccion se encuentran fallados debido a deficiente desarrollo de anclaje del mismo dentro de
los taludes conformados. En la parte del predio hacia la zona oriental se presenta la retencion de
agua y acumulacion de esta en el terreno por bajas pendientes (ver fotografias en figuras 5.1 pag.
40 del informe) ...3.4. Realizada la descripcion de los defectos técnicos del terreno donde se
encuentra emplazado el Conjunto Bambu en los numerales precedentes, el informe técnico
presenta la evaluacion de la amenaza siguiendo los lineamientos de la “Guia Metodoldgica para
Estudios de Amenaza, Vulnerabilidad y Riesgo por Movimientos en Masa” del Servicio
Geoldgico Colombiano, obteniendo una clasificacion de amenaza Alta con Factor de Seguridad
FS menor que 1.1 para la mayor parte del predio, como se observa en la zonificacion de amenaza
segun cadigo de colores que se presenta en la tabla 6.1 de la pagina 55 del estudio. La zona de
mayor pendiente con presencia de muros en tierra armada (MSE) presenta amenazas
mayoritariamente altas y la zona con pendientes bajas sin muros de tierra armada (MSE) presenta
amenazas medias y bajas. Es evidente, entonces, que el &rea donde se encuentra emplazado el
proyecto Conjunto Campestre Bambu amenaza con deslizamiento de la ladera y por ende debe
mitigarse mediante la proposicién de obras que lleven el Factor de Seguridad (FS) al valor
aceptable mayor que 1.5, para obtener un nivel de amenaza con clasificacion baja...”.

Descartd los fundamentos de derecho’ citados para apoyar la demanda, ubicando
los dafios reclamados en las zonas comunes esenciales dentro del marco de la
garantia de un (1) afio, cuando la garantia solicitada y llamada a operar es la
garantia legal decenal® (10 afios)®.

Err6 también por omisioén al no considerar las normas juridicas que respaldaban
las pretensiones de la Demanda [arts. 6,7 y 8 inciso final “...Para los bienes
inmuebles la garantia legal comprende la estabilidad de la obra por diez (10) afios...” de la Ley
1480 de 2011], en el sentido de entender los hechos como constitutivos de
simples dafios en las zonas comunes necesarias para el ejercicio efectivo del
derecho individual en aquellos sitios indispensables para la existencia,
estabilidad y seguridad y conservacion del conjunto, con las cuales se facilita el
uso y goce de cada una de las unidades habitacionales que integran la
copropiedad, como si el problema de los dafios que afectan a la copropiedad fueran de simples
acabados por falta de mantenimiento, dando lugar, segun los argumentos expuestos
en la sentencia a que operara la extemporaneidad de la garantial®, porque segun
el sefior Juez a quo la garantia legal llamada a operar fue la de un (1) afio (art.
8°. Inciso final de la Ley 1480 de 2011)*.

7 Acdpite Il de la Demanda “Consideraciones del Orden Juridico. Consecutivo “0” de fecha 11-03-2020
expediente electronico SIC.

8 ley 1480 de 2011, articulo 8.0 Término de la garantia legal. “...Para los bienes inmuebles la garantia legal
comprende la estabilidad de la obra por diez (10) afios...”.

9« _.De los precedentes jurisprudenciales citados en estas lineas, sin lugar a equivocos éstos nos permiten
sefialar que en la ley 1480 de 2011 brillan con luz propia en cuanto a la proteccion de los derechos del
consumidor inmobiliario, los institutos de calidad, idoneidad y seguridad de los productos, asi como el instituto
de la garantia legal y el término de garantia que opera “para los bienes inmuebles” donde “la garantia legal
comprende la estabilidad de la obra por diez (10) afios”, en concurso con las reglas de los articulos 6, 7 y 8
ibidem. Por eso, desde el orden Constitucional y Legal se garantiza que los productos que se ofrecen en el
mercado nacional cumplan con las garantias inherentes y las atribuidas por la informacion que se suministra
por parte del productor, expendedor o proveedor la obligacion de garantizar plenamente las condiciones de
calidad, idoneidad y seguridad de los productos...”. Consecutivo “0” de fecha 11-03-2020 expediente
electrdnico SIC.

10 pGgina 4 del video de la Audiencia, consecutivo 285 de 25/01/2022 del expediente electrénico de la SIC.

11« Para los bienes inmuebles la garantia legal..., y para los acabados un (1) afio”.
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El error de valoracién probatoria que denunciamos, condujo al sefior Juez a quo
a inaplicar el inciso final del articulo 8.0 de la Ley 1480 de 2011'2 en concurso
con el numeral 3.0 del art. 2060 del Cédigo Civil*3, en cuanto a que el problema
denunciado en la Demanda esta directamente vinculado con la estabilidad de la obra, porque
los dafios que se presentan en el Condominio son de suelos y estructural.

Conclusion #1: El Error de valoraciéon probatoria denunciado, resulta evidente,
por ser manifiesto e influyente en el aparte resolutivo de la sentencia que nos
ocupa, porque conduce a una conclusién contraria a la evidencia de los hechos,
yerro objetivo que surge al tergiversar la causa petendi, las pretensiones 12 y 22
de la demanda y descartar los fundamentos juridicos gue respaldan el petitum, al
decidir el litigio a partir de peticiones no formuladas en la demanda, porque en
la demanda se solicitd la operatividad de la garantia decenal (10 afios)'#, como
quiera que, en lo que concierne a los dafios fisicos irrogados y probados a la
copropiedad ocurren por los vicios del suelo y defectos técnicos-constructivos,
principalmente, por la presencia de procesos erosivos superficiales que se
focalizan en el costado occidental y noroccidental los cuales tienen como causa las
modificaciones antrdpicas que se realizaron para ganar area efectiva en los lotes de las viviendas
sin_un adecuado manejo de las aguas superficiales y subsuperficiales; presencia de
saturacion de agua subterranea con un nivel promedio entre menos 1 m. y menos
3 m.; el manejo de las aguas superficiales no ha sido el adecuado, porque no se atendio el
requerimiento de procurar su disipacion por medio de filtros y canales tipo cunetas en las zonas
intervenidas por la construccion del conjunto; los defectos técnicos del terreno donde se encuentra
emplazado el Condominio generan una amenaza alta con factor de seguridad FS menor que 1.1
para la mayor parte del predio; en la via que conduce hacia las casas Nos. 17 y 18 hay evidencias
de procesos de inestabilidad que han estado afectando la estabilidad de un muro en concreto
reforzado, el cual aparentemente esta soportando empujes muy altos por saturacién del terreno;
y los muros de tierra armada que fueron construidos para ganar area artificial en
los lotes no presentaron un_confinamiento adecuado ni_tampoco drenaje
subsuperficial.

Al reflexionar sobre la existencia de los dafos en el Condominio Campestre Bambu,
estos se encuentran probados y estan directamente relacionados con vicios en el
suelo y la construccion, porque lo que estad comprometido, no es otra cosa, que la
estabilidad del proyecto, por eso, desde un principio la copropiedad en el
documento contemplativo de la reclamacion directal® hizo énfasis en la garantia
legal-decenal que comprende la estabilidad de la obra, por lo que, a partir de la entrega
de la primera casa (11 de octubre de 2014) fueron tomando identidad los defectos
de que adolece el terreno porque se constituyeron en un riesgo para la seguridad y salud
de las personas que habitan la copropiedad.

La reclamacion directa se elevé por parte de la Copropiedad ante el Constructor
en el mes de noviembre de 2019, instaurandose la demanda en el mes de marzo

12« Para los bienes inmuebles la garantia legal comprende la estabilidad de la obra por diez (10) afios...”.

13 « .Si el edificio perece o amenaza ruina, en todo en parte, en los diez afios subsiguientes a su entrega, por
vicio de la construccion o por vicio del suelo que el empresario o las personas empleadas por él hayan debido
conocer en razon de su oficio, o por vicio de los materiales, serd responsable el empresario; si los materiales
han sido suministrados por el duefio, no habrd lugar a la responsabilidad del empresario sino en conformidad
al articulo 2041, inciso final...”.

14 Articulo 8.0 inciso final “...Para los bienes inmuebles la garantia legal comprende la estabilidad de la obra
por diez (10) afios...” de la Ley 1480 de 2011, en concurso con el numeral 3.0 articulo 2060 del Codigo Civil.

15 Prueba documental presentada con la demanda (numeral 1.15 del acdpite de pruebas), de 15/11/2019, en
8 folios dutiles.



de 2020, teniendo dichas actuaciones como soporte central la efectividad de la
garantia decenal [10 afios a la luz del inciso final del articulo 8.0 de la Ley 1480 de
2011 que concursa con el numeral 3.0 del articulo 2060 del Cdédigo Civil,
exigiéndose como hipotesis para esa particular proteccion los vicios en el suelo
y la construccion.

Al entregarse la primera vivienda el 11 de octubre de 2014 fueron tomando
identidad las hipotesis de la inestabilidad del suelo y los problemas constructivos
[inciso final del articulo 8.0 de la ley 1480 de 2011 en concurso con el numeral
3.0 del articulo 2060 del C.C.], por lo que en el mes de noviembre de 2019 se
activd la garantia decenal por medio de la reclamacion directa dirigida al
Constructor (numeral 5.0 articulo 58 de la ley 1480 de 2011), instaurandose la
demanda en el mes de marzo de 2020.

Como bien lo preceptuan las reglas del inciso final del art. 8.0 de la Ley 1480 de
2011 “...Para los bienes inmuebles la garantia legal comprende la estabilidad de la obra por diez
(10) afios...” y el numeral 3.0 del articulo 2060 del Cdédigo Civil “...Si el edificio perece
0 amenaza ruina, en todo o en parte, en los diez afios subsiguientes a su entrega, por vicio de la
construccion o por vicio del suelo...”, lo que significa, que a la fecha de la reclamacién
y presentacion de la demanda a partir de la entrega de la primera vivienda del
conjunto habitacional “Condominio Campestre Bambu” so6lo habian transcurrido
siete (7) afos de los diez (10) afios contemplados en la Ley, ya que los problemas
que afectan al Condominio estan directamente relacionados con las hipétesis normativas que
sefialan las normas citadas en precedencia — vicios del suelo y constructivos-, dando ello lugar a
la_activacién de la garantia decenal, lo que permite llegar a afirmar, que las pretensiones de la
Demanda fueron _promovidas dentro del término establecido por el legislador.

En consecuencia, deviene también en inane el fendmeno de la extemporaneidad
plasmada en la sentencia por el sefior Juez de primera instancia, para efectos
de negar las pretensiones de la demanda, bajo el argumento de que como se
entregd la primera casa en el aflo 2014, asi como la entrega de las obras
comunes necesarias para el ejercicio efectivo del derecho individual en aquellos
sitios indispensables para la existencia, estabilidad y seguridad y conservacion
del conjunto, con las cuales se facilita el uso y goce de cada una de las unidades
habitacionales que integran la copropiedad, entonces, la garantia llamada a
operar era la de un (1) afio!® por tratarse de temas relacionados con acabados
(mantenimiento).

El error indiscutible citado en precedencia, sin lugar a equivocos también se
detecta a simple golpe de vista al observar las excepciones planteadas por el
extremo pasivo de la accion de proteccion al consumidor, medios de defensa
promovidos por Gales Asociados S.A.S. al contestar la demanda intitulados “NO
EXISTENCIA DE DEFECTOS QUE DETERMINEN LA FALTA DE CALIDAD, IDONEIDAD Y
SEGURIDAD DE LAS OBRAS DE URBANISMO EJECUTADAS POR GALES ASOCIADOS -
CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 7° DE LA LEY 1480 DE 2011” y
‘REALIZACION DE TODAS LAS OBRAS E INTERVENCIONES POR GALES ASOCIADOS
S.A.S. EN CUMPLIMIENTO DE SU OBLIGACION DE EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA"7,

6 Inc. final articulo 8.0 de la Ley 1480 “...Para los bienes inmuebles la garantia legal..., y para los acabados
un (1) afio”

17 Libelo de contestacién a la Demanda, pdgs..10 y 11, consecutivo 19, 2020-07-14 del expediente electrénico
de la SIC.



Entonces, bajo el citado orden de ideas del texto que recoge los argumentos que
le sirven de soporte a los medios exceptivos mencionados, la verdad sea dicha,
no existe defensa alguna directamente encaminada a denunciar el fendmeno de la
extemporaneidad de la reclamacién, especialmente, en cuanto a que los dafios
reclamados por la parte actora estuvieran relacionados con las zonas comunes
necesarias para el ejercicio efectivo del derecho individual en aquellos sitios
indispensables para la existencia, estabilidad, seguridad y conservacion del
conjunto, con las cuales se facilita el uso y goce de cada una de las unidades
habitacionales que integran la copropiedad, como si el problema de los dafios
que afectan a la copropiedad fuera de acabados, por lo que la judicatura
consider6 que debia entrar a operar la garantia legal de un (1) afio (inc. final art.
8.0 de la Ley 1480)*8, cobrando de esta forma identidad el fenémeno de la
extemporaneidad sobre la accidén de proteccion al consumidor.

Nada mas alejado de la realidad procesal que la posicion asumida por el sefior
Juez a quo para negar las pretensiones del actor, porque la tesis sobre la cual descansa
la decisién se encuentra huérfana de justificacion al interior de la contestacion de la demanda,
segun se desprende de los medios exceptivos promovidos por la parte pasiva
de la accion.

4. El sequndo _error_ que denunciamos consiste en haber desestimado el contenido,
alcance y conclusiones técnicas obrantes en los conceptos técnicos del mes de
junio de 2019 y su actualizacion del mes de febrero de 2021 elaborados por la
firma Jiménez Castro S.A.S. Geotecnia Especializada. Error que brota evidente
al desconocer el sefior Juez a quo el mérito demostrativo de los informes
técnicos de la firma Jiménez Castro, asi como el testimonio del Ing. Juan Pablo
Jiménez persona que, ademas de haber participado en las visitas técnicas y
ejecucion de pruebas en el lugar donde se encuentra emplazado el Condominio
Campestre Bambu, posee especiales conocimientos técnico-cientificos sobre
los hechos materia del contradictorio (art. 220 inc. 3.0 del C.G.P.)*°

Al regresar sobre el contenido objetivo de los considerandos y la parte resolutiva
de la sentencia, sin mayor esfuerzo se puede apreciar que el sefior Juez a quo desestimé el
contenido, alcance y conclusiones técnicas que ofrece la prueba citada en precedencia,
especialmente, sobre los hechos que el Ing. Jiménez Castro observo y sobre las
situaciones facticas particulares respecto de los problemas de suelos y
estructurales que se presentan en el sitio donde se encuentra emplazado el
conjunto, apartandose el fallador infundadamente de su objetividad y fundamentacién
incurriendo en el error de valoracién probatoria denunciado.

La decision materia de inconformidad concluye que no existe netamente un
problema estructural para que sea aplicable la garantia decenal, por el contrario,
lo que existe es un problema en las zonas comunes por la presencia de fisuras
y manchas que esta directamente relacionado con temas de acabados
(mantenimiento), por lo que la garantia llamada a operar es la de un (1) afio,
tomando como factores mas relevantes al interior de la decision, los siguientes?°:

18 « . Para los bienes inmuebles la garantia legal..., y para los acabados un (1) afio...”
19 Testigo técnico (inc. 3.0 articulo 220 del C.G.P.)
20 pdg. 4 del video de la audiencia, consecutivo 285 de 25/01/2022 del expediente electrénico de la SIC.



a. Hace énfasis en la modalidad que se establece en la entrega de las zonas
comunes a la luz de la regla del art. 24 de la Ley 675 de 20012%, afirmando
que, la primera etapa se entregd en el 2014 y formalmente se entrega la
administracién en el 201622

b. Resalta que, las infiltraciones, escorrentias por la no instalacion suficiente de
mecanismos de desagiies y el que existe al no concordar con el que fue
disefiado que de cierta forma se deberia construir en la copropiedad,
obviamente ante el material probatorio se debe determinar si estamos ante
una estructura y tiene un problema estructural propiamente dicho, pues no,
estos sistemas de desagle no son un problema estructural.

c. Insiste en que no hay un problema estructural, porque si bien es cierto no
tienen o digamos el que aqui se construyo en piedra esta cumpliendo la
funcién y de ninguna manera a pesar del dictamen pericial e informes
técnicos, no hay un problema netamente estructural aplicable una garantia
decenal, hay obviamente algunas fisuras y esto obviamente con el paso del
tiempo se puede presentar en cualquier proyecto, estructuralmente o en lineas
vitales o de acabados, pero estructuralmente para este aspecto puntual estan
construidas alli y cumplen con la funcién como se ha podido determinar a
pesar de los informes técnicos que dice que no se cumple. No hay evidencia
gue estemos ante un problema estructural y que esto obviamente amenace
en ruina o que no cumpla las funciones para las cuales fue construido.

d. Menciona el informe de gestion del riesgo deteniéndose en el componente
donde esta ubicado el condominio, que estd en una zona de alto riesgo,
digamos nivel media o alta como se hacia énfasis en los informes, pero este
es un informe generalizado de toda la region y hay que tener en cuenta que
esta superintendencia de industria y comercio ha tomado decisiones y fallos
en radicados 19-147706 que se encuentra en firme y 19-162331 que se
encuentra en apelacion, esos mismos informes sirvieron de prueba para esos
casos particulares, se hablaba de un problema estructural que no quedo
acreditado en esa oportunidad se evalulo.

e. Destaca que aqui se habla de un problema estructural, por ejemplo, el de las
zonas comunes, por ejemplo, de las canchas, si bien es cierto que el
dictamen eso es un problema mas que estructural, es un problema que
existen fisuraciones y manchas, es un tema de acabados mas no
estructuralmente.

f. Afirma que no hay hundimientos, que no qued6 demostrado ni siquiera en las
fotografias, planos y material probatorio aportado por las partes por lo que no
se puede determinar que eso amenace ruina o que se debe aplicar una
garantia decenal, porque estamos netamente ante un tema de garantia de
acabados, pintura que ademas volvemos obviamente al tema de los
mantenimientos y de la obligacion que establece la ley 675 de 2011 en el art.
822,

g. Desconoce que el problema de las vias sea estructural, y para ello, vuelve
sobre la definicion de estructural, elementos disefiados para soportar las
cargas gravitacionales y resistir las fuerzas horizontales, afirma que las vias
a pesar si hay algunos incidentes muy puntuales como hizo referencia el
testigo y el perito, también fisuraciones, pero no hay, por ejemplo, que esto
sea una via intransitable una via que amenace un desbancamiento,
hundimiento que permita una intervencion de esa naturaleza, obviamente
hay un desgaste porque hay vias desde el 2014 y que entr6 en

21 Entrega de los bienes comunes por parte del propietario inicial
22 Tema que fue materia de inconformidad en el primer error denunciado en el presente libelo.
23 Obligaciones de mantenimiento, reparacion y mejoras.



4.1.

funcionamiento en 2016 y que obviamente tiene en virtud de ese uso una
cierta deformacion, pero no puede considerarse que hay una afectacion de
manera estructural.

Estudio de Amenaza y Riesgo por Procesos de Remocion en Maza, Condominio
Campestre Bambu, junio de 201924, Informe técnico que suministra y explica la
realidad a la que se refiere, revelando objetivamente valiosa informacion
apoyada en conclusiones verificables y admisibles desde el plano de lo
l6gico, veamos: i) Describe el informe la (...) determinacion del riesgo retroactivo y
activo por eventos de remocion en masa que pudieran estar presentandose y presentarse a
futuro en su area de emplazamiento. El desarrollo urbanistico y habitacional que comprende
el CONDOMINIO CAMPESTRE BAMBU P.H se ha adelantado desde el afio 2013
aproximadamente y NO ha contado con Estudios de Amenaza y Riesgo por Eventos de
Remocién en Masa previos a su construccion pese a que, segun el Servicio Geoldgico
Colombiano, el area del municipio de La Vega se encuentra con riesgo por remocion en masa
clasificado entre MEDIO (21,47%), ALTO (57,08%) y MUY ALTO (21,45%)...Este informe
plantea entonces las hipotesis acerca de los mecanismos que ponen en amenaza la zona,
evalua las condiciones de amenaza por procesos de remocion en masa y traza el plan de
accion a seguir para reducir el riesgo a por lo menos una categoria BAJA (...)"; ii) el informe
pasa a describir las caracteristicas geoldgicas que presenta el terreno donde
se encuentra emplazado el Condominio Campestre Bambu a partir de “(...) los
sondeos geotécnicos realizados segun la investigacion del subsuelo descrita en el apartado
5.225 del presente informe, permiten interpretar la geologia local de la zona objeto del estudio
con una estratigrafia caracterizada por la presencia de estratos superficiales de depodsitos
coluviales en la parte alta del predio y de depositos aluviales en la zona baja, ambos
pertenecientes al Nedgeno Superior Cuaternario. Estos tipos de depésitos cubren suelos
arcillo-gravosos residuales y niveles rocosos de la Formacién Capotes (...)"; iii) a reglon
seguido el informe describe la alta pluviosidad?® que se presenta en la zona
donde estd emplazado el conjunto, generando la saturacién del terreno y
causando erosion en los taludes porque “(...)La configuracion de la ladera en
pendientes marcadas y largas estimula las escorrentias concentrandose en los sitios
desprovisto de vegetacién con desarrollo de altas energias y poder de erosidn hidrica
superficial tipo desgarres, erosién en surcos y erosion fluvial (...)", también revela el
informe una evaluacion del drenaje superficial donde indica que *(..)En
condiciones de lluvias, ésta sera evacuada debido a las condiciones morfolégicas de la
ladera, pero podra también acumularse parcialmente en los intersticios de los depdsitos
coluviales y aluviales o en el nivel superior en la formacion capotes (...)", esto conlleva
“(...)al requerimiento de procurar su disipacion por medio de filtros y canales transversales tipo
cunetas en las zonas intervenidas mediante la construccion del proyecto Conjunto Campestre
Bambu PH. Dichas canales seran entregadas a los canales existentes y a canales de rapidas
con tapa nuevos y cumplirén la funcion de disipar la energia y evacuar las aguas lluvias,
coadyuvando ademas al abatimiento del nivel freético (...)"; iv) ofrece el informe un
estudio geotécnico con caracterizacion detallada de procesos de remocion
en masa porque “(..) En la zona en evaluacién se observan inestabilidades muy
localizadas concentradas en la zona de mayor pendiente...En términos generales, en el predio
objeto del desarrollo urbanistico se desarrolla una dinamica hidrogeoldgica masiva basada en
la generacion de altas infiltraciones al terreno por regimenes de lluvia bimodales importantes,
por la constitucion misma de los depdsitos de suelo (depdsitos coluviales) sobre sustrato
rocoso impermeable (Formacion Capotes), retencién de aguas en estos depdsitos y la

24 Flaborado por la firma Jiménez Castro S.A.S. Geotecnia Especializada.
25 programa de exploracion geotécnica y resultados, pdgs. 41 a 50 del Informe de junio de 2019
26 Cantidad de lluvia que recibe un sitio en un periodo determinado de tiempo.



4.2.

evacuacion lenta de la misma (..)"; v) otro factor relevante del informe esta
directamente relacionado con la “Evaluacion de la Amenaza” a la que esta
sometida el Conjunto, donde se realiz6 un andlisis probabilistico de
estabilidad, el cual se enfoc6 en la deduccion de los parametros resistencia
de los materiales del suelo, en la recreacion de los mecanismos de falla, en
el modelamiento de estabilidad y de los agentes detonantes por medio de los
cuales (...)Se determina el Factor de Seguridad FS para las multiples secciones elegidas
con y sin eventos detonantes para luego clasificar su amenaza siguiendo los lineamientos de
la guia metodoldgica para Estudios de Amenaza, Vulnerabilidad y Riesgo por Movimientos en
Masa del Servicio Geologico Colombiano...La zona de mayor pendiente con presencia de
muros MSE?7 presenta amenazas mayoritariamente altas y la zona con pendientes bajas sin
MSE28 presenta amenazas medias y bajas...Es evidente entonces que el area donde se
encuentra emplazado el proyecto Conjunto Campestre Bambu amenaza con deslizamiento la
ladera y por ende debe mitigarse mediante la proposicion de obras que lleven el factor de
seguridad al valor aceptable para que al confrontar su valor con la tabla 6.22%, permanezca en
un nivel de amenaza clasificacion baja (...)"?; y vi) el informe presenta el plan de
medidas de manejo para la mitigacion de la amenaza en el Condominio
mediante “(...) la formulacién de un plan de accion que permita atenuar o anular las
consecuencias de los procesos de remocidn en masa actuales y potenciales, y de esta manera
poder mitigar, conservar, controlar o sustraer los niveles de amenaza, es decir, disminuir la
influencia de los agentes detonantes y contribuyentes, o modificar los elementos y los
escenarios expuestos (...)", proponiendo para ello las siguientes medidas de
mitigacion “(...) 7.2.1 DRENAJE, SUBDRENAJE...Se enfoca en el manejo del principal
agente detonante: El agua, y de sus secuelas mas relevantes: el aumento en la cabeza
piezométrica, la saturacion y la alteracion...7.2.2.RECONFORMACION MORFOLOGICA Y
PERFILADO...La recomendacién morfoldgica y perfilado solo seran necesarios conforme con
los cortes demandados para la implementacion de las pantallas ancladas, teniendo presente
que los mismos no podran superar un angulo de 55°. Una vez terminado el proyecto, deberan
cubrirse con empradizado con base en manto para el control de erosion todos los cortes que
hayan sido desnudados con ocasion del proceso constructivo...7.2.3. REFORZAMIENTO Y
CONTENCION...Se recurre a sistemas de estabilizacion tipo anclajes pasivos y activos bajo
en las zonas donde el riesgo se encuentra en categoria ALTA y MEDIA...7.2.4. MEDIDAS NO
ESTRUCTURALES...Programas de instrumentacion mediante materializacion de punto BMs
para control topografico en instalacion de inclindmetros segun disefio de detalle (...)".

Estudio de Amenaza por Proceso de Remocién en Masa, Actualizado ANO 2021.
Condominio Bambu P.H3'. En la actualizacion del informe técnico se resalta la
situacion que continda afectando el terreno donde se encuentra emplazado el
conjunto, ofreciendo criterios objetivos y depurados que permiten concluir que los
enunciados facticos a los que arribé el sefior Juez a quo no encuentran sustento
en las reglas de la sana critica, porque la sentencia esta desprovista de una
motivacion razonada sobre los hechos en que se fundament6 la decision,
veamos: i) El informe destaca que “(...) el Estudio de Suelos y Analisis de Cimentaciones
con consecutivo AUS-11156 de la firma Alfonso Uribe y CIA. S.A ya mencionaba la presencia en
el subsuelo del predio de materiales susceptibles a la erosion frente a la accidn del agua, lutitas
que al ponerse en contacto con el aire y con el agua se alteran muy rapido disminuyendo sus
caracteristicas de resistencia y generando zonas de debilidad en los contactos con los materiales

27 Muro en suelo estructural.

28 Ibidem.

29 Clasificacion de la amenaza de un talud ante deslizamiento. SGC — Sistema Geoldgico Colombiano.

30 pdg. 56 del estudio de Amenaza.

31 Informe técnico que se aportd con el libelo de respuesta a las excepciones de mérito, consecutivos 64 de
21/09/14 del expediente electrénico de la SIC.
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coluviales suprayacentes. Se mencionaba ademas como recomendacién modificar lo minimo
posible la morfologia del terreno evitando la ejecucion de cortes y pendientes elevadas, que las
vias contasen con filtros, que se implementaran monitoreos detallados y que, las alturas de cortes
fueran siempre menores o iguales a 2,0 m y los rellenos menores o iguales a 1,0 m solo con
material tipo subbase granular (...)3% ii) la actualizacién del informe “(...)permite interpretar
la geologia local de la zona objeto del estudio con una estratigrafia caracterizada por la presencia
de estratos superficiales de depésitos coluviales3? en la parte alta del predio y de depésitos
aluviales34 en la zona baja3s...Para el caso del predio donde se ha desarrollado el Conjunto
Campestre Bambu se diferencia una unidad que predomina en la region con morfologia ondulada
a escarpada y constituida en gran parte por flujos de material de origen coluvial y
fluvioglaciar...Dado que los depdsitos coluviales y fluvioglaciares tienen una porosidad y
permeabilidad relativamente altas, son buenos almacenadores de agua, suprayacen a rocas
lutiticas impermeables, haciendo que sea una unidad de amenaza de media a alta, puesto que
presenta condiciones favorables para que se generen movimientos en masa (...)"; iii) el estudio
describe la morfometria con las caracteristicas del terreno “(..)La pendiente
predominante en el area de influencia del proyecto Condominio Campestre Bambu se refiere a
angulos entre los 30° a 45° en la ladera (més del 75% de la superficie en estudio) y de 0° a 15°
en la pata (...)"; iv) se destaca en la actualizacion del informe que ...),el estudio de
suelos AUS11156 del afio 2012 en su numeral 5. Geomorfologia, resaltaba la existencia de
movimientos superficiales en las zonas de mayor pendiente con cicatrices de antiguos
deslizamientos, destacando la alta susceptibilidad que presenta el terreno en relacién con la
generacién de movimientos en masa...Adicionalmente para el afio 2013 el proceso constructivo
de corte para la conformacion de via interna del condominio desaté un movimiento en masa de
proporciones considerables en la zona noroccidental del proyecto(...)"3¢; v) el informe hace
especial énfasis en las modificaciones realizadas al terreno en la etapa
constructiva, en cuanto a que “(...)Los cortes, llenos y conformaciones mediante los muros
en tierra armada no siguieron los lineamientos dictados por el consultor geotécnico que realizé el
estudio de suelos en la etapa preconstructiva, modificando la morfologia del terreno de manera
masiva con cortes de altura superiores a los 2.0 m y llenos con material de la excavacién (no aptos
como material de relleno) con alturas superiores a los 1,5 m. Es de recalcar que la mencionada
modificacién de la morfologia fue en contravia con lo preceptuado en el estudio de suelos con
consecutivo AUS-11156 del afio 2012...Las obras hidraulicas de manejo de aguas superficiales
presentan deficiencia en su proyeccién de localizacién y no hay manejo alguno de las aguas
subsuperficiales en la ladera pese a que desde el estudio suelos con consecutivo AUS-11156 de
2012 se reportaban niveles de agua freatica cercanos a la superficie (...)"; vi) el informe
presenta un estudio hidrolégico donde se describen las caracteristicas climaticas
y pluviométricas de la zona donde se encuentra emplazado el Conjunto
“(...)predominando de precipitaciones mayores a 2250 mm en la zona central del municipio, zona
a la que pertenece el predio del Condominio Bambu P.H. (...)"; vii) el estudio da cuenta de
los resultados de las perforaciones exploratorias realizadas en la zona del
proyecto por las firmas JIMENEZ CASTRO y ALFONSO URIBE SARDINA que
muestran un nivel freético alto, por lo que “(...)Este conjunto de perforaciones permite
establecer la presencia de saturacion de agua subterranea en algunas de las mismas
perforaciones pudiendo definirse un intervalo promedio de saturacion de la lamina de aguas asi:
En la zona alta del proyecto (costado occidental) -2,0 <w = 3.0m, en la zona baja (costado oriental)
-1,0 £w 2= -2.0m. En general para los analisis se estima un nivel promedio de -3,0m (...)"; viii)
en la actualizacion del informe toma notabilidad el estudio geotécnico donde
resalta que “(...)En la zona en evaluacion se observan inestabilidades localizadas concentradas

32 pdg. 12 del informe. Obra en el expediente electrénico de la SIC.

33 Geologia. Que cubre el fondo de un valle, arrastrado hasta alli desde las vertientes.

34 Terreno. Que se ha formado a partir de materiales arrastrados y depositados por corrientes de agua.
35 Pdg. 23 de la actualizacién del informe técnico de febrero de 2021. Jiménez Castro.

36 pag. 27 del informe técnico actualizado — febrero de 2021. Jiménez Castro.
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4.3.

en las zonas de mayor pendiente...En términos generales, en el predio objeto del desarrollo
urbanistico se desarrolla una dindmica hidrogeoldgica masiva basada en la generacion de altas
infiltraciones al terreno por regimenes de lluvia bimodales importantes (...)"37; y ix) las
conclusiones verificables que ofrece el informe permiten afirmar que “(...)Los
analisis realizados mediante el presente estudio dan certeza técnica de que todo el predio que
alberga el proyecta CONDOMINIO CAMPESTRE BAMBU P.H. estd mayoritariamente
microzonificado en amenaza por remocién en maza dentro de las categorias MEDIA Y ALTA
(...)"%8, porque “(...)Las condiciones pluviométricas del Condominio consultadas de fuentes
confiables como el IDEAM y la Alcaldia Municipal, permiten deducir un régimen bimodal marcado
con lluvias acumuladas anuales que pueden alcanzar valores hasta 2500mm. Dicho régimen
bimodal aporta caudales significativos no solo a la escorrentia sino también a la infiltracion, que
no han sido suficientemente conducidos y/o drenados contribuyendo directamente con la
microzonificacion de la amenaza por remocion en masa identificada en el condominio {...)%.

Estas son las razones sobre las cuales reposa el error de valoracion probatoria
que acusa la decision al desestimar el alcance y contenido de los informes
técnicos elaborados por la firma Jiménez Castro, encontrandose acreditado cabal
y fehacientemente, error que es manifiesto y aparece objetivamente a simple
observacion, ademas de decisivo y causalmente concebido en la determinacién
de la sentencia.

A reglén seguido, pasamos a exponer lo que evidencia con claridad la prueba
técnica que desestimoé el sefior Juez a quo:

a. El Condominio Campestre Bambu fue desarrollado desde el afio 2013 y no
conté con estudios de Amenaza y Riesgo por Eventos de Remocion en Masa
previos a su construccibn pese a que, segun el Servicio Geoldgico
Colombiano, el area del municipio de la Vega se estratifica con riesgo por
remocion en masa entre MEDIO (21,47%), ALTO (57,08%) y MUY ALTO
(21,45%); se advierte de esta manera que el Proyecto fue construido en un
sitio de alto riesgo por las caracteristicas del terreno, aspectos técnicos que
el constructor no podia desconocer ante la materializacion de una situacion
de riesgo como referencia técnica al desarrollo de la construccion.

b. Los informes técnicos soportados en exploracién geotécnica del subsuelo por
medio de sondeos, toma de muestras, ensayos de laboratorio y
determinacion del perfil estratigrafico del suelo le permitieron interpretar a la
firma de Ings. Jiménez Castro la geologia local de la zona caracterizada por la
presencia de estratos superficiales de depositos coluviales en la parte alta del predio y
depdsitos aluviales en la zona baja. Depodsitos que tienen una porosidad y permeabilidad
relativamente altas, son buenos almacenadores de agua.

c. El terreno donde se encuentra emplazado el Condominio Bambu presenta
procesos morfodindmicos?® que se identifican mayoritariamente con
procesos de remocion en masa superficiales del tipo erosivo; los procesos
erosivos superficiales que se focalizan en el costado occidental y

37 Lo anterior puede observase de manera grdfica en las fotografias de la figura 51. que se intitula “ESQUEMA
de inventarios de procesos de remocion en masa en el drea del proyecto. Observar las pdgs. 52 y 53 de la
actualizacion del informe de la firma Jiménez Castro — febrero de 2021

38 pdg. 74 del informe de actualizacidn de febrero de 2021. Jiménez Castro.

39 pdg. 75 del estudio. Informe de actualizacién de febrero 2021. Jiménez Castro.

40 Corresponden a una serie de acciones sucesivas y/o simultdneas y sinérgicas a través de la cuales los agentes
morfogenéticos, principalmente los externos, son capaces de modelar las formas de la superficie terrestre.
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noroccidental tienen su ocurrencia en las modificaciones antrdpicas gue se
realizaron para ganar_area efectiva en los lotes de las viviendas sin un
adecuado manejo _de las aquas superficiales y subsuperficiales; estos
procesos erosivos son del tipo desgarre progresivos y remontantes y se
encuentran altamente potenciados por la desnudez de vegetacion, presencia
de niveles freéticos cercanos a la superficie, precipitaciones altas de caracter
bimodal y ausencia de disefio y proceso constructivo tecnificados en los
muros de tierra armada de conformacién; las obras hidraulicas de manejo de
agua superficiales presentan deficiencia en su proyeccién de localizacién y
no hay manejo alguno de las aguas subsuperficiales en la ladera y; los cortes
llenos de conformaciones mediante los muros de tierra armada no siguieron
los lineamientos del consultor geotécnico gue realizé el estudio de suelos en
la_etapa preconstructiva, modificando la morfologia del terreno de manera
masiva con cortes de alturas superiores a los 2,0m y llenos con material de
la excavacidn con alturas superiores a los 1,5 m.

La mencionada modificacién de la morfologia del terreno fue totalmente en
contravia a lo planteado en el estudio de suelos y andlisis de cimentaciones
consecutivo AUS-11156 de la firma Alfonso Uribe Sardifia y Cia. S.A.
presentado a la Constructora Gales Asociados Ltda. el 22 de marzo de
20124,

Elementos de juicio que no advirtié el Juez a quo y que dan cuenta de la
inestabilidad del terreno, como de la ineficiencia de las obras hidraulicas relacionadas
directamente con la ausencia de drenajes y subdrenajes del area donde se
encuentra el Conjunto, para prever el manejo de las aguas infiltradas desde la parte
alta del Condominio, porque el drenaje del terreno cambid con la construccion
del proyecto, es decir, que el agua cambid su trayectoria, asi mismo, los
cortes, llenos y conformaciones mediante los muros en tierra armada no
siguieron los lineamientos dictados por el consultor geotécnico®?,
modificando de esta forma la morfologia del terreno de manera masiva con
cortes de alturas superiores a los 2,0 my llenos con material de la excavacion
con alturas superiores a los 1,5 m.

Aspectos facticos que no aprecié el sefior Juez a quo, en su verdadero
contenido obijetivo, para efectos de negar las pretensiones de la Demanda, a
saber, que las citadas eventualidades depuradas en los informes técnicos no
eran imprevisibles, ni tampoco irresistibles, para un profesional del sector de
la Construccién. Si tal razon basilar fue desestimada por el seiior Juez a quo,
entonces, el error de valoracion probatoria que se denuncia posee la fuerza suficiente
para quebrar la sentencia.

No obstante, al volver sobre los informes técnicos*® y el estudio de suelos
con consecutivo AUS-11156 de la firma Alfonso Uribe Sardifia, estos
permiten revelar que las conclusiones** a las que arribé el sefior Juez a quo,
son discutibles, por lo gue en ellas no podia asentarse una decisidn que
desestimara la bondad y verdad de los hechos incluso llegando al extremo
de prescindir de los derechos del consumidor inmobiliario*®, amén de la

41 Estudio de suelos y cimentaciones que fue aportado al contradictorio en la modalidad de prueba documental
con el libelo de demanda, en la oportunidad probatoria reglada en la ley. AUS -11156 marzo de 2012.

42 Firma Alfonso Uribe Sardifia y Cia. S.A. consecutivo AUS-11156, marzo de 2012

43 Firma Jiménez Castro S.A.S. Geotecnia Especializada.

4 Numeral 4.0, literales a), b), ¢), d), e), f), g), y h) pdginas 7,8 y 9 del presente libelo.

45 Arts. 1.0 (numeral 1.0) y 4.0 (inciso 3.0) de la ley 1480 de 2011.
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incomprensién de las afectaciones y dafios que se causarian al predio, al no
atender el constructor los lineamientos del consultor geotécnico*® al momento
de modificar la morfologia del terreno de manera masiva con cortes de alturas
superiores a los 2,0 m y llenos con material de la excavacién con alturas
superiores a los 1,5 m, con el proposito de ganar area efectiva en los lotes
de las viviendas sin un adecuado manejo de las aguas superficiales y
subsuperficiales.

Conclusion #2: El error probatorio denunciado es de aquéllos inexplicables y
que afloran con su mera enunciacion, porque el sefior juez a quo desestimé el
contenido objetivo de los hechos de que dan cuenta los informes técnicos, al
valorar la prueba inadecuadamente, desligado de toda logica y sensatez.

Los informes técnicos de la firma Jiménez Castro S.A.S. contemplativos de los
Estudios de Amenaza y Riesgo por Procesos de Remocién en Masa y su
actualizaciéon?’, dan cuenta de que entre los 5y 7 afios después de construido
el Condominio continda el incumplimiento de la obligacion de la Constructora de
tomar todas las medidas pertinentes para mitigar l0s riesgos de inestabilidad del
suelo donde se encuentra emplazada la copropiedad, riesgo de amenaza muy
alto generado por las caracteristicas del terreno, humedad y filtraciones de agua
haciéndolo propenso a deslizamientos, derrumbes y hundimientos; dafos en el
suelo que se estan causando y demostrando, y que de no mitigarse se
extenderan a las construcciones (viviendas).

Las inferencias probatorias a las que arribé el sefior Juez a quo, sin lugar a
equivocos se encuentran desligadas de toda légica, porque lo que aparece
probado es que el precursor causal del dafio fue la actividad y negligencia de la
constructora que obviando las advertencias del consultor geotécnico*® sobre las
dificiles caracteristicas del terreno desarroll6 procedimientos inadecuados
aplicados para los movimientos masivos de tierra como cortes, rellenos y
conformaciéon de taludes que han generado problemas de inestabilidad del
terreno como resultado de las modificaciones realizadas, pretermitiéndose en la
sentencia la evidencia de una zona de riesgo alto por movimientos en masa,
fallas geoldgicas y deslizamientos en la zona.

Otra de las eventualidades depuradas en los informes técnicos y que desestimé
el sefior Juez a quo en su decision, se relaciona con el incumplimiento del deber
del constructor de controlar las aguas que recibe el terreno y que se infiltran en
él por la falta de drenajes superficiales y subsuperficiales, contribuyendo con esta
falla constructiva a la inestabilidad del terreno que continlia presentandose en el
Condominio.

Los drenajes son los elementos especificamente construidos con el fin de
evacuar las aguas que recibe el terreno y los desagiies cumplen la funcién de
evacuar las aguas de las construcciones, elementos que técnicamente tienen
funciones definidas en la construccion de un proyecto como el gue ocupa nuestra
atencion; aclaracion que se torna relevante, porque en ningun aparte de los
informes técnicos al abordar la problemética relacionada con la “ineficiencia de las
obras hidraulicas” se hizo alusion a los desaglies como se afirma en la sentencia,
a contrario sensu los informes técnicos hacen mencién a la ausencia de drenajes
y subdrenajes del terreno donde se encuentra emplazado el Conjunto, para

46 Firma Alfonso Uribe Sardifia y Cia. S.A. consecutivo AUS-11156, estudio de suelos y cimentaciones.
47 Junio de 2019 y febrero de 2021.
8 Consecutivo AUS-11156 de marzo de 2012, estudio de suelos y cimentaciones.
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efectos de evitar los dafios que se presentan por la ausencia de obras que
permitan controlar las aguas de la parte alta que ingresan al terreno
(escorrentias).

Los informes técnicos muestran un problema de estructura del suelo, porque
basicamente las vias tienen un relleno estructural, los taludes y las canchas
también cuentan con un relleno estructural, conociéndose estos aspectos
constructivos como estructura del suelo; las vias se encuentran fisuradas,
presentan hundimientos, las canchas también estan afectadas por hundimientos
y fisuramientos por fallas en la estructura del suelo gue le sirve de base.

El sefior Juez a quo tergiversa, confunde y desestima la situacion factica que ofrecen
los informes técnicos de la firma Jiménez Castro al fijarles un alcance opuesto a
su contenido objetivo, al expresar en la sentencia que como hay fisuras,
manchas, desgaste en las vias y canchas, entonces, el problema que se
presenta en esas areas del Condominio simple y llanamente es de acabados
(mantenimiento).

Error de valoracion probatoria que adquiere identidad frente a la objetividad
factica que ofrece la prueba en comento, porque el problema que evidencian los estudios
de la firma Jiménez Castro es de la estructura del suelo, por la presencia de hundimientos,
deslizamientos, grietas en las vias, taludes, muros en tierra armada, canchas y muros de
contencion en concreto.

Ello coincide en que los terrenos ubicados en el area del municipio de la Vega
son altamente inestables, evidenciandose con los informes técnicos de la firma
Jiménez Castro el incumplimiento de las obligaciones del constructor de tomar
todas las medidas pertinentes para mitigar los riesgos de inestabilidad del suelo
donde se encuentra emplazado el proyecto; los informes técnicos ponen en
evidencia la negativa del constructor de seguir las recomendaciones del
consultor geotécnico*®de no_modificar la _morfologia del terreno _de manera
masiva con cortes de alturas superiores a los 2,0 m y llenos con material de la
excavaciéon con alturas superiores a los 1,5 m, con el propdsito de ganar area
efectiva_en los lotes de las viviendas sin un adecuado manejo de las aguas
superficiales y subsuperficiales.

Los informes técnicos en la modalidad de prueba documental, muestran la
existencia de un nexo de causalidad entre la conducta del constructor y la
pluralidad de antecedentes como la estratificacion con riesgo alto por remocion en
masa del area del municipio de la Vega, inestabilidad del terreno, modificacién
masiva de la morfologia del terreno, inadecuado manejo de las aguas superficiales y
subsuperficiales que fortalecen el motivo eficiente de los dafos causados al suelo
y su estructura por el alto nivel freatico, infiltraciones, deslizamientos, derrumbes,
hundimientos en el terreno donde se encuentra el Condominio, pruebas que
fueron desestimadas en el andlisis que hiciera el sefior Juez a quo del asunto
sometido a su_escrutinio, error_de valoracion probatoria gue contribuyod a
materializar la infraccion de la ley sustancial, al desconocer que los eventos
citados se muestran como la causa proxima, eficiente y determinante porque
influyen en la produccién de los dafios que se presentan en el terreno donde se
encuentra ubicado el conjunto, circunstancias que tienen la fuerza suficiente
para que en este caso opere el inciso final del articulo 8.0 de laley 1480 de 2011
que establece “...Para los bienes inmuebles la garantia legal comprende la estabilidad de la
obra por diez (10) afios...”

4 |bidem.

15



en concurso con lo sefialado en el numeral 3.0 del articulo 2060 del Cédigo Civil,
denominada garantia decenal, refiriendose a que durante los diez (10) afios
siguientes a la entrega corre a cargo del constructor la responsabilidad derivada
de los dafios que en ese tiempo surjan 0 aparezcan en la construccion -por vicio
de la construccion o por vicio del suelo o por vicio de los materiales-.

5. El tercer error que denunciamos tiene como desacierto el haber “pretermitido la
situacion factica advertida en el dictamen pericial de parte, desconociendo sus fundamentos,
alcance y eficacia”, error que brota evidente y notorio al desconocerse por parte del
sefior Juez a quo el mérito demostrativo de la experticia en comento. Dictamen
pericial de parte presentado y sustentado en audiencia por el Ing. Fidel Alonso
Ovalles Camargo.

La experticia como elemento de juicio cuenta con fundamentos aceptables sobre
los cuales reposan sus conclusiones, cumpliendo de esta forma con los
requerimientos de los articulos 226°0, 2275, 22852y 23253 del C.G.P., por lo que,
al regresar sobre el contenido objetivo de los considerandos de la sentencia,
salta a la vista que el sefior Juez a quo valoré liviana y parcialmente la prueba
pericial llegando a una deduccion manifiestamente contraria al contenido
objetivo de la prueba, apartandose injustificadamente de su fundamentacion, alcance
y eficacia.

5.1. Dictamen Pericial de Parte®. Prueba pericial que en su fundamentacion y
apoyo demostrativo (anexos)®®, revela objetivamente los siguientes hechos
significativos que se encuentran fundados en conclusiones verificables y
admisibles desde el plano logico, veamos: i) Describe la pericia que “(...) Los
taludes de las casas 12,13,16 y 17 y en la entrada de las casas12,13,17 y 18 presentan
movimientos de tierra ocasionados por deficiencias en los procesos constructivos...Los
movimientos estan generando dafos en los taludes, que ocasionan escarpes que han alterado
la pendiente original del corte ejecutado durante la construccidn. Los dafios presentados en
los taludes son acelerados por procesos de erosién del agua superficial, el viento y la lluvia
sobre taludes que fueron mal construidos y en los cuales no se siguieron los procedimientos
indicados por los disefiadores...Particularmente se advierte que los taludes no tienen una
pendiente uniforme...Los materiales utilizados para la conformacion de los muros de tierra
armada...,no cumplen con las recomendaciones de los disefios iniciales...El sistema de
drenaje es muy deficiente, lo que ha ocasionado proceso de pequefios deslizamientos, por la
alta saturacién del terreno, que alteran la uniformidad de la pendiente, dejando expuesto el
terreno a las acciones del clima “(...)"; ii) también revela que la causa de los
movimientos en masa se presenta “(...) Por incumplir con las condiciones de disefio
para la construccion del condominio, particularmente haber realizado cortes mayores a 1,5 0
2, mts sin construir la totalidad de las obras de estabilidad. Maxime cuando el condominio esta
ubicado en una zona de amenaza por remocion en masa categoria media y alta, que al no ser
ejecutadas las obras siguiendo las recomendaciones de los disefios, afectaron de manera
severa la estabilidad del terreno generando dafios que a lo largo del peritaje se indican...Por
el inadecuado manejo de las aguas superficiales y subsuperficiales del
condominio...evidenciado por: Ausencia de la de cuneta de coronacion para el manejo de las

%0 procedencia.

I Dictamen aportado por el Demandante.

52 Contradiccién del Dictamen.

3 Apreciacion del Dictamen.

>4 Elaborado por el Ing. Fidel Alonso Ovalles Camargo.

35 Informe de auscultacion, resultados de laboratorio y registros fotogrdficos (cancha mdltiple, tenis, squash,
juego de nifios y tramos del 1 a 7 de las vias del Condominio).
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aguas lluvias que llegan a la via veredal de la parte alta del condominio...La deficiencia de los
filtros en zonas muy sensibles del proyecto como...En el espaldar del muro en concreto, los
disefios recomendaron tener un filtro en la totalidad del espaldar del muro, obra que no se
advierte que haya sido construida...El muro en concreto construido en la via de la parte alta
del condominio no cuenta con los filtros (drenes) recomendados en el disefio...Deficiencia de
los filtros laterales de las vias. En campo no se pudo constatar la existencia de los filtros
propuestos, generando esto un incremento en la presion y afectacion en las capas del
pavimento...Deficiencia de los filtros de las canchas de tenis, squash, multiple y de juegos
infantiles. Particularmente debajo del piso de madera de la cancha de squash se encuentra
una lamina de aguas que dafio en su totalidad este piso...Los canales de conduccion de aguas
lluvias son insuficientes, como el caso del canal noroccidental que fue invertido para aumentar
su capacidad hidraulica (cerca de la casa 18), sin embargo, en inviernos severos el agua ha
sobrepasado el nivel del canal, causando dafios en los taludes inferiores y sobresaturando el
terreno. Adicionalmente no se construyeron en concreto (los construyeron en piedra), como
indican las memorias de calculo del disefio, ni construyeron los bloques de piso en cada
escalén para formar un salto hidraulico y asi disipar la energia del agua, lo que evita dafios
por la energia del agua cuando no es controlada (...)"; iii) identifica las fallas
constructivas de “(...)Los muros de contencién presentan dafios graves como
consecuencia de no cumplir con los lineamientos indicados en los disefios, ni con la
resistencia de los materiales con que fueron construidos...El muro en concreto de la via de la
parte superior del condominio no cuenta con el filtro disefiado y que debid haber sido instalado
en la totalidad del espaldar. Los drenes (lloraderos) y su separacion no cumplen con las
recomendaciones del disefiador, pues deberian ser colocados observando la distribucion
denominada “tres bolillos”. La recomendacion indicada en el disefio fue: ‘Con el fin de evitar
presiones hidrostaticas detras del muro, es necesaria la construccion de un filtro francés de
minimo 0.5 m de espesor y de altura igual a la del muro o un geodrén planar que conduzca y
capten el agua detrés del muro a través de una tuberia que entregue directamente a una
alcantarilla o cuneta sobre la via’...Como consecuencia de las presiones hidrostaticas, que no
fueron disipadas por no seguir los disefios, se presentan dafios por desplazamiento entre los
diferentes cuerpos del muro (...)"®; iv) corrobora los dafios que presenta el muro
de concreto a través de “(...) los resultados...de la resistencia del concreto utilizado en el
muro de contencién del costado nor-occidental (parte superior) del condominio...En el caso
de la resistencia a la compresion se obtuvieron resultados menores a 3000 psis? en cuatro de
las muestras, y resultado mayor a 3000 psi®8 en solo una muestra, sin embargo, la resistencia
del concreto fue establecida en 4000 psi, incumpliendo totalmente dicho parametro de los
disefios. Adicionalmente, la carbonatacion3?, presenta valores mayores a 8,00cm, superando
los recubrimientos del acero, esto debido a la alta humedad de la zona, la cual puede acelerar
el proceso de corrosion del acero del muro. Las anteriores irregularidades constructivas y de
materiales inadecuados, generaran un dafio grave al momento de colapsar totalmente el muro
y ocasionar un gran deslizamiento de todo el talud que esta conteniendo...8% Los gaviones,
como los construidos en el lindero de las casas 18 y 11-12, presentan dafios severos
reflejados por deformaciones. Estas deformaciones indican que las presiones a que estan
sometidos son superiores a su capacidad de soporte, es decir su disefio y el factor de
seguridad fueron inadecuados. Estan fallando por desplazamiento, generando un gran riesgo
para la estabilidad de las casas colindantes. Se observan dafios severos en estos gaviones
porque se perdi6 el alineamiento y porque la presién del terreno esta ocasionando un
desplazamiento del gavidn en su parte inferior...Este tipo de dafio va progresando con el

56 pdg. 8 del Dictamen Pericial del Ing. Ovalles.

57 Sigla en inglés: Libras sobre pulgada cuadrada.

58 |bidem.

%9 Es la pérdida de pH que ocurre cuando el diéxido de carbono atmosférico reacciona con la humedad dentro
de los poros del concreto y convierte el hidroxido de calcio con alto pH a carbonato de calcio, que tiene un pH
mds neutral.

60 pGgs. 8 y 9 del Dictamen Pericial del Ing. Ovalles.
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tiempo, ocasionando a futuro la falla total del talud y el consecuente deslizamiento de una
gran masa de tierra que puede destruir las viviendas colindantess!...Los taludes conformados
con tierra armada no cuentan con la garantia de estabilidad porque no estan cumpliendo con
las recomendaciones del disefiador en cuanto a pendiente y espesor de sus capas...No
cumplen con la relacion de 0,5 metros en la horizontal contra 1,0 metro en la vertical. Se
observa que los taludes tienen una pendiente mayor a la estipulada en los disefios. No
cumplen con los espesores recomendados por el disefiador para construir cada una de las
capas de tierra armada. El geotextil utilizado en varios taludes presenta deterioro, lo que pone
en riesgo su estabilidad. Insuficiencia en su sistema de drenaje...En razon a que las obras de
contencidn con el sistema de tierra armada no cumplen con los criterios de disefio, es
imperativo que el constructor realice un modelamiento de las obras ejecutadas y que presente
las memorias de célculo que permitan garantizar la estabilidad de estos taludes (...)’62; v)
dentro de las deficiencias técnicas de las obras hidraulicas que afectan el
terreno donde se encuentra emplazado el Condominio, destaca que “(...) Para
el caso de los canales de aguas lluvias, estos fueron construidos en piedra pegada con
mortero, por lo que no se tomaron nucleos. En las memorias de céalculo se muestra que el
disefio fue calculado bajo el supuesto que se construirian en concreto..., se muestra en la
segunda fotografia el agrietamiento sobre la pared del lado derecho del canal. Ademas de
evidenciar que este no es el material mas adecuado para la construccion de este tipo de
canales (debi6 haberse construido en concreto), se ocasionan infiltraciones hacia el terreno
generando mayores presiones hidrostaticas en las construcciones aledafias, aumentando el
riesgo de remociones en masa...El tipo de dafio, por agrietamiento en la pared lateral del canal
evidencia el error de cambiar los materiales especificados y como se pone en riesgo la
estabilidad de la obra. Como no hay célculos que permitan saber cuéles deberian se (sic) las
dimensiones y condiciones al utilizar otros materiales, el riesgo de que estas obras colapsen
es muy alto. Maxime en el caso que nos ocupa, en razon al grave peligro que existe por el
inadecuado manejo de las aguas superficiales, en un terreno que como muestran todos los
estudios se trata de una zona con riesgo de deslizamiento de medio a alto...No se cumpli6
con la recomendacion disefiador (sic), en cuanto a colocar “bloques de piso en el escaldn para
formar un salto hidraulico (...)"83; vi) otra de las falencias y defectos en las obras
hidraulicas se presenta en el hecho de que “(...)No se construyo la cuneta de
coronacién para el manejo de aguas superficiales y de escorrentia en la parte superior del
condominio, porque al llegar de la parte alta del condominio las aguas de la microcuenca
superior, y que por involucrar esta microcuenca un area extensa, el caudal generado acelera
los procesos de remocion en masa advertidos en los diferentes estudios con que cuenta el
condominio y que ademas advierten sobre la alta saturacion existente en el terreno$4...No se
evidencia un sistema de drenaje uniforme para los muros de tierra armada que pueda disipar
la presion hidrostatica. (En las especificaciones para suelo reforzado presentadas por el
disefador se dice: “para garantizar la estabilidad del muro se debera realizar la instalacion de
un sistema de drenaje compuesto por geodrén planar, tuberia de 100 mm de diametro y capas
drenantes de material granular’)85; vii) dentro del apoyo demostrativo del dictamen,
encontramos el “estudio de auscultacion”, destacandose el tema de las vias.
Estos son los aspectos mas relevantes del citado tema: En el estudio de
auscultacién de las vias realizado por el perito se presenta la clasificacion de
la condicién superficial de siete (7) tramos de via, arrojando como resultado
gue existe un (1) tramo fallado (tramo 5) y otro tramo en estado malo (tramo
6). En el tramo 5 la intervencion recomendada es la reconstruccion de la via

61 p4g. 9 del Dictamen del Ing. Ovalles.

62 pGgs. 9y 10 del Dictamen del Ing. Ovalles.
63 pGgs. 11y 12 ibidem.

4 pdg. 14 del Dictamen del Ing. Ovalles.

6 Ibidem.
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5.2.

gue consiste en el retiro y remplazo total de la estructura del pavimento para
generar una nueva estructura y, en el tramo 6 la recomendacion es la
rehabilitacion de la via con el fin de recuperar la capacidad estructural del
pavimento y hacerlo apto para un nuevo periodo de servicio que implica el
retiro de parte de la estructura de la via para colocar una nueva, o aprovechar
las condiciones superficiales del pavimento y; viii) la pericia aborda los dafios
gue se presentan en las canchas: Las causas de las grietas y hundimientos
en los pisos de las canchas multiple, tenis, squash y deméas zonas comunales
se deben: a) Al no cumplimiento de los disefios, a la utilizacion de materiales
que no cumplen con las especificaciones y a inadecuados procesos
constructivos y b) no se encontrd una estructura de soporte que estuviera
conformado por base y subbase ya que el material encontrado corresponde
a una capa de asfalto de espesor variable entre 2.5 y 4 cm. y una capa de
material granular de plasticidad alta que no cumple las especificaciones y con
un espesor variable entre 0,73 my 1,31 m., sin geotextil en la cancha multiple;
en la cancha de tenis se encontré una capa de asfalto de 5 cm y una capa
de material granular arcillo arenoso de 25 cm con compactacion media,
humedad alta que no cumple con las especificaciones, 40 cm de rajon y 50
cm de grava de filtro, no se encontré geotextil, con deterioro de |a superficie de la cancha
ocasionado por hundimiento y falta de pendientes del piso que permitan evacuar el agua
superficial y; en la cancha de squash se encontrd una placa de 12 cm de concreto mas 5
cm de mortero, una capa de 18 cm de material granular con humedad alta, 40 cm de filtros en
grava sin geotextil. Adicionalmente se encontré una l&mina de agua debajo del piso de
madera.

El Dictamen pericial cuenta con un apoyo demostrativo (anexo) intitulado por el
Ing. Ovalles “Informe de Auscultacion”, donde se demuestra la existencia y
magnitud de los dafios que presentan las vias, los pisos de las canchas y
demdas zonas comunales, destacdndose: a) En el tramo 1 de las vias del
conjunto existen 21 estructuras de drenaje de las cuales se encontraron 11
dafiadas®® que corresponden a pozos de inspeccion agrietados y con acero
de refuerzo descubierto; sumideros que no cumplen la funcién de recoleccion
de agua; cunetas fracturadas; b) en el tramo 2 se identificaron 26 estructuras
de drenaje y de contencién, de las cuales se encuentran 24 dafiadas que
corresponden a cunetas sin sello en las juntas de los elementos
prefabricados; muro de concreto con flujo de agua en toda el area del mismo que se filtra
por intermedio de la tuberia utilizada para su construccién; conduccién inadecuada del agua
que se encuentra en la parte posterior del muro y deficiencia en lloraderos; estructura de
disipacién sin muro de confinamiento inferior, cuneta sin estructura de entrega adecuada y
muro del costado izquierdo fisurado; cunetas con deformaciones, taludes aledafios con
escarpes que evidencian el desplazamiento de los mismos, falta de sello en las juntas
de los elementos prefabricados, escalonamiento bajo en las cunetas, construccion
inadecuada de descole y sin conduccion de agua mediante tuberia; sumideros con
fracturamientos en paredes y bordillos; rampas de acceso no funcionales;
pozos de inspeccion agrietados; sumidero con rejilla dafiada; pozos de
inspeccién con tapas fracturadas®’; c) en el tramo 3 se identificaron 7
estructuras de drenaje de las cuales hay 3 dafiadas que corresponden a
pozos de inspeccion con acero de refuerzo expuesto y tapas fracturadas®;
d) en el tramo 4 se identificaron 7 estructuras de drenaje de las cuales 5 estan
dafadas que corresponden a bordillos sin mortero en las juntas y sueltos;

%6 pdgs. 27 y 28 informe de Auscultacién — anexo al dictamen.
7 Pdg. 29 informe de Auscultacion — anexo al dictamen.
%8 pdg. 30 del informe de auscultacion.
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5.3.

muro en tierra armada que presenta deformaciones, falla del geotextil y no hay uniformidad
en las capas del muro; sumidero con pared interna rota; cuneta en mal estado
con escalonamiento, fracturamiento y falta de sellos en juntas®; e) en el tramo
5 se identificaron 2 estructuras de drenaje y las dos estdn dafiadas.
Corresponden a un sumidero que no cumplen especificaciones de
construccion y una cuneta con elementos prefabricados que presentan
desplazamientos horizontal y vertical™; f) en el tramo 6 se identificaron 16
estructuras de drenaje y de contencion de las cuales 14 se encuentran
dafiadas que corresponden a cunetas fracturadas, con desplazamiento de
prefabricados y desplazamiento de bordillo;_sumidero con nivelacién que causa
deformacién del perfil de la via y no evacua adecuadamente el agua, con fracturamientos
y sin nivelaciéon adecuada de los muros de confinamiento; pozos de
inspeccion con tapa fracturada; muro en tierra armada con deformaciones, falla del
geotextil y sin uniformidad en las capas del muro; pozos de inspeccion agrietados;
sumideros con paredes fracturadas, sin rejilla y sin pared en un sector™; g)
en el tramo 7 se identificaron 12 estructuras de drenaje y de contencién de las
cuales se encuentran 8 dafiadas que corresponden a talud con desprendimiento;
cunetas con desplazamiento, sin sello de juntas y escalonamiento en los
prefabricados; pozos de inspeccidn con tapas fracturadas’; h) en cuanto a
los dafios en las canchas se destaca en el informe de auscultacion: 1) Cancha
multiple. La cancha se encuentra afectada en un 100.0% del area total (ver
grafica 10. Auscultacién cancha mudltiple)”® donde se identifica en toda la
cancha un dafio generalizado correspondiente a cabezas duras generando
unas manchas en el recubrimiento de color café y negro; 2) Cancha de tenis. El
area total es de 527 m2 y se encuentra afectada el 100.0%7* del area total donde
se identifica en toda la cancha un dafio generalizado correspondiente a
cabezas duras generando unas manchas en el recubrimiento de color café y
negro; 3) Zona de Juegos infantiles. El area total es de 208 m2, de la cual el 50.3% se
encuentra afectada’™. Y entre los dafios estructurales se destacan los
siguientes: “(...) Las cunetas perimetrales presentan fisuramiento e inadecuada terminacién
en la zona de colocacion de tuberia de evacuacion en la entrada...No se observa ningun tipo
de drenaje subsuperficial (...)" 7 y; 4) cancha de squash. Tiene un area de 70 m2 con
piso en madera de los cuales el 100.0% del area total se encuentra afectada’ con
dafios consistentes en deformaciéon y desprendimientos del piso de madera.
Se identificaron los siguientes dafios en otros sectores del area deportiva:
“(...) Humedad en las paredes, el techo presenta curvatura, humedad en el piso de la
zona de juego bajo la madera instalada y no se observa ningun tipo de drenaje o filtro
(-e)"78.

El dictamen pericial finaliza con las conclusiones sobre las causas que estan
ocasionando las fallas y dafios del terreno donde se encuentra emplazado el
condominio, confirmando los problemas que se presentaban y presentan en el
terreno antes de su intervencion y las insuficiencias constructivas al ser
intervenido, destacando las mas relevantes y que se materializan en los

%9 pdg.
70 Pdg.
71 pdg.
72 pdg.
73 Pdg.
74 pdg.
75 Pdg.
76 Pdg.
77 Pdg.

31 ibidem.

32 ibidem.

33 ibidem.

34 ibidem.

36 ibidem.

39 ver grdfica 12 del informe de auscultacion.
41 grdfica 14.

42.

45 ver grdfica 16 del informe de auscultacion.

78 Pdgs. 45 y 46 del informe de auscultacién — anexo dictamen.
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informes técnicos, estudio de suelos y disefios, veamos: i) La pericia frente
a los casos de inestabilidad de los taludes retoma el aparte donde ...
muestran el inventario de procesos de remocién en masa, identificando las potenciales zonas
de inestabilidad por saturacion, los deslizamientos activos y las zonas con saturaciones por
pendiente baja y resumen de aguas de infiltracién (...)"”°. Sefiala entre los casos de
inestabilidad de taludes el que ...) se presenta en el talud que separa la casa 18 de
las casas 11 y 12, donde en la parte inferior se construyeron gaviones que no tienen la
capacidad de soportar las presiones a las que estan sometidos. Estos gaviones perdieron su
alineamiento y se advierte inclinacion en su parte inferior, dando la sensacion que estan
recargados sobre el talud (tierra armada), sino que el corte realizado en el terreno natural se
encuentra expuesto, como se verifica en las siguientes fotografias... La consecuencia de no
haber construido la tierra armada en su totalidad generd dafios por la deformacién de los
gaviones y el asentamiento de la zona verde de la casa 18 en la parte del lindero con este
talud, donde la cerca esta totalmente inclinada como se observa dentro del dvalo en rojo...La
fotografia inferior izquierda, muestra que se han presentado escarpes originados por
fendmenos de remocion en la zona ubicada en la parte nor-oriental con respecto al tanque
reserva de agua potable y en la zona aledafia al muro de concreto, entre otros(...)8. La
pericia al referenciar el estudio de amenaza por procesos de remocion en
masa actualizado en el mes de febrero de 2021 y elaborado por la firma
Jiménez Castro, se detiene en el capitulo 5 “Estudio Geotécnico” donde se
muestra el inventario de procesos de remocion en masa identificando las
potenciales zonas de inestabilidad por saturacién, los deslizamientos activos
y las zonas con saturaciones por pendiente baja y resumen de aguas de
infiltracion®!; ii) el perito para corroborar sus conclusiones sobre las
verdaderas causas que estan ocasionando las fallas en el terreno donde se
encuentra emplazado el Condominio, sefiala que es importante “.tener
presente cudles fueron las condiciones de disefio iniciales y mas relevantes...”82, acude “...a.
INFORME ESTUDIO DE SUELOS Y ANALISIS DE CIMENTACIONES PROYECTO
CONDOMINIO CAMPESTRE BAMBU VEGA,CUNDINAMARCA -ALFONSO URIBE S. Y CIA
S.A. GALES ASOCIADOS. MARZO 22 DE 2012..."83, manifestando que “(...)Con base en
los resultados obtenidos de los ensayos de laboratorio, las visitas de campo realizadas al
Condominio...y las consideraciones del estudio de suelos inicial presentado..., se realizan las
siguientes consideraciones: Las obras para el manejo de aguas superficiales y
subsuperficiales presentan deficiencias en los sistemas de recoleccion y manejo de las aguas
en las diferentes zonas del proyecto, en alguno casos no existen dichos sistemas (canales
inconclusos)...En lo relacionado con los taludes que se generaron con los cortes para la
construccion de las vias y las casas no se siguieron las recomendaciones del estudio de
suelos en cuanto a alturas, inclinaciones y construccion de muros de contencidn en concreto
en las zonas de corte...En el caso de las estructuras de pavimento propuestas para las vias
internas del condominio se evidencidé que los materiales, espesores y caracteristicas de
materiales no se cumplieron en el momento de realizar la obra segun la caracteristica de los
materiales encontrados en los apiques...Por Ultimo, se recomendaba en el estudio de suelos
inicial, la construccién de filtros paralelos a las vias en zonas de corte y por detras de los
muros de contencidn en toda la altura para poderle dar la conduccidn adecuada de las aguas
dentro de la zona, en campo no se pudo constatar la existencia de los filtros propuestos,
generando esto un incremento en la presion y afectacion en las capas del pavimento de las
diferentes zonas ejecutadas en el condominio (...)"#; iii) la pericia examino el “(...)b.

79 P4gs. 118 y 119 del Dictamen. Se hace alusion a los esquemas que ofrecen las fotografias del Estudio de la
Firma Jiménez Castro.

80 pggs. 119 y 120 del Dictamen

81 pdg. 119 del Dictamen. Figura 5.1 ESQUEMA de inventarios.

82 pGg. 120 del Dictamen.

83 Pdg. 120 Dictamen.

84 pdgs. 120 y 121 del Dictamen Pericial.
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INFORME DISENO MURO EN CONCRETO, VIA ACCESO Y MUROS EN TIERRA
REFORZADA PARA CONFORMACION DE TERRAZAS-ING.HERNAN BARON MENDEZ-
ENERO DE 2014...En el numeral 3.5 ESTRUCTURAS DE CONTENCION se establece lo
siguiente: “Drenaje muro en concreto. Con el fin de evitar presiones hidrostaticas detras del
muro o un geodrén planar que conduzcan y capten el agua detras del muro a través de una
tuberia que entregue directamente a una alcantarilla o cuneta sobre la via. Adicionalmente,
se deberan dispones (sic) lloraderos en el muro conformados por tuberia de 2" de didmetro
de 1.0m de longitud y dispuestas cada 2. 0m en ambas direcciones en tres bolillo”85. Estas
son las conclusiones: “(...)Con base en los resultados obtenidos de los ensayos de
laboratorio, las visitas de campo realizados al Condominio...y las consideraciones del informe
de disefio del muro en concreto y los muros en tierra reforzada...se realizan las siguientes
apreciaciones: En las inspecciones realizadas el muro de concreto no evidencia la
construccion del filtro tipo francés con la altura igual a la del muro o el geodrén planar que
propuso el disefio generando una mala captacion del agua existente en las zonas aledafias al
muro y generando un incremento en las presiones del muro...Al revisar los lloraderos
instalados en el muro de concreto solo se evidencia una fila al tercio de la altura del muro no
cumpliendo con el espaciamiento y la distribucion al “tres bolillo” propuesta por el disefio. La
resistencia del concreto establecida en el disefio del muro fue de 28 Mpa#8, los resultados
obtenidos con los nucleos de concreto extraidos en campo del muro presentan resistencias
menores a 21 Mpa para cuatro nucleos y solo uno mayor a 21 Mpa equivalente a 23.53 Mpa,
los resultados obtenidos en porcentaje con respecto a la resistencia de disefio equivalen a
valores entre 53% y 69% para las cuatro resistencias menores a 21 Mpa y del 85% para el
quinto nucleo, evidenciandose una deficiencia en la resistencia del concreto utilizado para la
construccion del muro. Adicionalmente, en los valores medidos de carbonatacion del concreto
se encuentran valores bastante altos que pueden incidir en la aceleracion del proceso de
corrosion del acero de refuerzo (...)"%; iv) el dictamen pericial retoma los “..c.
ESTUDIOS DE AMENAZA Y RIESGO POR PROCESOS DE REMOCION EN MASA -
JIMENEZ CASTRO S.AS.-JULIO 2019..8 y sefiala que “..Con base en las
consideraciones anteriores se evidencia que el sector presenta un fenémeno de remocién en
masa importante, adicionalmente no se realiz un manejo adecuado del sistema de drenaje
en el sector intervenido, el cual incrementa la amenaza de que se presenten problemas de
inestabilidad en el condominio...En conclusidn, la causas que estan ocasionando las fallas y
dafios del terreno donde esta asentado el Condominio Bambu son: No aplicacién de los
disefios iniciales para la construccion de las obras. No cumplimiento de las especificaciones
de calidad (utilizacién de materiales inadecuados) con que se debieron construir las obras. No
construccion de la totalidad de las obras recomendadas en los disefios iniciales. Construccién
parcial de las obras...”; y v) finalmente el Dictamen concluye terminantemente
que “(...) Las obras construidas y descritas en las respuestas anteriores no son las apropiadas
para mitigar y controlar los problemas del movimiento del terreno como erosiones, remocion
en masa, asentamientos, agrietamientos, afloramientos de agua lluvias y saturacion del
terreno en razon a que no cumplen con los lineamientos del disefiador...Las anteriores
irregularidades han ocasionado dafios severos en las obras ejecutadas en el condominio..., y
dadas las irregularidades encontradas y los dafios evidenciados, este perito advierte sobre la
progresion y continuacion de los dafios presentes en el Condominio, los cuales pueden
acelerar los procesos de remocién en masa...En cuanto a los taludes estabilizados mediante
‘muros en tierra armada” y dado que no cumplen con las pendientes de disefio, ni con
espesores recomendados, ni con los sistemas de drenaje recomendados es fundamental que

85 pdg. 123 y 124 del Dictamen Pericial.

8 Megapascal (MPa — Métrico), presidn. Se define como la presién que ejerce una fuerza de 1 newton sobre
una superficie de 1 metro cuadrado norma a la misma. Es la resistencia del concreto a la compresion.

87 Pdg. 125 del Dictamen Pericial.

88 Pdg. 125 Ibidem.

89 Pdg. 125 ibidem.
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5.4.

el constructor realice un modelamiento de estos taludes y mediante las memorias de calculo
garantice la estabilidad de estos (...)"?.

Estas son las razones sobre las cuales descansa el yerro probatorio que
denunciamos, en cuanto al desconocimiento por omision de su estudio
objetivo y aprehension completa y detallada por parte del sefior Juez a quo
de los fundamentos, alcance y eficacia que brinda el dictamen pericial®?,
negandole mérito demostrativo. Asi como al testimonio rendido por el Perito®?
que contiene la llamada “razén de la ciencia de su dicho™? donde explica con
claridad, eficiencia y sin contradiccion alguna las razones que lo llevaron a
plasmar sus conclusiones en la prueba pericial de parte®.

A reglén seguido paso a demostrar lo que evidencia con claridad la prueba
pericial de cara al yerro de apreciacion probatoria plasmado en la sentencia
de primera instancia, veamos:

l. El dictamen pericial cumplié con el objetivo de demostrar las deficiencias técnicas
en la construccion del proyecto Bambu, explicadas con detalle en la
experticia, esto es, que las obras ejecutadas no cumplen con los
parametros de los disefios; las obras ejecutadas no cumplen con las
especificaciones de calidad establecidas; las obras ejecutadas no
cumplen con procedimientos de construccion adecuados; no se
ejecutaron la totalidad de las obras disefiadas; algunas obras de
estabilidad se construyeron en forma parcial, el Condominio fue
construido en una zona estratificada por Amenaza y Riesgo por
Procesos de Remocion en Masa categoria MEDIO (21,47%), ALTO
(57,08 %) y MUY ALTO (21.45%), encontrandose el area donde esta
emplazado el Conjunto dentro de la categoria MEDIA y ALTA.

Convirtiéndose estos eventos circunstanciales asociados a la
inestabilidad del terreno y su alto nivel freatico, como préximos y
adecuados en la produccién de los danos demostrados en los taludes,
gaviones, vias internas, zona de juegos infantiles, cancha multiple,
squash, tenis, muro de contencién en concreto, drenes y canales.

Il. Las visitas realizadas por el perito, la revision de las obras, la toma de
muestras de los materiales constructivos para el respectivo estudio de
laboratorio (evaluar su calidad), asi como la completitud del dictamen
permitieron comprobar las verdaderas causas de los dafios que existen en |os bienes
del condominio, como resultado de la desatencion por parte del
constructor de las recomendaciones técnicas sefaladas por los
especialistas que lo asesoraron, especialmente, en o concerniente a
las caracteristicas que presentaba y presenta el terreno y el alto nivel
freatico que se encuentra en el suelo, veamos: a) En los taludes se
confirmé la presencia de movimientos de tierra ocasionados por las
deficiencias en los procesos constructivos. Esos movimientos estan
generando dafios en los taludes, que ocasionan escarpes que han
alterado la pendiente original del corte ejecutado durante la

% pdgs. 125 y 126 del Dictamen Pericial.

91 Arts. 226,228 y 232 del C.G.P.

2 Ing. Fidel Alonso Ovalles Camargo.

% Inc. 3.0 del art. 221 del C.G.P.

%4 Incisos 4.0, 5.0 y numeral 10 del art. 226 del C.G.P.
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construccion. Los dafios presentados y demostrados en los taludes
son acelerados por procesos de erosion por la accion de las aguas
superficiales y subsuperficiales que se infiltran en el terreno, el viento
y la lluvia sobre los taludes que fueron mal construidos; b) los muros
de contencion de los taludes construidos en concreto, con gaviones y
con tierra armada presentan grietas, inclinaciones, deformaciones y
asentamientos por la falta de filtros y drenajes; ¢) los muros en gaviones como
los construidos en los linderos de las casas 18 y 11-12 presentan
deformaciones debido a las altas presiones a que estdn sometidos por la saturacion
del terreno encontrandose fallidos, como resultado del desplazamiento generando un
alto riesgo para las casas colindantes, porque el agua satura el terreno, aumenta la
presion contra el gavion desplazandolo hacia las casas, todo esto debido a la falta de
drenajes en los taludes; d) las fallas que presenta el muro en concreto tiene como
causa préxima y adecuada la falta de filtros en la totalidad del espaldar de acuerdo
con la recomendacion del disefiador Ing. Hernan Baron, influyendo también la
desacertada distribucién y separacion de los lloraderos. No se cumplio
con la recomendacioén del Ing. Hernan Bardn de la importancia de construir
un filtro francés en el espaldar del muro, porque al no construirse, entonces, no
se esta recogiendo el agua que viene de la parte alta del talud y se acumula detras
del muro ocasionando empujes al mismo causando su inclinacidn y agrietamientos,
asi como la deficiencia en la distribucion y separacion de lloraderos
que no permiten la eficiente evacuacion del agua acumulada detras
del muro; e) la resistencia méxima obtenida en los ensayos del
concreto del muro fue 3414 psi** en una (1) sola muestra y cuatro (4)
muestras por debajo de este valor®, cuando los disefios especificaban una
resistencia del concreto de 4000 psi; adicionalmente el concreto del
muro presenta una carbonataciéon®’ hasta una profundidad de
18,71cm. la cual es mayor que los recubrimientos del acero de
refuerzo que es de 8 cm. Los resultados demuestran que la resistencia
a la compresién del concreto del muro de contencién obtenidos en los
ensayos de laboratorio es inferior a la resistencia establecida por el
ing. Hernan Bardn en los disefios de los muros®®. La baja resistencia del
concreto presenta dafios graves en el muro de contencién como consecuencia de no
cumplir con los lineamientos indicados en los disefios ni con la resistencia de los
materiales con los que fue construido®; el dafio generado por la alta carbonatacion
se refleja en la aceleracidon del proceso de corrosion del acero del muro. Las
anteriores irreqularidades constructivas y de materiales inadecuados generaran un
dafio grave al momento de colapsar totalmente el muro y ocasionar un gran
deslizamiento de todo el talud que esté conteniendo?%; f) el dictamen describe
de una mejor manera la existencia del daio que presentan los taludes
conformados con tierra armada, porque estos no cuentan con la
garantia de estabilidad al no cumplir con las recomendaciones del
disefiador en cuanto a la pendiente y espesor de sus capas, dicho de

% Libras sobre pulgada cuadrada. Tabla 19 de la pdg. 50 del Informe de auscultacién como apoyo demostrativo

del dictamen.

% Ver tabla de resultado de ensayos de laboratorio-Concreto Hidrdulico, pdg. 10 del Dictamen Pericial. Ing.

57 “La carbonatacion en el concreto es la pérdida del pH que ocurre cuando el diéxido de carbono atmosférico
reacciona con la humedad dentro de los poros de concreto y convierte el hidréxido de calcio con alto pH a
carbonato de calcio, que tiene un pH mds neutral”.

%8 Consultar pdg. 50 - tabla 19 del informe de auscultacién como apoyo demostrativo del dictamen y pdgs. 9y
10 del Dictamen Pericial.

% Ver pdg. 9 del Dictamen Pericial (fotos y resultados). Ing. Ovalles.

100 pGgs. 9 y 10 del Dictamen Pericial. Ver grdfica de resultados de ensayo de laboratorio.
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otra manera “...No cumplen con la relacion de 0,5 metros en la horizontal contra
1,0 metro en la vertical. Se observa que los taludes tienen una pendiente mayor a la
estipulada en los disefios. No cumplen con los espesores recomendados por el
disefiador para construir cada una de las capas de tierra armada...El geotextil utilizado
en varios taludes presenta deterioro, lo que pone en riesgo la estabilidad. Insuficiencia
en sus sistemas de drenaje. Las recomendaciones fueron: Debido a que las
alturas de los muros son variables y se tienen una pendiente de 0.5h:1V, se realizé el
disefio del refuerzo para alturas de 9 m, 7 m, 5my 3 m101....En raz6n a que las obras
de contencion con el sistema de tierra armada no cumplen con los criterios de disefio,
es imperativo que el constructor realice un modelamiento de las obras ejecutadas y
que presente las memorias de calculo que permitan garantizar la estabilidad de estos
taludes...”102,

En resumen, el dictamen cuestiona y confirma que no se cumplieron
las especificaciones de disefio en la construccion de los taludes con
tierra reforzada -los taludes quedaron muy verticales y debieron quedar con una
inclinacién de 0,5 Horizontal contra 1 vertical-, y se construyeron de una forma
diferente a la disefiada, entonces, se deben realizar los calculos de los
taludes en tierra reforzada con las dimensiones realmente construidas
y verificar que dichos taludes si garantizan su estabilidad.

El dictamen también ahonda y cuestiona con apoyo en las visitas
técnicas, examenes y resultados de las pruebas practicadas la
ineficiencia técnica en las obras hidraulicas y los dafos existentes: a) Los
canales para conducir las aguas lluvias del condominio fueron
disefiados en concreto por la firma BYC ingenieros hidraulicos Ltda., los
cuales debian tener acero de refuerzo para tener estabilidad y
resistencia, y fueron construidos en piedra pegada con mortero y con
dimensiones diferentes a las especificadas por los Ings. Hidraulicos,
razén por la cual los muros de estas canales presentan grandes
grietas y corren el riesgo de caerse. Adicionalmente se ocasionan
infiltraciones hacia el terreno a través de dichas grietas, generando
mayores presiones hidrostaticas en las construcciones aledafas. Hay
gue tener en cuenta gue I0s canales en concreto es una estructura
gue el constructor no ejecutd; b) tampoco cumplié el constructor la
recomendacion de BYC Ings. Hidraulicos Ltda. en cuanto a colocar
“bloques de piso en el escalon para formar un salto hidraulico™* con el fin
de amortiguar la velocidad del agua dentro de estos canales y evitar
los dafios de los mismos como los que se estan presentando: reboses
y deterioro de los muros, agrietamiento porque no estan en concreto
reforzado sino en piedra pegada con mortero, en resumen, fueron mal
construidos, se agrietan y el agua se sale por las grietas y los muros de las canales
se caen, afectandose todo el sistema de manejo y control de aguas del condominio,
haciendo mas inestable el terreno!®®; y c¢) como los canales fueron
construidos con dimensiones menores a las establecidas en los
disefios, entonces, son insuficientes y el flujo del agua adquiere altas
velocidades y deterioran las paredes de los canales y se rebosan.

101 er pdg. 22 del Documento de consulta “DISENO MURO EN CONCRETO VIA DE ACCESO Y MUROS EN TIERRA
REFORZADA PARA CONFORMACION DE TERRAZAS — ING. HERNAN BARON, enero de 2014.

102 pggs. 11y 12 del Dictamen Pericial. Ing. Ovalles.

103 pGg. 13 ibidem.

104 pGgs. 12, 13 y 14 del Dictamen Pericial. Ing. Ovalles.

105 pGg. 13 del Dictamen Pericial. Ing. Ovalles.
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VI.

Otro de los hechos contrastado en la experticia y que guarda
coherencia con el alto nivel de infiltracion de las aguas superficiales y
subsuperficiales en el terrenol%, es el que concierne a las cunetas de
coronacion que no fueron construidas para el manejo de las aguas
lluvias en la parte alta del condominio®’. Representa la citada falla
constructiva que no se estan recogiendo las aguas lluvias en la parte
alta de la Condominio, por lo que se infiltran en el terreno y lo hacen
mas inestable, volviéndolo m&s propenso a movimientos por remocion
en masal®®; no se evidencio el sistema de drenaje para los muros de
tierra armada con el fin de disipar la presion hidrostatica en el terreno
incumpliendo las especificaciones para suelo reforzado presentadas
por el Ing. Hernan Barén donde recomienda: “..Para garantizar la
estabilidad de los muros se debera realizar la instalacion de un sistema de drenaje
compuesto por geodrén planar, tuberia de 100mm de diametros y capas drenantes
de material granular...”1%, Falla constructiva que al incumplirla el Constructor se ve
materializada en la inestabilidad, hundimientos y desplazamientos de los muros en
tierra armada como se esta exteriorizando entre las casas 18, 11y 12. Este es otro
problema estructural por falla de los Muros en Suelo Estructural'®-
MSE vy, no de simples acabados por falta de mantenimiento como
sefialg el sefior Juez a quo.

El dictamen cuestiona y confirma que los materiales utilizados para la
estructura de soporte de los pisos de las canchas multiple, tenis,
squash y deméas zonas comunales no cumplen con las
especificaciones segln los resultados de laboratorio!!l. En las
diferentes zonas comunales no se encontro una estructura de soporte
que estuviera conformada por base y subbase'?. El dafio que se presenta
en las canchas es que estan construidas con unos materiales que no
cumplen las especificaciones técnicas en cuanto al tipo de material,
espesores de las capas de los materiales y procedimientos
constructivos. No se construyeron los filtros requeridos segun
especificaciones técnicas para evacuar el agua del terreno bajo las

canchas!!s,

Resumiendo, el dafo existente y demostrado en las canchas radica en
la ineficiencia de la estructura y drenaje del suelo, por deficiencia en la
construccion de los drenajes subsuperficiales, con ausencia de
geotextil, ya que se encontré una lamina de agua debajo del piso de
madera en la cancha de squash!4.

En cuanto a las vias existen dafios multiples en las estructuras de drenaje y de
contenciéon, como en los sumideros de aguas lluvias que no cumplen la
funcion de recoleccion del agua por rampa vehicular existente, tapas
de concreto de pozos de inspeccidn con acero de refuerzo expuesto,
cunetas sin sumidero al final del tramo, permitiendo la circulacion del
agua por el frente de la salida del tramo 1, fracturamiento de las

106 Alto nivel fredtico.

197 pgg. 14 del Dictamen Pericial. Ing. Ovalles.
108 Ibidem.
109 pgg. 15 del Dictamen Pericial. Ing. Ovalles.
10 Sigla MSE — MUROS EN TIERRA ARMADA.
11 pgg. 115 del Dictamen Pericial. Ing. Ovalles.
12 pGgs. 115 y 116 Dictamen Pericial.

13 Ihidem.
14 pGg. 116 del Dictamen. Ing. Ovalles.
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cunetas y de tapas de pozos de inspeccién en concreto en varios
tramos; en el tramo 2 se observa flujo de agua importante en toda el
area del muro de concreto que se filtra por intermedio de la tuberia
utilizada para la fundida del concreto y no se evidencia conduccion
adecuada del agua y descarga del agua que se encuentra en la parte
posterior del muro!!® ya que hay deficiencia en los lloraderos®; en el
tramo 2 también se observa la construccion inadecuada del descole
de una cuneta donde no existe conduccion de agua mediante
tuberiall’, entonces, el agua que recoge dicha cuneta no es conducida
en forma adecuada para evacuarla de las vias ocasionando dafio a su
estructura (vias); en el tramo 4 existe un muro estructural en tierra
armada que presenta deformaciones, falta del geotextil y sin
uniformidad en las capas ejecutadas en el muro!*®, Esta falla genera
un riesgo alto, porque el talud de tierra armada presenta movimientos
de tierra que afectan la estabilidad de la via; en el tramo 5, en el
costado izquierdo de la via la cuneta fue construida con elementos
prefabricados los cuales presentan desplazamiento horizontal y
vertical desde 23 m. a 57 m.1*°, lo que significa que no fueron
cimentados y asegurados sobre terreno firme y quedaron sueltos, por
lo cual, no conducen adecuadamente las aguas lluvias causando
dafos en la via y; en el tramo 6 existe un muro en tierra armada en el
costado izquierdo de la via que presenta deformaciones, falla del
geotextil y ademas no hay uniformidad en las capas ejecutadas en el
muro. Esta falla también genera un riesgo alto, porque el talud de tierra
armada presenta movimientos de tierra que afectan la estabilidad de
la via.

Estos dafios existentes y demostrados en las vias y taludes tienen como
causa las deficiencias constructivas de las cunetas y filtros, la falta de
cunetas y filtros laterales en las vias y drenajes en los muros de tierra
armada, para evacuar las aguas superficiales y subsuperficiales que
ingresan al condominio, saturando el terreno y afectando su
estabilidad.

Conclusion #3: El dictamen pericial ofrece una ilacién logica y consistente entre
sus fundamentos y la conclusion resultante, por ser claro, preciso y detallado al
exponer en su consistencia interna la relacion causa-efecto. En términos generales
el dictamen pericial confirma la existencia de los dafios fisicos que afectan los
bienes del Condominio Campestre Bambu, describiendo una serie de elementos de
juicio que, potencialmente dan cuenta de las caracteristicas del suelo de la zona, el
alto nivel fredtico, la inestabilidad del terreno, fallas en los muros en tierra armada y
concreto, generaciéon de altas infiltraciones al terreno por regimenes de lluvia
bimodales importantes, la ineficiencia de los sistemas de drenaje y subdrenaje que
pueden exacerbarse en la temporada invernal. Eventualidades que no eran
imprevisibles, ni tampoco irresistibles para un profesional de la construccion'2°,

El dictamen pericial como elemento de juicio demostrativo presenta los dafios
producidos en las estructuras de las vias, la base estructural de las canchas, taludes en
suelo estructural y muro de contencidn en concreto como consecuencia del incumplimiento

U5 pag. 29 del Informe de Auscultacién. Anexo al Dictamen Pericial.
16 1hidem.

U7 1bidem.

18 pgg. 31 del Informe de Auscultacién. Anexo al Dictamen Pericial.
119 pgg. 32 del Informe de Auscultacién. Anexo al Dictamen Pericial.
120 Gales Asociados S.A.S.
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por parte del constructor de las recomendaciones y especificaciones dadas en el
estudio de suelos y cimentaciones'?!, asi como en los disefios de los muros, taludes y
sistemas de drenaje'?? en cuanto a materiales, dimensiones y procesos
constructivos de las obras'?3,

Adicionalmente dentro de las citadas falencias y defectos se destaca el hecho de
no haberse tenido en cuenta por parte del constructor los antecedentes del area
donde se iba a construir, siendo una zona de alto riesgo; la alta pluviosidad en la
zona que genera saturacion del terreno, por lo que, al ser tan alta la saturacion del
terreno debié haber construido los sistemas de drenajes superficiales y
subsuperficiales recomendados en los disefios, deficiencia constructiva que ha producido
los dafios en la estructura de las vias, las canchas y los taludes del condominio.

La alta saturacion del terreno genera fallas en la estructura del suelo causando
problemas de inestabilidad del suelo en los sitios reconformados por el constructor
para la construccion de las vias, taludes, muro en concreto, terrazas de las casasy
canchas.

Con base en las anteriores premisas salta a la vista y se pone de manifiesto la
contraevidencia de la determinacion adoptada por el sefior Juez a quo al incurrir en
el error probatorio denunciado, en la medida en que no tuvo por acreditados los dafios
existentes que tienen como causa proxima las deficiencias estructurales y de suelos donde se
encuentra emplazado el condominio, confirmadas en detalle con la prueba pericial que nos ocupa.

El sefior Juez a quo desestimé el dictamen pericial al sefialar que los dafios
existentes y demostrados en la copropiedad estaban vinculados con temas de
acabados, como resultado de la falta de mantenimiento por parte de la
administracion del condominio, cuando los dafios existentes y confirmados en el
contradictorio_estan directamente relacionados con las deficiencias estructurales y de
suelos.

El fallador de primera instancia pretermitié en extenso que las circunstancias facticas
puestas de presente en el dictamen pericial -zona de alto riesgo por procesos de remocion
en masa, alta pluviosidad en la zona, saturacion del terreno, nivel freatico alto, ausencia de drenajes
Superficiales y subsuperficiales, etc.- fueron las que verdaderamente ocasionaron los
dafios existentes en el condominio, porque se presentan como eventos
circunstanciales, préximos y adecuados en la produccién del dafio; pues existe
suficiente prueba que los dafios reclamados por la demandante tienen como causa
proxima, eficiente y determinante las deficiencias estructurales y de suelos, pues la
misma se encuentra concomitante con la subita y rapida afectacién de las vias,
taludes en tierra armada y muro de concreto, canchas y terrazas de las casas.

Frente a la presente eventualidad el Constructor es responsable de la garantia legal
decenal por la estabilidad de la obra (art. 8.0 inciso final de la Ley 1480 de 2011)%4,
por el incumplimiento a las condiciones de idoneidad, seguridad y calidad, por
encontrarse demostrado el defecto del producto, asi como la existencia y demostracion del
dafio que padece el Condominio y la relacién de causalidad entre aquel y este (inc. 2.0 del
articulo 10 de la Ley 1480 de 2011).

121 Referencia AUS-1156 de marzo 22 de 2012, firma Alfonso Uribe Sardifia Cia. S.A.

122 pISENO HIDROSANITARIO DEL URBANISMO- BYC INGENIEROS HIDRAULICOS LTDA. PROYECTO:
CONDOMINIO CAMPESTRE BAMBU-OCTUBRE DE 2012. Documento de consulta del perito.

123 DISENO MURO EN CONCRETO VIA DE ACCESO Y MUROS EN TIERRA REFORZADA PARA CONFORMACION DE
TERRAZAS — ING. HERNAN BARON, enero de 2014. Documento de consulta del Perito.

124 En concurso con el numeral 3.0 del articulo 2060 del Cédigo Civil.
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6.

6.1.

El cuarto error que denunciamos consiste en haber pretermitido el sefior Juez a
quo el Estudio de Suelos AUS 11156'%°, visitas técnicas del Ing. Hernan Barén,
acta del Consejo Municipal para la Gestiéon del Riesgo'?® y los informes de
inspeccion ocular/visita técnica -UAEGRD10 fecha de asistencia 11/03/2021 y
el informe técnico DRGU No. 0495 de 25 de mayo de 2021- Gestidon del Riesgo,
suscrito por el director regional DRGU, sefior Carlos Andrés Serrato Soto.

Yerro probatorio que resulta francamente inocultable para cualquiera, porque el
fallador ignoro el contenido objetivo del Estudio de Suelos, el acta de gestion del
riesgo municipal y las visitas técnicas del Ing. Hernan Baron y de los Organismos
de Gestion y Control del Riesgo y Desastres municipal y departamental.

Medios de conocimiento que corresponden a distintas actividades que, de modo
privilegiado fueron dejando un registro en el tiempo y poniendo al descubierto las
diferentes deficiencias estructurales y de suelos que son la causa proxima y determinante de los
danos existentes y probados en los bienes del Condominio.

Al omitir totalmente el estudio de suelos del Ing. Alfonso Uribe Sardifia, el acta
de gestion del riesgo municipal, las visitas del Ing. Herndn Bardn y las de la
Oficina de Gestion del Riesgo y Desastres, el sefior Juez a quo desconocio que
el proyecto se desarroll6 en una zona susceptible a la generacion de
movimientos en masa, dadas las caracteristicas de permeabilidad y erodabilidad*?” de
los materiales superficiales y las propiedades geomecanicas de las lutitas y
limolitas frescas y alteradas del macizo rocoso subyacente!?® reveladas por los
expertos y conocidas por su inestabilidad y alta vulnerabilidad por parte del
Constructor; eventos circunstanciales no tenidos en cuenta en la sentencia y que
guardan conexion para efectos de presumir la responsabilidad derivada en
cabeza de la constructora®® al edificar en una zona de riesgo MEDIO-ALTO,
incumpliendo las recomendaciones técnicas de los expertos que la asesoraron,
principalmente, en la construccion de los muros en tierra armada, muro en
concreto reforzado, canchas, vias y la ineficiencia en los sistemas de drenaje y
subdrenaje.

El estudio de Suelos de la firma Alfonso Uribe Sardifia y Cia. S.A. consecutivo
AUS-11156 de 22 de marzo de 2012, que antecedio al desarrollo del proyecto
ofrece el siguiente contenido objetivo que permite acreditar desde sus inicios
las deficiencias del terreno -sector afectado por deslizamientos, procesos de
inestabilidad, movimientos en masa, etc.- donde se encuentra emplazado el
Condominio: i) El estudio permite ver con claridad que “(...) Las zonas donde se
evidencian movimientos recientes del terreno, asi como cicatrices de antiguos deslizamientos
corresponden a laderas empinadas, en especial donde hay ausencia o baja densidad de
vegetacion, constatando con esto la alta susceptibilidad del terreno y la necesidad de mitigar
los efectos de agentes externos sobre los materiales (...)"**°; ii) la dinAmica del estudio
de suelos permite resaltar que “(...) aunque en la actualidad no se presenta afectacion
por movimientos en masa de grandes dimensiones, si se observan sectores puntuales con
evidencias de inestabilidad superficial determinados por las caracteristicas morfométricas y
de los materiales constituyentes del terreno. Lo anterior se pudo comprobar con los resultados
de la investigacion geotécnica realizada en varios sectores en especial en la zona sur se
encontrd una resistencia al corte de los suelos cohesivos mas superficiales mas baja que en

125 Firma Alfonso Uribe Sardifia y Cia. S.A. de 22 de marzo de 2012.

126 26/01/2021.

127 | a erodabilidad del suelo es un indice que indica la vulnerabilidad o susceptibilidad a la erosién y que
depende de las propiedades intrinsecas de cada suelo.

128 Consultar pdgs. 18 y 19 del Estudio de Suelos y Andlisis de Cimentaciones- Proyecto Condominio Campestre
Bambu AUS 11156 de 22 de marzo de 2012. Firma Alfonso Uribe Sardifia y Cia. S.A.

129 Responsabilidad en actividades peligrosas. Art. 2356 del Cédigo Civil.

130 pggs. 18 y 19 del Estudio de Suelos — AUS 11156.
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6.2.

el arearestante (...)"; iii) el estudio de suelos fue concienzudo en resaltar varias
‘(...) recomendaciones: 1. Se enfatiza en la necesidad de modificar lo menos posible la
morfologia actual del terreno, evitando la ejecucion de cortes con alturas mayores a 1.5 6 2.0
m y la construccion de rellenos de alturas superiores a 1.0 m. Se podrian llevar cortes con
alturas hasta de 3 m, pero en este caso estaran soportados horizontalmente mediante muros
en concreto reforzado en toda la altura, cuyas caracteristicas se especifican adelante (...)"*32;
iv) otra recomendacién de suma importancia es que “(...) En las casas también
sera indispensable disefiar y construir un excelente sistema de captacion y conduccion de
aguas superficiales y subsuperficiales (...)"**; v) el estudio resaltd que *(..) Es
indispensable que las vias y edificaciones se adapten a la topografia del terreno tal como se
ha expresado en este informe. En principio se estima que los cortes no deberan tener alturas
mayores a 2 m y se haran con inclinaciones a 60° con la horizontal...Con relacion a los
rellenos, éstos se deberan limitar a alturas méximas de 1m para poderlos confinar
adecuadamente horizontalmente y seran construidos en subbase granular segun las
especificaciones del Anexo B (...)"*%*; y vi) para finalizar, recomendada el estudio
que “(...)Es indispensable un excelente manejo de todas las aguas en el proyecto. Las vias
contaran con filtros paralelos en zonas de corte, cuyo nivel inferior quedarad a 0.4 m de
profundidad bajo el nivel subrasante...Las vias contaran con pendientados adecuados lateral
y longitudinalmente y las aguas se recogeran mediante cunetas paralelas a las vias,
sumideros y carcamos y seran conducidas adecuadamente a zonas donde no generen
ninguna afectacion en la ladera...Con relacién a las casas, en la zona alta de cada edificacion
se haran canales revestidos en concreto que recogeran las aguas de escorrentia y las llevaran
al sistema desague (...)"***.

Las dos (2) visitas técnicas que realizé el Ing. Hernan Barén el 5 de febrero
y 11 de mayo de 2018, también se presentan como antecedentes
circunstanciales relevantes de las que destacamos. 1. En la visita técnica de
febrero de 2018'%6 se resalta: a) En cuanto a la casa 18, en donde se habia
observado una grieta en el muro de suelo reforzado al momento de la visita
no se observé. El ing. especialista concluyé que las reparaciones ejecutadas
por la constructora han frenado el proceso de afectacion al muro; b) respecto
ala casa 17 se observo un desprendimiento de suelo en la parte superior del
corte, el cual segun el ingeniero especialista no obedece a un
desplazamiento del talud de corte que ponga en riesgo la vivienda, sino por
falta de cobertura vegetal. Recomendoé realizar el perfilado del corte para
eliminar el material que se puede desprender en cualquier momento y
seguidamente revegetalizar el corte y sembrar arbustos tal como se
encuentra en las zonas aledafias. También recomendo el Ing. al condominio,
verificar periédicamente el tanque de almacenamiento para evitar reboses ya
gue esas aguas pueden infiltrarse a través del suelo saturando los taludes
gue conforman los lotes de la casa 17 y generar dafios como los ya
presentados en el talud de dicha casa. El ing. también recomendd realizar
inspecciones a los predios de la parte alta del condominio con el fin de poder
verificar que no se estén descargando aguas que puedan infiltrarse y afectar la estabilidad de
los lotes del condominio, resaltando que los disefios por ningin motivo contemplan el ingreso
de aguas por accion antropica®’; ¢) con respecto a la casa No. 14 se observé un
desprendimiento de material el cual es conformado por un relleno que se
encuentra por encima del muro en suelo reforzado. Este relleno no deberia
estar en esta zona. Recomend?d perfilar este relleno y relocalizar la cerca viva
para evitar desprendimiento del material. Seflala que parte del geotextil se

131 pgg. 19 ibidem.

132 Ipidem.

133 pgg. 21 ibidem.

134 pgg. 27 ibidem.

135 pags. 27 y 28 ibidem.

136 Seguin informe de 7 de febrero de 2018, prueba documental incorporada con el libelo de demanda.

137 Cualquier accién o intervencién realizada por el ser humano sobre la faz del planeta. Son actividades
antrdpicas, por ejemplo: la deforestacion, agricultura, etc.
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encuentra roto, lo que puede ocasionar el deterioro en el mismo; y d) también
observo en la visita un dafio en el pavimento en la via de acceso a las casas
17 y 18. Resalto que este dafio puede ser debido a los empujes generados
por el terreno de la parte superior, ya que en este sector se encuentran aguas
de escorrentia provenientes de los predios localizados en la parte alta del
condominio. El ing. recomendoé la ejecucion de un filtro desde el muro de
contencion hasta el disipador, el cual debe tener una dimension de 1,5 m de
profundidad por 0,75 m de ancho, el cual se compondra de material granular
envuelto en geotextil. 2. Visita realizada el 11 de mayo de 2018*® donde se
destaca: a) “(...) en la parte alta de la zona del talud que se observa en la Foto 1, se
encuentran una serie de tanques para la cria de peces. Al parecer estos tanques no cuentan
con los permisos por parte de las autoridades competentes y mucho menos con un disefio
adecuado que impida la filtracién de las aguas a la masa del suelo, por lo cual estas aguas
infiltradas estan saliendo en la parte baja del talud, ocasionando una saturacién del suelo lo
que desencadena una inestabilidad del talud y el dafio de la via de acceso a las casas No 16,
17 y 18 (...)"*3°. De cara a esta situacion sefalé el Ing. Barén que “..esta
inestabilidad genera una gran amenaza a los habitantes de la casa No. 15 y los usuarios de
la via de acceso dejando los mismos ante un proceso de remocion en masa...”; c) el Ing.
Bardn también fue enfatico en sugerir que “...De manera simultanea se debe notificar
0 poner en conocimiento a las autoridades competentes (alcaldia, comité local de gestion del
riesgo y (CAR), para que tomen las medidas pertinentes que sean del caso y asi reducir la
afectacion que se esta teniendo en el momento...”; d) muestra el informe que “...aunque
no se ha observado dafios en el muro de concreto reforzado que se encuentra sobre la misma
via, si se ha observado un aumento en la saturacion de la masa del suelo que se encuentra
en el trasdds del mismo...”, problemética dentro de la cual “...se deberan tomar medidas
de manejo de agua para encausar las aguas superficiales que se ha (sic) detectado y realizar
una serie de medidas de contencién que impidan la afectacién de la via de acceso, la casa
No. 15y los usuarios (sic)..."”; y €) para finalizar el Ing. Barén resalta que “...el dafio
del talud no corresponde a falencias en el disefio entregado, ya que el mismo, no fue objeto
del alcance contratado en su momento...”.

6.3. Del acta del Consejo Municipal para la Gestién del Riesgo'*?, el informe de
inspeccion ocular y/o visita técnica UAERGD e informe técnico DRGU que,
como antecedentes circunstanciales de los dafos demostrados en el
condominio se destaca lo siguiente:

1. Acta No. 1 de 26/02/2021 del Consejo Municipal para Gestién del Riesgo de
Desastres de la Vega- Cundinamarca#!: “(...)La segunda visita fue al condominio
Bambu, que presento afectacion de movimiento en masa el 23 de febrero de 2021...sitio
en el area entre las casas 18 y 11...”142; el comité sefala que “...En el caso del
condominio Bambu en la prioridad de mitigar y salvar vidas humanas es bueno pedir
ayuda gubernamental e incluso a la Unidad Nacional de Gestion del Riesgos..."143; La
arquitecta Lady Perafan de planeacion manifiesta que “..el despacho ha
estado apoyando en este tema con todas evaluaciones técnicas (sic) para los calculos
presupuestales y se concluye que son muy altos para afectar rublos (sic) de la
administracion estos superan mas de los mil quinientos

138 Informe remitido el 15 de mayo de 2018 por el Representante Legal de la Constructora al Condominio.
Prueba documental incorporada con el libelo de demanda.

139 « _Frente a este punto el informe denota un vacio que consiste en la omisién de sefialar la época en que
fueron construidos los estanques, para efectos de determinar si éstos existian antes de la construccion del
conjunto. Es importante aclarar, que de cara al tema de los estanques estos cuentan con el permiso de la
autoridad administrativa correspondiente...”. Ver demanda, hecho 2.1. numeral v). Acdpite de pruebas
Documentales - numeral 1.12. Prueba incorporada con el libelo de demanda.

140 | ibelo de respuesta a las excepciones de mérito. Consecutivo No. 64 2021-09-14. Con el cual se aportd la
prueba documental mencionada.

141 Consecutivo No. 67 2021-09-14 del expediente electrénico de la SIC.

142 \fer pdgs. 6 y 7 del acta No. 1 de febrero 26 de 2021. Consecutivo No. 67 2021-09-14 del expediente
electrdnico de la SIC.

13 Ibidem.
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millones de pesos $1.500.000.000... El condominio a solicitado (sic) también recursos a
Gestion del Riesgo departamental a la Car y estas han respondido su limitacion de atender
esta mitigacion por el elevado costo que implica no es solo hacer un reforzamiento de
muros, en concepto de consultoria que personalmente ha hecho con geologos alli se
presenta un movimiento rotacional de la tierra por cargas de construccion y malas
actuaciones de ingenieria por ende las obras de mitigacion son altas, complejas y
costosas. Como se le explicd al sefior administrador uno de los trabajos es retirar varios
muros de gaviones que superan los 30 metros, otros deben ser reforzados, en la casa 18
que estad apoyada en un muro de costales esta debe ser levantada por lo menos el 50%.
Ante esto se da apreciacion a lo dicho por el sefior personero de instaurar acciones ante
la COPINA y SUPERINTENDENCIA DE COMERCIO y demas entes e involucrar los
constructores (sic) de esta obra, ademas fuera de la mitigacion del riesgo hay
comprometido un activo que son las dos viviendas comprometidas que cuestan méas de
tres mil millones de pesos como lo manifiesta la voceria del condominio...FOTOS DEL
CONDOMINIO BAMBU..."44, En estas fotos se aprecia el mal estado de los
muros de contencidn en gaviones entre las casas Nos. 11y 18 donde se
aprecia la deformacion de los gaviones y el riesgo que corre la casa No.
11 ubicada en la base del talud.

2.Informe de Inspeccion Ocular y/o Visita Técnica — UAEGRD'# de
11/03/2021%% que, como antecedente circunstancial de los dafios existentes
y demostrados en el Condominio, pasamos a destacar lo mas relevante: La
visita sefiala que en el Condominio se encuentran dafios en las terrazas, vias
y taludes ocasionados por la presencia de agua en los suelos que saturan el
terreno generando hundimientos del terreno, afectacién de las vias por
saturacion del suelo, desestabilizacion y desprendimiento de materiales de
los taludes: El informe describe “(...) Registro Fotografico. Imagen 1: se observa el
hundimiento del terreno que se viene presentando. Imagen 2: afectacién a la via generada
presuntamente por saturacion del suelo. Imagen 3. desestabilizacién y desprendimiento de
materiales del talud. Imagen 4: desprendimiento de materiales del talud...En la visita de
inspeccion ocular se realiza un recorrido por algunas de las viviendas que hacen parte del
condominio, al igual por zonas comunes del mismo y se observa que efectivamente se viene
presentando un fendmeno de movimiento en masa presuntamente ocasionado por saturacion
del suelo ya que se evidencian patologias que indican que dicho fenémeno se esta
presentando en este terreno, la saturacion que se presenta en la zona posiblemente proviene
de la parte alta del terreno donde constantemente se observa que brota agua a la superficie.
Al igual se observa que durante el proceso de construccidn de dicho condominio
presuntamente se realiz una mala planeacion en la conformacion de terrazas y el mal manejo
de taludes donde fueron construidas algunas de las viviendas (..)"4”. La entidad
gubernamental también constaté que “(...) Se observa que en algunas zonas se han
venido tomando medidas para mitigar el riesgo sin embargo las mismas no han sido efectivas
para la reduccion del mismo, ya que en el recorrido se observo que se construyd un gavion,
sin embargo el mismo ya presenta falla y se convirtié en un factor de riesgo. Aligual se observa
que en gran parte del condominio se viene realizando la canalizacién de aguas con el fin de
que las mismas no generen impacto directamente sobre el terreno, la canalizacion se ha
realizado por medio de cunetas revestidas, sin embargo dichas cunetas no se encuentran en
su totalidad con el revestimiento, lo cual puede llegar a generar que el agua se filtre al terreno
y causar debilitamiento del mismo y aumentar el riesgo (...)"148. Por ultimo, la entidad
gubernamental recomienda realizar las siguientes actividades: “...)

144 Ver pdg. 9 del acta No. 1 de febrero 26 de 2021. Consecutivo No. 67 2021-09-14 del expediente electrénico
de la SIC.

145 Unidad Administrativa Especial de Gestion de Riesgo de Desastres.

146 Consecutivo No. 63 2021-09-14 del expediente electrénico de la SIC. Fue incorporado con el escrito de
respuesta a las excepciones de mérito.

147 Ver pdg. 4 del informe de la UAEGRD. Consecutivo No. 63 2021-09-14 del Expediente electrénico de la SIC.

148 \fer pdg. 5 ibidem.
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Se recomienda al CMGRD para que por medio de acta del CMGRD se realice requerimiento
al constructor del proyecto ya que se recomienda que se realicen obras de contencion de
acuerdo a estudios y disefios, que indiquen que tipo de obra se debe realizar para eliminar el
riesgo que se viene presentando en el Condominio Campestre Bambu...Se recomienda al
CMGRD para que en el Condominio Campestre Bambu se implemente un sistema de
monitoreo que permita evidenciar la problematica que viene presentando y que a su vez sea
insumo_que permita la toma de decisiones para emitir una alerta temprana en caso de
presentarse algun evento de deslizamiento, con el fin de salvaguardar las vidas humanas de
los habitantes del condominio...Se recomienda al CMGRD, para que de manera atenta y bajo
el principio de Oportuna informacién de la ley 1523 de 2012, dentro de un término no mayor a
30 dias calendario, se sirvan comunicar mediante un informe a la UAEGRD, las acciones
ejecutadas por parte del CMGRD para la mitigacion del riesgo, con relacién a la (s) afectacion
(es) en el presente informe (...)"'*° (lo subrayado es ajeno al texto original).

3.Informe Técnico DRGU No. 0495 de 25 de mayo de 2021 que, como antecedente
circunstancial de los dafios demostrados en el condominio resaltamos lo
siguiente: “(...), nos dirigimos a la casa N° 11, de propiedad de la sefiora Nelly Giraldo...,
sobre el costado occidental de la vivienda, se ubica un talud que hace lindero con el predio de
la vivienda N° 18...En la base del talud y contiguo a la zona de la piscina, se construyd un
muro en gaviones, en cuatro lineas, con el fin de mitigar el efecto de erosion que se presenta
en el talud...Al realizar la inspeccion ocular a los gaviones construidos, se observa que, estos
presentan deformacion, con curvaturas hacia afuera en todas sus lineas...Esta deformacion
viene generando a la vez la ruptura de las mallas, y la separacion entre estas, tal como se
evidencia en el registro fotografico...Igualmente se observa que, sobre el costado sur, donde
inician las lineas de gavidn, estas presentan separacion entre si; ademas, signos mas
evidentes de deformacion...En la base de los gaviones, se encuentra construido un muro de
aproximadamente 0.5 metros de alto, el cual hace parte de la conformacion de las cunetas
internas para el manejo de aguas lluvias provenientes del talud, y las que se recogen por las
tuberias instaladas en este y que descargan alli. Dicho muro presenta signos de fractura, al
parecer debido a la presidn que ejerce el talud..., estos gaviones se construyeron como
proteccion de la casa N° 11, por la amenaza que representa el riesgo de desprendimiento por
inestabilidad del talud (...)150.

En el informe de la CAR, poderosamente llama la atencion el énfasis que se
le concede a las observaciones y recomendaciones técnicas dadas en el
estudio de suelos de Alfonso Uribe y Cia. S.A. al Constructor, siendo las
siguientes: “(...) El predio en estudio no ha tenido antecedentes graves por movimientos
en masa; sin embargo, y también como se describié anteriormente, se observan evidencias
morfolégicas que constatan la presencia de movimientos de inestabilidad superficiales en
algunos sectores que requieren cuidados especiales... Se enfatiza en la necesidad de
modificar los menos posible la morfologia actual del terreno, evitando la ejecucion de cortes
con alturas a 1.5 0 2.0 metros y la construccion de rellenos con alturas superiores a 1.0. se
podrian llevar cortes con alturas hasta de 3 metros, pero en este caso estaran soportados
horizontalmente mediante muros en concreto reforzado en toda la altura, cuyas caracteristicas
se especifican adelante (...) Acorde con estas recomendaciones, se observa que, los cortes y
alturas de talud (sic) para el caso de estas viviendas mencionadas, no cumplen con las
recomendaciones dadas en el estudio (...)"! (lo subrayado es ajeno al texto original).

En el concepto técnico de la CAR se sefiala que “...Sobre el costado occidental de
la parte frontal de la casa N° 11, presenta evidencia de un fenémeno de inestabilidad del
suelo, observando la deformacién del muro de contencién construido en gaviones para mitigar

149 |bidem.

150 \er pdgs. 3 a 7 del informe. Consecutivo 72 2021-09-14 del expediente electrénico de la SIC. Prueba
documental que fue incorporada con el escrito de respuesta a las excepciones de mérito — consecutivo No. 64
del expediente electrénico SIC.

151 Ver pdgs. 7 y 8 del Informe. Consecutivo 72 2021-09-14 expediente electrénico SIC.
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6.4.

el impacto de la inestabilidad que se presenta en el talud que separa esta con la vivienda N°
18, situacion que puede ocasionar dafios en la infraestructura de estas y peligro sobre la vida
de sus residentes...Se recomienda mantener las medidas adoptadas para el manejo de aguas
de escorrentia, por medio de tuberias instaladas desde la corona del talud y que descargan
en el canal ubicado en la base de este, lo cual permite mitigar el efecto de estas sobre la
pendiente; sin embargo, no garantiza la estabilidad de este...Teniendo en cuenta que se han
venido adelantando estudios técnicos en la casa N° 18 para identificar las causas de la
inestabilidad que se presenta alli, y que estos se realizan sobre el limite con la corona del
talud de la casa N° 11, se recomienda tener en cuenta estos resultados para ambas viviendas,
puesto que las afecta el mismo fendmeno de inestabilidad...”52. (lo subrayado es extrafio
al texto original).

Estas son las razones sobre las cuales descansa el yerro probatorio
manifiesto que denunciamos, en cuanto a la pretermision del contenido
objetivo de la prueba documental contemplativa del estudio de suelos,
informe y visitas técnicas, en las que se encuentra acreditado cabal y
fehacientemente el yerro denunciado, error que es manifiesto y aparece
objetivamente a simple observacién, ademas de decisivo y casualmente
concebido en la determinacion de la sentencia materia de inconformidad.

Por lo que paso a sefalar lo que se evidencia con claridad de la prueba
documental técnica dejada de apreciar por el sefior Juez de primera
instancia, elementos de juicio que sirven al propdésito de acreditar dentro del
término de la garantia decenal*® los dafios que existen en los bienes del Condominio,
como resultado de la responsabilidad por incumplimiento de la Constructora
a las condiciones de idoneidad, seguridad y calidad del producto
inmobiliario®*:

l. Se evidencia claramente que al pretermitir la prueba documental se
excluyeron los eventos circunstanciales expuestos en las
recomendaciones técnicas indicadas en el Estudio de Suelos y
Andlisis de Cimentaciones, consecutivo AUS 11156 de la firma
Alfonso Uribe Cia. S.A. en cuanto a los cortes del terreno, los rellenos
y el manejo de las aguas superficiales y subsuperficiales, asi como las
caracteristicas geotécnicas, geologicas y topogréaficas del terreno
donde se desarrollo el proyecto.

Las mencionadas recomendaciones sobre las caracteristicas del
terreno le revelaban al Constructor la presencia en el subsuelo del predio
de materiales susceptibles a la erosiéon frente a la accién del agua; le
indicaban ademas gue debia modificar lo minimo posible la morfologia
del terreno evitando la ejecucion de cortes y pendientes elevadas, que
las vias contasen con filtros, que se implementaran monitoreos
detallados y que, las alturas de corte fueran siempre menores o
iguales a 2,0 metros y los rellenos menores o iguales a 1,0 metros solo
con material tipo subbase granular.

En el Estudio de Suelos y Analisis de Cimentaciones AUS 11156 del
mes de marzo de 2012 se hizo especial mencién a la existencia de
movimientos superficiales en las zonas de mayor pendiente con
cicatrices de antiguos deslizamientos, resaltando la alta

152 \Ver pdg. 8 ibidem.

153 Inc. final del articulo 8.0 de la Ley 1480 del 2011: “...Para los bienes inmuebles la garantia legal comprende
la estabilidad de la obra por diez (10) afios...”.

154 Inc. 2.0 del articulo 10 de la Ley 1480 de 2011: “...Para establecer la responsabilidad por incumplimiento
a las condiciones de idoneidad y calidad, bastard con demostrar el defecto del producto, sin perjuicio de las
causales de exoneracion de responsabilidad establecidas en el articulo 16 de la presente ley...”.
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susceptibilidad que presenta el terreno en relacion con la generacion
de movimientos en masa. Medio de conviccidn gue se enlaza
directamente con la actividad negligente de la Constructora, en cuanto
a los cortes, llenos y conformaciones mediante |0s muros en tierra
armada que no siguieron los lineamientos dictados por el consultor
geotécnico®®® que realiz6 el estudio de suelos en la etapa
preconstructiva®®® ‘(... )modificando la morfologia del terreno de manera masiva
con cortes de alturas superiores a los 2,0m y llenos con material de la excavacion (no
aptos como material de relleno) con alturas superiores a los 1,5 m. Es de recalcar que
la mencionada modificacion de la morfologia fue en contravia con lo preceptuado en
el estudio de suelos consecutivo AUS -11156 de 2012 (...)"*>".

Por ultimo, el elemento de juicio omitido por el fallador también sirve
para explicar la negligencia por parte del constructor al no seguir las
recomendaciones técnicas del consultor geotécnico'®®, en cuanto que
“(...)Es indispensable un excelente manejo de todas las aguas en el proyecto. Las
vias contaran con filtros paralelos en zonas de corte, cuyo nivel inferior quedara a 0.4
m de profundidad bajo el nivel subrasante...Las vias contaran con pendientados
adecuados lateral y longitudinalmente y las aguas se recogeradn mediante cunetas
paralelas a las vias, sumideros y carcamos y seran conducidas adecuadamente a
zonas donde no generen ninguna afectacion en la ladera...Con relacion a las casas,
en la zona alta de cada edificacion se haran canales revestidos en concreto que
recogeran las aguas de escorrentia y las llevaran al sistema desague (...)1%%; prueba
que guarda relacion directa con los hechos que dejé de apreciar el
sefior Juez a quo, hechos que brotan sin mayor esfuerzo al apreciar
el dictamen pericial de parte del Ing. Ovalles, porque “(...) Los sistemas
de drenaje y conduccion de aguas superficiales y subsuperficiales construidos, no se
ajustan a los disefios. Los canales no fueron construidos en concreto sino en piedra
y no cuentan con los “bloques de piso en el escalén para formar un salto hidraulico”,
recomendados en los disefios y que permiten disipar la energia del agua. En algunos
sectores los muros de los canales construidos presentan dafios severos que se
reflejan en agrietamiento que compromete la estabilidad de estas obras, ademas de
generar infiltraciones que agudizan la condicién de saturacién del terreno... No se
evidencia un sistema de drenaje uniforme para los muros de tierra armada que pueda
disipar la presion hidrostatica. (En las especificaciones para suelo reforzado
presentadas por el disefiador se dice: “para garantizar la estabilidad del muro se
debera realizar la instalacion de un sistema de drenaje compuesto por geodrén planar,
tuberia de 100 mm de diametro y capas drenantes de material granular’)1e0. Las
obras para el manejo de superficiales y subsuperficiales presentan deficiencias en los
sistemas de recoleccion y manejo de las aguas en las diferentes zonas del proyecto,
en algunos casos no existen dichos sistemas (canales inconclusos)...Por ultimo, se
recomendaba en el estudio de suelos inicial, la construccién de filtros paralelos a las
vias en zonas de corte y por detras de los muros de contencién en toda la altura para
poderle dar conduccion adecuada de las aguas dentro de la zona, en campo no se
pudo constatar la existencia de los filtros propuestos, generando esto un incremento

155 \ler pdgs. 7 y 8 del Dictamen Pericial de Parte. Ing. Fidel Alfonso Ovalles: “...Por incumplir con las
condiciones de disefio para la construccion del condominio, particularmente haber realizado cortes mayores a
1,5 0 2, metros sin construir la totalidad de las obras de estabilidad. Mdxime cuando el condominio esta
ubicado en una zona de amenaza por remocion en masa, categoria media y alta, que al no ser ejecutadas las
obras siguiendo las recomendaciones de los disefios, afectaron de manera severa la estabilidad del terreno
generando los dafios que a lo largo del peritaje se indican...”.

156 Estudio de Suelos y andlisis de Cimentaciones, consecutivo AUS 11156 de 12 marzo de 2012.

157 \fer pdgs. 27 a 34 Estudio de Amenaza por Procesos de Remocién en Masa, actualizado afio 2021. Firma
Jiménez Castro S.A.S. Geotecnia Especializada.

158 Ver estudio de suelos y de cimentaciones, consecutivo AUS 11156.

159 er pdgs. 27 y 28 del Estudio de Suelos y de Cimentaciones, consecutivo AUS 11156 de 12 de marzo de 2012.
160 \Ver pdg. 15 del Dictamen Pericial de Parte. Ing. Fidel Alonso Ovalles
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en la presion y afectacion en las capas del pavimento de las diferentes zonas
ejecutadas en el condominio campestre (...)161.

Il. Al obviar el sefior Juez a quo el acta 01 de 26/02/2021 del Consejo
Municipal de Gestiobn del Riesgo de Desastres de la Vega-
Cundinamarca, dej6 de apreciar aquellos hechos que guardan
relacion con los hechos referidos en la sentencia como no probados,
veamos: a) Se presento una “...afectacién de movimiento en masa el 23 de
febrero de 2021..."” en el “...sitio en el area entre la casa 18 y 11 se confrontara y
verificara procesos de licenciamiento...”, b) sefiala la Arg. Lady Perafan que
se ha “...estado apoyando en este tema con todas evaluaciones técnicas (sic) para
los célculos presupuestales y se concluye que son muy altos para afectar rublos (sic)
de la administracion estos superan mas de los mil quinientos millones de pesos
$1.500.000.000...El condominio a solicitado (sic) también recurso (sic) a Gestion de
Riesgo departamental a la Car y estas han respondido su limitacién de atender esta
mitigacion por el elevado costo que implica no es solo hacer un reforzamiento de
muros, en concepto de la consultoria que personalmente ha hecho con geélogos alli
se presenta un movimiento rotacional de la tierra por cargas de construccidn y malas
actuaciones de ingenieria por ende las obras de mitigacion son altas, complejas y
costosas. Como se explico al sefior administrador uno de los trabajos es retirar varios
muros gaviones que superan los 30 metros, otros deben ser reforzados, en la casa
18 que estd apoyada en muro de costales esta debe ser levantada por lo menos el
50%...".

Este elemento de conviccion sirve de propoésito para acreditar la
responsabilidad del constructor al incumplir las recomendaciones
técnicas de los consultores (de suelos y disefios de muros en tierra
armada)'®?, al modificar la morfologia del terreno de manera masiva
con cortes superiores a los 2 m. y llenos con material de la excavacion
no aptos para material de relleno para alturas superiores a los 1,5 m,
demostrandose de esta forma la relacion de causalidad entre las
deficiencias técnicas constructivas y de suelos con los dafios
existentes y probados'®® en los bienes del Condominio.

Significa lo anterior que los dafos existentes en el Condominio son
estructurales y de suelos, y no como lo expreso el sefior juez a quo en
la sentencia que, los dafios que se presentan en los bienes comunes
son de acabados por falta de mantenimiento por parte de la
administracion de la copropiedad.

Il. Al ignorar el sefior Juez a quo el informe de inspeccion Ocular y/o
Visita Técnica — UAEGRD de 11/03/2021, dej6 que pasaran
desapercibidos aquellos hechos que guardan relacion con los hechos
referidos en la sentencia como no probados, veamos: a) En el registro
fotografico que ensefa la inspeccion ocular se observan dafios como
“...El'hundimiento del terreno que se viene presentando...afectacion a la via generada
presuntamente por la saturacion del suelo...desestabilizacion y desprendimiento de
materiales del talud...”; b) asi mismo, en la inspeccion ocular el experto
pudo apreciar que “..efectivamente se viene presentado un fendmeno de
movimiento en masa presuntamente ocasionado por saturacion en el suelo ya que se
evidencian patologias que indican que dicho fendmeno se esta presentando en el

161 \Ver pdg. 122 ibidem.

162 Alfonso Uribe Sardifia y Cia. S.A. consecutivo AUS 11156 y Herndn Bardn Disefiador de Muros en tierra
armada y concreto.

183Consultar Dictamen de Parte. Ing. Fidel Alonso Ovalles.
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terreno, la saturacion que se presenta en la zona posiblemente proviene de la parte
alta del terreno donde constantemente se observa que brota agua a la superficie. Al
igual se observa que durante el proceso de construccién de dicho condominio
presuntamente se realizd una mala planeacién en la conformacion de terrazas y el
mal manejo de taludes donde fueron construidas algunas de las viviendas...Se
observa que en algunas zonas se han venido tomando medidas para mitigar el riesgo
sin embargo las mismas no han sido efectivas para la reduccion del mismo, ya que
en el recorrido se observd que se construy6 un gavion, sin embargo el mismo ya
presenta falla y se convirtié en un factor de riesgo. Al igual se observa que en gran
parte del condominio se viene realizando la canalizacién de aguas con el fin de que
las mismas no generen impacto directamente sobre el terreno, la canalizacion se ha
realizado por medio de cunetas revestidas, sin embargo dichas cunetas no se
encuentran en su totalidad con el revestimiento, lo cual puede llegar a generar que el
agua se filtre al terreno y causar debilitamiento del mismo y aumentar el riesgo...”.

Entonces, la omision endilgada al juez a quo deja al descubierto la
responsabilidad del Constructor al incumplir las recomendaciones
técnicas del Consultor de suelos y cimentaciones, la de los Ings.
disefiadores de los muros en tierra armada y sistema hidrosanitario y,
por contera, darian lugar a desmerecer la sentencia materia de
impugnacion.

El elemento de conviccidbn obviado permite demostrar que las
circunstancias facticas puestas de presente y omitidas por el sefior
Juez a quo en la sentencia, son eventos circunstanciales que se
asoman proximos y adecuados en la produccion de los daios
estructurales vy de suelos existentes y probados'®* en los bienes del
Condominio. De la prueba en comento aparece claro y pone de
manifiesto la contraevidencia de la determinacion adoptada en el fallo
impugnado con la realidad que fluye del contradictorio, porque no
encuentra soporte probatorio la afirmacion del sefior Juez a quo al
sefalar que, los dafios que se presentan en los bienes del Condominio
tienen que ver con acabados por falta de mantenimiento de la
administracion.

\A Ignoré el sefior Juez a quo el informe técnico DRGU No. 0495 de
25/05/2021 de Gestidn del Riesgo, donde se evidencia que “(...) sobre el
costado occidental de la vivienda, se ubica un talud que hace lindero con el predio de
la vivienda N° 18...En la base de este talud y contiguo a la zona de la piscina, se
construy6 un muro en gaviones, en cuatro lineas, con el fin de mitigar el efecto de
erosion que se presenta en el talud...Al realizar inspeccion ocular a los gaviones
construidos, se observa que, estos presentan deformacion, con curvaturas hacia
afuera en todas las lineas...Esta deformacion viene generando a su vez la ruptura de
las mallas, y la separacion entre estas, tal como se evidencia en el registro
fotogréfico...Igualmente, se observa que, sobre el costado sur, donde se inician las
lineas de gavion, estas presentan separacion entre si; ademas, signos mas evidentes
de deformacion...En la base de los gaviones, se encuentra construido un muro de
aproximadamente 0.5 metros de alto, el cual hace parte de la conformacion de las
cunetas internas para el manejo de aguas lluvias provenientes del talud, y las que se
recogen por las tuberias instaladas en este y que descargan alli. Dicho muro presenta
signos de fractura, al parecer debido a la presion del talud...Sobre el costado
occidental de la parte frontal de la casa N° 11, se presenta evidencia de un fenémeno
de inestabilidad del suelo, observando la deformacién del muro de contencion

164 Dictamen pericial de parte. Ing. Fidel Alonso Ovalles.
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construido en gaviones para mitigar el impacto de la inestabilidad que se presenta en
el talud que separa esta con la vivienda N° 18, situacion que puede ocasionar dafos
en la infraestructura de estas y peligro sobre la vida de sus residentes...”.

Omision que deja al descubierto los resultados de la visita ocular al
predio, permitiendo apreciar el fendbmeno de inestabilidad que se
presenta en el talud, y que los dafios existentes en el muro de
gaviones son el resultado de la presion que ejerce el talud que esta
ubicado entre las casas Nos. 18y 11, y puede llegar a ocasionar dafios
en la infraestructura de las casas.

Otro evento circunstancial que guarda relacion con los hechos
apreciados en la visita ocular, esta directamente vinculado con las
recomendaciones técnicas contempladas en el Estudio de Suelos
para el proyecto Condominio Campestre Bambd, realizado por la firma
Alfonso Uribe S. y Cia. S.A. donde “..1. Se enfatiza en la necesidad de
modificar los (sic) menos posible la morfologia actual del terreno, evitando la
ejecucion de los cortes con alturas a 1.5 0 2.0 metros y la construccion de rellenos
con alturas superiores a 1.0. se podrian llevar cortes con alturas hasta de 3 metros,
pero en este caso estaran soportados horizontalmente mediante muros en concreto
reforzado en toda la altura, cuyas caracteristicas se explican adelante...Acorde con
estas recomendaciones, se observa que, los cortes y alturas de (sic) talud para el
caso de estas viviendas mencionadas, no cumplen con las recomendaciones dadas
en el estudio...”*®® (lo subrayado es extrafio al texto original).

Medio de conviccibn que sirve al proposito de acreditar la
responsabilidad por parte del Constructor al incumplir las
recomendaciones técnicas de su consultor geotécnicol®®, entonces, la
visita ocular de 25/05/2021 proveniente de la CAR'®’ pone en evidencia
otro evento circunstancial que asoma como proximo y adecuado en la
produccion de los dafios presentados en el talud y muro de gaviones
ubicado entre las casas 18 y 11.

El mencionado medio probatorio, asi como su contenido, permiten
identificar aquello que guarda relacion con los hechos referidos como
no probados en la sentencia, porque al primer golpe de vista
demuestran que los dafios existentes y probados a los bienes del
Condominio _son _estructurales y de suelos, por lo que resulta
contraevidente lo afirmado en la sentencia de primera instancia que,
los dafios presentados en los bienes del Condominio son de acabados
por falta de mantenimiento de la Administracion.

Conclusion #4: El sefior Juez a quo pasoé por encima de las probanzas citadas en
precedencia pese a que dan certeza de los dafios existentes y probados en algunos
taludes en suelo estructural (MSE)*8, muro en gaviones y el alto nivel de saturacién
del suelo por las deficiencias estructurales e insuficiencia en los sistemas de
recoleccion y manejo de las aguas superficiales y subsuperficiales en las diferentes
zonas del Condominio.

Las pruebas acabadas de relacionar, corroboran que los hundimientos,
desplazamientos, afectaciones a vias por saturacioén del terreno, desestabilizacion
y desprendimiento de materiales son los dafios existentes y demostrados'®® en

165 Ver pdgs. 7 y 8 del informe DRGU No. 0495 de 25/05/2021, consecutivo No. 72 de 2021/09/14 expediente
electronico de la SIC.

166 Estudio de suelos y de cimentaciones — consecutivo AUS 11156 de marzo de 2012, elaborado por la firma
Alfonso Uribe S y Cia. S.A.

167 Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca — CAR Direccién Regional Gualiva.

168 Sigla MSE: Muros en Tierra Armada.

169 er dictamen pericial de parte. Ing. Fidel Alonso Ovalles.

38



algunos muros en tierra armada, muro de gaviones, vias y otras zonas del
Condominio.

Por lo tanto, las deficiencias constructivas y el alto nivel de saturacién del terreno
aunado todo ello a la negligencia del constructor por haber desatendido las
recomendaciones técnicas y disefios de los ingenieros de suelos, estructural e
hidrosanitario_son _eventos circunstanciales cuyo nexo con el dafo existente vy
probado se asoman proximos y adecuados en su produccion.

Las entidades encargadas de control de riesgos realizaron visitas y estudiaron la
situacion de riesgo que corre el condominio y emitieron informes donde conceptian
que en la construccién no se cumplieron los lineamientos especificados en los
disefios del proyecto para las estructuras de contencion de los taludes -muros de
concreto, muros en tierra armada, gaviones, etc.- y, el inadecuado manejo de las aguas
superficiales y subsuperficiales les permitieron confirmar en sus informes que se
esta presentando un riesgo alto por la inestabilidad del terreno en las terrazas de
las casas, taludes y vias.

El sefior Juez de primera instancia, huelga repetirlo, pasdé por encima de las
probanzas pluricitadas pese a que dan la certeza de la responsabilidad en cabeza
de la Constructora al haber incumplido las recomendaciones técnicas de los Ings.
Alfonso Uribe Sardifial’?, Hernan Barén'’! e Ingenieros Hidrosanitarios Ltda.l’?;
conducta negligente de la Constructora que confluy6 con los dafios en el muro de
concreto, los muros en tierra armada, muro de gaviones, vias, canchas y otras
zonas del Condominio, quien ademas tuvo la posibilidad de evitar que los riesgos
que de alli se derivan continlen afectando a los copropietarios, lo que no ha hecho.

Entonces, el dafo en los bienes del Condominio si se probo y por ello el fallador de
primera instancia cometio el error de valoracion probatoria que se le endilga, porque
los dafios existentes son estructurales y de suelos, aplicando de manera indebida
el inciso final del articulo 8.0 de la Ley 1480 de 2011 al sefalar que la garantia legal
a operar en este caso es la de acabados por un (1) afio, cuando las evidencias que
arroja el contradictorio, analizadas en su verdadera expresion objetiva y en conjunto,
conducen a afirmar, en primer lugar, la responsabilidad del constructor por el
incumplimiento a las condiciones de idoneidad y calidad'’3; y en sequndo lugar, que
la conducta negligente del constructor al incumplir las recomendaciones técnicas del
consultor geotécnico, disefiador de muros e Ingenieros Hidrosanitarios, esta dando
por probado los defectos del producto inmobiliario'’4, tales como hundimientos,
desplazamientos, afectaciones a vias por saturacion del terreno, desestabilizacion
y desprendimiento de materiales, por lo que la garantia legal lamada a regir el caso,
no podia ser otra que, la reglada en el inciso final del articulo 8.0 de la Ley 1480 de
2011 al ordenar que “...Para los bienes inmuebles la garantia legal comprende la estabilidad de
la obra por diez (10) afios...” en concurso con el numeral 3.0 del articulo 2060 del Cédigo
Civilt™,

7. El_quinto_error de valoracién probatoria que denunciamos, se encuentra
directamente relacionado con la ineficacia probatoria que ofrece el dictamen

170 Estudio de suelos y de cimentaciones — consecutivo AUS 11156 de marzo de 2012, elaborado por la firma
Alfonso Uribe S y Cia. S.A.

171 Djsefios muro en concreto, vias de acceso y muros en tierra reforzada para conformacion de terrazas —
enero de 2014.

172 pjsefio Hidrosanitario del Urbanismo - Proyecto Condominio Campestre Bambdu, octubre de 2012.

173 Inc. 2.0 del articulo 10 de la Ley 1480 de 2011.

174 |bidem.

175« Si el edificio perece o amenaza ruina, en todo o en parte, en los diez afios subsiguientes a su entrega, por
vicio de la construccion o por vicio del suelo que el empresario o las personas empleadas por él hayan debido
conocer en razon de su oficio, o por vicio de los materiales, serd responsable el empresario; si los materiales
han sido suministrados por el duefio, no habrd lugar a la responsabilidad del empresario sino en conformidad
al articulo 2041, inciso final...”.
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pericial de los Ings. Javier Cortes y Hildebrando Ciendua intitulado “diagndstico de
funcionalidad, reporte de evaluaciéon y estado de los aspectos de disefio y drenaje operativo de la
zona donde se localiza el Condominio Campestre Bambu”17¢ y “Concepto de amenaza por
remocion en masa Condominio Campestre BambU™'’’; reparo que consiste en que la
prueba pericial debe estar provista de las condiciones de claridad, exhaustividad
y precision exigidas en el articulo 232 del C.G.P.178, porque las manifestaciones de
los expertos son inexactas, sus conclusiones no encuentran respaldo suficiente
en los argumentos que le sirven de soporte, ademas, dichas conclusiones se
encuentran desvirtuadas por otras pruebas que ofrecen mayor credibilidad.
Aunado a ello, el dictamen se encuentra desprovisto de examenes, meétodos,
experimentos e investigaciones!’®, lo que nos lleva a sefialar, que la informacion aportada
no contribuye a la decisién adoptada por el sefior Juez a quo sobre la situacion factica habida en
el contradictorio, veamos:

I Al abordar la primera parte del dictamen pericial intitulada Reporte de
Inspeccidon general “...diagndstico de funcionalidad, reporte de evaluacién y estado
de los aspectos de disefio y drenaje operativo de la zona donde se localiza el Condominio
Campestre Bambu...” elaborado por el Ing. Javier Cortes Lora, aquél no
resulta idoneo, puesto que no cumple con lo reglado en los incisos 4.0,
5.0 _y numerales 8.0, 9.0. y 10.0 del articulo 226 del C.G.P.: a) Sefala el
Ing. Cortes que en lo referente al documento “(...)Disefios Redes Hidro
Sanitarias, elaborado por By C Ingenieros, el cual he revisado se encuentra que este
informe de disefio y sus planos correspondientes, cubren de manera adecuada las
instrucciones de ejecucion de obras de drenaje, que, para la proteccion del proyecto
urbanistico, en su momento previé el constructor del condominio...Los disefios de vias, el
levantamiento topografico y los disefios de muros, muestran consistencia con el informe
de drenaje; de manera que se entiende, que, durante lafase (sic) de disefios, se trabajé
en armonia técnica entre disefiadores, llegando a un proyecto racional, construible y
seguro, dentro de los rangos y probabilidades asumibles de posibles afectaciones (...)"*€0.

El perito debid verificar que los disefios hidrosanitarios, los disefios de
vias y los disefios de muros tuvieran consistencia entre si con el estudio
de suelos de la firma Alfonso Uribe S y Cia. S.A. del mes de marzo de
20128 verificando y acompafiando la documentacién que permitiera
cotejar que en los disefios se tuvo en cuenta la topografia del terreno, por
lo que no podia afirmar motu proprio que se llegd a un proyecto racional,
construible y seguro dentro de los rangos y probabilidades asumibles de
posibles afectaciones. Afirmacién alejada de la realidad que brinda el
contradictorio, porgue al ejecutarse la obra se presentaron problemas por
falta de coordinacién. Es evidente que el perito no demostré en el
dictamen que las obras disefiadas fueron las realmente ejecutadas. En el
Dictamen de Parte de la Demandante!®? se pudo evidenciar que “(...)Como
no se cumpli6 con la condicién de disefio, de evitar mayores cortes a 1,5 0 2
metros...Tampoco se cumplié con el grado de inclinacién que deberian tener los taludes,

176 SODICO S.A.S. de 25 de octubre de 2021. Consecutivo 254 2021/10/27 expediente electrénico SIC.

77 Ibidem.

178Apreciacion del dictamen. El juez apreciard el dictamen de acuerdo con las reglas de la sana critica, teniendo
en cuenta la solidez, claridad, exhaustividad, precision y calidad de sus fundamentos, la idoneidad del perito y
su comportamiento en la audiencia, y las demds pruebas que obren en el proceso.

179 ART. 226 del C.G.P. Procedencia. “...El dictamen deberd acompafiarse de los documentos que le sirven de
fundamento y de aquellos que acrediten la idoneidad y experiencia del perito. Todo dictamen debe ser claro,
preciso, exhaustivo y detallado; en él se explicardn los eximenes, métodos, experimentos e investigaciones
efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de sus conclusiones...”.

180 \Ver pdg. 2 del Reporte de Inspeccién general — Consecutivo 254 de 2021/10/27 expediente electrénico SIC.
181 Fstudio de suelo y de cimentaciones, consecutivo AUS 11156 de marzo de 2012, firma Alfonso Uribe S Cia.
S.A.

182 Flaborado por el Ing. Fidel Alonso Ovalles Camargo.
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ni con los espesores que deberian tener las diferentes capas de tierra armada...El
inadecuado manejo de las aguas del condominio es evidenciado por...Ausencia de cuneta
de coronacion para el manejo de las aguas lluvias de las aguas que llegan a la via veredal
de la parte alta del condominio...En el espaldar del muro de concreto, los disefios
recomendaron tener un filtro en la totalidad del espaldar del muro, obra que no se advierte
que haya sido construida...Deficiencia de los filtros de las canchas de tenis, squash,
multiple y de juegos infantiles. Particularmente debajo del piso de madera de la cancha
de squash se encuentra una lamina de agua que dafio en su totalidad este piso...Los
concretos utilizados en los muros de contencion, cunetas y canales de aguas lluvias no
cumplen con las especificaciones de disefio...Para el caso de los canales de aguas lluvias,
estos fueron construidos en piedra pegada con mortero, por lo que no se tomaron nucleos.
En las memorias de calculo se muestra que el disefio fue calculado bajo el supuesto que
se construiria en concreto...No se cumplié con la recomendacion disefiador (sic), en
cuanto a colocar “bloque de piso en el escalon para formar un salto hidraulico” (...)"83;
b) dice el perito Cortes Lora que en el estudio del Ing. Jiménez Castro'®
se “(...) Selecciona como fuente de informacion, una curva de lluvias generada para una
cabecera municipal o centro poblado, retirado del sitio de estudio. Cuando lo procedente,
es derivarla, como promedio de varias estaciones cercanas y en condiciones climaticas
similares (...)"'85. Esta afirmacion, no es cierta, ya que se tom6 como fuente
de informacion la estacién 4 ubicada en el municipio de San Francisco al
occidente de la Vega cercana al sitio de estudio'®®. Ahora bien, en el
Reporte de Inspeccion General'®’, en cuanto al tema de la pluviometria no
aparece ejercicio documentado alguno por parte del Ing. Cortes Lora, donde se
indique la estacion que correspondia consultar en el estudio de
pluviometria y la curva de intensidad -raya duracion-frecuencia- de la cual
debid obtenerse la informacion pluviométrica y realizar los célculos
hidraulicos con el fin de confirmar si los disefios y las obras se ajustan a
los requerimientos de acuerdo con los resultados obtenidos por el Ing.
Cortes Lora. Entonces, el perito Cortes en su estudio debiéo haber
demostrado la improcedencia de la informacion tomada de la estacion
pluviométrica sabaneta. Afirma el Ing. Cortes que la informacién de la
estacion sabaneta no es valida como soporte hidroldgico, porque se opto
por usar una curva de lluvias con datos hasta el afio 2013, empero
tampoco presenta informacion actualizada que permita desvirtuar la
evaluacion realizada por la firma Jiménez Castro; c¢) el Ing. Cortes sefiala
que “(...) Enlos puntos 4.2 Evaluacién del Drenaje Superficial y 4.3 Hidrologia, Hidraulica
y Socavacion, se dimensionan y disefian obras de control y/o manejo hidraulico, sin que
se tenga clara su necesidad...De acuerdo con esto, el estudio propone unas obras, que,
para el suscrito, su finalidad y/o necesidad no son claras ni vinculantes con el estado de
conservacion y mejora de las obras de control geotécnico del condominio, cuya estabilidad
se observa (...)"*8. En el estudio de enero de 2019 la firma Jiménez Castro
(pags. 33 a 37)8% aparece la evaluacion hidroldgica e hidraulica, donde
se exponen las razones por las cuales se requieren las obras de
mitigacion propuestas en su estudio demostrandolo con célculos
hidraulicos. El Ing. Cortes en su informe no realizé actividad alguna
(calculos hidraulicos) que le permitieran comprobar que las obras
propuestas por Jiménez Castro no son las adecuadas para evacuar las

183 \Ver pdgs. 7, 8, 12 y 13 del Dictamen de Parte, elaborado por el Ing. Fidel Alonso Ovalles.

184 Estudios de Amenaza y Riesgo por Procesos de Remocién en Masa — junio de 2019, pdg. 28, elaborado por
la firma Jiménez Castro S.A.S.

185 VVer pdg. 3 del Reporte de Inspeccién general — consecutivo 254 de 2021/10/27 expediente electrénico SIC.

186 \/er pdg. 28 del Estudio de Amenaza y Riesgo por Procesos de Remocién en Masa — junio de 2019, elaborado
por la firma Jiménez Castro S.A.S.

187 \Ver pdgs. 3 y 4 del Reporte de inspeccién general - consecutivo 254 de 2021/10/27 expediente electrénico

188 \Ver pdg. 4 del Reporte de Inspeccién general — consecutivo 254 2021/10/27 expediente electrénico SIC.
189 Fstudio de Amenaza y Riesgo por Procesos de Remocién en Masa — junio 2019
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aguas superficiales y subsuperficiales del terreno; d) El perito sefala que
“(...) De otra parte, no se observan en este sitio evidencias de pavimentos fisurados,
tampoco cunetas fracturadas, obras desempatadas, muros con desplome ni canales
desalineados o cualquier indicio de movimientos de terreno que indicara algun proceso
de desestabilizaciéon (...)"1%. El perito frente a este tema tampoco aportd
pruebas (calculos hidraulicos), ni mucho menos ensayos de campo que
le permitieran afirmar que existe dicha estabilidad en las obras de control
geotécnico construidas en el Condominio (taludes, muros de contencién
en concreto, canales y drenajes, etc.); e) sefiala el perito que “..., no se
observan en este sitio evidencias de pavimentos fisurados, tampoco cunetas fracturadas,
obras desempatadas...”'%%. Lo afirmado en este punto como en el literal d) por
el perito, es totalmente contrario a lo demostrado en el dictamen pericial
de parte del Ing. Fidel Alonso Ovalles, quien en sus visitas de campo logré
establecer que existen dafios en las vias, en las cunetas, en los muros de
concreto y en los pozos de inspecciont®?; f) manifiesta el perito en cuanto
a lo relacionado “...con drenajes, menciona el documento sin presentar un soporte
directo, unos valores de precipitacion maxima diaria, pero sin contrastarlos con la
capacidad de las obras de drenaje, que es lo procedente, menciona también como critico
que las lluvias se comportan o pertenecen a un régimen bimodal, aspecto que no aporta
o condiciona el dimensionamiento de los drenajes construidos..."*?3. Frente a este
tema, lo afirmado por el Ing. Cortes Lora se encuentra huérfano de
informacion, veamos: El Estudio de Amenaza por Procesos de Remocion
en Masa — actualizado en el afio 2021 por la Firma Jiménez Castro,
contiene los calculos de los caudales con los cuales se deben disefiar los
canales para el drenaje superficial. El ing. Jiménez calculé los caudales
generados por las aguas lluvias y posteriormente disefio los canales para
conducir esos caudales!®*, siendo este el soporte técnico de los drenajes
propuestos, a contrario sensu el Ing. Cortes Lora no realizd ningun calculo y
disefio con el objetivo de explicar que los disefios propuestos por la firma Jiménez Castro
no eran los recomendados para evacuar y conducir las aguas superficiales y
subsuperficiales del Condominio; y g) el perito sefiala que el Estudio de
Amenaza “..hace citas hidrolégicas sin mayor analisis, procedimiento que no es
aceptado referencialmente como soporte o sustento en la praxis de esta ciencia...”*%. En
este punto el Ing. Cortes Lora no presenta ningun andlisis, ni mucho menos pone a
disposicion del contradictorio el procedimiento aceptado por la ciencia en cuanto a las
citas hidroldgicas.

Destacamos a continuaciéon en el Dictamen que, la informacion que le
sirve de soporte esta apoyada en fotografias que registra imagenes
tomadas a distancia, desconociéndose las condiciones de tiempo y lugar
en que se tomaron, ademas, dichas fotografias por si solas no constituyen
un medio idoneo que acredite la veracidad y autenticidad de su contenido,
porque en las fotografias no se aprecian las fisuras, hundimientos y
levantamientos del pavimento, fracturamiento de las cunetas, inclinacion
y grietas, ausencia de drenes subsuperficiales (filtros)!®%; en cambio si se
observan las fallas ocasionadas por la deficiencia en los drenajes, como
a continuacion lo expondremos.

1%0 Ver pdg. 4 del Reporte de Inspeccién general — consecutivo 254 2021/10/27 expediente electrénico SIC.

191 1pidem.

192 Consultar pdgs. 27 a 34 del “Informe de Auscultacién”- apoyo documental demostrativo anexo al
Dictamen Pericial del Ing. Ovalles.

193 VVer pdg. 4 del Reporte de Inspeccion general — consecutivo 254 2021/1027 expediente electrénico SIC.

194 Consultar pdgs. 45,46 y 47 del Estudio de Amenaza por Procesos de Remocién en Masa — Actualizado afio
2021. Elaborado por la firma Jiménez Castro.

195 Consultar pdg. 5 Reporte de Inspeccién General — consecutivo 254 de 2021/10/27 del expediente electrénico

SIC.

%6Consultar pdgs. 5 a 38 ibidem.
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Continuando con el orden argumentativo del yerro de estirpe probatorio
gue nos ocupa en cuanto al dictamen del Ing. Cortes Lora, es importante
destacar que el dictamen persiste en su fundamentacién con afirmaciones
sin sustento técnico alguno, veamos: h) El perito Cortes Lora no aporta
pruebas que permitan demostrar que el muro de contencion en concreto no
presenta problemas de inestabilidad -inclinaciones, calidad de los materiales,
grietas, ausencia de drenes, humedad y carbonatacién interna, etc.-1%7, ni mucho
menos aporta pruebas de los materiales que componen la estructura de
las vias'®®; i) en el tema de los canales de aguas lluvias que, segun lo
expresado por el Ing. Cortes Lora se encuentran en buen estado, que se
construyeron adecuadamente y funcionan de forma propicia con el
drenaje de la vias y taludes'®, es abiertamente una afirmacién ajena a la
realidad que ofrece el contradictorio, porque segun los disefios de la firma
BYC Ingenieros Hidraulicos Ltda.200, dichos canales debieron construirse en concreto
con pisos y paredes de baja rugosidad, que por el contrario se construyeron en piedra
pegada con mortero vy se estan presentando grietas y presencia de vegetacion en las
juntas, tal como lo ensefia el dictamen de parte del Ing. Fidel Ovalles al sefialar que este
dafio en los muros de los canales esta causando infiltracién de aguas hacia el terreno,
generando mayores presiones hidrostaticas en las construcciones aledafias y
aumentando el riesgo de remociones en masa?®’. El tipo de dafio por
agrietamiento en la pared del canal evidencia el error de cambiar los
materiales especificados y como se pone en riesgo la estabilidad de la
obra. Como no hay célculos que permitan saber cuales deberian ser las
condiciones y dimensiones al utilizar otros materiales (piedra) el riesgo de
gue estas obras colapsen es muy alto; j) en el dictamen del Ing. Cortes
Lora se exponen unas fotografias panoramicas de varias zonas del
condominio, especialmente, la de un talud en tierra armada
aparentemente en buen estado?®?, sin que, por si solas, constituyan un
medio idoneo que acredite la veracidad y autenticidad de su contenido;
empero en el dictamen de parte del Ing. Fidel Ovalles se evidencia todo
lo contrario, ya que ensefa que los taludes de las casas 14, 15, 16, 17y
en la entrada de las casas 12, 13,17 y 18 se presentan movimientos de
tierra ocasionados por deficiencias en los procesos constructivos al no
cumplir con los disefios calculados para la construccién del proyecto. Los
movimientos estan generando dafios en los taludes que ocasionan
escarpes que han alterado la pendiente original del corte ejecutado
durante la construccion. Los dafios presentados en los taludes son
acelerados por procesos de erosion por accion del agua superficial, el
viento y la lluvia sobre taludes que fueron mal construidos y en los cuales
no se siguieron los procedimientos indicados por los disefiadores, es
decir, 0 no se cumplio con la pendiente indicada por el disefiador o no se
ejecutaron correctamente las obras de estabilidad que consistian en
muros de tierra armada o muros de contencién en concreto?°3; k) también
afirma el Ing. Cortes que “(...)En este sentido, la canalizacion de estas aguas
constituye en si, la mas importante de las obras de manejo y control de las aguas
superficiales; que, de no estar debidamente conducidas, generarian problemas de
erosion, dafio a las obras de adecuacion geotécnica, escurrimiento descontrolado,

157 Ver fotografia N°5, pdg. 7 Reporte de Inspeccién General — consecutivo 254 de 2021/10/27 del expediente
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159 Vier fotografias 7,8,9,12,13,14,15,16, 17, 18,19 y 21 ibidem.
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203 ver pdgs. 5, 6 y 7 del Dictamen de Parte del Ing. Fidel Alonso Ovalles.

43



inundacion de las viviendas, etc. (...)"?%4. Esta afirmacién no cuenta con soporte
probatorio alguno al interior del dictamen, y prueba de ello, es que el Ing.
Ovalles en el dictamen de parte sefiala que existe un inadecuado manejo
de las aguas lluvias en el Condominio evidenciado por la ausencia de la
cuneta de coronacion para el manejo de las aguas lluvias que llegan a la
via veredal de la parte alta de la copropiedad. Es importante hacer notar
que, a la parte alta del Condominio, llegan todas las aguas de la
microcuenca superior del Condominio, y que, por involucrar esta
microcuenca un area extensa el caudal que produce debié haber sido
calculado para construir la cuneta de coronacion y asi evitar que llegue
esta agua al predio donde esta emplazado el Condominio, ya de por si
altamente saturado?®. El dictamen del Ing. Ovalles también ensefia que
las obras para el manejo de aguas superficiales y subsuperficiales
presentan deficiencias en los sistemas de recoleccion y manejo de las
aguas en las diferentes zonas del proyecto, en algunos casos no existen
dichos sistemas (canales inconclusos)?%; |) dice el perito Cortes Lora que
“(...) se encontr6 que en la parte superior de la casa 18, se capta y canaliza
adecuadamente en tuberia un curso natural que ingresa al predio desde la ladera superior.
Este manejo garantiza control adecuado de este curso e impide cualquier afectacion o
desborde sobre los predios de esta zona (...)?%7. Afirmacién ajena a la realidad que
ofrece el proceso, por el contrario, tal como se desprende del dictamen
del Ing. Ovalles “(...) un caso de inestabilidad de los taludes se presenta en el talud
que separa la casa 18 de las casas 11y 12 donde en la parte inferior se construyeron
gaviones que no tienen la capacidad de soportar las presiones a las que estan
sometidos...En este caso es importante mencionar que no se construyé en su totalidad el
sistema de soporte del talud (tierra armada) sino que el corte realizado en el terreno
natural se encuentra expuesto como se verifica en las siguientes fotografias...La
consecuencia de no haber construido la tierra armada en su totalidad generd dafios por
deformacion de los gaviones y el asentamiento en la zona verde de la casa 18 en la parte
del lindero con este talud, donde la cerca esta totalmente inclinada como se observa
dentro del 6valo rojo (...)"2%%; m) sefiala el perito Cortes Lora que ‘(...), como se
trata de una microcuenca de area 0.0629 km2, que ingresa por el limite norte del conjunto
y que, aunque de pequefia magnitud, requiere de una obra para su ingreso y paso por el
condominio. Para tal efecto, durante la visita y visitas anteriores, se observd la existencia
de un canal de amplia seccion hidraulica, que de forma ordenada conduce las aguas de
escorrentia asociadas a la microcuenca, presentada desde su ingreso al predio y a lo
largo del paso por el mismo...De manera que el elemento de drenaje de mayor impacto y
magnitud que puede afectar esta parte del condominio se encuentra debidamente
manejadoy (sic) controlado por el canal existente (...)"?%°. Esta es otra afirmacién
gue no consulta la realidad del proceso, porque en el dictamen del Ing.
Fidel Alonso Ovalles se muestran las fotografias e imagenes de dicho
canal, y a reglén seguido, expone el perito las condiciones de tiempo,
lugar y estado actual del mismo, destacando que fue construido en piedra y no
en concreto como estaba disefiado, ademés no fue terminado por la Constructora y fue
construido sin disipadores de energia ni obras adecuadas de entrega final del agua®'©;
n) sefala el Ing. Cortes Lora en cuanto a los “(...)Elementos de subdrenaje:
todas las obras de estabilizacion geotécnica disponen de obras de control de aguas
subsuperficiales, que permiten la salida de las aguas que, previamente se han infiltrado y
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que, de no permitirsele salida al exterior, acumularian peso y presion, ocasionando la
pérdida de estabilidad de las obras de estabilizacion geotécnica (...)"?'%. Esta
afirmacion carece de soporte técnico y resulta completamente contraria a
la realidad que ofrece el proceso, porque en el dictamen pericial del Ing.
Fidel Alonso Ovalles quien, para complementar su trabajo en este tema,
tomoé los estudios de Amenaza y Riesgo por Procesos de Remocion en
Masa de la firma Jiménez Castro donde se muestra el inventario de
procesos de remocion en masa, identificando las potenciales zonas con
saturaciones, con pendiente baja y resumen de aguas de infiltracion?*?,
En el estudio de la firma Jiménez Castro se resalta “(..) ESTUDIO
GEOTECNICO..5.1. INVENTARIO Y CARACTERIZACION DETALLADA DE
PROCESOS DE REMOCION...En la zona de evaluacion se observan inestabilidades
localizadas concentradas en la zona de mayor pendiente. En la via que conduce hacia las
casas Nro. 17 y Nro. 18 hay evidencias de procesos de inestabilidad que han estado
afectando la estabilidad de un muro en concreto reforzado, el cual aparentemente esta
soportando empujes muy altos por saturacion del terreno en su trasdds, sin contar ademas
con obras de drenaje subsuperficial. En la misma zona occidental se localizan sectores
que se han visto afectados por erosion superficial de tipo laminar también desarrollados
por factores contribuyentes como la saturacién, la ausencia de drenaje subterraneo,
desnudez de vegetacion y cortes en el terreno bajo pendientes muy altas. En esta misma
zona se identifican fallas en los muros en tierra armada que fueron construidos para ganar
area artificial en los lotes dado que no presentaron confinamiento adecuado ni tampoco
drenaje subsuperficial; los geotextiles usados para su construccion se encuentran fallados
debido a deficiente desarrollo de anclaje del mismo hacia el interior de los taludes
conformados. En términos generales, en el predio objeto del desarrollo urbanistico se
desarrolla una dindmica hidrogeologica masiva basada en la generacion de altas
infiltraciones al terreno por regimenes de lluvias bimodales importantes, por la
constitucion misma de los depositos de suelo (depositos coluviales) sobre sustrato rocoso
impermeable (Formacién Capotes), retencion de agua en estos depésitos y la evacuacion
lenta de la misma (...)"2*3; i) manifiesta el perito Cortes Lora que (...) Todos los
cursos de agua que ingresan desde el exterior al conjunto, se encuentran canalizados en
el interior del mismo y operan como elementos receptores del drenaje del mismo...Estos
canales cuentan con obras de disipacion de energia, es decir, mitigan adecuadamente la
energia adquirida por la gran diferencia de niveles o alturas por donde transitan dichos
elementos (...)"24. Afirmacion que rifie con la realidad objetiva que ofrece el
contradictorio, ademas, se encuentra desprovista de evidencia que la
pueda corroborar; en el dictamen de parte del Ing. Fidel Ovalles se
evidencia que “(...) No se cumplié con la recomendacién disefiador (sic), en cuanto a
colocar “bloques de piso en el escaldon para formar un salto hidraulico” (...) De igual
manera, como los canales no se construyeron en concreto y tampoco cuentan con los
“bloques de piso en el escalon para formar un salto hidraulico”, no hay garantia de su
estabilidad...En general se pudo ver, en las diferentes visitas realizadas al condominio, un
inadecuado manejo de las aguas superficiales y subsuperficiales, resaltando lo
siguiente:.. Ausencia de la cuneta de coronacion para el manejo adecuado de las aguas
lluvias en la parte alta del condominio...Los canales de conduccion de aguas lluvias
ademas de no haberse construido con concreto son insuficientes, como el caso del canal
nor-occidental, que fue intervenido para aumentar su capacidad hidraulica (cerca de la
casa 18), sin embargo, en inviernos severos el agua ha sobrepasado el nivel del canal.
Adicionalmente no construyeron los disipadores de energia(...)"?'°; y o) asevera el
perito Cortes Lora que “(...) Todas las vias cuentan con elementos de drenaje que
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las acompafia como filtros y cunetas, estas vias no acusan efectos de posibles
afectaciones por movimientos en masa, o drenajes ineficientes 0 mal manejados, por el
contrario es evidente el buen estado de las mismas (...)"%6. Esta afirmacion carece
de evidencia que permita confirmarla. En el dictamen pericial de parte el
Ing. Fidel Alonso Ovalles, como resultado de sus visitas al Condominio
resalta lo siguiente: “(...) Deficiencia de los filtros en las zonas mas sensibles del
proyecto, tanto en su construccién como por la utilizacién de materiales inadecuados y en
su funcionalidad, generando dafios en las obras que debian ser protegidas por los filtros
como desplazamientos o agrietamientos: Ausencia del filtro en el espaldar del muro en
concreto y del sistema de drenaje “a tres bolillo”, la recomendacion fue tener un filtro en
la totalidad del espaldar del muro...Deficiencia de los filtros laterales de las vias (...)"?*’.
Por ultimo, en cuanto a las conclusiones a las que arrib6 el perito Cortes
Lora?!®, sin lugar a equivocos éstas se encuentran desprovistas de
evidencia (pruebas de campo y laboratorio y evaluacion de estas) que permitan su
confirmacion, por lo que no resulta idéneo el dictamen, puesto que no
cumple con lo dispuesto en los incisos 4.0, 5.0 y numerales 8.0, 9.0 y
10.0 del articulo 226 del C.G.P.

La segunda parte del Dictamen intitulada “Concepto amenaza por remocion en
masa Condominio Campestre Bambu”, elaborada por el Ing. Hildebrando Ciendua
no resulta idonea, puesto que no cumple con lo reglado en los incisos 3.0,
4.0y numeral 10.0 del articulo 226 del C.G.P., veamos: a) Dice el perito
Ciendua que “(..) Los muros de suelo mecanicamente estabilizados (MSE) son
estructuras conformadas por material granular compactado...; actiian como estructuras
de gravedad y/o contencion y permiten conformar taludes de alta pendiente (mayor de 70
grados) (...)"?1°. Esta afirmacién en nada coincide con lo sefialado por el Ing.
Hernan Baron en los disefios de los muros en tierra armada “(...) Debido a
que las alturas de los muros son variables y se tienen una pendiente de 0.5H:1V, se realizd
el disefio del refuerzo para alturas de 9 m, 7 m, 5 my 3 m (...)"??°, por lo que la
pendiente de 0.5H:1V corresponde matematicamente a un inclinacién de
63.4 grados, lo que indica que no se admitian pendientes de 70 grados en la
construccion de los muros en tierra armada, este punto fue ratificado por
el Ing. Fidel Ovalles en su dictamen, veamos: “(...) Los taludes conformados
con tierra armada no cuentan con la garantia de estabilidad porque no estan cumpliendo
con las recomendaciones del disefiador en cuanto a la pendiente y espesor de sus capas.
No cumplen con la relacion de 0,5 metros en la horizontal contra 1,0 metros en la vertical.
Se observa que los taludes tienen una pendiente mayor a la estipulada en los
disefios(...)"?2t. Ademas, sefiala sobre este tema el perito Ciendua que “(...)
Este tipo de estructuras son estables siempre y cuando se disefien y construyan de
acuerdo con los procedimientos y especificaciones técnicas establecidas para el proyecto
(...)%?2, procedimientos y especificaciones técnicas que no se cumplieron
por parte de la Constructora segun lo expresado por el Ing. Fidel Ovalles
en su dictamen: “(...) Los taludes de las casas 14,15,16 y 17 y en la entrada de las
casas 12,13,17 y 18 presentan movimientos de tierra ocasionados por deficiencias en los
procesos constructivos al no cumplir con los disefios calculados para la construccion del
proyecto. Los movimientos estan generando dafios en los taludes, que ocasionan
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escarpes que han alterado la pendiente original del corte ejecutado durante la
construccion. Los dafios presentados en los taludes son acelerados por procesos de
erosion por la accion del agua superficial, el viento y la lluvia sobre taludes que fueron mal
construidos y en los cuales no se siguieron los procedimientos indicados por los
disefiadores, es decir, 0 no se cumpli6 con la pendiente indicada por el disefiador, 0 no
se ejecutaron correctamente las obras de estabilidad, que consistian en muros de tierra
armada o muros de contencion en concreto...Los muros de tierra armada no cuentan con
la garantia de estabilidad porque no estan cumpliendo con las recomendaciones del
disefiador en cuanto a pendiente y espesor de sus capas. No cumplen con la relacion de
0,5 metros en la horizontal contra 1,0 metro en la vertical. Se observa que los taludes
tienen un pendiente mayor a la estipulada en los disefios (...)223. En las fotografias
tomadas a distancia y que se aportan con el dictamen del Ing. Ciendula,
éstas solo dan cuenta de unas imagenes registradas, pero se desconocen
las condiciones de tiempo y lugar en que se tomaron, ademas, dichas
fotografias por si solas no constituyen un medio idoneo que acredite la
veracidad y autenticidad de su contenido??*, porque las fotografias no
permiten observar en detalle el estado de riesgo de los taludes
conformados por muro en tierra armada, muro de concreto reforzado,
drenajes superficiales y subsuperficiales, erosiones, desplazamientos,
hundimientos y presencia de agua; b) manifiesta el perito Ciendla a partir
de la vista superior del muro de contencion construido en la parte alta del
Condominio que (...) Se observa zanjas de coronacion en la parte alta del muro
funcionando adecuadamente (...)"?2. En la fotografia que aporta el ing. Ciendta
se registra una imagen, empero se desconocen las condiciones de tiempo
y lugar en que se logr6, ademas, no se observa ninguna zanja de
coronacién, ni mucho menos, se puede evidenciar que esta funcionando
correctamente, lo que significa, que la fotografia no constituye un medio
idoneo que acredite la veracidad y autenticidad de su contenido. En el
dictamen de parte el Ing. Fidel Alonso Ovalles sobre el tema afirma que
“(...) Elinadecuado manejo de las aguas del condominio es evidenciado por: Ausencia de
la cuneta de coronacion para el manejo de las aguas lluvias que llegan a la via veredal de
la parte alta del condominio. Es importante hacer notar que a la parte alta del condominio
llegan todas las aguas de la microcuenca superior del condominio, y que, por involucrar
esta microcuenca, un area extensa el caudal que produce debid haber sido calculado para
construir la cuneta de coronacién y asi evitar que llegue esta agua al predio del
condominio, ya de por si altamente saturado (...)"?%%; ¢) dice el perito Ciendla que
en la %(...) Vista aérea del talud y muro de gaviones construido entre los predios 11y 18,
donde se presentd un evento de inestabilidad en septiembre de 2018; de acuerdo con la
informacidn suministrada desde el 2018, la actual revisién y las anteriores visitas no se
han presentado movimientos o cambios importantes del talud ni de los muros en gaviones
construido entre predios 18y 11 (...)"%?’. Pretende el perito Ciendta acreditar el
estado del talud y muro de gaviones que existe entre las casas 18 y 11
del Condominio con un registro fotografico, puesto que solo da cuenta del
registro de una imagen, sobre la cual no es posible determinar su origen,
lugar y condicién estructural del talud y muro en gaviones. Empero en la
fotografia se observan dafios en los muros de gaviones como
desplazamientos, desalineamientos, roturas y erosion en el talud. Lo que
afirma el Ing. Ciendua es abiertamente alejado de la realidad que ofrece
el contradictorio, porque en el informe técnico DRGU No. 0495 de
25/05/2021228, la CAR pudo evidenciar que “(...) Al realizar inspeccion ocular a los
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gaviones construidos, se observa que, estos presentan deformacion, con curvaturas hacia
afuera en todas las lineas...Esta deformacion vine (sic) generando a la vez la ruptura de
las mallas, y la separacién entre estas, tal como se evidencia en el registro
fotografico...Igualmente, se observa que, sobre el costado sur, donde inician las lineas de
gavion estas presentan separacidn entre si; ademds, signos mas evidentes de
deformacion...En la base de los gaviones, se encuentra construido un muro de
aproximadamente 0.5 metros de alto, el cual hace parte de la conformacién de las cunetas
internas para el manejo de aguas lluvias provenientes del talud, y las que se recogen por
las tuberias instaladas en este y que descargan alli. Dicho muro presenta signos de
fracturas, al parecer debido a la presidn que ejerce el talud (...)22°, En igual sentido,
en el dictamen pericial elaborado por el Ing. Fidel Ovalles frente a dicha
problematica confirmé que: “(...) Los gaviones, como los construidos en el lindero
de las casas 18 y 11-12, presentan dafios severos reflejados por deformaciones. Estas
deformaciones indican que las presiones a que estan sometidos son superiores a su
capacidad de soporte, es decir su disefio y el factor de seguridad fueron inadecuados.
Estan fallando por desplazamiento, generando un gran riesgo para la estabilidad de las
casas colindantes. Se observan dafios severos en estos gaviones porque se perdié el
alineamiento y porque la presion del terreno esta ocasionando un desplazamiento del
gavion en su parte inferior. Este tipo de dafio va progresando con el tiempo, ocasionando
a futuro la falla total del talud y el consecuente deslizamiento de una gran masa de tierra
que puede destruir las viviendas colindantes (...)"?%%; d) afirma el Ing. Ciendua que
existe una “(...) Zanja de coronacion localizada en la parte alta del conjunto en buen
funcionamiento; no se observan signos de inestabilidad (...)"?3%. Esta afirmacién es
ajena a la situacidon que se presenta en esa zona del condominio, ademas,
el perito pretende acreditar su afirmacion con un registro fotogréfico,
registro fotografico que solo da cuenta de una imagen, sobre la cual no
es posible determinar las obras que menciona, especialmente la cuneta
de coronacion. En el dictamen de parte el Ing. Ovalles confirmé que ...)
El inadecuado manejo de las aguas del condominio es evidenciado por: Ausencia de la
cuneta de coronacion para el manejo de las aguas lluvias que llegan a la via veredal de
la parte alta del condominio. Es importante hacer notar que a la parte alta del condominio
llegan todas las aguas de la microcuenca superior del condominio, y que, por involucrar
esta microcuenca, un area extensa el caudal que produce debid haber sido calculado para
construir la cuneta de coronacién y asi evitar que llegue esta agua al predio del
condominio, ya de por si altamente saturado (...)%?; €) sefiala el Ing. Ciendua a
reglén seguido que el “(...)Sector erosionado en la parte baja del talud de una de las
vias debido a la alta pendiente e inadecuado manejo del drenaje superficial sin
comprometer la estabilidad general del talud. Se recomienda revision del manejo del
drenaje de la parte alta, remocion de material suelto y revegetalizacion con el fin de evitar
el avance de la erosion (...)"233. Como bien lo sefiala el Ing. Ciendula los taludes
de las vias se construyeron con una pendiente alta, superior a la
especificada en los disefios del Ing. Hernan Bar6n y en el estudio de
suelos y de cimentacion del Ing. Alfonso Uribe Sardifia, existiendo
ademas un inadecuado manejo del drenaje superficial de los taludes. Por
ultimo, sobre este punto afirma el Ing. Ciendla que la falla presentada en
el “(...)Sector erosionado...debido a la alta pendiente e inadecuado manejo del drenaje
superficial sin comprometer la estabilidad general del talud (...)"234, lo cierto es que, a
pesar de que la fotografia solo da cuenta del registro de una imagen,
sobre la cual no es posible determinar su origen, ni el lugar ni la época,
es claro el deslizamiento del talud sobre la via obstruyendo la cuneta de
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aguas lluvias sin permitir su evacuacion. En el dictamen del Ing. Ovalles
se afirma que “(...)Los dafios presentados en los taludes son acelerados por procesos
de erosion por la accion del agua superficial, el viento y la lluvia sobre los taludes que
fueron mal construidos y en los cuales no se siguieron los procedimientos indicados por
los disefiadores, es decir, 0 no se cumplié con la pendiente indicada por el disefiador, o
no se ejecutaron correctamente las obras de estabilidad, que consistian en muros de tierra
armada o muros de contencidn en concreto (...)23°. Dafio que se presenta en varias
zonas internas del Condominio como puede confirmarse en las imagenes
1, 2, 3 y 4 del Informe de Inspecciébn Ocular y/o visita técnica de
UAEGRD?% de 11/03/20212%, Frente a esta situacion, el perito Ciendua
sugiere “(...) Se recomienda revision del manejo del drenaje de la parte alta, remocion
del material del suelo y revegetalizacion con el fin de evitar el avance de la erosion (...) %,
Entonces, los dafios como los describe el Ing. Ciendua no tienen como
causa la falta de mantenimiento, a contrario sensu tal como lo evidencio
el Ing. Ovalles los dafios que se presentan en los taludes se produjeron
“(...), porque fueron mal construidos estan presentando pequefios deslizamientos que,
sumados a la accidn de la erosidn, ha generado escarpes. El dafio existente en los taludes
seguira en aumento con el tiempo (...)"2? y, adicionalmente en las conclusiones
al dictamen el Ing. Ovalles manifiesta “(..), y dadas las irregularidades
encontradas y los dafios evidenciados, este perito advierte sobre la progresion y
continuacion de los dafios presentes en el condominio, los cuales pueden acelerar los
procesos de remocion en masa (...)"24%; f) en la pagina 33 del dictamen del Ing.
Ciendua se ofrece una imagen que muestra un (1) canal sobre el cual no
es posible determinar su origen, ni lugar, ni su estado actual solo motu
proprio considera el Ing. que los “(...) Canales internos del conjunto en la pata de
un talud en general en buen estado. No se observan fisuras o grietas de importancia que
denoten signos de inestabilidad (...)**. En este canal en particular, se
evidencian grietas en el muro y en la union del muro con el piso, ademas
que no presenta continuidad hacia la zona verde de la ladera. Los dafios
en los canales no sélo se presentan en este canal que ensefia la imagen,
cuando existen varios canales que el Ing. Ciendua omitid hacer mencién
en su informe, porque los canales que existen son insuficientes para
conducir las aguas lluvias. El Ing. Ovalles en el dictamen pericial, sobre
el tema sefiala a titulo de ejemplo que “(...) Los canales de conduccion de aguas
lluvias ademas de no haberse construido en concreto son insuficientes, como el caso del
canal nor-occidental, que fue intervenido para aumentar su capacidad hidraulica (cerca
de la casa 18), sin embargo, en inviernos severos el agua ha sobrepasado el nivel del
canal. Adicionalmente no se construyeron los disipadores de energia (...)"?*?; g) en la
segunda fotografia de la pagina 33 del dictamen del Ing. Ciendua se
muestra el “(...)Aspecto general de los muros en suelo reforzado en general en buen
estado y revegetalizados en su gran mayoria; no se observan signos de inestabilidad
(...)"?*3. La imagen no permite determinar el origen, la zona y estado actual
del talud, sin embargo, la imagen muestra un muro en suelo reforzado
con una inclinacién superior a la indicada en los disefios del Ing. Hernan
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Bardny, sobre lo cual hace énfasis el Ing. Ovalles en el dictamen de parte
al verificar que “(...) No se cumplié con la condicion de disefio, de evitar cortes mayores
a 1,5 6 2 metros, recomendacion indicada en los estudios originales, los cortes superiores
a estas alturas deberian contar con muros en concreto o muros de tierra armada para
garantizar su estabilidad...No cumplen con la relacidn de 0,5 metros en la horizontal contra
1,0 metro (sic) en la vertical (...)"?*4, donde la pendiente especificada era de
0.5H:1V?%5 (equivalente a 63.4° C de inclinacién); h) en la fotografia que
aparece en la pag. 34 del dictamen del Ing. Ciendta?®*%, éste dice en
cuanto a los “(...)Canales de drenaje internos en general en buen estado y funcionando
adecuadamente (...)">*”. Como la fotografia solo da cuenta del registro de una
imagen, lo cierto es, que en aquélla se observa un solo canal que no tiene
continuidad en los muros laterales que se encuentran construidos en
piedra pegada con mortero, por lo cual no puede funcionar
adecuadamente. Como bien lo ensefia el dictamen de parte del Ing. Fidel
Ovalles no se cumplio con las especificaciones de los disefios hidraulicos
de la firma BYC Ingenieros Hidraulicos Ltda. Tampoco los canales cuentan
con los bloques de concreto para formar el salto hidraulico para disipar la
energia del agua???; i) en la pagina 34, numeral 2.0 sefiala el Ing. Ciendua
frente al Estudio de Amenaza por Procesos de Remocion en Masa de la
firma Jiménez Castro del mes de febrero de 2021 que (...)Lo anterior no es
congruente con lo presentado en el informe dado que el informe no presenta anélisis de
la vulnerabilidad ni del riesgo, por lo cual el estudio no corresponde a un estudio de
Amenaza, vulnerabilidad del riesgo (...)"?4°, sin embargo, en su trabajo no sefiala
el porqué de su afirmacion. El trabajo de la firma Jiménez Castro consistié
en el Estudio de Amenaza y Riesgo por Procesos de Remocion en Masa.
De ahi que en el estudio de la firma Jiménez Castro en el Capitulo — 6
EVALUACION DE AMENAZA. se realizo el analisis deterministico de
estabilidad del terreno donde se encuentra emplazado el proyecto y se
obtuvo la clasificacion de su amenaza como nivel medio-alto siguiendo los
lineamientos de la guia metodoldgica para estudios de amenaza,
vulnerabilidad y riesgo por movimientos en masa del Servicio Geoldgico
Colombiano, numeral 3.1.4.2 “Criterios de clasificaciéon de la amenaza” tabla
3-11 “Clasificacion de la amenaza de un talud ante deslizamiento”. Ver
tabla Nro. 6.22°%; j) en el numeral 3.0, pag. 35 del trabajo del Ing. Ciendla
sefiala que en el Estudio de Amenaza por Procesos de Remocién en
Masa del Ing. Jiménez Castro “(...) se presenta un registro fotografico de fechas
correspondientes a la construccion o periodos pasados que no representan el estado
actual de los taludes y rellenos que conforman el condominio en la actualidad (...)"?5%, sin
embargo, resulta que el Ing. Jiménez lo presenta como antecedentes de
la construccibn que se encuentran dentro del capitulo 1.5.2
ANTECEDENTES PROCESO CONSTRUCTIVO Y PUESTA EN
SERVICIO DE PROYECTO URBANISTICO Y HABITACIONAL?®?, Las
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imagenes muestran de manera recurrente los movimientos en masa
generados en algunos taludes del condominio durante y posteriormente
a la entrega de las viviendas a los propietarios. “(...)En la figura Nro. 1.3 se
presenta registro fotografico variado de procesos morfodinamicos que se ha generado en
el predio (...)"?°3. En las fotografias 3.6, 3.7, 3.8 y 3.10 del estudio actualizado
del afio 2021, claramente se pueden apreciar las inestabilidades y
deslizamientos recurrentes en el sector S del Condominio Bambu frente
a la casa 15, inestabilidades en el sector W del Condominio, descripcion
proceso de remocidn en masa activo sector noroccidental y amenaza por
movimientos para el municipio de la Vega, Cundinamarca Servicio
Geoldgico Colombiano?4, “(...) En ese mismo sentido, por medio de la
instalacion de instrumentacion topografica de precision satelital y tuberia
inclinométrica en el muro en tierra armada de la casa Nro. 18 fue posible
comprobar la existencia de un movimiento en masa activo que
compromete tanto la estabilidad del area de la propiedad como la
estabilidad de la estructura de la vivienda (...)"?%%; k) en el numeral 4.0,
pag. 35 del trabajo del Ing. Ciendua afirma que ’(...)El estudio presentado por
consultor (sic) se basa principalmente en los resultados de la investigacién geotécnica
realizada la consistié en la realizacion de tres (3) sondeos realizados a profundidades de
15,0 my dos lineas sismicas, los cuales se consideran insuficientes para caracterizar toda
el area del proyecto (...)"?°6. Es cierto, que la firma Jiménez Castro hizo tres
(3) sondeos mecanicos y dos (2) ensayos geofisicos tipo lineas sismicas
con el fin de obtener muestras para ensayos de laboratorio y poder
determinar la columna estratigrafica y la influencia del nivel freatico. Pero
adicionalmente se cuenta con estudios realizados por la firma Alfonso
Uribe y Cia. S.A. en el afio 2012 en el cual se realizaron cuarenta (40)
sondeos manuales a profundidades variables entre los 3.0 m a los 6.0 m
de profundidad, de los cuales se cuenta con el respectivo registro y su
localizacion espacial y se contemplaron en el estudio de Amenaza por
Procesos de Remocién en Masa®®’. Frente a este punto, es menester
aclarar que el Ing. Ciendda no realizé ningln tipo de sondeo para efectos de
controvertir el estudio de la firma Jiménez Castro frente al tema de exploracién geotécnica
y resultado; 1) sefiala el Ing. Ciendua en el numeral 5.0, pag. 35 que “(...) El
modelo geoldgico-geotécnico presentado en la figura 5.6 no es representativo de las
condiciones reales del terreno dado que se sigue un perfil paralelo a las terrazas
existentes (...)"2%. Afirmacion que no es cierta, porque la figura 5.6 del
estudio de Amenaza por Procesos de Remocion en Masa presenta un
perfil estratigrafico como resultado de la informacién obtenida tanto en
laboratorio como en campo que contempla corte en terreno natural y
rellenos conformados mediante suelo mecanicamente estabilizado con
geotextil (MSE)?>°. Se concluye, entonces, que el Ing. CiendUa en su trabajo no realizo
estudio alguno de campo ni ejecutd trabajo de laboratorio que le permitieran elaborar un
perfil estratigrafico del suelo, para efectos de demostrar que lo realizado por la firma
Jiménez Castro_no corresponde a la realidad; 1) sefiala el Ing. Ciendtda en el
numeral 6.0, pag. 35 que “(...) Dentro de la informacién consultada, no se
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encontraron ensayos de laboratorio de resistencia ni memorias de célculo del Angulo de
friccion por correlacion partir (sic) del valor de N del ensayo de SPT para la determinacion
del parametro de resistencia (...)"2°. En el estudio de Amenaza por Procesos
de Remocion en Masa en el numeral 6.1.1 PARAMETROS DE
RESISTENCIA%%!, sefiala el Ing. Jiménez que dichos parametros se
obtienen de dos (2) fuentes: “..1) de los ensayos de campo y de laboratorio
ejecutados y 2) de los registros de perforacion; ambos tanto de este proyecto como del
estudio realizado por la firma AUS en el afio 2012. Dado que la investigacion del subsuelo
y el mapa de pendientes permiten clasificar el area en evaluacion dentro de una sola zona
homogénea, es posible aplicar el criterio de similitud geomorfolégica propuesto por Hoek
y Bray (1974) ...”262, | lama la atencion que en el trabajo del Ing. Ciendua no
aparece ningun analisis de los pardmetros de resistencia, ni mucho menos el método
seleccionado gue le permitiera controvertir lo investigado por la firma Jiménez Castro; m)
frente a la inquietud del Ing. Ciendla que aparece en el numeral 7.0, pag.
35 de su trabajo?%3, la respuesta sobre el mencionado tema es la citada
en el literal precedente; n) en el numeral 8.0, pag. 35 sefiala el Ing.
Ciendua que “(...) El anélisis de estabilidad presentado no tiene en cuenta la resistencia
proporcionada por los geo-sintéticos utilizados en los muros en suelo mecanicamente
estabilizado por lo cual los resultados estan subvalorados (...)"264. Afirmacién que
deviene en inane, porque en las pruebas que obran en el contradictorio,
especialmente en el dictamen pericial del Ing. Ovalles claramente se
evidencia que los geo-sintéticos utilizados en el suelo mecénicamente
estabilizado (MSE) fallaron y se rompieron?®®, por lo que no se requeria
realizar un estudio de resistencia de estos elementos. El Ing. Ciendua debio
haber aportado con su trabajo el estudio de resistencia de los geo-sintéticos, el que echd
de menos; i) en el numeral 9.0, pag. 35 del trabajo del Ing. Ciendua, éste
sefala que “...Los mapas de amenaza por remocién en masa regionales se realizan a
grandes escalas y con base principalmente en la pendiente del terreno por lo cual son
solo de tipo indicativo, por lo cual no representan fielmente las condiciones de estabilidad
de un area especifica...”?%¢; empero, llama la atencién que en su trabajo no
aporta los mapas que con sorpresa nota su ausencia; i) dice el Ing.
Ciendua en el numeral 10.0, pag. 35 de su trabajo que “..El Condominio
Bambu fue construido con base en los estudios técnicos realizados siguiendo las
recomendaciones constructivas de los estudios...”?%”. Esta afirmacion rifie
abiertamente con la objetividad que ofrece el material probatorio soporte
del presente medio de impugnacién. Se ha evidenciado que el
Constructor incumplié las recomendaciones técnicas de los disefios de
Muros y Taludes del Ing. Hernan Baron, los disefios Hidrosanitarios de
BYC Ingenieros y del estudio de suelo y cimentaciones de la firma Alfonso
Uribe?%8; 0) en el numeral 11.0, pag. 36 de su trabajo, manifiesta el Ing.
Ciendua que “...Entre los afios 2016 y 2018 se presento una inestabilidad en un sitio
puntal entre los predios 11y 18 que fue atendida por la Constructora y a partir de esa
fecha no se han presentado mas eventos de inestabilidad de importancia...”?%°. Esta
afirmacion es contraria a la evidencia que ofrecen los siguientes medios
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de conviccion: Dictamen Pericial de Parte del Ing. Fidel Alonso Ovalles;
Estudios de Amenaza por Procesos de Remocion en Masa de junio de
2019 y febrero de 2021 de la firma Jiménez Castro; acta 01 de 26/02/2021
del Consejo Municipal para la Gestion del Riesgo de Desastres de la
Vega-Cundinamarca?’?; informe técnico DRGU No. 0495 de
25/05/20212%"* — Gestion del Riesgo- y; el informe de Inspeccién Ocular —
UAERGD de 10/03/2021°7? donde sefalan los dafios presentados en
diferentes zonas del condominio, causados por la inestabilidad del terreno
y el mal manejo de las aguas superficiales y subsuperficiales; y p) frente
a las conclusiones del trabajo del Ing. Ciendua, pags. 36 y 37273, es
importante destacar en términos generales, lo siguiente: Que no se
cumpli6 con la pendiente de los muros en suelo mecanicamente
estabilizados (MSE), ya que se construyeron a una pendiente superior a
la del disefio (63.4°); los muros de suelo mecanicamente estabilizados
construidos en el Condominio Bambu no son estables, ya que no se
construyeron de acuerdo con los procedimientos y especificaciones
técnicas establecidas para el proyecto; tampoco se garantiza la
estabilidad de la estructura ya que no se construyeron eficientes sistemas
de drenaje y subdrenaje tal como se puede evidenciar en el Dictamen de
Parte del Ing. Ovalles; el Ing. Hernan Baron certificd que los disefios
fueron realizados siguiendo los lineamientos de la normativa colombiana
y siguiendo las buenas practicas de la ingenieria, de igual forma se
certificd que la compactacién de los rellenos se encuentran por encima
del 96% de densidad méaxima, corroborando el cumplimiento de la
especificacion de compactacion del relleno por ende los lotes 5 a 18. Sin
embargo, una cosa es que el Ing. Baron haya certificado que los disefios
realizados por €l cumplan la normativa colombiana y sigan las buenas
practicas de la ingenieria, y otra cosa, son las fallas y dafios que se
presentan en los muros y taludes por deficiencias constructivas tal como
se evidencia en el Dictamen Pericial del Ing. Ovalles, asi como las visitas
técnicas de la CAR DRGU No. 0945 de 25/05/2021, UAEGRD de
11/03/2021 y el Acta 01lde 26/02/2021 del Consejo Municipal para la
Gestidon del Riesgo de la Vega-Cundinamarca. Adicionalmente la
compactacion de los rellenos ejecutados en la obra cumplié con el indice
de compactacion en ese momento, pero dichos rellenos fueron afectados
por la accion de las aguas superficiales y subsuperficiales como resultado
de la falta de construccién de drenajes, tal como se evidenci6 en las
visitas técnicas de la CAR y el Dictamen Pericial de Parte donde se vienen
presentando eventos de inestabilidad del terreno por la deficiencia en la
construccion de los sistemas de drenaje. En otra de las conclusiones
sefald el Ing. Ciendla que, en la conclusién del estudio presentado por
la firma Jiménez Castro se afirma que el Condominio Campestre Bambd
se encuentra en categoria de Amenaza Media a Alta por remocion en
masa sin tener el suficiente sustento técnico, sin embargo, el Ing. Ciendua
en su informe, repito, no ofrece ningun soporte técnico que conduzca a
desvirtuar lo afirmado por la firma Jiménez Castro. En cuanto a lo que
afirma el Ing. Ciendua en su trabajo (conclusiones), que en las visitas que
supuestamente realizé al condominio no observé indicios o signos de
movimientos o hundimientos o problemas de erosién de importancia que
indicaran que la zona se encuentra en amenaza o riesgo por remocion en
masa; afirmacién que se estrella con la evidencia que reposa en el
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7.1.

contradictorio, especialmente, con el dictamen pericial de parte, estudios
de amenazay riesgo por procesos de remocion en masa, visitas técnicas
de la CAR y el Acta de Gestion del Riesgo Municipal que demuestran los
dafios en los taludes de corte y/o rellenos que conforman las terrazas del
Condominio y que no presentan condiciones de estabilidad.

Por ultimo, se afirma en las conclusiones del Ing. Ciendda que “...toda obra
de ingenieria de este tipo es susceptible de afectacién por procesos de inestabilidad en
especial en los periodos lluviosos, por lo cual es gran importancia realizar un
mantenimiento riguroso en especial a las obras de drenaje y subdrenaje con el fin de
garantizar la estabilidad de los taludes a largo plazo...”?’4. Esta afirmacién no puede
ser de recibo, porque simple y llanamente las obras de ingenieria deben
construirse para garantizar su estabilidad aun en periodos lluviosos, los
cuales son predecibles y se deben tener en cuenta en el disefio y
construccion de estas (obras).

Entonces, no es acertado como se afirmar en la sentencia que las obras
estructurales como lo son los muros en tierra reforzada, muro en concreto
reforzado, obras de drenaje, base de pavimentos y canchas pierdan su
estabilidad por falta de mantenimiento, a_contrario sensu, se pierde su
estabilidad en un mediano plazo por la mala construccion, y en cuanto al
caso gue nos ocupa, los dafos se encuentran denunciados y acreditados
dentro_del término_establecido para hacer efectiva la garantia legal-
decenal?’®.

Con base en lo indicado en el numeral precedente, es menester entrar a
sefalar que el dictamen pericial rendido por los Ings. Javier Cortes e
Hildebrando Ciendla no resulta idéneo, puesto que no cumple con los
dispuesto en el articulo 226, incisos 4.0, 5.0 y numerales 8.0, 9.0 y 10.0 del
C.G.P., por las siguientes razones:

El dictamen no establece de manera sencilla ni detallada el
procedimiento o método en el cual se basaron los peritos para llegar
a sus conclusiones, por el contrario en su trabajo se afirma que “... Se
desarrolla este concepto, en los apartes de recopilacién de informacion, visita de
campo, analisis y conclusiones...”>’® e “..informe de diagndstico enfocado a la
descripcion de antecedentes y conclusiones derivadas de la revision de la informacion
disponible del proyecto, en especial la relacionada con la amenaza por remocion en
masa del Condominio Campestre Bamb..."?””.

El dictamen se fundamenta en afirmaciones sin sustento técnico
alguno, como cuando describen que “...Tras la revision del tema encargado,
en las fases y modalidad mencionadas, me permito indicar que: el Condominio
Campestre Bambu, cuenta con condiciones de drenaje adecuadas y suficientes,
asociadas y en concordancia con las obras de estabilizacion geotécnica, que también,
alli se localizan...”?"® y “...De acuerdo con reconocimiento de campo realizado al
condominio Bambu se concluye que no se observaron indicios o signos de
movimientos 0 hundimientos o problemas de erosién de importancia que indicaran
que la zona se encuentre en amenaza o riesgo por remocion en masa. En general se

274 pgg. 37 “Concepto de amenaza por remocién en masa Condominio Campestre Bambu”- consecutivo 254
2021/10/27 expediente electrénico SIC.
275 ley 1480 de 2011, arts. 8.0 inciso final “..Para los bienes inmuebles la garantia legal comprende la

estabilidad de la obra por diez (10) afios, ...” y

“

276 pdg. 1 del reporte de Inspeccién General de 25 de octubre de 2021 del Ing. Javier Cortez Lora — Consecutivo
254 2021/10/27 expediente electrdnico SIC.

277 pgg. 22 del Concepto amenaza por remocién en masa Condominio Campestre Bambu de 25/10/2021 del
Ing. Hildebrando Ciendua — Consecutivo 254 2021/10/27. Expediente electronico SIC.

278 pgg. 20 ibidem
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considera que los taludes de corte y/o relleno que conforman las terrazas del
condominio a la fecha presentan condiciones aceptables de estabilidad...”27°.

El perito Cortes Lora concluye que “...Las obras de drenaje, conforman en su
conjunto con las obras de mitigacion, un sistema de obras adecuadas de
estabilizacion, el buen estado observado y la operatividad que han garantizado en el
tiempo que llevan construidas estas obras, permite presumir la buena manufactura de
las mismas..."”280 y . No se observa en ningun sector del condominio, evidencia de
pavimentos fisurados, de cunetas fracturadas, obras desempatadas, muros con
desplome, canales desalineados o cualquier efecto de movimiento de terreno, que
pudiera indicar, algun proceso de desestabilizacion local o regional...”21, sin que,
en su trabajo se encontraran pruebas de auscultacién que permitan
confirmar sus afirmaciones, tales como fotografias de los filtros,
registro de apiques, medidas de las dimensiones y profundidades del
filtro, separacién y localizacion de los drenes; pruebas de laboratorio
y de campo que le permitieran verificar que las vias internas del
Condominio se encuentran en buen estado; pruebas de que el muro
de concreto reforzado construido en la via superior del conjunto tiene
los drenajes recomendados por el disefiador Ing. Hernan Barén, como
filtros en el espaldar del mismo y en toda su longitud, lloraderos y
cunetas; pruebas de laboratorio y mediciones que le permitieran
verificar que los muros en tierra armada no presentan inestabilidad y;
pruebas que permitan comprobar las razones por las que la
Constructora construyo los canales de agua lluvia en piedra, cuando
los disefiados por la firma BYC INGENIEROS LTDA. se proyectaron
en concreto y con dimensiones diferentes en los planos de disefios,
sin aportar un plano de redisefio de los canales.

El perito Hildebrando Ciendua concluye que “...Los disefios de los taludes en
suelo mecanicamente estabilizados (MSE) al igual que un muro de contencién en
concreto reforzado fueron elaborados por el ingeniero Hernan Barén Méndez en
enero de 2014. El Ingeniero Hernan Bardn presenta certificacion (septiembre de
2018) que los disefios fueron realizados, siguiendo los lineamientos de la normativa
colombiana y siguiendo las buenas préacticas de la ingenieria. De igual forma se
certifica que revisados los ensayos de control de densidad, se verifica que la mayoria
de los rellenos de los lotes 5 a 18 se encuentran compactados por encima del 96%
de la densidad méaxima, con lo cual se corrobora el cumplimiento de la especificacion
en cuanto a compactacion del relleno..”?®?, sin que, aporte pruebas
documentales de resultados de apiques, ensayos de laboratorio de los
materiales utilizados, densidades del terreno que le permitieran
comprobar gue en la construccidon de los muros de tierra armada se
cumplieron las especificaciones sobre la composicién del material de
relleno, el tipo de geotextil y la construccion de un eficiente sistema de
drenaje y subdrenaje recomendado en los disefios del Ingeniero
Hernan Bardn que garanticen la estabilidad de los muros
estructurales; afirma a reglon seguido del trabajo que “...Luego del evento
registrado en el afio 2018 y de haber construido las obras correctivas de reforzamiento
del muro de gaviones construido en la parte baja del talud y mejoramiento y/o
complementacion de los sistemas de drenaje y subdrenaje de la zona adyacente a

los predios 18 y 11 y de acuerdo con los reportes de monitoreo de asentamientos
realizado por la constructora Gales, se puede concluir que, a partir de septiembre del

279 pag. 34 ibidem.
280 pag. 20 ibidem.
281 Ibidem.
282 pGgs. 36 y 37 “Concepto de amenaza por remocién en masa Condominio Campestre Bambui”- consecutivo
254 2021/10/27 expediente electrdnico SIC.

55



2018, no se han presentado movimientos significativos en la zona...”?®3, sin
embargo, no aporta prueba documental de resultados de apiques,
sondeos, levantamientos, mediciones y monitoreos que le permitieran
afirmar que el proceso de inestabilidad presentado en septiembre de
2018 que involucrd los taludes comprendidos entre los predios 18y 11
con una diferencia de nivel de 12.4 mts.(altura) fue contralado y se detuvo
de manera definitiva; luego asevera que *“...De acuerdo con reconocimiento de
campo realizado al condominio Bambu (sic) y adicionalmente que los taludes y
terrazas fueron debidamente disefiados y que su construccion obedecié a ese mismo
disefio, se concluye que no se observaron indicios o signos de movimientos o
hundimientos o problemas de erosion de importancia que indicaran que la zona se
encuentre en amenaza o riesgo por remocion en masa. En general se considera que
los taludes decorte (sic) y/o relleno que conforman las terrazas del condominio a la
fecha presentan condiciones aceptables de estabilidad...”?®4, empero, en el
dictamen no aparece prueba documental de ensayos y resultados de
laboratorio que le permitieran confirmar que el Condominio Bambu fue
construido con base en los estudios técnicos realizados siguiendo las
recomendaciones constructivas de los disefios de los profesionales
gue asesoraron a la constructora y; cierra su trabajo aseverando que
“...En el estudio realizado por la firma Jiménez Castro SAS se presenta un analisis de
estabilidad sin tener en cuenta la resistencia proporcionada por los geo-sintéticos
utilizados en los muros en suelo mecanicamente estabilizado por lo cual los
resultados estan subvalorados...”?8, sin embargo, en el dictamen brilla por
su ausencia estudios con analisis de vulnerabilidad y riesgo, registro
fotografico detallado y actualizado, investigacion geotécnica con
sondeos suficientes para caracterizar toda el area del proyecto,
geoldgico — geotécnico representativo de las condiciones reales del
terreno, ensayos de laboratorio de resistencia, memorias de calculo,
analisis de estabilidad, mapas de amenaza por remocién en masa
regionales que le permitieran controvertir el informe de la firma
Jiménez Castro y la prueba pericial de la parte actora.

La fundamentaciéon del dictamen es precaria, pues los Ings. Javier
Cortes e Hildebrando Ciendua no especificaron la metodologia del
dictamen, ni aportaron documentacién suficiente como soporte de sus
conclusiones, porgue en su trabajo tuvo mas relevancia el
conocimiento privado de los peritos que la dilucidacién técnica que
brindara al proceso, porque simple y llanamente bajo el minimo grado
de exigencia y con el soporte de varias fotografias aéreas y
documentos que le entreg6 la Constructora llegaron a concluir que “...)
No se observa en ningun sector del condominio, evidencia de pavimentos fisurados,
de cunetas fracturadas, obras desempatadas, muros con desplome, canales
desalineados o cualquier efecto de movimiento de terreno, que pudiera indicar, algin
proceso de desestabilizacion local o regional..”?®® y “_.De acuerdo con
reconocimiento de campo realizado al condominio Bambu (sic) y adicionalmente que
los taludes y terrazas fueron debidamente disefiados y que su construccion obedecid
a ese mismo disefio, se concluye que no se observaron indicios o signos de
movimientos o hundimientos o problemas de erosion de importancia que indicaran
gue la zona se encuentre en amenaza o riesgo por remocion en masa (...)"28".

283 pdg. 37 Ibidem.
284 pag. 37 ibidem.

285 |bidem.

286 pgg. 20 “Condominio Campestre Bambu. Reporte de Inspeccién general”- consecutivo 254 2021/10/27
expediente electronico SIC.

287 pdg. 37 “Concepto de amenaza por remocién en masa Condominio Campestre Bambu”- consecutivo 254
2021/10/27 expediente electrénico SIC.
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V1. De conformidad con lo expuesto en relacion con la apreciacion del
dictamen pericial por parte del sefior Juez de primera instancia, su
valoracion entrafia ostensibles desaciertos, porque el sefior juez a quo
vio el dictamen de una manera distinta a como aparece producido, tal
como lo hemos mencionado en el presente reparo, porque a la luz de
la regla del articulo 232 del C.G.P. el dictamen no es soélido, no es
claro, ni exhaustivo, ni mucho menos preciso en sus fundamentos.

Conclusion #5: La decision del sefior Juez a quo de acoger la excepcion de mérito
intitulada “NO EXISTENCIA DE DEFECTOS QUE DETERMINEN LA FALTA DE CALIDAD,
IDONEIDAD Y SEGURIDAD DE LAS OBRAS DE URBANISMO EJECUTADAS POR GALES
ASOCIADOS — CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 7° DE LA LEY 1480 DE
20117288 y negar las pretensiones de la demanda, sin lugar a equivocos se edificd
sobre lo argumental, al margen de los medios de prueba que obran en el
contradictorio y desvirtian las afirmaciones de los peritos de la Constructora,
medios de conviccién que sirven de soporte a la impugnacion?e®,

Consecuente con lo anterior, los reparos por la indebida apreciacion de la eficacia
probatoria del dictamen pericial, esta dirigida a demostrar que el juez vio el dictamen
de una manera distinta a como aparece producido, sacando de él una conclusion
arbitraria, que no se compagina con lo que realmente demuestra.

En general, el dictamen pericial presentado por los Ings. Cortes Lora e Hildebrando
Ciendua, ademas de las falencias ya expuestas en los numerales 7) y 7.1), hace
referencia a un andlisis general y abstracto del terreno donde se encuentra
emplazado el Condominio y de la supuesta existencia de condiciones de drenaje
adecuadas y suficientes, asociadas y en concordancia con las obras de
estabilizacién geotécnica?®, asi como la inexistencia de indicios o signos de
movimientos o hundimientos o problemas de erosién de importancia que indicaran
que la zona se encuentra en amenaza o riesgo por remocién en masa, presumiendo
gue los taludes de corte y/o relleno que conforman las terrazas del condominio a la
fecha presentan condiciones aceptables de estabilidad?®!; sin embargo, el sefior
Juez a quo en su labor apreciativa no valoré que el trabajo de los peritos carecia de
un_andlisis detallado, claro y preciso de cada una de las zonas del Condominio
donde los dafios estructurales y de suelos denunciados y demostrados afectan su
estabilidad.

Lo anterior es de especial relevancia, en la medida en que, por tratarse de obras
ejecutadas por el constructor como los bienes comunes, terrazas de las casas,
taludes, muros de gaviones y de concreto reforzado, vias, sistema de la capa de
rodadura de las vias del condominio, estructuras de drenaje, obras hidraulicas, zona
de juegos infantiles, cancha mudltiple, tenis y squash, ubicados en varias zonas de
la copropiedad que presentan sectores afectados por alto nivel freatico, hundimientos
y deslizamientos?%2, por lo que no es admisible la valoracién de un dictamen pericial
que atiende s6lo a criterios generales del condominio y no a los dafios causados a
cada uno de los bienes mencionados, cuya intervencién y reparacion se pretende?°3,

Expuestos en esa forma los argumentos sobre los cuales descansa el yerro
probatorio que se denuncia, se imponia el deber del sefior Juez a quo haber
desestimado el dictamen pericial, negar la excepcion de mérito formulada por la

288 Acta de audiencia No. 868 de 26/01/2022, numeral 2.0 de la Parte Resolutiva — consecutivo 288 2022-01-
26, expediente electrdnico de la SIC.

289 Numerales 3.0, 4.0, 5.0 y 6.0 del presente libelo de impugnacion.

2% pgg. 20 del dictamen pericial de los Ings. Cortes Lora e Hildebrando Ciendta — consecutivo 254 2021/10/27
expediente electronico SIC.

291 pag. 34 ibidem.

292 Art. 10 inciso final de la Ley 1480 de 2011 “...Para establecer la responsabilidad por incumplimiento a las
condiciones de idoneidad y calidad, bastard con demostrar el defecto del producto...”.

293 pretensiones 12 y 29 del libelo de demanda — consecutivo “0” 2020-03-11 expediente electrénico SIC.
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constructora y sustentar su decision en los demas elementos probatorios que
demeritaban lo afirmado por los peritos.

Como se aprecia, el sefior Juez a quo incurrio en el evidente, ostensible y palmario
yerro de valoracion probatoria en la apreciacion del dictamen pericial, toda vez que
en ella encontré un soporte que le permitié extraer una conclusién que, en si misma,
resulta contraria a la l6gica y ayuna de respaldo probatorio.

En efecto, el sefior Juez a quo se plegd ciega y materialmente al concepto de los
peritos, alejandose de la tarea de consultar y confrontar el dictamen pericial, a pesar
de que el trabajo de los peritos carece de soporte cierto, razonable o verosimil,
ofreciendo serios motivos de duda, con alto contenido de imprecisiones,
contradiciendo las evidencias procesales y fundado en informacion no susceptible
de constatacion obijetiva, cientifica y técnica, dejando traducir solas conjeturas de
los peritos, imponiéndose el deber para el juzgador de desestimar el dictamen
pericial y sustentar su decision en los restantes elementos probatorios.

2. PETICION

Con base en los elementos de conviccidn que obran en el contradictorio, los cuales
sirven de soporte al presente medio de impugnacion, respetuosamente solicito al
Honorable Juez Colegiado: REVOCAR en extenso la sentencia del sefior Juez a
quo acogiendo las pretensiones de la demanda, porque la Constructora es
responsable de la efectividad de la garantia legal®®* al incumplir las condiciones de
idoneidad, calidad y seguridad que afectan el producto adquirido por el consumidor
inmobiliario.

Del Honorable Magistrado Ponente,

Respetuosamente.

MIGUEL A. CABEZAS BALCAZAR.
c.c. No. 14.317.692 de Honda-Tolima.
TP. No. 56.116 del C.S. de la Judicatura.

294 Articulo 8.0, inciso final de la Ley 1480 de 2011 “(...) Para los bienes inmuebles la garantia legal comprende
la estabilidad de la obra por diez (10) afios (...)".

58



6/9/22,17:31 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 001-2019-53562-04 DR MUNERA VILLEGAS

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 06/09/2022 16:19

Para: Carlos Daniel Blanco Camacho <cblancoc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional
Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (289 KB)
6694.pdf; 110013199001201953562 04.pdf;

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibid en el correo de reparto el 6 de septiembre de 2022, para radicar e
ingresar.

Respetuosamente dejo constancia que mi funcién asignada es la de radicacion y reparto de los procesos civiles, por cuanto a la
revision del cumplimiento de protocolo y concordancia de los datos del expediente digital y el oficio remisorio es competencia
de otro empleado.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 6 de septiembre de 2022.
La cardtula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Escribiente

De: Carlos Daniel Blanco Camacho <cblancoc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 6 de septiembre de 2022 9:49

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; 2 GRUPO CIVIL
<2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS RV: Daniel Leonardo Angarita Avendafio compartié la carpeta "19-253562
TRIBUNAL-QUEJA" contigo.

Cordial saludo,

Siguiendo instrucciones del Secretario Judicial y del Grupo de Reparto en este tipo de situaciones, reenvio a ustedes a fin de
efectuar abono de la actuacion.

99 001 2019 53562 03

CARLOS DANIEL BLANCO CAMACHO
i Oficial Mayor

- ~ Rama Judicial Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil
' [ Consejo Superior de la Judicatura  Direccion: Av. Calle 24 No. 53-28 - Torre C - Oficina 305
Telefono: 4233390 Ext. 8349.
Republica de Colombia Fax: Ext. 8350 - 8351

Bogota, Colombia.

E-mail: cblancoc@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 6 de septiembre de 2022 8:31

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS RV: Daniel Leonardo Angarita Avendafio compartid la carpeta "19-253562
TRIBUNAL-QUEJA" contigo.

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS

https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/repartotutelassalacivil/email/id/AAQKAGQOMTViYjJILTdmMzktNDNKZiO4AMTRmLTV|N...  1/3



6/9/22,17:31 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook
Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Daniel Leonardo Angarita Avendafo <c.dlangarita@sic.gov.co>

Enviado: lunes, 5 de septiembre de 2022 5:28 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; Despacho 17 Sala Civil
Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <des17ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Jesus Emilio Munera Villegas
<jmunerav@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Daniel Leonardo Angarita Avendafio compartié la carpeta "19-253562 TRIBUNAL-QUEJA" contigo.

£

Daniel Leonardo Angarita Avendafo
compartio una carpeta contigo

Respetados sefiores:
De conformidad con el Oficio D-2531 del 30 de agosto de 2022, en el cual se pone
de
presente la providencia del 24 de agosto de 2022, por medio del cual se manifiesta
que no
se pudo tener acceso a la totalidad del expediente digital, me permito REMITIR el
expediente referenciado en el oficio remisorio.

Quedo atento a cualquier inconveniente.
19-253562 TRIBUNAL-QUEJA

Este vinculo funcionara para cualquier persona.

B® Microsoft

Declaracion de privacidad

https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/repartotutelassalacivil/lemail/id/AAQKkAGQOMTViYjJILTdmMzktNDNkZiO4MTRmLTV|N...

2/3
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https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsouthcentralusr-notifyp.svc.ms%2Fapi%2Fv2%2Ftracking%2Fmethod%2FClick%3Fmi%3DyycJvM0lUEiHqyE6l0cCcA%26tc%3DPrivacyStatement%26cs%3D5bdf4fe521e4d0302e10dee4b668265dd585c394cc2a679eabf178a2bc8735d0%26ru%3Dhttps%253a%252f%252fprivacy.microsoft.com%252fprivacystatement%255c&data=05%7C01%7Caaldanas%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C0975ae8520c14bbf0ac808da904d6e48%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637980959487548204%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=2Iy0MeZkAyLuOF39FUOc7O6wj21taY7DBhCPbbyggls%3D&reserved=0

6/9/22,17:31 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

AVISO LEGAL:

Este correo electronico y/o los documentos compartidos mediante canales habilitados por la Superintendencia de Industria y Comercio,
puede contener informacion confidencial o de caracter reservado, de conformidad con el articulo 24 y 36 de la Ley 1437 de 2011 y el
articulo 15 de la Ley 1340 de 2009. Las carpetas que contienen esta informacién se identifican con la expresion: “reservada”.

Respecto de la informacién reservada esta prohibida su divulgacion o hacer publico su contenido sin la debida autorizacion para ello. Si
usted no es el destinatario del correo, tendra prohibido darlo a conocer a persona alguna, asi como reproducirlo o copiarlo. Si recibe este
mensaje por error, debera notificarlo inmediatamente al remitente y al correo contactenos@sic.gov.co, borrarlo de su sistema y/o buzén de
correo electrénico de inmediato.

En consecuencia, le recordamos su deber de mantener la reserva sobre el contenido, los datos o informacién de contacto del remitente y
en general sobre la informacién de este documento y/o archivos adjuntos. De esta manera, se debera atender lo dispuesto en las normas
pertinentes, entre ellas, la Ley 1755 de 2015y la Ley 1712 de 2014.

El destinatario debera comunicar al Oficial de Proteccion de Datos Personales apoyodatos@sic.gov.co, las incidencias de seguridad de las
que tenga conocimiento. Igualmente, debera informar aquellas incidencias que puedan afectar a bases de datos, soportes o documentos
que contengan informacién personal.

Superintendencia de Industria y Comercio de Colombia.

'

- /" Industria y Comercio % GOBIERNO DE COLOMBIA
_/SUPER|NTEHDENG|»Q -

l’ Piensa en nuestro planeta antes de imprimir este documento.
"% Nuestro aporte es fundamental. Al usar menos papel, contribuimos con el medio ambiente.

M Superintendencia de Industria y Comercio ) Superintendencia de Industria y Comercio de Colombia [ @sicsuper

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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