Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito judicial de Bogota

Av. calle 24 N* 53-28 Torre C - Oficina 305

AVISA

Que mediante providencia calendada TREINTA Y UNO (31) de MAYO de DOS
MIL VEINTITRES (2023), el Magistrado (a) CALARA INES MARQUEZ BULLA,
ADMITIO la accién de tutela radicada con el No. 110012203000202301250
00 formulada por CARLOS ALBERTO PLATA GOMEZ contra JUZGADO 1
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, por lo tanto, se pone en conocimiento la

existencia de la mencionada providencia a:

TODAS AQUELLAS PERSONAS, NATURALES O JURIDICAS,
INTERVINIENTES EN CALIDAD DE PARTES PROCESALES O A CUALQUIER
OTRO TiTULO DENTRO DEL PROCESO
No 11001-31-03-001-2022-00282-00

Para que en el término de un (01) dia, ejerzan su derecho de contradiccion y
defensa. Se fija el presente aviso en la Pagina de la Rama Judicial / Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil.

SE FIJA: 02 DE JUNIO DE 2023 A LAS 08:00 A.M.

SE DESFIJA: 02 DE JUNIO DE 2023 A LAS 05:00 P.M.

LAURA MELISSA AVELLANEDA MALAGON

SECRETARIA
Elabora ILCP

AL CONTESTAR, FAVOR REMITIR RESPUESTA UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE AL CORREO
NTSSCTSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO ; CITAR
NUMERO Y REFERENCIA DEL PROCESO.

LAS RESPUESTAS O REQUERIMIENTOS REMITIDOS A ESTE
CORREO NO SERAN TENIDOS COMO RADICADOS




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion 110012203000 2023 01250 00

ADMITESE la presente accion de tutela instaurada por CARLOS
ALBERTO PLATA GOMEZ contra el JUZGADO 1 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Librese oficio al convocado para que en el término
improrrogable deun (1) dia contado a partir del recibo de la
respectiva comunicacion, con fundamento en el escrito de tutela que
se le remite, se pronuncie en forma clara y precisa sobre los hechos
fundamentales y peticiones en que se apoya la misma, allegando para
el efecto las pruebas documentales respectivas. Debera, ademas,

presentar un informe detallado de las actuaciones reprochadas.

Ordénase al funcionario remitir las piezas que estime pertinentes del
expediente 11001-31-03-001-2022-00282-00. Por su conducto
notifiquese a las PARTES y APODERADOS que intervienen en el
diligenciamiento, asi como a TERCEROS, si los hubiere, de la
iniciacion del presente tramite para que ejerzan su derecho de
defensa, debiendo incorporar a estas diligencias copia de las

comunicaciones que para tal efecto se libren.

Prevéngasele que el incumplimiento a lo aqui ordenado lo hara

incurrir en las sanciones previstas en el Decreto 2591 de 1991.

Ante la eventual imposibilidad de enterar a las partes o terceros
interesados, surtase el tramite por aviso que debera fijarse a través
de la publicacion en la pagina web de la Rama Judicial de este

Tribunal, con el fin de informar el inicio del decurso constitucional a



Tutela 2023 01250 00

las personas que pudieran resultar involucradas en sus resultas.

Recondécese personeria al abogado Guillermo Orlando Caez Gémez
como apoderado judicial del accionante, en los términos y para los

efectos del poder conferido

Notifiquese esta decision a las partes intervinientes en legal forma,

por el medio mas expedito y eficaz.

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a233dcc32752bchb6f1d4d18880d5be80fd48631e9d96ab9b56a40b8cedb5719
Documento generado en 31/05/2023 04:49:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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ABOGADOS
Bogotd D.C., 13 de abril de 2023
Senor Juez
Gamal Mohammand Othman Atshan Rubiano
Juez Primero (1°) Civil del Circuito de Bogota D.C.
E. S. D.
Referencia: Proceso Declarativo
Radicado: 11001-31-03-001-2022-00282-00
Demandante: Carlos Alberto Plata Gomez
Demandado: Marcelo Schuetz Jardim
Asunto: Solicitud — Interrupcion del Proceso por muerte del apoderado de la

contraparte.

Guillermo Orlando Caez Gémez, identificado con cédula de ciudadania No. 80.083.263 de Bogota D.C.
y titular de la tarjeta profesional No. 179.570 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
calidad de apoderado especial de Carlos Alberto Plata Gdmez, por medio de este memorial se solicita
al despacho que decrete la interrupcidén del proceso por muerte del apoderado especial de la
contraparte (Dieksen Adolfo Sdnchez Romero — Q.E.P.D.).

Debe recordarse que aquel profesional del derecho recibié poder especial del demandado Marcelo
Shuetz Jardim conforme a la documentacién acompafiada como anexo a la contestaciéon de la
demanda?, cdmo se evidencia a continuacion:

Bogota D.C., 21 de marzo de 2023

SENORES
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S D
Referencia: Proceso verbal promovido por Carlos Alberto Plata contra Marcelo
Schuetz Jardim
Radicado: 2022-282
Asunto: Poder Especial

MARCELO SCHUETZ JARDIM, mayor de edad, domiciliado en S3o Paulo, Brasil, identificado
con CPF No. 31625347715 por medio del presente escrito, confiero poder especial, amplio y
suficiente a DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO, Abogado en ejercicio, identificado con
la cédula de ciudadania 1.023.939.491 de Bogota y la Tarjeta Profesional No. 289.776, con correo

electronico registrado ante la URNA: dicksen sanchez@outlook.com; para que en mi nombre y
representacion lleve a cabo todas las actuaciones y diligencias permitidas al extremo demandado

dentro del proceso identificado en la referencia
Dejo expresamente facultado a DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO, para recibir, desistir,
transigir, conciliar, sustituir, notificar, para realizar todos los actos propios y en general ejercer las

facultades consagradas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

Sirvase, sefior juez reconocerle personeria al apoderado en los términos de ley.

Atentamente,

1 Anexos remitidos en la contestacion de la demanda por conducto del hipervinculo
https://drive.google.com/drive/folders/1 DzcB4c8sw7IVBv59t51ctWErQQvhxK3?usp=sharing.

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403 info@cmmlegal.co

(+57 601) 346 19 01 www.cmmlegal.co
Bogota - Colombia
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MARCELO SCHUETZ JARDIM
CPF No. 31625347715

Acepto
DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO

C.C.: 1.023.939.491
TP: 289.776 del C. S, de la J.

-Resaltado fuera del documento original-.

Esta solicitud se eleva dado que el suscrito apoderado especial de la parte demandante tuvo
conocimiento del fallecimiento del apoderado especial de la contraparte el pasado 12 de abril de 2023,
conocimiento confirmado por medio de acceso a la agenda de velaciones y exequias programadas para
el 15 de abril de 2023 a la 1:00 PM (13:00 H) en la Capilla 2 del Jardin Parque Cementerio Los Olivos,
cémo se evidencia en el respectivo sitio web? de la Funeraria Los Olivos cuya vista previa se suministra

a continuacion:

< (] @ losolivoshogota.com/sites/salas/salas/form.php
¥ 13/10/1959 ﬁ—'IZIUMZDZS
el
Sede: PALERMO
Sala: SALA 5 PALERMO VIRGEMFATIMA
ias: 18/04/2023 alas: 12.00 : \ -
Fecha de Bxequias: .}_;_’&E—‘_’- Regalo Flores o Bonos
R

Lugar: CAPILLA Z JARDIN PARQUE CEMENTERIO LOS OLIVDS —-..S‘%u e}
Destino Final: PAROUE CEMENTERID LOS OLIVOS

—_—
:_:? Envia un mensaje

'ﬁF‘DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO

5 09/01/1835 a‘712/04/2023
Sede: JRoLn
Sala; SALA2 JPCLD
ine: 16/04/2023 alas: 13.00 :} ~
recha de Bxequias '};;&g:‘ Regala Flores ¢ Bonos
— S
LUgar: CAPILLA 2 JARDIN PARQUE CEMENTERIO LOZ OLIVOS '—ﬂs‘ig‘\ =}
Destino Final PAROUE GEMENTERIO LOS OLIVOS —

S
:—Cf Envia un mensaje

‘fF'ERlC SANTIAGO ALVAREZ PRIETO .
¥ 24/01/2022 S 12/04/2023 Y

g‘\g'c =,. Q Buscar B | h ih 3 m i o } W x (o] > f:; Fwo 11:54a. m.

Parc. soleado 14/04/2023
Frente a este desafortunado e intempestivo suceso, se configura la causal de interrupcion del proceso
contenida en el numeral 2° del articulo 159 del Cédigo General del Proceso, causal de interrupcion que
opera “2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de alguna

de las partes, o por inhabilidad, exclusion o suspension en el ejercicio de la profesion de abogado.

Asi mismo, el inciso segundo de aquella norma procesal indica sobre el momento y efectos en que se
interrumpe el proceso, que:

“La interrupcion se producird a partir del hecho que la origine, pero si este sucede estando el

expediente al despacho, surtird efectos a partir de la notificacion de la providencia que se

2 Disponible para consulta en la URL: https://losolivosbogota.com/sites/salas/salas/form.php. Consultado el

viernes 14 de abril de 2023 a las 11:54 AM.
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pronuncie seguidamente. Durante la_interrupcion no correrdn los términos y no podrd

ejecutarse ningun acto procesal, con excepcion de las medidas urgentes y de aseguramiento”.

-Negrilla y subrayado propios-.

Habiendo tenido conocimiento que el apoderado especial de la parte demandada lamentable y
sorpresivamente fallecio el pasado 13 de abril de 2023, y que durante dicha fecha estaba corriéndose
traslado a este extremo procesal de la contestacidon de la demanda junto a sus excepciones que trata
el articulo 370 del Cédigo General del Proceso (dado que, en vida, el apoderado especial de la parte
demandada radicé dicho escrito de contestacion con copia a este extremo procesal bajo lo previsto en
el paragrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022), es procedente y necesario elevar al despacho las

siguientes:

Solicitudes
Primero. Declarar que operd la interrupcion del proceso desde el 13 de abril de 2022 por la
causal 2° del articulo 159 del Cédigo General del Proceso (Muerte del apoderado judicial de la parte
demandada).
Segundo. Conforme a lo previsto en el ultimo inciso del citado articulo 159 del Cédigo General

del Proceso, tener en cuenta para los efectos procesales pertinentes que no corren términos y que

este extremo procesal estd imposibilitado para ejercer acto procesal alguno distinto a la presentacion
de este memorial, por lo cual el término para ejercer el pronunciamiento que trata el articulo 370 del
C.G.P. se ha interrumpido y, por lo tanto, se volverd a contar una vez se reanude el proceso®.

Tercero. Para efectos de reanudar el proceso, ordenar la citacion - notificacién por aviso al
demandado Marcelo Shuetz Jardim que trata el articulo 160 del Cdédigo General del Proceso, para que
comparezca a este asunto por conducto de otro apoderado especial por ser asi necesario bajo lo
previsto en el inciso primero del articulo 54 y el articulo 73 del Cédigo General del Proceso.

Para estos efectos, solicito que dicha notificacidn por aviso se realice por conducto de la secretaria del
despacho via mensaje de correo electrénico conforme a la habilitacidon prevista para ello en el dltimo
inciso del articulo 292 del Codigo General del Proceso (y en lo pertinente, lo previsto en la Ley 2213 de
2022), a efectos que por secretaria del despacho pueda acreditarse directamente el acuse de recibo o
confirmacién de entrega y sea directamente incorporada al expediente judicial electrdnico.

Cuarto. Disponer que, una vez se acredite dicha citacidn y el vencimiento del plazo u ocurrencia del
supuesto de hecho alternativo contenidos en el inciso segundo del articulo 160 del Codigo General del
Proceso, se disponga mediante auto la reanudacion del proceso.

Atentamente,

LIl ¢

GUI| rmo Orlando Caez Goémez
C.C. No. 80.083.263 de Bogota D.C.
T.P. No. 179.570 del C. S. de la Judicatura.

3 A falta de norma procesal expresa sobre cdmo se contabiliza un término procesal que estaba en curso cuando
se interrumpe el proceso, es aplicable por analogia lo previsto en el inciso cuarto del articulo 118 del Cédigo
General del Proceso, esto es, que una vez ha operado la interrupcién (no suspension) del proceso y (por
sustraccion de materia) también la interrupcién del término en curso -al decir el articulo 159 del C.G.P. que
durante la interrupcidn del proceso no correran términos- deberd comenzar nuevamente el conteo de términos
a partir del dia siguiente a la notificacidn del auto que tenga por reanudado el proceso.

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403 info@cmmlegal.co
(+57 601) 346 19 01 www.cmmlegal.co
Bogota - Colombia



La luz de nuestros

seres queridos \
permanece r ’

en nuestros
corazones

y en cada detalle

Volver a la pagina Principal (https:/www.losolivosbogota.com),

Encuentra aqui el listado de homenajes que en este momento estan en nuestras
salas de velacion. Puedes filtrar por el nombre de tu ser querido o por la sede donde
se encuentra.

Ser querido: Sede:
DIEKSEN Todas v

'=|"f' DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ

ROMERO
¥ 09/01/1995  4-12/04/2023
Sede JPCLO
Fecha de 15/04/2023 a las: 13:00 ;'(()\ Regola Flores o Bonos
Exequias: (product.php?ID_SQ=236654)
, —
Lugar: GAPILLA2 JARDIN PARQUE CEMENTERIO |:—>¢: Envia un mensaje



https://losolivosbogota.com/sites/salas/salas/product.php?ID_SQ=236654
https://losolivosbogota.com/sites/salas/salas/mensaje.php?ID_SQ=236654
https://www.losolivosbogota.com/

iMarca gratis!

coMopgomgmA CONLA # 3 1 ;
BIOSEGURIDAD
Corporacicn Fenalco Solidario Colombia desde tu celular (*4 @ o @
o St ot ooarRm0 Bogotz: (601) 340 4055 www losolivosbogota.com




16/4/23, 20:14 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

11001 31 03 001 2022 00282 00 Carlos Alberto Plata Gomez v. Marcelo Schuetz Jardim

CMM ABOGADOS <info@cmmlegal.co>
Vie 14/04/2023 13:32

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. <cctoO1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: mjardim1001@gmail.com <m.jardim1001@gmail.com>;ASANCHEZ@SANRO.COM.CO
<asanchez@sanro.com.co>

[IlJ 2 archivos adjuntos (4 MB)
14.4.23 InterrupcidonProcesoMuerteApMarceloJardim.pdf; Obituarios.pdf;

Seflor Juez
Gamal Mohammand Othman Atshan Rubiano
Juez Primero (1°) Civil del Circuito de Bogota D.C.

E. S. D.

Referencia: Proceso Declarativo

Radicado: 11001 31 03 001 2022 00282 00

Demandante: Carlos Alberto Plata Gomez

Demandado: Marcelo Schuetz Jardim

Asunto: Solicitud — Interrupcidn del Proceso por muerte del apoderado de la contraparte

Guillermo Orlando Cdez Gomez, domiciliado en Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadania No.
80.083.263 y titular de la Tarjeta Profesional No. 179.570 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
calidad de apoderado especial de Carlos Alberto Plata Gomez, por medio de este correo electrénico me
permito aportar:

e Memorial con solicitud de interrupcién del proceso
e Obituarios

Sin otro particular.

INFORMACION - CMM ABOGADOS.
(+57) 318 236 3990

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403

(+601) 346 19 01
www.cmmlegal.co

Bogota - Colombia

MM ABOGADOS

TOP RANKED
Chambers @

Latin America g
e 2023 <

Informacién confidencial protegida por la reserva profesional del abogado — Attorney — client privileged
information

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGE 1M2U5Y TdILWUyOGItNDhmMi04NzRhLTUXxMWR]Yjg4 YjNIMQAQAIetxY5UrOPpgPBOSRJOrX...  1/1



B Rama Judicial
1 I Consejo Superior de la Judicatura
Reptblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: 2022 - 0282

Se le informa al vocero judicial del actor CARLOS ALBERTO PLATA
GOMEZ (archivo 26), que no es necesario decretar la interrupcion del
proceso, en los términos sefialados en el numeral 2° del articulo 159 del
C.G.P., comoquiera que al doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ
ROMERO (qg.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del
encartado, nunca se le reconocio personeria para actuar, pese a que en el
plenario obra la contestacion que anexé en su momento.

Asi las cosas, con miras a respetar el derecho de defensa que le asiste al
convocado MARCELO SCHUETZ JARDIM, el Despacho lo requiere, para
gue designe un nuevo abogado, tras lo cual, se le correréa el traslado de
rigor. Por Secretaria, remitasele un correo electronico indicandole la orden
precedente.

Por ultimo, el demandante debera acreditar la muerte del aludido letrado,
aportando el Registro Civil de Defuncién correspondiente.

C’QZJ; A A

GAMAL MOHAMMAND OTHMAN ATSHAN RUBIANO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Notifiquese,

Bogota, D.C., ]
Notificado por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
de esta misma fecha.

Miguel Avila Barén
Secretario

AP
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ABOGADOS
Bogotda D.C., 9 de mayo de 2023.

Sefior Juez
Gamal Mohammand Othman Atshan Rubiano
Juez Primero (1°) Civil del Circuito de Bogota D.C.

E. S. D.

Referencia: Proceso Declarativo

Radicado: 11001-31-03-001-2022-00282-00

Demandante: Carlos Alberto Plata Gomez

Demandado: Marcelo Schuetz Jardim

Asunto: Recurso de Reposicion — Auto del 28 de abril de 2023.

Guillermo Orlando Caez Gémez, identificado con cédula de ciudadania No. 80.083.263 de Bogota D.C.

y titular de la tarjeta profesional No. 179.570 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
calidad de apoderado especial de Carlos Alberto Plata Gémez, por medio de este memorial
respetuosamente interpongo ante este despacho recurso de reposicion en contra de auto del 28 de

abril de 2023, conforme a las siguientes consideraciones:

I Oportunidad y procedencia

El Auto del 28 de abril de 2023 se notificd mediante estado electrénico del pasado viernes 5 de mayo,
por lo que el término para interponer este recurso conforme a lo previsto en los articulos 302 y 318
del Cédigo General del Proceso inicia a contarse a partir del lunes 8 y finaliza el miércoles 10 de mayo
de 2023.

I Sustentacion del recurso

Considerd esta sede judicial que no era procedente declarar la interrupcion del proceso dado que no
se le habia reconocido personeria para actuar al apoderado de la parte demandada que contesté la
demanda. Finalmente, ordena a la parte demandante acreditar el fallecimiento del anterior apoderado
del demandado (Dieksen Alfonso Sanchez Romero — Q.E.P.D) de la siguiente manera:

Se le informa al vocero judicial del actor CARLOS ALBERTO PLATA
GOMEZ (archivo 26), que no es necesario decretar la interrupcion del
proceso, en los términos sefialados en el numeral 2° del articulo 159 del
C.G.P., comoquiera que al doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ
ROMERO (g.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del
encartado, nunca se le reconocid personeria para actuar, pese a que en el
plenario obra la contestacion que anexé en su momento.

Asi las cosas, con miras a respetar el derecho de defensa que le asiste al
convocado MARCELO SCHUETZ JARDIM, el Despacho lo requiere, para
que designe un nuevo abogado, tras lo cual, se le correra el traslado de
rigor. Por Secretaria, remitasele un correo electrénico indicandole la orden
precedente.

Por ultimo, el demandante debera acreditar la muerte del aludido letrado,
aportando el Registro Civil de Defuncidon correspondiente.

Sin embargo, con el acostumbrado respeto y de la manera mas cordial se presenta a consideracién del
despacho las razones por las cuales es necesario revocar dicha providencia, para en su lugar declarar
que opero la interrupcidn del proceso y que, posteriormente, este se ha reanudado. Los motivos de
impugnacién son los siguientes:

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403 info@cmmlegal.co

(+57 601) 346 19 01 www.cmmlegal.co
Bogota - Colombia
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- Primero: Operaron los presupuestos legales previstos en el articulo 160 del Cdédigo General del
Proceso para que se decrete la interrupcion del proceso tal como fue solicitada, sin que la falta de

reconocimiento de personeria sea un requisito legal que impidiera declarar dicha interrupcién
procesal;

- Segundo: La carga probatoria asignada a la parte demandante debe ser distribuida y puesta a cargo
de la parte demandada por su cercania al material probatorio -Registro Civil de Defuncién del
abogado Dieksen Alfonso Sdnchez Romero (Q.E.P.D)- en virtud de lo previsto en el segundo inciso
del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Estos motivos y cargos se sustentardn a continuacion:

A. No se requiere el reconocimiento de personeria al apoderado fallecido para que opere la
interrupcién del proceso:

El despacho considera que era requisito para que operara la interrupcion del proceso que le hubiera
sido reconocida personeria para actuar al fallecido apoderado de la parte demandada conforme a lo
decidido en el primer parrafo del auto en cuestién, bajo la siguiente redaccién:

Se le informa al vocero judicial del actor CARLOS ALBERTO PLATA
GOMEZ (archivo 26), que no es necesario decretar la interrupcion del
proceso, en los términos sefalados en el numeral 2° del articulo 159 del
C.G.P., comoquiera que almdoctormPRIEKSENADOLEFOWSANCHEZ
ROMERO (g.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del
encartado, nunca se le reconocio personeria para actuar, pese a que en el
plenario obra la contestacion que anexé en su momento.

-Resaltado fuera del texto original-.

Sin embargo, al observar el contenido del articulo 160 del Codigo General del Proceso no se evidencia
gue este sea un requisito para que operen los efectos de aquella norma procesal (cdmo si lo es — se
verda mas adelante- para tener por notificado al apoderado de parte de todas las providencias del
proceso por conducta concluyente), y ello se evidencia al dar lectura al contenido de la norma el cual
se transcribe a continuacion:

“ARTICULO 159. CAUSALES DE INTERRUPCION. El proceso o la actuacién posterior a la
sentencia se interrumpird:

()

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de
alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusion o suspension en el ejercicio de la
profesion de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo proceso,
la interrupcion solo se producird si el motivo afecta a todos los apoderados constituidos.

La interrupcion se producird a partir del hecho que la origine, pero si este sucede estando

el expediente al despacho, surtird efectos a partir de la notificacion de la providencia que
se pronuncie sequidamente. Durante la interrupcién no correrdn los términos y no podrad

ejecutarse ningun acto procesal, con excepcion de las medidas urgentes y de
aseguramiento”.

-Negrilla fuera del texto original-.

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403 info@cmmlegal.co
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ABOGA

Debe agregarse que dentro del expediente si obra prueba de la causal de interrupcién del proceso

por lo manifestado en memorial que radicara el ahora apoderado especial del demandado Marcelo
Schuetz Jardim el pasado 29 de abril de 2023 indicando lo siguiente:

Respetado Doctor Atshan:

DIEGO ANDRES CAMACHO RODRfGUEZ, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.772.863, domiciliado en Bogotd D.C., abogado en ejercicio con la Tarjeta
Profesional No. 308.159 del Consejo Superior de la Judicatura, con correo electrénico registrado ante
la URNA: dacamachor@unal.edu.co; actuando como apoderado de MARCELQ SCHUETZ
JARDIM mayor de edad, identificado con CPF No. 31625347715 domiciliado en Sao Paulo
(Repiiblica Federativa de Brasil), demandando dentro del proceso de la referencia, _
—en virtud del articulo 160 del CGP,
me permito informar al despacho mi designacién como apoderado del extremo demandado, para lo
cual se anexa el poder a mi conferido.

Del mismo modo, solicité al Sefior Juez se me confiera un plazo razonable para la entrega del Registro
Civil de Defuncién del Doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO (g.e.p.d), toda vez que

PORSUFECIERIEFAlIEEIMiSNTo cstamos a la espera de la entrega del documento por parte de su familia,

quienes son los llamados a realizar el trdmite de expedicidn de copias.

-Resaltado fuera del texto original-.

Sumado a ello, debe resaltarse que la calidad de apoderado especial se adquiere al ser autorizado
legalmente por la respectiva parte que debe asi comparecer al proceso como lo ordena el articulo 73
de la misma norma procesal al sefialar que quien comparece al proceso “deberd(n) hacerlo por
conducto de abogado legalmente autorizado” y a ello debe agregarse lo previsto en el ultimo inciso
del articulo 74 del mismo estatuto procesal, norma que sefiala: “los poderes podrdn ser aceptados

expresamente o por su ejercicio”.

De la lectura de las citadas normas procesales emerge una conclusion: La comparecencia al proceso es
un presupuesto para actuar que el Juez reconoce, mas no declara, pues esto ultimo nos llevaria a
realizar una interpretacion manifiestamente irrazonada de las normas procesales al punto de
requerirse que se reconozca personeria al litigante para que ahi si, de manera posterior, pueda realizar
actuaciones procesales que sean validamente reconocidas.

Lo anterior implicaria una violacién directa, incluso, a la regla prevista en la ultima parte del articulo
11 del Cédigo General del Proceso que dicta “El juez se abstendrd de exigir y cumplir formalidades
innecesarias” cdmo lo seria, en el caso concreto, exigir como presupuesto para haber decretado la
interrupcién del proceso que previamente se le hubiera reconocido personeria para actuar al entonces
vocero judicial de la parte demandada, hoy fallecido.

Adicionalmente, ha sido claro el legislador al establecer que el Unico propdsito del reconocimiento de
personeria para actuar al abogado de quien comparece al proceso es para tenerlo por notificado via

conducta concluyente de todas las providencias que se han dictado en el proceso. Al respecto preciso

el inciso segundo del articulo 301 del Cédigo General del Proceso lo siguiente:

“Quien constituya apoderado judicial se entenderd notificado por conducta concluyente
de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que

le reconoce personeria, a menos que la notificacion se haya surtido con anterioridad.

Cuando se hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el
mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de tales providencias”.

1 Cuaderno Principal — Archivo “029AllegaPoder.pdf”.
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-Negrilla y subrayado fuera del texto original-.

Conclusién: Al haber comparecido el demandado al proceso por conducto de apoderado especial
debidamente constituido y contestado la demanda, pero al haber este fallecido el 12 de abril de 2023,
sin necesidad de que mediara auto que le hubiera reconocido personeria, si operoé la interrupcion del
proceso desde dicha fecha y hasta el 27 de abril de 20232, fecha en que el demandado comparecié
nuevamente al proceso por conducto de otro apoderado especial.

B. Por su cercania al material probatorio, la carga probatoria impuesta en el auto debe ser
distribuida y asignada a la parte demandada:

Considera el despacho que es el extremo demandante y aqui recurrente el lamado a aportar al proceso
el registro civil de defuncion del fallecido apoderado especial de la parte demandada — Dieksen Alfonso
Sanchez Romero (Q.E.P.D) en los siguientes términos:

Por ultimo, el demandante debera acreditar la muerte del aludido letrado,
aportando el Registro Civil de Defuncion correspondiente.

Sin embargo, es manifiesta la cercania probatoria con la que cuenta la misma parte demandada dado
qgue, al constituir nuevo apoderado y reanudarse el proceso conforme al articulo 160 del Cédigo
General del Proceso, aquel nuevo vocero judicial del demandado manifestdé mediante memorial
radicado el 29 de abril de 2023 que:

Del mismo modo, solicité al Sefior Juez se me confiera un plazo razonable para la entrega del Registro
Civil de Defuncién del Doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO (q.e.p.d), toda vez que
por su reciente fallecimiento estamossaslaresperarderlarentregardelidocumentoipeonpanterdessusfamilia,
quienes son los llamados a realizar el trdmite de expedicion de copias.

-Resaltado fuera del texto original-.

Con esta afirmacion de la parte pasiva de la litis se configura uno de los supuestos de hecho contenidos
en el inciso segundo del articulo 167 del Cédigo General del Proceso para distribuir la carga de la
prueba: su cercania con el material probatorio. Al respecto, establece la norma en comento:

“No obstante, segtn las particularidades del caso, el juez podrd, de oficio o a peticidon de
parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su prdctica o en cualquier
momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte
que se encuentre en una situacion mds favorable para aportar las evidencias o esclarecer

los hechos controvertidos. La parte se considerard en mejor posicion para probar en virtud

de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por

circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que
dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre
la contraparte, entre otras circunstancias similares”.

-Negrilla y subrayado fuera del texto original-.

Asi mismo, es necesario poner a conocimiento del despacho que en otro juicio donde las partes de
este litigio intervienen y donde era también apoderado del Sr. Marcelo Shuetz Jardim el abogado
Dieksen Alfonso Sanchez Romero (Q.E.P.D), el juez ordend con base en estos mismos hechos la
interrupcidn del proceso y en aplicacién del deber previsto en el numeral 4° del articulo 42 del Cédigo
General del Proceso oficid a la Registraduria Nacional del Estado Civil para obtener el mismo medio de
prueba documental que requiere este despacho: el registro civil de defuncién del togado fallecido.

2 Ibidem.
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De manera complementaria, obrando bajo el deber de colaboracién previsto en el numeral 8° del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso y acatando la orden proferida por este despacho, este
extremo procesal elevé el dia de hoy peticion ante la Registraduria Nacional del Estado Civil para los
mismo fines: obtener y aportar a este proceso una reproduccién del el registro civil de defuncién del
abogado Dieksen Alfonso Sanchez Romero (Q.E.P.D).

Conclusién: Es necesario distribuir la carga probatoria para dar cumplimiento al requerimiento
probatorio efectuado por el despacho al solicitar que se aporte al proceso el registro civil de defuncién
del fallecido y anterior apoderado especial de la parte demandada — Dieksen Alfonso Sanchez Romero
(Q.E.P.D), pues es el nuevo apoderado del demandado quien manifestd contar con la cercania al
material probatorio al comparecer a este proceso (y, con dicha actuacidn, reanudandolo bajo lo
previsto en el inciso segundo del articulo 160° del Cédigo General del Proceso).

Conforme a las anteriores consideraciones, de la manera mas atenta y respetuosa se elevan al
despacho las siguientes:

1L, Solicitudes
Primero. Revocar totalmente el auto del 28 de abril de 2023, por las razones anteriormente
expuestas.
Segundo. Como consecuencia de lo anterior, tener por interrumpido el proceso bajo la causal
segunda del articulo 159 del Cédigo General del Proceso desde el 12 de abril y hasta el 28 de abril de
2023.
Tercero. Tener por reanudado el proceso a partir del 28 de abril de 2023, fecha en la cual el

demandado comparecié nuevamente al proceso por conducto de nuevo apoderado especial, bajo lo
previsto en el articulo 160 del Cddigo General del Proceso.

Cuarto. Distribuir la carga de la prueba sobre el fallecimiento del anterior apoderado especial de la
parte demandada, requiriendo al nuevo apoderado del demandado para que aporte el registro civil de

defuncién del abogado Dieksen Alfonso Sanchez Romero (Q.E.P.D), por su cercania con el material

probatorio tal y cdmo lo permite el inciso segundo del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

[\'A Anexos
Acceso (Ctrol
\\[o Documento .
+ Clic)

Auto de la Superintendencia de Sociedades en uso de facultades

jurisdiccionales dentro del proceso con radicado 2021-800-00356 ordenando [\
1 | oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil para que remita con destino

a ese proceso el registro civil de defuncién del abogado Dieksen Alfonso

Sanchez Romero (Q.E.P.D).

Peticion con acuse de recibo enviada a la Registraduria Nacional del Estado N\
2 | Civil solicitando que se aporte con destino a este proceso el registro civil de

defuncidén del abogado Dieksen Alfonso Sanchez Romero (Q.E.P.D).

Gu IIermo Orlando Caez Gomez

C. C No. 80.083.263 de Bogota D.C.
T.P. No. 179.570 del C. S. de la Judicatura.

3 “Los citados deberdn comparecer al proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes a su notificacién. Vencido este término,
o antes cuando concurran o designen nuevo apoderado, se reanudard el proceso”
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AuTO
Superintendencia de Sociedades Bogot4, D.C.

En sus escritos cite siempre el siguiente numero: 2021-800-00356

Partes
Alvaro Galeano Varela, Jolan S.A.S. y Marcelo Schuetz Jardim.

Contra
Carlos Alberto Plata Gémez, Agrobahia S.A. y Martha Eugenia Diaz Montoya.

Tramite
Proceso verbal

Numero del proceso
2021-800-00356

l. ANTECEDENTES

1. Mediante auto n.° 2021-01-673051 del 16 de noviembre de 2021, se admitio
la demanda de la referencia.

2. En la audiencia judicial del 12 de abril de 2023, el Despacho advirtié la
interrupcion del proceso.

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En la audiencia del 12 de abril de 2023, se inform6 a este Despacho acerca del
fallecimiento del apoderado de los demandantes, tal y como consta en el registro de
audio y video de la diligencia en mencion.

Asi las cosas, el Despacho estima pertinente requerir a la Registraduria Nacional
del Estado Civil, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcion del
oficio a través del cual se le comunique lo aqui dispuesto, aporte copia del acta de
defuncion del abogado Dieksen Adolfo Sanchez Romero, identificado con la cédula
de ciudadania n.° 1.023.939.491. Por lo anterior, se ordenard enviar las
comunicaciones necesarias a fin de que se cumpla con el requerimiento en
mencion.

Por lo demas, se pone de presente que, dicho documento debe ser aportado al
presente proceso mediante correo electrénico dirigido a
pmercantiles@supersociedades.gov.co

En mérito de lo expuesto, la Directora de Jurisdiccion Societaria Il (E),

RESUELVE

En la Superintendencia de Sociedades trabajamos para contar con empresas (@
competitivas, productivas y perdurables y asi generar mas empresa, mas empleo. e
www.supersociedades.gov.co |
b PR RPN 150 5001 ‘ S0/1EC | | 150 uoon J
7653 TR - CO17/7858

Linea Gnica de atencién al ciudadano 01-8000-114310 TR-COI7/78S1  TR-CONT
Tel Bogota: (601) 2201000

i MINISTERIO DE COMERCIO,
Colombia ?§ GOBIERNO DE COLOMBIA B DU TRIAY TURISMO
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Primero. Requerir a la Registraduria Nacional del Estado Civil para que dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la recepcion del oficio a través del cual se le
comunique lo aqui dispuesto, aporte copia del acta de defuncién del abogado
Dieksen Adolfo Sanchez Romero, identificado con la cédula de ciudadania n.°
1.023.939.491.

Segundo. Enviar las comunicaciones necesarias a fin de que se cumpla con el
requerimiento impartido en el presente auto.

Notifiquese y camplase.

L _'_____,n-""'

e,

ELENA ANDREA SIERRA CUERVO
Directora de Jurisdiccion Societaria lll (E)

TRD:

En la Superintendencia de Sociedades trabajamos para contar con empresas (@)
competitivas, productivas y perdurables y asi generar mas empresa, mas empleo. ‘co;e:
i
WWW. iedades.gov.co
webmasterésupersocieda;es.gov.co M Shoar ) | 1soueor

Linea Gnica de atencién al ciudadano 01-8000-114310 TR-COIT/TES! TR-CONT/7ES3 TR-COVT/TES8  CS- CERZTSHBT
Tel Bogota: (601) 2201000

i MINISTERIO DE COMERCIO,
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CMM ABOGADOS

De: Microsoft Outlook

Para: notificacionjudicialbog@registraduria.gov.co

Enviado el: martes, 9 de mayo de 2023 11:59 a. m.

Asunto: Retransmitido: Derecho de Peticién - Solicitud de Documentos

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificaciéon de entrega:

notificacionjudicialbog@registraduria.gov.co (notificacionjudicialbog@registraduria.gov.co)

Asunto: Derecho de Peticion - Solicitud de Documentos

™

Derecho de
Petician - Salicit...



CMM ABOGADOS

De: CMM ABOGADOS

Enviado el: martes, 9 de mayo de 2023 11:59 a. m.

Para: notificacionjudicialbog@registraduria.gov.co

cc: Antony Ricardo Palacios Vargas; Guillermo Caez

Asunto: Derecho de Peticién - Solicitud de Documentos

Datos adjuntos: 9.5.2023 - D.P. Registraduria Nacional - CAP.pdf; A2. Auto 28 de abril de 2022.pdf;

A1. Poder Carlos Plata (1).pdf

Sefiores

Registraduria Nacional del Estado Civil
notificacionjudicialbog@registraduria.gov.co
E. S. D.

Asunto: Derecho de peticién — Solicitud de documentos

Guillermo Orlando Caez Gémez, domiciliado en Bogotd D.C., identificado con cédula de ciudadania No. 80.083.263 y
titular de la Tarjeta Profesional No. 179.570 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado
especial de Carlos Alberto Plata Gdmez, por medio del presente me permito aportar:

- Derecho de peticién — Solicitud de documentos

Sin otro particular

INFORMACION - CMM ABOGADOS.
(+57) 316 354 3475
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Sefores

Registraduria Nacional del Estado Civil
notificacionjudicialbog@registraduria.gov.co
E. S. D.

Asunto: Derecho de peticidn — Solicitud de documentos

Guillermo Orlando Caez Gdmez, domiciliado en Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadania
No. 80.083.263 y titular de la Tarjeta Profesional No. 179.570 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en calidad de apoderado especial de Carlos Alberto Plata Goimez en virtud de lo
establecido en el Articulo 32 de la Ley 1755 de 2015 que sustituyd el Titulo Il de la parte primera del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el Articulo 23 de la
Constitucién Politica de Colombia, de manera respetuosa me dirijo a usted con el fin de presentar

derecho de peticion con solicitud de documentos bajo los siguientes aspectos:
l. Peticion

Primero. Remita copia del registro civil de defuncién del sefior Dieksen Adolfo Sanchez Romero,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.023.939.491, el cual fallecié el pasado 12 de abril de
2023.

Segundo. Remita copia del registro civil de defuncidn del sefior Dieksen Adolfo Sanchez Romero,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.023.939.491, el cual fallecié el pasado 12 de abril de
2023, al juzgado 1 civil del circuito de Bogota al proceso judicial con radicado 11001 31 03 001 2022
00282 00.

Il. Objeto y Razones de la Peticion

Conforme a los numerales 3 y 4 del articulo 16 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley
Estatutaria 1755 de 2015, me permito informar las razones que motivan la presente decision.

En el juzgado primero civil del Circuito, se adelanta una demanda por parte del sefior Carlos Plata y
en contra del sefior Marcelo Schuetz Jardim, el cual reposa bajo el radicado: 11001 31 03 001 2022
00282 00.

El sefior Marcelo Jardim, otorgo poder especial al abogado Dieksen Adolfo Sanchez Romero
(Q.E.P.D), con el fin de que representara sus interese dentro de la mencionada causa judicial.

El 12 de abril de 2023, se tuvo conocimiento de la muerte del sefior Dieksen Adolfo sanchez
(Q.E.P.D), dicha situacion fue puesta en conocimiento del juzgado 1 civil del circuito mediante
memorial radicado el 14 de abril de 2023.

Mediate auto del 28 de abril de 2023, el juzgado 1 civil del circuito requirié al suscrito apoderado
con el fin de que acreditara la muerte del apoderado allegando el respetivo registro civil de
defuncion, en los siguientes términos:


mailto:notificacionjudicialbog@registraduria.gov.co

Se le informa al vocero judicial del actor CARLOS ALBERTO PLATA
GOMEZ (archivo 26), que no es necesario decretar la interrupcion del
proceso, en los términos sefalados en el numeral 2° del articulo 159 del
C.G.P., comoquiera que al doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ
ROMERO (q.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del
encartado, nunca se le reconocié personeria para actuar, pese a que en el
plenario obra la contestacion que anexé en su momento.

Asi las cosas, con miras a respetar el derecho de defensa que le asiste al
convocado MARCELO SCHUETZ JARDIM, el Despacho lo requiere, para
que designe un nuevo abogado, tras lo cual, se le correra el traslado de
rigor. Por Secretaria, remitasele un correo electronico indicandole la orden
precedente.

Por ultimo, el demandante debera acreditar la muerte del aludido letrado,
aportando el Registro Civil de Defuncion correspondiente.

Con el fin de dar cumplimiento al citado requerimiento del juzgado 1 civil del circuito de Bogota
D.C., se eleva el presente derecho de peticion con el finde obtener copia del registro civil de
defuncion del sefior Dieksen Adolfo sanchez (Q.E.P.D)

1. Fundamentos en Derecho

Invoco como fundamentos de derecho las disposiciones normativas contenidas en la Constitucién
Politica de 1991, en su articulo 23, el cual consagra el derecho fundamental de peticién bajo Ia
siguiente redaccioén:

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podrad
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos
fundamentales”.

Es éste un derecho fundamental que permite la garantia de otros derechos constitucionales, como
el de informacidn 6 el de libertad de expresidn. Por su parte, el articulo 13 de la Ley 1755 de 2015
establece, en su inciso primero, que toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas
a las autoridades, en los términos sefialados en dicha ley, por motivos de interés general o particular
y a obtener resolucidon completa y de fondo sobre la mismo. Asimismo, en su inciso segundo, dicha
ley establece que mediante el derecho de peticidn se podra, entre otros, solicitar la resolucion de
una situacion juridica o la prestacién de un servicio.

En sentencia T-814 de 2005, la Corte Constitucional establece sobre el derecho de peticidon que:

“De conformidad con la jurisprudencia, el derecho de peticion conlleva la posibilidad de
que las personas puedan dirigirse a las autoridades publicas u organizaciones privadas,
en interés particular o general con el fin de presentar solicitudes respetuosas y esperar
una respuesta clara y precisa del asunto presentado a su consideracion en del término
legalmente establecido.

En virtud de lo anterior, la esencia del derecho de peticion comprende algunos elementos:
(i) pronta resolucion, (ii) respuesta de fondo, (iii) notificacion de la respuesta al
interesado.

3.2.1. En primer término, la pronta resolucion atiende a la necesidad de que los asuntos
sean respondidos de manera oportuna y dentro de un plazo razonable el cual debe ser lo
mds corto posible. Por consiguiente, la falta de respuesta o la resolucion tardia vulneran
el derecho de peticion. Acerca de esta condicion, la Corte Constitucional ha establecido
que no es posible exigir que se resuelva de fondo antes de los lapsos establecidos
normativamente.



3.2.2. En seqgundo término, el derecho de peticion exige ciertos requisitos de calidad de la
respuesta que debe ser emitida. Asi, la jurisprudencia ha sido consistente en el sentido de
que las respuestas deben resolver de fondo, de manera precisa y congruente con lo
pedido las solicitudes elevadas.

3.2.3. En tercer lugar, la Corte Constitucional ha considerado que las autoridades tienen
el deber de poner en conocimiento del peticionario la respuesta que emitan acerca de
una solicitud o sea, notificar la respuesta al interesado™

Aunado a lo anterior el nimero de cedula de ciudadania es un dato publico y es el medio idéneo
para identificar a una persona que debe ser citada dentro de un tramite judicial.

Al respecto la sentencia T162 de 2013 establece la funcién de la cedula de ciudania en los siguientes
términos:

“Constitucional y legalmente, la cédula de ciudadania tiene tres funciones diferentes: (i)
identificar a las personas, (ii) permitir el ejercicio de sus derechos civiles y (iii) asegurar la
participacion de los ciudadanos en la actividad politica que propicia y estimula la
democracia.

Juridicamente, la identificacion es aquella manera de establecer la individualidad de una
persona de acuerdo a las previsiones normativas; la cédula de ciudadania es una de las

pruebas de dicha identificacion, de modo que acredita la personalidad de su titular en los
actos juridicos en donde se le exija la prueba de tal calidad. Por lo anterior, este documento
es un medio iddneo y, por regla general, irremplazable, para lograr el aludido propdsito.

[..]

En sintesis, este documento es un instrumento con alcances del orden juridico y social, ya

que es una herramienta idonea para “(i) identificar cabalmente a las personas, (ii)
acreditar la ciudadania y (iii) viabilizar el ejercicio de los derechos civiles y politicos. No cabe
duda que constituye un documento al que se le atribuyen alcances y virtualidades de
diferente orden que trascienden, segun la Constitucion y la ley, la vida personal de los

individuos para incidir de modo especial en el propio acontecer de la organizacion y
funcionamiento de la sociedad”*

Asi las cosas, lo que se busca con el ejercicio del presente derecho de peticidon es determinar de
forma idénea la identificacidn de la sefiora Eimys Romero Corro, con el fin de vincularla dentro de
los tramites judiciales que se pretenden iniciar en su contra ante la jurisdiccién Ordinaria - Civil

Iv. Anexos

1. Poder Especial otorgado por el sefior Carlos Plata

2. Auto del 28 de abril de 2023, proferido por el juzgado 1 civil del circuito de Bogota D.C.

V. Notificaciones

El juzgado 1 civil del circuito de Bogota, recibe notificaciones a la direccidn fisica Calle 12 No. 7 — 65
de la ciudad Bogota D.C. y a la direccién electrénica cctoOlbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Corte Constitucional, Sentencia T-162/2013, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, rescatado de
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/t-162-13.htm


mailto:ccto01bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

El suscrito apoderado especial de la parte demandante recibird notificaciones a la direccidn fisica
Carrera 17 No. 89-31 (Oficina 403 del Edificio GAIA) de la ciudad de Bogota D.C., junto a los correos

electrdénicos gcaez@cmmlegal.co e info@cmmlegal.co

Atentamente,

0.00.@)

Gdillermo Orlando Ciez Gomez
C.G; No. 80.083.263 de Bogota D.C.
T.P. No. 179.570 del C. S. de la Judicatura.
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12/9/22, 14:31 Correo: Antony Ricardo Palacios Vargas - Outlook

Guillermo Caez <Gcaez@cmmlegal.co>

Para: Antony Ricardo Palacios Vargas <apalacios@cmmlegal.co>

)

Outlook for iOS

From: carlosaplata@aol.com <carlosaplata@aol.com>
Sent: Monday, September 12, 2022 12:54:02 PM

To: Guillermo Céez <Gcaez@cmmlegal.co>

Subject: Fwd: pdlizay poder para Dr. Guillermo Caez

-—---Mensaje Original-----

De: Sandra Bonilla Rodriguez <sandrab.5@hotmail.com>
Para: carlosaplata@aol.com <carlosaplata@aol.com>
Enviado: Lun, Sep 12, 2022 11:38 a. m.

Asunto: pdliza y poder para Dr. Guillermo Caez

doctor Buenos dias.
le reenvio la pdliza y el poder firmados por usted, para que por favor los reenvie al correo del Dr. Caez, esto segun las indicaciones dadas por él.

Gracias

https://outlook office.com/mail/inbox/id/ AAQKAGVIN DkyMzFKLTQINmMEIND ZIZCOSN GYWTVIZWMSM TU4Mjg IMWAQAOaV71YGlY1Jj4HeOA2yOH0%3D/sxs/AAMKAGVINDkyMzFKLTQINMEIND ZIZCOSN G YW TVIZWMSM TU4Mjg IMWBGAAAAAABN7F03ZnQYSofp%2BvO0j...  1/1
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CAEZ
MUNOZ C/V\A

1 MEJIA
Sefior(a)

Juez Civil del Circuito de Bogotd D.C. (Reparto).

E. S. D.

Referencia: Proceso Declarativo

Demandante: Carlos Alberto Plata Gomez

Demandado: Marcelo Schuetz Jardim

Asunto: Otorgamiento de Poder Especial

Carlos Alberto Plata Gémez, identificado con cédula de ciudadania No. 91.102.421 de Socorro
(Santander), actuando en nombre propio, por medio del presente documento manifiesto conferir
poder especial al sefior Guillermo Orlando C4ez Gémez, mayor de edad, domiciliado en Bogotd
D.C., identificado con cédula de ciudadania No. 80.083.263, portador de la Tarjeta Profesional de
Abogado No. 179.570 del Consejo Superior de la Judicatura, y cuyos correos de notificaciones
judiciales para este asunto son gcaez@cmmlegal.co e info@cmmlegal.co, con el fin de que proceda
a adelantar proceso declarativo ejerciendo pretensiones de responsabilidad civil contractual, en
contra de Marcelo Shuetz Jardim, identificado con el Pasaporte Brasilero No. CZ306105, domiciliado
en la ciudad de Bogota D.C., y cuyo buzén de correo electrénico conocido para notificaciones
judiciales es m.jardim@piersoncapitalamericas.com, por el incumplimiento del contrato
“Documento Accionista Promotor No. 001” y su modificacién contenida en el documento privado
celebrado el 22 de febrero de 2013.

Queda facultado el sefior Guillermo Orlando Ciez Gémez para transigir, recibir, conciliar, desistir,
renunciar, y las demds necesarias que sean requeridas para el buen desempefio de sus obligaciones
como mi apoderado especial dentro del procedimiento anteriormente enunciado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso y el articulo 5° de la Ley 2213 de

2022.

De igual manera, podré representar mis intereses ante cualquier otra autoridad administrativa y
jurisdiccional como frente a sujetos privados; pudiendo transigir y conciliar judicial o
extrajudicialmente, presentar solicitudes, quejas, reclamos y derechos de peticién con aplicacién de
la ley 1755 de 2015 relacionados con el proceso promovido, con el propésito de obtener pruebas,
solicitar medidas cautelares procesales como extraprocesales, asi como las demds gestiones
requeridas para actuar en este y en aquellos otros asuntos aqui relacionados. A su vez, queda
facultado para interponer acciones constitucionales, incluido (pero sin limitar) a la acci6n de tutela
en relacién con aspectos sustanciales y procesales vinculados con este tramite judicial.

Atentamente, Acepto,

Carlis Al : Guillermo Orlando Céez Gémez.

C.C. No. 91°%02. ‘e Socorro (Sangdnder) C.C. No. 80.083.263 de Bogot4 D.C.
T.P. No. 179.570 del C.S. de la Judicatura.

(E] -
www cmmlegalcs




B Rama Judicial
1 I Consejo Superior de la Judicatura
Reptblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: 2022 - 0282

Se le informa al vocero judicial del actor CARLOS ALBERTO PLATA
GOMEZ (archivo 26), que no es necesario decretar la interrupcion del
proceso, en los términos sefialados en el numeral 2° del articulo 159 del
C.G.P., comoquiera que al doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ
ROMERO (qg.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del
encartado, nunca se le reconocio personeria para actuar, pese a que en el
plenario obra la contestacion que anexé en su momento.

Asi las cosas, con miras a respetar el derecho de defensa que le asiste al
convocado MARCELO SCHUETZ JARDIM, el Despacho lo requiere, para
gue designe un nuevo abogado, tras lo cual, se le correréa el traslado de
rigor. Por Secretaria, remitasele un correo electronico indicandole la orden
precedente.

Por ultimo, el demandante debera acreditar la muerte del aludido letrado,
aportando el Registro Civil de Defuncién correspondiente.

C’QZJ; A A

GAMAL MOHAMMAND OTHMAN ATSHAN RUBIANO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Notifiquese,

Bogota, D.C., ]
Notificado por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.
de esta misma fecha.

Miguel Avila Barén
Secretario

AP



9/5/23, 15:52 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

11001 31 03 001 2022 00282 00 Carlos Alberto Plata Gomez v. Marcelo Schuetz Jardim

CMM ABOGADOS <info@cmmlegal.co>
Mar 9/05/2023 15:48

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. <ccto01bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Diego Andres Camacho Rodriguez <dacamachor@unal.edu.co>;Marcelo Jardim
<m jardim1001@gmail.com>;ASANCHEZ@SANRO.COM.CO <asanchez@sanro.com.co>

[I]J 3 archivos adjuntos (3 MB)

AT-AutoSupersociedadesRequiereRNEC.pdf; A2 - PeticionRNECRegDefuncionDieksenSanchez.pdf; 9.5.23
RecursoreposicionAutoNolntrerrumpeProceso.pdf;

Sefor Juez

Gamal Mohammand Othman Atshan Rubiano

Juez Primero (1) Civil del Circuito de Bogota D.C.

E. S. D.

Referencia: Proceso Declarativo

Radicado: 11001 31 03 001 2022 00282 00

Demandante: Carlos Alberto Plata Gomez

Demandado: Marcelo Schuetz Jardim

Asunto: Recurso de reposicion — Auto del 28 de abril de 2023

Guillermo Orlando Caez Gémez, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C,
identificado con la cédula de ciudadania numero 80.083.263 de Bogota D.C., abogado en ejercicio y
portador de la Tarjeta Profesional nimero 179.570 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
calidad de apoderado especial de Carlos Alberto Plata Gomez, por medio de este correo electronico
me permito aportar:

e Recurso de reposicion al auto del 28 de abril de 2023
e A1- Auto SuperSociedades requiere a la Registraduria Nacional del Estado Civil
e A2- Peticion Registraduria Nacional del Estado Civil

Cordialmente,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGE 1M2U5Y TdILWUyOGItNDhmMi04NzRhLTUXxMWR;jYjg4 YiNIMQAQAM9jSJJoj0Ymqc4dWXPjyLFc%3...  1/2



9/5/23, 15:52

INFORMACION - CMM ABOGADOS.
(+57) 316 354 3475

Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403
(+57 601) 346 19 01
Bogota - Colombia
www.cmmlegal.co
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B Rama Judicial
1 ' Consejo Superior de la Judicatura
Reptblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: 2022 - 0282

Muy a pesar de la reposicién incoada por el vocero judicial del actor
CARLOS ALBERTO PLATA GOMEZ contra el auto de 28 de abril de 2023,
en lo tocante a la negativa de este Juzgado, de decretar la suspension del
pleito, el Despacho le advierte al censor, que esa determinacion
permanecera incOlume, por ajustarse a los presupuestos legales
aplicables (archivos 28 y 31).

Y es que, una vez mas se le informa al impugnante, que la figura en
cuestion no resulta viable dentro de este asunto, porque al abogado
DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO nunca se le reconocié como
representante del encartado, pese a las actividades que haya desplegado
por fuera del pleito.

Aunado a ello, el ataque del objetante luce inane a estas alturas, pues el
convocado ya le otorgd poder a otro letrado y, por ende, las reclamaciones
relacionadas con el anterior profesional del derecho lucen innecesarias.
Incluso, nétese que, tal como lo dijo el nuevo apoderado del demandado,
la situacion descrita solo hubiera beneficiado a su cliente, por ser la
persona que eventualmente podria haber quedado sin defensa técnica y
bajo esa perspectiva, el gestor careceria de interés para alegarla.
Sin mas elucubraciones por superfluas, el Juzgado,

RESUELVE:

NO REPONER la providencia fustigada.

C"\i\@ SA A

GAMAL MOHAMMAND OTHMAN ATSHAN RUBIANO
JUEZ

(2)

Notifiquese,

AP
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ABOGADOS

Accién de Tutela contra providencias judiciales

Carlos Alberto Plata Gomez
(Accionante)

Vs

Juez Primero (1) Civil del Circuito de Bogota D.C.
(Accionando)

Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil
Bogota D.C., 30 de mayo de 2023

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403 info@cmmlegal.co

(+57 601) 346 19 01 www.cmmlegal.co
Bogota - Colombia
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Bogotd D.C., 31 de mayo de 2023.

Sefores

Tribunal Superior de Bogota D.C. - Sala Civil (Reparto)

E. S. D.

Referencia: Acciones Constitucionales — Accién de Tutela contra providencias
judiciales

Accionante: Carlos Alberto Plata Gomez

Accionado: Juez Primero (1) Civil del Circuito de Bogota D.C.

Asunto: Interposicidn — Accién de Tutela contra providencias judiciales

Guillermo Orlando Cdez Gomez, mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C. e identificado con
cédula de ciudadania No. 80.083.263 y portador de la Tarjeta Profesional No. 179.570 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado especial de Carlos Alberto Plata
Gomez, por medio de este documento interpongo Accién de Tutela contra las providencias
judiciales proferidas por Juez Primero (1) Civil del Circuito de Bogota D.C., el pasado 28 de abril y 24
de mayo de 2023, con fundamento en los siguientes aspectos:

I Identificacidn de las partes

e Accionante:

Carlos Alberto Plata Gomez, identificado con cédula de ciudadania No. 91.102.421 de Socorro

(Santander), domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., el correo electrénico del demandante
conforme a la Ley 2213 de 2022 es carlosaplata@aol.com.

Asi mismo, actia como apoderado especial de todos los integrantes de la parte demandante en el
presente asunto el suscrito abogado: Guillermo Orlando Cdez Gémez, mayor de edad, domiciliado
en Bogotad D.C., identificado con cédula de ciudadania No. 80.083.263 y titular de la Tarjeta
Profesional No. 179.570 del Consejo Superior de la Judicatura, cuya direccion de correo electrénico
para notificaciones judiciales y reportada ante el Registro Nacional de Abogados es
gcaez@cmmlegal.co. Para estos mismos propdsitos tiene habilitado el buzén info@cmmlegal.co.

e Accionado:

El Juez Primero (1) Civil del Circuito de Bogota D.C., corporacion que emitié las providencias
judiciales del pasado 28 de abril y 24 de mayo de 2023 las cuales son objeto de esta accidn de tutela
proferidas dentro del expediente No. 11001-31-03-001-2022-00282-00, ubicado en la Calle 11 # 9-
45 la ciudad de Bogota D.C., y la direccién electrénica ccto01bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Il. Hechos

Primero. El dia 30 de agosto de 2022 el sefior Carlos Alberto Plata Gdmez, por conducto del
suscrito apoderado especial, interpuso y radicd demanda con pretensiones declarativas de
responsabilidad civil contractual en contra del sefior Marcelo Schuetz Jardim, por incumplimiento
de un negocio juridico que celebraron las partes en el afio 2010, luego modificado de comun
acuerdo en el aiflo 2013, y cuyo plazo para que el allda demandado diera cumplimiento a lo pactado
vencia el 31 de marzo de 2023, conforme se narra en aquella demanda que se anexa como medio

de prueba documental a esta accidén constitucional.

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403 info@cmmlegal.co
(+57 601) 346 19 01 www.cmmlegal.co
Bogota - Colombia
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Segundo. La demanda fue admitida mediante auto del pasado 2 de septiembre de 2023,
ordenando imprimir al proceso el trdmite del procedimiento verbal, por lo cual se ordené notificar
al demandado Marcelo Schuetz Jardim.

Tercero. Habiéndose surtido la notificacidn al demandado en debida forma, el sefior Marcelo
Schuetz Jardim por conducto de su entonces apoderado especial —Dieksen Adolfo Sanchez
Camargo— (Q.E.P.D). contesté la demanda y formuld tacha de falsedad en contra de los documentos
aportados con la demanda que soportan la existencia y contenido de las obligaciones cuyo
incumplimiento es demandado por este extremo procesal en aquel litigio.

Cuarto. Al contestar la demanda, el extremo pasivo de la litis remitié copia de dicho escrito
y anexos al correo electréonico informado por el apoderado de la parte alli demandante y aqui
accionante, prescindiéndose del traslado secretarial por fijacidn en lista que trata el articulo 110 del
Cédigo General del Proceso y dandose aplicacidn al pardgrafo del articulo 9° de la Ley 2213 de 2022
para efectos de computar el término de traslado a la parte demandante que trata el articulo 370 del
Cédigo General del Proceso.

Quinto. El apoderado especial del demandado —Dieksen Adolfo Sanchez Camargo-— fallecié
el pasado 12 de abril de 2023, conforme a lo consignado en el registro civil de defuncién identificado
con serial No. 10910382 expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil, protocolizado en la
Notaria 71° de Bogota D.C.

Sexto. Esta situacidn y causal de interrupcién del proceso fue advertida y se solicitd que asi
se reconociera por el Juzgado aqui accionado mediante memorial radicado por la parte demandante
y aqui accionante el pasado 14 de abril de 2023, solicitando como consecuencia dar aplicacién al
articulo 160 del Cédigo General del Proceso (citar a la parte demandada para que compareciera por
si misma o por conducto de otro abogado al proceso).

Séptimo. Hasta el 28 de abril de 2023 la parte demandada comparece al proceso por
conducto de un nuevo apoderado judicial, radicando el respectivo poder especial ante el Juzgado,
situacién que reanudaba el termino para pronunciarse sobre las excepciones de mérito propuestas.

Octavo. Sin embargo, el juzgado emitié auto en esa misma fecha (28 de abril de 2023) que
fue notificado por estado a las partes y apoderados hasta el 5 de mayo del afio en curso. En aquella

providencia, el juzgado decidié que no era necesario declarar la interrupcion del proceso porque al
fallecido apoderado especial de la parte demandada “nunca se le reconocid personeria para actuar,
pese a que en el plenario obra la contestacion que anexd en su momento”, en estos términos:

Ref.: 2022 - 0282

Se le informa al vocero judicial del actor CARLOS ALBERTO PLATA
GOMEZ (archivo 26), que no es necesario decretar la interrupcion del
proceso, en los términos sefalados en el numeral 2° del articulo 159 del
C.G.P., comoquiera que al doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ
ROMERO (g.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del
encartado, nunca se le reconocio personeria para actuar, pese a que en el
plenario obra la contestacion que anexd en su momento.

Asi las cosas, con miras a respetar el derecho de defensa que le asiste al
convocado MARCELO SCHUETZ JARDIM, el Despacho lo requiere, para
gue designe un nuevo abogado, tras lo cual, se le correra el traslado de
rigor. Por Secretaria, remitasele un correo electrénico indicandole la orden
precedente.

Por ultimo, el demandante debera acreditar la muerte del aludido letrado,
aportando el Registro Civil de Defuncién correspondiente.

-Resaltado fuera del texto original-.
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Noveno. Con ocasién a la reanudacién de términos que tuvo lugar por la constitucién del
nuevo apoderado especial de la parte demandada, el 5 de mayo de 2023 se radico ante el juzgado
primero (1) civil del circuito memorial con pronunciamiento a las excepciones de mérito (articulo
370 del C.G.P).

Décimo. Con ocasién a la decision adoptaba mediante auto del 28 de abril de 2023, el
suscrito apoderado especial de la parte alli demandante y aqui accionante presentd oportunamente
recurso de reposicion argumentando que, en sintesis (y entre otros aspectos) operaron los
presupuestos legales previstos en los articulos 159 — numeral 2° y 160 del Cddigo General del
Proceso para que se reconociera la ocurrencia de interrupcién del proceso tal como fue solicitada,
sin que la falta de reconocimiento de personeria sea un requisito legal gue impidiera reconocer o

declarar dicha interrupcidn procesal. La parte demandada se pronuncié en traslado contra este

recurso.

Undécimo. El juzgado decidié negar dicho recurso mediante auto del pasado 24 de mayo de
2023, notificado mediante estado del dia habil siguiente (25 de mayo de 2023) argumentando, en
sintesis, que la interrupcién del proceso no resultaba procedente sosteniendo la misma posicidn
que en el auto impugnado, agregando que tampoco le asistia interés al extremo demandante y
recurrente para alegar la referida interrupcién procesal.

Duodécimo. Frente a dicha providencia no procede recurso ordinario o extraordinario alguno.

1. Pretensiones
Conforme a los hechos y fundamentos presentados en esta accidn constitucional, solicito ante esta
H. Corporacion que acceda a las siguientes pretensiones:

Primero. Amparar el derecho constitucional fundamental al debido proceso vulnerado por
las siguientes providencias emitidas por Juez Primero (1) Civil del Circuito de Bogota D.C., dentro
del proceso judicial identificado con el radicado No. 11001-31-03-001-2022-00282-00:

e Auto del 28 de abril de 2023 mediate el cual se nego la interrupcidn del proceso por causa
de muerte del apoderado judicial.

e Auto del 24 de mayo de 2023 mediante el cual se resolvié de forma negativa el recurso de
reposicion interpuesto en contra de la decisidén que negé la interrupcién del proceso.

Segundo. Como consecuencia de lo anterior, revocar y dejar sin efectos las mencionadas
providencias.

Tercero. Asi mismo, ordenar al Juzgado accionado que reconozca mediante auto que operd
la interrupcion del proceso y por ende, para todos los efectos procesales indique que no se surtié
ningun acto procesal ni corrieron términos entre los dias 12 y 28 de abril de 2023 conforme a los
efectos legales previstos para la interrupcion procesal consagrados en el ultimo inciso del articulo
159 del Codigo General del Proceso.

[\'A Fundamentos de derecho

Se invocan como fundamentos de derecho las disposiciones consagradas en los articulos 29 y 86 de
la Constitucién Politica de 1991, asi como lo previsto en el Decreto 2591 de 1991. Esto, sumado a
los pronunciamientos sentados por la Corte Constitucional sobre la materia. En este acapite se
desarrollaran los siguientes asuntos: i) Requisitos generales de procedibilidad; y ii) la configuracidn
de los requisitos o causales especiales de procedibilidad anunciados: El defecto procedimental

absoluto y el defecto sustantivo.
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A. Requisitos Generales de Procedibilidad: Tutela contra providencias judiciales.

El articulo 86 de la Constitucidon Politica de Colombia consagrd la accién de tutela como un
mecanismo que puede ser promovido para obtener la proteccidon inmediata de los derechos
fundamentales “cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion o la
omision de cualquier autoridad publica”. Con base en ese mandato constitucional, la Corte
Constitucional ha pronunciado en su jurisprudencia que la accién de tutela procede
excepcionalmente contra providencia judicial.

El uso excepcional de la accién de tutela contra providencia judicial implica que la misma debe estar
“dirigida a enfrentar aquellas situaciones en que la decision del juez incurre en graves falencias, de
relevancia constitucional, las cuales tornan la decisién incompatible con la Constitucién™, esto, para
salvaguardar principios con relevancia constitucional como los principios de autonomia judicial y
seguridad juridica. Por anterior, para que proceda la accion de tutela contra providencia judicial se
debe cumplir con un conjunto de requisitos contemplados en la jurisprudencia de la Corte
Constitucional.

A propdsito de los requisitos de procedibilidad de la accién de tutela contra providencial judicial, la
Corte Constitucional profirio la sentencia C-590 de 2005 (cuyos parametros han sido
complementados y unificados por otras decisiones posteriores, como las recientes SU 027 y 128 de
2021), en la que establecid las causales de orden general y especial que debe examinar el juez para
determinar si la accién de tutela procede como mecanismo de proteccion frente a la decision
adoptada por otra autoridad judicial.

En dicha providencia la Corte advirtio que la accién de tutela procede Unicamente cuando se verifica
el cumplimiento de los requisitos generales de procedibilidad, los cuales funcionan como pardmetro
de cumplimiento para la intervencion del juez constitucional. Por lo tanto, si no se cumplen con la
totalidad de los requisitos generales, el juez constitucional no podra continuar con un examen de
fondo sobre la vulneracién de los derechos fundamentales y, como consecuencia de ello, deberd
declarar la improcedencia de la accion de tutela.

Los requisitos generales de procedencia de la accidn de tutela contra providencia judicial son los
siguientes:

a. Que la cuestion que se discuta tenga una evidente relevancia constitucional;

(..)

b. Que se hayan agotado todos los medios de defensa judicial al alcance de la
persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un perjuicio
iusfundamental irremediable;(...)

c. Que se cumpla con el requisito de la inmediatez;(...)

d. Que, tratdndose de una irreqularidad procesal, quede claro que la misma tiene
un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los
derechos fundamentales de la parte actora. {...)

e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados, y que hubiere alegado tal

vulneracion en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible;(...) y

f. Que no se trate de sentencias de tutela (...)?

! Corte Constitucional. Sentencia T- 327 de 2015. Disponible en:
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/t-327-15.htm
2 Corte Constitucional. Sentencia C- 590 de 2005. Disponible en:

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2005/C-590-05.htm
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Ademas de los requisitos generales mencionados, en la accién de tutela contra providencia judicial
se debe acreditar al menos uno de los requisitos o causales especiales que aluden a los yerros
judiciales que se advierten en la decisién judicial y hacen obligatorio la intervencién del juez de
tutela. Las causales especificas son las que se mencionan a continuacion:

a. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirio la
providencia impugnada carece, absolutamente, de competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actué completamente al
margen del procedimiento establecido.

c. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la
aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base en normas
inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y grosera contradiccion
entre los fundamentos y la decision.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un engafio por
parte de terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una decision que afecta derechos
fundamentales.

g. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores judiciales de
dar cuenta de los fundamentos fdcticos y juridicos de sus decisiones en el entendido que
precisamente en esa motivacion reposa la legitimidad de su drbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipotesis que se presenta, por ejemplo, cuando la
Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario
aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede
como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido constitucionalmente
vinculante del derecho fundamental vulnerado®.

Teniendo en cuenta lo expuesto anteriormente, se procedera a sustentar en debida forma el
cumplimiento de los requisitos generales de procedibilidad y, posteriormente se expondrd vy
sustentara los yerros (causales especificas) en las que incurrié el Juzgado Primero (1) Civil del
Circuito de Bogotda por conducto de las providencias impugnadas.

e Que la cuestion que se discuta tenga una evidente relevancia constitucional:

La Corte Constitucional establecid los lineamientos de este requisito apuntando a que el Juez
Constitucional, al estudiar una tutela contra providencia judicial, debera verificar que el debate sea
de marcado interés constitucional so pena de extralimitarse y estar conociendo de asuntos que,
bajo el principio del Juez Natural de la causa, deba ser examinado en otra jurisdiccidn. Considera la
Corporacion:

“0. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional. Como ya
se menciond, el juez constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones que no tienen
una clara y marcada importancia constitucional so pena de involucrarse en asuntos que

corresponde definir a otras jurisdicciones. En consecuencia, el juez de tutela debe indicar

con toda claridad y de forma expresa porqué la cuestion que entra a resolver es

genuinamente una cuestion de relevancia constitucional que afecta los derechos

fundamentales de las partes*” (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

3 lbidem.
4 Corte Constitucional. Sentencia C — 590 de 2005.
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En el caso concreto, la importancia y relevancia de esta accion de tutela radica en que se debate la
vulneracidn a una de las manifestaciones esenciales del derecho fundamental al debido proceso: el
desconocimiento de normas de orden publico®, en concreto: el desconocimiento del articulo 159
del C.G.P., el cual consagra:

“El proceso o la actuacion posterior a la sentencia se interrumpira:

[.]

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de
alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusion o suspension en el ejercicio de la
profesion de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo proceso,
la interrupcion solo se producird si el motivo afecta a todos los apoderados constituidos.

[..]

La interrupcion se producird a partir del hecho que la origine, pero si este sucede estando

el expediente al despacho, surtird efectos a partir de la notificacion de la providencia que
se pronuncie sequidamente. Durante la interrupcion no correrdn los términos y no podrd

ejecutarse ningun acto procesal, con excepcion de las medidas urgentes y de

aseguramiento.”

En el caso concreto, al haberse desconocido la aplicacién de esta norma de orden publico se afecta
el normal desarrollo del proceso conforme a las reglas prestablecidas por el Legislador, vulnerando
ademas los principios de seguridad juridica® y confianza legitima’ del cual es titular la parte aqui
accionante y demandante en el proceso donde se emitieron las providencias judiciales objeto de
censura, al acudir a la funcién publica® y servicio publico esencial de la administracion de justicia.

e Que se hayan agotado todos los medios de defensa judicial al alcance de la persona
afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un perjuicio iusfundamental
irremediable;(...)

Ha establecido el precedente constitucional que, para la procedencia excepcional de las acciones de
tutela contra providencias judiciales, el actor constitucional debe previamente agotar la totalidad
de mecanismos ordinarios y extraordinarios de defensa judicial. Dice la Corporaciéon en la Sentencia
C-590 de 2005:

“b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de defensa

judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de

5 Inciso primero - Articulo 13 del Cédigo General del Proceso: “Las normas procesales son de orden piblico
y. por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningtin caso podrdn ser derogadas, modificadas o
sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la ley”.

6 Sentencia SUO72 de 2018: “La Corte ha explicado que la seguridad juridica implica que “en la interpretacidn
y aplicacién del derecho es una condicion necesaria de la realizacion de un orden justo y de la efectividad de
los derechos y libertades de los ciudadanos, dado que solo a partir del cumplimiento de esa garantia podrdn
identificar aquello que el ordenamiento juridico ordena, prohibe o permite”
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/SU072-18.htm

7 Sentencia T427-09: “La confianza legitima es un principio constitucional que directa o indirectamente estd
en cabeza de todos los administrados lo cual obliga al Estado a procurar su garantia y proteccion. Es un
mandato inspirado y retroalimentado por el de la buena fe y otros, que consiste en que la administracion no
puede repentinamente cambiar unas condiciones que directa o indirectamente permitia a los administrados,
sin que se otorgue un periodo razonable de transicion o una solucién para los problemas derivados de su accion
u omision.” https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2009/T-472-09.htm

& Articulo 228 Constitucional: “La administracién de justicia es funcién publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones serdn publicas y permanentes con las excepciones que establezca la ley y en
ellas prevalecerd el derecho sustancial. Los términos procesales se observardn con diligencia y su
incumplimiento serd sancionado. Su funcionamiento serd desconcentrado y auténomo.”
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un perjuicio iusfundamental irremediable. De alli que sea un deber del actor desplegar
todos los mecanismos judiciales ordinarios que el sistema juridico le otorga para la defensa
de sus derechos. De no ser asi, esto es, de asumirse la accion de tutela como un
mecanismo de proteccion alternativo, se correria el riesgo de vaciar las competencias de
las distintas autoridades judiciales, de concentrar en la jurisdiccion constitucional todas
las decisiones inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en el
cumplimiento de las funciones de esta ultima”

-Negrilla y Subrayado fuera del texto original-.

Posteriormente, la misma Corporacidn en sede de revisidn de tutelas manifestd sobre este aspecto
en particular que:

“es necesario que la persona haya agotado todos los mecanismos de defensa previstos en
el proceso dentro del cual fue proferida la decision que se pretende controvertir mediante
tutela. Con ello se busca prevenir la intromision indebida de una autoridad distinta de las
que adelanta el proceso ordinario, que no se alteren o sustituyan de manera fraudulenta
los mecanismos de defensa disefiados por el Legislador, y que los ciudadanos observen un
minimo de diligencia en la gestion de sus asuntos, pues no es esta la forma de enmendar
deficiencias, errores o descuidos, ni de recuperar oportunidades vencidas al interior de un
proceso judicial”®

Con el fin de acreditar el cumplimiento del requisito dentro del caso concreto, se deben observar
las siguientes actuaciones desplegadas por el suscrito apoderado en representacién del sefior Carlos
Alberto Plata:

No. Actuacion procesal Fecha

q Memorial con solicitud de reconocimiento de la interrupcion del proceso L9095
" | por causa de muerte del apoderado judicial del demandado. o

2. | Auto que niega el reconocimiento de la interrupcidn del proceso 28.4.2023

> Memorial interponiendo recurso de reposicidon en contra del auto que 55 5050
" | niega la interrupcién del proceso. o

4, Auto que Niega el Recurso de Reposicion. 24.5.2023

Cabe destacar que, contra la primera providencia judicial objeto de censura en esta accién
constitucional (Auto del 28 de abril de 2023) no procedia el recurso de apelacién por no estar asi
previsto en el listado de autos apelables contenido en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso,
ni estar asi previsto en otra norma especial del ordenamiento procesal general.

Asi mismo, debe agregarse que el recurso de reposicion no es procedente contra los autos que
resuelvan un recurso de reposicidon previamente interpuesto, dada la prohibicion existente al
respecto en el inciso cuarto® del articulo 318 de la misma codificacién procesal.

Ahora, en gracia de discusion y con el fin de verificar que ya se han agotado todos los medios de
defensa judicial al alcance de la parte afectada, debe precisarse que no era procedente alegar ni
promover incidente de nulidad. Al respecto, es necesario memorar el contenido de la causal de
nulidad prevista en el numeral 3 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso:

9 Corte Constitucional. Sentencia T — 125 de 2012.
10“Fl guto que decide la reposicidn no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos
en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos”.
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“Articulo 133. Causales de nulidad: El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente

en los siguientes casos:

Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida.”

Del precitado articulo debe destacarse la limitacion a la aplicacién de nulidad, la cual hubiera sido
procede Unicamente si el despacho hubiera proferido alguna providencia o las partes hubieran
radicado algin memorial o adelantado actuacién alguna entre la fecha de fallecimiento del
apoderado especial del demandado (12 de abril de 2023) y la fecha en que su nuevo apoderado
especial comparecié al proceso presentando y ejerciendo nuevo poder especial (28 de abril de
2023), situacion que no tuvo lugar en el caso concreto.

Conforme a lo anterior, se debe advertir que no se configuraron las casuales de nulidad establecidas
en el numeral 3 del articulo 133 del C.G.P., por lo cual la interposicién del mencionado incidente
(aun habiendo puesto a conocimiento del juez natural de la controversia la configuracion de la
causal segunda del articulo 159 del Cédigo General del Proceso) no resultaba procedente y, de
haberlo sido, se puso en conocimiento dicha circunstancia al juez mediante memorial radicado el
pasado 14 de abril de 2023 asi como por conducto del recurso de reposicién interpuesto el 9 de
mayo del presente afo sin que el despacho abriera el respectivo incidente.

Por lo tanto, se concluye que la parte accionante agoté la totalidad de recursos judiciales a su
disposicion en contra de las decisiones judiciales aqui atacadas dentro de este tramite
constitucional.

e Que se cumpla con el requisito de la inmediatez:

La presente accidon de tutela se ajusta a los limites de inmediatez trazados por la Corte
constitucional y el Consejo de Estado, toda vez que se interpone dentro del plazo razonable y
proporcionado contado a partir de haberse proferido y notificado las providencias judiciales objeto
de la presente accién constitucional, las cuales violan los derechos constitucionales fundamentales
de las sociedades accionantes.

Frente a este requisito enlistado dentro de las causales generales de procedencia para las acciones
de tutela contra providencias judiciales, ha establecido la Corte Constitucional en la Sentencia C-590
de 2005:

“c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la
vulneracion[6]. De lo contrario, esto es, de permitir que la accion de tutela proceda meses
0 aun afos después de proferida la decision, se sacrificarian los principios de cosa juzgada
y sequridad juridica ya que sobre todas las decisiones judiciales se cerniria una absoluta
incertidumbre que las desdibujaria como mecanismos institucionales legitimos de
resolucion de conflictos”.

Posteriormente, esta regla de inmediatez ha sido precisada por la misma Alta Corporacién bajo los
siguientes lineamientos:

“la inmediatez como criterio general de procedencia de la tutela contra providencias
judiciales exige que ésta se presente dentro de un término razonable y proporcionado a
partir del hecho que origind la vulneracion. El fundamento detrds de dicha exigencia
estriba en que la vocacion de la tutela es la de servir como instrumento para reclamar ante
los jueces la proteccion inmediata de los derechos fundamentales vulnerados o

11 Consejo de Estado. Sentencia de Unificacién del 5 de agosto de 2014
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amenazados por la actuacion u omision de una autoridad publica. Para que ello sea viable,
es imperativo que las personas hagan uso de la accion con la misma presteza con la que
la jurisdiccidn constitucional debe atenderla”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que no existe de forma expresa un término de caducidad o un
limite temporal in genere aplicable a este tipo de acciones constitucionales, la Corte Constitucional
ha establecido que el requisito de inmediatez debe examinarse por el Juez Constitucional de
acuerdo con las circunstancias particulares de cada caso concreto para verificar su cumplimiento o
si debe declararse la improcedencia de la tutela por demora juridicamente injustificada de la
accionante en acudir a la jurisdiccidén constitucional. Ha establecido la Corte:

“16. Ahora bien, como ya fue desarrollado anteriormente, esta Corporacion ha sostenido
que, para que se entienda que se ha dado cumplimiento con el requisito de inmediatez en
la interposicidon de una accion de tutela, el juez constitucional deberd entrar a analizar las
circunstancias del caso para establecer si hay un plazo razonable entre el momento en el
que se interpuso la accion y el momento en el que se genero el hecho u omision que
vulnera los derechos fundamentales del accionante.

17. Sobre este particular, si bien la Corte no ha fijado un plazo determinado que se
considere razonable para interponer la accion de tutela, en vista que esto iria en contravia
de la inexistencia de un término de caducidad respecto de este mecanismo judicial; esta
Corporacion si ha establecido en su jurisprudencia ciertos elementos que pueden colaborar
en el ejercicio del juez de tutela para fijar la razonabilidad del término en el que fue
propuesta la accién”*? (Negrilla agregada por la Corte Constitucional).

Teniendo en cuenta el precedente constitucional ya referenciado y aterrizando al caso concreto, se

realizard el andlisis de inmediatez respecto a las providencias judiciales objeto de impugnacién, de
la siguiente forma:

10.4.2023: Se radica 14.4.2023: el suscrito

9.5.2023: se
interpone recurso
contra el auto que

12.4.2023: Fallece el 38.4.2023: Mediante

: - 28.4.2023:
contestacionde la apoderadoinformala dermandada 21.5.2023 Niega
dernanda por parte del muerte del apoderado @ canstituye Re. o.sicio;1 cortra el auto
Qapnderado Dieksen Adolfo judicialy salicitase nLEY D deFZSdQDZQ
I Sanchez I decrete mediante autola | apoderada I o
: Camargo[2EP.D). : interrupcion del proceso 1 :
1
| | ; |
— : - : >
1
1
1
1
1

apoderadojuc_licialdel auto se niezala

O:Z?I?gdsaaiiht)elze}ésamar solictud de decretar O
) - go @ lainterrupcion del

[Q.E.P.D). - interrupcion brocesa

del termino del artiuclo

370 del C.G.P.

niegainterrupcion

El auto mediante el cual fue resuelto el recurso de reposicion fue notificado mediante estado
electronico del 25 de mayo de 2023, por lo tanto, la presente accién de tutela cumple con el
requisito de inmediatez, toda vez que la presente se radica apenas transcurridos 4 dias habiles

desde la notificacion del auto que negé el recurso de reposicion.

e Que, tratdndose de una irregularidad procesal, quede claro que la misma tiene un
efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los
derechos fundamentales de la parte actora:

Como siguiente requisito general de procedibilidad establecido en la Sentencia C-590 de 2005, se
establecié por parte del Maximo Tribunal de la Jurisdiccién Constitucional que, cuando se alegue
por el tutelante que la providencia judicial atacada adolecié de irregularidades procesales que
tuvieron la vocacién de violar garantias constitucionales fundamentales deberd motivar aquel
aspecto como requisito general de procedencia. Dice la Corporacion:

12 Corte Constitucional de Colombia. Sentencia SU-108 de 2018.
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“d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la misma tiene
un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los
derechos fundamentales de la parte actora.”

Mas adelante, la misma corporacién en sede de unificacién jurisprudencial (SU — 061 de 2018)
precisé este requisito bajo el siguiente tenor:

“De conformidad con la jurisprudencia reiterada de esta Corporacion, en los casos que la
demanda alegue la configuracion de una irreqularidad procesal, “debe quedar claro que
la misma tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que
afecta los derechos fundamentales de la parte actora”. No obstante, lo anterior, “si la
irregularidad comporta una grave lesion de derechos fundamentales, tal como ocurre con
los casos de pruebas ilicitas susceptibles de imputarse como crimenes de lesa humanidad,
la proteccion de tales derechos se genera independientemente de la incidencia que tengan
en el litigio y por ello [habria] lugar a la anulacion del juicio”. Dicho de otro modo, al juez
constitucional le corresponde advertir que la irregularidad procesal alegada es de tal
magnitud, que por la situacion que involucra, claramente pueden transgredirse
garantias iusfundamentales”

-Negrilla fuera del texto original-.

En el caso concreto, cémo se desarrollara al explicar la causal especifica o especial de procedencia
de esta accion de tutela contra providencias judiciales (Defectos procedimental absoluto y
sustancial), las irregularidades procesales contenidas en las providencias objeto de esta accion de
tutela incidieron de manera directa y con manifiesta magnitud con el derecho al debido proceso,
del sefior Carlos Alberto Plata, por las siguientes razones:

La negativa del juez para reconocer la causal de interrupcién vulnera de forma directa el derecho al
debido proceso, toda vez que el desconocimiento de la ocurrencia de la causal de interrupcién

vulnera normas de orden publico, al respecto expresa el articulo 13 del C.G.P:

“Las_normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio

cumplimiento, y en ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los

funcionarios o particulares, salvo autorizacidon expresa de la ley.”

Al respecto debe observarse lo manifestado por el juzgado aca accionado, mediante auto del 24 de
mayo de 2023:

Muy a pesar de la reposicion incoada por el vocero judicial del actor
CARLOS ALBERTO PLATA GOMEZ contra el auto de 28 de abril de 2023,
en lo tocante a la negativa de este Juzgado, de decretar la suspension del
pleito, el Despacho le advierte al censor, que esa determinacion
permanecera incélume, por ajustarse a los presupuestos legales
aplicables (archivos 28 y 31).

Como se observa del extracto anteriormente citado, el juez comete una clara imprecision al

confundir dos figuras procesales que distan en su totalidad, i) la interrupcién del proceso el cual

estad expresamente definido en el articulo 159 del C.G.P., y ii) La suspension procesal descrita en el
articulo 161 del C.G.P.

Contrario a la manifestado por el juzgado primero (1) Civil del Circuito de Bogota D.C., lo que
buscaba el demandante no era el decreto de la suspension del proceso, si no el reconocimiento de
la existencia de una causal de interrupcién, la cual no requiere su declaratoria, si no que basta con

el pleno reconocimiento de la causal.
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La decision adoptada incidié de manera directa y con manifiesta magnitud frente al derecho
fundamental al debido proceso, toda vez que pretende aplicar una figura procesal distinta a la que
acaecio en el proceso, desconociendo la obligatoriedad de aplicar las normas de orden publico,

sumado a que el desconocimiento de las circunstancias que dieron lugar a la interrupcién del

proceso derivarian en la extemporaneidad de la radicacidon del pronunciamiento a las excepciones

propuestas y peticién de pruebas adicionales que trata el articulo 370 del C.G.P. dentro del proceso
declarativo 11001-31-03-001-2022-00282-00, afectando de manera directa los derechos del aqui
convocante y puede tener una manifiesta magnitud en la sentencia que ponga fin a la primera

instancia.

e Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados, y que hubiere alegado tal
vulneracion en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible:

En el caso concreto, como se relatd en el acépite “II. Hechos” de este documento, se han identificado
de manera razonable y con la mayor claridad posible las acciones y omisiones jurisdiccionales que
motivan la interposicidn de esta accidon de tutela. Asi mismo, las consideraciones relacionadas con
la configuracién de las causales especiales o especificas de procedencia del amparo contra
providencias judiciales se precisa cdmo dichas conductas vulneran el derecho fundamental al debido
proceso.

e Que no se trate de sentencias (o providencias) de tutela (...)*

Finalmente, podra evidenciar esta Alta Corporacién que las decisiones judiciales materia de esta
accién de tutela NO son sentencias ni autos proferidos en sede de otro tramite de tutela, pues los
autos del 28 de abril y 24 de mayo de 2023 materia de reproche en esta accién constitucional fueron
proferidas al interior de un proceso declarativo con pretensiones de responsabilidad civil
contractual tramitado bajo las reglas del proceso verbal regulado en el Cédigo General del Proceso
y el entonces , identificado con el radicado No. 11001 31 03 001 2022 00282 00

B. Causales especiales o especificas de procedencia:

Con el objeto de abordar de manera metodoldgica y concordante con la cronologia de los hechos
expuestos en esta accidn constitucional, se abordara primero la configuracion del defecto
procedimental absoluto, y luego se expondrdn las consideraciones en conjunto, por estar
intimamente relacionados en el caso concreto, los defectos sustantivo y fdctico. Esto, de la siguiente
manera:

i) Defecto Procedimental Absoluto

En este caso, se demostrard como las decisiones adoptadas mediante autos del 28 de abril y el 24
de mayo de 2023 por las cuales se resolvid la solicitud de reconocimiento de la causal de
interrupcidn y su respectivo recurso de reposicion, incurrieron en defecto procedimental absoluto,
con ocasion a la inobservancia de las normas de orden publico (Articulo 13 del C.G.P.), que a su vez
garantiza el derecho al debido proceso en su componente de i) respeto al principio de legalidad, y
ii) defensa técnica.

-Desarrollo en la Jurisprudencia Constitucional sobre el Defecto Procedimental Absoluto:

Primero, es necesario observar qué considera la Jurisprudencia Constitucional como defecto
procedimental. Establecio la Corte:

13 Corte Constitucional. Sentencia C- 590 de 2005. Disponible en:
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2005/C-590-05.htm
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“b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actud completamente
714

al margen del procedimiento establecido

Posteriormente, se ha construido y reiterado todo un precedente jurisprudencial sobre la materia,
agregando elementos y caracteristicas orientadoras propias de este vicio que puede afectar las
providencias judiciales generando su inconstitucionalidad de forma ostensible. Ha dicho el Maximo
Tribunal de la Jurisdiccién Constitucional en otras oportunidades:

“(..) una autoridad judicial puede incurrir en un defecto procedimental bajo dos
modalidades: (a) el defecto procedimental absoluto ocurre cuando ‘se aparta por
completo del procedimiento establecido legalmente para el tramite de un asunto

especifico, ya sea porque: i) se cifie a un trdmite completamente ajeno al pertinente -

desvia el cauce del asunto-, o ii) omite etapas sustanciales del procedimiento establecido

legalmente, afectando el derecho de defensa y contradiccion de una de las partes del

proceso (...)"”.

-Negrilla y subrayado fuera del texto original-.

Finalmente, aquella Corte ha precisado que “(...) este defecto requiere, ademds, que se trate de un
error de procedimiento grave y trascendente, valga decir, que influya de manera cierta y directa en
la decision de fondo, y que esta deficiencia no pueda imputarse ni directa ni indirectamente a la

persona que alega la vulneracion al derecho a un debido proceso {(...)*”.

-Caso Concreto - Actuacion procesal completamente ajena al articulo 159 del Cédigo General del
Proceso:

El juzgado primero (1) civil del circuito de Bogota D.C., actud con inobservancia del procedimiento
aplicable, para la causal de interrupcién y pretendié darle tramite de conformidad con el
procedimiento aplicable a la suspension del proceso.

El 14 de abril de 2023 el suscrito apoderado radicé memorial por correo electrénico por conducto
del cual informd y enterd al juzgado aca convocado sobre la existencia de la causal de interrupcién
del proceso contenida en el numeral 2° del articulo 159 del Cédigo General del Proceso, esto es la
muerte del apoderado judicial del demandado vy se le solicito que declarara la ocurrencia de la causal
de interrupcidn, en los siguientes términos:

Primero. Declarar que operd la interrupcion del proceso desde el 13 de abril de 2022 por la
causal 2° del articulo 159 del Cadigo General del Proceso (Muerte del apoderado judicial de la parte
demandada).

Segundo. Conforme a lo previsto en el ultimo inciso del citado articulo 159 del Codigo General

del Proceso, tener en cuenta para los efectos procesales pertinentes que no_corren términos y que

este extremo procesal esta imposibilitado para ejercer acto procesal alguno distinto a la presentacion
de este memorial, por lo cual el término para ejercer el pronunciamiento que trata el articulo 370 del
C.G.P. se ha interrumpido y, por lo tanto, se volvera a contar una vez se reanude el proceso®.

Dicha solicitud fue resuelta mediante auto del 28 de abril de 2023, en el cual el juez negé la solicitud
de reconocimiento de existencia de una causal de interrupcién en los siguientes términos:

4 Ibidem.
15 véase, entre otras: Corte Constitucional. Sentencias T- 429 de 2011 y T-398 de 2017. Criterio reiterado mas
recientemente mediante Sentencia — 367 de 2018.

16 Corte Constitucional. Sentencia SU 770 de 2014, reiterada en sentencias T-204 de 2018 y T-367 de 2018.
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ABOGADOS

Se le informa al vocero judicial del actor CARLOS ALBERTO PLATA
GOMEZ (archivo 26), que IDIESINECESANONIECIEIAMIANNENMUPSION de!
proceso, en los términos senalados en el numeral 2° del articulo 159 del
C.G.P., comoquiera que al doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ
ROMERO (g.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del
encartado, nunca se le reconocio personeria para actuar, pese a que en el
plenario obra la contestacion que anexo en su momento.

Dicha manifestacion del despacho dio lugar a la interposicién del recurso de reposicién contra la
decisién adoptaba por el juzgado en el sentido de argumentar: “No se requiere el reconocimiento
de personeria al apoderado fallecido para que opere la interrupcion del proceso”, en el cual se
indico!’:

Conclusion: &l haber comparecido el demandado al proceso por conducto de apoderado especial
debidamente constituida v contestado la demanda, pero al haber este fallecido el 12 de abril de
2023, sin necesidad de que mediara auto que le hubiera reconocido personeria, si operd la
interrupcion del proceso desde dicha fecha v hasta el 27 de abril de 20232 fecha en que el

dernandado comparecid nuevamente al proceso por conducto de otro apoderado especial.

Dicho recurso de reposicidn fue resuelto por el juez de conocimiento, en cual resolvié “NO REPONER
la providencia fustigada”, de conformidad con la siguiente consideracion:

Muy a pesar de la reposicion incoada por el vocero judicial del actor
CARLOS ALBERTO PLATA GOMEZ contra el auto de 28 de abril de 2023,
en lo tocante a la negativa de este Juzgado, de decretar la suspension del
pleito, el Despacho le advierte al censor, que esa determinacion
permanecera incolume, por ajustarse a los presupuestos legales
aplicables (archivos 28 y 31).

Y es que, una vez mas se le informa al impugnante, que la figura en
cuestion no resulta viable dentro de este asunto, porque al abogado
DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO nunca se le reconocié como
representante del encartado, pese a las actividades que haya desplegado
por fuera del pleito.

En este punto, es importante destacar la errdnea y aislada aplicacion hecha por el despacho
respecto de la interrupcion del proceso, en los siguientes términos:

La figura aplicable es la de interrupcion del proceso mas no la de suspension del proceso.
Contrario a lo manifestado por el juzgado primero (1) civil del circuito de Bogota D.C., mediante auto

del 24 de mayo de 2023, lo que se pretendia no era el decreto de una suspensidn del proceso, figura
definida en el articulo 161 del C.G.P., si no por el contrario se pretendia el reconocimiento de la

existencia de la causal de interrupcion descrita en el numeral 2 del articulo 159 del C.G.P:

“Articulo 159. Causales de interrupcion: El proceso o la actuacion posterior a la sentencia
se interrumpird:

[.]

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de

alguna de las partes, o por inhabilidad, exclusion o suspension en el ejercicio de la

17 Expediente digital: 031RecursoReposicion.pdf
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profesion de abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo proceso,
la interrupcion solo se producird si el motivo afecta a todos los apoderados constituidos.

[.]

La interrupcion se producird a partir del hecho que la origine, pero si este sucede estando

el expediente al despacho, surtird efectos a partir de la notificacion de la providencia que
se pronuncie sequidamente. Durante la interrupcion no correrdn los términos y no podrad

ejecutarse ningun acto procesal, con excepcion de las medidas urgentes y de
aseguramiento.”

Como se observa de los extractos normativos citados, las causales de interrupcion operan de pleno

derecho desde la fecha en que se origino la causa y no requiere que se declarado por el juez.

Asi las cosas, resulta evidente que el juez primero (1) civil del Circuito de Bogota D.C. actud
completamente al margen del procedimiento aplicable toda vez que la interrupcién del proceso

aplica de pleno derecho a partir del hecho que la origine (en este caso, la muerte del apoderado

especial del demandado) y Unicamente se requiere el juez reconozca los tiempos dentro de los
cuales se causa dicha interrupcién sin que le esté permitido exigir la concurrencia de requisitos que
no estan previstos en la ley procesal cdmo se vera a continuacion:

No se requiere el reconocimiento de personeria al apoderado fallecido para que opere la
interrupcién del proceso.

Contrario a lo manifestado por el despacho, la calidad de apoderado judicial no se obtiene con el
auto que reconoce personeria, si no que basta con ejercer acciones propias de las facultades
otorgadas con el poder Especial, al respecto manifiesta el inciso séptimo del articulo 74 del C.G.P
que “Los poderes podrdn ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.

Conforme lo manifiesta el estatuto procesal, basta con el ejercicio de las facultades como apoderado
judicial para ostentar la calidad de apoderado judicial de las partes, tal y como ocurrié con el escrito
de contestacion de la demanda, allegado por el sefior Dieksen Adolfo Sanchez Romero (Q.E.P.D)
mediante correo electrénico del 9 de abril de 2023:

— | ¥ 3 | | e
Dieksen A Sanchez Romero © 99~
Para cotobt@cendojrarmajudicial.gov.co; QF0as2023
ChARA ABDGADODE
CC ASAMCHEZ@DSAMRD COM.CO

IZ:i:ZI Esta es la wersion mas reciente, aungue ha realizado cambios en otra copia, Haga clic aqui para ver el resto
~ dewersiones,
Mensaje enviado con importancia Alta,
Haga clic aqui para descargar imagenes, Para ayudarle a proteger su confidencialidad, Qutlook ha

20230410 Contestacion Demanda MARCELD SCHUETZ JARDIM - Procesa Verbal 2022 - 282.pdf
e | 1ME

Excepcion Previa MARCELD SCHUETZ JARDIM - Proceso Verbal 2022 - 282, pdf
P | TEKE

De conformidad con lo anterior, es evidente que el sefior Dieksen Adolfo Sanchez Romero (Q.E.P.D),
se constituyé como apoderado espacial del sefior Marcelo Schuetz Jardim, y desplego actuaciones
dentro del proceso 11001-31-03-001-2022-00282-00.

Asi mismo, el Juzgado 1° Civil del Circuito de Bogota D.C. actUa de forma tan aislada a la realidad del
proceso al manifestar que “nunca se le reconocié como representante del encartado, pese a las
actividades que haya desplegado por fuera del pleito.” Siendo incorrecta aquella consideracion

18 Expediente Digital: 024.ContestacionDemanda.pdf
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dado que las actuaciones desplegadas por el apoderado judicial no fueron ajenas al tramite
judicial, pues la contestacion de la demanda implica el ejercicio de un acto procesal conforme se
encuentra debidamente probado en este acapite.

- Las actuaciones desplegadas por el despacho influyen de manera cierta y directa en la
decision de fondo.

El Juzgado Primero (1) Civil del Circuito de Bogotd, al no reconocer la configuraciéon y existencia de
la causal de interrupcién descrita en el numeral 2 del articulo 159 del C.G.P. vulnerdé de manera
cierta y directa al derecho del debido proceso del aqui convocante.

A la fecha en la que se origino la causal de interrupcion se encontraba corriendo el termino de que
trata el articulo 370 del C.G.P., respecto de la contestacién de demanda allegada por el apoderado
judicial del extremo demandado sefior Dieksen Adolfo Sanchez Romero (Q.E.P.D), términos que
eran computables de la siguiente forma:

12/4/2022:
10/4/2023: Interrupcicn del : Dia 2 de . Dia 5 - Art
Demandado contesta proceso por muerte Qtrasladu - Art. 9 PAR Q ) :
la demanda.  del apoderado del Y delal2213/2021. | 370del CG.P.
demandado.

I — ————— -

[ S
[ S
Y

[
1
[
1
1
[
&
T

L
i
i
I
28/4/2023: !

. !
Dt Aproceso % Nojs/a0as: o 1 -
traslado - Art. 9 PAR i
de |a1.2213/2022. demandado Art. 370del C.G.P.
comparece con otro
abogadoal proceso

———————

O————————-{I‘

Con la decision adoptada por el juzgado primero (1) civil del Circuito de Bogota D.C. se desconoceria
de manera directa, sustancial y grave el derecho a aportar y controvertir las pruebas que se
consideren necesarias para desvirtuar las excepciones de mérito del demandado y sus hechos
subyacentes, siendo este el propdsito del articulo 370 del Cédigo General del Proceso, norma bajo
la cual este extremo procesal fundamentd la procedencia de la peticion y aporte de pruebas
contenida en memorial radicado el pasado 5 de mayo de 2023%°,

Aunado a lo anterior y como se ha manifestado de forma reiterada en la presente accidn de tutela,
el desconocimiento de la causal de interrupcidn no solo ocasionaria que se hubiera desconocido el
derecho al debido proceso por el desconocimiento de normas procesales (con categoria de orden
publico) sino que, a su vez, derivaria en la omisidon de una oportunidad procesal probatoria, siendo
afectados los componentes de legalidad, seguridad juridica y derecho a la contradiccion, siendo
todos ellos componentes esenciales del derecho constitucional fundamental al debido proceso
conforme al articulo 29 de la Constitucion Politica.

Defecto Procedimental Absoluto por Exceso Ritual manifiesto

El juzgado Primero (1) Civil del circuito de Bogota, incurrid en exceso ritual manifiesto al imponer
requisitos no definidos por la ley a partir de la interpretacién hecha de la norma

La corte constitucional ha definido este defecto procedimental en los siguientes términos:

“El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto puede entenderse, en términos
generales, como el _apego estricto _a las reglas procesales que obstaculizan la

materializacion de los derechos sustanciales, la busqueda de la verdad y la adopcion de

decisiones judiciales justas. En otras palabras, por la cieqa obediencia al derecho

19 Expediente digital 030.ManifestacionContestaciénDemanda.pdf
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procesal, el funcionario judicial abandona su rol como garante de la _normatividad

sustancial, _para _adoptar _decisiones _desproporcionadas _y __manifiestamente

incompatibles con el ordenamiento juridico.”

El juzgado primero (1) Civil del Circuito, mediante los autos del 28 de abril y 24 de mayo de 2023,
manifestd respecto de la condicidn de apoderado judicial del sefior Dieksen Adolfo Sanchez Romero
(Q.E.P.D), en sintesis, que este no ostentaba la calidad de apoderado judicial toda vez que nunca le
fue reconocida personeria para actuar dentro del trdmite de la demanda.

Dicha apreciacion resulta en un exceso ritual manifiesto debido a que el reconocimiento de
personeria dentro de un tramite no es un requisito sine qua non para dar aplicacién a los preceptos
del articulo 159 del C.G.P.

Por el contrario, la norma limita la aplicacion de la causal de interrupcién a la muerte del apoderado
judicial sin establecer requisitos adicionales para su operancia, como si lo hace el despacho judicial
acd convocado al imponer un requisito desproporcional e incompatible con el ordenamiento juridico
aplicable al caso concreto.

Por lo tanto, es posible concluir que el juzgado Primero (1) Civil del circuito de Bogota D.C. incurrid
en el defecto procedimental absoluto por exceso ritual manifiesto al apegarse tanto a la literalidad
normativa que desconocio las actuaciones desplegadas por el sefior Dieksen Adolfo Sanchez Romero
(Q.E.P.D) en calidad de apodero judicial del demandado dentro del proceso declarativo 11001-31-
03-001-2022-00282-00.

i) Defecto material o sustantivo

Como segunda causal especifica o especial de procedencia invocada en este caso, se demostrara en
este acdpite como las decisiones adoptadas mediante autos del 28 de abril y 24 de mayo de 2023
incurrieron en defecto sustantivo por desconocimiento de las normas aplicables y por adoptar una
interpretacién manifiestamente irrazonable a las normas procesales. Al respecto la corte
constitucional ha definido esta causal de procedencia de la accién de tutela contra providencias
judiciales en los siguientes términos:

“El defecto sustantivo aparece cuando la autoridad judicial desconoce las disposiciones

de rango legal o infralegal aplicables en un caso determinado. Especificamente, de

conformidad con la jurisprudencia constitucional, una providencia judicial adolece de un
defecto sustantivo cuando la autoridad jurisdiccional (i) aplica una disposicion en el caso,
que perdio vigencia por cualquiera de la razones previstas por la normativa, por ejemplo,
su inexequibilidad; (ii) aplica un precepto manifiestamente inaplicable al caso, por

ejemplo porgue el supuesto de hecho del que se ocupa no tiene conexidad material con
720

los presupuestos del caso

En otra oportunidad, la maxima corporacién de la Jurisdiccidn Constitucional precisé que:

“El defecto material o sustantivo se presenta cuando existe una evidente y grosera
contradiccion entre los fundamentos y la decision o, cuando el juez falla con base en una
norma evidentemente inaplicable al caso concreto o en normas inexistentes o

inconstitucionales®'”.

Debe agregarse que una de las manifestaciones del defecto sustantivo que ha estudiado la
jurisprudencia constitucional se presenta cuando el funcionario judicial, ademds de desconocer la ley
aplicable, ejerce una interpretacion manifiestamente irrazonable de una norma juridica. Ha

20 Corte Constitucional - Sentencia SU 635 del 7 de octubre de 2015, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub,
extraido de: https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/SU635-15.htm

21 Corte Constitucional. Sentencia T-459 de 2017. M.P. Alberto Rojas Rios. Disponible en la URL:
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/T-459-17.htm.

Cra 17 No. 89 - 31 Of. 403 info@cmmlegal.co
(+57 601) 346 19 01 www.cmmlegal.co
Bogota - Colombia



https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/SU635-15.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/T-459-17.htm

considerado la Corte Constitucional al respecto que la proteccidon constitucional por este defecto
procede de manera excepcional cuando el funcionario judicial se ha desviado de manera caprichosa
y arbitraria de la ley. Esto, en los siguientes términos:

“En efecto, en la tarea de aplicacion de las normas, el juez se enfrenta a diversas
posibilidades hermenéuticas que derivan de la interpretacion de las disposiciones

normativas, y no corresponde al juez constitucional sefialar cudl es la “correcta”, o la mds
conveniente para la resolucion de un caso especifico, porque el funcionario judicial al
administrar justicia goza de una libertad interpretativa, producto del respeto de la
independencia y la autonomia judicial, que lo ponen a salvo de injerencias indebidas que
afecten su imparcialidad y la sujecion al orden juridico, y que unicamente encuentran
limite en la desviacion caprichosa y arbitraria de la ley?.

Teniendo en cuenta las definiciones y pardmetros que ha fijado la jurisprudencia constitucional para
determinar la ocurrencia o no de una arbitrariedad judicial bajo esta modalidad, ahora es necesario
exponer cémo las consideraciones que fundamentan la decision adoptada mediante los autos del
28 de abril y 24 de mayo de 2023 incurren en defecto sustantivo:

-Caso Concreto — Demostracion del defecto sustantivo:

i. Desconocimiento de las disposiciones normativas aplicables al caso
El juzgado Primero (1) civil del circuito, desconocié las disposiciones de rango legal previstas en el
C.G.P., respecto de la configuracién de una de las causales de interrupcidn del proceso al momento
de proferir los autos del 28 de abril de 2023 y el auto del 24 de mayo de 2023, los cuales se
analizardn de forma independiente en los siguientes términos:

A. Defecto sustantivo del auto del 28 de abril de 2023

Manifiesta el despacho en el auto objeto de reproche:

Se le informa al vocero judicial del actor CARLOS ALBERTO PLATA
GOMEZ (archivo 26), que no es necesario decretar la interrupcion del
proceso, en los téerminos senalados en el numeral 2° del articulo 159 del
C.G.P., comoquiera que al doctor DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ
ROMERO (q.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del
encartado, nunca se le reconocio personeria para actuar, pese a que en el
plenario obra la contestacion que anexo en su momento.

Como bien lo manifiesta el juzgado primero Civil del circuito, “no es necesario decretar la
interrupcion del proceso, en los términos sefialados en el numeral 22 del articulo 159 del C.G.P.”,
toda vez que la misma norma establece que la interrupcidn opera desde el momento en el que se
origine el hecho que da lugar a la interrupcion, para el caso en concreto, la muerte del apoderado
especial Dieksen Adolfo Sanchez Romero (Q.E.P.D).

Aun asi, a pesar de partir de una premisa cierta, el despacho judicial concluye de forma errada la
aplicacion de la norma toda vez que manifiesta: “como quiera que al doctor DIEKSEN ADOLFO
SANCHEZ ROMERO (q.e.p.d), quien pretendia representar los intereses del encartado, nunca se le
reconocio personeria para actuar”.

Esta consideracidn resulta contraria a las disposiciones normativas toda vez que el articulo 159 del

C.G.P. establece que la interrupcion opera a partir del hecho que origina la causa, y no sujeta su

22 Corte Constitucional. Sentencia SU 949 de 2014. M.P. Maria Victoria Calle Correa. Disponible en la URL:
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/SU949-14.htm.
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aplicacion a que existiera de manera previa un reconocimiento de personeria expreso como
apoderado judicial de una de las partes al litigante fallecido.

Aunado a lo anterior y contrario a la interpretacién del despacho el articulo 74 del C.G.P. determina
gue el poder se encuentra debidamente conferido, en los siguientes términos:

“El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales

deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de

apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.”

Asi las cosas, se entiendo que el poder fue debidamente otorgado al abogado Dieksen Adolfo
Sanchez Romero (Q.E.P.D), y su aceptacién y por la tanto su configuracion como apoderado judicial
estaba sujeta Unicamente a la aceptacién del poder especial. Al respecto es claro y se reitera que
asi lo precisa el articulo 74 del ordenamiento procesal general al consagrar que “Los poderes
podrdn ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.

Dicha aceptacién por ejercicio tuvo lugar al momento que el apoderado judicial radico la
contestacion de la demanda ante el juzgado primero civil del circuito de Bogota, esto mediante
correo electrénico del 9 de abril de 2023.

Asi las cosas, se encuentra debidamente probado que el sefior Dieksen Adolfo Sanchez Romero
(Q.E.P.D), era el apoderado judicial del sefior Marcelo Schuetz Jardim, dentro del proceso
declarativo 11001 31 03 001 2022 00282 00, por lo cual la manifestacién del despacho resulta ajena
a la realidad procesal, y desconoce las disposiciones del C.G.P. aplicable al caso en concreto.

B. Defecto sustantivo del auto del 28 de abril de 2023
Frente al auto que resolvid el recurso de reposicion fechado del 28 de abril de 2023, se puede

observar que el despacho continuo aplicando las disposiciones normativas ajenas al caso concreto,
a saber:

Muy a pesar de la reposicion incoada por el vocero judicial del actor
CARLOS ALBERTO PLATA GOMEZ contra el auto de 28 de abril de 2023,
en lo tocante a la negativa de este Juzgado, de decretar la suspension del
pleito, el Despacho le advierte al censor, que esa determinacion
permanecera incolume, por ajustarse a los presupuestos legales
aplicables (archivos 28 y 31).

Como se observa del anterior extracto, el juez del despacho pretende aplicar preceptos contrarios
a los que operaron dentro de la demanda declarativa, toda vez que desvia la aplicacién de la norma
a una suspension del proceso, cuando la norma aplicable eran las disposiciones normativas del
articulo 159 del C.G.P, referentes a las causales de interrupcion del proceso.

Sumado a lo anterior, el juzgado primero (1) civil del circuito reitera la apreciaciéon hecha en auto
del 28 de abril de 2023, manifestando:

Y es que, una vez mas se le informa al impugnante, que la figura en
cuestion no resulta viable dentro de este asunto, porque al abogado
DIEKSEN ADOLFO SANCHEZ ROMERO nunca se le reconocié como
representante del encartado, pese a las actividades que haya desplegado
por fuera del pleito.
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Al respecto se deben reiterar los argumentos expuestos en el acapite anterior, donde se concluye
qgue en efecto el seior Dieksen Adolfo Sanchez Romero, si contaba con la calidad de apoderado
judicial, y actud dentro del tramite judicial, desempefiando sus funciones como apoderado judicial.

Asi las cosas, se puede concluir que en los autos del 28 de abril y el 24 de mayo de 2023 se incorporan
exigencias que no establece expresamente la ley procesal aplicable, por lo que (ademds de violarse
la prohibicidn de exigir requisitos y formalidades innecesarias contenida en la parte final del articulo
11 del Cédigo General del Proceso), el despacho accionado incurrié en interpretacion irrazonable
de la norma procesal.

V. Manifestacién Juramentada

De conformidad con lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, declaro bajo la gravedad de
juramento que la accionante no ha presentado acciones de tutela distintas, ni directamente ni a
través de apoderado, ni de manera previa o concomitante a la presente accidn constitucional, bajo
los mismos hechos y razones juridicas que sustentan la proteccién de sus derechos fundamentales
conculcados en la presente accion de tutela.

VI. Jurisdiccion, competencia y reparto

Cuenta con Jurisdiccion y Competencia esta corporacidn para conocer del presente asunto
constitucional, con fundamento en el articulo 86 de la Constitucidn Politica de 1991y a las reglas de
reparto establecidas en el numeral 5° del articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto No. 1069 de 2015 (Mod.
Decreto 333 de 2021).
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Poder Especial otorgado de conformidad con la ley 2213 de 2022

2. | Carpeta de pruebas documentales

IX. Notificaciones

A. Accionante

El demandante recibird notificaciones a la direccidn fisica Carrera 17 No. 89-31 (Oficina 403 del
Edificio GAIA) de la ciudad de Bogotd D.C., junto al correo electrénico carlosaplata@aol.com

Apoderado de la Demandante:

El suscrito apoderado especial de la parte demandante recibira notificaciones a la direccidn fisica
Carrera 17 No. 89-31 (Oficina 403 del Edificio GAIA) de la ciudad de Bogota D.C., junto a los correos
electrénicos gcaez@cmmlegal.co e info@cmmlegal.co.

B. Accionado

El Juez Primero (1) Civil del Circuito de Bogota D.C., recibira notificaciones en la direccidn fisica
Calle 11 # 9-45 la ciudad de Bogotd D.C, y en la direccion electrdnica
ccto0lbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Atentamente,

J0.0)

|IIermo Orlando Ciez Gomez
C . No. 80.083.263 de Bogota D.C.
T.P. No. 179.570 del C. S. de la Judicatura.
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