Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito judicial de Bogotd

Av. calle 24 N*53-28 Torre C - Oficina 305

AVISA

Que mediante providencia calendada QUINCE (15) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023), el Magistrado (a) CALARA INES MARQUEZ BULLA,
ADMITIO la accién de tutela radicada con el No. 110012203000202301345
00 formulada por PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A
PROMOCON S.A contra JUZGADO 31 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, por

lo tanto, se pone en conocimiento la existencia de la mencionada providencia a:

TODAS AQUELLAS PERSONAS, NATURALES O JURIDICAS,
INTERVINIENTES EN CALIDAD DE PARTES PROCESALES O A CUALQUIER
OTRO TiITULO DENTRO DEL PROCESO
No 11001-31-03-031-2019-00343-04

Para que en el término de un (01) dia, ejerzan su derecho de contradiccion y
defensa. Se fija el presente aviso en la Pagina de la Rama Judicial / Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil.

SE FIJA: 16 DE JUNIO DE 2023 A LAS 08:00 A.M.

SE DESFIJA: 16 DE JUNIO DE 2023 A LAS 05:00 P.M.

LAURA MELISSA AVELLANEDA MALAGON

SECRETARIA
Elabora ILCP

AL CONTESTAR, FAVOR REMITIR RESPUESTA UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE AL CORREO
NTSSCTSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO ; CITAR
NUMERO Y REFERENCIA DEL PROCESO.

LAS RESPUESTAS O REQUERIMIENTOS REMITIDOS A ESTE
CORREO NO SERAN TENIDOS COMO RADICADOS




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion 110012203000 2023 01345 00

ADMITESE la presente accion de tutela instaurada por PROYECTOS
MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A., contra
el JUZGADO 31 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Librese oficio al convocado para que en el término
improrrogable de un (1) dia contado a partirdel recibo de la
respectiva comunicacion, con fundamento en el escrito de tutela que
se le remite, se pronuncie en forma clara y precisa sobre los hechos
fundamentales y peticiones en que se apoya la misma, allegando para
el efecto las pruebas documentales respectivas. Debera, ademas,
presentar un informe detallado de las actuaciones reprochadas.

Ordenase al funcionario remitir las piezas que estime pertinentes del
expediente 11001-31-03-031-2019-00343-04. Por su conducto
notifiquese a las PARTES y APODERADOS que intervienen en el
diligenciamiento, asi como a TERCEROS, si los hubiere, de la
iniciacidn del presente tramite para que ejerzan su derecho de
defensa, debiendo incorporar a estas diligencias copia de las

comunicaciones que para tal efecto se libren.

Prevéngasele que el incumplimiento a lo aqui ordenado lo hara
incurrir en las sanciones previstas en el Decreto 2591 de 1991.

Ante la eventual imposibilidad de enterar a las partes o terceros
interesados, surtase el trdmite por aviso que debera fijarse a través
de la publicacion en la pagina web de la Rama Judicial de este
Tribunal, con el fin de informar el inicio del decurso constitucional a

las personas que pudieran resultar involucradas en sus resultas.



Tutela 2023 01345 00

Notifiguese esta decision a las partes intervinientes en legal forma,
por el medio mas expedito y eficaz.

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5c3de9bfad58a99f0a98b8483a61d2e75¢f797dcd318b4754d8936182ech4i37
Documento generado en 15/06/2023 12:04:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Sefior

MAGISTRADO SALA CIVIL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C. —Reparto-
La ciudad

E. 5 D.

Ref. ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIOMES 5.A4. PROMOCON S.A.
ACCONADA: JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

MARIELA CONSTANZA MERINO BARRETO, mayor de edad, domiciliado en Bogota, identificado con
la cedula de ciudadania No. 28.783.030, en calidad de representante legal de PROYECTOS
MONTAJES ¥ CONSTRUCCIONES 5.A. PROMOCON S.A, sociedad comercial, domiciliada en Bogota
D.C., identificada con el NIT. 800.095.750-5, comao se observa en el certificado de Cdmara de
Comercio que se anexa, mediante el presente escrito, de conformidad con el articulo 86 de la
Constitucién Politica, me permito interponer ACCION DE TUTELA en contra del JUZGADO TREINTA
Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., con el objeto de que se proteja los derechos
fundamentales de ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA y al DEBIDO PROCESO (art. 29, C.P.)
de mi representada, con base en los hechos que mas adelante se pasan a exponer.

HECHOS
Primero: La sociedad IMPAK A.L. TECNICOS LTDA. presentd demanda ejecutiva contra PROYECTOS
MONTAJES Y CONSTRUCCIONES 5.A, PROMOCCON 5.A., la que correspondia conocer al JUZGADO

TREINTA ¥ UNC CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. bajo el No. 2019-00343.

Segundo: Como soportes de la ejecucion se aportaron las siguientes facturas de compraventa:

Factura Valor
1787 $7.169.688,00
1857 5180.733.792.00
1827 $50.290.960,00
1869 52.221.411

Tercero: El valor de las facturas que se presentaron junto con la demanda ejecutiva ascienden a la
sumas de 5290.415.851,00.

Cuarto: El 29 de mayo de 2019 IMPAK AL TECNICOS LTDA, y PROYECTOS MONTAJES Y
CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A. celebraron un contrato de transaccion con la finalidad de
transigir las diferencias que dieron origen a la presentacién de la demanda ejecutiva presentada
ante el JUZGADO TREINTA'Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. bajo el No. 2019-00343.



Quinto: En el mencionado contrato de transaccion las partes acordaron:

“CLAUSULA PRIMERA. Objeto: El objeto del Contrato de Transaccion consiste en (i) dar por
transigida, desistida y terminada la controversia entre las PARTES y en consecuencia no habra
gcciones de ningun tipo en contra de la empresa PROYECTOS MONTAJES ¥ CONSTRUCCIONES
S.A. - PROMOCON 5.A., mientras lo totalidad del pago acordado haya sido cancelando, y una
vez termine de pagar la deuda estipulada en este contrate, terminada la controversia, desistird
de interponer alguna accion la Dra. Nayibe Semanate en representacion de la empresa IMPAK
A. L. TECNICOS LTDA., contra de /a empresa PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A.
- PROMOCON 5.A."

Sexto: Como puede observarse de la lectura a la cldusula gue viene de citarse, |as partes acordaron
transigir la controversia existente entre ellas, pues no otra interpretacién puede obtenerse del
clausulado en cita.

Séptimo: Para tal fin acordaron en la cldusula segunda del contrato que:

“CLAUSULA SEGUNDA, Términos de la Tronsaccion y Concesiones: Por la celebracion del
Contrato de Transaccion, LAS PARTES hacen las siguientes concesiones reciprocas:

A, Concesfones de lo empresa PROYECTOS MONTAJES ¥ CONSTRUCCIONES 5.A. - PROMOCON
Lo 2

1. Lo empresa PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES 5.A. - PROMOCON S.A., declaro
expresamente que acepta las afirmaciones hechas en las consideraciones del Contrato de
Transaccion.

2. PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES 5.A, - PROMOCON 5.A, se obliga o pagar a la
IMPAK A. L. TECNICOS LTDA., la suma de DOS CIENTOS ONCE MILLONES CIENTO DIEZ MIL
SEISCIENTOS VEINTE PESOS M/CTE {5211.110.620), en consignacion, en los plazos estipulados
en este contrato, y consignados en las cuentas acordadas a las personas acordadas, (..)"

Cuarto: De acuerdo a lo precedentemente expuesto, los pagos que deberia realizar PROYECTOS
MOMTAJES Y CONSTRUCCIONES 5.A. PROMOCON 5.A. eran de esta manera:

A. La suma de 542'999.620, oo, que debia ser cancelada el 30 de mayo de 2019 en la cuenta de
ahorros de IMPAK AL TECNICOS LTDA, No.13893748804,

B. La suma de $8'111.000, oo en la cuenta de ahorros de Bancolombia No.20753007903, titular la
abogada Dra. Nayibe Semanate Quevedo quien es la apoderada de IMPAK A.L. TECNICOS LTDA,, el
30 de mayo de 2019,

C. El 30 de junio de 2018 la suma de 533'000.000,00 pagaderos en la cuenta de ahorros de IMPAK
AL TECNICOS LTDA, No 13893748894,

D. El 30 de junio de 2019 la suma de $7'000.000, oo en la cuenta de ahorros de Bancolombia
Mo.20753007903, titular la abogada Dra. Nayibe Semanate Quevedo.

E. El 30 de julio de 2019 la suma de $34'000.000,00 pagaderos en la cuenta de ahorros de IMPAK
AL TECNICOS LTDA, No. 13893748894



F. El 30 de julio de 2019 la suma de 56'000.000, oo en la cuenta de ahorros de Bancolombia
No.20753007903, titular la abogada Dra. Nayibe Semanate Quevedo.

G. El 30 de agosto de 2019 la suma de $36'000.000,00 pagaderos en la cuenta de ahorros de IMPAK
AL TECNICOS LTDA, No.138593748894,

H. El 30 de agosto de 2019 la suma de $4'000.000, oo en la cuenta de ahorros de Bancolombia
MN0.20753007903, titular |a abogada Dra. Nayibe Semanate Quevedo.

I El 30 de septiembre de 2019 |a suma de 536'000.000,c0 pagaderos en la cuenta de ahorros de
IMPAK AL TECNICOS LTDA, No.13893748894.,

1. El 30 de septiembre de 2019 la suma de 54'000.000, oo en la cuenta de ahorros de Bancolombia
MNo.20753007903, titula la abogada Dra. Nayibe Semanate Quevedo.

Cuarto: PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A. honré las obligaciones
adquiridas en el contrato de transaccion celebrado y pagd la suma de $211.110.620,00, en las
siguientes fechas:

Fecha Concepto Beneficiario Valor

30/05/2019 Primer pago ~ Impak $42.999.620,00
- Nayibe Semanate $8.111.000,00

28/06/19 Segundo pago Impak $33.000.000,00
Nayibe Semanate $7.000.000,00

30/06/19 Tercer pago Impak $34.000.000,00
Nayibe Semanate 56.000.000,00

13/08/19 Cuarto pago Impak $72.000.000,00
Nayibe Semanate |  58.000.000,00

- Total pagado 5211.110.620,00

Quinto: A pesar de lo anterior, los pagos realizados por PROYECTOS MONTAIJES Y CONSTRUCCIONES
S.A. PROMOCON 5.A. no se reportaron ante el JUZGADO TREINTA ¥ UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C., y por el contrario se insistié en la continuacién del proceso ejecutivo por parte de
IMPAK A.L. TECNICOS LTDA.

Sexto: El 29 de septiembre de 2021 el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C., libré mandamiento de pago a favor IMPAK A.L. TECNICOS LTDA. vy en contra de PROYECTOS
MONTAJES Y CONSTRUCCIONES 5.A. PROMOCON S.A., por los siguientes valores:

Factura Valor
1787 $7.169.688,00
1857 $180.733.792,00
1827 $50.290.960,00
1869 52.221.411

Septimo: El 5 de octubre de 2021, PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON
S.A. presentd recurso de reposicion exponiendo que el titulo valor que se aportd como soporte de
la ejecucion carece de merito ejecutivo, por cuanto fue objeto de transaccién el 29 de mayo de



2019, contrato en virtud del cual PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON 5.4,
pago lasuma de $211.110.620,00, en las fechas establecidas en el mencionado contrato, a favor
de IMPAK A.L. TECNICODS LTDA.

Octavo: Una vez se decidieron los recursos presentados por PROYECTOS MONTAIES Y
CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A., el 15 de diciembre de 2021 se presentaron excepciones
de merito contra el mandamiento de apago.

Novenao: El 26 de agosto de 2022 se celebré la audiencia contemplada en el articulo 372 del Cadigo
General del Proceso, en la que el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
luego de decretar y practicar las pruebas solicitadas por las partes dicté sentencia en la que declard
probada la excepcion de transaccién, negando las pretensiones de la demanda.

Décimo: La sentencia fue apelada por |a apoderada judicial de IMPAK A.L. TECNICOS LTDA.

Décimo primero: Mediante sentencia de fecha 19 de diciambre de 2022, el TRIBUNAL SUPERIOR
DE BOGOTA D.C. revocd la sentencia proferida por el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., para sefialar que la ejecucion debia continuar tinicamente por el valor
de los intereses moratorios hasta el 17 de septiembre de 2019,

Décimo segundo: Acto seguido, PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A,
presentd liquidacion del crédito con la finalidad de que se decretara la terminacién del proceso, de
confarmidad con lo establecido en el articulo 461 del Cédigo General del Proceso.

Décimo tercero: Por auto de fecha 23 de marza de 2023, el JUZGADO TREINTA ¥ UNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. decreté la terminacién del proceso par pago total y ordend entregar “en
favor de la parte demandada PROYECTOS MONTAIES Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A. los
dineros consignados en exceso, es decir, la suma resultante tras el descuento del pago ordenadao en
favor de la parte demandante.”

Deécimo cuarto: A la fecha de presentacion de esta accion de tutela no se han elaborade los titulos
judiciales a pesar de haberse solicitado su elaboracion.

Décimo quinto: La mora judicial que se ha presentado al interior del proceso sefialado atenta contra
el derecho a un debido proceso dentro de un término razonable tal y como lo prescribe el articulo
29 de la Constitucion Politica en armonia con el articulo 8 de la Convencion Americana de Derechos
Humanaos, pues PROYECTOS MONTAJES ¥ CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A. se ha vistoen la
necesidad de interponer accion de tutela para obtener la proteccion a sus derechaos,

DERECHO FUNDAMENTAL INVOCADO COMO VULNERADO

Violacian de los derechos fundamentales de ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA vy al
DEBIDO PROCESO consagrados en el articulo 29 de la Constitucin Politica.

PETICION



Con fundamento en los hechos narrados y en las consideraciones expuestas, respetuosamente
solicito:

Primero: TUTELAR a favor de PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A. los
derechos constitucionales fundamentales de ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA vy al
DEBIDO PROCESO.

Segundo: ORDENAR al JUZGADO TREINTA ¥ UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. que dentro
de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion del fallo de tutela, proceda a elaborar
los titulos judiciales a favor de PROYECTOS MONTAJES ¥ CONSTRUCCIONES 5.A. PROMOCON S.A.,
en atencion a la terminacion por pago total del proceso ejecutivo No. 2019-00343.

PRUEBAS

1. Copia del proceso ejecutiva No. 2019-00343,

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que por los mismos hechos y derechos, no he presentado
peticion similar ante ninguna autoridad judicial.

NOTIFICACIONES

La suscrita recibira notificaciones judiciales en la carrera 47A No. 91-32 de la ciudad de Bogota:
Correo contabilidad@promocon.net

El JUZGADO TREINTA ¥ UNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. recibird notificaciones judiciales
en la Carrera 10 No. 14-33, pisp 4. Direccion Electrénica: ccto31bt@cendoj.ramajudicial gov.co

C.C.28.783.030
Representante legal d
MIT. 800.095.750-5

MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd, 23 de marzo de 2023

EJECUTIVO 1100131030312020-00061-00

La sociedad demandada PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A.
PROMOCON S.A. aporta la liquidacién del crédito por la suma de $76.852.179 y
solicita que se decrete la terminacion del proceso por pago total de la obligacitn en
los terminos del articulo 461 del Cadigo General del Proceso, habida cuenta que se
encuentran consignados a o6rdenes del Despacho $312.927.397., producto de las
medidas cautelares decretadas en su contra.

Por su lado, la sociedad demandante IMPAK A.L. TECNICOS LTDA. solicita al
Despacho que apruebe la liquidacion del crédito que resulte acorde con la ley,
ordene la terminacion del proceso y la entrega de los dineros resultantes a las
partes.

CONSIDERACIONES

En sentencia del 2 de diciembre de 2022 por el Tribunal Superior de Bogota modifico
el mandamiento de pago “en el sentido de indicar que se ordena el pago de “los
intereses de mora liquidados individualmente sobre el valor adeudado por cada una
de las anteriores facturas, a la tasa maxima legal dispuesta, desde el dia siguiente
al vencimiento de cada titulo y hasta el 30 de septiembre de 2019",

En dichos términos el Despacho efectud la liquidacién del crédito y estos son los

resultados:
Capital Desde Hasta TOTAL
$7.169.688 8 de mayo de 2018 30 de septiembre de | 2.591.260

2019
$180.733.792 | 2 de octubre de 2018 |30 de septiembre de
2019 46.143.859




$50.290.960 | 10 de agosto de 2018 |30 de septiembre de | 14.745.319
2019

$52.221.411 |14 de noviembre de | 30 de septiembre de |11.747.310
2018 2019

TOTAL $75.227.748

Ahora, comoquiera que el resultado difiere, asi sea ligeramente, de la elaborada por
la parte demandada, sera el valor obtenido por el Despacho el llamado ha tener en

cuenta.

Suma que de acuerdo con el informe de titulos elaborado por la secretaria se
encuentra consignada a ordenes de este del Despacho, por lo que corresponde
acceder a la solicitud de terminacion del proceso por pago total.

No sobra aclarar que en este caso no hay lugar a liquidacién de costas, habida
cuenta que el Tribunal Superior de Bogota en la sentencia de segunda instancia,
dispuso "Sin condena en costas en ninguna de las instancias de conformidad con el
numeral 5° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso”.

En virtud de lo expuesto y por estar reunidos los articulo 461 del Codigo General
del Proceso, el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién del crédito en la suma de SETENTA Y CINCO
MILLONES DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y
OCHO PESOS ($75.227.748).

SEGUNDO. DECRETAR LA TERMINACION del proceso ejecutivo por PAGO
TOTAL DE LA OBLIGACION,

TERCERO. De los dineros consignados a érdenes del Despacho, PAGUESE en
favor de IMPAK A.L. TECNICOS LTDA. la suma de SETENTA Y CINCO MILLONES
DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS
($75.227.748). Por Secretaria elabdrense y entréguense los titulos judiciales
respectivos.

CUARTO. Entréeguese en favor de la parte demandada PROYECTOS MONTAJES
Y CONSTRUCCIONES S.A. PROMOCON S.A, los dineros consignados en exceso,



es decir, la suma resultante tras el descuento del pago ordenado en favor de la parte
demandante. Por Secretaria elaborense y entréguense los titulos judiciales
respectivos, siempre y cuando no exista embargo de remanentes.

QUINTO. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares y en caso de recaer
embargo sobre los remanentes, procédase conforme lo establecen los articulos 465
y 466 del Codigo General del Proceso. OFICIESE.

SEXTO. Ordenar el desglose de los documentos que se aportaron como base de la
ejecucion, a costa de la parte interesada, dejando las respectivas constancias y
hagase su entrega a la parte demandada.

SEPTIMO. En firme este proveido y cumplidas las disposiciones aqui impartidas,
Secretaria proceda a enlistar y archivar el expediente, dejando las respectivas
anotaciones. Registrese su egreso en el sistema de informacién estadistica de la
Rama Judicial.

NOTIFIQUESE

BERNARDOQ FLOREZ RUIZ
JUEZ



JUZGAIX) 31 CIVIL DEL  CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

SECRETARLA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO

ELECTRONICO Namero: 024, que se fija hov; 24/03/2023 4 la hora de
Ins ocho de ln mafana (8:00 am.).

HECTOR  FABIO  SEGURA  REINA
SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion No. 11001310303120190034304

Discutido y Aprobado en Salas de Decision del 17 v 24 de noviembre
de dos mil veintidos (2022). Actas Nos. 46 y 47.

Bogotd D.C., dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por Impak
A.L. Técnicos Ltda., en oposicion a la sentencia del 26 de agosto
de 2022, emitida por el Juzgado Treinta y Unoe Civil del Circuito
de Bogotd, dentro del proceso ejecutivo adelantado por la

recurrente contra Proyectos Montajes y Construcciones S.A.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!. Impak A.L. Técnicos Ltda. intentd accion
de cobro contra la referida enjuiciada, con el fin de recaudar
$290.415.851,00 por concepto de capital, mas los intereses
sancionatorios causados desde el vencimiento de cada uno de

los cuatro titulos-valores que se arrimaron al dossier.

2. Sustento fictico?, Como soporte del petitum, la
demandante sostuvo que, en el marco de los negocios existentes
entre ambas partes, se expidieron seis facturas por valor total de
$371.797.978, cuya deudora es la sociedad Promocon S.A,

L Archivo No, 02CuadermoPrincipal 1 22, pdf; pagine 2 ¥ siguientes,
4 fhid.



RAmeacton: L LU LA LUSUS A0 DYU0S 43U

Dijo que dos de aquellas fueron saldadas en su integridad.
No obstante, a la fecha de la demanda, el importe del recibo
1787 se encuentra parcialmente pendiente v las tres restantes
estan impagas en su totalidad (Nos. 1857, 1869 y 1827).

3. Tramite procesal.

La accion fue conocida en primer grado por el Juzgado
Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota?,

Previo a su calificacion, se allegd contrato de transaccion
suscrito por ambos extremos de la [lilis'. Por lo anterior, los

litigantes en conjunto solicitaron la suspension del asunto®,

Sin embargo, una vez la parte ejecutante informé del

incumplimiento del acuerdo pre-judicial® se reanudoé el pleito.

El mandamiento de pago se negd en dos oportunidades?.
Ya en sede de apelacion, esta Colegiatura ordené analizar el

mérito ejecutivo de los titulos y tramitar la causa®.

Su admision data del 29 de septiembre de 20219 y, desde la
memorada calenda se tuvo por intimada a Proyectos Montajes y
Construcciones S.A. (canon 301 del Cadigo procedimental) 19,

Asi pues, por conducto de apoderado judicial, intento
reposicién contra la orden de apremio!! cuyas resultas fueron

desfavorables segiin auto del 29 de noviembre de 202112,

Luego, en la contestacion de la demanda'!?, Promocon S.A.

se opuso a las pretensiones y erigio las excepciones de mérito

4 Ibid. Pagina 40,

1 Ibid. Pagina 42,

*ibid. Pagina 55.

 [hid. Phgina 86,

T Autos del 23 de octubre de 2019 y 23 de febrero de 2031, piginas 90 y 151,
* Ver carpetas O5CuadernaTribunal y 06CuademaTribunal.

“ Archive No. 10AntoLibraMandarmiento134- 135, pdf,

1 Archiva No. 11AutoReconocePersoneria 136, pdl

it Archive No, 12RecursoExcepcionesSentAnt137- 147 pdf

13 Archivo No. 1TResuelveReposicionMP166- 168, pdfl



Kamcacion: 1 1UULS LU L2090 304

que denominé “transaccion”, "la ejecucién no podia adelantarse
por cuanto el acuerdo de voluntades celebrado por las partes se
habia cumplido en su totalidad®, “los intereses moratorios que
reclama la parte ejecutante como impagos no le son exigibles a
Proyectos Montajes y Construcciones S.A", “acuerdo de
voluntades denominado ‘transaccién’ debe ser tenido en cuenta
como pago total de las obligaciones que se reclaman” y “respeto
de los actos propios”. Ello, con miras a demostrar la existencia

de un pacto que extingui6 la obligaciéon conforme el Codigo Civil.

Sobre el punto, la representante de Impak dijo que de
acuerdo a lo decidido en pretérita oportunidad por el Tribunal,
las facturas prestan mérito ejecutivo en razon al incumplimiento
del acuerdo con el que se pretendieron transigir las sumas de
dinero adeudadas. Por ende, considera debe seguirse con el

recaudo de los valores autorizados en el mandamiento de pago'4,

4. Fallo acusado de primera instancia.

En veredicto de 26 de agosto de 202215, el Juez Treinta v
Uno Civil del Circuito de Bogota declaré probada la transaccion

v, en consecuencia, dispuse la terminacion del asunto.

Al respecto, luego de efectuar un recuento sustancial sobre
el memorado fenomeno extintivo, concluyé que el pacto
arrimado en la parte inicial del pleito tuve la virtualidad de
aniquilar el adeudo. Ademas, de conformidad con el principio de
la relatividad de los contratos advirti6 que la clausula que
compelia al pago de los intereses de mora no puede ser
imputable a Bel Star S.A. y exigible a Promocon S.A., por no
haber sido parte del pluricitado arreglo la primera de aquellas.

Por ende, como la convocada honré todas sus obligaciones,

no habia lugar a continuar con la demanda.

12 Archivo No. 23ExcepcionesMerita214-237. pdf
" Archivo No. 24DescorrenTraslado238-268. pdl
15 Archivo No. 39Actafudiencin3a0-34 1, pdf,
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5. Apelacién.

Inconforme con la memorada determinacion, la
procuradora de la parte actora interpuse censura vertical, la
cual fue concedida por el Funcionario de primera instancia en el
efecto suspensivo, situacion por la cual se encuentra el

expediente ante esta Sala para proferir fallo de segundo grado.

5.1. Sustentacion del recurso.

La censora insistio en que la clausula tercera del aludido
contrato estipulé que si el deudor omitia cualquiera de las
obligaciones del pluricitado documento habia lugar al cobro
judicial de toda la acreencia. Entonces, como no se cancelaron
oportunamente los intereses moratorios ni  los servicios
profesionales de la abogada apelante, erré el Juzgador al tener
por transigida la deuda, situacion que, por demas, ya habia
desatado este Tribunal en anterior ocasién, al tener por
demostrado el mérito ejecutivo de las facturas por el

incumplimiento del pacto de transaccion.

De otra parte, recabd en el documento privado en el cual
Promocon S.A. y Bel Star S.A. acordaron el pago de los réditos
sancionatorios a favor de Impak A.L. Técnicos Ltda., para
concluir que si le era exigible a la ¢jecutada, el desembolso de

los importes a cargo de la tultima de las mencionadas!'6,

5.2. Traslado del recurso.

Dentro del término de traslado, el defensor de la enjuiciada

solicitd se desestimen las alegaciones de la promotoral?,

CONSIDERACIONES

Revisado el plenario se establece que ningan reparo merece

la actuacion frente a los presupuestos procesales, pues la

1% Archive No, (85ustentaRecursa, pdf
17 Archivo No. 08InformeEntrada202 20804, pdl
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Juridica patrimonial, en si misma considerada. Por eso se dice que
pueden ser objeto de transaccién todas las cosas que pueden ser
negociadas. Por el contrario no lo serdn aquellas que por ley no
eslan permiticdas”,

[...] ®*No wvale la transaccidn sobre derechos ajenocs o sobre
derechos que no existen, como expresamente lo dice el articulo
2475 del Cédigo Ciwvil. Féacil |es] encontrar el fundamento de la
invalidez de esas modalidades transaccionales; no se puede
transigir sobre derechos ajenos sin el consentimiento del titular del
derecho, tampoco sobre derechos que no existen; porque mds gue
nulidad lo que genera es ineficacia, lo primero, y lo tltimo hace
relacién mds con la inexistencia que con la nulidad, pero que,
coma fantas veces se ha diche, la solucién que la doctrina le ha
dado, a la falta de uno de los requisitos de la esencia, es el de la
nulidad en el campo civil".

Mas adelante, el articulo 2484 del Codigo Civil, prevé que
“Nla transaccion no surte efecto sino entre los contratantes, Si son
muchos los principales interesados en el negocio sobre el cual se
transige, la transaccion consentida por uno de ellos no perjudica
ni aprovecha a los otros; salve, empero, los efectos de la novacion
en el caso de la solidaridad”, siendo “natural la consideracién
legal de limitar los efectos de la transaccion a las partes
intervinientes en el negocio, por la indole dispositiva que se puede
generar y de la alteracién al interés mismo que tenga el que
transige. Asf, por ejemplo, si se transige para disponerse de los
derechos de dominio que una persona tiene sobre un predio, que

es comun con otros, la transaccidn solamente se contrae a la parte

del derecho que se transige, a_los restantes ni les perjudica ni
les aprovecha la transaccién, y la salvedad también es
facilmentie entendible: si se trata de la novacidn y se conviene

la solidaridad, la transaccién comprende a todos los que
declaran la voluntad alrededor del modo extintive.” °
(Resaltados del Tribunal)

Finalmente, recuerda el autor que “[e]s _factible que las
partes transijan sobre la totalidad de lo debatido, o que
apenas lo hagan parcialmente o sin incluir a uno o varios

de los litigantes. En el primer caso, se declara terminado el

proceso, Yy en el ultimo, como lo prescribe la ley de procedimiento

* BONIVENTO FERNANDEZ, José Alsjandro “Los principales contratos cviles”, Tomo 11,
Novena Edicidn, 2017. Ediciones Libreria del Profesional. Phg. 146.
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competencia para resolver la alzada esta radicada en esta
Corporacion, la capacidad para ser parte y comparecer al asunto
se encuentra debidamente acreditada, la demanda reuane las
exigencias establecidas en el ordenamiento procedimental civil y
no se observa causal de nulidad alguna que invalide lo rituado,
permitiendo asi concluir la apelacion, con la sentencia de

segunda instancia que pasa a proferirse.

Adicionalmente, es imperioso recalcar frente a la
competencia de la Sala, conforme lo reglado en el articulo 328
del Codigo General del Proceso, que ha de concretarse a los
cuestionamientos presentados por la procuradora judicial de
Impak A.L. Técnicos Lida., frente al contenido del fallo de primer

grado, debidamente sustentados en esta instancia.

Pues bien, de forma liminar, digase que Provectos Montajes
y Construcciones S.A. tiene una obligacién insoluta con Impak
A.L. Técnicos Ltda., de conformidad con las facturas Nos.
178718, 185719, 186920 y 18272!, documentos que, por demas,
no fueron tachados de falsos ni tampoco desconocido su
contenide en las formas taxativamente establecidas por el
legislador y por ende, en linea de principio, los memorados

titulos-valores per se, se presumen auténticos.

Sin embargo, la anterior conclusiéon no es suficiente para
sustraecrse del estudio del pacto de transaccion que sirvio de

sustento de la sentencia que se revisa.

Ello, pues para claridad de la apelante, esta Colegiatura en
las providencias de 09 de marzo de 202022 y 20 de agosto de
2021%3, no valoré anticipadamente v menos ain desestimé,
invalidé o restd eficacia al acuerdo de voluntades que, de

manera extrajudicial, celebraron Impak A.L. y Promocon.

" Archive No, 02CuadernoPrincipall 22.pdf; pégina 14, con la aclaracion que respecto de éata
golo ge adeudan $7.169.688, por su pago parcial con anterioridnd a la demanda

1% Ibid., pégina 21,

= [hid., paging 23,

2 [hid., péging 20,

= Phgina 05, 01CuademnaoTribunal. pdf, Carpetn 05C uadernoTribunal

# Archivo No, 01 TrnbunalRevocaAutol -7. pdll Carpeta O6CundernoTribunal
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Por el contrario, en el primero de los autos se insto al a-Quo
a hacer un analisis minucioso de las facturas v luego, en la
segunda ocasion, se estimd que el cobro de los preanotados
cartulares era procedente por cumplirse los requisitos formales
estatuidos tanto en el Codigo procesal (precepto 422) como en el
estatuto mercantil (articulos 619, 625 y 772).

Es decir que, en palabras mas sencillas, el hecho que los
titulos-valores presten meérito ejecutivo como ya se advirtié por
este Tribunal, no es razén suficiente para obviar la existencia de

un arreglo directo entre los litigantes el cual pasa a estudiarse,

La transaccion, de acuerdo al articulo 2469 del Cadigo
Civil*, es un contrato en el cual las partes “terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio
eventual’. Por eso, se excluye de este pacto al acto que solo
consiste en la renuncia de un derecho que no se disputa, como

por ejemplo el simple desistimiento de un pleito.

Asi las cosas, establece ¢l precepto 312 del Codige General
del Proceso, que “[e]l juez aceptara la transaccion que se ajuste al
derecho sustancial y declarard terminado el proceso, st se celebré

por todas las partes y versa sobre la tolalidad de las cuestiones

debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la

transaccién solo recae sobre parte del litigio o de la actuacién
posterior a la sentencia, el proceso o la actuacion posterior a este
continuard respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquella” (Subraya la Sala).

Al respecto, ha dicho la doctrina nacional que2s:

“Cabe distinguir entre el objeto de la transaceitn y el objeto de
transaccidn; lo primero guarda relacion con el propdsito de
terminar un litigio o precaverlo o evitarlo dentro de la linea de las
concesiones reciprocas, creando, modificando o extinguiendo
relaciones juridicas patrimoniales; lo sequnde, es la relacién

# Norma aplicable por remigiin del articulo 882 del Codigo de Comercio.
# BONIVENTO FERNANDEZ, José Alsjandro “Los principales comtratos owles”. Tomo 1L
Novena Edicidn, 2017. Ediciones Libreria del Profesional. Pig. 137 v siguientes,
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civil, continuard, ‘respecto de los puntos o las personas no
comprendidos en ella’, teniendo en cuenta lo dispueste sobre
coadyuvantes y litisconsortes necesarios y que el aclo
transaccional debe ajustarse a las reglas de derecho sustancial”,

tal y como prescribe el canon 312 procedimental.

Asi pues, en concordancia con el articulo 2485 del Cadigo
Civil, la transaccion no puede abarcar més de los derechos
debatidos ni extenderse a objeto alguno sobre el cual no se haya

pactado, sin lugar a equivocos, su extincion.

En este orden, para desatar la apelacién, resulta imperioso
rememorar la literalidad del contrato de transaccion que dio

lugar a la decision opugnada?’, Veamos.

El 29 de mayo de 2019, entre Impak A.L. Técnicos Ltda. y
Proyectos Montajes y Construcciones S.A., se dejo “constancia
del acuerdo de pago” que conjuntamente pactaron los litigantes,
“requlado por los articulos 2469 y ss. del CCO. (sic) y 312 del
C.G.P., para que tenga efectos de cosa juzgada en iltima
instancia, el cual se regird por las clausulas que a continuacion se
estipulan, previas las siguientes CONSIDERACIONES".

En el acapite anunciado, se consigné que Promocon S.A. se
comprometia al pago de $211.110.620, por concepto de las
facturas Nos. 1857, 1829 y 1869, con la aclaracion que “en

caso que se refrase asi sea en un dia, se compromete a pagar la

totalidad de la suma de las pretensiones que estdin plasmadas en
la demanda en el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota y se
harda efectiva la clausula aceleratoria, cobrindose intereses
moratorios como lo indican las facturas radicadas con la
obligacién que cursa en el Juzgado 31 Civil del Cireuito de Bogotd,
dentro del radicado 2019-343".

Luego, la ejecutada se obligd a saldar el rubro asi:

@ Archivo No, 23ExcepcionesMerito? 14-237. pdl
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Fecha Valor total Capital Honorarios

Dra. Nayibe

1 30 de mayo de 2019 $51.110.620 | $42.999.620 | $8.111.000
2 30 de junio de 2019 $40.000.000 | $33.000.000 | $7.000.000
3 30 de julio de 2019 $40.000.000 | $34.000.000 | $6.000.000
H 30 de agosto de 2019 $40.000.000 | $34.000.000 | $6.000.000
b | 30 de septiembre de 2019 | $40.000.000 | $34.000.000 | $6.000.000

El pago del 30 de septiembre, entonces seria “el dltimo pago
y quedando a paz y salvo con la empresa IMPAK A.L. TECNICOS
LTDA, por concepto de capital, toda vez que los intereses
moratorios desde el momento que se adquirié la obligacién
con las facturas, hasta el 30 de septiembre de 2019 (si se
cumple con lo estipulado en este contrato), se le cobrara a
la empresa BEL STAR S.A., con Nit.: 800 018359-1 O LA
RESPONSABLE QUE ADQUIRIO ¥ ESTA DISFRUTANDO DEL
CONTENIDO DE LAS FACTURAS" (Negritas originales, subrayas
de la Sala).

De conformidad con los resefiados antecedentes, las partes
acordaron “dar por transigida, desistida y terminada la
controversia entre las partes y en consecuencia no habra acciones
de ningiin tipo en contra de la empresa PROYECTOS MONTAJES
Y CONSTRUCCIONES S.A. - PROMOCON S.A., mientras la
totalidad del pago acordado haya sido cancelado®, por lo que
una vez se saldara la deuda, “desistird de interponer alguna
accidn la Dra. Nayibe Semanate en representacién de la empresa
IMPAK AL TECNICOS LTDA, en contra de la empresa PROYECTOS

MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A.",

En la clausula segunda, se reiteraron las cuotas pactadas y
en el numeral tercero se precisé que “en caso de no cumplir
[Promocon S.A.| el presente acuerdo, en el no pago de una de las
cuotas periédicas, abono a IMPAK A.L. TECNICOS LTDA o quien
represente a la empresa, podrd declarar vencidos la totalidad de
los plazos de esta obligacién o de las cuotas que constituyan el

saldo de lo debido y exigir su pago inmediato ya sea judicial o
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extrajudicialmente, Cuando el deudor entre en mora en una cuota
peribdica o incumpla cualquiera de las obligaciones derivadas del
presente documento, se procederd por parte del acreedor ya sea
Judicial o exrajudicialmente a ecobrar intereses moratorios,
indexacion, gastos procesales, costas, honorarios e abogado,
agencias en derecho y todos los gastos adicionales

independientemente de las costas”.

En los acapites quinto y sexto se dejo consignado que “el
contrato de transacecion ha sido celebrado por las partes en forma
voluntaria y con la eclara intencion de acogerse a_las
consecuencias legales establecidas en el articulo 2483 del
Codigo Civil y el articulo 212 del Cédigo General del
Proceso”, por ende, “las partes expresan su voluntad de que el
contrato de transaccion surta los efectos de una sentencia
ejecutoriada en tultima instancia y de que las renuncias
contenidas en este documento surtan plenos efectos y
tengan plena validez, sea cual fuere la jurisdiccidn en que
sean invocadas, alegadas o defendidas” (Resaltados del
Tribunal).

En el paragrafo del clausulado octavo, indicaron los
contratantes que “durante el plazo estipulado [...), los intereses
moratorios serdn cobrados hasta el 30 de septiembre de 2019, a
la empresa BEL STAR S.A. NIT: 800.018.355-1, mientras el
deudor cumpla con los pagos. En ecaso de incumplimiento por
parte del deudor en los plazos de pago, inmediatamente se
cobraré los intereses moratorios y corrientes a la tasa mas alta

permitida por la superintendencia financiera (sic)”,

Finalmente, Promocon S.A. reconocio a la abogada Nayibe
Semanate a titulo de honorarios profesionales, la suma de
$35.665.000, pagaderos en tres cuotas de $12.000.000,
$10.000,00 y $13.665.000 respectivamente (ordinal décimo).
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Con sustento en lo apenas expuesto, encuentra la Sala que
por parte de Impak A.L. Técnicos Ltda. y Proyectos Montajes y
Construcciones S.A.: i) se transigieron los derechos de capital
adeudados por la segunda, ii) se acordo el pago de los servicios
legales prestados por la togada Semanate Quevedo y iii) se
obligo, si se quiere indirectamente a Bel Star S.A. al importe de

los intereses moratorios hasta el 30 de septiembre de 2019.

Sobre los primeros, no existe asomo de duda que Promocon
S5.A. efectué los reembolsos pactados. Asi lo confeso el
representante  legal de Impak A.L. Técnicos Ltda. en
interrogatorio de parte rendido ante el a-Quo, cuando el Juez,
luego de enunciar en su orden el valor integro de las cuotas y las
fechas de vencimiento que se anotaron en precedencia le
cuestiono: “La pregunta es, gsi la sociedad demandada pago
estas sumas y si las pagé en las fechas establecidas o si por el
contrario, dejé de pagar alguna de esas sumas o las pagd
tardiamente?, a lo cual el sefior Aurelio Pimiento respondié de

manera contundente: “Si senor, si las pagd™?s,

En punto al segundo convenio, esto es, los rubros a favor de
Nayibe Semanate Quevedo, digase que ésta es una materia
respecto a la cual no es posible extender los efectos de la
transaccion celebrada, pues no fueron materia objeto de la
demanda o, como indica el precepto 312 del Cadigo General del
Proceso una cuestion debatida dentro del pleito.

Por ende, al margen de si se cumplié o no con lo estipulado
entre aguellos, lo cierto es que ne se podian transigir con
destino a este litigio los honorarios ya referidos y, menos ann,
declarar la inobservancia del clausulado décimo con el fin de

seguir el cobro integral de las sumas insertas en los cartulares.

Ya en punto a los intereses moratorios, es importante

recordar que, en linea de principio, el negocio juridico no puede

# Ver minuto 57:10 vy siguientes, archive No. 37VideoAudiencinl raParta337. mpt,
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afectar ni para bien ni para mal a quien le son extrafos, tesis de
relatividad ¢ inoponibilidad que no es del todo absoluta.

Al respecto, tiene dicho la Corte Suprema de Justicia?;

“El principio general dispone que las convenciones no perjudican
ni provechan a terceros; res inter alios acta aliis neque nocere
neque prodesse potest, decian los romanos; lo que nunca ha
significado que no ejercen repercusién sobre los terceros, «sino

solamente gue no pueden hacer nacer un derecho en contra
o a r de un tercero: esto son_impotentes para

convertir a una tercera persona en acreedora, deudora o
propietaria.’? Siendo el contrato una ley para las partes, el
principio de la relatividad de los negocios juridicos sélo significa
que las partes carecen de facultad para hablar en nombre de otros
o compromeler sus intereses cuando no estdn investidos de
ninguna delegacidn o poder de representacién. Pero ese postulado
nunca ha querido decir que los efectos de los actos y contratos, o
de su invalidacién, no logren afectar derechos de terceros.

(.-.) «En términos generales, terceros son todas aquellas personas
extranas a la convencion. Todos aquellos que no han concurrido
con su voluntariedad a su generacidn. Toda persona que no es
parte, es terceros 3! Sin embargo, esa condicion de ajenidad puede
cambiar en el curso del cumplimiento del negocio juridico o
después, involucrando los intereses de personas que no
participaron en su conformacién y que por ello adquieren la
calidad de terceros relativos. Son terceros porque no
celebraron el convenio, directamente o mediante
representante; y son relativos porgque mas adelante quedan

relacionados por sus efectos juridices.” (Subrayas y
resaltados de esta Corporacitn)

En concordancia con lo expuesto, encuentra el Tribunal
que, como acertadamente advirti6 el Funcionario de primer
grado, el acuerdo de pago de los intereses de mora a cargo de
Bel Star S.A. no podia exigirsele a Promocon S.A. y tampoco
tenerlo por incumplido por la primera de las mencionadas, al ser
ésta una tercera relativa del pacto de transaccion en razon a su
conocimiento de las demas relaciones juridicas que existian

entre los litigantes v la involucrada®?.

# Corte Suprema de Justicia - Sala Civil. SC3201-2018 M.P. Aricl Salazar Ramires, sentencia
del 09 de agosto de 2018,

Mo Lovis JOSSERAND. Derecha ciwil, T.01, vol. I. Teoria general de las abligaciones. Buenos
Aires: Bosch, 1950, p. 183,

4 Ranl DIEZ DUARTE. La simulacién de contrato en el Cadigo Civil Chileno. Santiago de
Chile, 1957. p. 64,

2 Ver archive No. 36AllsganContratod26-336, pdl,
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Con todo, lo apenas dicho no comporta razon suficiente
para restarle validez al negocio transigido, pues del analisis al
clausulado es claro que respecto de los réditos sancionatorios se
electud un arreglo parcial a modo de condicion suspensiva, la
cual sujetaba la terminacién del cobro judicial al reembolso de
los mismos, a mas tardar el 30 de septiembre de 2019, por

cuenta de Bel Star quien obraria en nombre de Promocon.

Ello, pues “[c]lonocida claramente la intencion de los
contratantes, debe estarse a elln mds que a lo literal de las
palabras” (articulo 1618 del Codigo Civil), maxime si es principio
del derecho negocial que “los contratos deben ejecutarse de
buena fe" (canon 1603 ibidem).

Al respecto, ha indicado el Organo de cierre de la

jurisdiccién ordinaria civil33;

“Rememdrese, sfcjualquier clase de derechos instituidos en
interés particular de su titular, aungue sean eventuales o
condicionales, pueden ser renunciadoss, lo que constituye una
verdadera «libertad de renunciar a los derechos propioss*, lo que
salvaguarda claros principios constitucional como la libertad
individual, el libre desarrallo de la personalidad y la libertad
econdmica, de alli que su restriccion silo sea posible frente a
situaciones excepcionales, ninguna de las cuales se advierte en el
sub examine” (Resalta el Tribunal).

Por ende, debe concluirse que sobre el punto existidé
transaccion parcial frente a los plazos para la liquidacion de los
intereses por la tardanza, esto es, desde el vencimiento de cada
una de las facturas y hasta la preanotada calenda, pero no
respecto de quien debia pagarlos, pues se reitera, se impuso la

obligacion de dar en un tercero que no consintié su celebracion.

Conforme a las anteriores consideraciones, el reproche de la

apoderada de Impak A.L. Técnicos Ltda. debe salir avante.

¥ Corte Suprema de Justicia - Sala Civil, 8C5453-2021 M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalbo,
eentencia del 16 de diciembee de 2021,

M Jorge Joagquin Llambrigs, et al, Manual de Derecho Civil, Obligaciones, Ed. Pierrot,
Buenos Aires, 1997, p. 478
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Asi pues, ante la revocatoria de la sentencia de primer
grado, el Tribunal declarara parcialmente probadas las defensas
de mérito que invocé Provectos Montajes vy Construcciones S.A.,
en tanto todas se encaminaron a imponer la transaccién como
medio extintivo de la obligacion reclamada. Sin embargo, la
mentada prosperidad solo cobijara los adeudos que para el
mandamiento de pago ascendieron a $290.415.851,00 v que
fueron transados en un valor definitivo de $211.110.620.

En consecuencia, se ordenard seguir adelante con la
ejecucion pero solo respecto de los intereses de mora de los
cartulares, los cuales deberan ser calculados: i) con soporte en
los valores autorizados en la orden de apremio del 29 de
septiembre de 2021, y ii) entre el vencimiento de cada uno de
los titulos-valores y el 30 de septiembre de 2019, tal ¥y como se

consintié en el acuerdo de transacecion segiin viene de verse.

Para terminar, por el éxito de los reparos de la parte
enjuiciante y la prosperidad parcial de las defensas de mérito de
la demandada, no habra lugar a imponer costas a cargo de los

litigantes, en ninguna de las instancias.
[ll, DECISION

En meérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, administrando justicia en el nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO: REVOCAR en su integridad la sentencia

proferida el 26 de agosto de 2022 por el Juzgado Treinta v Uno
Civil del Circuito de esta ciudad.
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SEGUNDO: En su lugar, DECLARAR PROBADAS
PARCIALMENTE las excepciones de meérito denominadas
“transaccion”, “la ejecuciin ne podia adelantarse por cuanto el
acuerdo de woluntades celebrado por las partes se habia cumplido
en su totalidad’, “los intereses moratorios que reclama la parte
efecutante como impagos no le son exigibles a Proyectos Montajes
y Construcciones S.A.”, “acuerdo de voluntades denominado
‘transaccién’ debe ser tenido en cuenta como pago total de las
obligaciones que se reclaman” y “respeto de los actos propios”,
intentadas por la demandada, por las razones expuestas en

precedencia,

TERCERO: NEGAR la ejecucion de los $290.415.851,00
autorizados en el numeral 1° del mandamiento de pago del 29
de septiembre de 2021 por concepto de capital, por haber sido
transados por las partes en un vwvalor definitivo de
$211.110.620,00, cuyo pago se acredité al interior del pleito,
segun se indico en la parte motiva del fallo.

CUARTO: MODIFICAR ¢l numeral 1.1 de la orden de
apremio del 29 de septiembre de 2021, en el sentido de indicar
que se ordena el pago de “los intereses de mora liquidados
individualmente sobre el valor adeudado por cada una de las
anteriores facturas, a la tasa mdxima legal dispuesta, desde el
dia siguiente al vencimiento de cada titulo y hasta el 30 de
septiembre de 2019", de acuerdo a las consideraciones vertidas
con anterioridad.

CUARTO: ORDENAR seguir adelante con la ejecuciéon en
contra de PROYECTOS MONTAJES Y CONSTRUCCIONES S.A. -
PROMOCON 8.A., a favor de IMPAK A.L. TECNICOS LTDA., en
los términos sefialados en el mandamiento de pago del 29 de
septiembre de 2021 y los correctivos adoptados en los
numerales tercero y cuarto de esta parte resolutiva, conforme

los argumentos dados en la motivacion del fallo.
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QUINTO: ORDENAR la liquidacion del crédito prevista en
el articulo 446 del Cédigo General del Proceso, con sujecion a lo

sefialado en los numerales tercero v cuarto de esta sentencia.

SEXTO: Sin condena en costas en ninguna de las
instancias de conformidad con el numeral 5° del articulo 365 del

Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: DEVOLVER ¢l expediente a su Despacho de

origen. Oficiar y dejar las constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por;

Flor Mangeth Gonzaler Flonez
Magistrada
Saka Despacho 12 Chvil
Tribunal Supsrior De Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marguez Bulla
Magisirada
Sala 003 Civil

Tribunal Supsrior De Bogots D.C.,

Alda Victorla Lozano Rico
Magistrada
Sala (16 Civll
Tribunal Suparior De Bogots, D.C, - Bogotd D.C.,
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