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Republica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de BogotaSala
Civil - Secretaria

PROCESO REF: VERBAL N0.110013199005 2018 31866 02 DEMANDANTE EGEDA COLOMBIA
contra COMUNICAMOS TELECOMUNICACIONES S.A.S.

Para los efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante providencia de fecha 5 de
septiembre de 2023, proferida por la Magistrado(a) Dr.(a) MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
dentro del proceso de la referencia ordend:

REF: NOTIFICACION POR AVISO AUTO DE FECHA 5 de septiembre de 2023

REF: Verbal No. 110013199005 2018 31866 02 de EGEDA COLOMBIA contra COMUNICAMOS
TELECOMUNICACIONES S.A.S.

Se pone en conocimiento de las partes la interpretacién prejudicial rendida por el Tribunal Andino
de Justicia.

“Se reanuda la actuacién. En conocimiento de las partes la respuesta enviada por el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina el 30 de agosto de 2023.

Se fija la hora de las 8:30 a.m. del 21 de septiembre de 2023 para que tenga lugar la audiencia de
sustentacion y fallo prevista en el articulo 327 del C.G.P., la cual se realizara en forma virtual (Ley
2213 de 2022).

Con ese proposito, las partes y los abogados (lo mismo que los interesados) deberan ingresar el dia
y hora sefialados con el enlace que se les remitird a su direccion de correo electronico o informara
por cualquier otro medio técnico de comunicacion (C.G.P., art. 111, inc. 2°)”.

En consecuencia, procedo a NOTIFICAR POR AVISO el auto de fecha 5 de septiembre de 2023
proferido en el proceso. No. 110013199005 2018 31866 02 de EGEDA COLOMBIA contra
COMUNICAMOS TELECOMUNICACIONES S.A.S Providencia que se adjunta al presente aviso.

Se fija por el un dia en el micrositio que esta Secretaria tiene en el portal web de la Rama Judicial.
Ademas, se remite a los correos electronicos que reposan en el expediente.

Se remite adjunto copia de la providencia en mencion.

Atentamente,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario Judicial

Bogota, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 6013532666 Ext. 88349 - 88350 - 88379
Linea Gratuita 018000110194
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co



30/8/23, 16:55 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ALVAREZ GOMEZ RV: Providencia judicial aprobada
por el TJCA el 29.08.2023 dentro de Exp. int. No. 11001319900520183186602

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 30/08/2023 15:20

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂj 1 archivos adjuntos (3 MB)
14-1P-2020.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ALVAREZ GOMEZ

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Tribunal de Justicia CAN <secretaria@tribunalandino.org>

Enviado: miércoles, 30 de agosto de 2023 15:16

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Providencia judicial aprobada por el TICA el 29.08.2023 dentro de Exp. int. No.
11001319900520183186602

Doctor

Oscar Fernando Celis Ferreira

Secretario Judicial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Republica de Colombia

Presente.-

Referencia: Proceso 14-1P-2020

A tiempo de saludarle cordialmente y por instrucciones de la Dra. Karla Rodriguez Noblejas,
Secretaria General, me permito enviar en anexo el Oficio No.672-S-TJCA-2023, a través del cual
se notifica providencia judicial aprobada por este Tribunal dentro del proceso de referencia.

Gentilmente solicito acusar recibo del presente correo electrénico.

Atentamente,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTktINGE3NS1hZjlyLTUzY 2lwY2JjZjdhOAAQANG2JlacadhNpWWXF%2FOb5%2Bg...  1/2



30/8/23, 16:55 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

Alexandra Vifiamagua Taday
Secretaria del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina

Teléfono: (+593) 23801980 Ext. 6004
E-mail: secretaria@tribunalandino.org

Direccion: Av. 12 de Octubre 24-528 y calle Luis Cordero,
Edificio World Trade Center, Torre B, piso 15,

Quito - Ecuador

www.tribunalandino.org.ec

CONFIDENTIALITY NOTICE: This email and any attachments are for the sole use of the intended recipient(s) and contain information that may
be confidential and/or legally privileged. If you have mistakenly received this email, please notify the sender by reply email and delete the message.

Any disclosure, copying, distribution or use of this communication is prohibited.

El contenido de este mensaje es confidencial y su destino es para el uso exclusivo de la persona o entidad al cual esta dirigido. Se le informa que esta
estrictamente prohibido difundir, imprimir, hacer publica, copiar, distribuir, o utilizar de forma alguna esta informacion. Si usted recibié esta informacién

por error, informenos, por favor, a la brevedad posible, a los teléfonos sefialados o a la direccion de correo electrénico que emitié este mensaje.

www.tribunalandino.org.ec

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTktINGE3NS1hZjlyLTUzY 2lwY2JjZjdhOAAQANG2JlacadhNpWWXF%2FOb5%2Bg...  2/2


mailto:karla.rodriguez@tribunalandino.org
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.tribunalandino.org.ec%2F&data=05%7C01%7Cmlanchea%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C4f7d8a3a9eb74482215a08dba996900c%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638290236364277181%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=BkmnYeeJ7BDQWIUr76j2NeQBGVqOBguYzIJSrfVhSPg%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.tribunalandino.org.ec%2F&data=05%7C01%7Cmlanchea%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C4f7d8a3a9eb74482215a08dba996900c%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638290236364277181%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=BkmnYeeJ7BDQWIUr76j2NeQBGVqOBguYzIJSrfVhSPg%3D&reserved=0

TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA

Quito, 30 de agosto de 2023
Oficio N° 672-5-TJCA-2023

Doctor

Oscar Fernando Celis Ferreira

Secretario

Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota

Republica de Colombia.

Presente.-
Referencia:  14-IP-2020 Interpretacion  Prejudicial
solicitada por la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota de la Republica de Colombia.
Expediente interno: 11001319900520183186602

De mi consideracion:

Me dirijo a Usted con la finalidad de notificatle el contenido de la providencia judicial,
cuya copia se acompafia, aprobada por este Tribunal el dia 29 de agosto de 2023,
dentro del proceso de referencia.

Atentamente,

| SECRETARI

\_. o
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Av. 12 de octubre N° 24-528 y Luis Cordero, Edificio Wotld Trade Center, Torre B, piso 15, Quito, Ecuador
Teléfono (593 2) 380 1980 - E-mail: secretaria@tribunalandino.org
www.tribunalandino.org.ec
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TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA

PROCESO 14-1P-2020

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, reunido en San Francisco
de Quito, en sesion judicial celebrada por medios telematicos' el 29 de agosto
de 2023, adopta pot mayotia® el presente auto.

VISTOS:

El Oficio C-214 del 22 de enero de 2020, recibido via cotteo electronico el 30
del mismo mes y afio, mediante el cual la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota de la Republica de Colombia solicité interpretacion
prejudicial de los atticulos 13, 14, 15, 21, 42 y 48 de la Decision 351 de la
Comision del Acuerdo de Cartagena — «Régimen Comun sobre Detecho de
Autor y Derechos Conexos» de la Comision del Acuerdo de Cartagena (en
adelante, la Decision 351), a fin de tesolver el proceso interno
11001319900520183186602.

Las sentencias de interpretacion prejudicial emitidas en los procesos 145-1P-
2022, 261-1P-2022, 350-1P-2022° y 391-1P-2022*, todas de fecha 13 de marzo
de 2023, a través de las cuales el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina
(en lo sucesivo, el Tribunal o el TJCA) reconocié que «el criterio interpretativo
del acto aclarado es plenamente compatible con lo establecido en el segundo
parrafo del articulo 33 del Tratado de Creacién del Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina y en el articulo 123 de su Estatutoy.

1 De conformidad con lo establecido en el articulo 17 del Reglamento Interno del Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina.

2 La magistrada Sandra Catalina Charris Rebell6n se abstuvo de conocer el presente proceso y,
en consecuencia, no patticipa de su adopcién.

3 Publicadas en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cattagena 5146 del 13 de marzo de 2023.

?Iflm [ [, c0/7/////2[1’(1{1’:1/1{1’//1:1 org/ DocOficialesTiles/ Gacetas/ GACET A%205146.pdf
/ X
4 Pu hcada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5147 del 13 de marzo de 2023.

TA] ﬂ;pamble en:
LCRE Witps: [l www.comunidadandina.ors/ DocOficialesFiles | Gacetas/ GACETA%205147 pdf




Proceso 14-1P-2020

El correo electréonico del 3 de marzo de 2020, mediante el cual la Sala Civil del
Tribunal Supetior del Disttito Judicial de Bogota de la Republica de Colombia
solicitd al TJCA que se le informe sobte el tramite impartido a la solicitud de
interpretacion prejudicial presentada mediante Oficio C-214 del 22 de enero de
2020.

CONSIDERANDO:

Que el mecanismo de interpretacion prejudicial tiene por objeto garantizar la
aplicacion uniforme y coherente de las normas que conforman el ordenamiento
jutidico comunitario andino pot patte de los jueces nacionales’ que deben
resolver una controversia en la que tengan que aplicar o se discuta una o mas
normas del mencionado ordenamiento;

Que, conforme al criterio juridico intetpretativo del acto aclarado, que resulta
aplicable en el 4mbito de la Comunidad Andina, no cotresponde emitir un
nuevo pronunciamiento si es que este Tribunal ya ha interpretado una norma
comunitaria andina con anterioridad, en una sentencia de interpretacién
prejudicial publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena;

Que, una vez revisados los documentos temitidos por la autoridad consultante,
este Tribunal considera que, de todos los temas controvertidos en el proceso
interno, los que resultarfan pertinentes para el pronunciamiento de esta corte
internacional en el presente proceso de interpretacion prejudicial, por estar
vinculados con la normativa andina, son los siguientes:

1. Si Egeda Colombia tiene o no legitimidad activa para interponer una
demanda de infraccibn de los detechos de autor cuya gestion
presuntamente se attibuye.

2. Si la sociedad Comunicamos + Telecomunicaciones S.A.S. (antes,
CABLETAME S.A.S. — COMUNICACIONES + TVCABLE), en su
calidad de operadot televisivo, ha comunicado ptblicamente o no las
obras audiovisuales de los productotes (titulares del derecho de autor)
representados por Egeda Colombia, a través del servicio de television por
susctipcion.

3. Si la sociedad Comunicamos + Telecomunicaciones S.A.S. (antes,
CABLETAME S.A.S. — COMUNICACIONES + TVCABLE) cuenta o
no con la autorizacion previa y expresa de Egeda Colombia para la
comunicacién publica de las obras comprendidas en su repertotio; o, en
su defecto, con la autorizacion de los autotes de las obras antes referidas.

b"'Seg{m la definicion de juez nacional establecida en la jurisprudencia del TJCA.




Proceso 14-1P-2020

4. Si Egeda Colombia esta facultada o no para cobrar las tarifas exigidas a la
sociedad Comunicamos +  Telecomunicaciones S.A.S.  (antes,

CABLETAME S.A.S. — COMUNICACIONES + TVCABLE).

Que, tomando en cuenta los asuntos controvertidos en sede interna que estin
vinculados con la normativa andina, el Tribunal considera que, para la
resolucion del caso, es pertinente la aplicacion de las interpretaciones que ha
realizado la corte andina de los articulos 3 [concepto de retransmision], 13
(literal b), 15 (literales c, d, e, f e 1), y 48 y 49 de la Decisién 351;

Que, en consecuencia, no cotresponderfa emitir un pronunciamiento sobre
articulos 14, 21 y 42 de la Decision 351 en el presente proceso de interpretacion
prejudicial, toda vez que las mencionadas normas regulan temas que no estin
vinculados con la controversia ventilada en sede interna;

Que los articulos 3 [concepto de retransmision|, 13 (literal b), 15 (literales c, d,
e, f e,y 48 y 49 de la Decision 351 constituyen un acto aclarado de
conformidad con el critetio jutisprudencial previamente citado y en los
términos de las sentencias de interpretacion prejudicial emitidas en los procesos
139-1P-2020° y 221-1P-20217.

Que en la providencia en la cual la Sala Civil del Ttibunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota de la Republica de Colombia decidi6 elevar el expediente
interno a este Tribunal para solicitar la interpretacién prejudicial respectiva, la
autoridad consultante realizé tres preguntas®;

6 Vet la sentencia recaida en el proceso 139-IP-2020 de fecha 14 de octubre de 2021, que consta
en las paginas 15 a 33 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 4357 del 18 del mismo

mes y afio. Disponible en:
bttps:[ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialestiles/ Gacetas/ Gaceta%o204357 pdf

7 Ver la sentencia recaida en el proceso 221-IP-2021 de fecha 6 de mayo de 2022, que consta en
las paginas 12 a 29 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 4471 del 20 del mismo mes
y afio. Disponible en:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesUiles/ Gacetas/ Gaceta%204471.pdf

8 La autoridad consultante pregunté lo siguiente:

° «L_a interpretacion prejudicial de los articulos 13,14, 15 -literales d) y ) de la Decision No. 357 de
la Comision, sobre su contenido y alcance, en especial: (i) scudndo nn operador de felevision por
SHSCripeion ejecita actos de retransmision?, y (ii) ssi esa refransmision requiere, en fodos los evenlos,
autorizacion previa y expresa del antor o sus derechobabientes, o de una entidad de gestion colectiva, so
pena de vilnerar el derecho patrimonial de comunicacion pitblica del antordy.

Vs Ce N\ «Deconformidad con el articulo 48 de la mencionada Decision, si slas tarifas a cobrar por las entidades
OO\ de gestion colectiva deben establecerse, necesariamente, con observancia de las condiciones particulares del

[P
7\ usuario de las obras y a partir de una concertacion? o si, por el contrario, ses posible que la entidad,

47 ART | e B Rl :
E;dRE TARIA | unilateralmente o en sede judicial, fije o reclame nna tarifa periddica uniforme para fodos los usnarios?».

\t‘; /, 3



Proceso 14-1P-2020

Que las dos primeras preguntas planteadas por la Sala Civil del Tribunal
Supetior del Disttito Judicial de Bogota de la Republica de Colombia versan
sobre la interpretacién material de las normas relacionadas con la controversia,
pot lo que pueden ser respondidas por los criterios juridicos interpretativos que
constituyen un acto aclarado identificados en los patrrafos precedentes;

Que la tercera pregunta se resuelve con la respuesta dada por este Tribunal en
el parrafo 3.3. de la sentencia de interpretacion prejudicial emitida en el proceso
139-1P-20207%

Que, en consecuencia, cotresponde que la autoridad consultante se remita a los
criterios jutidicos interpretativos contenidos en las sentencias de interpretacién
prejudicial recaidas en los procesos 139-1P-2020 y 221-1P-2021, las cuales se
encuentran publicadas en las Gacetas Oficiales del Acuerdo de Cartagena 4357
del 18 de octubre de 2021 y 4471 y 20 de mayo de 2022, respectivamente; y
estan disponibles en los siguientes enlaces:

bttps:[ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesEiles/ Gacetas/ Gaceta%204357 pdf

bttps:[ [ www.comunidadandina.ors/ DocOficialesUiles/ Gacetas/ Gaceta%204471.pdf

Sin petjuicio de la existencia de actos aclarados respecto de los articulos
mencionados, el juez consultante podra solicitar interpretacion prejudicial st
esta dentro de los siguientes dos supuestos descritos en el Acuerdo 06-2023-
TJCA del 7 de julio de 2023 por medio del cual se aprobo la «Nota informativa
sobte Guia para la aplicacién del criterio juridico interpretativo del acto aclarado
en las solicitudes de interpretacién prejudicialy':

o «Con miramiento en los articitlos 21 y 42 de la aludida Decisidn, precisar si lo dispuesto en el articulo
11 de la ley 680 de 2001, constituye una limite al devecho patrimonial de comunicacion pithlica por
actos de retransmision y, de ser asi, si sexime a los operadores de television por suscripeion del pago de
la tarifa? La norma nacional referida establece:

“Los operadores de Television por Suscripcion deberdn garantizar sin costo alguno a los
suscriptores la recepeion de los canales colombianos de television abierta de cardcter nacional,
regional y municipal que se sintonicen en VHF, UHF o via satelital en el drea de cubrimiento
dnicamente. Sin embargo, la transmision de canales locales por parte de los operadores de
Television por Suscripeion estard condicionada a la capacidad técnica del operador.”

9 Ver el pattafo 3.3. de la pagina 19 de sentencia recaida en el proceso 139-1P-2020 de fecha 14
_ de octubre de 2021, que consta en las paginas 33 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena

4"557 del 18 del mismo mes y afio. Disponible en:

\n\:‘\\’ DE v, NN

X)) =

: 10 Publicado en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5241 del 10 de julio de 2023 y
_ djsgéfnible en: Jutps:/ [ www.comunidadandina.ory/ DocOficialesUiles/ Gacetas/ GACIETA%205241 pdf

SECRETARIX |




Proceso 14-1P-2020

«(1if) Sia pesar de contar con una interpretacion prejudicial previa respecto de
la norma andina en cuestion, el juez consultante considera imperativo que
el TJCA precise, amplie o modifique el criterio jutidico interpretativo
contenido en la mencionada interpretacion prejudicial, por lo que debera
solicitar la interpretacion prejudicial, explicando las razones por las cuales
considera que la interpretacion encontrada no resulte clara, las
circunstancias a tener en cuenta para que la interpretacion relacionada sea
ampliada, o los argumentos que sustenten la necesidad de modificacién de
la linea jurisprudencial resuelta a través de la interpretacion prejudicial del
tema concreto.

(iv) Asimismo, en los casos en los que a pesar de haberse encontrado una
interpretacion prejudicial relevante pata el caso concreto, el juez advierte
cuestionamientos insoslayables sobre situaciones hipotéticas que, en
abstracto, se desprenden o estan vinculadas con la referida norma andina,
caso en el cual debera presentar la solicitud de interpretacién prejudicial
para que el TJCA aclare los cuestionamientos puntuales hipotéticos y
abstractos, lo que permitira al juez nacional resolver con mayor precision
e idoneidad la controversia del proceso jurisdiccional que tramita en sede
nacional.»

De conformidad con lo anterior, el Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina:

DECIDE:

PRIMERO: Declarar que catece de objeto emitir la interpretacion
prejudicial en los términos solicitados en el presente
proceso, toda vez que las normas andinas vinculadas con
los asuntos controvertidos en el proceso interno que
originé la consulta prejudicial obligatoria formulada por la
Sala Civil del Tribunal Supetior del Distrito Judicial de
Bogoti de la Republica de Colombia, dentro del
expediente interno 11001319900520183186602,
constituyen un acto aclarado, en los términos expuestos
en la parte considerativa de la presente providencia
judicial.

SEGUNDO: Ia autoridad consultante deberd remitirse a los criterios
juridicos interpretativos contenidos en las sentencias
emitidas en los procesos 139-IP-2020 y 221-IP-2021, las

cuales se encuentran publicadas en las Gacetas Oficiales

IROSN del Acuerdo de Cartagena 4357 y 4471 del 18 de octubre

/ de 2021 y 20 de mayo de 2022, respectivamente.




Proceso 14-1P-2020

TERCERO: Declarar que a través de la presente providencia judicial se
cumple el mandato de garantizar la aplicacién uniforme y
coherente del ordenamiento jutidico comunitario andino.

CUARTO: Disponer el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

De conformidad con lo establecido en el literal k) del articulo 9 del Reglamento
Interno del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, firman el presente
auto la magistrada presidenta y la secretaria general.

ﬁna Charris Rebellén Ka

Magistrada presidenta

La suscrita secretaria general del Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, en ejercicio de la competencia prevista en el literal ¢) del articulo 19
del Estatuto del Tribunal y en el literal e) del articulo segundo del Acuerdo
02/2021 del 5 de marzo de 2021, certifica que el presente auto ha sido
aprobado por los magistrados Gustavo Garcia Brito, Hugo R. G6mez Apac
e Tiiigo Salvador Crespo en la sesion judicial de fecha 29 de agosto de 2023,
conforme consta en el Acta 32-]-TJCA-2023.




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 005201831866 02

Se reanuda la actuacion. En conocimiento de las partes la respuesta enviada

por el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina el 30 de agosto de 2023.

Sefijalahoradelas 8:30 a.m. del 21 de septiembre de 2023 para que tenga
lugar la audiencia de sustentacién y fallo prevista en el articulo 327 del

C.G.P., la cual se realizara en forma virtual (Ley 2213 de 2022).

Con ese propasito, las partes y los abogados (lo mismo que los interesados)
deberan ingresar el dia y hora sefialados con el enlace que se les remitira a
su direccién de correo electronico o informard por cualquier otro medio
técnico de comunicacion (C.G.P., art. 111, inc. 2°).
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