26/7/23, 17:29 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZULUAGA CARDONA RV: Radicado: 11001-31-03-042-
2021-00286-02 - Asunto recurso de reposicion y en subsidio de suplica

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
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Recurso de reposcion y en subsidio suplica.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZULUAGA CARDONA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: CARLOS ALBERTO JARAMILLO <dumas3000@yahoo.com>

Enviado: miércoles, 26 de julio de 2023 13:01

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Radicado: 11001-31-03-042-2021-00286-02 - Asunto recurso de reposicién y en subsidio de suplica

Sefior secretario, por favor tener en cuenta este memorial de recurso de reposicion y en subsidio suplica enviado a la
1:01 p.m. y NO el enviado a las 12:51 p.m.

Pido disculpas por el error cometido a las 12:51 p.m.
Atentadamente,

Carlos Alberto Jaramillo C.
Apoderado de la parte demandante

————— Mensaje reenviado -----

De: CARLOS ALBERTO JARAMILLO <dumas3000@yahoo.com>

Para: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Rodrigo A. Maldonado <rodrimparis@gmail.com>

Enviado: miércoles, 26 de julio de 2023, 12:51:19 p. m. COT

Asunto: Radicado: 11001-31-03-042-2021-00286-02 - Asunto recurso

Bogota. D.C., 26 de julio de 2023

Doctor:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL
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26/7/23, 17:29 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad.

Referencia: Declarativo Verbal — Resolucién de Compraventa -
Radicado: 11001-31-03-042-2021-00286-02
Demandante WILLIAM MALDONADO PARIS y Otros.
Demandados: > BANCO DE OCCIDENTE
> Agente Liquidador EDGAR AUGUSTO RIOS CHACON — Representante Legal de SIMAH
LIMITADA — En Liquidacién Forzosa Administrativa.
Asunto: - RECURSO -

Anexo en PDF recurso.

Atentamente,

Carlos Alberto Jaramillo C.
Abogado de la parte demandante

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAQACN1c6RvuINBvQnJV%2Bqk0bc%3D 2/2



Bogota. D.C., 26 de julio de 2023

Doctor:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL -

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad.
Referencia: Declarativo Verbal - Resolucion de Compraventa -
Radicado: 11001-31-03-042-2021-00286-02
Demandante WILLIAM MALDONADO PARIS y Otros.
Demandados: » BANCO DE OCCIDENTE
» Agente Liquidador EDGAR AUGUSTO RIOS CHACON -
Representante Legal de SIMAH LIMITADA - En Liquidacién
Forzosa Administrativa.
Asunto: - RECURSO -

Respetado Sefior Magistrado:

CARLOS ALBERTO JARAMILLO CALERO, mayor de edad, domiciliado en esta
ciudad, identificado con la cédula de ciudadania ntmero 14242888, con tarjeta
profesional No. 60.289, expedida por el H.C. S de la J, con domicilio electrénico:
dumas3000@yahoo.com, obrando en nombre y representacién judicial de los
demandantes William Maldonado Paris, y la sefiora Beatriz Maldonado Paris,

conforme poder previamente incorporado, de manera atenta, interpongo y sustento
RECURSO DE REPOSICION en subsidio RECURSO DE SUPLICA.

- IDENTIFICACION DE LA PROVIDENCIA -

Es el auto emitido el - 3 de marzo de esta anualidad 2023 - notificado en estado del

dia seis del mismo mes y afio, mediante el cual se rechaza de plano la peticién de
nulidad.

Decision objeto de peticion de adicién, desatada en forma negativa por auto emitido -
18 de julio de 2023 -, notificado en estado del dia veintiuno del mismo mes y afio, lo
anterior de conformidad con la certificacion secretarial reflejada en la pagina de la
Rama Judicial.

SE DEJA CONSTANCIA QUE NO SE PUBLICO ESTADO NO 125 DEL DIA 19
DE JULIO DE 2023, EN EL MICRO SITIO DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA POR PROBLEMAS EN
PAGINA WEB, DICHA FIJACION SERA PUBLICADO EL VIERNES 21 DE JULIO
DE 2023. SIEMPRE Y CUANDO LA FALLA SEA CORREGIDA (MPV)

19 Jull TRAMITES DE
2023 | SECRETARIA

19 Jul
2023

-  OPORTUNIDAD DEL RECURSO -
Es oportuno dado que la notificacion de la citada providencia se surtié por estado - 21

de julio de 2023, y el presente recurso se radica via correo electrénico hoy - 26 de julio
de 2023, esto es, durante el término de tres dias.
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-  HABILITACION DEL RECURSO -

El articulo 331 del Cédigo General del Proceso prescribe la procedencia del recurso de
saplica contra los autos que por su naturaleza serian apelable, dictados por el
Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o tnica instancia, o durante el
tramite de la apelaciéon de un auto.

A su turno el articulo 321 ibidem sefiala como apelable el auto que rechaza un incidente
o el que lo resuelva, asi como el que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que
lo resuelva o desate, en consecuencia, el presente recurso goza de habilitacién legal.

- FUNDAMENTOS DEL RECURSO -

El petitorio de nulidad se soporta en las siguientes causales - articulo 134 del Cédigo
General del Proceso que a su tenor prescribe:

“La nulidad por indebida representacién, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiard a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se
hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.”- negrilla
fuera de texto -

Y en la causal contenida en el numeral 2 del articulo 133 del Cédigo General del
Proceso, - pretermitir integramente la etapa procesal -

Nulidades que a voces del paragrafo del articulo 136 ibidem es insaneable

Pues revisado el instrumento ptblico - contrato de compraventa recogido mediante
escritura ptblica de compraventa 1509 del 8 de marzo de 2017 - objeto de peticién de
declaracién de nulidad absoluta se observa configurada en los términos siguientes:

“Comparece: De una parte EDGAR AUGUSTO RIOS CHACON, mayor de edad,
domiciliado en la ciudad de Bogotd D.C., identificado con la cédula de ciudadania niimero
19.263.495 de Bogoti. D.C., actuando como Representante Legal - Agente Liquidador y
por tanto en nombre y representacion de la sociedad SIMAH LIMITADA EN LIQUIDACION
FORZOSA ADMINISTRATIVA, identificada con el Nit.900.149.501-4 constituida mediante
documento privado de Junta de Socios del 2 de mayo de 2007, inscrita el 3 de mayo de 2007 bajo
el numero 01127761 del Libro IX de conformidad con el documento de existencia y
representacion legal otorgado por la Cimara de Comercio de Bogota...... ”. (cursiva fuera de
texta)

Por tanto, técnicamente el extremo pasivo de la demanda se encuentra conformada
entre otros, por la Sociedad SIMAH LTDA. En Liquidacién Forzosa Administrativa
conforme Resolucion 512 del 6 de mayo de 2014 emitida por la Subsecretaria de
Inspeccidén, Vigilancia y Control de Vivienda - Secretaria Distrital del Habitat -
Distrito Capital, entidad del orden territorial sin funcione jurisdiccional adscrita! dada
su naturaleza politica administrativa representa judicialmente por el Alcalde Mayor de
Bogota.

1 ARTICULO 24. EJERCICIO DE FUNCIONES JURISDICCIONALES POR AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. Las autoridades administrativas a que se refiere este articulo ejerceran

funciones jurisdiccionales conforme a las siguientes reglas:
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Lo anterior, enrazén a que el agente distrital - Edgar Augusto Rios Chacén - manifiesta
y consigna en la escritura de compraventa obrar no a titulo personal sino en nombre y
representacion de la sociedad SIMAH LTDA, y en esta condiciéon procede a reglén
seguido a identificar a la persona juridica en los términos siguientes: “......... identificada

con el Nit.900.149.501-4 constituida mediante documento privado de Junta de Socios del 2 de mayo de
2007, inscrita el 3 de mayo de 2007 bajo el niimero 01127761 del Libro IX de conformidad con el

documento de existencia y representacion legal otorgado por la Camara de Comercio de Bogotd, en cuya

cabeza se encuentra radicado el activo inmobiliario identificado con el ntimero de
matricula inmobiliaria 50N-20661276, objeto de la compraventa, en consecuencia, es la
sociedad quien ostenta la condicion de VENDEDORA, y por tanto, extremo pasivo
del debate judicial, esto es, objeto de la demanda contentiva de peticion de nulidad
absoluta del contrato de compraventa.

Es decir, el extremo pasivo de Litis es la sociedad SIMAH Ltda. En Liquidaciéon Forzosa
Administrativa, de ahi su imperiosa, necesaria, real y efectiva comparecencia al
proceso dada su relacion juridica material, inica e indivisible con la cuestion litigiosa.

De ahi que los precedentes jurisprudenciales sustento del petitorio de nulidad
prescriba esta necesaria comparecencia en los términos siguientes:

“(....)

De no ser ast, es decir, en caso que la demanda no se haya dirigido en contra de todas las personas
respecto de las cuales no sea posible decidir de mérito sin su intervencion en la litis, el CGP
prescribe que el Juez, en el auto que admite la demanda, “ordenard notificar y dar
traslado de esta a quienes falten” y, si aiin no lo hizo en esa etapa, podrd citarlos “de
oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia”.

Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacion juridica
material vinica que debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la
parte correspondiente, se impone su comparecencia al proceso, por considerarse un requisito
indispensable para su adelantamiento, caso en el cual, como se sefiald, se estd en presencia de la
modalidad del litisconsorcio necesario.

Pues si se ha dictado sentencia como acaece en el presente asunto lo procedente es la
aplicacion del siguiente dispositivo:

“cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se
anulara y se integrara el contradictorio”?

Esta nulidad a voces del paragrafo del articulo 136 del estatuto procesal sustento del
petitorio es insaneable4; en atencion a haberse pretermitido integramente la instancia

2 Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia de 13 de mayo 2004, C.P Ricardo Hoyos Duque,
radicacién ntmero: 50422 23 31 000 1994 0467 01 (15.321). Este razonamiento se reiteré en el auto
expedido el 2 de noviembre de 2016 por la Subseccién B de la Seccién Tercera, consejero ponente: Danilo
Rojas Betancourth, radicacién namero: 73001-23-31-000-2011-00219-01 (50.420) A.

3 Es de anotar que, si bien la debida integraciéon del contradictorio puede ser alegada como excepciéon
previa, conforme el articulo 100 del CGP, lo cierto es que -en los términos del articulo 61 del CGP- la
nulidad por haberse adelantado el proceso sin la debida comparecencia de todos los que en él debieran
estar, inicamente es saneable en caso de que se no se haya dictado sentencia; de lo contrario, es decir, si
ya hubo pronunciamiento de fondo pero el mismo se hizo sin haber integrado el litisconsorcio necesario,
la consecuencia sera la nulidad del fallo.

4 A efectos de ilustrar lo anterior, es pertinente destacar que, por ejemplo, tratdindose del tramite de las

acciones de tutela, la Corte Constitucional tiene dicho que si lo que ocurre es que la falta de notificacion
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respectiva, y asi efectivamente se confirma por la jurisprudencia de la Corte
Constitucional quien, en el auto A265 de 2018, consideré que pretermitir integramente
una etapa procesal configura “una causal de nulidad insaneable que vulnera los
derechos fundamentales al debido proceso, a la doble instancia y de acceso a la
administracién de justicia.

Esta necesidad - integracion del Litis consorcio necesario - y su sancién - nulidad -
por omision, es resefiada por la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 22 de julio
de 1998, citada en el escrito petitorio, en los siguientes términos:

(o)

En torno a los anteriores conceptos, la jurisprudencia y la doctrina, undnimemente han
predicado que “si a la formacion de un acto o contrato concurrieron con su voluntad
dos o mds sujetos de derecho, la modificacién, disolucién o, en fin, la alteracién del
mismo, no podria decretarse en un proceso sin que todos ellos hubiesen tenido la
posibilidad de ejercer el derecho de contradiccién....” (Sentencia de Casacién de 11 de
octubre de 1988). Por consiguiente se concluye, que siempre que se formule una
pretension impugnativa de un contrato celebrado por una multiplicidad de personas,
llamese nulidad, simulacién, resolucién, rescision, etc., todas ellas integran un
litisconsorcio necesario, pues la naturaleza de la relacién sustancial debatida impone
que el contradictorio se integre con todas ellas, porque la cuestion litigiosa debe
resolverse de manera uniforme, o sea que no puede ser escindida “en tantas relaciones
aisladas como sujeto activos o pasivos individualmente considerados existan” -
cursiva y negrilla fuera de texto -

Y es que como se reitera nuevamente en el presente asunto se vincul6 a la demanda de
nulidad absoluta del instrumento ptblico - Escritura Ptablica de compra venta No. 1509
del (8) de marzo de 2017 - a Edgar Augusto Rios Chacén, en calidad de agente
liquidador, esto es, representante legal de la sociedad SIMAH Ltda., y contest6 en
calidad personal, condiciéon en que es imposible decidir de fondo el presente debate
judicial dado que el contrato de compraventa recogido mediante escritura publica se
realiz6 por la Sociedad SIMAH Ltda., persona juridica que actué por medio del
representante legal, y en atencién a la condicién de disolucién y liquidaciéon de la
sociedad vendedora su actuacién en el negocio juridico se surte por medio del Agente
distrital designado supuestamente como tal mediante Resolucién 512 del 6 de mayo
de 2014 proferida por el Subsecretario de Inspeccién, Vigilancia y Control de Vivienda
- Secretaria Distrital del Habitat -

El sustento petitorio de nulidad soportada en dichas causales impide el rechazo de
plano dado que el rechazo de plano sélo esté habilitado cuando la peticién se funde en
causal distinta a las determinadas en el c6digo o en hechos que pudieron alegarse como
excepciones previas, alegaciones circunscritas en forma exclusiva y excluyente a
favor del demandado, y no del demandante como lo aduce el despacho, lo anterior
con la finalidad primordial de atacar el procedimiento, no la cuestiéon de fondo del
litigio o del derecho controvertido, y asi efectivamente se dispone en el articulo 100 del
citado codigo procesal

a los demandados se predica del fallo, tal irregularidad da lugar a una nulidad insubsanable, la cual es
“derivada de haberse pretermitido integramente la instancia, es decir, no haberse dado la oportunidad
a los interesados de impugnar las decisiones proferidas en el tramite procesal”. En esos eventos, se ha
declarado la nulidad de todas las actuaciones surtidas en el proceso y ha enviado el expediente al
despacho correspondiente para que imparta el tramite adecuado. Se pueden consultar, entro otros, los

Autos 269 de 2001, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez y 051 del 2002, M.P. Clara Inés Vargas Herndndez
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“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposiciéon en contrario, el
demandado podré proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda: - negrilla fuera de texto -

En concordancia con lo expuesto el articulo 101 ibidem - Oportunidad y Tramite de la
Excepciones Previas - “Las excepciones previas se formularan en el término del traslado de
la demanda en escrito separado que debera expresar las razones y hechos en que se
fundamentan. Al escrito deberan acompanarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer
y que se encuentren en poder del demandado, y agrega: “se correra traslado al demandante.”

Por tanto, por prescripcion legal las excepciones previas es un acto procesal de parte
en cabeza del demandado no del demandante como erradamente lo expone el
despacho en el auto objeto del presente recurso en los términos siguientes:

“2. Se rechaza de plano la solicitud de nulidad impetrada por el mandatario judicial de los
demandantes William y Beatriz Maldonado Paris, fundada como excepcion previa en el
numeral 3 del articulo 100 numeral 4, del articulo 133 del Cédigo General del Proceso;
al concurrir varios presupuestos para ello, como se pasa a explicar:

De igual forma yerra el despacho cuando afirma que el motivo invalidante sustento del
petitorio es el numeral 4 del articulo 133, cuando es evidente que la causal invocada es
la contenida en el articulo 134 del Cédigo General del Proceso que a su tenor prescribe:

“La nulidad por indebida representaciéon, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiara a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se
hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.”- negrilla
fuera de texto -

Dispositivo procesal que en nada exige la existencia o configuraciéon de la nulidad en
la sentencia, como erradamente lo expone el auto en los términos siguientes:

“2.2. Sobre ello se otea que, la causal de nulidad alegada no es evidente se genere en
la sentencia, de forma tal que se habilite su formulaciéon con posterioridad a esta, como
indica el inciso primero del articulo 134 del C.G.P; contrario, quien la discute estuvo en
posibilidad de direccionar su correcciéon desde la primera mencién que se hizo al sefior
Rios Chacén en el auto admisorio de la demanda y por consiguiente, en los estadios
procesales agotados con posterioridad.

Esta exigencia - configuracién en la sentencia - no estd de ninguna manera contenida
en la norma, esta s6lo anuncia que en caso de existir sentencia, procede es la
declaracion de nulidad de ahi que se solicite su declaratoria.

También confunde el despacho la falta del atributo de capacidad de la Sociedad
SIMAH Ltda. En Liquidacién Forzosa Administrativa, dado el registro de la cuenta
final de liquidaciéon y cancelacion del registro mercantil, con la ausencia de
reconocimiento de la configuraciéon de la figura de litisconsorcio necesario en el
presente asunto, pues si bien es cierto la compania carece por completo de personeria
juridica, en la actualidad existe suscrito un - CONTRATO DE MANDATO - que en
su clausula segunda prescribe la sucesion procesal en los términos siguientes:

...... El CONTRATISTA cuenta con las mas amplias facultades para solicitar
el pago de titulos judiciales o para hacer postura en la diligencia de remate, si a
ello hubiere lugar. De igual manera tendra la facultad de solicitar el
reconocimiento como sucesor procesal de la intervenida SIMAH LTDA, una

RECURSO RADICADO 11001-31-03-042-2021-00286-02 Pagina 5 de 7



vez se formalice la terminacién de la existencia legal de la sociedad
intervenida, debidamente registrada ante la Camara de Comercio de Bogota
D.C. - negrilla fuera de texto -

Dado entonces que el motivo invalidante contenido en el escrito petitorio corresponde:
1) articulo 134 - Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia,
esta se anulara y se integrara el contradictorio -, y 2) numeral segundo del articulo 133
del Cédigo General del Proceso, - pretermitir integramente la etapa procesal -
nulidades de orden insaneable a tenor del pardgrafo del articulo 136 ibidem, no es
procedente juridicamente el rechazo de plano.

Tampoco es juridicamente procedente por ausencia de competencia funcional enrutar
o encausar la peticion de nulidad bajo el calificativo - excepciones previas numeral 3
del articulo 100 -, y bajo esta supuesta fundamentacion declarar el rechazo de plano
del petitorio, pues las excepciones previas son actos procesales impulsados y
propuestos por la parte demandada no por la parte demandantes, a menos que exista
claro estda demanda de reconvencién, suceso procesal ausente en el presente asunto,
por tanto obrar en dicha direccion constituye una abierta extralimitacion de funciones,
y un quebranto manifiesto al articulo 6 de la Constitucién Nacional.

- PETICION -

En hilo con lo previamente expuesto solicito en forma respetuosa al despacho se sirva
revocar el auto previamente identificado por medio del cual se resuelve: “rechazar de
plano la nulidad procesal planteada por los codemandantes William y Beatriz Maldonado
Paris, y en consecuencia, a efecto de garantizar el principio de economia procesal se
reconozca y declare: 1) la ausencia de competencia funcional del despacho para
declarar el rechazo de plano en el presente asunto, lo anterior en razén a que el motivo
de invalidacién contenido en el petitorio de nulidad se fundamenta: a) parrafo quinto
del articulo 134 del Cédigo General del Proceso que a su tenor prescribe: “Cuando exista
litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulard y se integrara el
contradictorio.”- negrilla fuera de texto - y b) numeral segundo del articulo 133 -
pretermitir integramente la etapa procesal - nulidades insaneable al tenor del
paragrafo del articulo136 ibidem, 2) existencia de Litis consorcio necesario - SIMAH
Ltda. En Liquidacion Forzosa Administrativa - en la pretension impugnativa del
contrato compraventa identificado en la demanda, 3) nulidad del fallo, y 4) integracién
del contradictorio, y se proceda a la devolucion del expediente a efecto de solicitar en
dicha instancia la respectiva sucesion procesal por ausencia de capacidad juridica de la
sociedad SIMAH Ltda. En Liquidacién Forzosa Administrativa - por virtud: a) registro
de la cancelacion de la matricula mercantil, b) existencia de contrato de mandato.

No existe entonces motivo habilitante o competencia funcional legalmente valida para
continuar con el impulso del presente tramite, lo anterior en razén a que el legislador
en forma clara, precisa y objetiva ha prescrito la nulidad, y la orden subsiguiente de
integrar el contradictorio.

Y el anélisis del atributo procesal de falta de capacidad juridica de la sociedad SIMAH
Ltda. - En Liquidacién Forzosa Administrativa - para comparecer al proceso en nada
impide la declaracién de la nulidad por ausencia de integracion del contradictorio, lo
anterior en razoén a la existencia del Contrato de Mandato y la figura de la sucesién
procesal aplicable al presente asunto.
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Finalmente, y dada la siguiente afirmaciéon contenida en el auto objeto del presente

recurso: - “...eeee. uien la discute estuvo en posibilidad de direccionar su correccion
q P

desde la primera mencién que se hizo al sefior Rios Chacén en el auto admisorio de la

demanda y por consiguiente, en los estadios procesales agotados con posterioridad”-, me

permito recordar que la actuacién de suscrito surge en esta instancia conforme se refleja

en el poder incorporado.

Del sefior Magistrado,

CARLOS ALBERTO JARAMILL
C.C. No. 14242888 |
T.P No. 60.289, expedida por el H.C.Sdela],
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26/7/23, 15:11 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR VALENZUELA VALBUENA RV: 2021 - 00595 - 01
recurso de reposicion y en subsidio queja

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 26/07/2023 14:23

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (163 KB)
REPOSICION Y QUEJA.pdf;
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Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
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Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: mariocardozomejia.juridica@gmail.com <mariocardozomejia.juridica@gmail.com>; Secretaria Sala Civil
Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 2021 - 00595 - 01 recurso de reposicidén y en subsidio queja

buen dia,

por favor acusar recibo, gracias.
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ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ ABOGADO

SENOR

HONORABLE MAGISTRADO GERMAN VALENZUELA VALVUENA
TRIBUNAL SUPERIOR BOGOTA — SALA CIVIL

E. S. D.

Ref. REIVINDICATORIO POSESION 2021 — 00595 - 01.

DEMANDANTE: SANDRA MILENA CARDONA MONTOYA.
DEMANDADO: DIANA KATHERINE OROZCO BUITRAGO.

‘ ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA.

ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ, mayor de edad, identificado con el
namero de cédula 93.395.501, expedida en la ciudad de Ibagué y tarjeta profesional
de Abogado No 225.071 del Concejo Superior de la Judicatura Bogota. Actuando,
en mi calidad de apoderado de la parte demandante y estando dentro del término
de Ley, por medio del presente escrito me permito interponer recurso de
reposicion y en subsidio el de queja, en contra del auto de fecha julio 21 de 2023
gue declaro desierto el recurso, por los motivos que a continuacion expongo:

PRIMERO: Expone el Honorable Magistrado que no di cumplimiento a la carga
procesal de sustentar el recurso de apelacion, concepto que no comparto, por
cuanto en tiempo radique escrito donde expuse lo siguiente: “ Que para efectos de
la sustentacion del recurso de apelacién concedido en otra oportunidad y admitido
por su Honorable Despacho, solicito muy respetuosamente que sean tenidos como
argumentos de sustentacion los radicados en el ad-quo y se le corra el respectivo
traslado a la contraparte”.

SEGUNDO: El Juez de primera instancia envio la totalidad del expediente, donde
estaban los reparos a la Sentencia emitida, y como lo expresé en mi escrito, en aras
de economia procesal, solicite fueran tenidos dichos argumentos como base de mi
sustentacién, en ningin momento guarde silencio, como lo pretende hacer ver el
Honorable magistrado.

Es por ello y sin mayores elucubraciones, solicito al Honorable Magistrado sea
REVOCADO el mencionado auto y em caso de mantener su postura Juridica,
solicito sea concedido el de QUEJA.

Agradezco la atencién prestada a mi respetuosa peticion y se decida la misma en
los términos de ley.

CARRERA 10 nro. 14 - 20 segundo piso BOGOTA 3124681278
m.eabogados5@gmail.com



ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ ABOGADO

Cordialmente,

ALEXANDER ESTRELLA BOHORQUEZ
CC No 93.395.501 DE IBAGUE.
T.P No 225.071 del Consejo Superior de la Judicatura.

CARRERA 10 nro. 14 - 20 segundo piso BOGOTA 3124681278
m.eabogados5@gmail.com
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ACOSTA BUITRAGO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Andres Velasquez <asesoriasjuridicas.av@gmail.com>

Enviado: miércoles, 26 de julio de 2023 15:53

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RAD. INTERNA 6238 RAD. 11001310304720200009801 LUZ MILA MARTINEZ VS CORA DEL PILAR RAMIREZ
R

Honorable(s) )
MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Atn. Dr. Ricardo Acosta Buitrago

E. S. D.

PROCESO. EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MILA MARTINEZ JIMENEZ

DEMANDADO: CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ

RADICADO: 11001310304720200009801

RADICACION INT: 6238

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA
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Honorable(s)
MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Atn. Dr. Ricardo Acosta Buitrago

E. S. D.

PROCESO. EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MILA MARTINEZ JIMENEZ

DEMANDADO: CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ

RADICADO: 11001310304720200009801

RADICACION INT: 6238 ..

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA

EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN, mayor de edad, con domicilio en la
ciudad de Bogota D.C, identificado con cedula de ciudadania No0.1.032.415.058 de
Bogota, Abogado Titulado e inscrito en el Registro Nacional, portador de la Tarjeta
Profesional No. 222.112 expedida por el C. S. de la J, obrando en mi calidad de
apoderado judicial de la sefiora LUZ MILA MARTINEZ JIMENEZ, parte apelante
dentro del proceso de la referencia, por el presente escrito concurro ante su
despacho pare dentro del termino legal interponer recurso de reposicion y en
subsidio queja en contra del fallo de fecha veintiuno (21) de julio de 2023, mediante
el cual se resuelve DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por el suscrito
apoderado contra la sentencia proferida el dia quince (15) de Julio de 2022, por el
Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota.

PETICIONES

Formalmente me permito solicitar a esta Corporacion, en reponer el auto de fecha
veintiuno (21) de Julio de 2023, mediante el cual declaré DESIERTO el recurso de
apelacion formulado por el suscrito en contra de la providencia de fecha quince (15)
de julio de 2022 emitida por el Juzgado 47 Civil Del Circuito De Bogota,
manifestando la presunta falta de sustentacion. El cual fue debidamente sustentado
de conformidad a lo contemplado en el articulo 327 del C.G.P., siendo desarrollado
ante el juez de primera instancia, prevaleciendo la citada norma. En Como
consecuencia de la interposicion del Recurso de Suplica, ruego a Usted ordenar
que el expediente pase al despacho del Magistrado que siga en turno para que
actue como ponente en la resolucion del recurso impetrado.

SUSTENTACION DE HECHOS DEL RECURSO

Me permito sustentar el Recurso de Suplica en los siguientes términos:



L.

Esta alta Corporacion, mediante auto de fecha del dia veintiuno (21) de julio
de 2023, resolvid declarando DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto
por el suscrito en contra de la providencia de fecha del quince (15) de julio
de 2023 emitida por el JUZGADO 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
despacho judicial de origen en donde cursa el proceso ejecutivo de LUZ
MILA MARTINEZ JIMENEZ vs. CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ, con
radicado 11001310304720200009801.

Conforme a la decision contenida en el auto ya mencionado, radica en la
manifestacion en que el mencionado recurso no habia sido sustentado por el
suscrito dentro del termino legal establecido por la norma.

Como bien se puede observar el escrito de apelacion presentado, aparece
dentro del cuaderno y/o expediente proveniente del JUZGADO 47 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA con radicado 11001310304720200009801,
presentado conforme a lo contemplado en el Art. 327 del Codigo General del
Proceso.

Es de tener en cuenta, que el auto recurrido corresponde a la sentencia de
primera instancia de fecha del quince (15) de julio de 2022, con fecha de
estado del dia dieciocho (18) de julio de 2022, presentada dentro del termino
procesal oportuno el dia veintidos (22) de julio de 2022.

Los fundamentos del recurso presentado, esta determinado en la validez del
titulo valor, pues la autenticidad de este no fue cuestionada por la senora
CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ, demandada dentro del radicado en

mencion.

De igual manera, es de resaltar que en interrogatorio realizado a la senora
CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ, afirm6 que los TRESCIENTOS

MILLONES DE PESOS M/CTE ($300.000.000), fueron entregados
parcialmente a la empresa, con la cual tenia vinculo, dando asi la posibilidad
de hacer exigible el titulo valor ejecutado.

En el proceso ejecutivo que se adelanta a traves del titulo valor letra de
cambio, validamente suscrita entre las partes, las obligaciones alli contraidas

son ley para los contratantes y las decisiones adoptadas en el auto del
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA, mediante auto de fecha
quince (15) de julio de 2022, atado a un estricto principio de ritualidad,



desbordando sus funciones contenidas en el Art. 422 del C.P.G., en contra
del derecho sustancial perseguido con la accion ejecutiva.

8. En razon a lo narrado, se solicito revocar auto de fecha quince (15) de julio
de 2022, a través del escrito presentado al JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO
DE BOGOTA, debido a que viola flagrantemente los derechos validamente
adquiridos contenidos en el titulo valor en mencion. Dentro del mismo escrito
se motivo recurso, interpuesto de manera subsidiaria al Recurso Apelacion,
con el fin de que el superior jerarquico lo definiera.

9. De conformidad al articulo 327 del C.G.P, el mentado recurso citado en el
numeral anterior, sin embargo, existe una excesiva ritual en material procesal
que impide el eficaz acceso a la justicia y el desarrollo del debido proceso,
conforme de desarrolla en el acapite de fundamentos de derecho del
presente escrito, teniendo en cuenta la sustentacion del recurso ante el juez
de primera instancia.

10.Por las razones expuestas en los numerales anteriores, solicito a esta Alta
Corporacion de la manera mas respetuosa, proceda a modificar el auto de
fecha del dia veintiuno (21) de julio de 2023, mediante el cual se declaro
DESIERTO, el recurso de apelacion formulado por el suscrito, en contra de
la providencia de fecha del dia quince (15) de julio de 2022, emitida por el
JUZGADO 47 CIVL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, y en su lugar ordene el

tramite que por Ley corresponde, razon por la cual interpongo el recurso de
SUPLICA.

SUSTENTACION DE DERECHO DEL RECURSO

Invoco como fundamentos de derecho los siguientes:

e ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION POLITCA DE COLOMBIA -
DEBIDO PROCESO

El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se

le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud
de las formas propias de cada juicio.......

Sobre el derecho fundamental citado, en Sentencia C-341/14, |la Corte ha expuesto:

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Definicion/DEBIDO PROCESO-
Garantias



La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al debido proceso
como el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a traves
de las cuales se busca la proteccion del individuo incurso en una actuacion
judicial o administrativa, para que durante su tramite se respeten sus
derechos y se logre la aplicacion correcta de la justicia. Hacen parte de las
garantias del debido proceso: (i) EI derecho a la jurisdiccion, que a Su vez
conlleva los derechos al libre e igualitario acceso a los jueces y autoridades
administrativas, a obtener decisiones motivadas, a impugnar las decisiones
ante autoridades de jerarquia superior, y al cumplimiento de lo decidido en el
fallo; (ii) el derecho al juez natural, identificado como el funcionario con
capacidad o aptitud legal para ejercer jurisdiccion en determinado proceso o
actuacion, de acuerdo con la naturaleza de los hechos, la calidad de las
personas y la division del trabajo establecida por la Constitucion y la ley; (iil)
El derecho a la defensa, entendido como el empleo de todos los medios
legitimos y adecuados para ser oido y obtener una decision favorable. De
este derecho hacen parte, el derecho al tiempo y a los medios adecuados
para la preparacion de la defensa; los derechos a la asistencia de un abogado
cuando sea necesario, a la igualdad ante la ley procesal, a la buena fe y a la
lealtad de todas las demas personas que intervienen en el proceso; (iv) el
derecho a un proceso publico, desarrollado dentro de un tiempo razonable,
lo cual exige que el proceso o la actuacion no se vea sometido a dilaciones
Injustificadas o inexplicables; (v) el derecho a la independencia del juez, que
solo es efectivo cuando los servidores publicos a los cuales confia la
Constitucion la tarea de administrar justicia, efercen funciones separadas de
aquellas atribuidas al ejecutivo y al legislativo y (vi) el derecho a la
Independencia e imparcialidad del juez o funcionario, quienes siempre
deberan decidir con fundamento en los hechos, conforme a los imperativos
del orden juridico, sin designios anticipados ni prevenciones, presiones o
Iinfluencias ilicitas

Mediante Auto Interlocutorio No 379 (22 instancia). JUZGADO DECIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD, se manifestd sobre la sustentacion del recurso de
apelacion ante el juez de primera instancia, jurisprudencia que anexo con el
presente escrito para que sea tenido en cuenta en la fundamentacion juridica que
trata este tema.

De igual manera se ha manifestado la corte en Sentencia SU418/19, ha expuesto:



DERECHO AL DEBIDO PROCESO Y PRINCIPIO-DERECHO A LADOBLE
INSTANCIA-Garantia de los derechos de defensa y de contradiccion La
doble instancia tiene una relacion estrecha con el derecho de defensa, pues
a lraves del establecimiento de un mecanismo idoneo y efectivo para
asegurar la recta administracion de justicia, (i) garantiza la proteccion de los
derechos e intereses de quienes acceden al aparato estatal; (i) permite que
la decision adoptada por una autoridad judicial sea revisada por otro
funcionario de la misma naturaleza y la mas alta jerarquia; (ill) amplia la
deliberacion sobre la controversia; y (Ilv) evita la configuracion de yerros
judiciales al incrementar la probabilidad de acierto de la justicia como servicio
publico.

RECURSO DE APELACION-Finalidad/RECURSO DE APELACION-
Sustentacion La apelacion no debe convertirse en el instrumento a traves del
cual se pretenda probar suerte ante el juez superior, sino que solo deberia
acudirse a ella en aquellos supuestos en los que existan elementos solidos
que den cuenta de que el juzgador de primera instancia incurrid en una
equivocacion. Eso explica por qué se exige que la apelacion deba ser
sustentada.

CODIGO GENERAL DEL PROCESO

ARTICULO 327. TRAMITE DE LA APELACION DE SENTENCIAS

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, cuando se trate de
apelacion de sentencia, dentro del termino de ejecutoria del auto que admite
la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las
decretara unicamente en los siguientes casos:

. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo.

. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa
de la parte que las pidio.

. Cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida Ila
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente para
demostrarlos o desvirtuarlos.

. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la primera
Instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte contraria.

. Sl con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal
anterior.

Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez convocara a la audiencia
de sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas se practicaran en la misma



audiencia, y a continuacion se oiran las alegaciones de las partes y se dictara
sentencia de conformidad con la regla general prevista en este codiqgo.

El apelante debera sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos
expuestos ante el juez de primera instancia.

Conforme al citado articulo 327 del Codigo General del Proceso, correspondiente al
tramite de apelacion de sentencias, la corte se refiere en Sentencia SU418, en lo
siguiente:

Tratandose del recurso de apelacion, el mismo puede ser declarado desierto
en dos momentos y por dos autoridades distintas: Por el juez de primera
instancia al resolver sobre la concesion del recurso, cuando en la oportunidad
prevista, no se allegue una breve explicacion sobre las razones del reparo a
la decision. Y por el juez de segunda instancia, en la audiencia de
Juzgamiento, cuando no se haga la sustentacion del recurso, a partir de los
reparos presentados ante el juez inferior. Para una mejor comprension, vale
la pena citar el articulo 327 del Codigo General del Proceso: “Articulo
327. Tramite de la apelacion de sentencias. Sin perjuicio de la facultad
oficiosa de decretar pruebas, cuando se trate de apelacion de sentencia,
dentro del téermino de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo.

2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa
de la parte que las pidio.

3. Cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente
para demostrarlos o desvirtuarlos.

4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la primera
Instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte contraria.

5. Sicon ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal
anterior.

Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez convocara a la audiencia

de sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas se practicaran en la misma

audiencia, y a continuacion se oiran las alegaciones de las partes y se dictara
sentencia de conformidad con la regla general prevista en este codigo.

El apelante debera sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos

expuestos ante el juez de primera instancia’.

Este articulo, que requla el tramite de la apelacion, contempla la convocatoria

de una audiencia de sustentacion y fallo. Es claro que la audiencia tiene por



objeto permitir que la parte apelante sustente [los motivos de su
Inconformidad, a partir de lo cual podran surtirse las alegaciones de la
contraparte y proferirse la decision.

[a disposicion es expresa en senalar que el apelante debera sujetar su
alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera
Instancia. En ese contexto, parece claro que, sin esa sustentacion la
diligencia carece de objeto y el superior no podria pronunciarse. Esto, en la
practica, supone un doble deber de fundamentacion del recurso de alzada,
pues, por un lado, es necesario expresar ante a quo -al menos brevemente-
las razones que respaldan la actuacion del abogado y, por el otro, se debe
asistir a la audiencia de sustentacion y fallo para desarrollar ante el ad-quem,
de manera mas profunda, los argumentos que ya habian sido enunciados en
un primer momento.

De ahi que, en principio, de omitirse alguna de estas dos actuaciones, el
medio de impugnacion podria ser declarado desierto por cualquiera de las
dos autoridades judiciales que participan en esta actuacion. Es aqui donde
surge la oposicion de varios de los accionantes que consideran que la
audiencia prevista en el articulo 327 del Codigo General del Proceso puede
suplirse cuando la sustentacion, materialmente, se haya cumplido en una
Instancia anterior del proceso. Asi, la cuestion plantearia dos dificultades: la
posible configuracion de un exceso ritual manifiesto por hacer prevalecer la
forma sobre lo sustantivo y una diferencia de interpretacion. Respecto de la
primera de las dificultades mencionadas, cabria senalar que no habria lugar
a predicar una actuacion de este tipo, porque existiendo una obligacion clara
y expresa en la ley, se esta ante una carga razonable que atiende a objetivos
valiosos y que no es disponible por las partes, como lo es la obligacion de
Interponer oportunamente los recursos. En esa medida, no podria hablarse
de una concepcion procesal en extremo rigurosa al punto de leerse la
sustentacion del recurso de apelacion como un obstaculo para la realizacion
de los derechos sustanciales de las partes y no en un medio para lograrlo.
En cuanto a la diferencia interpretativa, las opciones de interpretacion
suponen que efectivamente existe un problema. Si es posible llegar a una
Interpretacion que surja del texto, no hay lugar a ponderar lo que satisface
mas los derechos, porque eso se encuentra dentro del ambito de
configuracion del legislador. Solo cuando haya una Iindeterminacion
iInsuperable entre A y B es posible acudir a la ponderacion para decantarse
por una o por otra. En este caso pareceria existir una interpretacion y la
ponderacion se hace en contravia con el querer del legislador. Seria tanto
como ponderar una norma clara, para darle prelacion a una opcion distinta
que se estima mas garantista. Esa opcion no cabe. Si la nhorma no es
Inconstitucional, no puede excepcionarse, para dar aplicacion a un criterio




mas garantista. Se esta en el nivel de garantia fijado por el legislador que no
es inconstitucional, asi pueda haber opciones mas garantistas (al menos
para una parte, pero eventualmente, en detrimento de la otra). Por ejemplo,
ampliar el téermino para recurrir, es mas garantista para quien quiera apelar,
pero disminuye las garantias de quien tiene una sentencia favorable y aspira
a la seguridad juridica.

En referencia a la excesiva ritual en materia procesal, que impide eficazmente el
acceso a la justicia, la corte considera en sentencia Sentencia SU061/18, lo

siguiente:

CARACTERIZACION DEL DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO
RITUAL MANIFIESTO-Reiteracion de jurisprudencia

El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto puede entenderse, en
téerminos generales, como el apego estricto a las reglas procesales que
obstaculizan la materializacion de los derechos sustanciales, la busqueda de
la verdad y la adopcion de decisiones judiciales justas. En ofras palabras, por
la ciega obediencia al derecho procesal, el funcionario judicial abandona su
rol como garante de la normatividad sustancial, para adoptar decisiones
desproporcionadas y manifiestamente incompatibles con el ordenamiento
juridico. Bajo este supuesto, la validez de la decision adoptada judicialmente
no solo se determina por el cumplimiento estricto de las reglas procesales,
sino que ademas depende de la proteccion de los derechos sustanciales. Por
ello, ha sostenido la Corte, el sistema procesal moderno no puede utilizarse
como una razon valida para neqgar la satisfaccion de tales prerrogativas, en
la medida que la existencia de las reglas procesales se justifica a partir del

contenido material que propenden.

PRUEBAS

Solicito de manera respetuosa, se tenga como prueba las actuaciones surtidas por
esta corporacion.

1.

ANEXOS

Recurso radicado ante el JUZGADO 47 CIVL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

despacho judicial de origen en donde cursa el proceso ejecutivo de LUZ
MILA MARTINEZ JIMENEZ vs. CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ, con

radicado 11001310304720200009801.

Auto Interlocutorio No 379 (22 instancia). JUZGADO DECIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD



COMPETENCIA

Es de competencia de esta alta Corporacion, Sala Civil, por encontrarse aqui el
tramite de Recurso De Suplica, por proceder contra un auto que por su esencia seria
apelable.

NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la direccion ubicada en la Av. Carrera 9 No. 100-07
Edificio Round Point - Oficina 501, en |la ciudad de Bogota D.C., o en el correo
electronico asesoriasjuridicas.av@gmail.com

Cordialmente.

EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
C.C.No. 1,032,415,058 de Bogota.
T.P. No. 222.112 del C.S. de la J.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

Auto Interlocutorio No 379 (22 instancia).
JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dos (2) de diciembre dos mil veinte (2020)

Rad- 760014003019201800037502

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada

judicial de la parre demandante, dentro del proceso VERBAL instaurado por MAURICIO
MALDONADO AYALA contra BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. y BANCO BILBAO
VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., proveniente del Juzgado Diecinueve Civil
Municipal de Oralidad Cali.

La providencia materia del recurso es la del 5 de noviembre de 2020, a traves del cual el

juzgado resuelve:

"DECLARAR desierto €l recurso de apelacion formulado contra la sentencia No.
173 proferida el 17 de septiembre de 2020 por el Juzgado Diecinueve Civil
Municipal de Oralidad de Cali, dentro del proceso VERBAL instaurado por
MAURICIO MALDONADO AYALA contra BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA
S.A. y BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., €l cual fuera

Interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante”.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

La apoderada judicial de la parte demandante, expone:

J.V.

“"El Despacho desatendio lo gue ordena el inciso 1° del articulo 295 del CGP que
senala: "La insercion en el estado se hara al dia siguiente a la fecha de la
providencia...” Afirmo que desatendio la norma porque €l auto gue admitio el
recurso tiene fecha: viernes, 9 de octubre del 2020, y de acuerdo con /o
indicado por el despacho, fue notificado €l dia miercoles 14 de octubre de 2020,
cuando se debio notificar el dia martes 13 de octubre de 2020.

El auto al tener fecha del dia viernes, se debia notificar el primer dia habil
siguiente de la semana entrante, es decir, el lunes 12 de octubre, pero como
ese lunes fue festivo, se debio notificar el dia martes 13, pero no fue asi, e/
Juzgado indica que fue notificado el miercoles 14.

La importancia de destacar este aspecto de naturaleza formal radica en gue me
perjudico de manera notable, debido a que, el Despacho dias despues de
notificar el auto que admitio el recurso, exactamente, el dia martes, 20 de
octubre de 2020, me envio al correo electronico la siguiente informacion.

"Se informa que en el Juzgado 10 Givil del Circuito de Cali cursa apelacion de
sentencia del proceso radicado en el Juzgado 19 Civil Municipal de Call



J.V.

radicado 2018-00375-02. Favor consultar estados electronicos en €l portal de la
Rama Judicial.” (Enfasis propio)

Y anexo el auto por medio del cual admitio el recurso.

Manifiesto gue tuvo un impacto desfavorable, porque la caracteristica principal
de dicho correo es que el auto que anexaron no tenia el sello del estado, como
tampoco en el cuerpo del correo electronico informaba el dia que se habia
notificado por estado para asi determinar el termino con el que contaba el
apelante para cumplir con su carga, y ante la ausencia de informacion, me guie
por la fecha que tenia la providencia y el consecutivo de la radicacion, y en
cumplimiento al inciso 1° del articulo 295 del CGP, revisé los estados
electronicos del Despacho del dia 13 de octubre de 2020 —fecha en la gue debia
aparece la notificacion-; pero no habia registro alguno.

Aparte que el auto no se notifico en el termino que senala el articulo 295 del
CGP, coloco en conocimiento del Despacho gue el Auto por medio del cual se
admitio el recurso de apelacion no fue posible consultarlo, situacion que
tambien impidio a la apelante cumplir con su carga procesal.

El Auto sin numero con fecha del 09 de octubre de 2020, no fue notificado
eficazmente, pues ademas de no tener la posibilidad de consultario en el portal
de la Rama Judicial porgque no arroja resultados, no fue insertado en /os
estados del dia habil siguiente a la fecha del auto.

El Auto del 09 de octubre de 2020 no tiene la fecha del estado mediante el cual
se notifico (se anexa en formato PDF al presente recurso).

El Auto del 09 de octubre de 2020, tampoco fue notificado oportuna y
eficazmente a las partes a los correos electronicos o numeros telefonicos, gue
son de conocimiento de su Despacho y cuando se tuvo conocimiento de la
providencia ya se habia vencido el termino para sustentar el respectivo recurso.

Ahora bien, si se revisa detalladamente el expediente se evidencia que ademas
de presentarse los reparos concretos de la sentencia recurrida, en el mismo
escrito se sustento con un amplio desarrollo de los argumentos que dieron paso
al reproche de la sentencia. Dicha particularidad tambien fundamenta el
presente recurso y Su prosperidad, puesto que, considero viable que el
Despacho acceda a este recurso aplicando el principio constitucional ae /a
prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal, pues si bien, el articulo 14
del Decreto 806 de 2020 hace alusion al traslado para sustentar, en estricto
sentido ya lo habia hecho y ante el A Quo solo se iba a manifestar que se
ratificaba lo expuesto.

No se debe concluir que guardé silencio por no ratificar /a sustentacion
realizada con anterioridad, porque no tuve manera de conocer el auto por
medio del cual admitieron el recurso de apelacion.

Por ultimo, no es ajeno para el Despacho que, acceder a las comunicaciones de
las actuaciones judiciales, usando los medios tecnologicos habilitados ademas
de ser novedosos puede llegar a ser engorrosos y de no facil consulta pues es
una metodologia nueva a la cual estamos adaptandonos en esta nueva
normalidad, lo que Iimplica que los operadores judiciales tengan especial
culidado para no cercenar los derechos de los administrados, asi lo ha indicado
la honorable Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil en un reciente



pronunciamiento mediante la sentencia STC6687-2020 Radicacion No. 11001 -
02-03-000-2020-02048-00".

ACTUACION PROCESAL:

El escrito fue presentado dentro del término establecido en el articulo 319 del C.G.P., y
se dio traslado a la parte contraria BBVA SEGURQOS DE VIDA COLOMBIA S.A., expuso lo

siguiente:

J.V.

“Aduce la prementada apoderada que, el auto del 09 de octubre de 2020 no fue
notificado "eficazmente” porque supuestamente no tuvo la posibilidad de
consultarlo en el portal de la Rama Judicial, ademas de que tampoco fue
insertado en los estados del dia habil siguiente a la fecha indicada en el auto.
Dichas manifestaciones carecen de soporte alguno, pues resulta evidente qgue al
ingresar al “micrositio” del Juzgado Decimo (10) Civil del Circuito de Cali, y
especificamente a la seccion de estados electronicos correspondientes al mes
de octubre del presente ano, claramente se demuestra que el auto recurrido
fue debidamente nolificado por estado del 14 de octubre de 2020. Al respecto
se observa:

https.//www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-010-civil-del-circuito-de-call/47

Notese que el proceso radicado No. 19-2018-00375-01 frente al cual se esta
suscitando esta controversia, aparece notificado en estado del 14 de octubre de
2020, y no solo eso, sino que, al ubicar el cursor sobre dicho radicado, y
oprimir clic izquierdo, nos direcciona inmediatamente al auto fechado el 09 de
octubre de 2020 a traves del cual el Juzgado Decimo (10) Civil del Circuito de
Cali ADMITIO el recurso de apelacion formulado contra la sentencia No. 173
proferida el 17 de septiembre de 2020 por el Juzgado Diecinueve Civil Municipal
de Oralidad de Cali. Lo anterior se evidencia inclusive ingresando en el
siguiente link, el cual es de publico acceso:

https././www.ramajudicial. gov.co/documents/36806625/50928375/19-2018-
003/5-
01+AUTO+ADMITE+RECURSO+APELACION+SENTENCIA+PRIMERA+INSTANCIA. pdf/0
00aa82e-5120- 4bf3-8911-3df68a5eb320

Conforme a lo anterior, no obra razon alguna a la apoderada judicial de la parte
actora para afirmar que no tuvo la posibilidad de consultar el auto debidamente
notificado, pues no se esta debatiendo el desconocimiento al uso e
implementacion que la Rama Judicial dispuso para la notificacion de autos, y
gue ademas, tampoco podria escudarse en dicha situacion, pues en el mismo
escrito del recurso de reposicion inserta un pantallazo de los autos notificados
por estado del dia 13 de octubre de 2020. En igual sentido, tampoco puede
entonces la apoderada judicial del senor Maldonado Ayala, indicar que, por el
hecho de que la fecha del auto que admite el recurso de apelacion -09 de
octubre de 2020- no guarde relacion con €l dia habil siguiente a la fecha en la
qgue supuestamente debio notificarse -13 de octubre de 2020-, se haya afectado
de manera alguna su publicidad, y por consiguiente, su derecho de
contradiccion. Lo anterior, bajo el entendido gue, nunca se le restringio —ni se
le ha restringido- el acceso al "micrositio” designado por la Rama Judicial para
el Juzgado Decimo (10) Civil del Circuito de Cali —ni para el acceso a ningun
otro "micrositio™, y mucho menos, se le ha restringido la vigilancia en los
estados publicados por el Juzgado, vigilancia que ademas, debe ser diligente y
carga unica y exclusiva de los sujetos procesales interesados.



Tampoco es cierto que en el portal de la Rama Judicial no aparezca el proceso,
pues haciendo una revision superficial en el mismo, se logra evidenciar.

Ahora bien, evidenciando que no asiste razon alguna a la parte recurrente en
su escrito, no podemos dejar de lado lo estipulado en el Decreto 806 de 2020,
especificamente en su articulo 14.

Pretende ademas la apoderada judicial del sefior Mauricio Maldonado dar una
supuesta aplicacion al “principio constitucional de la prevalencia del derecho
sustancial sobre el procesal”, aduciendo que, si bien el precitado articulo del
Decreto 806 indica que el apelante debe sustentar el recurso -a mas tardar
dentro de los cinco (5) dias siguientes-, supuestamente €ella ya lo habia hecho
ante el a quo, y unicamente iba a "manifestar que se ratificaba en lo expuesto”,
Lo anterior, senora Juez, resulta ser un argumento no solo injustificado sino a
todas luces ingenuo y contrario a la normativa vigente, pues no es una opcion
qgue da la norma respecto a su aplicabilidad, sino que, se trata de una exigencia
y un tramite procesal necesario que encuentra completo sustento en el derecho
fundamental al debido proceso y al derecho de contradiccion. No puede ahora
entonces la parte actora afirmar que dicho requisito ya lo habia cumplido por
haber sustentado el recurso de apelacion ante el juez de primera instancia —
Juez Diecinueve (19) Civil Municipal de Cali- con la finalidad de omitir la
exigencia consagrada en el articulo 14 del Decreto, pretendiendo justificar el
cumplimiento de lo exigido, cuando en realidad el termino otorgado para poder
ejercer la sustentacion al recurso de apelacion ya habia — indiscutiblemente-
fenecido, pues como acertadamente lo indica el Despacho, la notificacion se
surtio el 14 de octubre —por estado-, término de tres (3) dias de ejecutoria: 15,
16 y 19 de octubre; de alli se empiezan a contar los cinco (5) dias que se
indican en el articulo 14 del Decreto 806 para que el apelante sustente su
recurso, corriendo fos dias 20, 21, 22, 23 y 26 de octubre, fecha para la cual la
parte actora no allego escrito alguno.

En concordancia con o anteriormente manifestado, resultan entonces
totalmente infundadas las afirmaciones indicadas a lo largo del escrito del
recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante, y como
consecuencia de €llo, debe ratificarse la posicion inicialmente adoptada por €/
Juzgado, es decir, declarar desierto el recurso de apelacion formulado”.

Asi las cosas, procede el Despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo operador judicial que emitio la

decision sea el que regrese a ella y, si es del caso la reconsidere para revocarla parcial o

totalmente.

Manifiesta la apoderada judicial de la parte demandante que:

J.V.

El Despacho desatendio lo que ordena €l inciso 1° del articulo 295 del CGP gue
senala: "La insercion en el estado se hara al dia siguiente a la fecha de /a
providencia...” Afirmo gue desatendio la norma porque el auto que admitio el
recurso tiene fecha: viernes, 9 de octubre del 2020, y de acuerdo con lo



indicado por €l despacho, fue notificado el dia miércoles 14 de octubre de 2020,
cuando se debio notificar el dia martes 13 de octubre de 2020.

El auto al tener fecha del dia viernes, se debia notificar el primer dia habil
siguiente de la semana entrante, es decir, el lunes 12 de octubre, pero como
ese lunes fue festivo, se debio notificar el dia martes 13, pero no fue asi, e/
Juzgado indica que fue notificado el miercoles 14.

El articulo 295 del C.G.P., dispone lo siguiente:

"WOTIFICACIONES POR ESTADO. Las notificaciones de autos y sentencias gque
no deban hacerse de otra manera se cumpliran por medio de anotacion en
estados que elaborara el Secretario. La insercion en el estado se hara al dia
siguiente a la fecha de la providencia (...)”

Ahora bien, si bien es cierto que la providencia que admitio el recurso de apelacion
formulado contra la sentencia No. 173 proferida el 17 de septiembre de 2020 por el
Juzgado Diecinueve Civil Municipal de Oralidad de Cali, dentro del proceso VERBAL
instaurado por MAURICIO MALDONADO AYALA contra BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. y BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., fue proferida
el 9 de octubre de 2020 y la norma indica que la insercion en el estado se hara el dia
siguiente a la fecha de la providencia, que para el caso debia ser el 13 de octubre de
2020, tambien lo es, que dicha norma no establece consecuencias juridicas si no se

cumple en estricto orden, puesto que puede presentarse circunstancias ajenas del

juzgado, que impidan su notificacion por estados al dia siguiente de haberse proferido la
decision, lo cual no impide que su insercion en el estado se realice en un dia diferente al

que establece la norma y que se afirme que no ha sido notificado.

No obstante, lo anterior, la memorialista frente a este hecho, guardo silencio a pesar de
que el 20 de octubre de 2020, el juzgado le envio correo electronico donde le informa
que, en este juzgado, “cursa apelacion de sentencia del proceso radicado en el Juzgado
19 Givil Municipal de Cali, radicado 2018-00375-02. Favor consultar estados electronicos
en el portal de la Rama Judicial’, como ella misma lo manifiesta en el recurso de
reposicion, por lo tanto, tenia pleno conocimiento de la providencia proferida por el

despacho, maxime que, con la informacion suministrada el 20 de octubre de 2020, se le

remitio copia de la providencia del 9 de octubre de 2020, donde se dispone que el
recurso se tramitara en la forma dispuesta en el articulo 14 del decreto 806 de 2020,

que en su literal dice:

“Apelacion de sentencias en materia civil y familia. El recurso de apelacion
contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitara asi:

J.V.



Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del termino de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretara unicamente en los casos senalado en el
articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de
los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud
de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar
dentro de los cinco (5) dias siguientes. De /a sustentacion se correra
traslado a la parte contraria por el termino de cinco (5) dias. Vencido e/ termino
de traslado se proferira sentencia escrita que se notificara por estado. Si no se
sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto”.

Entonces, la providencia de 9 de octubre de 2020 fue notificada en debida forma de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 9° del Decreto 806 de 2020 a traves de

estado electronico de 14 de octubre de 2020, el cual se puede evidenciar en Consulta de

procesos: https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21 Yy

relacionado con el proceso 760014003019201800037502, por lo tanto, no se requiere

él envio de correos electronicos a las partes, la norma unicamente exige, se

reitera, realizar la publicacion web y en ella colocar el hipervinculo de la

decision emitida por el funcionario jurisdiccional, tal y como lo considero la Corte

Suprema de Justicia en la providencia proferida el 30 de octubre de 2020 STC9383-20
con radicacion 11001-02-03-000-2020-02669-00:

J.V.

"4.2. Tal proceder se encuentra ajustado a lo prescrito en citado articulo 9° de/l
Decreto 806 del 2020, el cual dispuso que

«ARTICULO 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado
se fijlaran virtualmente, con insercion de la providencia, y no sera necesario
Imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie
de /a providencia respectiva. ».

Notese que la normativa en precedencia ordena la divulgacion via internet del
estado y, adicionalmente, la inclusion de /la resolucion susceptible de
notificacion. De manera tal que es irrebatible que para formalizar /la
«notificacion por estado» de las disposiciones judiciales no se requiere €l envio
de «correos €electronicos». Ciertamente, la norma unicamente exige, se reitera,
realizar la publicacion web y en ella colocar el hipervinculo de la decision emitida
por el funcionario jurisdiccional.

Esto ha de ser asi pues «librar la providencia emitida como mensaje de datos a
la «direccion electronica», o fisica mutaria en otra tipologia de «notificacion»,
como es la personal, pues son los parametros anunciados por el articulo 291
del Codigo General del Proceso y 8° del Decreto en mencion». (STC5158-
2020)”



Por lo tanto, para la notificacion del auto de 9 de octubre de 2020 y que dio lugar a

proferir el auto de 5 de noviembre de 2020 que declaro desierto el recurso de apelacion

formulado contra la sentencia No. 173 proferida el 17 de septiembre de 2020 por el
Juzgado Diecinueve Civil Municipal de Oralidad de Cali, se infiere facilmente que fue
realizada siguiendo los lineamientos legales, sin que ello evidencie que hubo indebida

notificacion.

Ademas, se ratifica el despacho teniendo en cuenta lo manifestado por la apoderada

judicial al presentar el recurso y que dice:

"Manifiesto gue tuvo un impacto desfavorable, porque la caracteristica principal
de dicho correo es que el auto que anexaron no tenia el sello del estado, como
tampoco en el cuerpo del correo electronico informaba el dia que se habia
notificado por estado para asi determinar el termino con el que contaba e/
apelante para cumplir con su carga, y ante la ausencia de informacion, me guie
por la fecha gue tenia la providencia y el consecutivo de la radicacion, y en
cumplimiento al inciso 1° del articulo 295 del CGP, revise los estados
electronicos del Despacho del dia 13 de octubre de 2020 —fecha en la que debia
aparece la notificacion-; pero no habia registro alguno.”

Significa lo anterior, que le fue notificado doblemente el auto del 9 de octubre de 2020,

por estado y por correo electronico enviado por el juzgado el 20 de octubre de 2020, y

que a pesar que dice que se guia por la fecha de la providencia, no presenta la

sustentacion del recurso de forma inmediata o al menos al dia siguiente de recibo del
correo en el que se le comunica que: “ "cursa apelacion de sentencia del proceso
radicado en el Juzgado 19 Civil Municipal de Cali, radicado 2018-00375-02.
Favor consultar estados electronicos en el portal de la Rama Judicial “, y solo

se limita a revisar el estado del 13 de octubre de 2020, porque segun ella, esa es la

unica fecha en que se puede notificar una providencia y porque no tiene sello del estado
el auto que le fue remitido, y no envia al correo del juzgado inmediatamente una
solicitud de aclaracion de esas irregularidades que ahora advierte cuando es declarado

desierto el recurso de apelacion.

Es preciso reiterar en este punto, que el envio de la providencia mediante correo
electronico del 20 de octubre de 2020 es una publicidad adicional, ya que la misma se
cumple con la notificacion del estado electronico y que los estados electronicos son
notificados en la pagina web de la rama judicial, y que no se les impone el sello fisico
como antes de la entrada en vigencia del decreto 806 de 2020, especificamente el
articulo 99 trascrito en esta providencia, como lo pretende la apoderada judicial de la

parte actora.

J.V.



Asi las cosas, se reitera que el término para sustentar corrio desde el 20 al 26 de
octubre de 2020. Luego entonces, no puede afirmar la apoderada judicial de la parte
demandante que no estaba enterada de la providencia del 9 de octubre de 2020,

maxime cuando le fue enviada la misma el 20 de octubre de 2020 y en ella consta:

“Conforme lo dispone €l articulo 14 del decreto 806 de 2020, el Juzgado,
DISPONE:

ADMITIR el recurso de apelacion formulado contra la sentencia No. 173
proferida el 17 de septiembre de 2020 por el Juzgado Diecinueve Civil
Municipal de Oralidad de Cali, dentro del proceso VERBAL instaurado por
MAURICIO MALDONADO AYALA contra BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA
S.A. y BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., el cual fuera
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante.”

Entonces, si, adicionalmente al estado, la providencia que admite el recurso le fue
publicitada con el correo electronico que envio el juzgado el 20 de octubre de 2020, le
correspondia proceder como lo dispone la norma, esto es “ejecutoriado el auto que
admite el recurso”, que segun la apoderada judicial de la parte demandante debio ser el
notificado en el estado del 13 de octubre de 2020 y no el 14 de octubre de 2020, contar
a partir del 13 al 15 de octubre de 2020 el termino de ejecutoria y a partir del 16 al 22
de octubre 2020 los cinco (5) dias habiles para sustentar, ya que no reviso el estado el
14 de octubre de 2020 como se le senalo en el mencionado correo del juzgado “Favor
consultar estados electronicos en el portal de la Rama Judicial ”y advertir que
los dias para sustentar corrieron desde el 20 al 26 de octubre de 2020, y advertir que la
publicacion adicional que le hizo el juzgado le permitia presentar la sustentacion antes
del vencimiento del término que confiesa haber contabilizado hasta el 22 de octubre de
2020 y no lo hizo.

Ademas, en este punto es preciso senalar que la apoderada judicial conocia que el
recurso de apelacion tenia que ser tramitado por este juzgado, ya que la segunda
instancia se habia surtido anteriormente, pero fue dejada sin efectos desde la primera
instancia por el Tribunal Superior de Cali mediante sentencia de tutela, incluso presento
incidente de desacato contra la Juez 19 Civil Municipal de Cali, en cuyo tramite fue

vinculado este Juzgado.
Luego entonces, debid estar mas atenta a los estados electronicos del juzgado con

sujecion de lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, ya que la misma

normatividad no impone al operador judicial la obligacion de comunicar la admision del

J.V.



recurso de apelacion o de otra providencia por medio del correo electronico a las

partes?.

Por otra parte, con relacion a la sustentacion del recurso de apelacion formulado contra

la sentencia No. 173 proferida el 17 de septiembre de 2020 por el Juzgado Diecinueve

Civil Municipal de Oralidad de Cali, que segun la apoderada judicial del demandante fue

realizado el tramite de la primera instancia, se tiene que el inciso 2 numeral 3° del

articulo 322 del C.G.P, dispone:

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer €l
recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres
(3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere
sido dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera
breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales
versara la sustentacion que hara ante el superior.

Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera
oportuna, €l juez de primera instancia lo declarara desierto. La misma decision
adoptara cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma
prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el
recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.

Y, el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, establece:

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud
de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar
dentro de los cinco (5) dias siguientes. De /a sustentacion se correra
traslado a la parte contraria por el termino de cinco (5) dias. Vencido el termino
de traslado se proferira sentencia escrita gque se notificara por estado. Si no se
sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto”.,

Por lo tanto, las normas trascritas, establecen la obligatoriedad de sustentar el recurso

de apelacion ante la segunda instancia, pues, la primera etapa consiste en interponer el

recuro de apelacion y precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la

decision y la segunda etapa, la sustentacion del recurso ante el superior con sujecion a

los reparos que de manera breve y concreta presento en primera instancia, porque debe

entenderse que es sobre este aspecto que debe versar el recurso, y es que al exigir la

sustentacion con caracter obligatorio, se busca facilitar la labor del juzgador, de conocer

L Véase a modo de ilustracion: CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION
CUARTA - Consejero ponente: JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ. Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos
mil trece (2013). Radicacion numero: 08001-23-33-000-2012-00471-01(20258).

J.V.



el inconformismo del recurrente y sobre los cuales reparos que la parte contraria habra

de pronunciarse y que no tuvo lugar en la primera instancia.

Asi las cosas, y sin mas consideraciones, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Oralidad
de Cali,

RESUELVE

NO REVOCAR el auto de 5 de noviembre de 2020 que declaro desierto el recurso de

apelacion interpuesto por la parte demandante y por las razones expuestas

anteriormente.
NOTIFIQUESE
[
. T
! [
MONICA MENDEZ SABOGAL
Juez Décima 'Civil de} Circuito de Cali
5.
T

J.V.



Radicacif‘jn Interna: 6238
Cédigo Unico de Radicacién 11001310304720200009801 (DESIERTO)

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO : EJECUTIVO

DEMANDANTE . LUZ MILA MARTINEZ JIMENEZ
DEMANDADO : CORA PILAR RAMIREZ GOMEZ
RECURS : APELACION SENTENCIA

El inciso 3° del articulo 12 de |la Ley 2213 de 2022, que rige el
tramite de esta segunda instancia, establece que “ejecutoriado el auto que
admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera
sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (9) dias siguientes... Si
no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto’.

Por lo tanto, para verificar si la alzada fue sustentada en tiempo
se tiene que fue admitida por auto del 9 de junio 2023. No obstante, mediante
proveido de 4 de julio del corriente ano, dadas las anotaciones erradas en el
sistema y con el fin de evitar confusiones para el usuario, se ordeno a la
secretaria de esta Corporacion contabilizar nuevamente el termino previsto
en el articulo mencionado.

La nueva providencia fue notificada por estado del 5 de julio a
las partes, por lo que los tres dias de ejecutoria fueron el 6, 7 y 10 de julio;
los 5 para sustentar transcurrieron el 11, 12, 13, 14 y 17 siguientes, sin que
la parte apelante presentara escrito alguno en este Tribunal desarrollando los
argumentos del recurso.

En aplicacion de los principios de preclusion y eventualidad se
declarara desierta la apelacion, toda vez que "de los recursos unicamente
podra hacerse uso «dentro del marco temporal que les concede el
ordenamiento juridico, lo que impide la dilacion injustificada de los pleitos y
permite la ejecutoria de las providencias» (AC, 10 sep. 2013, rad. n® 2011-
00111-01)"".

Estos principios tienen arraigo en los articulos 228 de la
Constitucion Politica que establece que “los terminos procesales se
observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado” y el 117 del
Caodigo General del Proceso, segun el cual «[lJos terminos senalados en este
codigo para la realizacion de los actos procesales de las partes... son
perentorios e improrrogables».

' CSJ. SC. Auto del 27 de junio de 2017. AC4028-2017. Radicacion n°® 23001-31-10-003-
2012-00348-01. Magistrado sustanciador: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.




Sobre el punto |la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil* ha sostenido que “el legislador previo como sancion la declaratoria de
desierto del recurso de apelacion interpuesto contra una sentencia cuando:
(1) no se precisan, de manera breve, los reparos concretos que se le hacen a
la decision, al momento de presentar la impugnacion en la audiencia, si
hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de
audiencia y (il) cuando no se presente |la sustentacion de los mencionados
reparos ante el superior.” -se subraya- . Aun mas, la Corte Constitucional
haciendo referencia al fallo anterior, afirmé “En suma, la declaratoria de
desierto del recurso surge como un castigo impuesto al apelante por no
cumplir con una carga procesal de vital importancia, lo que trae como
consecuencia no dar tramite al recurso vertical impidiendose el conocimiento
del asunto en segunda instancia™. Esto, claro esta, sin perjuicio del deber del
juez de interpretar la ley en el sentido mas favorable con el fin de garantizar
el acceso a la administracion de justicia, la tutela judicial efectiva y el derecho
a la doble instancia, en la medida que surjan dudas en la interpretacion de las
normas del codigo (art. 11 C.G.P.) y o cualquier vacio que deba suplirse con
las que regulan casos analogos (art. 12 ib), situacion que no se predica de la
modificacion introducida por el Decreto 806 de 2020 y ahora por la Ley 2213
de 2022, bajo |la cual se debe surtir el tramite de |la alzada en este caso
concreto, pues claramente su articulo 12, para el evento especifico de
apelacion de sentencias, impone el deber de presentar una sustentacion
como hecho habilitante de |la competencia del Tribunal porque, sin convocar
a audiencia para ese fin, "vencido el termino de traslado se proferira sentencia
escrita’.

Pese a que, en pronunciamiento del 14 de octubre de 2021, la
misma Sala, en sede de tutela, considero que “"aunque se discrepe de la
pretemporaneidad en la sustentacion del recurso, es decir, que se allegue
previo a la oportunidad que senala el canon 14 del citado decreto
lactualmente articulo 12 de la Ley 2213 de 2022], no se puede desconocer
que ese escrito cumple con |la carga de sustentar la apelacion, por lo tanto,
resulta improcedente que se imponga como sancion la desercion del mismo,
lo cual, ineludiblemente, conduce a la pérdida del derecho constitucional a
Impugnar la decision que concluyo la primera instancia’, tal argumentacion
fue derruida por la Sala Laboral, en decision reciente del 18 de enero de 2023
CSJ STL 0028-2023, reiterando las sentencias anteriores STL7317-2021,
STL-11190-2022 STL12646-2022, STL12574-2022, al constituirse en juez de
segunda instancia de tutela, donde afirmoé: “Adviertase como el fallador
convocado empezo por indicar que el Decreto 806 de 2020 impone a la parte
recurrente el deber de sustentar el recurso de apelacion ante el juzgador de
sequndo grado, una vez ejecutoriado el auto que admitio la alzada. La

* Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia STC11058-2016 de 11 de agosto de 2016,
radicado 1100102030002016-02143-00

*C. Const. T-195 de 2019 M.P. Jose Fernando Reyes Cuartas.



omision de dicha carga conlleva a la declaratoria de desierto, normativa que
«quarda relacion con el precepto 322 del CGP, eso si, estructurandose ahora

un tramite escritural en el evento de no ser necesario el decreto de pruebas
en sequndo nivel».”. Y le permitio concluir que, “/a falta de sustentacion en

sequnda instancia acarrea la declaratoria de desierto del recurso de alzada’.
DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion

interpuesto por la demandante contra la sentencia proferida el 15 de julio de
2022, por el Juzgado 47 Civil del Circuito.

SEGUNDO: DEVOLVER la actuacion al despacho de origen.
Oficiese.

NOTIFIQUESE,

[/

RICA 0 NECEYSTA Rt
Magistrado

AGO




SENOR
JUEZ 47 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
= S. D.

DEMANDANTE: LUZ MILA MARTINEZJIMENEZ

DEMANDADO: CORA DEL PILAR RAMIREZ

RADICADO: 11001310304720200009800

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

EDGAR ANDRES VELAZQUEZ BARRAGAN, mayor de edad, vecino de Bogota, D.C.,
identificado con la C.C. No. 1.023.415.058 de Bogota, Abogado Titulado e inscrito en el
Registro Nacional, portador de la Tarjeta Profesional No. 222.112 expedida por el C. S.
de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado especial del demandante en el
asunto de la referencia, a su Despacho manifiesto que interpongo RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra su providencia de fecha 15 de
julio de 2022, notificada en estado el dia 18 de julio del mismo, mediante la cual se
dicto sentencia y se declaro fundadas las excepciones de cobro de lo no debido —
Inexistencia de la obligacion propuesta por la parte demandada y se decreto la
terminacion del proceso..

LA DECISION RECURRIDA

Esa providencia enuncia que se entra a las excepciones propuesta que presento el
apoderado de la parte demandada.

Despues de resumir los argumentos de la demandada y el suscrito como contraparte,
decide hacer una revision del plenario y encuentra probada la excepcion de cobro de
lo no debido atando el titulo valor a la concurrencia de un contrato de colaboracion
entre las partes.

FUNDAMENTOS DE LOS RECURSOS

Es acertada la determinacion tomada por el juez en demostrar la validez del titulo
valor, pues la autenticidad del mismo no fue cuestionado por la senora CORA PILAR
RAMIREZ GOMEZ, atendiendo que constituye como plena prueba que es una
obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la deudora, partiendo de esta
excepcion, tenemos que el argumento principal, para la prosperidad de la excepcion
del propuesta por el apoderado de la parte demanda del al afirmar la inexistencia de
la obligacion — cobreo de lo no debido, atando el titulo valor a una negociacion o
contrato de colaboracion, la cual cumplida pierde l|la eficacia para ejecutar la
obligacion, pues aparentemente lo que se pretende es resolver el incumplimiento del
contrato de colaboracion, por parte de la demandada.

Es este escenario lo que se pretende con el titulo valor (letra de Cambio) no es el
cumplimiento del contrato, sino hace exigirle el pago de una obligacion el cual da
demandada adquirio respaldandola con dicho instrumento, pues si bien es cierto que
esta no recibid en sus manos el monto establecido, si es verdad que ella fue quien
iIndico que el desembolso de dicho dinero se realizara a las cuenta de una empresa,
pues es el deudor quien determina la destinacion del dinero suministrado,



derrumbando en su totalidad la teoria, que pretende hacer vale la parte demandada,
es desvirtuar la contraprestacion de a la cual se encuentra obligada con la suscripcion
de la letra de cambio a la cual reconocia y nunca tacho de falso.

Es por eso que mi prohijada, en interrogatorio afirmo que los TRESCIENTOS

MILLONES DE PESOS MCTE ($300.000.000), fueron entregados parcialmente a la
empresa, del hermano de la demanda, pues estas fueron las instrucciones a las cuales

fueron entregadas por parte de la sefiora CORA PILAR RAMIREZ GOMEZ, para que
se realizaran las gestiones pertinentes a los iInsumos y maquinarias.

Por lo tanto, no es razonable decir que el cobro no se realiza por la obligacion adquirida
por la parte demandada si no por un dinero girado a una negociacion con un tercero,
para traer maquinaria, que, a la fecha de la radicacion de la demanda, dicha maquinaria
no habia llegado al pais, mucho menos habia sido utilizadas para el objeto del contrato,
dando asi la posibilidad de hace exigible el titulo valor.

De forma contraria, lo que senalo la sala civil de la Corte suprema de justicia en sentencia
ACS5333-2019 con radicacion 03793 y ponencia del magistrado Ariel Salazar:

«En efecto, los titulos valores son bienes mercantiles que al tenor del articulo 619
del Codigo de Comercio constituyen documentos necesarios para legitimar el
ejercicio del derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora, por lo que es
un documento formal y especial que legitima al tenedor, conforme con la ley de
circulacion del respectivo instrumento para exigirlo en el trafico juridico y a
persequir su cobro por via ejecutiva mediante la denominada accion cambiaria
(articulo 780 y ss. C. Comercio), con independencia de la relacion o negocio
Juridico causal que le dio origen.»

La Corte es clara en senalar que el titulo valor, que en este caso es una letra, puede
ser cobrado por via ejecutiva con independencia del negocio juridico que dio origen a
ese titulo valor letra de cambio.

Esto es peligroso en razon a que el tenedor del titulo valor puede haber incumplido el
contrato por el cual se suscribio el titulo valor, y aun asi demandar el pago del titulo

valor.
Es por ello que nos encontramos con situacion similar como la siguiente planteada:

«Se hizo un contrato de construccion de una vivienda y para garantizar el pago
de los avances de dinero al constructor se firmo un pagare, el constructor no
hizo la obra y ahora me demanda con un proceso ejecutivo, por dicho pagare,
e hizo embargo de mis bienes. Es de anotar que en este momento el constructor
esta demandado penal y por lo civil, sobre ese asunto. Que se debe hacer frente
a la demanda interpuesta por el constructor.»

Esto es posible en razon a esa independencia del pagare, pues el juez que recibe la
demanda solo debe verificar que el pagaré cumpla los requisitos que el codigo de
comercio senala, y acreditados esos requisitos procedera a decretar las medidas
cautelares que solicite el ejecutante.



Los titulos valores son autbnomos e independientes, y ademas son negociables
pudiendose endosar infinidad de veces, y el ultimo tenedor puede cobrarlo

ejecutivamente sin importar la suerte que haya tenido el negocio o contrato que le dio
origen.

Por la naturaleza del titulo valor nada impide que el tenedor de ese titulo valor ejecute
y embargue los bienes, pues como ya se indico, si el juez encuentra acreditados los

requisitos del titulo irremediablemente extendera el mandamiento de pago y decretara
las medidas cautelares.

Asi la ejecutada puede interponer una serie de excepciones contra ese mandamiento
de pago, en la que puede alegar que el impago se debido a su incumplimiento en el
contrato que fue respaldado por el titulo ejecutivo en cuestion, pero es una excepcion
que no prospera en razon a la independencia del titulo valor.

Reitero que para su ejecucion se presento una letra validamente celebrado entre las
partes, que esta vigente, las obligaciones alli contraidas son ley para los contratantes
y las decisiones adoptadas en su auto de fecha 15 de julio de 2022, atado a un estricto

principio de ritualidad, desborda sus funciones contenidas en el art, 422 del C.P.G,,
pero peor aun van en contra del derecho sustancial perseguido con la accion ejecutiva,

situacion que hace apremiante que se adopten las medidas correctivas, pues a mi

juicio, lo que debid haber es ordenar seguir la ejecucion de la obligacion pactada en la
letra de cambio.

Por lo anterior, amablemente solicito que se REVOQUE INTEGRAMENTE su auto de
fecha 15 de julio de 2022 por cuanto las decisiones alli contendidas obedecen a un
exceso de ritualidad, incurre en otro de caracter sustancial y viola flagrantemente los
derechos validamente adquiridos y que se persiguen con la accion ejecutiva siendo
necesario recalcar que el procedimiento es la via para acceder al derecho y no lo

contrario como exigir que el cumplimiento del contrato es por medio de otro tramite
judicial.

De no accederse a mis peticiones, con estos mismos argumentos interpongo el
recurso subsidiario de APELACION para que el superior jerarquico sea quien defina
el asunto.

NOTIFICACIONES
Recibiré todo tipo de notificaciones en la direccion ubicada en la carrera 10 No. 19
45 oficina 702 en la ciudad de Bogota, celular 3133507899 o en el correo electronico
asesoriasjuridicas.av@gmail.com

Cordialmente.

EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
C.C.No. 1,032,415,058 de Bogota.
T.P. No. 222.112 del C.S. de la J.
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Honorable(s)
MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Atn. Dr. Ricardo Acosta Buitrago

E. S. D.

PROCESO. EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUZ MILA MARTINEZ JIMENEZ
DEMANDADO: CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ
RADICADO: 11001310304720200009801
RADICACION INT: 6238

EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN, mayor de edad, con domicilio en la
ciudad de Bogota D.C, identificado con cédula de ciudadania N0.1.032.415.058 de
Bogota, Abogado Titulado e inscrito en el Registro Nacional, portador de la Tarjeta
Profesional No. 222.112 expedida por el C. S. de la J, obrando en mi calidad de
apoderado judicial de la sefiora LUZ MILA MARTINEZ JIMENEZ, parte apelante
dentro del proceso de la referencia, por el presente escrito concurro ante su
despacho de conformidad a lo establecido en el Art. 331 del Codigo General del
Proceso, con el objeto de interponer Recurso de Suplica contra el fallo de fecha
veintiuno (21) de julio de 2023, mediante el cual se resuelve DESIERTO el recurso
de apelacion interpuesto por el suscrito apoderado contra la sentencia proferida el
dia quince (15) de Julio de 2022, por el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota.

PETICIONES

Formalmente me permito solicitar a esta Corporacion, modificar el auto de fecha
veintiuno (21) de Julio de 2023, mediante el cual declaro DESIERTO el recurso de
apelacion formulado por el suscrito en contra de la providencia de fecha quince (15)
de julio de 2022 emitida por el Juzgado 47 Civil Del Circuito De Bogota,
manifestando |la presunta falta de sustentacion. El cual fue debidamente sustentado
de conformidad a lo contemplado en el articulo 327 del C.G.P., siendo desarrollado
ante el juez de primera instancia, prevaleciendo la citada norma. En Como
consecuencia de la interposicion del Recurso de Suplica, ruego a Usted ordenar
que el expediente pase al despacho del Magistrado que siga en turno para que
actue como ponente en la resolucion del recurso impetrado.

SUSTENTACION DE HECHOS DEL RECURSO

Me permito sustentar el Recurso de Suplica en los siguientes terminos:



L.

Esta alta Corporacion, mediante auto de fecha del dia veintiuno (21) de julio
de 2023, resolvio declarando DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto
por el suscrito en contra de la providencia de fecha del quince (15) de julio
de 2023 emitida por el JUZGADO 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
despacho judicial de origen en donde cursa el proceso ejecutivo de LUZ
MILA MARTINEZ JIMENEZ vs. CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ, con
radicado 11001310304720200009801.

Conforme a la decision contenida en el auto ya mencionado, radica en la
manifestacion en que el mencionado recurso no habia sido sustentado por el
suscrito dentro del termino legal establecido por la norma.

Como bien se puede observar el escrito de apelacion presentado, aparece
dentro del cuaderno y/o expediente proveniente del JUZGADO 47 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA con radicado 11001310304720200009801,
presentado conforme a lo contemplado en el Art. 327 del Codigo General del
Proceso.

Es de tener en cuenta, que el auto recurrido corresponde a la sentencia de
primera instancia de fecha del quince (15) de julio de 2022, con fecha de
estado del dia dieciocho (18) de julio de 2022, presentada dentro del término
procesal oportuno el dia veintidos (22) de julio de 2022.

Los fundamentos del recurso presentado, esta determinado en la validez del
titulo valor, pues la autenticidad de este no fue cuestionada por |la senora
CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ, demandada dentro del radicado en

mencion.

De igual manera, es de resaltar que en interrogatorio realizado a la senora
CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ, afirm6 que los TRESCIENTOS
MILLONES DE PESOS M/CTE ($300.000.000), fueron entregados
parcialmente a la empresa, con la cual tenia vinculo, dando asi la posibilidad
de hacer exigible el titulo valor ejecutado.

=N el proceso ejecutivo que se adelanta a traves del titulo valor letra de
cambio, validamente suscrita entre las partes, las obligaciones alli contraidas
son ley para los contratantes y las decisiones adoptadas en el auto del
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA, mediante auto de fecha
quince (15) de julio de 2022, atado a un estricto principio de ritualidad,
desbordando sus funciones contenidas en el Art. 422 del C.P.G., en contra
del derecho sustancial perseguido con la accion ejecutiva.



8. En razon a lo narrado, se solicito revocar auto de fecha quince (15) de julio
de 2022, a través del escrito presentado al JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO
DE BOGOTA, debido a que viola flagrantemente los derechos validamente
adquiridos contenidos en el titulo valor en mencion. Dentro del mismo escrito
se motivo recurso, interpuesto de manera subsidiaria al Recurso Apelacion,
con el fin de que el superior jerarquico lo definiera.

9. De conformidad al articulo 327 del C.G.P, el mentado recurso citado en el
numeral anterior, sin embargo, existe una excesiva ritual en material procesal
que impide el eficaz acceso a la justicia y el desarrollo del debido proceso,
conforme de desarrolla en el acapite de fundamentos de derecho del
presente escrito, teniendo en cuenta la sustentacion del recurso ante el juez
de primera instancia.

10.Por las razones expuestas en los numerales anteriores, solicito a esta Alta
Corporacion de la manera mas respetuosa, proceda a modificar el auto de
fecha del dia veintiuno (21) de julio de 2023, mediante el cual se declaro
DESIERTO, el recurso de apelacion formulado por el suscrito, en contra de
la providencia de fecha del dia quince (15) de julio de 2022, emitida por el
JUZGADO 47 CIVL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, y en su lugar ordene el
tramite que por Ley corresponde, razon por la cual interpongo el recurso de
SUPLICA.

SUSTENTACION DE DERECHO DEL RECURSO

Invoco como fundamentos de derecho los siguientes:

e ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION POLITCA DE COLOMBIA -
DEBIDO PROCESO
El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.
Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se
le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud
de las formas propias de cada juicio.......

Sobre el derecho fundamental citado, en Sentencia C-341/14, la Corte ha expuesto:

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Definicion/DEBIDO PROCESO-
Garantias

La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al debido proceso
como el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a traves



de las cuales se busca la proteccion del individuo incurso en una actuacion
judicial o administrativa, para que durante su ftramite se respeten Ssus
derechos y se logre la aplicacion correcta de la justicia. Hacen parte de las
garantias del debido proceso: (i) El derecho a la jurisdiccion, que a su vez
conlleva los derechos al libre e igualitario acceso a los jueces y autoridades
administrativas, a obtener decisiones motivadas, a impugnar las decisiones
ante autoridades de Jerarquia superior, y al cumplimiento de lo decidido en el
fallo; (ii) el derecho al juez natural, identificado como el funcionario con
capacidad o aptitud legal para ejercer jurisdiccion en determinado proceso o
actuacion, de acuerdo con la naturaleza de los hechos, la calidad de [as
personas y la division del trabajo establecida por la Constitucion y la ley; (iii)
El derecho a la defensa, entendido como el empleo de todos los medios
legitimos y adecuados para ser oido y obtener una decision favorable. De
este derecho hacen parte, el derecho al tiempo y a los medios adecuados
para la preparacion de la defensa; los derechos a la asistencia de un abogado
cuando sea necesario, a la igualdad ante la ley procesal, a la buena fe y a la
lealtad de todas las demas personas que intervienen en el proceso; (iv) el
derecho a un proceso publico, desarrollado dentro de un tiempo razonable,
lo cual exige que el proceso o la actuacion no se vea sometido a dilaciones
Injustificadas o inexplicables; (v) el derecho a la independencia del juez, que
solo es efectivo cuando los servidores publicos a los cuales confia la
Constitucion la tarea de administrar justicia, ejercen funciones separadas de
aquellas atribuidas al ejecutivo y al legislativo y (vi) el derecho a la
Independencia e imparcialidad del juez o funcionario, quienes siempre
deberan decidir con fundamento en los hechos, conforme a los imperativos
del orden juridico, sin designios anticipados ni prevenciones, presiones o
Influencias ilicitas

De igual manera se ha manifestado la corte en Sentencia SU418/19, ha expuesto:

DERECHO AL DEBIDO PROCESO Y PRINCIPIO-DERECHO A LADOBLE
INSTANCIA-Garantia de los derechos de defensa y de contradiccion La
doble instancia tiene una relacion estrecha con el derecho de defensa, pues
a lraves del establecimiento de un mecanismo idoneo y efectivo para
asequrar la recta administracion de justicia, (i) garantiza la proteccion de los
derechos e intereses de quienes acceden al aparato estatal; (ii) permite que
la decision adoptada por una autoridad judicial sea revisada por oftro
funcionario de la misma naturaleza y la mas alta jerarquia; (i) amplia la
deliberacion sobre la controversia; y (iv) evita la configuracion de yerros
judiciales al incrementar la probabilidad de acierto de la justicia como servicio
publico.



.

RECURSO DE APELACION-Finalidad/RECURSO DE APELACION-
Sustentacion La apelacion no debe convertirse en el instrumento a través del
cual se pretenda probar suerte ante el juez superior, sino que solo deberia
acudirse a ella en aquellos supuestos en los que existan elementos solidos
que den cuenta de que el juzgador de primera instancia incurrio en una
equivocacion. Eso explica por qué se exige que la apelacion deba ser
sustentada.

CODIGO GENERAL DEL PROCESO

ARTICULO 327. TRAMITE DE LA APELACION DE SENTENCIAS

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, cuando se trate de
apelacion de sentencia, dentro del termino de ejecutoria del auto que admite
la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las
decretara unicamente en los siguientes casos:

Cuando las partes las pidan de comun acuerdo.

Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa
de la parte que las pidio.

Cuando versen sobre hechos ocurridos despues de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente para
demostrarlos o desvirtuarlos.

Cuando se ftrate de documentos que no pudieron aducirse en la primera
instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte contraria.
Si con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal
anterior.

Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez convocara a la audiencia
de sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas se practicaran en la misma
audiencia, y a continuacion se oiran las alegaciones de las partes y se dictara
sentencia de conformidad con la regla general prevista en este codigo.

El apelante debera sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos
expuestos ante el juez de primera instancia.



Conforme al citado articulo 327 del Codigo General del Proceso, correspondiente al
tramite de apelacion de sentencias, la corte se refiere en Sentencia SU418, en lo
siguiente:

Tratandose del recurso de apelacion, el mismo puede ser declarado desierto
en dos momentos y por dos autoridades distintas: Por el juez de primera
Instancia al resolver sobre la concesion del recurso, cuando en la oportunidad
prevista, no se alleqgue una breve explicacion sobre las razones del reparo a
la decision. Y por el juez de segunda Instancia, en la audiencia de
Juzgamiento, cuando no se haga la sustentacion del recurso, a partir de los
reparos presentados ante el juez inferior. Para una mejor comprension, vale
la pena citar el articulo 327 del Codigo General del Proceso: “Articulo
327. Tramite de la apelacion de sentencias. Sin perjuicio de la facultad
oficiosa de decretar pruebas, cuando se trate de apelacion de sentencia,
dentro del termino de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo.

2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa
de la parte que las pidio.

3. Cuando versen sobre hechos ocurridos despues de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente
para demostrarlos o desvirtuarlos.

4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la primera
Instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte contraria.

5. Sicon ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal
anterior.

Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez convocara a la audiencia

de sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas se practicaran en la misma

audiencia, y a continuacion se oiran las alegaciones de las partes y se dictara
sentencia de conformidad con la regla general prevista en este codigo.

El apelante debera sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos

expuestos ante el Juez de primera instancia’.

Este articulo, que regula el tramite de la apelacion, contempla la convocatoria

de una audiencia de sustentacion y fallo. Es claro que la audiencia tiene por

objeto permitir que la parte apelante sustente los motivos de su
iInconformidad, a partir de lo cual podran surtirse las alegaciones de la
contraparte y proferirse la decision.

La disposicion es expresa en senalar que el apelante debera sujetar su

alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera

Instancia. En ese contexto, parece claro que, Sin esa sustentacion la



diligencia carece de objeto y el superior no podria pronunciarse. Esto, en la
practica, supone un doble deber de fundamentacion del recurso de alzada,
pues, por un lado, es necesario expresar ante a quo -al menos brevemente-
las razones que respaldan la actuacion del abogado y, por el otro, se debe
asistir a la audiencia de sustentacion y fallo para desarrollar ante el ad-quem,
de manera mas profunda, los argumentos que ya habian sido enunciados en
un primer momento.

De ahi que, en principio, de omitirse alguna de estas dos actuaciones, el
medio de impugnacion podria ser declarado desierto por cualquiera de las
dos autoridades judiciales que participan en esta actuacion. Es aqui donde
surge la oposicion de varios de los accionantes que consideran que la
audiencia prevista en el articulo 327 del Coédigo General del Proceso puede
suplirse cuando la sustentacion, materialmente, se haya cumplido en una
Instancia anterior del proceso. Asi, la cuestion plantearia dos dificultades: la
posible configuracion de un exceso ritual manifiesto por hacer prevalecer la
forma sobre lo sustantivo y una diferencia de interpretacion. Respecto de la
primera de las dificultades mencionadas, cabria sehnalar que no habria lugar
a predicar una actuacion de este tipo, porque existiendo una obligacion clara
y expresa en la ley, se esta ante una carga razonable que atiende a objetivos
valiosos y que no es disponible por las partes, como lo es la obligacion de
Interponer oportunamente los recursos. En esa medida, no podria hablarse
de una concepcion procesal en extremo rigurosa al punto de leerse la
sustentacion del recurso de apelacion como un obstaculo para la realizacion
de los derechos sustanciales de las partes y no en un medio para lograrlo.
En cuanto a la diferencia interpretativa, las opciones de interpretacion
suponen que efectivamente existe un problema. Si es posible llegar a una
Interpretacion que surfa del texto, no hay lugar a ponderar lo que satisface
mas los derechos, porque eso se encuentra dentro del ambito de
configuracion del legislador. Solo cuando haya una indeterminacion
Insuperable entre A y B es posible acudir a la ponderacion para decantarse
por una o por otra. En este caso pareceria existir una Interpretacion y la
ponderacion se hace en contravia con el querer del legislador. Seria tanto
como ponderar una norma clara, para darle prelacion a una opcion distinta
que se estima mas garantista. Esa opcion no cabe. Si la norma no es
Inconstitucional, no puede excepcionarse, para dar aplicacion a un criterio
mas garantista. Se esta en el nivel de garantia fijado por el legislador que no
es Inconstitucional, asi pueda haber opciones mas garantistas (al menos
para una parte, pero eventualmente, en detrimento de la otra). Por ejemplo,
ampliar el termino para recurrir, es mas garantista para quien quiera apelar,
pero disminuye las garantias de quien tiene una sentencia favorable y aspira
a la seqguridad juridica.



En referencia a la excesiva ritual en materia procesal, que impide eficazmente el
acceso a la justicia, la corte considera en sentencia Sentencia SU061/18, lo
siguiente:

CARACTERIZACION DEL DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO
RITUAL MANIFIESTO-Reiteracion de jurisprudencia

El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto puede entenderse, en

téerminos generales, como el apego estricto a las reglas procesales que
obstaculizan la materializacion de los derechos sustanciales, la busqueda de

la verdad y la adopcion de decisiones judiciales justas. En ofras palabras, por
la ciega obediencia al derecho procesal, el funcionario judicial abandona su
rol como garante de la normatividad sustancial, para adoptar decisiones
desproporcionadas y manifiestamente incompatibles con el ordenamiento
juridico. Bajo este supuesto, la validez de la decision adoptada judicialmente

no solo se determina por el cumplimiento estricto de las reglas procesales,
sino que ademas depende de la proteccion de los derechos sustanciales. Por
ello, ha sostenido la Corte, el sistema procesal moderno no puede utilizarse
como una razon valida para neqar la satisfaccion de tales prerrogativas, en
la medida que la existencia de las reglas procesales se justifica a partir del

contenido material que propenden.

PRUEBAS

Solicito de manera respetuosa, se tenga como prueba las actuaciones surtidas por
esta corporacion.

ANEXOS

1. Recurso radicado ante el JUZGADO 47 CIVL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

despacho judicial de origen en donde cursa el proceso ejecutivo de LUZ
MILA MARTINEZ JIMENEZ vs. CORA DEL PILAR RAMIREZ GOMEZ, con

radicado 11001310304720200009801.

COMPETENCIA

Es de competencia de esta alta Corporacion, Sala Civil, por encontrarse aqui el
tramite de Recurso De Suplica, por proceder contra un auto que por su esencia seria
apelable.



NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la direccion ubicada en la Av. Carrera 9 No. 100-07
Edificio Round Point - Oficina 501, en la ciudad de Bogota D.C., o en el correo
electronico asesoriasjuridicas.av@gmail.com

Cordialmente.

‘5“1- ,.ﬂ_,i:‘? a1 L

EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
C.C.No. 1,032,415,058 de Bogota.
T.P. No. 222.112 del C.S. de la J.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitres (2023).

PROCESO : EJECUTIVO

DEMANDANTE : LUZ MILA MARTINEZ JIMENEZ
DEMANDADO ; CORA PILAR RAMIREZ GOMEZ
RECURS ; APELACION SENTENCIA

El inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, que rige el
tramite de esta segunda instancia, establece que “ejecutoriado el auto que
admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera
sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes... Si
no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto".

Por lo tanto, para verificar si la alzada fue sustentada en tiempo
se tiene que fue admitida por auto del 9 de junio 2023. No obstante, mediante
proveido de 4 de julio del corriente ano, dadas las anotaciones erradas en el
sistema y con el fin de evitar confusiones para el usuario, se ordend a la
secretaria de esta Corporacion contabilizar nuevamente el término previsto
en el articulo mencionado.

La nueva providencia fue notificada por estado del 5 de julio a
las partes, por lo que los tres dias de ejecutoria fueron el 6, 7 y 10 de julio;
los 5 para sustentar transcurrieron el 11, 12, 13, 14 y 17 siguientes, sin que
la parte apelante presentara escrito alguno en este Tribunal desarrollando los
argumentos del recurso.

En aplicacion de los principios de preclusion y eventualidad se
declarara desierta la apelacion, toda vez que “de los recursos unicamente
podra hacerse uso «dentro del marco temporal que les concede el
ordenamiento juridico, lo que impide la dilacion injustificada de los pleitos y
permite |la ejecutoria de las providencias» (AC, 10 sep. 2013, rad. n® 2011-
00111-01)"".

Estos principios tienen arraigo en los articulos 228 de la
Constitucion Politica que establece que “los terminos procesales se
observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado” y el 117 del
Codigo General del Proceso, segun el cual «[l]Jos terminos senalados en este
codigo para la realizacion de los actos procesales de las partes... son
perentorios e improrrogables».

' CSJ. SC. Auto del 27 de junio de 2017. AC4028-2017. Radicacion n® 23001-31-10-003-
2012-00348-01. Magistrado sustanciador: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.




Sobre el punto la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil* ha sostenido que “el legislador previé como sancioén la declaratoria de
desierto del recurso de apelacion interpuesto contra una sentencia cuando:
(1) no se precisan, de manera breve, los reparos concretos que se le hacen a
la decision, al momento de presentar la impugnacion en la audiencia, s
hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacion o a la notificacion de |la que hubiere sido dictada por fuera de
audiencia y (Il) cuando no se presente la sustentacion de los mencionados
reparos ante el superior.” -se subraya- . Aun mas, la Corte Constitucional
haciendo referencia al fallo anterior, afirmo “En suma, la declaratoria de
desierto del recurso surge como un castigo impuesto al apelante por no
cumplir con una carga procesal de vital importancia, o que trae como
consecuencia no dar tramite al recurso vertical impidiendose el conocimiento
del asunto en segunda instancia™. Esto, claro esta, sin perjuicio del deber del
juez de Interpretar la ley en el sentido mas favorable con el fin de garantizar
el acceso a la administracion de justicia, la tutela judicial efectiva y el derecho
a la doble instancia, en la medida que surjan dudas en la interpretacion de las
normas del codigo (art. 11 C.G.P.) y o cualquier vacio que deba suplirse con
las que regulan casos analogos (art. 12 i1b), situacion que no se predica de la
modificacion introducida por el Decreto 806 de 2020 y ahora por la Ley 2213
de 2022, bajo la cual se debe surtir el tramite de la alzada en este caso
concreto, pues claramente su articulo 12, para el evento especifico de
apelacion de sentencias, impone el deber de presentar una sustentacion
como hecho habilitante de la competencia del Tribunal porque, sin convocar
a audiencia para ese fin, "vencido el téermino de traslado se proferira sentencia
escrita’.

Pese a que, en pronunciamiento del 14 de octubre de 2021, la
misma Sala, en sede de tutela, considerdo que “"aunque se discrepe de la
pretemporaneidad en la sustentacion del recurso, es decir, que se allegue
previo a la oportunidad que senala el canon 14 del citado decreto
[actualmente articulo 12 de la Ley 2213 de 2022], no se puede desconocer
que ese escrito cumple con la carga de sustentar la apelacion, por lo tanto,
resulta improcedente que se imponga como sancion la desercion del mismo,
lo cual, ineludiblemente, conduce a la perdida del derecho constitucional a
Impugnar la decision que concluyo la primera instancia’, tal argumentacion
fue derruida por la Sala Laboral, en decision reciente del 18 de enero de 2023
CSJ STL 0028-2023, reiterando las sentencias anteriores STL/7317-2021,
STL-11190-2022 STL12646-2022, STL12574-2022, al constituirse en juez de
segunda instancia de tutela, donde afirmo: “Adviértase como el fallador
convocado empezo por indicar que el Decreto 806 de 2020 impone a la parte
recurrente el deber de sustentar el recurso de apelacion ante el juzgador de
segundo grado, una vez ejecutoriado el auto que admitio la alzada. La

* Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia STC11058-2016 de 11 de agosto de 2016,
radicado 1100102030002016-02143-00

> C. Const. T-195 de 2019 M.P. Jos¢ Fernando Reyes Cuartas.



omision de dicha carga conlleva a la declaratoria de desierto, normativa que
«quarda relacion con el precepto 322 del CGP, eso si, estructurandose ahora
un tramite escritural en el evento de no ser necesario el decreto de pruebas
en sequndo nivel».”. Y le permitido concluir que, “/a falta de sustentacion en
segunda instancia acarrea la declaratoria de desierto del recurso de alzada’.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion

Interpuesto por la demandante contra la sentencia proferida el 15 de julio de
2022, por el Juzgado 47 Civil del Circuito.

SEGUNDO: DEVOLVER la actuacion al despacho de origen.
Oficiese.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO

Magistrado



SENOR
JUEZ 47 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

DEMANDANTE: LUZ MILA MARTINEZJIMENEZ

DEMANDADO: CORA DEL PILAR RAMIREZ

RADICADO: 11001310304720200009800

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

EDGAR ANDRES VELAZQUEZ BARRAGAN, mayor de edad, vecino de Bogota, D.C.,
identificado con la C.C. No. 1.023.415.058 de Bogota, Abogado Titulado e inscrito en el
Registro Nacional, portador de la Tarjeta Profesional No. 222.112 expedida por el C. S.
de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado especial del demandante en el
asunto de la referencia, a su Despacho manifiesto que interpongo RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra su providencia de fecha 15 de
julio de 2022, notificada en estado el dia 18 de julio del mismo, mediante |la cual se
dictd sentencia y se declaré fundadas las excepciones de cobro de lo no debido —
iInexistencia de la obligacion propuesta por la parte demandada y se decreto la
terminacion del proceso..

LA DECISION RECURRIDA

Esa providencia enuncia que se entra a las excepciones propuesta que presento el
apoderado de la parte demandada.

Después de resumir los argumentos de la demandada y el suscrito como contraparte,
decide hacer una revision del plenario y encuentra probada la excepcion de cobro de
lo no debido atando el titulo valor a la concurrencia de un contrato de colaboracion
entre las partes.

FUNDAMENTOS DE LOS RECURSOS

Es acertada la determinacion tomada por el juez en demostrar la validez del titulo
valor, pues la autenticidad del mismo no fue cuestionado por la sefnora CORA PILAR
RAMIREZ GOMEZ, atendiendo que constituye como plena prueba que es una
obligacion clara, expresa y exigible a cargo de |la deudora, partiendo de esta
excepcion, tenemos que el argumento principal, para la prosperidad de la excepcion
del propuesta por el apoderado de la parte demanda del al afirmar la inexistencia de
la obligacion — cobreo de lo no debido, atando el titulo valor a una negociacion o
contrato de colaboracion, la cual cumplida pierde la eficacia para ejecutar la
obligacion, pues aparentemente lo que se pretende es resolver el incumplimiento del
contrato de colaboracion, por parte de la demandada.

Es este escenario lo que se pretende con el titulo valor (letra de Cambio) no es el
cumplimiento del contrato, sino hace exigirle el pago de una obligacion el cual da
demandada adquirio respaldandola con dicho instrumento, pues si bien es cierto que
esta no recibid en sus manos el monto establecido, si es verdad que ella fue quien
Indico que el desembolso de dicho dinero se realizara a las cuenta de una empresa,
pues es el deudor quien determina la destinacion del dinero suministrado,



derrumbando en su totalidad la teoria, que pretende hacer vale la parte demandada,
es desvirtuar la contraprestacion de a la cual se encuentra obligada con la suscripcion
de la letra de cambio a la cual reconocia y nunca tacho de falso.

Es por eso que mi prohijada, en interrogatorio afirmo que los TRESCIENTOS

MILLONES DE PESOS MCTE ($300.000.000), fueron entregados parcialmente a la
empresa, del hermano de lademanda, pues estas fueron las instrucciones a las cuales

fueron entregadas por parte de la sefiora CORA PILAR RAMIREZ GOMEZ, para que
se realizaran las gestiones pertinentes a los insumos y maquinarias.

Por lo tanto, no es razonable decir que el cobro no se realiza por la obligacion adquirida
por la parte demandada si no por un dinero girado a una negociacion con un tercero,
para traer maquinaria, que, a la fecha de la radicacion de la demanda, dicha maquinaria
no habia llegado al pais, mucho menos habia sido utilizadas para el objeto del contrato,

dando asi la posibilidad de hace exigible el titulo valor.

De forma contraria, lo que senald la sala civil de la Corte suprema de justicia en sentencia
ACS5333-2019 con radicacion 03793 y ponencia del magistrado Ariel Salazar:

«En efecto, los titulos valores son bienes mercantiles que al tenor del articulo 619
del Codigo de Comercio constituyen documentos necesarios para legitimar el
ejercicio del derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora, por lo que es
un documento formal y especial que legitima al tenedor, conforme con la ley de
circulacion del respectivo instrumento para exigirlo en el trafico juridico y a
persequir su cobro por via ejecutiva mediante la denominada accion cambiaria
(articulo 780 y ss. C. Comercio), con independencia de la relacion o negocio
juridico causal que le dio origen. »

La Corte es clara en senalar que el titulo valor, que en este caso es una letra, puede
ser cobrado por via ejecutiva con independencia del negocio juridico que dio origen a
ese titulo valor letra de cambio.

Esto es peligroso en razon a que el tenedor del titulo valor puede haber incumplido el
contrato por el cual se suscribio el titulo valor, y aun asi demandar el pago del titulo

valor.
Es por ello que nos encontramos con situacion similar como la siguiente planteada:

«Se hizo un contrato de construccion de una vivienda y para garantizar el pago
de los avances de dinero al constructor se firmo un pagare, el constructor no
hizo la obra y ahora me demanda con un proceso ejecutivo, por dicho pagare,
e hizo embargo de mis bienes. Es de anotar que en este momento el constructor
esta demandado penal y por lo civil, sobre ese asunto. Que se debe hacer frente
a la demanda interpuesta por el constructor.»

Esto es posible en razon a esa independencia del pagare, pues el juez que recibe la
demanda solo debe verificar que el pagaré cumpla los requisitos que el codigo de
comercio sefala, y acreditados esos requisitos procedera a decretar las medidas
cautelares que solicite el ejecutante.



Los titulos valores son autonomos e independientes, y ademas son negociables
pudiéndose endosar infinidad de veces, y el ultimo tenedor puede cobrarlo
ejecutivamente sin importar la suerte que haya tenido el negocio o contrato que le dio
origen.

Por la naturaleza del titulo valor nada impide que el tenedor de ese titulo valor ejecute
y embargue los bienes, pues como ya se indico, si el juez encuentra acreditados los
requisitos del titulo irremediablemente extendera el mandamiento de pago y decretara
las medidas cautelares.

Asi la ejecutada puede interponer una serie de excepciones contra ese mandamiento
de pago, en la que puede alegar que el impago se debio a su incumplimiento en el
contrato que fue respaldado por el titulo ejecutivo en cuestion, pero es una excepcion
gue no prospera en razon a la independencia del titulo valor.

Reitero que para su ejecucion se presento una letra validamente celebrado entre las
partes, que esta vigente, las obligaciones alli contraidas son ley para los contratantes
y las decisiones adoptadas en su auto de fecha 15 de julio de 2022, atado a un estricto
principio de ritualidad, desborda sus funciones contenidas en el art, 422 del C.P.G,,
pero peor aun van en contra del derecho sustancial perseguido con la accion ejecutiva,
situacion que hace apremiante que se adopten las medidas correctivas, pues a mi
juicio, lo que debio haber es ordenar seguir la ejecucion de la obligacion pactada en la
letra de cambio.

Por lo anterior, amablemente solicito que se REVOQUE INTEGRAMENTE su auto de
fecha 15 de julio de 2022 por cuanto las decisiones alli contendidas obedecen a un
exceso de ritualidad, incurre en otro de caracter sustancial y viola flagrantemente los
derechos validamente adquiridos y que se persiguen con la accion ejecutiva siendo
necesario recalcar que el procedimiento es la via para acceder al derecho y no lo
contrario como exigir que el cumplimiento del contrato es por medio de otro tramite
judicial.

De no accederse a mis peticiones, con estos mismos argumentos interpongo el
recurso subsidiario de APELACION para que el superior jerarquico sea quien defina

el asunto.
NOTIFICACIONES

Recibiré todo tipo de notificaciones en la direccion ubicada en la carrera 10 No. 19
45 oficina 702 en la ciudad de Bogota, celular 3133507899 o en el correo electronico

asesoriasjuridicas.av@gmail.com,

Cordialmente.

EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
C.C.No. 1,032,415,058 de Bogota.
T.P. No. 222.112 del C.S. de la J.



26/7/23,17:23 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZULUAGA CARDONA RV: Recurso - Radicado:
11001319900320200310901

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 26/07/2023 4:10 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (402 KB)

Recurso Isabel Nova Rocha.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZULUAGA CARDONA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: LEDER JULIAN SORIANO V <mjabogados.julian@gmail.com>

Enviado: miércoles, 26 de julio de 2023 15:30

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; Giovanny Monsalve <mjabogados.monsalve@gmail.com>; juan
camilo galvis <mjabogados.garcia@gmail.com>; Edgar Monsalve <mjabogados.edgar@gmail.com>

Asunto: Recurso - Radicado: 11001319900320200310901

Buenas Tardes Respetado Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Espero que se encuentren muy bien.

Por medio del presente correo electronico, me permito remitir recurso dentro del
proceso con radicado de referencia.

Ref.: Accidon de Proteccion al Consumidor Financiero

DEMANDANTE: ISABEL NOVA ROCHA

DEMANDADO: BANCOLOMBIA S.A.

Asunto: Recurso de Reposicion Auto Calendado del Dia Dieciocho (18) de
Julio del Dos Mil Veintitrés (2023) y Notificado por Estado el Dia Veintiuno
(21) de Julio del Dos Mil Veintitres (2023) - Accesoriamente Suplica.
Radicado: 11001319900320200310901

Mil gracias por su gentil atencion y revision.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAQAE8spuBEOfxCpfOUX4jCtJs%3D 1/2
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MONSALVE JIMENEZ ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.

EDGAR GIOVANNY MONSALVE VERGARA

Cel.: 316 467 7990 - 319 396 5571

Correos Electronicos: mjabogados.julian@gmail.com - egmonsalve@yahoo.com

MONSALVE JIMENEZ

. ORES JURIDICOS & DE SEGURC
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MONSALVE JIMENEZ

SENORES

HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.

Via Email.: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S. M.

(Ref.: Accion de Proteccién al Consumidor Financiero
DEMANDANTE: ISABEL NOVA ROCHA
DEMANDADO: BANCOLOMBIA S.A.
Asunto: Recurso de Reposiciéon Auto Calendado del Dia Dieciocho (18) de Julio
del Dos Mil Veintitrés (2023) y Notificado por Estado el Dia Veintiuno (21) de
Julio del Dos Mil Veintitrés (2023) - Accesoriamente Suplica.

Qadicado: 11001319900320200310901

~

J

Respetados Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.

El Suscrito, EDGAR GIOVANNY MONSALVE VERGARA mayor de edad,
identificado con Cedula de Ciudadania No. 79.906.277 de Bogota D.C.,
Abogado en Ejercicio y Portador de la Tarjeta Profesional No. 231.356 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado especial de la
Sefiora ISABEL NOVA ROCHA quien actiua como extrema Demandante en el
proceso de referencia, por medio del presente escrito Ocurro respetuosamente
ante su Despacho Judicial para efectos de interponer Recurso de
Reposicion contra el Auto Calendado del Dia Dieciocho (18) de Julio del
Dos Mil Veintitrés (2023) y Notificado por Estado el Dia Veintiuno (21)
de Julio del Dos Mil Veintitrés (2023) o de manera accesoria se dé
tramite al recurso de suplica, en los siguientes términos:

PROCEDENCIA DEL RECURSO:

El recurso de reposicion es procedente, en virtud de lo contenido en el Articulo
318 del Cddigo General del proceso en virtud del cual procede: “el recurso de
reposicion contra los autos que dicte .. del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica”.

9 B No. 127 D - 15 Niza @ @

3 B No. 24 - 42 Galerias egmonsalve@yahoo.com 316 467 7990
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MONSALVE JIMENEZ

Y a su turno, el Articulo 331 del C.G.P., frente al recurso de suplica que
establece: “‘procede contra los autos que por su naturaleza serian apelables,
dictados por el Magistrado Sustanciador en el curso de la segunda o Unica
instancia...” - Rememoro que las providencias judiciales que resuelven
nulidades en primera instancia, pueden ser objeto de apelacion en virtud de las
causales de procedencia contenidas en el Articulo 321 Numeral 6° del Cddigo
General del Proceso.

SUSTENTACION.

El presente profesional se encuentra en desacuerdo con la tesis planteada en la
resolucion de la nulidad planteada, en virtud de la cual grosso modo el Tribunal
entiende debidamente saneada o convalidada la actuacién, con ocasién a que
el Auto del Dia 27 de Septiembre del 2022 (proferido por la Superintendencia
Financiera) no hubiera sido atacado.

Dicha providencia judicial dispone como sigue:

“Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Superior, mediante el cual
dispuso DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacién formulado
contra la sentencia proferida por esta Delegatura.

Por Secretaria liquidense las costas respectivas, de conformidad con lo
ordenado en sentencia de primera instancia (articulo 366 C.G.P.)".

Solicito al Honorable Tribunal, se revoque la anterior decisién como quiera que
el Auto que declara obedecer al superior no es susceptible de recurso
alguno, precisamente por tratarse de un Auto de Sustanciacién que ordena
dar seguimiento a un tramite procesal y procedimental previamente discurrido
ante el Tribunal. Recordemos que los medios de impugnaciéon se encuentran
destinados para revocar providencias judiciales pero que, por la naturaleza
de la misma que dispone obedecer lo ordenado por el superior, no puede ser
revocada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Solicito se tenga en cuenta, que si se hubiera interpuesto algun reparo frente a
precitada decisién, la Superintendencia Financiera de Colombia en primera
instancia no seria la competente para resolver sobre lo actuado en segunda
instancia, en cuanto es un aspecto ventilado por un Juez diferente que escapa
de su competencia (que es el respectivo Tribunal).

O
I'rv 59 B No. 127 D - 15 Niza @ @

Cll 53 B No. 24 - 42 Galerias (';’Iillbl‘:\.nl\mﬁ:\.1I‘.1u),\'nm 316 467 7990

Bogowa DA




R LR
(e Aot esang]

ﬁ

MONSAILVE JIMENEZ

Por lo anteriormente mencionado, solicito se resuelva de fondo la nulidad
planteada y el Tribunal no se abstenga de resolver de fondo la deficiencia
procedimental anotada, que es:

1. No notificar en debida forma, la providencia judicial que admite el
recurso de apelacion.

Y

2. No tener por sustentado el recurso de apelacidon, a pesar de que el
mismo ya se habria sido efectuado incluso antes de que el despacho
admitiera el mismo, y por lo tanto, la decisiéon de declarar desierto
el recurso luce contraria a derecho segln pronunciamientos y
precedentes judiciales alegados en la solicitud de nulidad.

Asi mismo, solicito se tenga en cuenta, que una vez conocida de la deficiencia
procedimental se interpuso y tramito accidon de tutela como primera medida, la
cual estuvo desembocada al fracaso por incumplir el requisito de
subsidiariedad, al considerar que existian procedimientos legales como alegar
la nulidad ante el tribunal para intentar subsanar la deficiencia procesal
anotada.

PETICION.

1. Solicito se de tramite al recurso de reposicion interpuesto y se proceda a
revocar la providencia judicial en cita.

O de manera accesoria, que considere el Tribunal que no procede recurso de
reposicion:

2. Se de tramite al presente como recurso de suplica y se proceda a revocar la
providencia judicial en cita.

Sin otro particular, de la mas alta consideracion.

.

EDGAR GIOVANNY MONSALVE VERGARA
C.C. No 79.906.277 de Bogota
o EPEN%=231:356del-CSdela}i0—7i i ——w—7— 0y
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZULUAGA CARDONA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Juan Veldsquez <juanvpl19@gmail.com>

Enviado: miércoles, 26 de julio de 2023 11:21

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE SUPLICA EN EL EXP. 11001310300620190035801

Buenos dias, el documento adjunto para que obre al expediente 11001310300620190035801,
siendo demandante Gloria Patricia Chillan Reyes y otro y en contra de Sandra Pilar Chillan Reyes y
otros, por la

atencién prestada les quedo agradecido.

Atentamente.

Juan de la Cruz Velasquez Pacheco
Apoderado parte demandada

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAQAAHWOL pi%2BcFInYrX%2F JBPXGE%3D 7



Honorables Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Sala civil.

Dr. IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

La ciudad.

Referencia: Proceso Verbal Divisorio Nro. 006-2019-00358-01
De; GLORIA PATRICIA CHILLAN REYES Y OTRO
Contra: SANDRA PILAR CHILLAN REYES y otros.

En calidad de apoderado judicial de la demandada sefiora Sandra Pilar Chillan Reyes
en el proceso de la referencia, dentro del término legal para el efecto,
comedidamente me permito interponer recurso de suplica en contra de la providencia
emitida por su Despacho de fecha 18 de Julio de 2023, por medio de la cual no reponer
el auto del 03 de marzo de 2023, por medio del cual se declard desierta la apelacion
planteada por la codemandada Sandra Pilar Chillan Reyes, que recae sobre la sentencia
proferida el 03 de noviembre de 2022, por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de la
ciudad, en el proceso referido.

SE SUSTENTA EL RECURSO DE LA SIGUIENTE MANERA

Tal y como se acredito con los documentos adjuntos al escrito de reposicion, el 09
de noviembre de 2022 ante el Juzgado 06 Civil del Circuito de esta ciudad, dentro
del término legal para tal efecto se sustentd el citado recurso de apelacién y se
exhorto al citado Despacho judicial para que enviara dicha sustentacién a esta sede
judicial junto con el expediente antes referido, no obstante lo anteriory con el fin de
no hacer nugatoria la alzada, el dia 25 de enero de 2023 se envid nuevamente el
escrito de sustentaciéon con los mismos reparos que ante el ad quo fueran radicados
en contra de la sentencia apelada, la cual al parecer no llego a la bandeja de entrada
de la secretaria de la Sala Civil de esta Corporacion, al parecer por fallas técnicas del
sistema en ese momento, como se acredito con los pantallazos que dan fe, que para
el dia del 25 de enero de 2023 hora 3.31 pm el sistema presentaba inconvenientes
técnicos.

No obstante, dice el Despacho del Dr. IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA,



“...Ndtese que, la parte no trajo el acuse de recibido de la cuenta institucional que se
le refirid, que permitiera acompafiar la afirmacion realizada.

2.5. La respuesta emitida por la Mesa de Ayuda Correo Electronico del Consejo
Superior de la Judicatura — CENDOJ mostro que “[c]on lo anterior se concluye que, de
acuerdo con la validacion, la cuenta de correo juanvpll9@gmail.com NO envio
ningun mensaje en las fechas "1/24/2023 12:00:01 AM- 1/26/2023 11:59:59 PM" a
la cuenta destino secsctribsupta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.”

3. Confrontado lo alegado, surge que la desercion del medio no es atribuible a un
problema técnico de la judicatura, puntualmente con el correo electrdnico indicado
en el auto de admision, ni a una omision con la tramitacion de lo oportunamente
acercado al expediente, en el que no reposa el memorial de sustentacion,; de ahi que,
no estd llamada a prosperar la revocatoria dada la carencia de respaldo idoneo que
de fuerza a los supuestos de los que se valio la litigante...”

Al respecto me permito manifestar lo siguiente:
La Honorable Corte Constitucional dijo:

“Aclard la Sala que, por mandato de la ley, los términos judiciales deben ser
cumplidos por todos los intervinientes en los procesos penales; por ello, en los casos
donde se demuestre que la sustentaciéon del recurso de apelaciéon fue
extemporanea, sin que se advierta justificacion alguna, la parte que incurra en tal
omision asume las consecuencias.

Aplicando estos preceptos, el alto tribunal resolvié una tutela en la que precisé que
el juzgado otorgd preferencia a las formalidades sobre el derecho sustancial, al
rechazar, por supuestamente extemporaneo, el memorial que contenia el escrito de
alzada, recibido en el correo institucional del despacho dos minutos después de la
hora legalmente establecida, sin estudiar las circunstancias concretas de la defensa,
con lo cual incurrié en defecto de procedimental por exceso ritual manifiesto.”
(subraya fuera del texto)




“Se agrega entonces que la Corte Constitucional, en Sentencia T-201/15, explico que
determinaciones similares podrian erigirse en obstaculo para el acceso a la
administracion de justicia y la eficacia del derecho sustancial; entre otras razones
por: (i) aplicar objetivamente disposiciones administrativas y procesales que, en
casos singulares, se opondrian a la vigencia de derechos los fundamentales en vilo;
(ii) exigir el cumplimiento irrestricto de requisitos formales, aunque en determinadas
circunstancias puedan constituir cargas imposibles de cumplir para las partes,
siempre que esa situacidn se encuentre comprobada o (iii) incurrir en un rigorismo
procedimental en la apreciacién de las pruebas.

Entonces, el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se presenta porque
el juez no acata el mandato de dar prevalencia al derecho sustancial, situacion que
lo lleva a denegar justicia o vulnerar el derecho al acceso a la administracion de la
misma, concluyd la Sala (M. P. Fernando Ledn Bolafios Palacios).”

* En este orden de ideas, es evidente que el Honorable Magistrado Dr. IVAN DARIO
ZULUAGA CARDONA, no tuvo en cuenta que si bien es cierto se acredito el envié del
recurso de apelacién dentro del término legal, también lo es que dada las fallas
técnicas que se presentaron en el sistema el citado recurso no llego a la bandeja de
entrada del correo electrénico institucional, por ende, no se puede acreditar el
recibido del mismo, por tal motivo se equivoca el Honorable magistrado al decir “no
es atribuible a un problema técnico de la judicatura” y silo es, pues repito, el recurso
fue enviado al correo institucional pero este no fue recibido.

Basta con mirar la publicacion del movimiento procesal que se publica en la pagina
web de la rama judicial siglo XXI respecto de la constancia que se ha dejado el 19 de
julio de 2023 para la publicacién de la providencia que es objeto de este recurso,
donde se evidencia que “SE DEJA CONSTANCIA QUE NO SE PUBLICO ESTADO 125
DEL DIA 19 DE JULIO DE 2023 EN EL MICROSITIO DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA POR PROBLEMAS EN PAGINA WEB,
DICHA FIJACION SERA PUBLICADO EL VIERNES 21 DE JULIO DE 2023 SIMPRE Y
CUANDO LA FALLA SEA CORREGIDA ...”

Lo que indica que el sistema presente inconvenientes de los cuales lo usuarios
estamos desprovistos de herramientas para conjurarlos.



Sin mas consideraciones, comedidamente me permito solicitar al Honorable
magistrado en turno para:

PRIMERO: REPONER el Auto del 03 de marzo de 2023 notificado en el Estado del 06
de marzo de 2023, que resolvidé declarar desierto el recurso de apelacion que
oportunamente fue interpuesto en este proceso y fuera debidamente sustentando,
teniendo en cuenta las circunstancias anotadas en renglones anteriores.

SEGUNDA: Como consecuencia de lo anterior ordenar correr traslado del mismo a la
parte no apelante y por el término legal respectivo teniendo en cuenta el escrito de
sustentacion que obran al expediente desde el dia 09 de noviembre de 2022.
Atentamer!]te:_?

“ s V.
JUAN DE LA CRUZ VELASQUEZ PACHECO
C.C. Nro/79.342.126 de Bogot4
T.P.Nro., 62.589 del C.S.de la J
juanvpll9@gmail.com

e
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Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Abogados DEL DEUDOR DEL SISTEMA FINANCIERO <abogadosdeldeudorbancario@gmail.com>

Enviado: martes, 25 de julio de 2023 16:09

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: LUISJAIMECUARTASMURILLO@GMAIL.COM <LUISJAIMECUARTASMURILLO@GMAIL.COM>; lumicow@aol.com
<lumicow@aol.com>; claudialosada@yahoo.com <claudialosada@yahoo.com>; Sergio Ilvan Mesa Macias
<smesam@cendoj.ramajudicial.gov.co>; ard.romero@hotmail.com <ard.romero@hotmail.com>;
carmen.contreraslozada@gmail.com <carmen.contreraslozada@gmail.com>; tulio1944@hotmail.com
<tulio1944@hotmail.com>; rociocontreras124@hotmail.com <rociocontreras124@hotmail.com>;
anamilenacon@gmail.com <anamilenacon@gmail.com>; lumicow@gmail.com <lumicow@gmail.com>;
braromo@hotmail.com <braromo@hotmail.com>

Asunto: PROCESO 110013103007201700414-01-RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO QUEJA.

Atento Saludo a la Honorable Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, asi como al Magistrado Ponente, Doctor JUAN PABLO SUAREZ OROZCO, y
de la misma manera a los sujetos procesales.

Con el presente mensaje electronico estoy radicando virtualmente PDF del el memorial
con RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL RECURSO DE QUEIJA contra la
auto que NEGO RECURSO DE CASACION dentro del proceso 11001-31-03-007-2017-
00414-01, en mi calidad de apoderado de los demandantes.

ANEXO PDF.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTktINGE3NS1hZjlyLTUzY 2lwY2JjZjdhOAAQACdok3%2B%2BVjdMi%2BCSVEOSP...  1/2



25/7/23, 16:49 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

Sin mas preambulos, me subscribo de Ustedes como su mas atento y seguro servidor.

Atentamente,

OVIDIO ARIZA BALLEN
Abogado parte actora.

C. C. No. 79.280.040 de Bogota.
T. P. No. 74185 del C.S. de la J.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTktINGE3NS1hZjlyLTUzY 2lwY2JjZjdhOAAQACdok3%2B%2BVjdMi%2BCSVEOSP...  2/2



Sefiores

HONORABLES MAGISTRADO DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA. Atte: Doctor JUAN PABLO SUAREZ OROZCO, Magistrado Ponente.

Bogota, D. C.

Ref: PROCESO No. 11001-31-03-007-2017-00414-01: VERBAL
DECLARATIVO DE PERTENENCIA DE DIANA CRISTINA CONTRERAS
GOMEZ contra TULIO CONTRERAS LOZADA Y

OTROS.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL. RECURSO DE
QUEJA CONTRA EL AUTO QUE NEGO EL RECURSO DE CASACION,
EMITIDO A FECHA 18 DE JULIO DE 2023.

OVIDIO ARIZA BALLEN, mayor de edad, vecino, residenciado y domiciliado en Bogot4, D. C., abogado
en gjercicto, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de la firma, actuando en nombre y
representacién de los Seflores DIANA CRISTINA CONTRERAS GOMEZ, MARCO ALEJANDRO
CONTRERAS GOMEZ y GUILLERMO ARTURO CONTRERAS GOMEZ, con todo respeto, me
permito interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EN RECURSO DE QUEJA, a lo cual
atiendo en los siguientes términos:

PRIMERO: RECURSO DE REPOSICION: Via recurso de reposicion, conforme lo sefiala el articulo
318 del C. G. P., en concordancia con los articulos 352 y 353 del mismo C. G. P., me permito SOLICITAR
SE REVOQUE el auto de fecha 18 de julio de 2023, por medio del cual se procedié a rechazar la casacién
por considerar que no hay cuantia para ir en casacién conforme a un peritaje de fecha 12 de julio de 2017,
experticia que emitié un avalio comercial por la suma de NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO
MILLONES SETECIENTOS DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS VEINTICINCO PESQS CON 00/100
M/L ($958°718.325,00), pero, al traer a VALOR PRESENTE dicho avaldo del inmueble se estabiliza para
la fecha de la sentencia de segunda instancia, 9 de marzo de 2023, en la suma de UN MIL TRESCIENTOS
TRECE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y
SEIS PESOS CON 00/100 ($.1°313.477.996,00).

SEGUNDO: ADMISION DEL RECURSO DE CASACION: Como consccuencia de la
REVOCATORIA antes sefialada, se admita el recurso de casacion de marras sefialado.

TERCERA: SUBSIDIARIAMENTE INTERPONGO EL RECURSO DE QUEJA: De no revocarse
la providencia impugpada, con todo respeto, me permito SOLICITAR SE CONCEDA EL RECURSO DE
QUEIJA, para que sea el inmediato superior, quien revoque la mentada providencia y en consecuencia admita
el recurso de casacién, solicitando el envio del proceso para los fines legales pertinente. El recurso de queja
se interpone por imperio de 1a ley, en los articulos 352 y 353 del C. G. P.

ARGUMENTOS DE ESTA IMPUGNACION:

Téngase en cuenta los siguientes argumentos de la impugnacién:

L. El Sefior Magistrado ponente, Doctor JUAN PABLO SUAREZ OROZCO, considera como base para
denegar el recurso de casacion el peritaje que reposa en el proceso a paginas 107 a 136 del PDF
contentivo del cuaderno 1, peritaje de fecha 12 de julio de 2017, y que evalfio el predio en la suma de
NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MILLONES SETECIENTOS DIECIOCHO MIL
TRESCIENTOS VEINTICINCO PESOS CON 00/100 M/L (958°718.325,00), considerando que no hay
cuantia para casacion, segtin dicho peritaje, lo que se evidencia que no se tuvo en cuenta la actualizacion
de la mentada suma,

2. ACTUALIZACION DE LA SUMA A VALOR PRESENTE PARA T.A FECHA DEL FALLO DE
SEGUNDA INSTANCIA, 9 DE MARZO DE 2023: Si se actualiza la suma, o sea, se trae a VALOR

0



2

PRESENTE para la fecha del fallo de segunda instancia, sin duda, hay cuantia para casacién civil, pues,
se evidencia que el avalio del inmueble se ubica en la suma de UN MIL TRESCIENTOS TRECE
MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS
PESOS CON 00/100 (8.1°313.477.996,00), para lo cual se incluye los valores utilizados en la
actualizacion de dicha suma, superando ampliamente la cuantia de casacion para esta fecha.

ACTUALIZACION DE LA SUMA DE $958.718.325,00
A PARTIR DEL 12 DE JULIO DE 2017
HASTA: 9 DE MARZO DE 2023

Capital IPC inicial IPC final indexacién Vr.indexado
$958.718.325 96,18 131,77| $354.759.671 1.313.477.996

CAPITAL $958.718.325

INDEXACION $354.759.671

CAPITAL INDEXADO $1.313.477.996

SON: A 9 DE MARZO DE 2023: MIL TRESCIENTOS TRECE MILLONES CUATROCIENTOS SETEN-
TAY SIETE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS M/CTE

3. VALORES PARA EL ANO 2017, FECHA DEL PERITAJE: Si analizamos la cifra incluida en la
providencia impugnada, en encontramos que también superaba con creses la cuantia de casacion, toda
vez que el salario minimo de 2017 era la suma de $717.717,00, de tal manera que la suma de
NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MILLONES SETECIENTOS DIECIOCHO MIL
TRESCIENTOS VEINTICINCO PESOS CON 00/100 M/L (3958°718.325,00), superaba los mil
salarios minimos legales mensuales.

4. FORMULA DEL ARTICULO 444-4 DEL C.G.P: Si analizamos la formula de avaltios segtn el articulo
444-4 del C.G.P., cargando un cincuenta por ciento més al avalto catastral del inmueble objeto de la
litis en pertenencia, tenemos las siguientes cifras para el afio 2023: Avalto Catastral: $927°537.000,00.
AVALUO COMERCIAL: $1°391.305.500,00, estando por encima de la cuantia para casacion.

5. Asi las cosas, consideramos tener suficientes razones en cuanto a los argumentos de la providencia que
considera que no hay cuantia para casacion.

ANEXOS:

Se anexa el avalio catastral afio 2023 del inmueble objeto de la litis.

NOTIFICACIONES AL ABOGADO: El suscrito, se notifica en las siguientes direcciones: Calle 15 No.
10-26, Aparta Estudio 305 ¢ 205, Edificio Calle 15, de la Bd ota, D. C. Celular: 3187335902. Correo
Electronico: abogadosdeldeudorbancario@gmai

Atentamente,

OVIDIO
C. C. No. 7928
T. P. No?

A
\ N /
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21/7/23, 11:33 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH RV: Declarativo (pertenencia)
11001131030142015 00440 02 Demandante: Priscila Dimate Torres Demandado: Personas
indeterminadas- Asunto: RECURSO REPOSICION AUTO DECLARA DESIERTO

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 21/07/2023 9:34 AM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MJ 2 archivos adjuntos (1.012 KB)
sustentacion recurso apelacion TSB.pdf; RE REPOSICION TSB SC.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Luis Francisco Rodriguez Molina Luis Francisco Rodriguez Molina <andinajuridica@hotmail.com>

Enviado: viernes, 21 de julio de 2023 8:01

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
secsctsupbta@notificacionesrj.gov.co <secsctsupbta@notificacionesrj.gov.co>; Secretario 02 Sala Civil Tribunal
Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; sayazop@nedoj.ramaudicial.gov.co
<sayazop@nedoj.ramaudicial.gov.co>

Asunto: Declarativo (pertenencia) 11001131030142015 00440 02 Demandante: Priscila Dimate Torres
Demandado: Personas indeterminadas- Asunto: RECURSO REPOSICION AUTO DECLARA DESIERTO RECURSO
APELACION

Magistrada

Stela Maria Ayazo Perneth
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.

E. S.D.
Proceso: Declarativo (pertenencia)
Radicado: 11001131030142015 00440 02
Demandante: Priscila Dimate Torres
Demandado: Personas indeterminadas

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTOIMNZ%2BZ%2B...  1/3



21/7/23, 11:33 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook
Asunto: RECURSO REPOSICION AUTO DECLARA DESIERTO
RECURSO APELACION

Luis Francisco Rodriguez Molina, abogado titulado y en ejercicio, apoderado del
interviniente Pedro de Jesus Rodriguez, identificado como aparece al pie de mi firma,
por medio del presente escrito atentamente manifiesto a su despacho que presento y
sustento recurso de reposicion respecto de la providencia mediante la cual se declaro

desierto el recurso de apelacion propuesto.

Atentamente,

Luis Francisco Rodriguez M.
Abogado
Andina Juridica S.A.S.

Avenida Calle 19 No.5-30, oficina 2104 - Edificio Complejo BD Bacata, Bogota -Down Town
Bogotd D.C.- Colombia.
Teléfono (571) 2431163 Celular: 310 4784947

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD

Este correo electrénico y los archivos adjuntos pueden contener informacion de cardcter confidencial y/o
privilegiada y se envian Unica y exclusivamente a la persona y/o entidad a quien va dirigido. La copia, revisién, uso,
revelacién y/o distribucion de dicha informacién confidencial sin la autorizacién por escrito de Andina Juridica
S.A.S. estd prohibida. En caso de que usted no sea el destinatario a quien se dirige el presente correo, solicitamos el
favor de contactar a este remitente respondiendo y eliminando el correo original incluyendo sus archivos y
cualguiera otra copia del mismo. Mediante la recepcion de este correo usted reconoce y acepta que en caso de
incumplimiento de su parte y/o de sus representantes a los términos sefalados, Andina Juridica S.A.S. tendrd
derecho al resarcimiento de todo dano y perjuicio que pueda llegar a causar

De: Luis Francisco Rodriguez Molina Luis Francisco Rodriguez Molina

Enviado: viernes, 30 de junio de 2023 2:58 p. m.

Para: secsctsupbta@notificacionesrj.gov.co <secsctsupbta@notificacionesrj.gov.co>;
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
luisalfonsopinilla@outlok.com <luisalfonsopinilla@outlok.com>

Asunto: Declarativo (pertenencia) 11001131030142015 00440 02 Demandante: Priscila Dimate Torres
Demandado: Personas indeterminadas- Asunto: Sustentacién recurso apelacién

Magistrada

Stela Maria Ayazo Perneth
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
E. S.D.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTIMNZ%2BZ%2B...  2/3



21/7/23, 11:33 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

Proceso: Declarativo (pertenencia)
Radicado: 11001131030142015 00440 02
Demandante: Priscila Dimate Torres
Demandado: Personas indeterminadas
Asunto: Sustentacion recurso apelacion

Luis Francisco Rodriguez Molina, abogado titulado y en ejercicio, apoderado del
interviniente Pedro de Jesus Rodriguez, identificado como aparece al pie de mi firma,
por medio del presente escrito atentamente manifiesto a su despacho que sustento el

recurso de apelacion propuesto conforme consta en archivo PDF adjunto.

Atentamente,

Luis Francisco Rodriguez M.
Abogado
Andina Juridica S.A.S.

Avenida Calle 19 No.5-30, oficina 2104 - Edificio Complejo BD Bacata, Bogota -Down Town
Bogota D.C.- Colombia.

Teléfono (571) 2431163 Celular: 310 4784947

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD

Este correo electrénico y los archivos adjuntos pueden contener informacion de cardcter confidencial y/o
privilegiada y se envian Unica y exclusivamente a la persona y/o entidad a quien va dirigido. La copia, revision, uso,
revelacién y/o distribucion de dicha informacién confidencial sin la autorizacién por escrito de Andina Juridica
S.A.S. estd prohibida. En caso de que usted no sea el destinatario a quien se dirige el presente correo, solicitamos el
favor de contactar a este remitente respondiendo y eliminando el correo original incluyendo sus archivos y
cualquiera otra copia del mismo. Mediante la recepcidn de este correo usted reconoce y acepta que en caso de
incumplimiento de su parte y/o de sus representantes a los términos senalados, Andina Juridica S.A.S. tendrd
derecho al resarcimiento de todo dano y perjuicio que pueda llegar a causar

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQINDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTOIMNZ%2BZ%2B...  3/3



Magistrada
Stela Maria Ayazo Perneth

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.

E. S.D.
Proceso: Declarativo (pertenencia)
Radicado: 11001131030142015 00440 02
Demandante: Priscila Dimate Torres
Demandado: Personas indeterminadas
Asunto: Sustentaciéon recurso apelacion

Luis Francisco Rodriguez Molina, abogado titulado y en ejercicio,
apoderado del interviniente Pedro de Jesus Rodriguez, identificado como
aparece al pie de mi firma, por medio del presente escrito atentamente
manifiesto a su despacho que sustento el recurso de apelacion propuesto

conforme paso a exponer:

a. Sustentacion del reparo contra la sentencia por violacion directa de
una norma sustancial

La senora Priscila Dimate, inici6 proceso declarativo de pertenencia para
que fuera declarada duena exclusiva del predio objeto del proceso declarativo
verbal de pertenencia.

Ante el desconocimiento de los derechos de su companero permanente y
coposeedor, senor Pedro de Jesiis Rodriguez, se efectudé intervencion
excluyente para que le fueran reconocidos los derechos al citado senor

respecto del predio objeto de usucapion.

El juez de instancia niega las pretensiones del interviniente excluyente,
basicamente porque el senor Pedro de Jesus Rodriguez no vivia en el predio y

se habia ido de alli hacia algunos anos, ello a pesar de que en el proceso la



demandante principal confiesa que los actos posesorios los realizaban los

dos, derivandose de ello una coposesion.

Segun la sentencia para el juzgador no existe posesion -coposesion en este
caso- porque el interviniente no residia en el predio objeto del proceso, dando
a entender que la posesion debe ser directa, es decir, que la aprehension
material la debe tener necesariamente el poseedor por si mismo, cuando lo
cierto es que, conforme lo senala el articulo 762 de nuestro codigo civil “la
posesion es la tenencia de una cosa determinada con animo de senor o dueno,

sea que el duernio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra

persona que la tenga en lugar y a nombre de él” (...) (resaltado propio)

De lo anterior se concluye que no le asiste la razén al despacho cuando
desconoce la posesion -coposesion- en cabeza del senor Pedro de Jesus
Rodriguez, por no residir materialmente en el predio que se pretende en
pertenencia, ademas que existe prueba de que, en efecto, el senor Pedro de
Jesus ejercia actos de senorio administrando de manera conjunta el bien,
autorizando que con el producto de los arriendos se hicieran mejoras, se

pagaran impuestos y servicios.

b. Sustentacion del reparo por desconocimiento y falta de valoracion

probatoria de la posesion del interviniente excluyente.

En el proceso se demostré que el senor Pedro de Jestis Rodriguez, fue la
persona que, a través de un contrato de promesa de compraventa, recibio
materialmente el predio a que hace referencia la demanda, que fue con
recursos de €l y de la demandante principal que se edifico el predio objeto del
proceso. Que con el producto de una indemnizacion por la muerte de su hijo

comun la pareja pago y termino la construccion del inmueble pretendido.



Ademas de ello se prob6é que la demandante principal reconocia al padre de
sus hijos Pedro de Jesus Rodriguez como coposeedor, pues asi lo confeso

en el interrogatorio de parte, cuando se le pregunto:

¢Como es cierto si o no, que con el valor de los arrendamientos y
con el consentimiento y acuerdo con don Pedro, 6sea con el valor

que se recauda por arrendamientos se pagan los impuestos?

CONTESTO: Si, con lo de los arriendos, si. (audiencia minuto 22:34)

De la confesion se puede colegir que exisitid una posesion que se ejercio de
comun acuerdo y que el senor Pedro Rodriguez sigui6 mandando como
senor y dueno en el predio, aunque no residiera en el mismo. Que con el
conocimiento, consentimiento y autorizacion de él y con el valor de los
dineros recaudados por concepto de arrendamientos, la senora Priscila
Dimate y el sefior Pedro de Jesus Rodriguez, acordaron que se pagarian los

servicios publicos y los impuestos del inmueble.

En el mismo interrogatorio, se le pregunto a la senora Priscila Dimate:
¢Con que recursos se construy6 el predio? y ella contesto: “él colocaba yo

colocaba, €l colocaba yo colocaba”

En este proceso se demostr6 que la administracion del predio y la
consecuente posesion la ejercieron de manera conjunta, tanto la demandante
principal Priscila Dimate, como su companero sentimental Pedro
Rodriguez, razéon por la que el despacho debi6 acceder a las pretensiones en
favor del interviniente y de la demandante principal, porque los dos ejercian
posesion respecto del bien pretendido, porque existi6 una coposesion
respecto del predio, porque en derecho y en justicia los derechos derivados
de la posesion (declaracion de pertenencia) debe hacerse en favor de quienes

la ejercieron de manera conjunta en los términos de ley.



Atentamente.

Luis Francisco Rodriguez Molina
C.C. No. 79.626.017 de Bogota
T.P. No. 111.750 del C. de 1a J.



Magistrada
Stela Maria Ayazo Perneth

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.

E. S.D.
Proceso: Declarativo (pertenencia)
Radicado: 11001131030142015 00440 02
Demandante: Priscila Dimate Torres
Demandado: Personas indeterminadas
Asunto: Recurso de reposicion auto declara desierto recurso

apelacion

Luis Francisco Rodriguez Molina, abogado titulado y en ejercicio,
apoderado del interviniente Pedro de Jesus Rodriguez, identificado como
aparece al pie de mi firma, por medio del presente escrito atentamente
manifiesto a su despacho que, de conformidad presento y sustento recurso
de reposicion respecto de la providencia mediante la cual se declar6 desierto
el recurso de apelacion propuesto con fundamento en lo que enseguida se

€xpone:

1. Dentro de los precisos términos de que trata la Ley 2213 de 2022, se
radicO memorial que contiene la sustentacion del recurso de apelacion

propuesto.

2. Como en la providencia de admitio el recurso y corrio el traslado no se
indico el correo donde debia remitirse la sustentacion, se busco en la pagina
de la rama judicial,

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/documents /2302002 /40267042 /TRIBUNA

L+SUPERIOR.pdf/2190ecd5-af96-441b-96a0-

e5426a322645+#:~:text=pressptsbta%40cendoj.ramajudicial.gov.co.




Pagina en la cual aparecen las siguientes direcciones electronicas:
Sala Civil Tribunal Superior de Bogota:
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

secsctsupbta@notificacionesrj.gov.co (se adjunta prueba anexa)

Con fundamento en el principio de confianza legitima y buena fe, el
documento que contiene la sustentacion se remitid a las direcciones
electronicas citadas y ahora se reenvia a todas las direcciones que se pueden

encontrar en la pagina de internet. (Se adjunta prueba anexa)

Por lo anterior, solicito se revoque la decision y en su lugar se le dé tramite a
la sustentacion presentada, pues la sustentacion se remitio a los correos que
aparecen en la pagina de la Rama Judicial para el Tribunal Superior de

Bogota (Sala Civil) en la oportunidad debida.

Atentamente.

Luis Francisco Rodriguez Molina
C.C. No. 79.626.017 de Bogota
T.P. No. 111.750 del C. de 1a J.
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3 |Novedades Sala Plena — Sala de Gobierno tsbtsgen@cendoj ramajudicial.gov.co
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15 [Reparto Sala Penal Tribunal Superior Bogota Repartosptribsupbta@cendoj ramajudicial.gov.co
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17 |Secretaria Sala de Justicia y paz Tribunal Superior de Bogota scrijypbta@cendoj ramajudicial.gov.co

Secretaria Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras Tribunal Superior de
Bogotd
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Declarativo (pertenencia) 11001131030142015
00440 02 Demandante: Priscila Dimate
Torres Demandado: Personas
indeterminadas- Asunto: Sustentacion
recurso apelacion

Magistrada
Stela Maria Ayazo Perneth

andinajuridica@hotmail.com "
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. 0 sl @
Para: secictsupbtadnotifi  Vie 30/06/2023 2,58 PM
E. S.D. cacionesrj.gov.co; secsctn
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icial.gov.co; luisalfonsopi
nilla@outlok.com
Proceso: Declarativo (pertenencia) :
im.} sustentacion recurso apelaci,,
nnxn

Radicado: 11001131030142015 00440 02

Demandante: Priscila Dimate Torres Magistrada

Demandado: Personas indeterminadas Stela Maria Ayazo Perncth

Asunto: Sustentacion recurso apelacion Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogoté D.C.

E, 8.D.
Luis Francisco Rod abogado titulado en  ejercicio,
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR YAYA PENA RV: RECURSO DE REPOSCION EN
SUBSIDIO QUEJA

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 26/07/2023 16:12

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (9 MB)
RECURSO REPOSICION EN SUBSIDIO QUEJA.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR YAYA PENA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Jorge Martinez <jormar123.jm@gmail.com>

Enviado: miércoles, 26 de julio de 2023 15:36

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; damaryacosta31@hotmail.com
<damaryacosta31@hotmail.com>

Asunto: RECURSO DE REPOSCION EN SUBSIDIO QUEJA

Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Atn, OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Virtual

EXPEDIENTE NUMERO 110013103 029 2020 00365 01
Proceso de restitucion de tenencia de Aquileo Bermudez Bermudez y
otros contra Damary Elizabeth Acosta Urrego

JORGE ADALBERTO MARTINEZ PEREZ, mayor de edad, domiciliado y residente
en esta ciudad, apoderado judicial de la demandada, sefiora DAMARY
ELIZABETH ACOSTA URREGO, solicito a usted respetuosamente reponer la
decision, que de ser negada la solicitud precedente, en subsidio

interpongo RECURSO DE QUEJA contra el auto del 18 de julio de 2023,
mediante el cual usted se abstuvo de conceder el recurso de casacion

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTktINGE3NS1hZjlyLTUzY 2lwY2JjZjJdhOAAQAKQUoD1Pe0dFmM%2FBoAN2xq6M%3D  1/2



26/7/23, 16:59 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

que por intermedio mio, formuld la demandada contra la sentencia que
este Tribunal profirié el 27 de junio de 2023 en el asunto de la
referencia, que resolvié sobre la alzada del demandante.

Sin otro en particular, atentamente;

JORGE ADALBERTO MARTINEZ PEREZ
Movil 312 3576404

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTktINGE3NS1hZjlyLTUzY 2lwY2JjZjJdhOAAQAKQUoD1Pe0dFmM%2FBoAN2xq6M%3D  2/2



Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Atn, OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Virtual

EXPEDIENTE NUMERO 110013103 029 2020 00365 01

Proceso de restitucion de tenencia de Aquileo Bermidez Bermudez y
otros contra Damary Elizabeth Acosta Urrego

JORGE ADALBERTO MARTINEZ PEREZ, mayor de edad, domiciliado y residente
en esta ciudad, apoderado judicial de la demandada, sefiora DAMARY
ELIZABETH ACOSTA URREGO, solicito a usted respetuosamente reponer la
decision, que de ser negada la solicitud precedente, en subsidio interpongo
RECURSO DE QUEJA contra el auto del 18 de julio de 2023, mediante el cual
usted se abstuvo de conceder el recurso de casacion que por intermedio mio,
formulé la demandada contra la sentencia que este Tribunal profirié el 27 de junio
de 2023 en el asunto de la referencia, que resolvié sobre la alzada del demandante.

ANTECEDENTES

1. Enfallo del 27 de junio de 2023, el tribunal revocé la sentencia que el 21 de
abril de 2023 profiri6 el juzgado 29 civil del circuito de Bogota, ordenando
restituir el predio objeto del proceso a los demandantes e impuso costas de
ambas instancias a cargo de la demandada.

2. El 4 de junio de 2023 se radicé memorial solicitando la concesion de recurso
de casacion.

3. EIl 18 de julio el magistrado cognoscente se abstuvo de conceder el recurso
de casacion formulado por la demandada contra la sentencia que este
tribunal profirié el 27 de junio de 2023.

4. El magistrado OSCAR FERNANDO YAYA PENA, infirma que no se avizora
lo concerniente a la verificacién de la cuantia del interés para acudir en
casacion, cual lo impone el articulo 338 de la codificacion general procesal.

PRETENCION

El presente recurso busca, sefior Magistrado, segun los fundamentos de hecho
y de derecho, se reponga la providencia recurrida, esto es, la que denegd
conceder el recurso de casacion, de no reponerse, se solicita, en subsidio,
copias de la providencia recurrida y de las demdas piezas procesales



conducentes para acudir en queja ante la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion civil, para que ella, en sus atribuciones, otorgue el recurso de
casacion, claro es, siendo procedente, u ordenando, a voces de la codificacion
procesal facultativa, considerar la orden - deber dirigida al Tribunal, decretado
el dictamen de peritos para establecer la cuantia del interés, o admitiendo el que
se allega, revocando el auto atacado.

FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO

Se tienen como tal, el canon procesal general, articulo 338, que trata de la
cuantia del interés para recurrir, cuando este sea esencialmente econémico,
gue para el caso en concreto no se surte, observando a simple vista las
pretensiones del proceso declarativo de restitucion de bien inmueble, y por el
otro, la prescripcién adquisitiva alegada. Apreciacion que se realiza a fin de
validar los presupuestos procesales invocados en la denegacion.

Cuantia, articulo 338, y justiprecio, articulo 339, que trata del interés para
recurrir, que para el caso, no es impositivo, uno, por el tipo de proceso; dos, no
siendo, por demds, un imperativo legal, habida cuenta a que la codificacion no
ordena, “Cuando para la procedencia del recurso sea necesario fijar el interés
econdmico afectado con la sentencia, su cuantia debera establecerse con los
elementos de juicio que obren en el expediente”, elementos de juicio que fueron
aportados al proceso, de suyo, obran como medios probatorios los recibos de
pago de los avallos, que dan cuenta del valor catastral.

Sin perjuicio de lo anterior, siendo la pretension de mi poderdante la del
reconocimiento de la posesion, se itera en lo tocante a la faculta contenida en
el mismo canon, la linea que reza que “Con todo, el recurrente podra aportar un
dictamen pericial si lo considera necesario.”, facultad no acogida, por existir
medios de los que se inferir la cuantia del interés y que se aporta junto al
presente, dejando al arbitrio del sentenciador o de su superior funcional lo
correspondiente.

Sin otro en particular, atentamente;
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A: GUERRERO BERMUDEZ NELSON ORLANDO CCH 19362696 X
A' HERRERA BERMUDEZ ADOLFO CCR1TON9ST X
A’ HERRERA BERMUDEZ BENJAMIN CCs 13803213 X
A HERRERA BERMUDEZ BLANCA TERESA DE JESUS CCr4a\TTo881 X
A HERRERA BERMUDEZ LUIS BERNARDO cCCiT2T30 X
A. HERRERA BERMUDEZ PEDRO PABLO CCR24308) X
A BANCHEZ BERMUDEZ EDGAR ALFONSO CCeTRRRe X
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A: SANCHEZ BERMUDEZ GUSTAVO CCwH 70508130 X

A: SANCHEZ BERMUDEZ WALTER HAMILTON CCHTOBI70NY X

A: VELEZ BERMUDEZ LUZ ALBA CCHBITNOIID X

— — E—— - - T - - R — -

& o — - ¥ & -

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 31-10-2018 Radicacldn® 2018-86115
Doc: OFICIO 3705 del 10-08-2018 JUZGADO 038 CIVIL DF CIRCUITO DI BOGOTAD.C, da DOGOTIAD. C,

DL ESENN g Y4 5 LGN P
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA: ﬂdli'DF!MﬂE[)}hI;BI!GNJ!g I | A RAD. NO. 110013103-038-2017
. DE NOTARIADO

l » Ul AKIE

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular do derecho raal de deminlo,l-Tltular de dominle Incompleto)

DE. ACOSTA URREGO DAMARY ELIZABETH . CCH J0nA12307 0.¢. 30641301
: BERM f

Ax SERUDRE BERMUER ACHALED La guarda de la fe patpesg

A: BERMUDEZ BERMUDEZ EFRAIN CCH 700621)

A: BERMUDEZ DE CARDENAS ODILIA CCw 20221018

A: DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS
A: GUERRERO BERMUDEZ NELSON ORLANDO
A: HERRERA BERMUDEZ ADOLFO

CCw¥ 10302000
CCw 17083087

A: HERRERA BERMUDEZ BENJAMIN

A: SANCHEZ BERMUDEZ EDGAR ALFONSO
A: SANCHEZ BERMUDEZ GUSTAVO

A: SANCHEZ BERMUDEZ WALTER HAMILTON
A: VELEZ BERMUDEZ LUZ ALBA

- i e O O RS N i ) e—— - - FEENT IR R - as
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ANOTACION: Nro 007 Fecha: 28-06-2019 Radicaciéon 2010-50067
Doc: OFICIO 2952 del 10-06-2010 JUZGADO 038 CIVIL DL CIRCUITO DI BOGOTA D.C. de NOGOTAD. C.

EL DEMANDANTE.

| DE ACOSTA URREGO DAMARY ELIZABETH
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *T*
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CCH¥ 13003213

A: HERRERA BERMUDEZ BLANCA TERESA DE JESUS CCwH 41770001
A: HERRERA BERMUDEZ LUIS BERNARDO CCHIT21IN0
A: HERRERA BERMUDEZ PEDRO PABLO CC¥ 204300)

CC¥ 703008024
CCH 70505130
CC¥ 70837001
CCH 81700310

VALOR ACTO §
F ESPECIFICACION: ACLARACION: 0001 ACLARACION 81 ALCARA LA ANT G OF 3507 DU 10-00-2018, LN LL BUNTIDO DU INDICAR CORRECTAMUENTI

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-THular de dominlo Incompleto)
CCH 305410087
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JUAN CARLOS CRUZ MOSQUERA
TECNICO PROFESIONAL EN ADMINISTRACION DF BIENES RAICES
RAA-AVAL 19482812 ASOLONJAS Mi 0251
AVALUO COMERCIAL URBANO CL 76 A # 85 68 BOGOTA D.C.

AVALUO COMERCIAL URBANO

CALLE 76 A No. 85 68

BARRIO LA GRANJA

AVALUO No. 028-2023

BOGOTA D.C.

JULIO 2023

Perito Avaluador

] UAN CARLOS CRUZ MOSQUERA
Técnico Profesional en Administracion de Bienes Raices

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Camara de Comercio Bogotd No. 0016693
Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
Bogotad D.C, CEL. 3138894098 FIJ0 2652824
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1. MEMORIA DESCRIPTIVA

11 DIRECCION:
CALLE 76 A No. 85 68
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12 PROPIETARIO:
HEREDEROS BERMUDEZ BERMUDEZ EDUARDO

13 CLASE DF INMUEBLE:
Casa

14. DEPARTAMENTO:
Cundinamarca.

15. MUNICIPIO:
Bogota D.C.

1.6. LOCALIDAD
Engativa

17. BARRIO CATASTRAL:
La Granja

1.8 VIAS DEACCESO Y TRANSPORTE DE LA LOCALIDAD

Engativa se beneficia con el Sistema Transmilenio, por la avenida Calle 80y la Avenida El Dorado.
Ademds, cuenta con rutas de buses alimentadores que transportan a la poblacion de los barrios al Portal
de la 80y al Portal del Dorado y a las estaciones: carrera 77, La Granja 'y avenida Ciudad de Cali.

Otras vias importantes son: la calle 72, la avenida El Cortijo o carrera 114, la avenida Bolivia o avenida
Carrera 104, la avenida José Celestino Mutis o avenida Calle 63, la avenida Morisca, la avenida Pablo VI
o avenida Calle 53, la avenida La Constitucion o avenida Rojas Pinilla, la avenida del Salitre y la avenida

Cundinamarca.

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Camara de Comercio Bogotd No. 0016693

Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
Bogotd D.C, CEL. 3138894098 FIJO 2652824


https://es.wikipedia.org/wiki/TransMilenio
https://es.wikipedia.org/wiki/Calle_80_(Bogot%C3%A1)
https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Eldorado_(Bogot%C3%A1)
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Las Ciclo Rutas de la localidad de Engativd son las siguientes: la Alameda (Ronda del Rio Salitre y el
humedal Juan Amarillo), Calle 80, Calle 63, Calle 26, Avenida Cali, Avenida Boyacd, Carrera 68 y
Carrera 118 bis. Dentro de la localidad, se localizan las alamedas: sendero peatonal humedal Jaboque y el
sendero peatonal Juan Amarillo.

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Cadmara de Comercio Bogotd No. 0016693
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https://es.wikipedia.org/wiki/Ciclorrutas_de_Bogot%C3%A1
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:2018_Bogot%C3%A1_Calle_80_Puente_Guadua.jpg
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Vias principales/

La localidad tiene buenas vias de acceso en gran parte de su extension. Entre ellas se
destacan-

Avenida Trazado en la localidad Ciclovias

Chile Desde Avenida 68 hasta la Carrera 111C No

. Desde Avenida El Dorado (Normandia) hasta Rio .
Eavaus Salitre <l

Desde Avenida El Dorado (Modelia) hasta Rio

Ol g Gl Salitre (Club Los Lagartos) <
José Celestino Desde Avenida 68 (Instituto Técnico Caldas) Si (desde Avenida 68 hasta
Mutis hasta Transversal 123 Carrera 73Bis)

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Cadmara de Comercio Bogotd No. 0016693
Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
Bogotad D.C, CEL. 3138894098 FIJ0 2652824


https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Chile_(Bogot%C3%A1)
https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Boyac%C3%A1_(Bogot%C3%A1)
https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Ciudad_de_Cali
https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Jos%C3%A9_Celestino_Mutis
https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Jos%C3%A9_Celestino_Mutis
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. Desde Avenida El Dorado (Ciudad Salitre) hasta No, incorporado para troncal
Avenida 68 o
Calle 100 TransMilenio
El Dorado Desde Avenida 68 hasta la Carrera 96 Si
Rojas . .
(Constituci6n) Desde Avenida El Dorado hasta Avenida 80
No
Calle 53 Desde Avenida Rojas hasta Carrera 85
Calle 80 Desde Avenida 68 hasta Rio Bogota Si

19. VIAS DE ACCESO AL PREDIO
La Calle 76 A yla Carrera 86, son las vias directas al predio y en buen estado de conservacion.
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https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_68
https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Eldorado_(Bogot%C3%A1)
https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Rojas_(Bogot%C3%A1)
https://es.wikipedia.org/wiki/Avenida_Rojas_(Bogot%C3%A1)
https://es.wikipedia.org/wiki/Calle_80_(Bogot%C3%A1)
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10 SERVICIOS PUBLICOS
Goza de los servicios puiblicos bdsicos y complementarios:

Basicos:

e Acueducto
Alcantarillado
Energia eléctrica.

e Gasdomiciliario
Complementarios:

o Red Telefonica

o Alumbrado publico
o TVpor cable.

o Andenes

e Sardineles

e Calzadas.
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2. ASPECTO JURIDICO
21 TITULACION

ESCRITURA PUBLICA
Niimerol907 de fecha 03 de junio de 2014 de la Notaria 17 de Bogotd. D.C.

MATRICUILA INMOBILIARIA
050C-66164
De la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Bogotd Zona Centro.

CHIP:
AAAOQ063AUSY

CEDULA CATASTRAL
76 A8445

AVALUO CATASTRAL 2023
$321.121.000.00

2.2. MARCO JURIDICO PARA LA REALIZACION DEL AVALUO:
- Decreto 1420 de 1998 Reglamentacion sobre avaliios.
- Decreto 422 de 2000 Reglamentacion sobre avaltios
- Resolucion 620 de 2008 Procedimientos para los avaliios ordenados por la ley 388 de 1997.
- Ley 388de 1997 Ordenamiento territorial
- Ley 1673 de 2013 Nueva ley del Avaluador
- Decreto Reglamentario 556 de 2014.

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Camara de Comercio Bogotd No. 0016693
Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
Bogotad D.C, CEL. 3138894098 FIJ0 2652824



JUAN CARLOS CRUZ MOSQUERA
TECNICO PROFESIONAL EN ADMINISTRACION DE BIENES RAICES
RAA-AVAL 19482812 ASOLONJAS Mi 0251
AVALUO COMERCIAL URBANO CL 76 A # 85 68 BOGOTA D.C.

2.3. NORMA URBANA

Predio que de acuerdo con la Secretaria Distrital de Planeacion estd catalogado como Area de Actividad
Residencial en la modalidad con Densificacion moderada 'y con Tratamiento de Consolidacion, en una
zona residencial con actividad economica en la vivienda No. Decreto: Dec 070 de 2002 Mod.=Res 882 de
2005, 523 de 2006, 995 de 2006, 043 2009, Dec 530/2012, 604/2018.

3. UBICACION URBANA EN GENERAL

SlNUPOT Sistema de Informacién de Norma Urbana y Plan de Ordenamiento Territoria

e —— l_"‘_“:-"fv ” es ¢

Y "”Y"s’y/
N f‘\i /
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' ‘ \ A 3 ] { . A\ i 3 ™ Opciones
y . ! ireccion: CL76A 85 68 / :

AAADDS3AUSY / N ‘ Precioz Resuhadodel
J 0CLO76A000000850000068000000 SIS TR/ ‘
ireccion CL76A 8568
B Cidula  T76A8445

AN Entidades mostradas: 1/1

% Direccién: CL76A1
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3.1 PERSPECTIVAS DE VALORIZACION:

Sector de buena valorizacion teniendo en cuenta aparte de otros los siguientes aspectos:
Sector netamente residencial con zonas delimitadas de comercio

La Consolidacion urbana del entorno urbano

Ubicacion estratégica respecto d la ciudad.

3.2 ESTRATIFICACION SOCIECONOMICA:

Estrato 3, Acto Administrativo Decreto 551 del 12 de septiembre de 2019.

Se aclara que el estrato aplica exclusivamente si el inmueble es de uso residencial, de acuerdo con lo
establecido en la ley 142 de 1994.

4. DETERMINACION FISICA DEL BIEN.
4.1 LINDEROS Y DIMENSIONES- (Tomados del certificado de tradicion 50C-66164

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
UN LOTE DE TERRENO Y LA EDIFICACION COSTANTE DE LA PRIM%A fWJLFEﬁMAQ? PO&P : TE 0 EQS‘\ TBN}J ROS 25-A Y 3908 DE LA
MANZANA 4 DE LA PARCELACION &#039,0SPONA', SITUADO EN LAJURISOICCION DE ENGAT VAIHO D'EI‘.DIETR 0 ‘CIAL 0E BOGOTA,
DETERMINADO SAN PEDRO, REGISTRO CATASTRAL NUMERO Uﬂ&\ea\ﬂ .&COMstIENOID\O DENTRO QE‘LQS SiGUlEI‘iTE§ U&JDEROS: "POREL
NORTE, EN'7.00METROS, CON PROPIEDAD DE ANTONIO RAMREZACAPOR FLUR oo%dqu&jﬁon ELORENJE, CONOTE O

b [} A TAY P mETAY
PROPIEDAD DE PABLO EMILIO YOPASA MUIOZ, EN EXTENSION DE 25,68 METROS; Y POR EL OCCIDENTE, CON PROPIEDAD DE IGNACIO

a - L A\
4.2 CUADRO DE AREAS.
Arealote 174.20 metros cuadrados
Area construida 133.50 metros cuadrados

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Cadmara de Comercio Bogotd No. 0016693
Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
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4.3 FUENTES PARA OBTENCION DE LOS DATOS ANTERIORES.

MATRICUILA INMOBILIARIA
-50C-660318 De la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Centro
- Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital

4.4 DESCRIPCION DE LA CONSTRUCCION

Se trata de un predio medianero de 2 niveles, conformado por local comercial con vivienda en primer piso;
segundo en uso residencial , ubicado en el barrio La Granja, Localidad de Engativd, en NPH en Bogotd
D.C. Edificacion levantada en dos niveles, por muros de carga 'y placas macizas. Los materiales y acabados
generales de la construccion se describen a continuacion por grupos de dependencias de caracteristicas
homogéneas y predominantes asi:

DETALLE DE CONSTRUCCIONES.

Estructura: Muros de cargay placas macizas.
Mamposteria: ~ Muros exteriores de fachada terminada con acabado.
Paredes: Zonas sociales en pariete, estuco y pinturd.
bario en cerdmica
Piso: Cocina y bafios en cerdmica.
Puertas: Interiores entamboradas en laminas madera.
Ventanas: Perfileria metdlica.
Iluminacion: Cuenta con lamparas comunes.
Bano: Terminados con enchape de piso y pared, accesorios y muebles bdsicos.
CONSERVACION:

La estructura se observa en buenas condiciones de funcionamiento su estado de conservacion y
mantenimiento es bueno.

VETUSTEZ: Enlos acabados y estructura 45 afios aproximadamente

4.5 BAHIAS DE PARQUEO
Cuenta el inmueble con una zona definida con espacio para parqueadero.

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Camara de Comercio Bogotd No. 0016693
Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
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PRIMER NIVEL
LOCAL COMERCIAL
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ALCOBAS
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COCINA
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SEGUNDO NIVEL
- COMEDOR
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COCINAS

ALCOBAS

10:01 p. m.
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BANO
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5. CONSIDERACIONES ESPECIFICAS PARA DEFINIR EL AVALUO

Para la determinacion del justo precio, ademds de todo lo anteriormente descrito en el presente avaliio
comercial del inmueble se han tenido en cuenta las siguientes variables endogenas y exogenas que influyen
directamente sobre el precio y para su calificacion; estos son los siguientes aspectos mds relevantes:

Oferta'y demanda del inmueble en el sector especifico o con otros sectores similares.

Localizacion en el sector.

La reglamentacion de la zona y del predio particularmente

Caracteristicas fisicas del inmuceble.

Laubicacion y las vias de acceso

Las condiciones actuales de oferta’y demanda de la zona de inmuebles de alguna manera comparable con
el que es objeto del presente avaliio

6. CERTIFICACION DEL AVALUO.

Por medio de la presente certifico que:

1. No tengo interés presente ni futuro de la propiedad en cuestion, ni conozco a ningtin tercero que tenga
interés de adquirir el predio

2. Estereporte de avaliio ha sido elaborado en conformidad a las metodologias existentes y estd sujeto a los
requerimientos legales del Codigo de ética y los estandares de conducta profesional de la Lonja Nacional
de Avaluadores de la Propiedad Raiz

7. VIGENCIA DEL AVALUO

Segiin el articulo 19 del Decreto 1420 de 1998, los avaliios tendrdn una vigencia de un (1) afios contados
desde la fecha de su expedicion. Sin embargo, es mi recomendacion y teniendo en cuenta que los precios en el
mercado son cambiantesy no estdticos, la actualizacion por lo menos en un tiempo no mayor de seis meses,
contados a partir de la fecha julio de 2023,

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Camara de Comercio Bogotd No. 0016693
Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
Bogotad D.C, CEL. 3138894098 FIJ0 2652824
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8 METODOLOGIA

De acuerdo con la resolucion 620 de 2008 del 1.G.A.C, he aplicado el método comparativo o de
mercado.

Este método es aplicable por excelencia y consiste en comparar inmuebles semejantes aplicando técnicas de
homogeneizacion

Resolucion 620 de 2008 del IGAC

ARTICULO Io. METODO DE COMPARACION O DE MERCADO.Es la técnica
valuatoria que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las ofertas o
transacciones recientes, de bienes semejantes y comparables al del objeto de avaliio. Tales ofertas o
transacciones deberdn ser clasificadas, analizadas ¢ interpretadas para llegar a la estimacion del valor

comercial.
TABILA DE HOMOGENEIZACION

LOCALIDAD ENGATIVA -BARRIO LA GRANJA
FUENTE A%A VR. INMUEBLE VR. M2
PARTICULAR - 150\ 450.000.000,00 $ 3.000.000
GRUPO EMPRESARIAL INMOBILIARIA CALIFA 200 550.000.000,00 $ 2.750.000
ASOLONJAS 180 520.000.000,00|  $2.888.8589
FYGARQUITECTOS 162 480.000.000,00|  $2.962.963
KASAGANAAN INMOBILIARIA 150 448.000.000,00|  $ 2.986.667
CREA GRUPO INMOBILIARIO SAS 133 380.000.000,00|  $2.857.143
PROMEDIO $2.907.610
DESV. EST 95486,2752
CEOF. VARIACION 3,28%
LIMITE SUPERIOR $3.003.097
LIMITE INFERIOR $2812.124
VALOR ADOPTADO | | | $2.907.610
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE $ 506.505.702

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Camara de Comercio Bogotd No. 0016693
Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
Bogotad D.C, CEL. 3138894098 FIJ0 2652824
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AVALUO GENERAL DEL INMUEBLE

INMUEBLE M2 VR. M2 VALOR

CL76 ANo. 8568

LOTE 174.20
CONSTRUCCION 13350

$2.907.610.00 $506.505.702.00
VALOR TOTAL $506.505.702.00

SON: QUINIENTOS SEIS MILLONES QUINIENTOS CINCO MIL SETECIENTOS DOS PESOS MCTE

Cordialmente,
JUAN CARLOS IMOSQUERA

Técnico Profesional en/Administracion de Bienes Raices
RAA-AVAL 19482812

Registro Nacional de Peritd Avaluador
Ante la Asociacion Naciondl de Lonjas y Colegios Inmobiliarios “ASOLONJAS”

Miembro Activo ASOLONJAS Inscripcién Camara de Comercio Bogotd No. 0016693
Avaliios Inmuebles Urbanos, Rurales,
Bogota D.C, CEL. 3138894098 FIJO 2652824
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

'SECRETARIA DE PLANEACION

Fecha: 25/07/2023 08:57:19 PM

Sefor(a)
USUARIO

Direccion: CL 76A 85 68 (CL 76A 85 66)
ASUNTO: Informe Consolidado de Localizacion del Predio

El reporte consolidado recopila la informacién relevante para el desarrollo urbanistico de la ciudad, de
cada uno de los temas disponibles en el SINUPOT con el objetivo de dar cumplimiento a los
requerimientos de informacion del sector publico, privado y de la ciudadania.

En las siguientes paginas se detalla la informacién del predio.

Para desarrollar usos dotacionales permitidos, se deberd consultar el respectivo Plan Maestro.
Actualmente la Secretaria Distrital de Planeacion esta realizando el proceso de revision, validacion y
ajuste de la informacion de la norma urbana; en consecuencia los datos contenidos en este reporte son
netamente informativos y su aplicacion debe ser corroborada con los Decretos Reglamentarios de los
diferentes sectores normativos de la ciudad.

Cordialmente,

Secretaria Distrital de Planeacion

Carrera 30 25 90 Piso 5, 8, 13. Conmutador 3358000
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Convenciones

Predio Seleccionado
Referencia Espacial
Vias Principales
Cuerpos de Agua
Division Fisica
[ ] Predios
Predio Rural
|| Lotes
Manzanas

[ Barrios

Facatativa

Bogota

Sistema de Referencia

Nombre: PCS CarMAGBOG  Datum: CGS CarMAGBOG
0 15 30 60 90 120 Proyeccién: Transverse Mercator
Meridiano Central: -74.1466 Latitud de Origen: 4.6805
[ 1 1 1 | 1 1 1 | Longitud de Origen: 0.0000

Metros Falso Este: 92,334.8790 Falso Norte: 109,320.9650
Factor de Escala: 1.0000 Unidades: metros

&)\S | N U P OT Sistema de Informacion de Norma Urbana y Plan de Ordenamiento Territorial Fecha: 25/07/2023 8:57 PM
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Localizacién
Localidad: 10 - ENGATIVA
Barrio Catastral: 005610 - LA GRANJA
Manzana Catastral: 00561038
Lote Catastral: 0056103820
UPZ: 30 - BOYACA REAL

Las consultas por direccidon, manzana, CHIP y seleccién espacial del predio corresponden a la informacion del mapa predial catastral de Bogotd, que suministra la Unidad
Administrativa Especial de Catastro Distrital - UAECD a través de la Infraestructura de Datos Espaciales para el Distrito Capital IDECA trimestralmente para el Mapa de
Referencia

Norma Urbana

Codigo Sector: 2 Sector Demanda: C Decreto: Dec 070 de 2002 Mod.=Res 882 de 2005, 523 de 2006, 995 de 2006, 043 de

Sector Normativo: 2009, Dec 530/2012, 604/2018

Acuerdo 6 de 1990: Actividad6: M Tratamiento6: A Decretos: Tipologia:
Subsector Uso: I

Excepciones de Norma: El predio no se encuentra en esta zona.
Subsector de Edificabilidad: A

Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién - Direccion de Norma Urbana, Direccién de Legalizacién y Mejoramiento Integral de Barrios.

Inmuebles de Interés Cultural

Inmueble de Interés: El predio no se encuentra en esta zona.
Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién - Direccion de Patrimonio y Renovacién Urbana.

Plan Parcial

Plan Parcial: El predio no se encuentra en esta zona.
Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién - Direccién de Planes Parciales.

Legalizacion
Legalizacion: El predio no se encuentra en esta zona.
Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién - Direccion de Legalizacion y Mejoramiento Integral de Barrios.

Carrera 30 2590 Hso 5, 8, 13. Connmutador 3358000 Fecha: 25/07/2023 08:57:19 FM
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

Urbanismo
Urbanistico: 100516B001
Topografico: El predio no se encuentra en esta zona.
Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién - Direccion de Informacion Cartografia y Estadistica.

Zonas Antiguas y Consolidadas

Sector Consolidado: El predio no se encuentra en esta zona.
Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién - Direccion de Informacion Cartografica y Estadistica.

Amenazas
Amenaza Remocion masa: El predio no se encuentra en esta zona.
Amenaza Inundacion: El predio no se encuentra en esta zona.

Fuente: Instituto Distrital de Gestion de Riesgos y Cambio Climatico, IDIGER.

Sistema de Areas Protegidas
Reserva Forestal Nacional: El predio no se encuentra en esta zona.
Area Forestal Distrital: El predio no se encuentra en esta zona.
Fuente: Ministerio de Ambiente, Secretaria Distrital de Ambiente -SDA.

Reserva Vial

Reserva Vial: El predio no se encuentra en esta zona.
Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién - Direccion de Vias, Transporte y Servicios Publicos.

Estratificacion

Atipicos: El predio no se encuentra en esta zona.
Estrato: Estrato: 3 Normativa: DEC551 12/09/2019
Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién - Direcciéon de Estratificacion.

NOTA GENERAL: Cualquier observacidén con respecto a la informacién remitirse a la fuente de la misma, seglin la tematica.

Carrera 30 2590 Hso 5, 8, 13. Connmutador 3358000

Fecha: 25/07/2023 08:57:19 PM
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

'SECRETARIA DE PLANEACION

Fecha: 25/07/2023 09:01:03 PM

Sefor(a)
USUARIO

Direccion: CL 76A 85 68 (CL 76A 85 66)
ASUNTO: Zona de Reserva Vial segin Decreto 190 de 2004
El predio de la consulta se encuentra localizado en la plancha a escala 1:2000 niumero: E89.

El predio no se encuentra en zona de reserva vial para la malla vial arterial.

Este reporte no se constituye en un concepto oficial de la SDP sino que es de
caracter informativo. La interpretacion de los resultados de este reporte es
responsabilidad del ciudadano. Para mayor informacion acérquese a las oficinas
de la Secretaria Distrital de Planeacion.

Cordialmente,

Secretaria Distrital de Planeacion

Carrera 30 25 90 Piso 5, 8, 13. Conmutador 3358000
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I Reserva Vial (POT 190)

Referencia Espacial

Vias Principales
Cuerpos de Agua

' Parques Zonales
Parques Metropolitanos

Division Fisica

[ ] predios

Predio Rural

|| Lotes

Manzanas

[ ] Barrios

Facatativa

Bogota

Zona de Reserva Vial Segin Decreto 190 de 2004

NN

‘ % f/ )
SO TPk
111441N I}\%}‘/ 6_;‘ f I -.

0 15 30 90 120 Proyeccion: Transverse tor
Meridiano Central: -74.1466 Latitud de en: 4.6805
[ 1 1 1 I 1 1 1 | Longitud de Origen: 0.0000

Metros Falso Este: 92,334.8790 Falso Norte: 10 0.9650

97100E gz

&\S INUPOT sistema de Informacién de Norma Urbana y Plan de Ordenamiento Territorial Fecha: 25/07/2023 9:01 PM




Registro Ablerto de Avaluadares

[

RAA @éw

T gy Lin <l m
A e

Corporacion Autorregulador Nacional de Avaluadores - ANA
NIT: 900796614-2

Entidad Reconocida de Autorregulacion mediante la Resolucion 20910 de 2016 de la Superintendencia de
Industria y Comercio

El sefior(@a) JUAN CARLOS CRUZ MOSQUERA, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 19482812, se
encuentra inscrito(a) en el Registro Abierto de Avaluadores, desde el 13 de Septiembre de 2018 y se le ha asignado
el nimero de avaluador AVAL-19482812.

Al momento de expedicién de este certificado el registro del sefor(a) JUAN CARLOS CRUZ MOSQUERA se
encuentra Activo y se encuentra inscrito en las siguientes categorias y alcances:

Categoria 1 Inmuebles Urbanos
Alcance

e Casas, apartamentos, edificios, oficinas, locales comerciales, terrenos y bodegas situados total o
parcialmente en areas urbanas, lotes no clasificados en la estructura ecoldgica principal, lotes en suelo de
expansion con plan parcial adoptado.

Fecha de inscripcion Regimen
13 Sep 2018 Régimen Académico

Categoria 2 Inmuebles Rurales
Alcance

e Terrenos rurales con o sin construcciones como viviendas, edificios, establos, galpones, cercas, sistemas de
riego, drenaje, vias, adecuacién de suelos, pozos, cultivos, plantaciones, lotes en suelo de expansién sin plan
parcial adoptado, lotes para el aprovechamiento agropecuario, demas infraestructura de explotacion situados
totalmente en &reas rurales.

Fecha de inscripcion Regimen
13 Sep 2018 Régimen Académico

Los datos de contacto del Avaluador son:

Ciudad: BOGOTA, BOGOTA DC

Direccion: CARRERA 8 #173-48 CASA 153
Teléfono: 3138894098
Correo Electrénico: juankcm_@hotmail.com

Pagina 1 de 2



Registro Ablerto de Avaluadares

Titulos Académicos, Certificados de Aptitud Ocupacional y otros programas de formacion:
Técnico Profesional Administracién de Bienes Raices - Inuniversitas.

Que revisados los archivos de antecedentes del Tribunal Disciplinario de la ERA Corporacion
Autorregulador Nacional de Avaluadores - ANA; no aparece sancion disciplinaria alguna contra el(la)
seior(a) JUAN CARLOS CRUZ MOSQUERA, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 19482812.

El(la) seifor(a) JUAN CARLOS CRUZ MOSQUERA se encuentra al dia con el pago sus derechos de
registro, asi como con la cuota de autorregulacion con Corporacion Autorregulador Nacional de
Avaluadores - ANA.

Con el fin de que el destinatario pueda verificar este certificado se le asigné el siguiente codigo de QR, y puede
escanearlo con un dispositivo mévil u otro dispositivo lector con acceso a internet, descargando previamente una
aplicacion de digitalizacion de codigo QR que son gratuitas. La verificacién también puede efectuarse ingresando el
PIN directamente en la pagina de RAA http://www.raa.org.co. Cualquier inconsistencia entre la informacién aca
contenida y la que reporte la verificacion con el cédigo debe ser inmediatamente reportada a Corporacion
Autorregulador Nacional de Avaluadores - ANA.

PIN DE VALIDACION

a8b70a4c

El presente certificado se expide en la Republica de Colombia de conformidad con la informacién que reposa en el
Registro Abierto de Avaluadores RAA., a los un (01) dias del mes de Julio del 2023 y tiene vigencia de 30 dias
calendario, contados a partir de la fecha de expedicion.

/

Firma:

Alexandra Suarez
Representante Legal

Pagina 2 de 2
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Presidencia Ejecutiva

ASOLONJAS

Asociacion Nacional de Lonjas Inmobiliarias

A\

ASOLONJAS

Miembros Asociados y Federados a la
ASOCIACION NACIONAL DE LONJAS Y COLEGIOS INMOBILIARIOS
ASOLONIJAS

<>
Corporacion Legalmente constituida de acuerdo a lo establecido por los Decretos 2150 de

1995-1420 de 1998 y ley 388 de 1997, y debidamente inscritas y registradas en la Camara
de Comercio de Bogota y en el Ministerio de Desarrollo Econdmico, Resoluciéon 032133,

Resolucidon 032133 NORMAS INTERNACIONALES DE INFORMACION FINANCIERA NIIF emitidas por

IASB INTERNATIONAL ACCOUNTING STANDARD BOARD, en concordancia con las IVS NORMAS
INTERNACIONALES DE VALUACION emitidas por INTERNATIONAL VALUATION STANDARDS COMMITTEE

CERTIFICA QUE:

JUAN CARLOS CRUZ MOSQUERA

Identificado con Cédula de Ciudadania No 19.482.812

Es Miembro Activo de la ASOCIACION NACIONAL DE LONJAS Y COLEGIOS

INMOBILIARIOS ASOLONJAS.
Afiliacion Matricula Ml 0251

JULIO 2023

Vigencia

621 3692 - Fax:256 1455
email:asolonjas@yahoo.es
www.asolonjas.com
Bogota,D.C. - Colombia

Calle 90 No. 14- 26 Oficina 215 - 216
Teléfonos: 623 4044 - 611 3368



26/7/23, 16:36 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR SUAREZ OROZCO RV: Proceso Ejecutivo con Titulo
Hipotecario de PROFESIONALES ASOCIADOS C&C S.A.S. contra JORGE ODILON AMAYA
y MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 26/07/2023 15:56

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MJ 3 archivos adjuntos (304 KB)

Jorge Odilén Amaya - Recurso de reposicion contra auto que admite apelacion.pdf; Jorge Odilén Amaya - Recurso de
reposicion en subsidio de queja.pdf; Mensaje con memorial recurso de reposicion en subdisio de queja.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR SUAREZ OROZCO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: VEJARANO Y AMAYA <principal@vejaranoyamaya.com>

Enviado: miércoles, 26 de julio de 2023 15:06

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: principal@vejaranoyamaya.com <principal@vejaranoyamaya.com>; seccivilencuesta 127
<cjtabog@hotmail.com>

Asunto: Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario de PROFESIONALES ASOCIADOS C&C S.A.S. contra JORGE
ODILON AMAYA y MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS

Honorable

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL
Magistrado Ponente: Juan Pablo Suarez Orozco

E. S. D.

Ref.: Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario de PROFESIONALES ASOCIADOS C&C
S.A.S. contra JORGE ODILON AMAYA y MARTHA LUCIA CAMARGO
VARGAS

Exp.: 11001310303720220005400
JESSICA MARCELA TORRES BENITO, identificada como aparece al pie de mi firma, en mi condicion de

apoderada de los sefiores JORGE ODILON AMAYA y MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS en el proceso
de la referencia, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 103 del Codigo General del Proceso, asi como en

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTKINGE3NS 1hZjlyLTUzY 2IwY 2JjZjdhOAAQADGPne9cifiSYOSsjJpPwBY %3D

1/2



26/7/23, 16:36 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

lo dispuesto en los Decretos 491 y 806 de 2020, respetuosamente, por medio del presente correo electronico,
presento como adjuntos:

e Recurso de reposicion

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto 806 de 2020, este correo y el memorial se esta
enviando al siguiente correo electronico:

e cjtabog@hotmail.com
Amablemente agradezco de antemano se sirvan acusar recibo de este correo.

Atentamente,

JESSICA MARCELA TORRES BENITO
VEJARANO Y AMAYA ABOGADOS ASOCIADOS
Edificio Barichara| Calle 19 No. 3-10 Oficina 901| Bogota D.C., Colombia

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTKINGE3NS 1hZjlyLTUzY 2IwY 2JjZjdhOAAQADGPne9cifiSYOSsjJpPwBY %3D 2/2
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* Vejarano y Amaya
ABOGADOS ASOCIADOS

Bogota D.C., 26 de julio de 2023

Honorable )

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
Magistrado Ponente: Juan Pablo Suarez Orozco

E. S. D.

Ref.: Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario de PROFESIONALES
ASOCIADOS C&C S.AS.contraJORGE ODILON AMAYA vy
MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS

Exp.: 11001310303720220005401

JESSICA MARCELA TORRES BENITO, obrando en nombre y representacion de
los JORGE ODILON AMAYA y MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS, a
Usted con respeto me dirijo para interponer RECURSO DE REPOSICION contra
el auto de fecha 19 de julio de 2023, por medio del cual, se admitié el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota, el pasado 4 de mayo de
2023, lo cual hago en los siguientes términos:

RECURSOS EN TIEMPO

El presente recurso se esta interponiendo dentro del término legal oportuno, esto es,
dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacidn de la providencia que se recurre,
hecho que ocurrio el pasado 21 de julio de 2023 y el recurso se sustenta hoy 25 de
julio de la misma anualidad, estando dentro del término legal para tal fin.

SUSTENTACION DEL RECURSO

1. Mediante providencia que se recurre, decidié el despacho admitir el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de primera
instancia proferida por el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogot4, el pasado 4
de mayo de 2023.

2. Desafortunadamente, el despacho pas6é por alto que la parte demandada,
también interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota, el pasado 4 de mayo
de 2023, recurso que fue denegado por el a quo, mediante auto de fecha 26 de
mayo de 2023, al considerar que, al no haber sido desfavorable dicha sentencia
a la parte que represento, no debia concederse el recurso de apelacion
interpuesto de forma oportuna por los demandados.

Avenida Calle 19 No. 3-10 Of. 901 Torre B Edificio Barichara
Teléfono (571) 4660371 - 2437194
Email: principal@vejaranoyamaya.com
Bogota D.C — Colombia



* Vejarano y Amaya
ABOGADOS ASOCIADOS

3. Al encontrarse equivocada tal consideracion, procedié la suscrita apoderada a
interponer recurso de reposicion en subsidio de queja contra el auto de fecha
26 de mayo de 2023.

4. Finalmente, el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota, decidio remitir el
expediente a su honorable despacho, sin pronunciarse respecto de los recursos
de reposicion en subsidio de queja, interpuesto por la parte que represento.

5. Sin perjuicio de lo anterior, el articulo 353 del Codigo General del Proceso,
dispone que, interpuesta la queja, se ordenara la reproduccién de las piezas
procesales necesarias, las cuales seran enviadas al superior y se procedera en
la forma prevista para el tramite del recurso de apelacion, lo que en efecto
ocurrio, cuando se remitio el expediente a su honorable despacho.

6. En tal sentido, previo a admitirse los recursos de apelacion interpuestos contra
la sentencia de primera instancia, debe el ad quem, resolver el recurso de queja
interpuesto en debida forma contra el auto que denegd la apelacion interpuesta
por la parte que represento.

Por lo expuesto, le solicito respetuosamente modificar la providencia impugnada para
que su despacho se pronuncie igualmente sobre el recurso de queja interpuesto
oportunamente contra el auto de fecha 26 de mayo de 2023 y que en su lugar conceda
el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la sentencia 4 de
mayo de 2023.

Anexos:
1. Recurso de reposicion en subsidio de queja, interpuesto contra el auto de fecha
26 de mayo de 2023, junto con su constancia de radicacion por correo
electronico.
Notificaciones:
De conformidad con lo establecido en el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,

expresamente manifiesto para los fines del proceso informar que recibo notificaciones
en el correo electrénico: principal @vejaranoyamaya.com

Atentamente,

JESSICA MARCELA TORRES BENITO
C.C. No. 1.030.594.648 de Bogota
T.P. No. 256729 del C.S. de la J.

Avenida Calle 19 No. 3-10 Of. 901 Torre B Edificio Barichara
Teléfono (571) 4660371 - 2437194
Email: principal@vejaranoyamaya.com
Bogota D.C — Colombia
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Bogota D.C., 31 de mayo de 2023

Sefor
JUEZ TREINTA Y SIETE (37) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Ref.: Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario de PROFESIONALES
ASOCIADOS C&C S.AS.contraJORGE ODILON AMAYA vy
MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS

Exp.: 11001310303720220005400

JESSICA MARCELA TORRES BENITO, obrando en nombre y representacion de
los JORGE ODILON AMAYA y MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS, a
Usted con respeto me dirijo para interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE QUEJA, contra el auto de fecha 26 de mayo de 2023, por medio del
cual, neg6 el recurso de apelacidon interpuesto por la parte que represento contra la
sentencia de primera instancia proferida por su despacho en audiencia celebrada el
pasado 4 de mayo de 2023, lo cual hago en los siguientes términos:

RECURSOS EN TIEMPO

Los presentes recursos se estan interponiendo dentro del término legal oportuno, esto
es, dentro del término de ejecutoria de la providencia que se impugna mediante
recurso de reposicion, tal como lo determinan los articulos 318 y 353 del Codigo
General del Proceso.

PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS

Es procedente la interposicion del recurso de reposicién y en subsidio el de queja, tal
y como lo determina los articulos 352 y 353 del Codigo General del Proceso, cuando
sefialan que, cuando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el
recurrente pondra interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere
procedente.

A su vez, las normas citadas establecen que el recurso de queja se debe interponer en
subsidio del de reposicion, contra el auto que denegd la apelacién, lo que
efectivamente se esta haciendo con este memorial.

SUSTENTACION DE LOS RECURSOS

1. Consider6 su despacho que debia denegarse el recurso de apelacion
interpuesto por la parte que represento, contra la sentencia de primera instancia
proferida por su despacho en audiencia celebrada el pasado 4 de mayo de 2023,
porgue segun el despacho, solamente se puede interponer el recurso por la parte

Avenida Calle 19 No. 3-10 Of. 901 Torre B Edificio Barichara
Teléfono (571) 4660371 - 2437194

Email: principal@vejaranoyamaya.com
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a quien le haya sido desfavorable la providencia, aplicando el inciso segundo
del articulo 320 del Codigo General del Proceso.

2. Desafortunadamente el despacho, omitié dar aplicacion a la norma que regula
especificamente la apelacion de las sentencias, la cual debe aplicarse con
preferencia segun las reglas de aplicacion de la ley.

3. En efecto, el inciso segundo del numeral tercero del articulo 322 del Cédigo
General del Proceso, que regula la oportunidad y requisitos del recurso de
apelacion, de manera expresa establece que cuando se apele una sentencia, el
apelante, debe precisar de manera breve los reparos concretos que le hace a la
decision, sobre los cuales versard la sustentacion que hara ante el superior.

4. Notese que en ningun momento la norma exige gque la sentencia tenga que ser
desfavorable al apelante, sino que, autoriza que el recurso se interponga contra
aquellos aspectos contra los cuales, el sujeto procesal tenga reparos concretos.

5. En este orden de ideas, su despacho cometid un yerro al aplicar una norma que
no regula especificamente la apelacion de sentencias, como si lo hace el inciso
segundo del numeral tercero del articulo 322 del Codigo General del Proceso,
motivo por el cual, la providencia recurrida concluye equivocadamente que no
es procedente la apelacion interpuesta por la parte demandada.

Por lo expuesto, le solicito respetuosamente revocar la providencia impugnada y en
su lugar conceder el recurso de apelacién interpuesto oportunamente y en el caso de
que no se revoque dicha providencia, en subsidio interpongo el recurso de queja para
que ante el inmediato superior, dicho operador judicial revise los argumentos de
controversia y en su lugar conceda la apelacion que en nuestro criterio es procedente.

Notificaciones:
De conformidad con lo establecido en el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,

expresamente manifiesto para los fines del proceso informar que recibo notificaciones
en el correo electronico: principal @vejaranoyamaya.com.

Atentamente,

JESSICA MARCELA TORRES BENITO
C.C. No. 1.030.594.648 de Bogota
T.P. No. 256729 del C.S. de la J.

Avenida Calle 19 No. 3-10 Of. 901 Torre B Edificio Barichara
Teléfono (571) 4660371 - 2437194
Email: principal@vejaranoyamaya.com
Bogota D.C — Colombia



VEJARANO Y AMAYA

De: Vejarano y Amaya Abogados <principal@vejaranoyamaya.com>

Enviado el: miércoles, 31 de mayo de 2023 11:25 a. m.

Para: ccto37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

CC: cjtabog@hotmail.com; principal@vejaranoyamaya.com

Asunto: Radicacion de subsidio de reposicién y en subsidio de queja: Proceso Ejecutivo con Titulo

Hipotecario de PROFESIONALES ASOCIADOS C&C S.A.S. contra JORGE ODILON AMAYA y MARTHA
LUCIA CAMARGO VARGAS - Exp.: 11001310303720220005400

Datos adjuntos: Jorge Odilén Amaya - Recurso de reposicién en subsidio de queja.pdf
Sefior

JUEZ TREINTA Y SIETE (37) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

Ref.: Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario de PROFESIONALES ASOCIADOS C&C S.A.S. contra JORGE ODILON
AMAYA y MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS

Exp.: 11001310303720220005400
JESSICA MARCELA TORRES BENITO, identificada como aparece al pie de mi firma, en mi condicién de apoderada de los
sefiores JORGE ODILON AMAYA y MARTHA LUCIA CAMARGO VARGAS en el proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 103 del Cédigo General del Proceso, asi como en lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022, respetuosamente,
por medio del presente correo electrénico, presento como adjuntos:

e Recurso de reposicidn y en subsidio de queja contra auto que negé apelacién.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3° de la Ley 2213 de 2022, este correo y el memorial se esta enviando al
siguiente correo electrénico:

e cjtabog@hotmail.com
Amablemente agradezco de antemano se sirvan acusar recibo de este correo.
Atentamente,
JESSICA MARCELA TORRES BENITO
VEJARANO Y AMAYA ABOGADOS ASOCIADOS
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