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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ACOSTA BUITRAGO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Carlos Vera <carlosveralegal@gmail.com>

Enviado: jueves, 13 de julio de 2023 15:37

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Andres Cortes <andres.cortes@cortesasociados.com.co>; presidencia@cortesasociados.com.co
<presidencia@cortesasociados.com.co>

Asunto: Proceso 20200034903 - AMCOIN Vs. Alan Gonzalez y otra - Sustentacion del recurso de apelacion

Honorables Magistrados
Tribunal Superior de Distrito Judicial

Sala Civil
E S D
Proceso. 11001310302920200034903
Demandante AMCOIN SAS
Demandado. Alan Gonzalez
VITALUM IPS
Asunto. Sustentacion del recurso de apelacion

Carlos Roman Vera Medina, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie
de mi firma, actuando como apoderado sustituto del sefior Alan Albeiro Gonzalez
Varela, demandado dentro de las presentes diligencias, por medio del presente escrito
me permito presentar la sustentacion del recurso de apelaciéon que fuere interpuesto
en audiencia del 8 de junio de 2023, de acuerdo con los documentos adjuntos.

Cordialmente,

Carlos Roman Vera Medina
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Honorables Magistrados
Tribunal Superior de Distrito Judicial

Sala Civil
E S D
Proceso. 11001310302920200034903
Demandante AMCOIN SAS
Demandado. Alan Gonzalez
VITALUM IPS
Asunto. Sustentacion del recurso de apelacion

Carlos Roman Vera Medina, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
firma, actuando como apoderado sustituto del sefior Alan Albeiro Gonzalez Varela, demandado
dentro de las presentes diligencias, por medio del presente escrito me permito presentar la
sustentacion del recurso de apelacion que fuere interpuesto en audiencia del 8 de junio de
2023, de acuerdo con los siguientes:

I. Fundamentos juridicos
1. Comprobacion de mala fe no exenta de culpa

Sea lo primero afirmar que en el presente caso, desde el momento mismo en que se contesto la
demanda por parte de mi representada, se comprobo la existencia de mala fe no exenta de culpa
por parte del actual tenedor del titulo valor y demandante dentro del presente proceso. Asimismo,
tal mala fe quedé nuevamente confirmada mediante la confesion realizada en el interrogatorio de
parte del representante legal de AMCOIN, Andrés Cortés, tal y como se procede a explicar a
continuacion.

En primer lugar, en las excepciones de mérito se manifestd que la manera en la que se habia
diligenciado el Pagaré No. 001, base de la presente ejecucion, no atendié a las instrucciones
libradas por el girador del titulo, toda vez que, como quedd suficientemente explicado en el proceso
judicial, el espacio de capital debia ser llenado con el valor correspondiente a las sumas de dinero
que Alan Albeiro Gonzalez Varela y/o Vitalum IPS SAS adeudaran a Jairo Gamboa. Dichas sumas
de dinero provenientes del contrato que dio origen a la existencia del pagaré como garantia, es
decir, sobre el valor de CUATRO MIL OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE
($4.080.000.000).

No obstante, el representante legal de AMCOIN decidié diligenciar el titulo con la suma irrisible de
SIETE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y TRES
MIL CUARENTA Y UN PESOS ($7.278.843.041), absteniéndose sistematicamente ante el
Despacho de identificar peso a peso, de qué se compone la suma que ejecuta.

Esto, como se dijo al inicio del presente argumento, implicaba un indebido diligenciamiento del
titulo valor, lo que conlleva la mala fe de la parte demandante, puesto que AMCOIN SAS conocia
el contenido del contrato privado de mutuo acuerdo, en el que de manera explicita se indica que
la suma que Jairo Gamboa Amézquita prestd a Alan Gonzalez y Vitalum IPS correspondia a TRES
MIL MILLONES DE PESOS MCTE ($3.000.000.000), sobre los cuales se debia reconocer una
tasa del 3% de interés mensual en el término de un (1) afio, para un total de mutuo por CUATRO
MIL OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($4.080.000.000).



Del mismo modo, tal hecho permite afirmar que dicha mala fe no era exenta de culpa, puesto que
el tenedor del titulo intent6 desligarse del contrato que dio origen al pagaré, cobrandolo como si
fuera un titulo autdonomo y en ese sentido, siendo negligente al momento de diligenciarlo, pues se
apartd de las instrucciones libradas.

Sin embargo, lo anterior no fue comprobado de manera exclusiva mediante las excepciones de
mérito que se allegaron, sino a través de multiples elementos obtenidos en audiencia, y
debidamente destacados por su Despacho en la sentencia, que permiten reafirmar la existencia
de una mala fe no exenta de culpa.

El primero de estos elementos es el correspondiente a la afirmacion, no comprobada por parte del
extremo demandante, de que en el valor incluido en el Pagaré base de la ejecucion se incluian
rubros atinentes a impuestos prediales, cuotas de administracion, impuestos de industria y
comercio, entre otros. Respecto a ello, es necesario resaltar la postura sostenida por el Despacho
en su sentencia, en la que afirma que era deber demostrar por parte de la demandante que dichos
rubros, en efecto, habian sido pagados por Jairo Gamboa Amézquita, y que ello implicaba que la
deuda existente entre él, Alan Gonzalez y Vitalum IPS, no solo no estaba pagada, sino que era
mucho mayor a la convenida por las partes en el contrato privado de mutuo acuerdo.

A lo anterior, es necesario indicar que el representante legal de una empresa es el llamado a tener
el conocimiento pleno de las actuaciones comerciales que realiza su representada, situacion que
cobra mucho mas sentido si se recuerda que, de acuerdo con lo dicho por Andrés Cortés, AMCOIN
SAS tiene como dedicacion exclusiva la de ejecutar el Pagaré base de la presente ejecucién.

Por lo tanto, el sofisma o apariencia con la que la demandante pretende soportar desconocimiento
pleno del origen de los valores utilizados para diligenciar el pagaré base de la presente ejecucion,
junto con el nulo caudal probatorio relativo a los mismos, es lo que permite afirmar que existid
mala fe en el actuar de AMCOIN SAS, pues indudablemente, este tenia pleno conocimiento del
negocio causal e inclusive, tal como lo confesd, viajé a la ciudad de Girardot y conocié el Local
202 del Centro Comercial Pefialisa Mall, tambien garantizado con la operacidon principal.

Otro punto que permite sostener la existencia de la mala fe es el relativo al actuar que desplego
AMCOIN a través de Andrés Cortés de manera posterior al diligenciamiento del Pagaré y del inicio
del proceso ejecutivo, en donde, ante la duda de Jairo Gamboa Amézquita, de si acudir a la Notaria
a suscribir la escritura de compraventa del inmueble con el que se garantizé el contrato privado
de mutuo acuerdo, este le respondié que ello dependia de su discrecionalidad, y que de su parte,
seguiria adelante no solo con la ejecucidn en curso, sino con las medidas cautelares decretadas
en su favor. Esto, conlleva un actuar fraudulento, y se reitera, de mala fe, por cuanto que, como
lo indicd Andrés Cortés en su interrogatorio, él sabia que el inmueble sobre el cual se cité a firmar
escritura, es decir, el Local 202 del Centro Comercial Penalisa Mall, habia sido contemplado como
una garantia. Debe decirse que lo anterior podria llegar a configurar un delito de fraude procesal,
toda vez que la presente informacion no fue revelada al Juzgado de Primera instancia sino hasta
el momento en que se llevé a cabo el interrogatorio de parte al representante legal de AMCOIN
SAS, en lugar de haberla revelado en el momento previsto para tal efecto, es decir, al presentar
la demanda ejecutiva.

Para conocimiento del Despacho, detéllese la manera en que el sefior Andrés Cortés contesta la
respuesta de la Juez de Instancia, referida a la compraventa realizada sobre el local del Centro
Comercial Pefalisa Mall:



PREGUNTADO: Como quiera que ustedes, es decir la firma AMCOIN SAS habia pagado por
este titulo valor, ustedes iniciaron alguna accion contra Jairo Gamboa para el reclamo de
esa cesion de los derechos fiduciarios sobre el Local 202

ANDRES CORTES: Dra., para el momento en que eso se hizo el sefior Alan Gonzélez era
consciente de que la obligacion le correspondia a AMCOIN, por lo tanto, él es auténomo de
hacer las transacciones que él considere pero digamos, el proceso ejecutivo era claro que
él debia el dinero a otra persona.

PREGUNTADO: No entiendo doctor Cortés por qué usted manifiesta que el sefor Jairo
Gamboa es auténomo si ya le habia firmado a AMCOIN el endoso del Pagaré.

ANDRES CORTES: Dra., pues no tiene ninguna razén porque el Pagaré ya era mio, y él
puede hacer las negociaciones con quien quiera, puede hacer con Alan, puede recibir, eso
es, digamos...

PREGUNTADO: Pero una garantia era el Local 202.

ANDRES CORTES: Si pero Dra., como le indico, el dinero, él puede firmar, él verd qué es lo
qgue firma, y fuera de eso, quien ofrecié eso fue el deudor mio, no el deudor de él, no sé a
qué titulo se lo haya dado el Sr. Gonzalez, pero, si se lo dio como garantia del negocio, pues
esta un poquito tarde porque eso se establecié en el afio 2016, y segundo pues aun mas
tarde por cuanto que ya estaba notificado y habia presentado excepciones en este proceso,
por lo tanto, pues yo no podia, primero, no me contesta y no me habla, y segundo, yo qué
le iba a preguntar, oye, Sr. Gonzalez, por qué le vas a dar el local, él es autonomo y él vera
si paga, si paga mal, si le paga a un tercero, él conocia que el tenedor de ese titulo y
demandante en un proceso desde el afio 2020, era yo, y ya habia presentado recurso sobre
la misma, por lo tanto conocia, expresamente y claramente que la obligaciéon no le
correspondia a una persona diferente que a la sociedad y que yo represento.

Otro punto para tener en cuenta y que desborda la suspicacia, es la clara y amplia diferencia
existente entre el valor de los cuadros entregados por los socios de AMCOIN SAS en
contraprestacion de la entrega del Pagaré No. 001, base de la presente ejecucidn, el cual, de
acuerdo con el sefior Andrés Cortés, estaba avaluado en $500.000 y se negocid con Jairo Gamboa
en la suma de USD $150.000, equivalente en la época del intercambio a COP $578.784.000, con
Tasa Representativa del Mercado del primero de noviembre de 2020, fecha que se consigna en el
endoso. Dicho valor dista con creces del diligenciado en manuscrito en el Pagare, con puiio y letra
del representante legal de AMCOIN, segun interrogatorio, que asciende a mas de $7.200.000.000,
y es la amplia diferencia entre ambas sumas, la de los cuadros supuestamente entregados por un
tercero de AMCOIN a Jairo Gamboa, para que éste, le endosara el pagaré en propiedad a AMCOIN,
la que permite afirmar la mala fe existente en el demandante.

Ademas, se resalta que tal y como lo indicé Andrés Cortés, los cuadros no pertenecian a la
sociedad, sino a sus socios.

A esto es necesario agregar el hecho de que, a pesar de dedicarse exclusivamente a la ejecucién
del presente Pagaré, el Representante Legal no informa al Despacho si los movimientos relativos
a la adquisicidn de dicho titulo valor han sido incluidos en el registro contable de la sociedad,
hecho que extrafid incluso a la Juez de Instancia, quien consultd sobre dicha situacién durante la
realizacion del interrogatorio de parte.



Del mismo modo, se debe agregar el hecho de que el sefior Jairo Gamboa ha ejercido actos de
sefor y duefio sobre el Local 202 del Centro Comercial Pefialisa Mall, tal y como quedd confirmado
en los interrogatorios de parte de Alan Gonzalez y del Representante Legal de VITALUM IPS, James
Zambrano, a pesar de no haber realizado el registro ante la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de la Escritura Publica de Compraventa, obligacidon en cabeza de este como adquirente,
lo que reafirma la mala fe no solo de la parte demandante del presente proceso, sino también la
del endosante del Pagaré No. 001. En este orden de ideas, vale agregar que nos encontramos
ante un conjunto de actos coordinados por parte de un grupo de personas, destinados a generar
perjuicios en el sefior Alan Albeiro Gonzalez Varela, los cuales tienen claros visos delictivos, con
conductas que bien podrian clasificarse en fraude procesal, entre otras.

Por ultimo, se debe tener en cuenta que dentro del marco de la mala fe desplegada por la parte
demandante, se encuentran el conjunto de medidas cautelares decretadas por el Juzgado de
Primera Instancia, las cuales, a pesar de ser concedidas en favor de la demandante, esta no
procedié con la practica de ninguna de ellas, en una visible intencién de generar dafios a Alan
Gonzalez. Se debe tener en cuenta que la naturaleza de estas medidas cautelares es monetaria,
lo que podria llegar a implicar un elemento de extorsidn en contra del demandado al pretender el
embargo y secuestro no solo de sus bienes, sino también de los de su madre, quien es una persona
de mas de 85 afios, sobreviviente de cancer, y quien no ostenta bienes de cuantia suficiente como
para satisfacer el valor impuesto en el pagaré, por mas de $7.200 millones de pesos.

Del mismo modo, en el proceso judicial, AMCOIN persiguié el embargo de consultorios médicos,
cuyos unicos bienes susceptibles de remate son camillas y demas insumos de la salud, que por su
propia naturaleza y sanitizacion, no son susceptibles de remate.

Ahora bien, en lo referente a la culpa, debe afirmarse que AMCOIN SAS actu6 con un pleno
desconocimiento de las instrucciones impartidas para el diligenciamiento del Pagaré, lo que implica
una absoluta negligencia y desconocimiento de la guia impartida para el llenado del titulo valor.
Esto cobra mayor relevancia a través de la confesién hecha por Andrés Cortés, en la que reafirma
haber conocido el contenido del contrato génesis del Pagaré No. 001.

Es decir, si Andrés Cortés, representante legal de AMCOIN SAS, conocia el trasfondo del pagaré,
su origen en el contrato privado de mutuo acuerdo, el monto del valor adeudado por Alan Gonzalez
y Vitalum SAS y Jairo Gamboa Amézquita, ¢por qué procede a llenar un pagaré con una suma que
casi duplica la de CUATRO MIL OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($4.080.000.000)~
La respuesta no puede ser otra que la de la mala fe no exenta de culpa por parte de la demandante,
AMCOIN SAS.

Se finaliza el presente argumento, indicando que la mala fe desplegada tanto por AMCOIN como
por el endosatario de pagaré, Jairo Gamboa Amézquita, es objeto de investigacion hoy en dia por
parte de la Fiscalia General de la Nacidn, entidad que solicité al Juzgado de Primera Instancia las
copias integras del expediente con la finalidad de realizar las averiguaciones pertinentes para
determinar la comisién de los delitos de estafa y fraude procesal.

En este sentido, se hace necesario que se reconozcan las excepciones relativas a la mala fe no
exenta de culpa, lo cual conllevara el fracaso de la presente ejecucion.

2. Falta de claridad del titulo valor

Tal y como lo expuso el Juzgado de Primera Instancia al inicio de su sentencia, todo titulo ejecutivo
debe reunir los siguientes requisitos: ser expreso, exigible y claro.



Del mismo modo, tal y como lo cité el Juzgado de Primera Instancia, el requisito de claridad del
titulo valor hace referencia a “que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados, tanto su
objeto, es decir el crédito, como sujetos, acreedor y deudor”.

Ahora bien, partiendo de esta definicion, no hay lugar a afirmar que el titulo valor traido ante el
Despacho para lograr su cobro compulsivo sea claro, por argumentos que fueron suficientemente
agotados en el devenir procesal, y que aqui se reiteran.

En primer lugar, debe reiterarse que el titulo valor se diligencid con desconocimiento de las
instrucciones impartidas para tal efecto, lo que implica un indebido diligenciamiento del titulo. Esto
es asi, puesto que en el proceso quedd comprobado que la suma convenida por Alan Gonzalez y
Vitalum IPS a Jairo Gamboa Amézquita, ascendia a CUATRO MIL OCHENTA MILLONES DE
PESOS M/CTE ($4.080.000.000), vy no a SIETE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO
MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUARENTA Y UN PESOS
($7.278.843.041), como fue impuesto en el espacio en blanco del titulo valor.

Lo anterior implica que la suma impuesta en el titulo valor es errénea, puesto que su valor real,
el que segun las instrucciones del documento debidé haber sido impuesto en el espacio en blanco,
dista de la suma que Alan Gonzalez y Vitalum IPS convenieron a Jairo Gamboa, la cual era
equivalente a cero pesos, toda vez que Alan Gonzalez habia pagado la deuda en su totalidad.

Y a ello se debe agregar la falta de concrecion del representante legal del AMCOIN SAS al momento
de rendir su interrogatorio, en donde refirid ciertos rubros que se utilizaron para llegar a la suma
insertada en el Pagaré, pero sin ser capaz de referir el monto exacto que dichos rubros
representaban, o siquiera haber aportado documental que permitiera su verificacion del Despacho
y contradiccién de las partes respecto de los supuestos montos de dinero.

En este orden de ideas, la suma impuesta en el titulo valor no es inequivoca, sino todo lo contrario,
toda vez que de manera errdnea sefiala un valor que no corresponde a aquel que de acuerdo con
las instrucciones libradas, debié haber sido impuesto en el titulo valor, para lograr el cobro
compulsivo de cierta suma de dinero.

Por lo tanto, dado el indebido diligenciamiento del titulo valor, en el que se impuso una suma
distinta a la indicada por las instrucciones libradas para dicho diligenciamiento, aun cuando
AMCOIN SAS conocia del pago total de la obligacién, y sin que esta hubiera aportado prueba
suficiente de los demas rubros utilizados para determinar el total del dinero adeudado a Jairo
Gamboa Amézquita, debe indicarse sin asomo de duda que el titulo aportado a las presentes
diligencias no es claro. En el mismo sentido, tampoco se aportd prueba de que por parte de Jairo
Gamboa Amézquita se realizaran pagos de administracion, impuestos, y demas conceptos
referidos por Andrés Cortés en la audiencia, por lo que se cae todo sustento relativo al incremento
de la suma impuesta en el pagaré.

Como viene de lo que precede, debe indicarse que el contrato privado de mutuo acuerdo establece
que el giro de la suma inicial de $3.000.000.000 seria objeto de descuento del primer abono al
mutuo realizado por Alan Gonzalez, por la suma de $90.000.000. Del mismo modo, tampoco se
haya prueba dentro del expediente, relativa a que Jairo Gamboa Amézquita haya girado la suma
de $4.080.000.000, lo que suma argumentos para afirmar que en el presente proceso no hay
claridad en el valor dinerario que se ejecuta.



Dado lo anterior, y como lo indicase en su momento el Despacho, al citar el articulo 422 del Cddigo
General del Proceso, que establece que se pueden demandarse por la via ejecutiva las obligaciones
claras, expresas y exigibles, debe manifestarse que la obligacion contenida en el Pagaré No. 001,
arrimada al Juzgado de Primera Instancia, no puede cobrarse ejecutivamente, puesto que no
contiene una obligacidn que sea clara.

En este orden de ideas, es necesario declarar probadas las excepciones relativas con este punto,
lo que implicara el fracaso de la presente ejecucion.

3. Pago total de la obligacién

Tal y como se manifestd en los alegatos de conclusién y durante el devenir procesal, mi
representado comprobd de manera plena que la deuda que dio origen a la constitucion del Pagaré,
librado por Alan Gonzalez y VITALUM SAS, en favor de Jairo Gamboa, como bien se explica en la
clausula quinta del contrato privado de mutuo acuerdo, tiene las siguientes caracteristicas:

e Capital mutuado: TRES MIL MILLONES DE PESOS ($3.000.000.000)

e Interés de plazo: 3%

e Plazo: Un afo

e Valor del interés mensual: NOVENTA MILLONES DE PESOS ($90.000.000)

Por lo tanto, el valor correcto de la obligacion, tal y como se explico en las audiencias del presente
proceso, ascendio a CUATRO MIL OCHENTA MILLONES DE PESOS ($4.080.000.000)

Ahora bien, una circunstancia que también quedoé plenamente comprobada es la relativa a que por
parte de Alan Gonzalez se realiz6 el pago total y a cabalidad de la obligacion, situacion que se
validé a través de los pagos efectuados a través de transferencias bancarias, equivalentes a
SETECIENTOS MILLONES DE PESOS ($700.000.000), y la entrega a titulo de compraventa
del local 202 del Centro Comercial Pefialisa Mall, valorado por el Despacho en DOS MIL
MILLONES DE PESOS M/CTE ($2.000.000.000).

En lo relativo a este Gltimo punto, debe manifestarse que, contrario a lo establecido por el
Despacho, el valor de la compraventa realizada entre Alan Gonzalez y Jairo Gamboa, relativa al
Local 202, no ascendio tan solo a DOS MIL MILLONES DE PESOS ($2.000.000.000), sino que,
tal y como se comprueba con el avallo aportado a la presente sustentacion de la apelacion, asi
como en el escrito de solicitud de decreto de pruebas, corresponde a DOS MIL SETECIENTOS
TREINTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL PESOS M/CTE
($2.732.653.000).

A lo anterior, se debe agregar que el valor del inmueble, en el afio fiscal en el que el mismo fue
enajenado por parte de Alan Gonzalez Varela a Jairo Gamboa Amézquita, correspondia a la suma
de DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES
MIL PESOS M/CTE ($2.732.653.000), valor que se obtuvo a partir del avalio comercial
elaborado por el avaluador Carlos Franco, persona que cuenta con todas las credenciales y
calidades suficientes para determinar el valor real de un bien inmueble.

Debe agregarse que esta situacion fue conocida por el sefior Jairo Gamboa Amézquita, quien de
manera libre y espontanea, y luego de consultarlo con el representante legal de AMCOIN SAS,
Andrés Cortés, accedidé a suscribir la escritura publica de compraventa del Local 123 del Centro
Comercial Pefialisa Mall. Lo aqui manifestado fue confesado por el sefior Andrés Cortés durante el



interrogatorio de parte rendido en las presentes diligencias, tal y como se manifesté en el numeral
primero del presente titulo.

Del mismo modo, y de acuerdo con la solicitud de pruebas efectuada ante el Despacho del
Honorable Tribunal en escrito del 6 de julio de 2023, a través de las resultas del proceso con
radicado 11001310304620210057100, proveniente del Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito
de Bogotd, en el cual se realizd interrogatorio de parte como prueba extraprocesal por parte del
sefior Alan Albeiro Gonzalez Varela en contra de AMCOIN SAS vy Jairo Gamboa Amézquita, se
obtendran, con absoluta precision y certeza, los hechos que produjeron la negociacion del Pagaré
No. 001, base de la presente ejecucidn, los cuales son Utiles para detallar la mala fe que existio al
momento del endoso del documento cartular.

Esta prueba, se resalta, se aporta a las presentes diligencias en la presente oportunidad, toda vez
que la audiencia en la que se realizo el interrogatorio de parte se realizé de manera posterior a la
presentacidon de excepciones de mérito dentro del proceso de la referencia, lo que impidié aportarla
en aquella oportunidad.

Por lo tanto, es facilmente comprobable el hecho de que, en efecto, la deuda contraida por Alan
Gonzalez fue pagada en su totalidad, lo que, siguiendo la linea argumentativa de la Juez de Primera
Instancia, ello impide que se realicé el cobro del Pagaré No. 001 por cualquier tipo de monto, lo
que implica el reconocimiento de las excepciones propuestas y el fracaso la presente ejecucion.

4.- Existencia de titulo ejecutivo complejo

Tal y como lo explicd el Despacho de Primera Instancia, el Pagaré No. 001 fue girado como una
garantia perteneciente al contrato privado de mutuo acuerdo, firmado por Alan Gonzalez y
VITALUM, como deudores, y Jairo Gamboa, como acreedor. Este hecho representa vital
importancia dentro de las presentes diligencias, e implica incluso el fracaso de la presente
ejecucidn, como se explica a continuacion.

El hecho de que el Pagaré perteneciera, a través de la figura de la coligacién, referida por el
Despacho en su fallo, a un conjunto de documentos proyectados para la concrecién del negocio
contenido en el contrato privado de mutuo acuerdo, implicaba que todos ellos debian ser aportados
al Despacho de Conocimiento, con la finalidad de lograr el éxito de la presente ejecucién. Del
mismo modo, de acuerdo con la doctrina autorizada y la jurisprudencia, lo anterior implica que en
el presente caso nos encontremos ante un titulo ejecutivo complejo.

No obstante, por parte de la demandante solo se aporté el Pagaré No. 001, y fue la parte
demandada la que tuvo que poner en conocimiento del Despacho el contrato privado de mutuo
acuerdo.

Por lo tanto, no se puede seguir adelante con la presente ejecucién, siendo que por parte de la
demandante no se aportaron todos los documentos necesarios para la concrecién de la obligacion
cuyo cobro que pretende lograr a través de la via compulsiva. En dicho evento, erra el Juez de
Instancia, al reconocer, incluso de manera parcial, un presunto monto de la obligacién, referido a
una supuesta deuda existente entre Alan Gonzalez, Vitalum IPS y Jairo Gamboa.

De alli que sea necesario declarar como probadas las excepciones relativas con la existencia de
un titulo ejecutivo complejo, y negar las pretensiones de la parte actora.

II. Solicitudes



1. Revocar la decision de primera instancia emitida dentro del proceso de la referencia.
2. Declarar probadas las excepciones de mérito presentadas.
3. Negar las pretensiones de AMCOIN SAS.
4. Condenar en costas a AMCOIN SAS.
5. Archivar la presente diligencia.
III. Pruebas
1. Avallo comercial del Local 202 del Centro Comercial Pefialisa Mall, con fecha del 8 de
enero de 2022, realizado por el avaluador Carlos Franco, en el que se determina que el

precio comercial de dicho inmueble corresponde a DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y
DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($2.732.653.000).

Prueba trasladada

2. Ordenar la practica de la prueba trasladada consistente en el expediente con radicado
11001310304620210057100, proveniente del Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito
de Bogota, en el cual se realizd interrogatorio de parte como prueba extraprocesal por
parte del sefior Alan Albeiro Gonzalez Varela en contra de AMCOIN SAS y Jairo Gamboa
Amézquita, con la finalidad de recabar informacidn relativa al proceso ejecutivo de la
referencia.

Cordialmente,
Carlos Roman Vera Medina

CC. 1.026.290.117 de Bogota
TP. 301.648 del CS de la ]
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AVALUO COMERCIAL

LOCAL 202
PENALISA MALL HOTEL Y RESERVADO
CALLE 10 N° 26 — 41 (NUEVA)
RICAURTE - CUNDINAMARCA

Solicitado Por:
ALAN GONZALEZ

Bogota D.C., 08 de enero de 2022
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1. INFORMACION BASICA.

1.1 OBJETO DE LA VALUACION
Estimar el valor comercial del inmueble.

1.2 SOLICITANTE DEL AVALUO:
Alan Gonzalez.

1.3 TIPO DE BIEN INMUEBLE:
Se trata de un local, que hace parte de Centro Comercial sometido al Régimen de
Propiedad Horizontal, ubicado en el segundo piso. En la actualidad se encuentra
desocupado y sin acabados.

1.4 PAIS
Colombia.

1.5 DEPARTAMENTO
Cundinamarca.

1.6 MUNICIPIO
Ricaurte.

1.7 DIRECCION DEL BIEN INMUEBLE
Calle 10 N° 26 — 41. Local 202 (Nueva).

1.8 DOCUMENTOS SUMINISTRADOS:
Copia del Certificado de Tradicidn, impreso el 14 de octubre de 2021, por la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Girardot.

1.9 FECHA DE APORTE DE DOCUMENTOS:
29 de diciembre de 2021.

1.10 FECHA DE LA VISITA
06 de enero de 2022.

PRrAA
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1.11 FECHA DEL INFORME
08 de enero de 2022.

1.12 RESPONSABILIDAD DEL VALUADOR

Nota 1: FRANCO & DAVILA INGENIEROS S.A.S., no sera responsable por aspectos de
naturaleza legal que afecten el bien inmueble, a la propiedad valuada o el titulo legal
de la misma (Escritura Publica).

Nota 2: FRANCO & DAVILA INGENIEROS S.A.S., no revelarad informacién sobre la
valuacion a nadie distinto de la persona natural o juridica que solicito el encargo
valuatorio y solo lo hard con autorizacion escrita de ésta, salvo en el caso en que el
informe sea solicitado por una autoridad competente.
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2. ASPECTOS JURIDICOS

PROPIETARIOS:
De acuerdo con los documentos suministrados el propietario es ALIANZA FIDUCIARIA
S.A. (VOCERA PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO PENALISA HOTEL).

TITULOS DE ADQUISICION:
Escritura Publica N° 3382 de fecha 26 de noviembre de 2012, otorgada en la Notaria 42
del Circulo de Bogota.

MATRICULA INMOBILIARIA:
307 - 85215.

CEDULA CATASTRAL:
Sin informacion.

REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL

Escritura Publica N° 1308 de fecha 19 de febrero de 2015, otorgada en la Notaria 38
del Circulo de Bogota, reformado mediante Escritura Pudblica N° 1234 de fecha 26 de
agosto de 2015, otorgada en la Notaria 26 del Circulo de Bogota y mediante Escritura
Publica N° 338 de fecha 27 de marzo de 2017, otorgada en la Notaria 26 del Circulo de
Bogota.
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3. CARACTERISTICAS GENERALES DEL SECTOR

GENERALIDADES DEL MUNICIPIO

Ricaurte es un municipio colombiano del departamento de Cundinamarca ubicado en
la Provincia del Alto Magdalena. Ricaurte se encuentra a orillas del Rio Magdalena, en
la desembocadura de los rios Bogota y el Sumapaz. El municipio de Ricaurte estd
conurbado con los municipios de Girardot (Cundinamarca) y Flandes (Tolima).

Territorialmente el municipio de Ricaurte se encuentra ubicado en la cordillera
oriental, dista de Bogota a 142 kildmetros, de territorios planos, semiondulados, con
accidentes orograficos de poca elevacién, destacandose la Serrania del Callején y los
cerros la Dormida y San Alberto, bafiados por los rios Magdalena y Sumapaz; dentro de
su area sorprende la variedad de recursos turisticos, ante los cuales la comunidad, se
ha mostrado un tanto indiferente debido a la falta de orientacidn y capacitacion.

Elementos Fisicos

Extensién total: 130 km?

Altitud de la cabecera municipal (metros sobre el nivel del mar): 284 m.s.n.m.
Temperatura media: 29 °C

Distancia de referencia: 130 Kildmetros
FUENTE: https://es.wikipedia.org/wiki/Ricaurte_(Cundinamarca)

DELIMITACION DEL MUNICIPIO

POR EL NORTE : Con los municipios de Tocaima y Agua de Dios.

POR EL SUR : Con el Rio Magdalena y los municipio de
Flandes, Suarez, Carmen de Apicald y Melgar.

POR EL ORIENTE : Con el municipio del Nilo y el Rio Sumapaz.

POR EL OCCIDENTE : Con los municipio de Girardot y Flandes y el
Rio Bogota.

ACTIVIDADES PREDOMINANTES:
El sector corresponde a una zona turistica y esta conformada por hoteles, condominios
residenciales y vacacionales y centros recreacionales de gran capacidad
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Sobre la via principal de acceso al municipio de Ricaurte se observa una actividad
comercial conformada por restaurantes, cafeterias, ferreterias y pequefios centros
comerciales destinados a un comercio formal.

VIAS DE ACCESO

EQUIPAMIENTO DE LA RED VIAL

Las condiciones de acceso al sector se consideran favorables, en razén a que cuenta
con una importante avenida perteneciente a la malla vial del municipio como la
Carretera Panamericana.

CARRETERA PANAMERICANA

Via de cardcter intermunicipal e interdepartamental, consta de una calzada de dos
carriles. Su sentido de circulacion es de norte a sur y viceversa; su estado de
conservacion actual en la zona de influencia es bueno.

INFRAESTRUCTURA URBANISTICA

El sector cuenta con mobiliario y sefalizacién vial, que presentan buen estado de
conservaciéon y mantenimiento, con andenes y sardineles en concreto y en buen
estado de conservacidn, con postes en concreto con luminarias de sodio y con la
presencia de algunas zonas verdes como parques deportivos.

SERVICIOS PUBLICOS

El sector cuenta con todas las redes de servicios publicos como son las de energia
eléctrica, acueducto, alcantarillado, recoleccién de basuras, teléfono y gas, las cuales
fueron instaladas por las diferentes empresas competentes tanto publicas como
privadas.

TOPOGRAFIA
El sector presenta una topografia plana y ondulada.

ACTIVIDAD EDIFICADORA
Se observa una gran actividad edificadora en el municipio, especialmente de proyectos
de vivienda en altura.
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3.9 SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO

El servicio de trasporte publico en el sector es bueno, ya que es prestado por

diferentes rutas de buses, busetas y taxis, que comunican el sector con diferentes
puntos del municipio.
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4. CARACTERISTICAS GENERALES DEL CENTRO COMERCIAL

GENERALIDADES:

En sus inicios el Centro Comercial Pefialisa Mall seria un proyecto inmobiliario que iba
a contar con multiples servicios, almacenes de grandes superficies y tiendas de
reconocidas marcas.

Era un proyecto de 33.000 metros cuadrados, el cual contaria con un moderno centro
comercial con mas de 80 locales, un hotel de 10 pisos de la cadena internacional Best
Western y un centro de convenciones.

El centro comercial contaria con un ancla supermercado, cuatro salas de cine, area de
comidas, parque infantil, locales comerciales, discotecas, casino, bolera, guarderia y
320 parqueaderos.

En el Best Western Pefialisa Hotel y Centro de Convenciones se podria disfrutar de una
bella piscina en el piso 10 rodeada de un bar al aire libre, salones para eventos, y
cdmodas habitaciones. La promociéon del proyecto estaria a cargo de Global
Constructions S.A. y el constructor fue la reconocida firma Valor S.A.

En la actualidad solo se construyd el Centro Comercial, el cual se trata de una
edificacion en dos pisos de altura y un nivel de sétano; teniendo como local ancla
CARULLA ubicado en el primer piso, destacando que su nivel de ocupacion es minimo y
practicamente el segundo piso esta totalmente desocupado. La construccién del hotel
NO se realizd, solo existe una estructura en estado de abandono contigua al Centro
Comercial.

EDAD:

Vida util: 100 afos.

Vida del Inmueble: 7 aflos aproximadamente.
Vida Remanente: 93 afios aproximadamente.
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ESPECIFICACIONES CONSTRUCTIVAS:

ESTRUCTURA : Tradicional con vigas y columnas.
PLACAS DE ENTREPISO : Concreto aligerado.

CUBIERTA : Teja de zinc acanalada.

FACHADA : En vidrio y paneles en [dmina.
VENTANERIA : Perfiles de aluminio con vidrio plano.
ESCALERAS : En porcelanato.

DISTRIBUCION

El nivel de sétano estd destinado a parqueaderos; el primer piso estd destinado a
locales comerciales, dos baterias de bafios y una plazoleta central de comidas; y el
segundo piso a locales comercial, un area de comedor y baterias de bafios.

Es importante sefialar, que en el primer piso existen varios locales desocupados y sin
terminar; y en el segundo piso solo hay dos locales ocupados (casino y restaurante
New York Steak)

CATEGORIA DE LOS ACABADOS:
Los acabados del centro comercial son de buena calidad.

ESTADO DE CONSERVACION:
En términos generales el Centro Comercial se encuentra en buen estado de conservacion
y mantenimiento.

EQUIPAMIENTO COMUNAL

Cuenta con porterias, dos ascensores marca SCHINDLER con capacidad para 13
personas cada uno, escaleras eléctricas, gabinetes contra incendio, vigilancia privada y
circuito cerrado de seguridad.
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5. CARACTERISTICAS PARTICULARES DE LA UNIDAD PRIVADA

GENERALIDADES:

Como se menciond inicialmente se trata de un local ubicado en el segundo piso
interior, contiguo al local del CASINO. En la actualidad se encuentra desocupado y sin
acabados.

AREAS
CONSTRUIDA : 715,13 M2
PRIVADA : 678,92 M2.

COEFICIENTES DE COPROPIEDAD:
4,8380%.

FUENTE: Certificado de Tradicidn, impreso el 14 de octubre de 2021, por la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Girardot.

DISTRIBUCION
Un espacio abierto.

ESTADO DE CONSERVACION:
En la actualidad se encuentra sin acabados.

CATEGORIA DE ACABADOS:
NO cuenta con acabados.

DESCRIPCION DE ACABADOS:

PISOS : En concreto.

MUROS : En pafiete y pintura.

CIELO RASOS : A la vista

PUERTAS : La de acceso en vidrio.

VENTANERIA : En perfiles de aluminio con vidrio plano.
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5.8 SERVICIOS PUBLICOS:
El inmueble cuenta con los servicios publicos instalados de acueducto, alcantarillado,
energia eléctrica y gas natural.
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6. CONSIDERACIONES GENERALES

Adicionalmente a las caracteristicas mads relevantes de la propiedad expuestas en los
capitulos anteriores, se han tenido en cuenta en la determinacién del justiprecio
comercial, materia del presente informe, las siguientes particularidades:

La localizacion general de PENALISA MALL HOTEL Y RESERVADO, del cual hacen parte el
inmueble materia del presente informe de avallo, hacia el sur del casco urbano del
municipio, zona caracterizada por presentar una intensa actividad residencial y
turistica.

La ubicacién especifica del PENALISA MALL HOTEL Y RESERVADO, sobre el costado
norte de la calle 10, via importante del municipio Las coordenadas aproximadas del
inmueble son LATITUD 4°16'29.91"N y LONGITUD 74°45'26.05"0.

Las buenas condiciones de acceso al sector, ya que éste se encuentra rodeado de
importantes vias integradas a la malla vial del municipio, por las cuales transitan
numerosas rutas de buses y taxis.

La buena y adecuada infraestructura urbanistica con que cuenta el sector, la cual es
apta para cada una de las actividades que alli se realiza.

Las especificaciones constructivas y arquitectdnicas de PENALISA MALL HOTEL Y
RESERVADO, destacando principalmente su edad de 7 afos aproximadamente,
resaltando que se trata de un Centro Comercial de buenas especificaciones, tanto
arquitectdnicas con constructivas.

El hecho importante que en la actualidad el indice de ocupacion del Centro Comercial
es muy bajo; ya que solo cuenta con algunos locales ocupados en el primer piso; y
practicamente el segundo estd totalmente desocupado.
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De acuerdo con lo observado en la visita de inspeccidn, en el Centro Comercial existe
una alta oferta de locales y un bajo indice de ocupacidn, lo que representa una muy
lenta comercializacidon de los mismos. Se puede notar que NO ha “despegado” y el no
contar con almacenes que atraigan el flujo de personas; hacen que el Centro Comercial
no sea atractivo para cualquier inversion.

La evaluacién y analisis de las especificaciones propias del local como son su
localizacion especifica en el segundo piso interior, su drea privada, su disefio interior,
resaltando que se encuentra sin acabados.

De conformidad con el numeral N° 7 del articulo 2° del Decreto 422 de marzo 08 de
2000 y con el Articulo 19 del Decreto 1420 del 24 de junio de 1998, expedidos por el
Ministerio del Desarrollo Econdmico, el presente avallo tiene vigencia de un (1) afio a
partir de la fecha de expedicion de este informe, siempre que las condiciones
extrinsecas e intrinsecas que puedan afectar el valor se conserven.
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7. METODOLOGIA VALUATORIA EMPLEADA

7.1 COMPARACION DE MERCADO
En él se investiga la oferta y demanda de inmuebles similares, en el andlisis, se
consideran entre otros los siguientes factores: localizacion especifica, extensidn
superficiaria, topografia, destinacion econdmica, reglamentacién urbanistica aplicable,
adecuaciones, servicios e infraestructura, etc.

En la aplicacidon de este método, se procedid a realizar una investigacion sobre oferta
de inmuebles en venta con caracteristicas similares o en alguna medida comparables
con las del inmueble objeto del presente informe.

En el estudio de mercado realizado en el mismo Centro Comercial, se encontraron los
siguientes datos:

MISMO CENTRO

1 COMERCIAL 3205788996 2 Si 1 | INT 5 556,87 529,03 0,00 $ 3.383.000.000

2 MISMO CENTRO 3205788996 2 Si 2 INT 5 1317,00 | 1251,15| 0,00 $5.498.000.000
COMERCIAL ! ’ ’ U

MISMO CENTRO

3 COMERCIAL 3205788996 2 Si 2 Ext 5 1149,00 976,65 0,00 $4.732.042.000
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Antes de realizar el anadlisis estadistico, se realizé un proceso de homogenizacién para
el dato 1; ya que se trata de un local ubicado en el primer piso y se obtuvo el siguiente

resultado:
DATO VALOR % PISO | % AREA VALOR FINAL
1| $3.383.000.000 0,7 1 $2.368.100.000

1 MISMO CENTRO 3205788996 556,87 529,03 0,00 $2.368.100.000 | 10,00% | $2.131.290.000 S0 $4.028.702
COMERCIAL
MISMO CENTR

2 smoc 0 3205788996 1317,00 | 1251,15| 0,00 $5.498.000.000 | 10,00% | $4.948.200.000 S0 $3.954.921
COMERCIAL

3 MISMO CENTRO 3205788996 1149,00 | 1091,55 | 0,00 $4.732.042.000 | 10,00% | $ 4.258.837.800 S0 $3.901.642
COMERCIAL

Media $3.961.755

Desviacion $ 63.805
Coef. Variacion 1,61%
Lim Supe $ 4.025.560
Lim Inf $3.897.950
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DESCRIPCION AREA M2 VALOR M2 VALOR TOTAL
LOCAL 202 678,92 $ 4.025.000 $2.732.653.000
TOTAL AVALUO COMERCIAL $2.732.653.000

SON: DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL

PESOS MONEDA CORRIENTE.

Bogota, 08 de enero de 2022.

Para la determinacidn del valor comercial del inmueble en estudio y de acuerdo a lo establecido en
el Decreto N° 1420 del 24 de julio de 1998, expedido por la Presidencia de la Republica, Ministerio

de Hacienda y Desarrollo y su correspondiente Resolucion Reglamentaria N° 620 del 23 de
septiembre de 2008, expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, se utilizaron los Métodos

de Comparacion de Mercado, de acuerdo con las leyes Colombianas.

Atentamente,

CARLOS FRANCO MARQUEZ
Ingeniero Civil

R.N.A. 3185 — FEDELONJAS
RAA. AVAL — 79649048
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11/9/23, 14:55 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ACOSTA BUITRAGO RV: 11001310302920200034903
SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 11/09/2023 10:23

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (138 KB)
sustentacion del recurso de apelacién de sentencia en el caso de AMCOIN SAS vs ALAN ALBEIRO GONZALEZ.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ACOSTA BUITRAGO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Gilberto Cortes <presidencia@cortesasociados.com.co>

Enviado: lunes, 11 de septiembre de 2023 9:56

Para: carlosveralegal@gmail.com <carlosveralegal@gmail.com>; Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior -
Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fwd: 11001310302920200034903 SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Buen dia

Adjunto memorial.

Gracias

GILBERTO CORTES NORIEGA
Tel. 57 1 3838324
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Senores:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA DE DECISION CIVIL.

Magistrado Pon. Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO.
E. S. D.

REF: RADICACION: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: AMCOIN S.A.S.

DEMANDADOS: ALAN ALBEIRO GONZALEZ y OTROS

RADICADO: 11001-31-03-029-2020-00349- 03

ASUNTO: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION CON LOS
REPAROS y ARGUMENTOS CONTRA LA SENTENCIA DE FECHA 8 DE
JUNIO DE 2023

GILBERTO CORTES NORIEGA, mayor de edad, identificado con la C.C. No.
5.745.361 de San Gil, con cuenta electronica
presidencia@cortesasociados.com.co, abogado inscrito, distinguido con la T.P No.
123.149 del CSJ, actuando en nombre del extremo demandante, a usted me dirijo
para manifestarle que estando dentro del término legal que se consagra en el
articulo 12 de la ley 2213 de 2022, por medio de este escrito presento sustentacion
del recurso de apelaciéon, que contiene los fundamentos y los puntos de reparos
concretos y motivos de impugnacion contra la sentencia proferida en audiencia de
fecha 8 de junio del afio que avanza, por medio de la cual se acogio parcialmente
las excepciones de fondo propuestas de pago y cobro de lo no debido y en
consecuencia modificé el mandamiento de pago, para que sirvan de marco teorico
y juridico ante el Tribunal, a fin de que la sentencia impugnada sea REVOCADA
PARCIALMENTE, tal como en estos reparos se exponen.

REPAROS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE APELACION.

Debo ADVERTIR que el motivo de mi inconformidad y el fin que se persigue con
la apelacion de parte del extremo demandante, es para que se REVOQUE
PARCIALMENTE la sentencia de fecha 8 de este mes y afo, pues al acceder a las
excepciones de pago parcial y de cobro de lo no debido vulnera la realidad procesal
y el debido proceso en su integridad factica y juridica existente en el presente
asunto.

Para el presente asunto procedo a basarme en los reparos que se expusieron en la
sustentacion del recurso en primera instancia, o que sirve de parametro y marco
tedrico de mis reparos e inconformidad contra la sentencia recurrida.

- Un PRIMER REPARO que se hizo a la sentencia impugnada se refleja en
el hecho es de los errores en las CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
al ESTABLECER UN GIRO DEL TiTULO VALOR como si hubiese sido
creado y girado EN GARANTIA, DESCONOCIENDO EL PRINCIPIO DE



LITERALIDAD QUE RIGE A LOS TiTULOS VALRORES y a la
autonomia que rige a esos instrumentos negociables.

Para poder exponer en concreto este reparo, considero que el juzgado no es
coherente en sus consideraciones, pues de un lado en sus consideraciones
reconoce que existe efectivamente el principio de literalidad que gobierna a los
titulos, pero concluye que su naturaleza se trata de un titulo valor girado en garantia.
Es que de su observancia no aparece que ese pagaré base de la ejecucion haya
establecido que la creacion o intencion que tuvieron las partes haya sido entregar y
girar el instrumento como garantia de una obligacién. Si hubiese sido asi o si
apareciera de la literalidad alguna mencion de que el instrumento era en garantia,
muy seguramente mi representada no hubiese aceptado el endoso, pues su
seguridad podria ser efimera

Tampoco aparece establecido en el documento base de la ejecucion una intencion
inequivoca de que se creaba o giraba el pagaré a titulo de garantia. Fue un acto
autonomo, contentivo de una obligacion comun y corriente, solo que su llenado
estaba sujeto al ligamen que habia de la relacidn causal o subyacente. Ni del
contrato que contiene la relacion subyacente, ni de la carta de instrucciones que
contiene el texto del pagaré, por ningun lado se infiere que se trataba de un titulo
valor conferido o creado en garantia.

Mucho menos aparece que el acto de endoso haya sido a titulo de “en garantia”,
como una de las modalidades de transferencia de los titulos valores. Sin embargo,
el juzgado de instancia le dio ese alcance y naturaleza con los efectos que ello
establece la ley y el concepto que se establece en la ley cambiaria.

- El SEGUNDO REPARO que se expuso fue el relativo al
DESCONOCIMIENTO DEL PRINCIPIO DE AUTONOMIA QUE RIGE A
LOS TiTULOS VALORES, PESE A HABERLO RECONOCIDO EN SUS
CONSIDERACIONES, lo que implicé que se desconociera los
EFECTOS que ese fenédmeno implica en la ley cambiaria.

Es que es elemental el hecho que el juzgado en su sentencia reconoce la existencia
de que el origen de esta ejecucion lo es un titulo valor. También reconoce en qué
consiste el acto o el fendmeno del endoso y su diferencia con la cesiéon de un
derecho o crédito, pero desdeia sus efectos y no obstante que expone la diferencia
de esos dos conceptos o fendmenos cambiarios, sin explicacion confunde y le da
un alcance similar a lo que es un endoso a lo que es una cesion de un crédito o
derecho.

En el presente caso, el Juzgado de instancia desdeio la realidad palpable y latente
en el proceso, donde aparece con suma claridad que el endoso se realizé antes del
vencimiento del titulo, pues esa transferencia del instrumento ocurrio el 1° de
noviembre de 2020, mientras que la fecha de vencimiento lo era el 15 de noviembre
de ese afno 2020. También con suficiente argumento se demostré que mi mandante



era una entidad adquirente y tenedora de buena fe, luego entonces si el
demandante es tenedor de buena fe, como efectivamente lo reconocio el juzgado,
no es consecuente esa juzgadora con no reconocer los efectos de la autonomia que
le corresponde al tercero endosatario, quien se encuentra desligado del negocio
causal o subyacente y de sus efectos. El tercero tenedor, distinto al primer
beneficiario, es protegido como tenedor legitimo, de no ser afectado por las
excepciones personales que el deudor le pudiera proponer al primer beneficiario,
como si lo podria hacer cuando nos encontremos frente a un acto de una cesién de
derechos o de crédito, donde el deudor le puede proponer u oponer todas las
excepciones que le cabria al cedente, extendiendo sus efectos también al
cesionario, sobre las intimidades del negocio causal.

En este caso, si la justicia queria respetar el principio de la autonomia, debia el
juzgado reconocer que si mi mandante fue evaluada como un tenedor de buena fe,
se realiz6 el endoso antes del vencimiento de la obligacion, no habia razén para
que se le endilgara todos los efectos del negocio subyacente, como si se tratara de
un actuante en los convenios del préstamo.

- Se propuso como un TERCER REPARO, el criterio del error cometido por
el juzgado de instancia, al RECONOCER LA EXCEPCION DE PAGO
PARCIAL CON DESCONOCIMIENTO DE LAS REGLAS LEGALES DE
LA APLICACION DE LOS ABONOS REALIZADOS POR EL DEUDOR.

En efecto, las normas generales establecen unas pautas especificas en la manera
como se deben aplicar los pagos parciales que hace el deudor.

Nunca puede pensarse que si se aduce o prueba un pago parcial, se impute
primeramente a capital. Es una regla legal, que ante el evento de existir un pago, lo
primero que hay por establecer es que tiene que haber un convenio de partes que
logren establecer la forma como ese abono se va a aplicar a la deuda. Si no hay
consenso en tal sentido, lo légico es dar aplicacion a la ley y es que lo primordial o
primeramente aplicable es para el pago de los valores generados respecto de los
intereses. Si con el abono se cubre el rubro de intereses, el monto de capital
Sobrante de ese abono se aplicara al pago de pago de capital.

Contrario a esa regla de derecho, el juzgado sin ninguna consideracién desconocio
la directriz legal y procedi6 a aplicar el abono reconocido por la parte demandante,
a capital, cuando debia hacerse a intereses generados y fue por eso que concluyé
que los $700.000.000 reconocidos por mi mandante, que el inicial tenedor o primer
beneficiario recibid, no debian imputarse a capital, sino a los intereses generados
por ese capital, generados cuando se hicieron los abonos, toda vez que cuando se
hicieron los abonos ya se habian generado muchos meses de intereses.

Mi mandante si reconocié que el primer beneficiario, no la sociedad demandante,
recibio alrededor de $700.000.000, pero en aras de la rectitud, lo que pensé fue que
ese monto iba dentro de la liquidacién que realizo, luego esos abonos en sendas
facturas de pago ya iban incluidas dentro del monto total que se consolido para



establecer las deudas finales con las que se llené le pagaré. Pero aun en gracias
de discusion, si fuera cierto el argumento y el entendido que ese monto de abono
no iba a ser incluido como los abonos que se reconocieron al momento de ser
llenado el pagaré, lo minimo que se podia esperar es que ese monto de los
$700.000.000 millones se aplicara a los intereses generados para las fechas en que
se efectuaron los abonos, lo que inexorablemente implicaba que no era la operacion
aritmética que expuso el Juzgado para aplicar los abonos a capital, pues para la
época de los abonos ya los intereses generados superaban los setecientos millones.

I- Pero el mayor argumento de importancia también es el CUARTO
REPARO que se hizo, pues el juzgado procedi6 a RECONOCER como
un ABONO A LA OBLIGACION, el fenémeno del MEDIO DE UNA
ESCRITURACION que el demandado hizo a favor de un tercero
cambiario, SIN TENER EN CUENTA QUE ESE INTENTO DE
TRANSFERENCIA DE DOMINIO NO LLEGO AL PATRIMONIO DE LA
SOCIEDAD DEMANDANTE, SINO DE UN TERCERO, COMO ES EL
PRIMER BENEFICIARIO.

En la sentencia, el Juzgado reconoce que hubo la escrituracion de un local
comercial reflejado en escritura publica, pero debe entender el Tribunal que se trato
de un acto de mala fe de parte de la demandada, lo que constituye un error juridico,
pues no es posible reconocer por el Juzgado como abono a la obligacién, por dos
razones:

La primera, porque se trata de una venta que se le hizo al primer beneficiario en el
afno 2021, cuando hacia mas de un afio que el demandado sabia que ya ese primer
beneficiario habia endosado el titulo valor y con ello la obligacién, luego por una
simple légica, ese adquirente ya no era titular del crédito, en la medida que habia
endosado a mi mandante, luego la escrituracion debio hacerse a mi representado.

La Segunda, porque en el peor de los casos que fuera valida la venta a ese tercero
y que con ello se entendiera como un abono a la obligacion, se hizo un mal pago,
ya que fue a un tercero. Por lo tanto, para que esa escrituraciéon constituyera un
pago real y valido, el derecho de dominio de ese bien debid ingresar al patrimonio
de mi mandante, mediante la tradicion o modo ante la Oficina de Registro a su
nombre. Pero lo mas aberrante es que el juzgado tuvo en su conocimiento de la
realidad del proceso, que no existe folio de matricula donde se establezca que esa
venta tuvo su tradicion, pero obvidé ese elemento probatorio y pese a ello, no lo tuvo
en cuenta y sin ingreso patrimonial, le dio un valor que no corresponde.

Por lo menos, en gracia de discusion, el juzgado para que accediera a tener esa
escrituracion como valida, debié comprobar que efectivamente esa venta si fue
registrada, asi fuera a nombre del primer beneficiario. Pero esa evidencia no esta
en el proceso y en este momento es muy improbable que se establezca que esa
venta tenga su efectividad registral y no se conoce la suerte que tenga la tradicion.



Como colofén entonces, era legal y valido que no se hubiese accedido a tener en
cuenta esa escrituracidon como punto de pago o abono, primero porque no llego a
hacerse al legitimo acreedor, pero aun en gracia de discusion, debia haber certeza
que si hubo la transferencia de dominio ante la Oficina de Registro, para que
ingresara al patrimonio de mi mandante unos valores de abono.

Es por los anteriores reparos por lo que pido que se revoque parcialmente la
sentencia, en lo que tiene que ver con el desconocimiento del principio de
autonomia y sus efectos que fueron vulnerados en este caso al reconocer a un titulo
que no tiene la naturaleza de ser en garantia y en especial, la irregularidad de
reconocer un pago por medio de una dacidén en una escritura que no se hizo al
acreedor ya reconocido y vinculado en la relacion procesal, sin ninguna prueba que
el bien objeto de esa escrituraciéon haya salido efectivamente del patrimonio del
demandado con destino al pago de la obligacion ejecutada.

4‘(’ '

GILBERTO CORTES NORIEGA
C.C. No. 5.745.361
T.P. No. 222.549 del C. S. de la J.
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ACOSTA BUITRAGO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Carlos Vera <carlosveralegal@gmail.com>

Enviado: martes, 19 de septiembre de 2023 12:18

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.

<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Andres Cortes <andres.cortes@cortesasociados.com.co>; presidencia@cortesasociados.com.co
<presidencia@cortesasociados.com.co>

Asunto: Proceso 20200034903 - AMCOIN Vs. Alan Gonzalez y otra - Sustentacion del recurso de apelaciéon

Honorables Magistrados
Tribunal Superior de Distrito Judicial

Sala Civil
E S D
Proceso. 11001310302920200034903
Demandante AMCOIN SAS
Demandado. Alan Gonzalez
VITALUM IPS
Asunto. Sustentacion del recurso de apelacion

Carlos Roman Vera Medina, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie
de mi firma, actuando como apoderado sustituto del sefior Alan Albeiro Gonzalez
Varela, demandado dentro de las presentes diligencias, por medio del presente escrito
me permito presentar la sustentacion del recurso de apelacion que fuere interpuesto
en audiencia del 8 de junio de 2023, de acuerdo con los documentos adjuntos.

Cordialmente,

Carlos Roman Vera Medina
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Honorables Magistrados
Tribunal Superior de Distrito Judicial

Sala Civil
E S D
Proceso. 11001310302920200034903
Demandante AMCOIN SAS
Demandado. Alan Gonzalez
VITALUM IPS
Asunto. Sustentacion del recurso de apelacion

Carlos Roman Vera Medina, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
firma, actuando como apoderado sustituto del sefior Alan Albeiro Gonzalez Varela, demandado
dentro de las presentes diligencias, por medio del presente escrito me permito presentar la
sustentacion del recurso de apelacion que fuere interpuesto en audiencia del 8 de junio de
2023, de acuerdo con los siguientes:

I. Fundamentos juridicos
1. Comprobacion de mala fe no exenta de culpa

Sea lo primero afirmar que en el presente caso, desde el momento mismo en que se contesto la
demanda por parte de mi representada, se comprobo la existencia de mala fe no exenta de culpa
por parte del actual tenedor del titulo valor y demandante dentro del presente proceso. Asimismo,
tal mala fe quedé nuevamente confirmada mediante la confesion realizada en el interrogatorio de
parte del representante legal de AMCOIN, Andrés Cortés, tal y como se procede a explicar a
continuacion.

En primer lugar, en las excepciones de mérito se manifestd que la manera en la que se habia
diligenciado el Pagaré No. 001, base de la presente ejecucion, no atendié a las instrucciones
libradas por el girador del titulo, toda vez que, como quedd suficientemente explicado en el proceso
judicial, el espacio de capital debia ser llenado con el valor correspondiente a las sumas de dinero
que Alan Albeiro Gonzalez Varela y/o Vitalum IPS SAS adeudaran a Jairo Gamboa. Dichas sumas
de dinero provenientes del contrato que dio origen a la existencia del pagaré como garantia, es
decir, sobre el valor de CUATRO MIL OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE
($4.080.000.000).

No obstante, el representante legal de AMCOIN decidié diligenciar el titulo con la suma irrisible de
SIETE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y TRES
MIL CUARENTA Y UN PESOS ($7.278.843.041), absteniéndose sistematicamente ante el
Despacho de identificar peso a peso, de qué se compone la suma que ejecuta.

Esto, como se dijo al inicio del presente argumento, implicaba un indebido diligenciamiento del
titulo valor, lo que conlleva la mala fe de la parte demandante, puesto que AMCOIN SAS conocia
el contenido del contrato privado de mutuo acuerdo, en el que de manera explicita se indica que
la suma que Jairo Gamboa Amézquita prestd a Alan Gonzalez y Vitalum IPS correspondia a TRES
MIL MILLONES DE PESOS MCTE ($3.000.000.000), sobre los cuales se debia reconocer una
tasa del 3% de interés mensual en el término de un (1) afio, para un total de mutuo por CUATRO
MIL OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($4.080.000.000).



Del mismo modo, tal hecho permite afirmar que dicha mala fe no era exenta de culpa, puesto que
el tenedor del titulo intent6 desligarse del contrato que dio origen al pagaré, cobrandolo como si
fuera un titulo autdonomo y en ese sentido, siendo negligente al momento de diligenciarlo, pues se
apartd de las instrucciones libradas.

Sin embargo, lo anterior no fue comprobado de manera exclusiva mediante las excepciones de
mérito que se allegaron, sino a través de multiples elementos obtenidos en audiencia, y
debidamente destacados por su Despacho en la sentencia, que permiten reafirmar la existencia
de una mala fe no exenta de culpa.

El primero de estos elementos es el correspondiente a la afirmacion, no comprobada por parte del
extremo demandante, de que en el valor incluido en el Pagaré base de la ejecucion se incluian
rubros atinentes a impuestos prediales, cuotas de administracion, impuestos de industria y
comercio, entre otros. Respecto a ello, es necesario resaltar la postura sostenida por el Despacho
en su sentencia, en la que afirma que era deber demostrar por parte de la demandante que dichos
rubros, en efecto, habian sido pagados por Jairo Gamboa Amézquita, y que ello implicaba que la
deuda existente entre él, Alan Gonzalez y Vitalum IPS, no solo no estaba pagada, sino que era
mucho mayor a la convenida por las partes en el contrato privado de mutuo acuerdo.

A lo anterior, es necesario indicar que el representante legal de una empresa es el llamado a tener
el conocimiento pleno de las actuaciones comerciales que realiza su representada, situacion que
cobra mucho mas sentido si se recuerda que, de acuerdo con lo dicho por Andrés Cortés, AMCOIN
SAS tiene como dedicacion exclusiva la de ejecutar el Pagaré base de la presente ejecucién.

Por lo tanto, el sofisma o apariencia con la que la demandante pretende soportar desconocimiento
pleno del origen de los valores utilizados para diligenciar el pagaré base de la presente ejecucion,
junto con el nulo caudal probatorio relativo a los mismos, es lo que permite afirmar que existid
mala fe en el actuar de AMCOIN SAS, pues indudablemente, este tenia pleno conocimiento del
negocio causal e inclusive, tal como lo confesd, viajé a la ciudad de Girardot y conocié el Local
202 del Centro Comercial Pefialisa Mall, tambien garantizado con la operacidon principal.

Otro punto que permite sostener la existencia de la mala fe es el relativo al actuar que desplego
AMCOIN a través de Andrés Cortés de manera posterior al diligenciamiento del Pagaré y del inicio
del proceso ejecutivo, en donde, ante la duda de Jairo Gamboa Amézquita, de si acudir a la Notaria
a suscribir la escritura de compraventa del inmueble con el que se garantizé el contrato privado
de mutuo acuerdo, este le respondié que ello dependia de su discrecionalidad, y que de su parte,
seguiria adelante no solo con la ejecucidn en curso, sino con las medidas cautelares decretadas
en su favor. Esto, conlleva un actuar fraudulento, y se reitera, de mala fe, por cuanto que, como
lo indicd Andrés Cortés en su interrogatorio, él sabia que el inmueble sobre el cual se cité a firmar
escritura, es decir, el Local 202 del Centro Comercial Penalisa Mall, habia sido contemplado como
una garantia. Debe decirse que lo anterior podria llegar a configurar un delito de fraude procesal,
toda vez que la presente informacion no fue revelada al Juzgado de Primera instancia sino hasta
el momento en que se llevé a cabo el interrogatorio de parte al representante legal de AMCOIN
SAS, en lugar de haberla revelado en el momento previsto para tal efecto, es decir, al presentar
la demanda ejecutiva.

Para conocimiento del Despacho, detéllese la manera en que el sefior Andrés Cortés contesta la
respuesta de la Juez de Instancia, referida a la compraventa realizada sobre el local del Centro
Comercial Pefalisa Mall:



PREGUNTADO: Como quiera que ustedes, es decir la firma AMCOIN SAS habia pagado por
este titulo valor, ustedes iniciaron alguna accion contra Jairo Gamboa para el reclamo de
esa cesion de los derechos fiduciarios sobre el Local 202

ANDRES CORTES: Dra., para el momento en que eso se hizo el sefior Alan Gonzélez era
consciente de que la obligacion le correspondia a AMCOIN, por lo tanto, él es auténomo de
hacer las transacciones que él considere pero digamos, el proceso ejecutivo era claro que
él debia el dinero a otra persona.

PREGUNTADO: No entiendo doctor Cortés por qué usted manifiesta que el sefor Jairo
Gamboa es auténomo si ya le habia firmado a AMCOIN el endoso del Pagaré.

ANDRES CORTES: Dra., pues no tiene ninguna razén porque el Pagaré ya era mio, y él
puede hacer las negociaciones con quien quiera, puede hacer con Alan, puede recibir, eso
es, digamos...

PREGUNTADO: Pero una garantia era el Local 202.

ANDRES CORTES: Si pero Dra., como le indico, el dinero, él puede firmar, él verd qué es lo
qgue firma, y fuera de eso, quien ofrecié eso fue el deudor mio, no el deudor de él, no sé a
qué titulo se lo haya dado el Sr. Gonzalez, pero, si se lo dio como garantia del negocio, pues
esta un poquito tarde porque eso se establecié en el afio 2016, y segundo pues aun mas
tarde por cuanto que ya estaba notificado y habia presentado excepciones en este proceso,
por lo tanto, pues yo no podia, primero, no me contesta y no me habla, y segundo, yo qué
le iba a preguntar, oye, Sr. Gonzalez, por qué le vas a dar el local, él es autonomo y él vera
si paga, si paga mal, si le paga a un tercero, él conocia que el tenedor de ese titulo y
demandante en un proceso desde el afio 2020, era yo, y ya habia presentado recurso sobre
la misma, por lo tanto conocia, expresamente y claramente que la obligaciéon no le
correspondia a una persona diferente que a la sociedad y que yo represento.

Otro punto para tener en cuenta y que desborda la suspicacia, es la clara y amplia diferencia
existente entre el valor de los cuadros entregados por los socios de AMCOIN SAS en
contraprestacion de la entrega del Pagaré No. 001, base de la presente ejecucidn, el cual, de
acuerdo con el sefior Andrés Cortés, estaba avaluado en $500.000 y se negocid con Jairo Gamboa
en la suma de USD $150.000, equivalente en la época del intercambio a COP $578.784.000, con
Tasa Representativa del Mercado del primero de noviembre de 2020, fecha que se consigna en el
endoso. Dicho valor dista con creces del diligenciado en manuscrito en el Pagare, con puiio y letra
del representante legal de AMCOIN, segun interrogatorio, que asciende a mas de $7.200.000.000,
y es la amplia diferencia entre ambas sumas, la de los cuadros supuestamente entregados por un
tercero de AMCOIN a Jairo Gamboa, para que éste, le endosara el pagaré en propiedad a AMCOIN,
la que permite afirmar la mala fe existente en el demandante.

Ademas, se resalta que tal y como lo indicé Andrés Cortés, los cuadros no pertenecian a la
sociedad, sino a sus socios.

A esto es necesario agregar el hecho de que, a pesar de dedicarse exclusivamente a la ejecucién
del presente Pagaré, el Representante Legal no informa al Despacho si los movimientos relativos
a la adquisicidn de dicho titulo valor han sido incluidos en el registro contable de la sociedad,
hecho que extrafid incluso a la Juez de Instancia, quien consultd sobre dicha situacién durante la
realizacion del interrogatorio de parte.



Del mismo modo, se debe agregar el hecho de que el sefior Jairo Gamboa ha ejercido actos de
sefor y duefio sobre el Local 202 del Centro Comercial Pefialisa Mall, tal y como quedd confirmado
en los interrogatorios de parte de Alan Gonzalez y del Representante Legal de VITALUM IPS, James
Zambrano, a pesar de no haber realizado el registro ante la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de la Escritura Publica de Compraventa, obligacidon en cabeza de este como adquirente,
lo que reafirma la mala fe no solo de la parte demandante del presente proceso, sino también la
del endosante del Pagaré No. 001. En este orden de ideas, vale agregar que nos encontramos
ante un conjunto de actos coordinados por parte de un grupo de personas, destinados a generar
perjuicios en el sefior Alan Albeiro Gonzalez Varela, los cuales tienen claros visos delictivos, con
conductas que bien podrian clasificarse en fraude procesal, entre otras.

Por ultimo, se debe tener en cuenta que dentro del marco de la mala fe desplegada por la parte
demandante, se encuentran el conjunto de medidas cautelares decretadas por el Juzgado de
Primera Instancia, las cuales, a pesar de ser concedidas en favor de la demandante, esta no
procedié con la practica de ninguna de ellas, en una visible intencién de generar dafios a Alan
Gonzalez. Se debe tener en cuenta que la naturaleza de estas medidas cautelares es monetaria,
lo que podria llegar a implicar un elemento de extorsidn en contra del demandado al pretender el
embargo y secuestro no solo de sus bienes, sino también de los de su madre, quien es una persona
de mas de 85 afios, sobreviviente de cancer, y quien no ostenta bienes de cuantia suficiente como
para satisfacer el valor impuesto en el pagaré, por mas de $7.200 millones de pesos.

Del mismo modo, en el proceso judicial, AMCOIN persiguié el embargo de consultorios médicos,
cuyos unicos bienes susceptibles de remate son camillas y demas insumos de la salud, que por su
propia naturaleza y sanitizacion, no son susceptibles de remate.

Ahora bien, en lo referente a la culpa, debe afirmarse que AMCOIN SAS actu6 con un pleno
desconocimiento de las instrucciones impartidas para el diligenciamiento del Pagaré, lo que implica
una absoluta negligencia y desconocimiento de la guia impartida para el llenado del titulo valor.
Esto cobra mayor relevancia a través de la confesién hecha por Andrés Cortés, en la que reafirma
haber conocido el contenido del contrato génesis del Pagaré No. 001.

Es decir, si Andrés Cortés, representante legal de AMCOIN SAS, conocia el trasfondo del pagaré,
su origen en el contrato privado de mutuo acuerdo, el monto del valor adeudado por Alan Gonzalez
y Vitalum SAS y Jairo Gamboa Amézquita, ¢por qué procede a llenar un pagaré con una suma que
casi duplica la de CUATRO MIL OCHENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($4.080.000.000)~
La respuesta no puede ser otra que la de la mala fe no exenta de culpa por parte de la demandante,
AMCOIN SAS.

Se finaliza el presente argumento, indicando que la mala fe desplegada tanto por AMCOIN como
por el endosatario de pagaré, Jairo Gamboa Amézquita, es objeto de investigacion hoy en dia por
parte de la Fiscalia General de la Nacidn, entidad que solicité al Juzgado de Primera Instancia las
copias integras del expediente con la finalidad de realizar las averiguaciones pertinentes para
determinar la comisién de los delitos de estafa y fraude procesal.

En este sentido, se hace necesario que se reconozcan las excepciones relativas a la mala fe no
exenta de culpa, lo cual conllevara el fracaso de la presente ejecucion.

2. Falta de claridad del titulo valor

Tal y como lo expuso el Juzgado de Primera Instancia al inicio de su sentencia, todo titulo ejecutivo
debe reunir los siguientes requisitos: ser expreso, exigible y claro.



Del mismo modo, tal y como lo cité el Juzgado de Primera Instancia, el requisito de claridad del
titulo valor hace referencia a “que sus elementos aparezcan inequivocamente sefialados, tanto su
objeto, es decir el crédito, como sujetos, acreedor y deudor”.

Ahora bien, partiendo de esta definicion, no hay lugar a afirmar que el titulo valor traido ante el
Despacho para lograr su cobro compulsivo sea claro, por argumentos que fueron suficientemente
agotados en el devenir procesal, y que aqui se reiteran.

En primer lugar, debe reiterarse que el titulo valor se diligencid con desconocimiento de las
instrucciones impartidas para tal efecto, lo que implica un indebido diligenciamiento del titulo. Esto
es asi, puesto que en el proceso quedd comprobado que la suma convenida por Alan Gonzalez y
Vitalum IPS a Jairo Gamboa Amézquita, ascendia a CUATRO MIL OCHENTA MILLONES DE
PESOS M/CTE ($4.080.000.000), vy no a SIETE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO
MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUARENTA Y UN PESOS
($7.278.843.041), como fue impuesto en el espacio en blanco del titulo valor.

Lo anterior implica que la suma impuesta en el titulo valor es errénea, puesto que su valor real,
el que segun las instrucciones del documento debidé haber sido impuesto en el espacio en blanco,
dista de la suma que Alan Gonzalez y Vitalum IPS convenieron a Jairo Gamboa, la cual era
equivalente a cero pesos, toda vez que Alan Gonzalez habia pagado la deuda en su totalidad.

Y a ello se debe agregar la falta de concrecion del representante legal del AMCOIN SAS al momento
de rendir su interrogatorio, en donde refirid ciertos rubros que se utilizaron para llegar a la suma
insertada en el Pagaré, pero sin ser capaz de referir el monto exacto que dichos rubros
representaban, o siquiera haber aportado documental que permitiera su verificacion del Despacho
y contradiccién de las partes respecto de los supuestos montos de dinero.

En este orden de ideas, la suma impuesta en el titulo valor no es inequivoca, sino todo lo contrario,
toda vez que de manera errdnea sefiala un valor que no corresponde a aquel que de acuerdo con
las instrucciones libradas, debié haber sido impuesto en el titulo valor, para lograr el cobro
compulsivo de cierta suma de dinero.

Por lo tanto, dado el indebido diligenciamiento del titulo valor, en el que se impuso una suma
distinta a la indicada por las instrucciones libradas para dicho diligenciamiento, aun cuando
AMCOIN SAS conocia del pago total de la obligacién, y sin que esta hubiera aportado prueba
suficiente de los demas rubros utilizados para determinar el total del dinero adeudado a Jairo
Gamboa Amézquita, debe indicarse sin asomo de duda que el titulo aportado a las presentes
diligencias no es claro. En el mismo sentido, tampoco se aportd prueba de que por parte de Jairo
Gamboa Amézquita se realizaran pagos de administracion, impuestos, y demas conceptos
referidos por Andrés Cortés en la audiencia, por lo que se cae todo sustento relativo al incremento
de la suma impuesta en el pagaré.

Como viene de lo que precede, debe indicarse que el contrato privado de mutuo acuerdo establece
que el giro de la suma inicial de $3.000.000.000 seria objeto de descuento del primer abono al
mutuo realizado por Alan Gonzalez, por la suma de $90.000.000. Del mismo modo, tampoco se
haya prueba dentro del expediente, relativa a que Jairo Gamboa Amézquita haya girado la suma
de $4.080.000.000, lo que suma argumentos para afirmar que en el presente proceso no hay
claridad en el valor dinerario que se ejecuta.



Dado lo anterior, y como lo indicase en su momento el Despacho, al citar el articulo 422 del Cddigo
General del Proceso, que establece que se pueden demandarse por la via ejecutiva las obligaciones
claras, expresas y exigibles, debe manifestarse que la obligacion contenida en el Pagaré No. 001,
arrimada al Juzgado de Primera Instancia, no puede cobrarse ejecutivamente, puesto que no
contiene una obligacidn que sea clara.

En este orden de ideas, es necesario declarar probadas las excepciones relativas con este punto,
lo que implicara el fracaso de la presente ejecucion.

3. Pago total de la obligacién

Tal y como se manifestd en los alegatos de conclusién y durante el devenir procesal, mi
representado comprobd de manera plena que la deuda que dio origen a la constitucion del Pagaré,
librado por Alan Gonzalez y VITALUM SAS, en favor de Jairo Gamboa, como bien se explica en la
clausula quinta del contrato privado de mutuo acuerdo, tiene las siguientes caracteristicas:

e Capital mutuado: TRES MIL MILLONES DE PESOS ($3.000.000.000)

e Interés de plazo: 3%

e Plazo: Un afo

e Valor del interés mensual: NOVENTA MILLONES DE PESOS ($90.000.000)

Por lo tanto, el valor correcto de la obligacion, tal y como se explico en las audiencias del presente
proceso, ascendio a CUATRO MIL OCHENTA MILLONES DE PESOS ($4.080.000.000)

Ahora bien, una circunstancia que también quedoé plenamente comprobada es la relativa a que por
parte de Alan Gonzalez se realiz6 el pago total y a cabalidad de la obligacion, situacion que se
validé a través de los pagos efectuados a través de transferencias bancarias, equivalentes a
SETECIENTOS MILLONES DE PESOS ($700.000.000), y la entrega a titulo de compraventa
del local 202 del Centro Comercial Pefialisa Mall, valorado por el Despacho en DOS MIL
MILLONES DE PESOS M/CTE ($2.000.000.000).

En lo relativo a este Gltimo punto, debe manifestarse que, contrario a lo establecido por el
Despacho, el valor de la compraventa realizada entre Alan Gonzalez y Jairo Gamboa, relativa al
Local 202, no ascendio tan solo a DOS MIL MILLONES DE PESOS ($2.000.000.000), sino que,
tal y como se comprueba con el avallo aportado a la presente sustentacion de la apelacion, asi
como en el escrito de solicitud de decreto de pruebas, corresponde a DOS MIL SETECIENTOS
TREINTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL PESOS M/CTE
($2.732.653.000).

A lo anterior, se debe agregar que el valor del inmueble, en el afio fiscal en el que el mismo fue
enajenado por parte de Alan Gonzalez Varela a Jairo Gamboa Amézquita, correspondia a la suma
de DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES
MIL PESOS M/CTE ($2.732.653.000), valor que se obtuvo a partir del avalio comercial
elaborado por el avaluador Carlos Franco, persona que cuenta con todas las credenciales y
calidades suficientes para determinar el valor real de un bien inmueble.

Debe agregarse que esta situacion fue conocida por el sefior Jairo Gamboa Amézquita, quien de
manera libre y espontanea, y luego de consultarlo con el representante legal de AMCOIN SAS,
Andrés Cortés, accedidé a suscribir la escritura publica de compraventa del Local 123 del Centro
Comercial Pefialisa Mall. Lo aqui manifestado fue confesado por el sefior Andrés Cortés durante el



interrogatorio de parte rendido en las presentes diligencias, tal y como se manifesté en el numeral
primero del presente titulo.

Del mismo modo, y de acuerdo con la solicitud de pruebas efectuada ante el Despacho del
Honorable Tribunal en escrito del 6 de julio de 2023, a través de las resultas del proceso con
radicado 11001310304620210057100, proveniente del Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito
de Bogotd, en el cual se realizd interrogatorio de parte como prueba extraprocesal por parte del
sefior Alan Albeiro Gonzalez Varela en contra de AMCOIN SAS vy Jairo Gamboa Amézquita, se
obtendran, con absoluta precision y certeza, los hechos que produjeron la negociacion del Pagaré
No. 001, base de la presente ejecucidn, los cuales son Utiles para detallar la mala fe que existio al
momento del endoso del documento cartular.

Esta prueba, se resalta, se aporta a las presentes diligencias en la presente oportunidad, toda vez
que la audiencia en la que se realizo el interrogatorio de parte se realizé de manera posterior a la
presentacidon de excepciones de mérito dentro del proceso de la referencia, lo que impidié aportarla
en aquella oportunidad.

Por lo tanto, es facilmente comprobable el hecho de que, en efecto, la deuda contraida por Alan
Gonzalez fue pagada en su totalidad, lo que, siguiendo la linea argumentativa de la Juez de Primera
Instancia, ello impide que se realicé el cobro del Pagaré No. 001 por cualquier tipo de monto, lo
que implica el reconocimiento de las excepciones propuestas y el fracaso la presente ejecucion.

4.- Existencia de titulo ejecutivo complejo

Tal y como lo explicd el Despacho de Primera Instancia, el Pagaré No. 001 fue girado como una
garantia perteneciente al contrato privado de mutuo acuerdo, firmado por Alan Gonzalez y
VITALUM, como deudores, y Jairo Gamboa, como acreedor. Este hecho representa vital
importancia dentro de las presentes diligencias, e implica incluso el fracaso de la presente
ejecucidn, como se explica a continuacion.

El hecho de que el Pagaré perteneciera, a través de la figura de la coligacién, referida por el
Despacho en su fallo, a un conjunto de documentos proyectados para la concrecién del negocio
contenido en el contrato privado de mutuo acuerdo, implicaba que todos ellos debian ser aportados
al Despacho de Conocimiento, con la finalidad de lograr el éxito de la presente ejecucién. Del
mismo modo, de acuerdo con la doctrina autorizada y la jurisprudencia, lo anterior implica que en
el presente caso nos encontremos ante un titulo ejecutivo complejo.

No obstante, por parte de la demandante solo se aporté el Pagaré No. 001, y fue la parte
demandada la que tuvo que poner en conocimiento del Despacho el contrato privado de mutuo
acuerdo.

Por lo tanto, no se puede seguir adelante con la presente ejecucién, siendo que por parte de la
demandante no se aportaron todos los documentos necesarios para la concrecién de la obligacion
cuyo cobro que pretende lograr a través de la via compulsiva. En dicho evento, erra el Juez de
Instancia, al reconocer, incluso de manera parcial, un presunto monto de la obligacién, referido a
una supuesta deuda existente entre Alan Gonzalez, Vitalum IPS y Jairo Gamboa.

De alli que sea necesario declarar como probadas las excepciones relativas con la existencia de
un titulo ejecutivo complejo, y negar las pretensiones de la parte actora.

II. Solicitudes



1. Revocar la decision de primera instancia emitida dentro del proceso de la referencia.
2. Declarar probadas las excepciones de mérito presentadas.
3. Negar las pretensiones de AMCOIN SAS.
4. Condenar en costas a AMCOIN SAS.
5. Archivar la presente diligencia.
III. Pruebas
1. Avallo comercial del Local 202 del Centro Comercial Pefialisa Mall, con fecha del 8 de
enero de 2022, realizado por el avaluador Carlos Franco, en el que se determina que el

precio comercial de dicho inmueble corresponde a DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y
DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($2.732.653.000).

Prueba trasladada

2. Ordenar la practica de la prueba trasladada consistente en el expediente con radicado
11001310304620210057100, proveniente del Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito
de Bogota, en el cual se realizd interrogatorio de parte como prueba extraprocesal por
parte del sefior Alan Albeiro Gonzalez Varela en contra de AMCOIN SAS y Jairo Gamboa
Amézquita, con la finalidad de recabar informacidn relativa al proceso ejecutivo de la
referencia.

Cordialmente,
Carlos Roman Vera Medina

CC. 1.026.290.117 de Bogota
TP. 301.648 del CS de la ]
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1. INFORMACION BASICA.

1.1 OBJETO DE LA VALUACION
Estimar el valor comercial del inmueble.

1.2 SOLICITANTE DEL AVALUO:
Alan Gonzalez.

1.3 TIPO DE BIEN INMUEBLE:
Se trata de un local, que hace parte de Centro Comercial sometido al Régimen de
Propiedad Horizontal, ubicado en el segundo piso. En la actualidad se encuentra
desocupado y sin acabados.

1.4 PAIS
Colombia.

1.5 DEPARTAMENTO
Cundinamarca.

1.6 MUNICIPIO
Ricaurte.

1.7 DIRECCION DEL BIEN INMUEBLE
Calle 10 N° 26 — 41. Local 202 (Nueva).

1.8 DOCUMENTOS SUMINISTRADOS:
Copia del Certificado de Tradicidn, impreso el 14 de octubre de 2021, por la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Girardot.

1.9 FECHA DE APORTE DE DOCUMENTOS:
29 de diciembre de 2021.

1.10 FECHA DE LA VISITA
06 de enero de 2022.

PRrAA
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1.11 FECHA DEL INFORME
08 de enero de 2022.

1.12 RESPONSABILIDAD DEL VALUADOR

Nota 1: FRANCO & DAVILA INGENIEROS S.A.S., no sera responsable por aspectos de
naturaleza legal que afecten el bien inmueble, a la propiedad valuada o el titulo legal
de la misma (Escritura Publica).

Nota 2: FRANCO & DAVILA INGENIEROS S.A.S., no revelarad informacién sobre la
valuacion a nadie distinto de la persona natural o juridica que solicito el encargo
valuatorio y solo lo hard con autorizacion escrita de ésta, salvo en el caso en que el
informe sea solicitado por una autoridad competente.
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2. ASPECTOS JURIDICOS

PROPIETARIOS:
De acuerdo con los documentos suministrados el propietario es ALIANZA FIDUCIARIA
S.A. (VOCERA PATRIMONIO AUTONOMO FIDEICOMISO PENALISA HOTEL).

TITULOS DE ADQUISICION:
Escritura Publica N° 3382 de fecha 26 de noviembre de 2012, otorgada en la Notaria 42
del Circulo de Bogota.

MATRICULA INMOBILIARIA:
307 - 85215.

CEDULA CATASTRAL:
Sin informacion.

REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL

Escritura Publica N° 1308 de fecha 19 de febrero de 2015, otorgada en la Notaria 38
del Circulo de Bogota, reformado mediante Escritura Pudblica N° 1234 de fecha 26 de
agosto de 2015, otorgada en la Notaria 26 del Circulo de Bogota y mediante Escritura
Publica N° 338 de fecha 27 de marzo de 2017, otorgada en la Notaria 26 del Circulo de
Bogota.
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3. CARACTERISTICAS GENERALES DEL SECTOR

GENERALIDADES DEL MUNICIPIO

Ricaurte es un municipio colombiano del departamento de Cundinamarca ubicado en
la Provincia del Alto Magdalena. Ricaurte se encuentra a orillas del Rio Magdalena, en
la desembocadura de los rios Bogota y el Sumapaz. El municipio de Ricaurte estd
conurbado con los municipios de Girardot (Cundinamarca) y Flandes (Tolima).

Territorialmente el municipio de Ricaurte se encuentra ubicado en la cordillera
oriental, dista de Bogota a 142 kildmetros, de territorios planos, semiondulados, con
accidentes orograficos de poca elevacién, destacandose la Serrania del Callején y los
cerros la Dormida y San Alberto, bafiados por los rios Magdalena y Sumapaz; dentro de
su area sorprende la variedad de recursos turisticos, ante los cuales la comunidad, se
ha mostrado un tanto indiferente debido a la falta de orientacidn y capacitacion.

Elementos Fisicos

Extensién total: 130 km?

Altitud de la cabecera municipal (metros sobre el nivel del mar): 284 m.s.n.m.
Temperatura media: 29 °C

Distancia de referencia: 130 Kildmetros
FUENTE: https://es.wikipedia.org/wiki/Ricaurte_(Cundinamarca)

DELIMITACION DEL MUNICIPIO

POR EL NORTE : Con los municipios de Tocaima y Agua de Dios.

POR EL SUR : Con el Rio Magdalena y los municipio de
Flandes, Suarez, Carmen de Apicald y Melgar.

POR EL ORIENTE : Con el municipio del Nilo y el Rio Sumapaz.

POR EL OCCIDENTE : Con los municipio de Girardot y Flandes y el
Rio Bogota.

ACTIVIDADES PREDOMINANTES:
El sector corresponde a una zona turistica y esta conformada por hoteles, condominios
residenciales y vacacionales y centros recreacionales de gran capacidad
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Sobre la via principal de acceso al municipio de Ricaurte se observa una actividad
comercial conformada por restaurantes, cafeterias, ferreterias y pequefios centros
comerciales destinados a un comercio formal.

VIAS DE ACCESO

EQUIPAMIENTO DE LA RED VIAL

Las condiciones de acceso al sector se consideran favorables, en razén a que cuenta
con una importante avenida perteneciente a la malla vial del municipio como la
Carretera Panamericana.

CARRETERA PANAMERICANA

Via de cardcter intermunicipal e interdepartamental, consta de una calzada de dos
carriles. Su sentido de circulacion es de norte a sur y viceversa; su estado de
conservacion actual en la zona de influencia es bueno.

INFRAESTRUCTURA URBANISTICA

El sector cuenta con mobiliario y sefalizacién vial, que presentan buen estado de
conservaciéon y mantenimiento, con andenes y sardineles en concreto y en buen
estado de conservacidn, con postes en concreto con luminarias de sodio y con la
presencia de algunas zonas verdes como parques deportivos.

SERVICIOS PUBLICOS

El sector cuenta con todas las redes de servicios publicos como son las de energia
eléctrica, acueducto, alcantarillado, recoleccién de basuras, teléfono y gas, las cuales
fueron instaladas por las diferentes empresas competentes tanto publicas como
privadas.

TOPOGRAFIA
El sector presenta una topografia plana y ondulada.

ACTIVIDAD EDIFICADORA
Se observa una gran actividad edificadora en el municipio, especialmente de proyectos
de vivienda en altura.
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3.9 SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO

El servicio de trasporte publico en el sector es bueno, ya que es prestado por

diferentes rutas de buses, busetas y taxis, que comunican el sector con diferentes
puntos del municipio.
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4. CARACTERISTICAS GENERALES DEL CENTRO COMERCIAL

GENERALIDADES:

En sus inicios el Centro Comercial Pefialisa Mall seria un proyecto inmobiliario que iba
a contar con multiples servicios, almacenes de grandes superficies y tiendas de
reconocidas marcas.

Era un proyecto de 33.000 metros cuadrados, el cual contaria con un moderno centro
comercial con mas de 80 locales, un hotel de 10 pisos de la cadena internacional Best
Western y un centro de convenciones.

El centro comercial contaria con un ancla supermercado, cuatro salas de cine, area de
comidas, parque infantil, locales comerciales, discotecas, casino, bolera, guarderia y
320 parqueaderos.

En el Best Western Pefialisa Hotel y Centro de Convenciones se podria disfrutar de una
bella piscina en el piso 10 rodeada de un bar al aire libre, salones para eventos, y
cdmodas habitaciones. La promociéon del proyecto estaria a cargo de Global
Constructions S.A. y el constructor fue la reconocida firma Valor S.A.

En la actualidad solo se construyd el Centro Comercial, el cual se trata de una
edificacion en dos pisos de altura y un nivel de sétano; teniendo como local ancla
CARULLA ubicado en el primer piso, destacando que su nivel de ocupacion es minimo y
practicamente el segundo piso esta totalmente desocupado. La construccién del hotel
NO se realizd, solo existe una estructura en estado de abandono contigua al Centro
Comercial.

EDAD:

Vida util: 100 afos.

Vida del Inmueble: 7 aflos aproximadamente.
Vida Remanente: 93 afios aproximadamente.
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ESPECIFICACIONES CONSTRUCTIVAS:

ESTRUCTURA : Tradicional con vigas y columnas.
PLACAS DE ENTREPISO : Concreto aligerado.

CUBIERTA : Teja de zinc acanalada.

FACHADA : En vidrio y paneles en [dmina.
VENTANERIA : Perfiles de aluminio con vidrio plano.
ESCALERAS : En porcelanato.

DISTRIBUCION

El nivel de sétano estd destinado a parqueaderos; el primer piso estd destinado a
locales comerciales, dos baterias de bafios y una plazoleta central de comidas; y el
segundo piso a locales comercial, un area de comedor y baterias de bafios.

Es importante sefialar, que en el primer piso existen varios locales desocupados y sin
terminar; y en el segundo piso solo hay dos locales ocupados (casino y restaurante
New York Steak)

CATEGORIA DE LOS ACABADOS:
Los acabados del centro comercial son de buena calidad.

ESTADO DE CONSERVACION:
En términos generales el Centro Comercial se encuentra en buen estado de conservacion
y mantenimiento.

EQUIPAMIENTO COMUNAL

Cuenta con porterias, dos ascensores marca SCHINDLER con capacidad para 13
personas cada uno, escaleras eléctricas, gabinetes contra incendio, vigilancia privada y
circuito cerrado de seguridad.
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5. CARACTERISTICAS PARTICULARES DE LA UNIDAD PRIVADA

GENERALIDADES:

Como se menciond inicialmente se trata de un local ubicado en el segundo piso
interior, contiguo al local del CASINO. En la actualidad se encuentra desocupado y sin
acabados.

AREAS
CONSTRUIDA : 715,13 M2
PRIVADA : 678,92 M2.

COEFICIENTES DE COPROPIEDAD:
4,8380%.

FUENTE: Certificado de Tradicidn, impreso el 14 de octubre de 2021, por la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Girardot.

DISTRIBUCION
Un espacio abierto.

ESTADO DE CONSERVACION:
En la actualidad se encuentra sin acabados.

CATEGORIA DE ACABADOS:
NO cuenta con acabados.

DESCRIPCION DE ACABADOS:

PISOS : En concreto.

MUROS : En pafiete y pintura.

CIELO RASOS : A la vista

PUERTAS : La de acceso en vidrio.

VENTANERIA : En perfiles de aluminio con vidrio plano.
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5.8 SERVICIOS PUBLICOS:
El inmueble cuenta con los servicios publicos instalados de acueducto, alcantarillado,
energia eléctrica y gas natural.

tNA
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6. CONSIDERACIONES GENERALES

Adicionalmente a las caracteristicas mads relevantes de la propiedad expuestas en los
capitulos anteriores, se han tenido en cuenta en la determinacién del justiprecio
comercial, materia del presente informe, las siguientes particularidades:

La localizacion general de PENALISA MALL HOTEL Y RESERVADO, del cual hacen parte el
inmueble materia del presente informe de avallo, hacia el sur del casco urbano del
municipio, zona caracterizada por presentar una intensa actividad residencial y
turistica.

La ubicacién especifica del PENALISA MALL HOTEL Y RESERVADO, sobre el costado
norte de la calle 10, via importante del municipio Las coordenadas aproximadas del
inmueble son LATITUD 4°16'29.91"N y LONGITUD 74°45'26.05"0.

Las buenas condiciones de acceso al sector, ya que éste se encuentra rodeado de
importantes vias integradas a la malla vial del municipio, por las cuales transitan
numerosas rutas de buses y taxis.

La buena y adecuada infraestructura urbanistica con que cuenta el sector, la cual es
apta para cada una de las actividades que alli se realiza.

Las especificaciones constructivas y arquitectdnicas de PENALISA MALL HOTEL Y
RESERVADO, destacando principalmente su edad de 7 afos aproximadamente,
resaltando que se trata de un Centro Comercial de buenas especificaciones, tanto
arquitectdnicas con constructivas.

El hecho importante que en la actualidad el indice de ocupacion del Centro Comercial
es muy bajo; ya que solo cuenta con algunos locales ocupados en el primer piso; y
practicamente el segundo estd totalmente desocupado.
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De acuerdo con lo observado en la visita de inspeccidn, en el Centro Comercial existe
una alta oferta de locales y un bajo indice de ocupacidn, lo que representa una muy
lenta comercializacidon de los mismos. Se puede notar que NO ha “despegado” y el no
contar con almacenes que atraigan el flujo de personas; hacen que el Centro Comercial
no sea atractivo para cualquier inversion.

La evaluacién y analisis de las especificaciones propias del local como son su
localizacion especifica en el segundo piso interior, su drea privada, su disefio interior,
resaltando que se encuentra sin acabados.

De conformidad con el numeral N° 7 del articulo 2° del Decreto 422 de marzo 08 de
2000 y con el Articulo 19 del Decreto 1420 del 24 de junio de 1998, expedidos por el
Ministerio del Desarrollo Econdmico, el presente avallo tiene vigencia de un (1) afio a
partir de la fecha de expedicion de este informe, siempre que las condiciones
extrinsecas e intrinsecas que puedan afectar el valor se conserven.
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7. METODOLOGIA VALUATORIA EMPLEADA

7.1 COMPARACION DE MERCADO
En él se investiga la oferta y demanda de inmuebles similares, en el andlisis, se
consideran entre otros los siguientes factores: localizacion especifica, extensidn
superficiaria, topografia, destinacion econdmica, reglamentacién urbanistica aplicable,
adecuaciones, servicios e infraestructura, etc.

En la aplicacidon de este método, se procedid a realizar una investigacion sobre oferta
de inmuebles en venta con caracteristicas similares o en alguna medida comparables
con las del inmueble objeto del presente informe.

En el estudio de mercado realizado en el mismo Centro Comercial, se encontraron los
siguientes datos:

MISMO CENTRO

1 COMERCIAL 3205788996 2 Si 1 | INT 5 556,87 529,03 0,00 $ 3.383.000.000

2 MISMO CENTRO 3205788996 2 Si 2 INT 5 1317,00 | 1251,15| 0,00 $5.498.000.000
COMERCIAL ! ’ ’ U

MISMO CENTRO

3 COMERCIAL 3205788996 2 Si 2 Ext 5 1149,00 976,65 0,00 $4.732.042.000

M
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Antes de realizar el anadlisis estadistico, se realizé un proceso de homogenizacién para
el dato 1; ya que se trata de un local ubicado en el primer piso y se obtuvo el siguiente

resultado:
DATO VALOR % PISO | % AREA VALOR FINAL
1| $3.383.000.000 0,7 1 $2.368.100.000

1 MISMO CENTRO 3205788996 556,87 529,03 0,00 $2.368.100.000 | 10,00% | $2.131.290.000 S0 $4.028.702
COMERCIAL
MISMO CENTR

2 smoc 0 3205788996 1317,00 | 1251,15| 0,00 $5.498.000.000 | 10,00% | $4.948.200.000 S0 $3.954.921
COMERCIAL

3 MISMO CENTRO 3205788996 1149,00 | 1091,55 | 0,00 $4.732.042.000 | 10,00% | $ 4.258.837.800 S0 $3.901.642
COMERCIAL

Media $3.961.755

Desviacion $ 63.805
Coef. Variacion 1,61%
Lim Supe $ 4.025.560
Lim Inf $3.897.950
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LOCAL 202
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DESCRIPCION AREA M2 VALOR M2 VALOR TOTAL
LOCAL 202 678,92 $ 4.025.000 $2.732.653.000
TOTAL AVALUO COMERCIAL $2.732.653.000

SON: DOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL

PESOS MONEDA CORRIENTE.

Bogota, 08 de enero de 2022.

Para la determinacidn del valor comercial del inmueble en estudio y de acuerdo a lo establecido en
el Decreto N° 1420 del 24 de julio de 1998, expedido por la Presidencia de la Republica, Ministerio

de Hacienda y Desarrollo y su correspondiente Resolucion Reglamentaria N° 620 del 23 de
septiembre de 2008, expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, se utilizaron los Métodos

de Comparacion de Mercado, de acuerdo con las leyes Colombianas.

Atentamente,

CARLOS FRANCO MARQUEZ
Ingeniero Civil

R.N.A. 3185 — FEDELONJAS
RAA. AVAL — 79649048

PRrAA
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REGISTRO FOTOGRAFICO
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12/7/23, 16:48 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ACOSTA BUITRAGO RV: 11001310302920200034903
SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 12/07/2023 16:46

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (138 KB)
sustentacion del recurso de apelacién de sentencia en el caso de AMCOIN SAS vs ALAN ALBEIRO GONZALEZ.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ACOSTA BUITRAGO

De: Gilberto Cortes <presidencia@cortesasociados.com.co>

Enviado el: miércoles, 12 de julio de 2023 4:27 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: carlosveralegal@gmail.com

Asunto: 11001310302920200034903 SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SENTENCIA

Buen dia

Adjunto memorial.

Gracias

GILBERTO CORTES NORIEGA

Tel. 57 1 3838324

Corfes
ASOCIados
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Senores:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA DE DECISION CIVIL.

Magistrado Pon. Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO.
E. S. D.

REF: RADICACION: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: AMCOIN S.A.S.

DEMANDADOS: ALAN ALBEIRO GONZALEZ y OTROS

RADICADO: 11001-31-03-029-2020-00349- 03

ASUNTO: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION CON LOS
REPAROS y ARGUMENTOS CONTRA LA SENTENCIA DE FECHA 8 DE
JUNIO DE 2023

GILBERTO CORTES NORIEGA, mayor de edad, identificado con la C.C. No.
5.745.361 de San Gil, con cuenta electronica
presidencia@cortesasociados.com.co, abogado inscrito, distinguido con la T.P No.
123.149 del CSJ, actuando en nombre del extremo demandante, a usted me dirijo
para manifestarle que estando dentro del término legal que se consagra en el
articulo 12 de la ley 2213 de 2022, por medio de este escrito presento sustentacion
del recurso de apelaciéon, que contiene los fundamentos y los puntos de reparos
concretos y motivos de impugnacion contra la sentencia proferida en audiencia de
fecha 8 de junio del afio que avanza, por medio de la cual se acogio parcialmente
las excepciones de fondo propuestas de pago y cobro de lo no debido y en
consecuencia modificé el mandamiento de pago, para que sirvan de marco teorico
y juridico ante el Tribunal, a fin de que la sentencia impugnada sea REVOCADA
PARCIALMENTE, tal como en estos reparos se exponen.

REPAROS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE APELACION.

Debo ADVERTIR que el motivo de mi inconformidad y el fin que se persigue con
la apelacion de parte del extremo demandante, es para que se REVOQUE
PARCIALMENTE la sentencia de fecha 8 de este mes y afo, pues al acceder a las
excepciones de pago parcial y de cobro de lo no debido vulnera la realidad procesal
y el debido proceso en su integridad factica y juridica existente en el presente
asunto.

Para el presente asunto procedo a basarme en los reparos que se expusieron en la
sustentacion del recurso en primera instancia, o que sirve de parametro y marco
tedrico de mis reparos e inconformidad contra la sentencia recurrida.

- Un PRIMER REPARO que se hizo a la sentencia impugnada se refleja en
el hecho es de los errores en las CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
al ESTABLECER UN GIRO DEL TiTULO VALOR como si hubiese sido
creado y girado EN GARANTIA, DESCONOCIENDO EL PRINCIPIO DE



LITERALIDAD QUE RIGE A LOS TiTULOS VALRORES y a la
autonomia que rige a esos instrumentos negociables.

Para poder exponer en concreto este reparo, considero que el juzgado no es
coherente en sus consideraciones, pues de un lado en sus consideraciones
reconoce que existe efectivamente el principio de literalidad que gobierna a los
titulos, pero concluye que su naturaleza se trata de un titulo valor girado en garantia.
Es que de su observancia no aparece que ese pagaré base de la ejecucion haya
establecido que la creacion o intencion que tuvieron las partes haya sido entregar y
girar el instrumento como garantia de una obligacién. Si hubiese sido asi o si
apareciera de la literalidad alguna mencion de que el instrumento era en garantia,
muy seguramente mi representada no hubiese aceptado el endoso, pues su
seguridad podria ser efimera

Tampoco aparece establecido en el documento base de la ejecucion una intencion
inequivoca de que se creaba o giraba el pagaré a titulo de garantia. Fue un acto
autonomo, contentivo de una obligacion comun y corriente, solo que su llenado
estaba sujeto al ligamen que habia de la relacidn causal o subyacente. Ni del
contrato que contiene la relacion subyacente, ni de la carta de instrucciones que
contiene el texto del pagaré, por ningun lado se infiere que se trataba de un titulo
valor conferido o creado en garantia.

Mucho menos aparece que el acto de endoso haya sido a titulo de “en garantia”,
como una de las modalidades de transferencia de los titulos valores. Sin embargo,
el juzgado de instancia le dio ese alcance y naturaleza con los efectos que ello
establece la ley y el concepto que se establece en la ley cambiaria.

- El SEGUNDO REPARO que se expuso fue el relativo al
DESCONOCIMIENTO DEL PRINCIPIO DE AUTONOMIA QUE RIGE A
LOS TiTULOS VALORES, PESE A HABERLO RECONOCIDO EN SUS
CONSIDERACIONES, lo que implicé que se desconociera los
EFECTOS que ese fenédmeno implica en la ley cambiaria.

Es que es elemental el hecho que el juzgado en su sentencia reconoce la existencia
de que el origen de esta ejecucion lo es un titulo valor. También reconoce en qué
consiste el acto o el fendmeno del endoso y su diferencia con la cesiéon de un
derecho o crédito, pero desdeia sus efectos y no obstante que expone la diferencia
de esos dos conceptos o fendmenos cambiarios, sin explicacion confunde y le da
un alcance similar a lo que es un endoso a lo que es una cesion de un crédito o
derecho.

En el presente caso, el Juzgado de instancia desdeio la realidad palpable y latente
en el proceso, donde aparece con suma claridad que el endoso se realizé antes del
vencimiento del titulo, pues esa transferencia del instrumento ocurrio el 1° de
noviembre de 2020, mientras que la fecha de vencimiento lo era el 15 de noviembre
de ese afno 2020. También con suficiente argumento se demostré que mi mandante



era una entidad adquirente y tenedora de buena fe, luego entonces si el
demandante es tenedor de buena fe, como efectivamente lo reconocio el juzgado,
no es consecuente esa juzgadora con no reconocer los efectos de la autonomia que
le corresponde al tercero endosatario, quien se encuentra desligado del negocio
causal o subyacente y de sus efectos. El tercero tenedor, distinto al primer
beneficiario, es protegido como tenedor legitimo, de no ser afectado por las
excepciones personales que el deudor le pudiera proponer al primer beneficiario,
como si lo podria hacer cuando nos encontremos frente a un acto de una cesién de
derechos o de crédito, donde el deudor le puede proponer u oponer todas las
excepciones que le cabria al cedente, extendiendo sus efectos también al
cesionario, sobre las intimidades del negocio causal.

En este caso, si la justicia queria respetar el principio de la autonomia, debia el
juzgado reconocer que si mi mandante fue evaluada como un tenedor de buena fe,
se realiz6 el endoso antes del vencimiento de la obligacion, no habia razén para
que se le endilgara todos los efectos del negocio subyacente, como si se tratara de
un actuante en los convenios del préstamo.

- Se propuso como un TERCER REPARO, el criterio del error cometido por
el juzgado de instancia, al RECONOCER LA EXCEPCION DE PAGO
PARCIAL CON DESCONOCIMIENTO DE LAS REGLAS LEGALES DE
LA APLICACION DE LOS ABONOS REALIZADOS POR EL DEUDOR.

En efecto, las normas generales establecen unas pautas especificas en la manera
como se deben aplicar los pagos parciales que hace el deudor.

Nunca puede pensarse que si se aduce o prueba un pago parcial, se impute
primeramente a capital. Es una regla legal, que ante el evento de existir un pago, lo
primero que hay por establecer es que tiene que haber un convenio de partes que
logren establecer la forma como ese abono se va a aplicar a la deuda. Si no hay
consenso en tal sentido, lo légico es dar aplicacion a la ley y es que lo primordial o
primeramente aplicable es para el pago de los valores generados respecto de los
intereses. Si con el abono se cubre el rubro de intereses, el monto de capital
Sobrante de ese abono se aplicara al pago de pago de capital.

Contrario a esa regla de derecho, el juzgado sin ninguna consideracién desconocio
la directriz legal y procedi6 a aplicar el abono reconocido por la parte demandante,
a capital, cuando debia hacerse a intereses generados y fue por eso que concluyé
que los $700.000.000 reconocidos por mi mandante, que el inicial tenedor o primer
beneficiario recibid, no debian imputarse a capital, sino a los intereses generados
por ese capital, generados cuando se hicieron los abonos, toda vez que cuando se
hicieron los abonos ya se habian generado muchos meses de intereses.

Mi mandante si reconocié que el primer beneficiario, no la sociedad demandante,
recibio alrededor de $700.000.000, pero en aras de la rectitud, lo que pensé fue que
ese monto iba dentro de la liquidacién que realizo, luego esos abonos en sendas
facturas de pago ya iban incluidas dentro del monto total que se consolido para



establecer las deudas finales con las que se llené le pagaré. Pero aun en gracias
de discusion, si fuera cierto el argumento y el entendido que ese monto de abono
no iba a ser incluido como los abonos que se reconocieron al momento de ser
llenado el pagaré, lo minimo que se podia esperar es que ese monto de los
$700.000.000 millones se aplicara a los intereses generados para las fechas en que
se efectuaron los abonos, lo que inexorablemente implicaba que no era la operacion
aritmética que expuso el Juzgado para aplicar los abonos a capital, pues para la
época de los abonos ya los intereses generados superaban los setecientos millones.

I- Pero el mayor argumento de importancia también es el CUARTO
REPARO que se hizo, pues el juzgado procedi6 a RECONOCER como
un ABONO A LA OBLIGACION, el fenémeno del MEDIO DE UNA
ESCRITURACION que el demandado hizo a favor de un tercero
cambiario, SIN TENER EN CUENTA QUE ESE INTENTO DE
TRANSFERENCIA DE DOMINIO NO LLEGO AL PATRIMONIO DE LA
SOCIEDAD DEMANDANTE, SINO DE UN TERCERO, COMO ES EL
PRIMER BENEFICIARIO.

En la sentencia, el Juzgado reconoce que hubo la escrituracion de un local
comercial reflejado en escritura publica, pero debe entender el Tribunal que se trato
de un acto de mala fe de parte de la demandada, lo que constituye un error juridico,
pues no es posible reconocer por el Juzgado como abono a la obligacién, por dos
razones:

La primera, porque se trata de una venta que se le hizo al primer beneficiario en el
afno 2021, cuando hacia mas de un afio que el demandado sabia que ya ese primer
beneficiario habia endosado el titulo valor y con ello la obligacién, luego por una
simple légica, ese adquirente ya no era titular del crédito, en la medida que habia
endosado a mi mandante, luego la escrituracion debio hacerse a mi representado.

La Segunda, porque en el peor de los casos que fuera valida la venta a ese tercero
y que con ello se entendiera como un abono a la obligacion, se hizo un mal pago,
ya que fue a un tercero. Por lo tanto, para que esa escrituraciéon constituyera un
pago real y valido, el derecho de dominio de ese bien debid ingresar al patrimonio
de mi mandante, mediante la tradicion o modo ante la Oficina de Registro a su
nombre. Pero lo mas aberrante es que el juzgado tuvo en su conocimiento de la
realidad del proceso, que no existe folio de matricula donde se establezca que esa
venta tuvo su tradicion, pero obvidé ese elemento probatorio y pese a ello, no lo tuvo
en cuenta y sin ingreso patrimonial, le dio un valor que no corresponde.

Por lo menos, en gracia de discusion, el juzgado para que accediera a tener esa
escrituracion como valida, debié comprobar que efectivamente esa venta si fue
registrada, asi fuera a nombre del primer beneficiario. Pero esa evidencia no esta
en el proceso y en este momento es muy improbable que se establezca que esa
venta tenga su efectividad registral y no se conoce la suerte que tenga la tradicion.



Como colofén entonces, era legal y valido que no se hubiese accedido a tener en
cuenta esa escrituracidon como punto de pago o abono, primero porque no llego a
hacerse al legitimo acreedor, pero aun en gracia de discusion, debia haber certeza
que si hubo la transferencia de dominio ante la Oficina de Registro, para que
ingresara al patrimonio de mi mandante unos valores de abono.

Es por los anteriores reparos por lo que pido que se revoque parcialmente la
sentencia, en lo que tiene que ver con el desconocimiento del principio de
autonomia y sus efectos que fueron vulnerados en este caso al reconocer a un titulo
que no tiene la naturaleza de ser en garantia y en especial, la irregularidad de
reconocer un pago por medio de una dacidén en una escritura que no se hizo al
acreedor ya reconocido y vinculado en la relacion procesal, sin ninguna prueba que
el bien objeto de esa escrituraciéon haya salido efectivamente del patrimonio del
demandado con destino al pago de la obligacion ejecutada.

4‘(’ '

GILBERTO CORTES NORIEGA
C.C. No. 5.745.361
T.P. No. 222.549 del C. S. de la J.
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH RV: Radicacion Memoirial -
Sutentacion del Recuroso de Apelacion Rad. Rad. 11001-31-03-021-1999-00654-03

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 6/09/2023 9:54 AM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (321 KB)
1999-654 Sustentacion Recurso de Apelacion contra Sentencia 15may23.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Fabian Andres Restrepo <frestrepo@acueducto.com.co>

Enviado: miércoles, 6 de septiembre de 2023 9:27

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: RODRIGO PEREZ YOSA <rodriperezyosa@hotmail.com>

Asunto: Radicacion Memorial - Sutentacién del Recuroso de Apelacion Rad. Rad. 11001-31-03-021-1999-
00654-03

Cordial saludo,

Adjunto memorial sustentacién del recurso de apelacion del proceso de la referencia, segun auto del
4 de septiembre de 2023, notificado por estado del 5 septiembre de 2023, en concordancia con lo
preceptuado en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022. En un (01 archivo)

Con toda atencidn,

Fabian Andrés Restrepo

Profesional Division Juridica Predial

Direccion Bienes Raices

ESTA COMUNICACION PUEDE CONTENER MATERIAL CONFIDENCIAL Y/O INFORMACION CON
DERECHOS reservados del propietario, por lo tanto el uso de las mismas es exclusiva para el
destinatario. Si usted recibié este material por error, por favor notifiquelo inmediatamente al
remitente y borre el email y cualquier documento o documentos asociado con el email. Muchas
Gracias. THIS COMMUNICATION MAY CONTAIN CONFIDENTIAL AND/OR OTHERWISE
PROPRIETARY MATERIAL and is thus for use only by the intended recipient. If you received this in
error, please contact the sender and delete the e-mail and its attachments from all computers.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQtNDZKNi1iMDgwLTInYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAISoPQrWs3TYCTOIMNZ%2BZ...
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AGUA Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA

Sefora

MAGISTRADA TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO DE EJECUTIVO DENTREO DEL TRAMITE DE
EXPROPIACION: 110013103021 1999-00654 03

DE: RODRIGO PEREZ YOSA

CONTRA: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA ESP.

Asunto: Sustentacion del Recurso de Apelacién

FABIAN ANDRES RESTREPO, abogado, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 80.775.719 de Bogota y tarjeta profesional nimero 241.218 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando como apoderado de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA — EAAB ESP., encontrandome dentro de traslado,
sustento el recurso de Apelacién® En contra de la providencia de fecha quince (15) de mayo
de 2023, notificado por estado del 16 de mayo del mismo afio, para que se reforme de
acuerdo con lo siguiente:

RAZONES DE HECHO

PRIMERO: Mediante providencia del 2 de agosto de 2019, el juez 49 Civil del Circuito de
Bogota, de acuerdo con sus amplias facultades discrecionales en el andlisis del material
probatorio obrante en el proceso de expropiacion Rad. 110013103021 1999 00654 01,
resolvié objecién por error grave contra el trabajo pericial elaborado por VICTOR MANUEL
CASTRO y ANGEL ESTEYNER RODRIGUEZ VEGA en el sentido de declarar no probada
la objecién por error grave y en consecuencia profirio sentencia que fij6é el valor de la
indemnizacion correspondiente al demandado, en una suma en concreto, de la siguiente
forma: “Aprobar en todas y cada una de sus partes el dictamen pericial rendido en
cumplimiento del fallo de tutela”. Por la suma de $9.538.641.287.

SEGUNDO: Como quiera que la providencia atras mencionada, neg6 la apertura de
pruebas y puso fin a la instancia, era susceptible de apelacion, en consecuencia, la EAAB
ESP como parte actora en el proceso de expropiacién, mediante memorial del 9 de agosto
de 2019, se presenta recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra del auto
del 2 de agosto de 2019, cual fue resuelta mediante auto del 30 de septiembre de 2019, en

LArt. 12 Ley 2213 de 2022
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el sentido de no reponer la providencia atacada y conceder apelacién en el efecto
devolutivo, Unicamente en lo ateniente a la negativa al decreto de la prueba pericial
solicitada como prueba de la objecién, lo que implicé el cumplimiento de la providencia
apelada, es decir el pago de la suma de $9.538.641.287.

TERCERO: Mediante providencia del Tribunal superior de Bogota — Sala civil, calendada el
19 de diciembre de 2019, notificada por estado del 13 de enero de 2020, el superior ratificd
la decision del Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota.

CUARTO: Mediante auto del 20 de enero de 2020, el Juzgado 49 Civil del Circuito de
Bogota dispuso lo siguiente: i) Resolvid recurso de reposicion interpuesto por la parte actora
en contra del auto del 22 de octubre que ordenaba el pago de la indemnizacion determinada
por el juzgado y ii) negé la solicitud de la parte demandada de modificar (indexar el valor)
el valor de la indemnizacién por improcedente, teniendo en cuenta que el auto a través del
cual se dispuso sobre el mismo fue materia de recurso, y resuelto en decision de esta misma
fecha. De igual forma, dej6 en conocimiento del actor un trabajo de actualizacion de
indemnizacién para los fines que estime pertinentes.

QUINTO: Como consecuencia de lo anterior, la parte demandada inicia tramite ejecutivo
para el pago de la indemnizacion segin sumas establecidas por el Juzgado, en
consecuencia, mediante auto del 6 de febrero de 2020, libr6 mandamiento de pago de
mayor cuantia por la suma de $9.538.641.287, con sustento en lo siguiente: “por concepto
de indemnizacién a que se contrae la condena de expropiacion y auto mediante el que se
resolvié la objecion al dictamen pericial rendido por concepto de la indemnizacién, en
cumplimiento de la sentencia de tutela del 6 de agosto de 2015, mas los interese moratorios
acorde con el articulo 1617 del Cédigo Civil, desde que se hicieron exigibles, hasta que se
verifique su pago”.

SEXTO: Mediante auto que ordena seguir adelante con la ejecucién de fecha 25 de
noviembre de 2020, se resolvi6 lo siguiente:

“1. ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, en la forma dispuesta en el
mandamiento de pago.

2. Practiquese la liquidacién del crédito, imputandole los abonos efectuados por la
parte demandada, en la forma dispuesta en la ley.

3. Ser ordena el remate de los bienes embargados y/o los que se embargaren con
posterioridad.

4. Se condena en costas a la demandada, practiquese por secretaria, incluyendo la
suma de $ 90.000.000.00 Como agencias en derecho.”

De igual forma, mediante auto del 10 de marzo de 2020, con el que se resolvid
recurso de reposicién en contra del auto del mandamiento de pago, el juzgado 49
menciond lo siguiente:
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“e) Colorario de lo anterior, es que si bien es cierto que se presenté una
actualizacion del dictamen y se le puso en conocimiento de la actora, en nada
cambia el contenido del auto.”

5. Luego de realizar el pago ordenado en mandamiento de pago, la
EAAB ESP, mediante memorial solicitd la terminacion del proceso, a lo cual
el Juzgado 49 C.Cto de Bogot4, mediante auto del 25 de noviembre de 2021,
resolvio:

“No accede a la terminacion del proceso en virtud que no se consigné la
totalidad de lo ordenado en mandamiento de pago, ni los intereses, ni las
costas. Indica el despacho "amen gue el estatuto tributario en su art. 401-2,
establece que la retencion, traida a colacién por la actora, tiene cabida en el
caso de pago de lucro cesante, en el pago de indemnizaciones por seguros
(resltado), que no es el caso que nos ocupa’, Destacando que las
retenciones efectuadas fueron por concepto de lucro cesante determinado
en el trabajo pericial; asimismo, no tiene en cuenta la liguidacion presentada
por jardines de paz en virtud de que los intereses a liguidar son los del art.
1617 como se ordené en mandamiento de pago”. Subrayado fuera de texto.

SEPTIMO: Mediante auto del 9 de febrero de 2021, el Juzgado 49 C.Cto de Bogot4, aclar6
auto que orden6 seguir adelante con la ejecucion, oficiosamente dos (2) meses después de
su ejecutoria al amparo del contenido de oficio de consulta DIAN No. 018716 25-06-2015
(que trata de la procedencia de las retenciones en las indemnizaciones por concepto de
lucro cesante) y de la Sentencia C-1074/02 (sin mencién de la ratio decidendi) adicionando
lo siguiente:

"ACLARAR el aparte segundo de nuestro auto del 24 de noviembre de 2020, obrante
al folio 1968 de este cuaderno, en el sentido de que la negativa a la terminacién del
proceso de Ejecucidn, tiene su génesis, en el entendido de que efectivamente la
parte demandante no ha consignado la totalidad de lo ordenado en el mandamiento
de pago, correspondiente a (i) los intereses causados sobre la suma determinada
por concepto de indemnizacion, desde junio de 2017, fecha en que se realiz6 el
corte del dictamen pericial, hasta el momento de la consignacion; ademas, (ii)
tampoco se ha tenido en cuenta la actualizaciéon de la indemnizacién, durante el
tiempo comprendido entre la fecha de corte del dictamen junio de 2017 sobre la
suma base del mandamiento, hasta la fecha en que se realice el pago total de la
obligacion, (iii) como tampoco se acredit6, el pago de la condena en costas (art. 461
C.G. del P.)."

Destacando que dicha aclaracién desborda las facultades de los jueces, teniendo en cuenta
que modifica un auto con efectos de sentencia, debidamente ejecutoriado sin agotar los
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medios de impugnacion, adicional a ello, los citados puntos (i) y (ii) no se mencionan en el
mandamiento de pago.

OCTAVO: Mediante auto del 10 de octubre de 2022, a solicitud de la parte demandada se
libr6 nuevamente mandamiento de pago, ampardndose en una obligacién contenida
presuntamente en providencia del 20 de enero de 2020, al tenor del auto:

“se dispuso correr traslado a la ejecutada de la actualizacion de la indemnizacién de
perjuicios (folio 1535 a 1547), el cual fue descorrido por la parte demandada
precisando, mediante liquidacién, obrante a folios 1551 a 1554, para el periodo
comprendido entre el afio 2017 hasta diciembre de 2019, arrojando un valor de
$4.207.532.636.00, que luego de verificar que lo peticionado si bien involucra una
suma superior, lo cierto es que acontece para un periodo menor, por lo que al revisar
la cuantia ésta corresponde con la liquidacién que reclama a través del escrito
demandatorio en acumulacién”

Desconociendo que en dicha providencia como se menciond previamente el Juez neg6 por
improcedente la solicitud de modificacion de los valores contenidos en la indemnizacion, y
que el traslado de la liquidacion se realizé al demandante para los fines que se estimaran
pertinentes, como se evidencia a folio 1549.

NOVENO: Como consecuencia de lo anterior, la parte ejecutada, a saber, la Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogotéa, formuld excepciones al mandamiento de pago de la
siguiente manera:

Excepcidon de Pago: Como se ha evidenciado en el presente escrito, la obligacién de pago
dentro del proceso de expropiacién nace con lo ordenado mediante providencia en concreto
del 2 de agosto de 2019, confirmada mediante auto del 30 de septiembre de 2019 y
providencia del Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil calendada el 19 de diciembre de
2019, Donde se fij6 como indemnizacion correspondiente a la parte demandada, la suma
concreta de $9.538.641.287 la cual fue ordena en pago segun auto del 22 de octubre de
2019 y mandamiento de pago del 6 de febrero de 2020.

De acuerdo con lo anterior, dicha obligacion fue cancelada por parte de la parte demandante
y ejecutada mediante los siguientes depdsitos judiciales:

Deposito judicial No. 1. De fecha 04/10/1999 por la suma de $181.213.850.
Deposito judicial No. 2. De fecha 06/01/2000 por la suma de $181.213.850.
Deposito judicial No. 3. De fecha 28/02/2020 por la suma de $8.178.936.128.
Retenciones aplicadas por concepto lucro cesante por la suma de -$997.277.459.

PwbE

Excepcion de Prescripciéon (Caducidad de la Accidn): Como se ha indicado, sobre la
obligacion de pago, la parte demandada no solicité dentro del término de ejecutoria que se
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adicionara o complementara el valor de la indemnizacion, tampoco solicité actualizacién del
valor de la indemnizacion, de esta manera, acepto el valor fijado por el Juez, sin embargo
después de nueve (9) meses de la ejecutoria del auto que deja en firme el valor de la
indemnizacién, mediante memorial del 10 de julio de 2020, solicité al Juzgado 49 Civil del
Circuito de Bogota actualizar a 30 de junio de 2020 la indemnizacion fijada mediante
providencia de 2 de agosto de 2019.

DECIMO: Mediante audiencias del 20 de abril y 3 de mayo de 2023, se adelantaron las
audiencias inicial y audiencia de instruccion y juzgamiento, y se informé emitirse sentencia
en forma escrita.

DECIMO PRIMERO: Mediante providencia del 15 de mayo de 2023, el Juzgado 49 Civil del
Circuito accede parcialmente a las pretensiones de la demandante, permitiendo incluir
valores de actualizacién al valor de la indemnizacion, desconociendo que se traté de un
valor en concreto, no en abstracto sobre el cual ordena en pago una suma especifica de
dinero; de la siguiente forma: “transcurren tres (3) afios, dos (2) meses y doce (12) dias, sin
haberse actualizado el lucro cesante y dafio emergente durante tal periodo, pues nétese
que la indemnizacién a que fue condenada la parte ejecutada se compone de estos dos
rubro, sin que pueda pretenderse que tres (3) afios después de vencer la obligacion del
pago de la indemnizacién, esta tenga el mismo valor con el que fue determinada para el
afo 2017~

DECIMO SEGUNDO: Como consecuencia de dicha consideracion, ordené seguir adelante
con la ejecucién, condenando a la EAAB ESP., en el pago de las siguientes sumas:

(...) “SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion por la suma de
$650°082.982,72 M/cte correspondiente a saldo del capital de la indemnizacién; mas
los intereses legales que se causen a la tasa del 6% anual, desde el 11 de octubre
de 2022 y hasta que se verifique el pago de la obligacion.”

(...) “CUARTO. Disponer que las partes practiquen la correspondiente liquidacion
del crédito, atendiendo lo preceptuado en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso.

QUINTO. Condenar a la parte ejecutada al pago las costas. Se sefiala como
agencias en derecho la suma de $18°700.000.00.”

RAZONES DE DERECHO

La indemnizacion es la consecuencia de la facultad expropiatoria del estado, por tal motivo
el marco normativo especial previsto para este tipo de asuntos ordena realizar un avalto
elaborado por una dualidad de peritos que determinen mediante informe técnico, el valor
de la cosa expropiada y separadamente el valor de la indemnizacién; En consecuencia y
bajo el principio de valoracion de la prueba, corresponde al juez realizar el andalisis material
probatorio, con base en criterios objetivos y racionales, segun lo indicado en el articulo 176
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del CGP; Lo anterior, teniendo en cuenta que, a los peritos no les atarfie la labor de fijar el
valor de la indemnizacién, sino a los jueces en desarrollo de su funcién de administrar
justicia, segin mandato constitucional del articulo 228 C.P. en consecuencia mediante auto
del 2 de agosto de 2019 el Juez 49 civil del circuito de Bogota, fijo una indemnizaciéon en
concreto, expresada en una suma determinada de dinero, sobre la cual se ejercié6 medios
de impugnacion resultantes en una decision debidamente ejecutoriado, como consecuencia
de ello se adelantd tramite ejecutivo para garantizar su pago.

La obligacién de pago dentro del proceso de expropiacion nace con lo ordenado mediante
providencia en concreto del 2 de agosto de 2019, confirmada mediante auto del 30 de
septiembre de 2019 y providencia del Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil calendada
el 19 de diciembre de 2019, Donde se fij6 como indemnizacién correspondiente a la parte
demandada, la suma en concreto de $9.538.641.287 la cual fue ordena en pago segun auto
del 22 de octubre de 2019 y mandamiento de pago del 6 de febrero de 2020.

De acuerdo con lo anterior, dicha obligacion fue cancelada por parte de la parte demandante
y ejecutada mediante los siguientes depdsitos judiciales:

Depdsito judicial No. 1. De fecha 04/10/1999 por la suma de $181.213.850
Deposito judicial No. 2. De fecha 06/01/2000 por la suma de $181.213.850
Deposito judicial No. 3. De fecha 28/02/2020 por la suma de $8.178.936.128
Retenciones aplicadas por concepto lucro cesante por la suma de -$997.277.459

PR

Sobre la presunta indexacién del valor, la parte demandada no solicité dentro del término
de ejecutoria que se adicionara o complementara el valor, y las solicitudes realizadas con
posterioridad fueron negada por el juzgado, como se evidencia en autos (i) del 20 de enero
de 2020, (ii) como lo menciond en literal “e” del auto del 10 de marzo de 2020, y (iii) en el
inciso tercero del auto del 24 de noviembre de 2020.

Frente a esta situacion es importante acotar, el principio de cosa juzgada, donde ensefia
gue las sentencias judiciales ejecutoriadas o cualquier otra decisién con la misma fuerza
vinculante, son material y juridicamente intocables y resultan de obligatorio acatamiento,
dado su caracter definitivo e inmutable, razon por la cual se prohibe al funcionario judicial
adelantar nuevas investigaciones por hechos ya juzgados, acorde con lo indicado por el
articulo 29 de la Constituciéon Politica y los articulos8° de la ley 599 y 19 de la ley 600 de
2000, que rigen esta actuacion.

Por otro lado, es del caso destacar lo resuelto mediante auto del 9 de febrero de 2021, que
aclara auto que ordend seguir adelante en la ejecucion, dos (2) meses y medio después de
su ejecutoria, pasando por alto medios de impugnacion; Amparadndose en contenido en el
oficio 018716 25-06-2015, librado en el Radicado 022577 del 04/06/2015 OFICIO No: 2816
dentro del PROCESO Expropiacion 110013103022200200326 DE: INSTITUTO DE
DESARROLLO URBANO-IDU CONTRA: MARIA DE JESUS LOPEZ BOCANEGRA,
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ISABEL BOTERO OSPINA Y GILBERTO PEREZ NOGUEIRO, que trata de la procedencia
de las retenciones en las indemnizaciones por concepto de lucro cesante y Sentencia C-
1074/02, sin mencién de la ratio decidendi o el precedente de caracter vinculante.
Adicionando el contenido de la sentencia de la siguiente forma

"ACLARAR el aparte segundo de nuestro auto del 24 de noviembre de 2020, obrante
al folio 1968 de este cuaderno, en el sentido de que la negativa a la terminacion del
proceso de Ejecucidn, tiene su génesis, en el entendido de que efectivamente la
parte demandante no ha consignado la totalidad de lo ordenado en el mandamiento
de pago, correspondiente a (i) los intereses causados sobre la suma determinada
por concepto de indemnizacion, desde junio de 2017, fecha en que se realiz6 el
corte del dictamen pericial, hasta el momento de la consignacion; ademas, (ii)
tampoco se ha tenido en cuenta la actualizacién de la indemnizacion, durante el
tiempo comprendido entre la fecha de corte del dictamen junio de 2017 sobre la
suma base del mandamiento, hasta la fecha en que se realice el pago total de la
obligacion, (iii) como tampoco se acreditd, el pago de la condena en costas (art. 461
C.G. del P.)."

Para lo cual, hay que decir que la Corte Suprema de Justicia y del Consejo de Estado, se
ha manifestado en este sentido, indicando que "el auto ilegal no vincula procesalmente al
juez y las parte en cuanto es inexistente"; dicha aclaracién constituyé una actuacion
irregular del Juez, por cuanto entré a modificar y adicionar un auto equiparable a sentencia
de manera oficiosa, sin observancia de los medios de impugnacion.

Dicho lo anterior, la decision de la sentencia de primera instancia, no se ajusta a derecho,
por cuanto incorpora una obligacion de pago de un concepto de actualizacion, que no fue
estimado en el auto que fijé la indemnizacion, y sobre el cual, la parte demandada en el
proceso de expropiacion no solicitod aclaracion o adicion dentro de termino de ejecutoria. En
consecuencia, no corresponde a la EAAB ESP., asumir cargas adicionales a las previstas
en la sentencia, por causa de omisiones resultantes en el proceso, Maxime cuando no esas
omisiones pretenden ser reconocida luego de caducar la oportunidad procesal prevista.

PETICION

Primera: Solicito a la H. Magistrada se niegue la actualizacion del valor de la indemnizacion
por los conceptos de Dafio Emergente y Lucro cesante, teniendo en cuenta que dicha
indemnizacién se fij6 en concreto con una cifra determinada y que dicha obligacién no se
incorpora en los autos que dan origen al presente proceso ejecutivo.
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NOTIFICACIONES

El suscrito recibe notificaciones en la Av. Calle 24 N° 37 — 15 Cdodigo Postal: 111321 —
Bogota, correo electrénico: frestrepo@acueducto.com.co y
notificacioneselectronicas@acueducto.com.co

De la Sefiora Magistrada,

fabiay Kethror o

FABIAN ANDRES RESTREPO
C.C. 80.775.719 de Bogota
T.P. 241.218 C.S.J.
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12/9/23, 16:14 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH RV: SUSTENTACION RECURSO
1999 00654 05 (1999 00654 03)

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 12/09/2023 8:30 AM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (70 KB)
SUSTENTACION RECURSO TRIBUNAL.docx;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: RODRIGO PEREZ YOSA <rodriperezyosa@hotmail.com>

Enviado: lunes, 11 de septiembre de 2023 22:12

Para: secsctribsupbta2 @cendojramajudicial.gov.co <secsctribsupbta2 @cendojramajudicial.gov.co>
Asunto: SUSTENTACION RECURSO 1999 00654 05 (1999 00654 03)

PARA EL DESPACHO DE LA HORABLE MAGISTRADA DRA STELLA MARIA AYAZO PERNETH
SUSTENTACION RECURSO. RADICADO 11001 31 021 1999 00654 05

VIENE DEL JUZGADO 49 CIVIL DEL CIRCUITO CON RADICADO

11001 31 03 021 1999 00654 03.

ATT. HECTOR ALFONSO BONILLA RICO
APODREDO

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZKNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJSOPQrWs3TYCTOIMNZ%2BZ... 1/1



DOCTORA
STELLA MARIA AYAZO PERNETH

HONORABLE MAGISTRADA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SALA CIVIL

BOGOTA D.C.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE: La sociedad JARDINES DE PAZ S.A,
HOY RODRIGO PEREZ YOSA COMO CESIONARIO, en contra de la
EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA D.C.
A CONTINUACION DEL PROCESO DE EXPROPIACION
ADELANTADO POR la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 11001 3103 021 1999 00654 05

HECTOR ALFONSO BONILLA RICO, Obrando En mi condicion de
Apoderado Judicial de la parte Demandante en la ejecucion hoy
RODRIGO PEREZ YOSA como Cesionario, me permito SUSTENTAR el
Recurso de Apelacion que fuera concedido en contra de la Sentencia
del 15 de mayo de 2023, emitida por el JUZGADO 49 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,, en los siguientes términos:

ANTECEDENTES Y HECHOS:

1. El JUZGADO 49 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., mediante auto
del 2 de agosto de 2019, dictado en el proceso de EXPROPIACION, el
que fue confirmado por el proveido del 19 de diciembre de 2019
emitido por el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C, aprobo el monto de la indemnizacion
causada hasta el 30 de abril de 2017, fecha de corte del trabajo pericial
realizado en el proceso expropiatorio en la suma de $9.538.641.287.00
pesos M/cte.

2. Como quiera que la demandante en la Expropiacién EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTAD.C., no cumplioé con el
pago de la obligacién, dentro del término legal conforme lo previene
el numeral 8° del articulo 399 del C.G. del P., el que vencio el 23 de
marzo del afo 2000 (retroactivo) y, tampoco lo hizo con posterioridad,
el JUZGADO 49 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C, libro
Mandamiento de Pago a favor de la Sociedad JARDINES DE PAZ S.A,,
el dia 6 de febrero de 2020, por la suma de $9'538'641.287.00 M/cte,
el que fue debidamente notificado ala parte demandada, quien dentro
de la oportunidad pertinente se opuso a éste y finalmente por decision



del Superior TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA fue confirmado el
mismo, y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

3. Respecto de tal Mandamiento de Pago, la parte demandada en la
Ejecucion EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA, hasta transcurridos 39 MESES después de su obligacion de
pagar, cancel6 solamente la suma de $9'538'641.287.00 M/cte, sin
tener en cuenta que para el momento en que se efectia el abono
Realizado el 11 de agosto de 2020, OMITIO DELIBERADAMENTE
tanto la INDEXACION de tal suma, como los INTERESES ordenados en
el Mandamiento de Pago.

4. Ante el incumplimiento de la Ejecutada EMPRESA DE ACUEDUCTO
Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA, el Cesionario, a través del suscrito
Apoderado, solicité el dia 22 de Noviembre de 2021 al JUZGADO 49
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C,, librar un nuevo Mandamiento
de Pago en contra de la citada Empresa, por la suma total de
$4.739'504.233.00 M/cte, correspondiente al saldo pendiente de pago
del 1° de Mayo de 2017 al 30 de Noviembre de 2021, Liquidacién con
Actualizacion que no fue objetada por la Demandada EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA, hasta el momento en
que se solicité dicho Mandamiento lo libr6 el Despacho en Auto del 10
de octubre de 2022.

5. Por lo tanto, el saldo del capital debidamente indexado, mas los
intereses causados desde la fecha del pago de los abonos, como
acertadamente lo sefiald el Juzgado de primera instancia en la parte
considerativa de la Sentencia del 15 de mayo de 2023, no han sido
cancelados, cuando dice: “...el 11 de agosto de 2020, fecha en que
la parte demandante en la expropiacion realiza el abono sobre la
indemnizacion aprobada al Juzgado, transcurren tres (3) afos, dos
(2) meses y doce (12) dias, sin haberse actualizado el lucro cesante
y dafio emergente durante tal periodo, pues nétese que la
indemnizaciéon a que fue condenada la parte ejecutada se
compone de estos dos rubro, sin que pueda pretenderse que tres
(3) ainos después de vencer la obligacion del pago de la
indemnizacién, esta tenga el mismo valor con el que fue

determinada para el aho 2017. (...)

...Efectivamente al librarse el mandamiento de pago en la
demanda principal -6 de febrero de 2020- se hizo por el monto
aprobado hasta el 31 de mayo de 2017, implicando para la
demandada el realizar el pago, efectuarlo de manera actualizada
al momento en que lo hace, mas omitio tal obligacion e incluso la
de cancelar los intereses y costas procesales que para tal momento



ya estaba determinadas. (...)” monto con corte al 30 de Noviembre
de 2021, por el que se solicitdo el Mandamiento de Pago, siendo librado
mediante Auto del 10 de octubre de 2022.

6. Honorable Magistrada, acertadamente el Juzgado de primera
instancia libr6 Mandamiento de Pago por la suma de
$4.739'504.233.00 M/cte, que corresponden al saldo del capital que se
ordend pagar en el Proceso de Expropiacién como indemnizacion,
desde el momento en que debid realizar el pago esto es: el 23 de
Marzo del afio 2000, como acertadamente lo sefala el funcionario de
primera instancia en la parte considerativa de la decision materia de
inconformidad, hasta el momento en que se libré el Mandamiento de
Pago del 10 de octubre de 2022, lo que corresponde al saldo del
Capital Indexado mas intereses causados desde el 23 de marzo del aifio
2000 hasta que se libré el Mandamiento y de alli en adelanta lo que se
ha causado, puesto que hasta el dia de hoy NO SE HA PAGADO LA
TOTALIDAD DE LA OBLIGACON, pues simplemente se realizaron
ABONOS, los que fueron imputados en su oportunidad y quedd el
saldo total por el que se libré el Mandamiento de Pago objeto hoy de
controversia.

7. No obstante el Juzgado de conocimiento yerra en sus cuentas, al
concluir que lo adeudado es simplemente la suma de $650'082.982,72
M/cte, pues no tuvo en cuenta: (i) que el saldo de la obligacion debia
pagarse INDEXADO, esto es desde el momento en que nacié su
obligacién como el mismo Juzgado lo reconoce YA QUE DICHO PAGO
SE EFECTUO MAS DE TRES ANOS DESPUES (39 meses); (ii) que NO
PAGO los intereses causados y que fueron ordenados en el
MANDAMIENTO DE PAGO vy, (iii) como si fuera poco: TAMPOCO HA
PAGADO la suma total sefialada como AGENCIAS EN DERECHO.

8. El Suscrito HECTOR BONILLA RICO, como Apoderado del sefior
RODRIGO PEREZ YOSA, Cesionario, atendiendo lo dispuesto en el
Mandamiento de Pago mediante Auto de fecha 6 de Febrero de 2020,
presenta un Memorial con el que aport6 la ACTUALIZACION de la
LIQUIDACION PARCIAL del Crédito desde el 1° de Mayo de 2017 hasta
el 10 de Agosto de 2020, dia en que se hicieron efectivos los abonos
por parte de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA, SIN INDEXAR, SIN INTERESES Y SIN ACTUALIZAR, como
ha sido su recurrente comportamiento al desconocer su obligacion
dentro de este Proceso. Esta Liquidacion Parcial se presenta al
Despacho con el objeto de demostrar que van dos (2) Mandamientos
de Pago NO ATENDIDOS por la Empresa Demandada



9. Conforme a lo normado por el Articulo 9° de la Ley 2213 de 2023,
se le remitio al correo de la demandada en la ejecucion y ademas, el
Juzgado por Auto del 5 de Junio de 2023 dispuso nuevamente correr
traslado de la liquidacion por el término de tres (3) dias de, sin que
tampoco en esta oportunidad la parte demandada, ésto es la EMPRESA
DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA, hiciera
pronunciamiento alguno. Nuevamente, la Demandada EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA, desconocié la
Liquidacién y Actualizacién en mencién y OMITIO aceptarla.

Por lo tanto, Honorable Magistrada, esta demostrado que la parte
demandada se ha sustraido injustificadamente al pago del saldo de su
obligacidon, que adeuda desde el 23 de marzo del afio 2000 hasta el
corte de la Liquidaciéon hecha al 30 de Noviembre de 2021, base sobre
la que se libré Auto con el Sequndo Mandamiento de Pago el 10 de
octubre de 2022, con un parcial de la Obligacion hasta esa fecha por
la suma de $4,739'504.233.00 M/cte, mas la suma correspondiente a
Indexacién e Intereses sobre el capital que se han causado desde la
fecha del corte de la Liquidacion sobre la que se libré6 dicho
Mandamiento hasta la presente, es decir, son 77 meses corridos
desde el 1° de Mayo de 2017 y hasta el 30 de Septiembre de 2023,
que se deben tener en cuenta para efectuar la Liquidacion,
Indexacion y Actualizacion mas los Intereses causados.

Por lo aqui expuesto, me permito solicitar a la Honorable Magistrada,
se sirva REVOCAR para MODIFICAR el Ordinal Segundo de la parte
Resolutiva de la Sentencia del 15 de mayo de 2023, dictada por el
JUZGADO 49 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C,, en el sentido de
que la orden de seguir adelante con la Ejecucidn debe ser por las sumas
determinadas en el Mandamiento de Pago del 10 de octubre de 2022
y hasta que se haga efectivo su pago y NO por la indicada en el Ordinal
Segundo recurrido, pues ello es contrario a Derecho de una parte ya
que maodifica sin sustento legal el Mandamiento de Pago y contrario a
la Liquidacion que sirvié de base para la misma, la que no fue
demeritada ni objetada por la parte demandada en la ejecucion. Se
itera que la suma total indicada en el dicho Mandamiento de Pago,
comporta el saldo TOTAL de la deuda por la Indemnizacién causada
desde el 23 de Marzo del afilo 2000 hasta el corte de la Liquidacién que
fue al 30 de Noviembre de 2021 y hasta que se haga efectivo su pago.

En los anteriores términos dejo sustentado el Recurso de Apelacién
propuesto.

De la honorable Magistrada,



Atentamente,

v///}/im

HECTOR ALFONSO BONILLA RICO
c.c. 14214003

T.P. 38432 C.S.J.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil- Secretaria

LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO No 110012203000202300966 00
MAGISTRADO(A) Dr(a). STELLA MARIA AYAZO PERNETH

25 de Septiembre de 2023.- En la fecha procedo a efectuar la liquidacién de
costas ordenada en providencia anterior, asi:

AGENCIAS EN DERECHO: $ 1.000.000,00 =
OTROS: $

TOTAL: $1.000.000,00 =

SON: UN MILLON DE PESOS MONEDA CORRIENTE

P/ El Secretario.

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario Judicial

26 DE SEPTIEMBRE DE 2023. En la fecha se fija el presente proceso en lista
por el término legal para efectos del traslado a las partes de la anterior liquidacion
de costas, por el lapso de tres dias que vencen el 29 DE SEPTIEMBRE DE 2023,
conforme lo prevé el articulo 366 del Cdédigo General del Proceso y articulo 110
ibidem.

P/ El Secretario

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario Judicial



MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZAMUDIO MORA RV: 2021-302 GyR v. UT PSC-ESINCO

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 13/09/2023 9:41

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@] 1 archivos adjuntos (343 KB)

Sustentacion recurso de apelacion .pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZAMUDIO MORA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Esteban Sosa-Rostan <e.sosa-rostan@studioandino.com>

Enviado: miércoles, 13 de septiembre de 2023 9:33

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: jgalvisn@gmail.com <jgalvisn@gmail.com>; Mdnica Cristancho <m.cristancho@studioandino.com>; Sara Juliana Alzate
Mayorga <dependientejudicial@studioandino.com>

Asunto: 2021-302 GyR v. UT PSC-ESINCO

Sefiores

SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Atn. Magistrado Manuel Alfonso Zamudio Mora

E. S. D

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: Ejecutivo
Demandante: G & R ENERGY SAS
Demandado: PSC S.PA. SUCURSAL COLOMBIA

Radicado: 11001310301520210030201
Asunto: Sustentacion del recurso de apelacion.

ESTEBAN SOSA-ROSTAN GARCIA, mayor de edad, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
1.020.791.510 y portador de la Tarjeta Profesional No. 313.817 expedida por el C.S. de la J., obrando en mi
condicién de apoderado especial del extremo pasivo, dentro de la oportunidad legal y en los términos del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, respetuosamente procedo a sustentar ante el Honorable Tribunal los reparos

concretos presentados el dia 16 de agosto del presente afio ante el z guo, en contra de la sentencia emitida el 11
de agosto de 2023 a las 11:15 am.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,
Esteban Sosa-Rostan Garcia

Senior Lawyer

Direct +601 7451752
Mobile +57 313 8167765

E-Mail e.sosa-rostan@studioandino.com

Studio Andino Legal SAS
Calle 97a No 8-10, oficina 505
Bogota, D.C., Colombia

Colombia Bogota
Chile Santiago
México Ciudad de México

Italia Roma
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Sefiores

SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Atn. Magistrado Manuel Alfonso Zamudio Mora

E. S. D

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: Ejecutivo

Demandante: G & R ENERGY SAS

Demandado: PSC S.P.A. SUCURSAL COLOMBIA
Radicado: 11001310301520210030201

Asunto: Sustentacion del recurso de apelacion.

ESTEBAN SOSA-ROSTAN GARCIA, mayor de edad, identificado con la Cédula
de Ciudadania No. 1.020.791.510 y portador de la Tarjeta Profesional No. 313.817
expedida por el C.S. de la J., obrando en mi condicién de apoderado especial del
extremo pasivo, dentro de la oportunidad legal y en los términos del articulo 12 de la
Ley 2213 de 2022, respetuosamente procedo a sustentar ante el Honorable Tribunal
los reparos concretos presentados el dia 16 de agosto del presente afio ante el  guo, en
contra de la sentencia emitida el 11 de agosto de 2023 a las 11:15 am.

I. INDEBIDA INTERPRETACION DE LA CLAUSULA DE
INDEMNIDAD DEL ACUERDO DE PAGO

La defensa de las ejecutadas fue estructurada principalmente en la obligacion
consignada en la en el Numeral 5° del Acuerdo de Pago suscrito el 7 de abril de 2021,
especificamente lo que se ha denominado clausula de indemnidad, que reza:

“(...) Indemnidad: Que GYR ENERGY S.A.S., libera a ESINCO Y al UNION
TEMPORAL PSC SPA Y ESINCO, de cualquier reclamacion propia o de terceros por
cobros relacionados con lo facturado y de ser asi la empresa se reserva el derecho de tomar las
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acciones pertinentes legales a que haya lugar hasta tanto se resuelva el asunto.”

Esta obligacion fue incumplida por parte de GYR, en atencion a que el sefior José Caro
presento una reclamacioén a mis poderdantes con ocasion de los negocios que éste tenfa
con la ejecutante, mediante la cual solicité a PSC que pagaran las sumas que G&R
Energy le adeudaba (ver Folios. 4-14 del PDF 7 del Expediente Digital) que ascendian
aproximadamente a CIENTO CINCUENTA MILLONES DE PESOS M/CTE
(COP$150.00.000), suma cercana a la que las Ejecutadas adeudaban en su momento a
GYR, CIENTO OCHENTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS
NUEVE MIL CIENTO NOVENTA DE PESOS M/CTE (COP $ 185.809.190).

En este orden de ideas, operd la excepcion de contrato no cumplido, la cual fue
descartada por el a gno. Lo anterior fue sustentado en la sentencia entendiendo que la
clausula de indemnidad debia ser interpretada de conformidad con el articulo 1618 del
Codigo Civil. De ahi que en el numeral 3° de la parte resolutiva de la Sentencia se
decidiera proseguir con la ejecucion del mandamiento de pago'.

En efecto, considerd el a guo probado que la real intencién de las partes fue que la
obligacion en ella consignada sélo surgiera cuando se realizaran la totalidad de los pagos
adeudados por las Ejecutadas, que se sostuvo en la presunta confesiéon desprendida
durante el interrogatorio de parte practicado al sefior Francesco Romeo, representante
legal de mis poderdantes. En esta declaracion, el sefior Romeo sefial6 algunos puntos
a partir de los cuales concluyé que la voluntad e intencién de las partes era que se

mantendrian indemnes una vez se pagara la totalidad de lo que se acordé. (Ver minuto
28:41 Archivo 17. Video audiencia, parte 22)

Hecha la anterior introduccion, se estima que hubo una indebida interpretacion del

I Segun lo dispuesto en el archivo 42. Del expediente (el acta de la audiencia), se decidié: “TERCERO.
PROSEGUIR con la ejecucion conforme la orden de apremio, con la modificacién al literal A, unicamente,
respecto de la cuota con vencimiento 15 de abril de 2021, por lo tanto, su capital e intereses moratorios a liquidar,
quedara del siguiente tenor: “Por el valor de $723.071,54, por concepto de saldo insoluto de capital respecto de
la cuota con vencimiento 15 de abril de 2021, una vez efectuada la imputacién del pago, junto con sus réditos
moratorios de acuerdo con la certificacion de la Superintendencia Financiera de Colombia en armonia con el
articulo 884 del Cédigo de Comercio, a partir de 27 de mayo de 2021 hasta su pago integral.”. EN LO DEMAS
el mandamiento de pago se mantiene incélume.”

2 Archivo 17 del Expediente Digital.
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interrogatorio rendido por el representante legal de las demandadas, segin se pasa a

exponet.

La Corte Suprema de Justicia, en sentencia STC 21575-2017, establecié con respecto a

la confesion lo siguiente:

“La confesion, medio de prueba y acto de voluntad, consiste en la
manifestaciéon que hace una parte sobre hechos que pueden producitle
consecuencias juridicas adversas o que favorezcan a la parte contraria;
confesar, pues, es reconocer como verdadero un hecho o un acto de indole
suficiente para producir contra el que lo admite consecuencias juridicas.?

Tal y como lo manifiesta la Corporacion, la confesion tiene implicaciones de una
enorme magnitud. De alli que se exija que deban cumplirse cabalmente todos los

presupuestos que estipula la norma so pena de perder su validez.

Sin embargo, se estima que la confesion desprendida de la parte demandada no debe
ser tenida en cuenta, toda vez que no confluyen todos los requisitos que establece el
articulo 191 del Codigo General del Proceso* para que tenga el mérito probatorio que

se le otorga a este medio de prueba:
“Articulo 191. Requisitos de la confesion. La confesion requiere:

1. Que el confesante tenga capacidad para hacerla y poder dispositivo sobre el

derecho que resulte de lo confesado.

2. Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridicas adversas al

confesante o que favorezcan a la parte contraria.

3. Que recaiga sobre hechos respecto de los cuales la ley no exija otro medio de

prueba.

% STC21575-2017- Radicacion N° 05000-22-13-000-2017-00242-01- MP. LUIS ARMANDO TOLOSA
VILLABONA

4 Cédigo  General del Proceso. Ley 1564 de 2012. Articulo 191. Disponible en:
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.phpri=48425
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4. Que sea expresa, consciente y libre.

5. Que verse sobre hechos personales del confesante o de los que tenga o deba

tener conocimiento.

6. Que se encuentre debidamente probada, si fuere extrajudicial o judicial
trasladada.

La simple declaracién de parte se valorara por el juez de acuerdo con las reglas
generales de apreciacion de las pruebas.”

Para el caso concreto, se hara un breve contraste entre los requisitos que dispone la
norma y la forma en que no se cumplen la totalidad de estos en el asunto sub exanzine:

1. que quien confiesa tenga capacidad para hacerla y poder dispositivo sobre el derecho que resulte
de lo confesadoy

Este requisito se encuentra verificado, el sefior Romeo funge como
representante legal de la Unién Temporal PSC-ESINCO, por lo que, en su cabeza se
encuentra radicado el poder dispositivo del derecho materia del litigio.

2. que verse sobre hechos que produgcan consecuencias juridicas adversas al confesante o que
favorezcan a la parte contraria;

La declaracién del sefior Romeo efectivamente versa sobre hechos que generaron a
PSC-ESINCO consecuencias juridicas negativas, toda vez que sirvié como criterio de
interpretacion para ordenar la ejecucion de la demandada.

3. que recaiga sobre hechos respecto de los cuales la ley no exija otro medio de prueba;

No existe reparo al respecto. La interpretacion de una clausula puede darse a través de
multiples criterios, entre ellos la intencién de las partes al suscribir el acuerdo. Siendo
asi, la forma mas idénea de conocer el interés de los extremos de la relacion es un
interrogatorio de parte.
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4. que sea expresa, conscientey libre;

Se considera que no se cumplié este requisito, lo cual permite arribar a la conclusion
de que la confesion del sefior Francesco Romeo no podia darsele el mérito probatotio
determinado en la sentencia.

Aun cuando la declaracion se surtié de manera expresa y libre, el sefior Romeo no era
consciente del verdadero sentido de lo que estaba manifestando, pues, como consta en
la grabacion de la audiencia®, su idioma natal no es el espafiol sino el italiano.

La clausula de indemnidad que ley6 el sefior Romeo y de la cual dio su apreciacion,
contiene un lenguaje juridico y especializado, y en una estructura de dificil comprension
para alguien que no solo no es abogado, sino que ademas se expresa en un idioma
extranjero como nativo y su profesion es la ingenierfa civil. Sumado a ello, segun se
desprende de la grabacién de la audiencia (Archivo 17. Video Audiencia Parte 2del
expediente digital) el sefior Romeo no entendia lo que el juez le manifestaba o le
preguntaba.

Debe tenerse en cuenta que, el hecho de que una persona extranjera que utiliza el
espanol basico atienda una audiencia, indiscutiblemente significa que esta sometida al
entendimiento que en la misma se le ofrezca, con las expresiones que pueda reconocer
de lo que se le indica en ese momento. De esta manera, el sefior Romeo expresé y
expuso lo que la presiéon del momento y las herramientas del lenguaje a su alcance le
permitieron, sin oportunidad real de generar una manifestacién enteramente consciente
pues, como se menciond, no maneja integralmente el idioma espafiol ni el vocabulario

técnico propio de la labor de los abogados litigantes.

Agréguese a lo antedicho que, en el curso de la audiencia, expresé que estaba enfermo,
teniendo 40°C de fiebre, lo cual claramente agrava la dificultad en la comprension de
lo que se traté en la audiencia. (Ver minuto 12:28 — Archivo 17. Video Audiencia Parte
2 del expediente digital).

5 Archivo 17 del Expediente Digital.

¢ Archivo 17 del Expediente Digital.
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5. que verse sobre hechos personales del confesante o de los que tenga o deba tener conocimientoy

Los hechos de los que se deriva el litigio eran conocidos por el sefior Romeo, dadas las
funciones de un representante legal.

6. que se encuentre debidamente probada, si fuere extrajudicial o judicial trasladada.

Se surtié de manera satisfactoria dentro del proceso judicial derivado del interrogatorio
de parte que se practico el dia 21 de marzo de 2023.

Dicho lo anterior, es necesario mencionar que la confesiéon como un tradicional medio
de prueba esta indiscutiblemente sujeto a formalidades para su validez. Por lo que,
cuando uno de ellos no se cumpla, la validez de toda la confesion se vera afectada.

Ahora bien, es dable mencionar que se le otorgd eficacia demostrativa a la confesién
desprendida del interrogatorio de parte, aun cuando fue bastante claro, en distintas
oportunidades en la misma audiencia, la dificultad con la que el sefior Francesco
respondia las preguntas que se le hacfan. En este sentido, la Corte Suprema de Justicia
en sentencia SC 3253-2021 se pronuncié con respecto a esta indebida valoracion
probatoria en los siguientes términos:

“Para decirlo en otras palabras y abreviar, el verro de derecho en materia de

apreciacién de las pruebas se estructura si a un elemento demostrativo ilegal,

extemporaneo, irregular o no idéneo, se le otorga eficacia demostrativa; o cuando
se le niega eficacia demostrativa a un medio oportuno, regular o conducente; o
cuando se omite el deber de valoracién aunada o conjunta de las pruebas,
prescindiendo de los puntos que las enlazan o relacionan.””

Como corolario de lo expuesto y del caso concreto, se estima el z gz#o pasé por alto que
no se configuré uno de los requisitos que debe tener la confesion, esto es, que sea
completamente expresa, consciente y libre, lo que directamente conlleva a que la
fiabilidad de toda la confesion pierda valor, y a que se incurra en un yerro de derecho

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC 3253-2021. Rad. No. 08001-31-03-010-2010-
00067-01.
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al concederle a esta prueba la eficacia y el peso que se le dio a la hora de dictar sentencia.

De igual forma, el sefior Francesco manifesté en reiteradas ocasiones a lo largo de la
audiencia que no recordaba ni el contrato de suministro de herramientas, como
tampoco el acuerdo de pago que se suscribié el 7 de abril de 2021 porque no era él
quien realizaba estos tramites. Esto indiscutiblemente significa que la intencién final
del acuerdo de pago no era conocida por el sefior Francesco.

De igual modo, la jurisprudencia y la normativa han reiterado que la totalidad de las
pruebas deben ser apreciada en conjunto, asi lo menciona la sentencia SC 3253-2021:

“La apreciacion en conjunto de los medios demostrativos guarda relacién con el
denominado principio de unidad de la prueba, que impone un examen concentrado
de todos ellos con independencia de su naturaleza y del interés del sujeto que los

aporto, en palabras de D.E., ‘Significa este principio que el conjunto probatorio del
juicio forma una unidad, v que, como tal, debe ser examinado y apreciado por el

juez, para confrontar las diversas pruebas, puntualizar su concordancia o

discordancia v concluir sobre el convencimiento que de ellas globalmente se

forme.”8

Siendo asi, la Corporacion recapitula el hecho de que el convencimiento sobre una
b
posicion debera provenir del examen unificado y sincrénico de las pruebas.

II. INDEBIDA CONDENA EN COSTAS

El a guo condend en costas a la parte demandada al ordenar la ejecucion en el proceso
que la accionante G&R ENERGY inici6 ante ese despacho. Sin embargo, atendiendo
a lo dispuesto en el articulo 365 del Cédigo General del Proceso en su numeral 5, el

juez podra abstenerse de condenar en costas cuando la demanda prospere parcialmente.

“ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las
actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en costas
se sujetara a las siguientes reglas:

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC 3253-2021. No de radicacion: 08001-31-03-010-
2010-00067-01.
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1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, suplica, anulacién o
revision que haya propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en este
codigo.

Ademas, se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un
incidente, la formulaciéon de excepciones previas, una solicitud de nulidad o de
amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacién con la temeridad o
mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar

a aquella.

3. En la providencia del superior que confirme en todas sus partes la de primera
instancia se condenara al recurrente en las costas de la segunda.

4. Cuando la sentencia de segunda instancia revoque totalmente la del inferior, la
parte vencida sera condenada a pagar las costas de ambas instancias.

5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podra
abstenerse de condenar en costas o pronunciar condena parcial,
expresando los fundamentos de su decision.

[

Si bien la parte actora del proceso presenté demanda por CIENTO SESENTA Y
OCHO MILLONES SEISCIENTOS DOCE MIL CUATROCIENTOS SIETE
PESOS M/CTE (COP$168.612.407) y se libr6 mandamiento de pago, el @ guo declard
de oficio una excepcién de pago parcial, pues mi poderdante pagé CUARENTA
MILLONES DE PESOS M/CTE (COP $40.000.000), por lo que PSC-ESICNO
fue condenado dunicamente por la suma de CIENTO VEINTINUEVE
MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS M/CTE
(COP$129.335.479) pesos colombianos. Consecuentemente, al no haberse probado ni
establecido la totalidad de la suma requerida, el @ g#o debi6 abstenerse de condenar en

costas.
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En este sentido, la Corte Constitucional en sentencia T-625-16 expresa lo siguiente con
respecto a las costas procesales:

“Aqui estima la Sala pertinente recordar cémo en relacion con las costas, es
decir, con los gastos en que incurren las partes en un proceso, se aplica el dictum
romano, de conformidad con el cual, quien ha sido vencido en un proceso

judicial debe “pagar al vencedor los gastos o costas del juicio.” Justo en ese

sentido, ha dicho la doctrina que las costas equivalen a “la carga econémica que
debe afrontar quien no tenfa razén [en el juicio] motivo por el cual obtuvo

decision desfavorable” (Subravado es nuestro).

Siendo asi, mi representada no fue vencida completamente en juicio, pues como se
mencioné anteriormente, la demanda prosperé parcialmente. Por lo tanto, la Unién
Temporal PSC - ESINCO no debi6 ser condenada a las costas que se causaron en el
proceso.

Por los motivos expuestos anteriormente, solicito comedidamente que la sentencia sea
revocada por el Honorable Tribunal, absolviendo a mis poderdantes de pagar las sumas
deprecadas en la demanda y de las costas.

Con mi acatamiento de usanza,

(BLSIE /

ESTEBAN SOSA-ROSTAN GARCIA
C.C. No. 1.020.791.510.
T.P. No. 313.817 expedida por el C.S. de la ].

% Corte Constitucional.  Sentencia  T-625-16 MP. Marfa  Victoria Calle. Disponible en:
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/T-625-16.htm
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil- Secretaria

LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO No 110012203000202202462 00

MAGISTRADO(A) Dr. IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

25 de Septiembre de 2023.- En la fecha procedo a efectuar la liquidacion de
costas ordenada en providencia anterior, asi:

AGENCIAS EN DERECHO: $ 2.320.000,00 =
OTROS: $

TOTAL: $2.320.000,00 =

SON: DOS MILLONES TRECIENTOS VENTE MIL PESOS MONEDA
CORRIENTE.-

P/ El Secretario.

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario Judicial

26 DE SEPTIEMBRE DE 2023 . En la fecha se fija el presente proceso en lista
por el término legal para efectos del traslado a las partes de la anterior liquidacion
de costas, por el lapso de tres dias que vencen el 29 DE SEPTIEMBRE DE 2023,
conforme lo prevé el articulo 366 del Cdédigo General del Proceso y articulo 110
ibidem.

P/ El Secretario

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario Judicial



11/9/23, 16:44 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH RV: Recurso de
Apelacion_1100131030-26-2010-00250-00

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 11/09/2023 12:31 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (152 KB)
Recurso de Aplacion_ Proceso 2620100025000.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Despacho 04 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <desO4ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 11 de septiembre de 2023 12:27

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Recurso de Apelacion_1100131030-26-2010-00250-00

Buena tarde,

Este memorial no corresponde a este despacho

De: yaneth vargas sandoval <yanvargass@hotmail.com>

Enviado: lunes, 11 de septiembre de 2023 11:33

Para: Despacho 04 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <desO4ctshta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de Apelacion_1100131030-26-2010-00250-00

Doctora

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIALS

Sala Civil-Bogota

E. S. D.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTOIMNZ%2BZ%2B...  1/2



11/9/23, 16:44 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

REFERENCIA: 1100131030-26-2010-00250-00

DEMANDANTE: Junta de Accion Comunal del Barro Juan XXIll DEMANDADO: Pedro
Escobar, Lucia Escobar, Pabla Escobar, Herederos Indeterminados de Eustasio Escobar
y Juana Gracia de Escobar (q.e.p.d.), y demas personas indeterminadas

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

Reciba atento saludo,

Encontrandome en los términos otorgados por su despacho me permito adjuntar y sustentar
recurso de apelacion del proceso de la referencia, para los fines pertinentes.

Cordialmente,

Yaneth Vargas Sandoval
Celular: 3176388153
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Yaneth Vargas Sandoval
Master en Relaciones Internacionales
Master en Seguridad Social

Doctora

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIALS
Sala Civil-Bogota

E.S.D.

REFERENCIA: 1100131030-26-2010-00250-00

DEMANDANTE: Junta de Accion Comunal del Barro Juan XXIIIl DEMANDADO:
Pedro Escobar, Lucia Escobar, Pabla Escobar, Herederos Indeterminados de
Eustasio Escobar y Juana Gracia de Escobar (g.e.p.d.), y demas personas
indeterminadas

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

Yaneth Vargas Sandoval, identificada con cédula de ciudadania No 46.367.835 de
Sogamoso, obrando en mi condicién de apoderada de la parte demandante dentro
del proceso de referencia, por medio del presente escrito, y encontrdandome dentro
del término legal, de conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 del 2022 me
permito interponer el Recurso de Apelacion en contra de la sentencia de fecha del
trece (13) de Junio de dos mil veintitrés (2023) y notificada por estado No 077 el 14
de junio del 2023, proferida por parte del Juzgado Cincuenta Civil Del Circuito De
Bogota, por medio de la cual el Despacho neg6 la totalidad de las pretensiones de
la demanda principal, por tanto, se solicita que el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota -Sala de Decision Civil —se sirva revocar la providencia recurrida
y conceda las pretensiones de la demanda inicial con fundamento en las siguientes:

1. Motivos expuestos de la juez para negar las pretensiones de la demanda

El argumento central del despacho para negar las pretensiones de la demanda se
cifie en; “la duda existente sobre el predio que es objeto de las pretensiones de la
demanda, su area, linderos y fundamentalmente que fuera éste, sobre el que
inclusive se realizé la diligencia de inspeccion judicial” igualmente, manifiesta el
despacho que “a lo largo del trdmite procesal de este asunto, han surgido diferentes
probanzas que desvirtian la individualizacion del inmueble conforme las
caracteristicas arriba transcritas.”

De acuerdo con lo manifestado por la operadora juridica, no se logré individualizar
el bien inmueble objeto de litigio y en consecuencia de ello, nego las pretensiones
de la demanda inicial.

2. Inconformidad que se exponen frente a la decisién judicial

Estudio de Abogados
Avenida Jiménez No 4 — 49 Oficina 313 Edificio Monserrate, Bogota,
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Mal comprendido lo hallo la operadora juridica al no conceder las pretensiones
incoadas en la demanda y al negar el derecho que le asiste a mi representado,
teniendo en cuenta que;

* Erro la juez de primera instancia al determinar que el predio esta “...ubicado en la

Carrera 1 A numero 65 A — 39 de esta ciudad capital”’, pues como se establecio
en la demanda inicial que la ubicacion del bien inmueble con Matricula
Inmobiliaria 50C-743252, el cual es objeto de litigio es la carrera 1 A No 65 A 37
y nho como lo esta indicando el despacho al realizar el analisis con una direccién
gue no es del predio de litigio, sumado a que, en el folio 90 se encuentra el
certificado de Libertad y tradicion con fecha de 15 de febrero del 2011, y contiene
la direccion del inmueble con Matricula Inmobiliaria 50C 743252 y sefiala que es
carrera 1 A No 65 A 37. No obstante, el despacho realiza el andlisis con un
certificado del afio 2009.

Ilgualmente, la informacion que suministro catastro mediante oficio No
2019EE46343, el cual consta de tres folios, sin embargo, el despacho no realizo
una foliacién adecuada, pues no foliaron el documento en su debida forma y esta
entre el folio 493 y 944, el cual determina la nomenclatura en el numeral 2 sobre
la matricula inmobiliaria 50C-743252, sefialando que la direccion anterior
corresponde a la KR 1 A 65 A 37, la cual fue actualizada por la KR 1 F 65 B 13.

Por tanto, erro el despacho en manifestar que “no precisan la direccién del predio,
ni el chip catastral del mismo, lo cual escindiria en principio, la conexion que hay
entre uno y otro documento”, Por tanto, es de aclarar que, la nomenclatura se
encuentra debidamente determinada.

Por otro lado, la juez de primera instancia manifiesta que “el chip ndamero
AAAO089NTHK corresponde al inmueble con folio de matricula inmobiliaria nimero
50C-743252 de la Oficina Registral de esta urbe y que es objeto de la demanda de
usucapioén (fl. 493 vuelto), predio que posee un area de 99,10 metros cuadrados.
Sobre esto ultimo, ha de recordarse que el area superficiaria del predio correspondia
segun la demanda, a 200 varas cuadradas (8varas de frente por 25 varas de fondo)”

Es de aclarar que, la informacion que se consolido sobre la cabida y linderos en la
demanda fue la que se encuentra registrada por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota D.C, y que se encuentra especificada en el
Certificado de Tradicion y Libertad de la matricula inmobiliaria 50C-743252.

Por consiguiente, en la demanda se enuncio lo que se encuentra establecido en el
Certificado de Tradicion y Registro de la matricula inmobiliaria No 50C-743252, el
cual determina que, ‘terreno que hace parte de dos lotes en mayor extension que
mide 8 varas de frente por 25 varas de fondo (folio 42 y 61 del exp. virtual)” sumado
a que, en ninguna parte de la demanda se sefialé que eran 200 varas.

Por tanto, es importante mencionar que la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota D.C, tiene como finalidad garantizar la guarda de la fe publica,
la seguridad juridica y administracion del servicio publico registral inmobiliario, para
gue estos servicios se desarrollen conforme a la ley y bajo los principios de
eficiencia, eficacia y efectividad.
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Y de acuerdo con el principio de legitimacién establecido en el literal e del articulo
2 de la Ley 1579 de 2012, indica:

“Los asientos registrales gozan de presuncion de veracidad y exactitud,
mientras no se demuestre lo contrario”:

Igualmente, la base de datos de cabida y linderos que identifica el bien inmueble
objeto de litigio y que reposan en los titulos antecedentes que les dieron origen
juridico y que se encuentra la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogota D.C, no ha tenido ninguna variacion a través del tiempo respecto de lo
consignado en los titulos antecedentes, pues reposa la misma informacion sobre la
cavidad y linderos en el Folio de Matricula Inmobiliaria No 50C-743252, por tanto,
legitima su veracidad.

Por otro lado, si en la actualidad existe una discrepancia entre los datos
suministrados por catastro y lo que establecido por oficina de Registro de
Instrumentos Publicos en la matricula Inmobiliaria No 50C-743252, es menester
manifestar lo establecido en el articulo 29 de la resolucién No 1149 de 2021,
emitida por Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC y el literal e) del articulo
2.2.2.1.2. Decreto 148 del 2020 sefiala que:

“Efecto juridico de la inscripcion catastral. La inscripcion en el catastro no
constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios de que adolezca la
titulacion presentada o la posesion del interesado, y no puede alegarse
como _excepcion contra el que pretenda tener mejor derecho a la
propiedad o posesion del predio” (subrayado y fuera del texto)

Por lo anterior mencionado, se puede determinar que contiene mayor veracidad la
informacion suministrada por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogota D.C., sobre la matricula inmobiliaria No 50C-743252 en cuanto a la cavidad
y linderos que se inscribieron en la demanda inicial.

Por lo anterior, dejo sustentado el Recurso de Apelacion y solicité a los Honorables
Magistrados y Magistradas concebir dicho derecho a mi representado y se revoque
en su totalidad la sentencia de Primera Instancia, y concedan las pretensiones de la
demanda inicial a favor de mi representada.

De los seiores (as) Magistrado (as).

Atentamente, .
d'CC-'- -_ ...:_';':;“.-?:?--.?;IJJIIII
"5 // Yaneth Vargas
rd Sandoval
C.C. No. 46.367.835 o ,f de Sogamoso
, T.P. No. 85.279del C. S
Estudio de Abogados
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25/9/23,17:16 Correo: Mateo Lancheros Alonso - Outlook

REPARTO QUEJA 021-2016-00058-01 DR JAIME CHAVARRO MAHECHA

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 25/09/2023 10:36

Para:Reparto Sala Civil <repartotutelassalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota -
Bogota D.C. <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 3 archivos adjuntos (514 KB)
OFICIO REMISORIO OCCES23-GB1180.pdf; F11001310302120160005801Caratula20230925103144.pdf; 8236.pdf;

Cordial saludo,

Por medio de la presente, remito recurso de queja, para los fines pertinentes.

Jl.'ufo
.“’M \ REPUBLICA DE COLOMBIA
% % ;. RAMA JUDICIAL
5‘4,0 c.°"° TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
4 DE

SALA CIVIL
ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO

Pigina 1
Fecha:  23/sept./2022
E
GRUPO RECURS0OS DE QUEJA
CD.DESE SECUENCIA FECHA DEREPARTO
003 8236 25/sept. /2023
REPARTIDO AL DOCTOR (A)
JAIME CHAVARRO MAHECHA
IDENTIFICACIO NOMBERE APELLLIDO PARTE
2300895306 TITULARIZADORA COLOMBIANA S. 01 -
Al
51969609 ELIZABETH MUERCIA BUITRAGO 02 &
P TR ARt
OBSERVACIONE S: 110013103021201600058 01
BOG3058R
dlopeze FUNCIONARIO DE REPARTO
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[110013103021201600058 01

RANA JUDICTAL
TRIEUNAL SUPERIOE. DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECEREETAERIA
SALACIVIL
Avenida Calle 24 No. 53 — 28 Oficina 305 C
Teléfono: 4233390

Magistrado - JAIME CHAVARRO MAHECHA

Procedencia : 021 Cpal Clircutto

Codizo del Proceso - 110013103021201600058 01
Instancia : Sezunda Instancia

Clase da Juicie  : Ejecutivo con Titulo Hipotecario

Repartide Abonado : REPARTIDO
Demundamte  : TITULARIZADORA COLOMBIANA §. A HITOS
Demandsde - ELIZABETH MURCIA BUITRAGO

Facha de reparto @ 23/05:2023

Agradezco la atencidn prestada,

Atentamente,
KATHERINE ANGEL VALENCIA
Oficial Mayor
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil
<A, Rama Judicial ) Direccion: Av. Calle 24 No. 53-28 - Torre C - Oficina 305
% [ Consejo Superior de la Judicatura Teléfono: 4233390 Ext. 8349.
Reptiblica de Colombia Fax: Ext. 8350 _ 8351

Bogota, Colombia.
E-mail: kangelv@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Oficina Apoyo Juzgado 04 Civil Circuito Ejecucién Sentencias - Bogota - Bogotd D.C. <ofiapoyoj04ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de septiembre de 2023 15:38

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 11001310302120160005800

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota

£1110013103-021-2016-00058-00

De manera respetuosa me permito remitir el proceso de referencia No. 11001310302120160005800, perteneciente al Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota con el fin de que sea resuelto el recurso.
Cordialmente

Area de Comunicaciones
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecuciéon de Sentencias de Bogota

Cra. 10 N° 14-30 piso 3 (edificio Jaramillo Montoya)
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGFjNjQ2NzcxLTg3NTktINGE3NS1hZjlyLTUzY 2lwY2JjZjdhOAAQABfr%2F93uRSNJpZwWILXEA9SA%3D 3/3
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR VALENZUELA VALBUENA RV: Ref.- PRECISION Y SUSTENTACION DEL RECURSO DE
APELACION CONTRA SENTENCIA REF.: Proceso No. 110013103034 2022 00145 02

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 11/09/2023 15:43
Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂj 8 archivos adjuntos (10 MB)

CONCEPTO INGENIERA.pdf; ACTA AUDIENCIA PUBLICA VIRTUAL DE FALLO DICIEMBRE 21 DE 2022 (1).pdf; FALLO2~1.PDF; Fallo T-2023-00131.pdf; pdliza 2.pdf; contrato
admin.pdf; SUSTENTACION RSO APELACION Y PRECISION SENTENCIA 1RA INST (1) SEP 23.pdf; E-154 SEPTIEMBRE 5 DE 2023.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR VALENZUELA VALBUENA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Marcela Ardila <marcelitaardila@hotmail.com>

Enviado: lunes, 11 de septiembre de 2023 15:36

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Ref.- PRECISION Y SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA REF.: Proceso No. 110013103034 2022 00145 02

[#1 asamblea 2022 Altos. (1) FIRMADA.pdf¥l PROVIDENCIAS E-154 SEPTIEMBRE 5 DE 2023.pdf

SENOR:

GERMAN VALENZUELA VALBUENA- MAGISTRADO DESPACHO 019 DE LA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA.

E. S. D.

PRIMERA INSTANCIA: JUEZ TREINTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Ref.- PRECISION Y SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA REF.: Proceso No. 110013103034
2022 00145 02

Demandante: CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ.
Demandado: CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA DE BOGOTA D.C. PROPIEDAD HORIZONTAL

FAVOR ACUSAR RECIBIDO
- SUSTENTACION RECURSO APELACION

CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ, abogada, identificada con Cédula de Ciudadania No. 46.678.046, acreditado con Tarjeta
Profesional No. 115680 expedida por el honorable Consejo Superior de la Judicatura, obrando en nombre y causa propia, vecina y
residente de la ciudad de Bogota D.C., por medio del presente escrito de manera respetuosa me dirijo a su honorable despacho,
con el fin de PRECISAR Y SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION de conformidad con los articulos 322, 323 y 327 del
C.G.P contra la SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA proferida por la sefiora JUEZ TREINTA Y CUATRO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C. y NOTIFICADA en estrados en audiencia celebrada el 24 de julio de 2023, con fundamento en los
siguientes argumentos:

1. SUSTENTACION
1.El dia 24 de julio de 2023 se llevo a cabo audiencia prevista en el articulo 372 del C.G.P.
2. El dia 5 de septiembre de 2023 se notific6 mediante estado electronico No. E-154 del 5 de septiembre de 2023, el auto que

admite el recurso de apelacion y se ordeno sustentarlo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de dicho proveido, por
lo cual me encuentro en termino para presentar la sustentacion del recurso de apelacion ante el honorable ad quem.
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3. Por lo anterior se precisan los reparos concretos a la Sentencia de primera instancia notificada en audiencia del 24 de julio de
2023, en el sentido que se configura: i) Defecto sustantivo por erronea interpretacion o aplicacion de la norma, (constitucion
politica, ley 675 de 2001, Codigo Civil, Cédigo de procedimiento Civil, Coédigo General del Proceso y el reglamento de propiedad
horizontal Escritura Pablica ntiimero 995 del 19 de febrero de 2008 del Conjunto Altos de Tierra Santa ubicado en la calle 166 No.
8 D 44 de Bogota D.C), ii) Defecto factico por indebida valoracion probatoria y iii) Defecto sustantivo por Desconocimiento del
precedente judicial, asi:

i) Defecto sustantivo por errénea interpretacion o aplicacion de la norma.
En la decision adoptada en audiencia publica del 24 de julio de 2023 por la Juez 34 Civil del Circuito de Bogota:

El A quo nego6 la nulidad absoluta de lo decidido en la asamblea general de copropietarios realizada el 6 de marzo de 2022, por
omisiéon de los requisitos y/o formalidad previsto inciso primero del paragrafo 1° del articulo 39 de la ley 675 del 2001 y
articulo1741 del Cédigo Civil, que establece:

La Asamblea General se reunira ordinariamente por lo menos una vez al afo, en la fecha senalada en el reglamento de propiedad
horizontal y, en silencio de este, dentro de los tres (3) meses siguientes al vencimiento de cada periodo presupuestal; con el fin de
examinar la situacién general de la persona juridica, efectuar los nombramientos cuya elecciéon le corresponda, considerar y
aprobar las cuentas del ultimo ejercicio y presupuesto para el siguiente afio. La convocatoria la efectuara el administrador, con
una antelacion no inferior a quince (15) dias calendario.

PARAGRAFO 1° del articulo 39 de la ley 675 de 2001 que establece: Toda convocatoria se hard mediante comunicacién

registrada por los mismos. Tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones no presenciales y de decisiones por comunicacion
escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en la misma no se podran tomar decisiones sobre temas no previstos en este.
(negrilla y resaltado fuera de texto) Concordancia sentencia C-318 de 2022 de la honorable corte constitucional.

Desconociéndose por el A quo que lo anterior genera la Nulidad absoluta prevista en el “Art. 1741 del cédigo civil. La nulidad
producida por un objeto o causa ilicita, y la nulidad producida por la omision de algan requisito o formalidad que las leyes
prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las
personas que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas.”

Configurandose un Defecto sustantivo en que incurre la sentencia de primera instancia por errénea interpretacion o aplicacion de
la norma, en razon que la misma prevé como requisito y/o formalidad para el valor del acto que toda convocatoria se hara mediante
comunicacion enviada a cada uno de los propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la ultima
direccion registrada por los mismos. La convocatoria la efectuara el administrador, con una antelacion no inferior a quince (15)
dias calendario.

Desconociendo el A quo que en el hecho numero seis (6) de la demanda se le informé que la demandante no reside en el
apartamento 102 interior 2, el cual se encuentra desocupado, por lo que se solicité ser notificada al correo electrénico, hecho que
sucedi6 tnicamente hasta el dia 5 de marzo de 2023, como se demostré con el hecho numero siete (7) de la demanda presentada y
el correo electronico que se me remitié y entregd como prueba con la demanda, vulnerando lo dispuesto en el articulo 39 de la ley
675 de 2001, donde se establece que la convocatoria la efectuara el administrador, con una antelaciéon no inferior a quince (15)
dias calendario, y no un dia antes de esta asamblea general celebrada el 6 de marzo de 2022.

Por lo que resulta obligatorio segun la ley que la convocatoria fuera enviada a la parte demandante al correo electronico de
notificaciones en los plazos establecidos por la ley, ya que nos tocé salir del conjunto debido a las acusaciones falsas de los
miembros del consejo de administracion, administradores y abogada donde nos culparon falsamente ante autoridades judiciales
(proceso judicial radicacién Proceso Rad.: 110013103 036 2020 00360- 02) y administrativas (proceso verbal abreviado
radicado ntmero 2018513490100392E radicado queja inicial 20185110102122) a los propietarios del apartamento 102 interior 2
de los dafos, humedades, grietas y filtraciones de agua del Depésito 23 y parqueadero 45 de propiedad de la sefiora Virna Esther
Ferro, sin ser cierto, incurriendo en el delito de fraude procesal al verter dicha falsedad ante dichas autoridades, que aun a la
fecha nos siguen afectando.

Falsedad que fue desvirtuada mediante fallo proferido por decisiéon adoptada el 21 de diciembre de 2022 dentro de un proceso
administrativo que duro mas de cinco (5) anos donde se responsabilizé de los danos de la propiedad privada de la sefiora Virna
Esther Ferro propietaria del apartamento 1204 torre 3, Deposito 23 y parqueadero 45, al Conjunto residencial altos de tierra santa
demandada en el proceso de la referencia y exonerdé a la propiedad privada Apartamento 102 interior 2 parqueadero 232
propiedad de Clara Marcela Ardila Lopez y Wilson Alberto Rojas.

Por lo anterior se allegé la prueba correspondiente al correo electronico recibido por la suscrita el 5 de marzo de 2022 desde la
direccion de notificaciones judiciales altostierrasanta.admi@gmail.com que se encuentra a folio uno (1) del cuaderno principal
dentro del proceso de la referencia.

Prueba que fue desconocida por la falladora de primera instancia desechando que segun la norma (inciso 1° y paragrafo 1 del
articulo 39 de la ley 675 de 2001) “La convocatoria la efectuard el administrador,_con una antelacién no inferior a quince (15) dias
calendario.”

“Toda convocatoria se hard mediante comunicacién enviada a cada uno de los propietarios de los bienes de dominio particular del

Por lo que al no cumplirse con dicha formalidad se genera una Nulidad absoluta prevista en el “Art. 1741 del cédigo civil La nulidad
producida por un objeto o causa ilicita, y la nulidad producida por la omision de algin requisito o formalidad que las leyes
prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en consideracién a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las
personas que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas.”
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ii) Defecto factico por indebida valoracion probatoria al considerar que:

Con la convocatoria fechada 17 de febrero de 2022 enviada el 5 de marzo del mismo afio por medio de correo electrénico a la
suscrita, se pudo probar que el envio no se realiz6 con una antelacién de 15 dias como lo dispone la ley, y que la fecha de envio no
es la fecha que se encuentra insertada, en el acta de asamblea de 2022 (17 de febrero de 2022), porque una es la comunicaciéon y
otra el envio como lo establece la ley (inciso 1°y Pardgrafo 1 del art. 39 de la ley 675 de 2001).

Asi quedo demostrado en el presente proceso, porque una cosa es la fecha del documento denominado convocatoria y otra el envio
o la publicidad del mismo, maxime cuando la demandante no reside en el conjunto demandando desde hace mas de 5 anos, el
apartamento se encuentra desocupado con los gastos que ello implica y se solicité que el envio de cualquier notificacion de la
administracion se realice al correo electréonico de la parte demandante.

Con lo anterior se desconoci6 el inciso 1° y Paragrafo 1 del art. 39 de la ley 675 de 2001, que establece que el documento del 17 de
febrero de 2022 denominado convocatoria debe ser enviado en virtud del principio de publicidad con 15 dias de antelacién a la
realizacion de la asamblea del 6 de marzo de 2022, lo cual no se demuestra con la comunicacién ya que la norma exige como
requisito el envio, asi:_Toda convocatoria se hard mediante comunicacién enviada a cada uno de los propietarios de los bienes de
dominio particular del edificio o conjunto,_a la tltima direccion registrada por los mismos, y esto se realizé hasta el 5 de marzo de
2022 un dia antes de la asamblea general de copropietarios, incumpliendo la ley ya que la misma no establece el termino de un (1)
dia sino de 15 dias de antelacién a la reunion, lo cual no se cumplié.

CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H.
NIT. 900.316.871-8
ACTA ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA VIRTUAL DEL 6 DE MARZO DE 2022

En Bogota D.C., siendo las 9:20 a.m. del 06 de Marzo de 2022, previa convocatoria escrita
fechada el 17 de febrero del afno 2022, por la Sra. Maria Isabel Quintero en su condicidon de
representante legal del CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H.,
enviada por medio fisico y electrénico altosdetierrasanta.admin@gmail.com y con fijacidén en
las instalaciones del conjunto residencial, atendiendo las facultades legales que le confiere el
articulo 39 de la ley 675 del 2001: se permitid convocar a la asamblea General ordinaria no
presencial a traves del aplicativo zoom, donde se reunieron los copropietarios y mandatarios
debidamente constituidos, como consta en el cuadro de ingresos de la plataformma web que
hace parte integral de esta acta, donde se registraron todos los asistentes con su numero de
apartamento y torre con clave Gnica de acceso, a fin de deliberar y tomar decisiones de acuerdo
al ORDEN DEL DIA, propuesto a desarrollar en la asamblea general ordinaria de copropietarios
no presencial.

Apoyo logistico explico uso de la herramienta de votaciones a los asambleistas presentes.

NOTA: Dando cumplimiento a la ley de proteccion de datos, el detalle de las votaciones sdlo
lo puede conocer el representante legal y Unicamente se exponen los resultados globales.

Igualmente quedo probado a Folio 1 del acta de asamblea ordinaria 2022 que la administradora de esa época MARIA ISABEL
QUINTERO en su condicion de representante legal indicé que envio la convocatoria por correo electronico desde la cuenta de
notificaciones judiciales altostierrasanta.admi@gmail.com. sin mencionar la fecha de su envio a los propietarios y demandante.

Con el folio 1 del acta de asamblea ordinaria 2022, no se demuestra que se haya realizado el envio de la convocatoria de la
asamblea del 6 de marzo de 2022 con antelacion de 15 dias y que €l envié exigido como requisito o formalidad exigida en el
Paragrafo 1 articulo 39 de la ley 675 de 2001 que establece: (...) Toda convocatoria se harad mediante comunicacién enviada a

cada uno de los propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la ultima direccién registrada por los
mismos, se haya realizado.

Por otra parte, el A quo desconocié que se interpuso incidente tacha de sospecha en contra del testigo administrador del
Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa JOSE EFREN DIAZ MARTIN en su condicién de representante legal del conjunto
residencial demandado, convocado de manera oficiosa por el Juez de primera instancia, por cuanto el mismo no resulta
imparcial y su credibilidad se encuentra en entredicho en razéon de la dependencia que sostiene con el conjunto demandando al
ser contratado por prestacién de servicios por parte del concejo de administracién.

Y porque como se pudo evidenciar del interrogatorio que vertié ante el A quo se prob6 que no le constan los hechos en razén que
fue contratado unicamente a partir del dos (2) de octubre de 2022, con lo que se demostr6 que no remitié la convocatoria, ni
asisti6 a la asamblea ordinaria virtual 2022, como tampoco desvirtué el correo electrénico de fecha 5 de marzo de 2022 enviado
desde la cuenta institucional de la demandada altostierrasanta.admi@gmail.com donde se demostrara que enviaron la convocatoria
fechada el 17 de febrero de 2023, ya que no sélo basta con su testimonio donde afirma que se envi6 la convocatoria el 17 de
febrero 2022 a la demandante, para desvirtuar la prueba que sali6 del correo de notificaciones de la demanda, por lo que en virtud
de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba es decir los correos que salen del correo
altostierrasanta.admi@gmail.com,_debia probar que lo envi6 el 17 de febrero 2022 como lo exige la ley e obligatorio cumplimiento,
por lo que no se puede sustituir la prueba (correo electréonico enviado) con una prueba testimonial de dudosa credibilidad,
maxime y cuando se interpuso el incidente de tacha de sospechoso sobre este testigo debido a su falta de imparcialidad y
objetividad, con lo cual se demuestra que incurri6 en el delito de falso testimonio, segiin la legislacién penal colombiana.

Ello quedo demostrado por que segun el articulo 96, 97, 167 del Codigo General del Proceso al no haber contestado la demanda, la
falta de contestacion de la demanda por la demandada o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las
afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la
demanda, presuncion de la ley que fue desconocida por el A quo.
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Asi mismo, porque segun el Articulo 167 del Codigo General del Proceso. Que trata de la Carga de la prueba donde se establece
que: (...) La parte se considerara en mejor posiciéon para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por tener en su
poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que dieron
lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre otras circunstancias
similares. Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso, otorgara a la parte correspondiente el término
necesario para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se sometera a las reglas de contradiccion previstas en este codigo.

(..)

Advirtiéndose como se desconocié por el A quo que el articulo 218 del Cédigo de Procedimiento Civil establece la posibilidad de
tachar de sospechosos “[...] los testigos citados por la otra parte o por el juez” y, exige que la tacha se formule por medio de escrito
antes de que se realice la audiencia de recepcion del testimonio o de forma oral dentro de ella y que se presenten o soliciten las
pruebas con las que se pretende demostrar la ocurrencia de los hechos en los que se funda la sospecha; estas se practicaran alli
mismo y solo se prescindira de ellas si el testigo acepta los hechos.

Todo lo anterior se hizo y pese a ello se rechazé por parte del A quo el incidente de tacha de sospecha sin disponer el traslado de
su decision cuando el mismo debi6 ser admitido y decidido en la sentencia, pero no sucedi6 asi, desconociendo también el fallador
de primera instancia que el mismo segun el articulo 167 y 170 del codigo general del proceso senala que: Las pruebas decretadas
de oficio estaran sujetas a la contradiccion de las partes.

Como también lo establecido en el Articulo 164 del CGP. Necesidad de la prueba. Toda decisiéon judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacién del debido
proceso son nulas de pleno derecho.

Y segin el Articulo 170 del CGP. Decreto y practica de prueba de oficio. El juez debera decretar pruebas de oficio, en
las oportunidades probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer
los hechos objeto de la controversia. Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a la contradiccion de las partes

iii) Defecto sustantivo por Desconocimiento del precedente judicial, asi:

Al desconocer que en la sentencia C 318 de 2022 se declaré exequible el Pardagrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, asi:
Toda convocatoria se hara mediante comunicaciéon enviada a cada uno de los propietarios de los bienes de dominio particular del
edificio o conjunto, a la ultima direccion registrada por los mismos. Tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones no
presenciales y de decisiones por comunicacién escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en la misma no se podran tomar
decisiones sobre temas no previstos en éste.

Lo anterior bajo el entendido de que los moradores no propietarios de inmuebles sometidos al régimen de propiedad horizontal
podran ejercer ante las autoridades internas del mismo el derecho de peticion, asi como el de ser oidos en las decisiones que
puedan afectarlos, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

3. En cuanto al recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada en contra de la sentencia proferida en audiencia del 24
de mayo de 2023 me permito sefialar lo siguiente:

En el presente caso, pese a haber sido informada por el A quo, la apoderada del demandado no interpuso el recurso de apelacion
en la citada audiencia por cuanto la misma senal6é que pediria una nueva oportunidad para sustentar el recurso de apelacién,
pero no lo hizo, desconociendo lo establecido en el articulo 322 del CGP que establece que:

Articulo 322 del CGP. Oportunidad y requisitos. (...) El recurso de apelaciéon se propondra de acuerdo con las siguientes reglas: 1.
El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia o diligencia, debera interponerse
en forma verbal inmediatamente después de pronunciada. (...)

En el caso bajo estudio, la apoderada de la parte demandada sefalé al desarrollar su recurso de reposicion no estar de acuerdo
con la decision adoptada por el A quo al haber decretado la nulidad de las decisiones adoptadas, porque se habia fundado la
nulidad en el paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, que trata es de asambleas extraordinarias, cuando la asamblea del
6 de marzo de 2022 es una asamblea general ordinaria no presencial de copropietarios y segin su criterio juridico no aplica esta
nulidad porque el citado articulo trata es de asambleas extraordinarias.

Desconociendo con esta intervencion que el paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, establece que se tratandose de
asamblea extraordinaria, reuniones no presenciales como suceden en el caso sub examine y de decisiones por comunicacion
escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en la misma no se podran tomar decisiones sobre temas no previstos en este,
como textualmente lo prevé la ley de obligatorio cumplimiento, asi:

PARAGRAFO 1 del paragrafo del articulo 39 LEY 675 DE 2001 establece que (...) Tratandose de asamblea extraordinaria,
reuniones no presenciales y de decisiones por comunicacion escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en la misma no se
podran tomar decisiones sobre temas no previstos en este (...).

Recurso de reposicion que no present6 en debida forma los reparos concretos contra de la decision adoptada al decretar la nulidad
por vulnerar directamente la ley paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, sino por el contrario, dichos reparos en sede de
reposicion, demostraron que la nulidad deprecada fue correctamente decidida, por cuanto la asamblea general ordinaria del 6 de
marzo de 2022, se trata de una reunioén no presencial, segiin la cual en este tipo de reuniones se insertara el orden del dia y en
la misma no se podran tomar decisiones sobre temas no previstos en este, por expresa prohibicion legal.

Por lo anterior, es importante destacar que la jurisprudencia de la sala de casacion
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civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido clara en estipular que la sustentaciéon del recurso de apelaciéon contra una sentencia
debe hacerse en audiencia, toda vez que el numeral 6° del articulo 107 del Coédigo General del Proceso prohibe sustituir las
intervenciones orales por escritos, lo cual se acompasa con el mandato contenido en la regla del articulo 327 ejusdem que obliga al
apelante a “(...) syjetar su alegacién a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”, so pena de declarar
desierto el recurso como lo exige el inciso 4° del numeral 3° del articulo 322 ibidem. Criterio expuesto en la sentencia STC7917-
2018 del 21 de junio de 2018.

En consecuencia la apoderada de la parte demandada no puede sustituir la sustentacion realizada en audiencia, donde afirmé que
no se debia decretar la nulidad por cuanto el paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, establece que este sé6lo se aplica
para reuniones extraordinarias, cuando la misma norma contempla no solamente las reuniones extraordinarias sino también las
reuniones no presenciales y de decisiones por comunicacion escrita, en las cuales en el aviso se insertara el orden del dia y en la
misma no se podran tomar decisiones sobre temas no previstos en este, por lo que si se llegare a presentar alguna sustentacion de
la parte demandada NO se puede basar sino en el argumento confuso y oscuro amén de contrario a la ley que realizé en sede de
reposicion la apoderada de la demandada ante el A quo, por lo cual se debe desestimar.

Por lo anterior queda claro que no se interpuso ni se sustenté en debida forma el recurso de apelaciéon por cuanto de manera ilegal
se interpuso el recurso de reposicion bajo un tnico argumento contrario a lo exigido en el paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675
de 2001, reposicion al cual se le adecuo el tramite a la apelacién por parte del A quo, dado que el recurso debe ser sustentado bajo
argumentos legales ante el juez que dicto la providencia que se pretende impugnar, esta regla es tanto para la apelacion de autos
como para la apelacion de sentencias. En ambos casos la no sustentacion en debida forma causa la declaratoria de desierto del
recurso, por lo cual solicité se declare desierto el recurso interpuesto por la parte demandada y en su lugar se conceda la
suspension provisional de los efectos de las nulidades adoptadas y se conceda en el efecto devolutivo la apelacion, con el fin de
poder empezar a realizar las acciones tendientes a poder restablecer los derechos del extremo demandante ya que se le informo al
A quo que el apartamento se encuentra desocupado y no hemos podido disponer de nuestra propiedad debido a las falsas
acusaciones de los administradores del conjunto que tienen claros intereses econémicos.

4. En la demanda se expuso que los sefiores Guillermo Barreto (5-504) y Carlos Andrés Rincon (4-202) miembros del consejo de
Administracién del conjunto demandado vulneraron el paragrafo 2 articulo 64 del reglamento de propiedad horizontal de la
copropiedad demandada en concordancia con el paragrafo 6 del Articulo 56 del mismo reglamento, al senalar sin ninguna prueba
que los propietarios del apartamento 102 interior 2 éramos los responsables de los dafios ocasionados al depésito 23 y
parqueadero 45 de propiedad de la sefiora Virna Ferro, como quedo evidenciado inclusive en la audiencia del 3 de marzo de 2023
ante la sefiora Juez 34 civil del Circuito de Bogota, donde el miembro del consejo Carlos Andrés rincén solicité que se le vinculara
al proceso como parte y donde senal6 que el asunto de la sefora Virna Ferro era un asunto particular de la parte demandante, lo
cual es falso ya que desde 21 de diciembre de 2022 la inspeccién primero D de la localidad de Usaquén declar6 responsable de los
danos, filtraciones de agua, humedades y grietas del depdsito 23 y parqueadero 45 propiedad de la senora Virna Ferro al conjunto
residencial demandado para esa época estos dos (2) miembros del consejo de administracion de la demandada hacian parte de
este 6rgano de la copropiedad, afectando a los propietarios del apartamento 102 interior 2 y tres (3) menores de edad a quienes
nos toc6 sacar hace muchos afnos de esta copropiedad sin poder disponer del inmueble debido a estas falsas acusaciones y que
segun el articulo 50 de la ley 675 de 2001 “Los administradores responderan por los perjuicios que por dolo, culpa leve o grave,
ocasionen a la persona juridica, a los propietarios o a terceros. Se presumira la culpa leve del administrador en los casos de
incumplimiento o extralimitacién de sus funciones, violacion de la ley o del reglamento de propiedad horizontal”.

Al respecto el A quo se pronuncié que no podia declarar la nulidad debido a que se le estaria negando la participacion de estos dos
copropietarios en la asamblea general del 2022, sin tener en cuenta que los sefores Guillermo Barreto (5-504) y Carlos Andrés
Rincén (4-202) por ser miembros del concejo no pueden representar derechos diferentes a los suyos y estas acusaciones que no
afectan sus bienes privados lo hacen como consejeros para evadir sus responsabilidades afectando a los propietarios del
apartamento 102 interior 2 y parte demandante.

Incumpliendo los sefiores miembros del consejo el reglamento de propiedad horizontal del Conjunto Residencial Altos
de Tierra Santa paragrafo 2 Art 64 QUORUM Y MAYORIAS:

Paragrafo 2. No es indispensable para la validez de la asamblea que a ella asistan el administrador y el consejo de administracion.
En todo caso los miembros del Consejo de Administracion no pueden representar derechos diferentes a los suyos, en
concordancia con el paragrafo 6 del Articulo 56 del Reglamento de propiedad Horizontal.

Paragrafo 6 del Articulo 56. los miembros de los o6rganos de administracion y direccion de la copropiedad, los
administradores, revisor fiscal y empleados de la propiedad horizontal, no podran representar en las reuniones de la asamblea,
derechos distintos a los suyos propios mientras estén ejerciendo sus cargos.

Aun a la fecha, y debido a la conducta por fuera de la ley y del reglamento de estos miembros del consejo de administraciéon de la
demanda, no se ha podido tratar claramente el tema en ninguna asamblea desde el 2020 cuando nos culparon sin prueba alguna
acerca de que no somos los responsables de los dafios por humedades, grietas y filtraciones de agua de la sefiora Virna Ferro y de
esta manera evitar que otros residentes nos agredan, conducta que ha sido continua hasta el 2023, donde en esta ultima
asamblea 2023 los miembros del consejo de administracién que se han perpetuado en sus cargos incluido el senor Carlos Andrés
rincén, manipulando la asamblea 2022 y 2023 no permitié aclarar que nosotros no somos los responsables de las humedades de
la senora Virna Ferro, conducta que pretendi6 repetir en la asamblea ordinaria 2023, al sehalar que el fallo administrativo del 21
de diciembre de 2022 adoptado por la Inspeccion primero D de la localidad de Usaquén que responsabilizé a la copropiedad de los
citados danos y exoner6 de responsabilidad a los propietarios del apartamento 102 interior 2 parqueadero 232, lo habian “en
tutelado” y que por eso no lo debian cumplir, perpetuando indebidamente en el tiempo los administradores de la demandada todo
tipo de agresiones bajo falsedades sin posibilidad de poder gozar de mi propiedad privada junto con mi familia entre los que estan
tres (3) menores de edad
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Con la gravedad que esta afirmaciéon la realizé el sefior miembro del consejo de administracion Carlos Andrés rincén, ante la
seniora Juez 34 civil del circuito de Bogota, convencido que podria con los abogados que todos pagamos de nuestra cuota de
administraciéon derruir el fallo adoptado el 21 de diciembre de 2022 por la Inspeccion primero D de la localidad de Usaquén donde
los responsabilizé a la copropiedad, frente a lo que me toco buscar todo tipo de asesorias para poder presentar nulidad frente al
fallo de tutela que lograron obtener sin tener derecho, después impugnacion de tutela, para finalmente lograr obtener la Decision
de segunda instancia del JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., del 06
de julio de 2023 Fallo accién de tutela: 11001-31-09-012-2023-00141 Accionante: Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa P.H.
Accionada: Inspeccion 1 D Distrital de Policia de Bogota Derechos invocados: Debido Proceso y otros Radicacion de Origen: 2023-
027 donde se adopté la Decision: PRIMERO: Revocar la decision emitida el 18 de mayo de 2023 por el Juzgado Once (11) Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, mediante la cual, concedié el amparo a las garantias fundamentales invocadas
por el Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa P.H. y en su lugar, negar la presente accion de tutela, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

5. Asi mismo en esta audiencia de fallo el A quo neg6 la nulidad prevista en el articulo 133 No. 8 respecto a la vinculaciéon de
Wilson Alberto Rojas como propietario del apartamento 102 interior 2 parqueadero 232, por lo cual se interpuso el recurso de
apelacion.

II. PRUEBAS QUE SE ADJUNTAN AL PRESENTE DOCUMENTO Y QUE NO FUERON ANALIZADAS POR EL A QUO EN LA
TACHA DE SOSPECHA, FENTE A LAS QUE SE SOLICITAN SE DECRETEN Y TENGAN EN CUENTA POR EL ADQUEM: Por lo
que se solicit6 tener en cuenta las siguientes:

La solicitadas en la tacha de sospecha planteada en contra del senor JOSE EFREN DIAZ MARTIN en su condiciéon de
representante legal del conjunto demandado, en audiencia de pruebas llevada a cabo el 24 de julio de 2023, las siguientes
pruebas:

1. Concepto técnico del seis (6) de noviembre de 2021 de la ingeniera NATALIA JIMENEZ adscrita a la alcaldia local de Usaquén
dentro del proceso verbal abreviado radicado ntumero 2018513490100392E radicado queja inicial 20185110102122, mediante el
cual excluyé de responsabilidad a la propiedad de la demandante consistente en las bases y cubierta del parqueadero 232 entre
otras por no encontrase perforacion por anclaje de la placa y porque la misma no se encuentra encima del depésito 23 de
propiedad de la sefiora Virna Ferro, asi:

2. Causa de los mismos.

Existen dos factores que han afectado el deposite 23. Ej primero consiste en las fisuras en los muros
las Icuales por su inclinacion y tamafio son debidas a movimientes de masas laterales, |as cuales
posiblemente fueron causadas por el proceso constructivo del sotanc y pared divisoria a c;oble altura
continua(al edificic continuo realizado por ia constructora “INKOSTRUIR SAS". La cubierta que se
construyo en el garaje 232 es iiviana y con anclaje a dados de concreto y en el techo del sétano 1 no
se evidencian perforaciones por anclaje que traspasen la placa, adicional, I estructura cubierta no
esta encima dei deposito 23 sino del depdsito colindante al costado sur, por lo que no es posible que
la estructura cause afectaciones de este tipo.

2. Decision del 21 de diciembre de 2022 adoptada por la INSPECCION PRIMERO D DE LA LOCALIDAD DE USAQUEN dentro del
proceso verbal abreviado radicado numero 2018513490100392E radicado queja inicial 20185110102122, donde responsabilizé a
la propiedad horizontal demandada, asi:
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TERCERO: Adicionar paragrafo al Articulo Primero el cual quedara asi:

Articulo Primero: Imponer como medida correctiva de reparacion de darios
materiales por perturbacién a la posesién y tenencia del inmueble o muebles a la
persona juridica CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H
, ubicado en la calle 166 No 8 D-44 de esta ciudad representada legalmente por el
sefior EFREN DIAZ MARTIN identificado con la cedula de ciudadania No 79582215
y/o quien haga sus veces, conforme a la consideracion de la parte resolutiva de esta
providencia

Paragrafo Primero. No declarar perturbador a los sefiores Clara Marcela Ardila
Lépez identificada con cedula de ciudania numero 46.678.046 asi mismo al sefior
Wilson Alberto Rojas Rojas identificado con la cedula de ciudadania numero
3.167.005 propietarios del apartamento 102 interior dos y parqueadero 232 del
inmueble ubicado en la calle 166 No 8 D-44 e igualmente al Sefior Felipe Mateus
Ramirez identificado con la cedula de ciudadania numero 79.568.552 de Bogota
Portador de la tarjeta profesional de abogado 96906 del Consejo Superior de la
Judicatura quien actia como Representante legal de IKONSTRUIR S.A.S.

Todos los asistentes solicitan copias de las actas que se han llevado a cabo sobre todo de esta
Gltima audiencia solicitud expresada por la sefiora Clara Ardila.

' |
MARTHA ﬂETHE LOPEZ GONZALEZ

Inspectora 1D Distrital de Policia (E)

| Nota: Se deja constancia que el desarrollo total de la audiencia se encuentra grabada, la cual se anexa
[l asamblea 2022 Altos. (1) FIRMADA.pdf

3. Decisién de segunda instancia del JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
D.C., 06 de julio de 2023 Fallo accién de tutela: 11001-31-09-012-2023-00141 Accionante: Conjunto Residencial Altos de Tierra
Santa P.H. Accionada: Inspeccién 1d Distrital de Policia de Bogota Derechos invocados: Debido Proceso y otros Radicaciéon de
Origen: 2023- 027 Decisién: Revoca PRIMERO: Revocar la decisién emitida el 18 de mayo de 2023 por el Juzgado Once (11) Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, mediante la cual, concedié el amparo a las garantias fundamentales invocadas
por el Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa P.H. y en su lugar, negar la presente accion de tutela, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

4. Fallo de tutela del 6 de junio de 2023 del JUZGADO VEINTITRES (23) PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C. Juez: Luz Angela Corredor Collazos Radicacién: 110014009023202300131 Accionante: Clara
Marcela Ardila Lopez Accionado: Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa Motivo: Accién de tutela 1° instancia Decision: Tutela
Bogota D. C., seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023)

5. Pédlizas enviadas por la demandada a la demandante el dia 14 de junio de 2023 donde se evidencia que este riesgo por el cual
acusaron a la demandante por mas de 4 afios y que no es responsable, esta cubierto y pese a ello estan pidiendo a los
copropietarios y asambleistas la suma de $650.000.000 para su arreglo, asi como pidiendo recursos para contratar abogados
cuando si cumplen con la ley no estariamos en este proceso, demostrandose los intereses econémicos de miembros del consejo,
administradores y abogada que contratan y se ven beneficiados con estos contratos.

6. Contrato de prestacion de servicios del 2 de octubre de 2022 por medio del cual se contraté el sehor JOSE EFREN DIAZ
MARTIN después que en el ano 2022, estuvo el senor GIOVANNI EFRAIN TORRES MORENO en su condicién de representante legal
de la copropiedad demandada y al inicio del ano 2022 estuvo la senora MARIA ISABEL QUINTERO también como representante legal
de la demandada en un solo ano, demostrandose la falta de continuidad, imparcialidad y de credibilidad, asi como que no le
constan los hechos como se pudo evidenciar al interrogarlo de oficio al serior JOSE EFREN DIAZ MARTIN representante legal de la
demandada, como la dependencia econémica que tiene con demandada, pago que se realiza también de los recursos que aporto
mensualmente de la cuota de administracion.

7. ACTA DE ASAMBLEA 2022 del 6 DE MARZO DE 2022 FOLIO 14, 22, 32 Y 42, donde se demuestra los intereses econémicos al
exigir los administradores de la demandada la suma de 650.000.000 para poder solucionar de fondo la problematica de
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humedades y filtraciones de agua que sufre la placa y/o plazoleta que comunica el primer piso con el sétano de la copropiedad
demandada.

La presente solicitud se eleva ante el ad quem de conformidad con lo dispuesto en los siguientes articulos:

Articulo 170 del Codigo general del proceso. Decreto y practica de prueba de oficio. El juez debera decretar pruebas de oficio, en
las oportunidades probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los hechos
objeto de la controversia. Las pruebas decretadas de oficio estaran sujetas a la contradicciéon de las partes.

Articulo 327 del Cédigo General del Proceso. Tramite de la apelacion de sentencias. Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar
pruebas, cuando se trate de apelacion de sentencia, dentro del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara inicamente en los siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo.
2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa de la parte que las pidi6.

3. Cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida la oportunidad para pedir pruebas en primera
instancia, pero solamente para demostrarlos o desvirtuarlos.

4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la primera instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o
por obra de la parte contraria.

5. Si con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal anterior. Ejecutoriado el auto que admite la apelacién, el
juez convocard a la audiencia de sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas se practicardn en la misma audiencia, y a
continuacién se oirdn las alegaciones de las partes y se dictard sentencia de conformidad con la regla general prevista en este
cédigo. El apelante deberd sujetar su alegacién a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia.

Por lo anterior solicit6 respetuosamente:

1. Se revoque parcialmente la sentencia y en su lugar se decrete la nulidad absoluta de todas las decisiones adoptadas en la
asamblea del 2022 celebrada por la demandada por vulneracion del articulo 1741 del cédigo civil y del inciso primero del
paragrafo 1° del articulo 39 de la ley 675 de 2001.

2. Se mantenga la decisiéon de decretar a nulidad prevista en el paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, por las razones
expuestas en el presente escrito.

3. Se mantenga la condena en costas en contra de la parte demandada teniendo en cuenta que la propiedad horizontal
demandada tiene varios ingresos, los regulares son las cuotas de administracion que cada propietario debe pagar continua y
periodicamente incluida la suscrita, pero también existen otros ingresos por intereses de mora, multas alquiler de espacios
comunes, parqueaderos de visitantes, embargos de apartamentos que no han podido pagar sus obligaciones por distintos motivos
y lo mas importante es que a pesar de que la copropiedad cuenta con una péliza de seguros actual que cubre el siniestro del dafio
por agua, los miembros del consejo de administracion, administradores, revisor fiscal, contador y abogada que contratan, estan
exigiendo la suma de $650.000.000 cuando de acuerdo al articulo 15 de la ley 675 de 2001, estos riesgos deben ser amparados a
través de las polizas de seguros y pese a lo anterior han gastado recursos de la copropiedad en mantenimientos sin solucionar de
fondo el asunto de las humedades, grietas y filtraciones de agua que aqueja la propiedad horizontal.

4. Asi mismo, solicit6 al ad quem que al resolver el recurso de apelacion se valoren las pruebas aportadas en la tacha de sospecha
que demuestran la situacién puesta de presente ante la justicia acerca de NO poder gozar del apartamento 102 interior 2 a la cual
ha sometido la demandada bajo argumentos falsos sin tener la obligacién legal de soportar por parte de la suscrita y mi familia y
que los costos de esta demanda son superiores a las costas decretadas maxime cuando el apartamento de mi propiedad se
encuentra desocupado desde hace mas de 5 afios y no se ha podido disponer del inmueble para vivir, vender, ni arrendar, por
falsa acusacion de los miembros del consejo de administracion, administradores, revisor fiscal y abogada, propiciando con este
actuar contrario a la ley propiciar agresiones que no encuentran justificacién alguna donde en ninguna asamblea desde el afno
2020 han permitido aclarar la verdad, pero si se contintia erogando bastantes recursos econoémicos por la parte demandante por
concepto de cuotas de administracién mensual, servicios mensual, pintura, gastos extraordinarios, asesorias legales y técnicas,
etc., como se expuso con la presente sustentacion.

5. Solicit6 en virtud de los articulos 170 y numeral 3 y 4 articulo 327 del CGP, se tengan en cuenta las pruebas aportadas en la
tacha de sospecha en contra del sehor EFREN DIAZ MARTIN en su condicion de representante legal de la copropiedad demandada
atendiendo que este interrogatorio se ordené tinicamente hasta el 24 de julio de 2023 y no fueron valoradas las pruebas aportadas
en el mismo al resolver la sentencia.

6. Solicité se declare desierto el recurso interpuesto por la parte demandada por los motivos expuestos y en su lugar se conceda la
suspension provisional de los efectos de las nulidades por las decisiones adoptadas en la asamblea 2022 teniendo en cuenta que
ya se decret6 la nulidad y se conceda en el efecto devolutivo la apelacion, con el fin de poder empezar a realizar las acciones
tendientes a poder restablecer los derechos del extremo demandante ya que se le informo al A quo que el apartamento se
encuentra desocupado y no hemos podido disponer de nuestra propiedad debido a las falsas acusaciones de los administradores
del conjunto que tienen claros intereses econémicos.

ANEXOS
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1. Pruebas solicitadas en la tacha de sospecha mencionada.

2. Estado electronico No. E-154 del 5 de septiembre de 2023

3. Providencia del 4 de septiembre de 2023 por medio del cual se admite recurso de apelacion dentro del proceso Radicado: 11001
31 03 034 2022 00145 02

4. El presente escrito de sustentacion del recurso de apelacion.

NOTIFICACIONES
A la suscrita Correo Electrénico: marcelitaardila@hotmail.com, Celular: 3005645690.
Agradezco profundamente la atencion prestada y el tramite favorable que se le dé al presente escrito.

Atentamente y con todo respeto,

Mawcela Ardilow

CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ
C.C. # 46.678.046
T.P. 115680 del C.S. de la Judicatura
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SENOR:

GERMAN VALENZUELA VALBUENA- MAGISTRADO DESPACHO 019 DE LA
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA.

E. S. D.

PRIMERA INSTANCIA: JUEZ TREINTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

Ref.- PRECISION Y SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIA REF.: Proceso No. 110013103034 2022 00145 02

Demandante: CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ.
Demandado: CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA DE
BOGOTA D.C. PROPIEDAD HORIZONTAL

CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ, abogada, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 46.678.046, acreditado con Tarjeta Profesional No. 115680
expedida por el honorable Consejo Superior de la Judicatura, obrando en nombre
y causa propia, vecina y residente de la ciudad de Bogota D.C., por medio del
presente escrito de manera respetuosa me dirijo a su honorable despacho, con el
fin de PRECISAR Y SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION de
conformidad con los articulos 322, 323 y 327 del C.G.P contra la SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA proferida por la sefiora JUEZ TREINTA Y CUATRO
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. y NOTIFICADA en estrados en audiencia
celebrada el 24 de julio de 2023, con fundamento en los siguientes argumentos:

I. SUSTENTACION

1.El dia 24 de julio de 2023 se llevo a cabo audiencia prevista en el articulo 372
del C.G.P.

2. El dia S de septiembre de 2023 se notifico mediante estado electronico No. E-
154 del 5 de septiembre de 2023, el auto que admite el recurso de apelacion y se
ordend sustentarlo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de dicho
proveido, por lo cual me encuentro en termino para presentar la sustentacion del
recurso de apelacion ante el honorable ad quem.

3. Por lo anterior se precisan los reparos concretos a la Sentencia de primera
instancia notificada en audiencia del 24 de julio de 2023, en el sentido que se
configura: i) Defecto sustantivo por errénea interpretacion o aplicacion de la norma,
(constitucion politica, ley 675 de 2001, Codigo Civil, Codigo de procedimiento Civil,
Codigo General del Proceso y el reglamento de propiedad horizontal Escritura
Puablica numero 995 del 19 de febrero de 2008 del Conjunto Altos de Tierra Santa
ubicado en la calle 166 No. 8 D 44 de Bogota D.C), ii) Defecto factico por indebida
valoracion probatoria y iii) Defecto sustantivo por Desconocimiento del precedente
judicial, asi:

i) Defecto sustantivo por erronea interpretacion o aplicacion de la norma.

En la decision adoptada en audiencia publica del 24 de julio de 2023 por la Juez
34 Civil del Circuito de Bogota:

El A quo negd la nulidad absoluta de lo decidido en la asamblea general de
copropietarios realizada el 6 de marzo de 2022, por omision de los requisitos y/o
formalidad previsto inciso primero del paragrafo 1° del articulo 39 de la ley 675 del
2001 y articulo1741 del Codigo Civil, que establece:

La Asamblea General se reunira ordinariamente por lo menos una vez al ano, en la
fecha senalada en el reglamento de propiedad horizontal y, en silencio de este,
dentro de los tres (3) meses siguientes al vencimiento de cada periodo presupuestal;
con el fin de examinar la situacion general de la persona juridica, efectuar los
nombramientos cuya eleccion le corresponda, considerar y aprobar las cuentas del

CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ NOTIFICACIONES marcelitaardila@hotmail.com teléfono
3005645690
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ultimo ejercicio y presupuesto para el siguiente ano. La convocatoria la efectuara
el administrador, con una antelacion no inferior a quince (15) dias calendario.

PARAGRAFO 1° del articulo 39 de la ley 675 de 2001 que establece: Toda
convocatoria se hara mediante comunicacion enviada a cada uno de los
propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la
ultima direccion reqgistrada por los mismos. Tratindose de asamblea
extraordinaria, reuniones no presenciales y de decisiones por comunicacion
escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en la misma no se podran tomar
decisiones sobre temas no previstos en este. (negrilla y resaltado fuera de texto)
Concordancia sentencia C-318 de 2022 de la honorable corte constitucional.

Desconociéndose por el A quo que lo anterior genera la Nulidad absoluta prevista
en el “Art. 1741 del cédigo civil. La nulidad producida por un objeto o causa ilicita,
y la nulidad producida por la omision de algin requisito o formalidad que las
leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en consideracion a la
naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas que los ejecutan o
acuerdan, son nulidades absolutas.”

Configurandose un Defecto sustantivo en que incurre la sentencia de primera
instancia por errénea interpretacion o aplicacion de la norma, en razén que la
misma prevé como requisito y/o formalidad para el valor del acto que toda
convocatoria se hara mediante comunicacion enviada a cada uno de los
propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la Gltima
direccion registrada por los mismos. La convocatoria la efectuara el administrador,
con una antelacion no inferior a quince (15) dias calendario.

Desconociendo el A quo que en el hecho numero seis (6) de la demanda se le
informo6 que la demandante no reside en el apartamento 102 interior 2, el cual se
encuentra desocupado, por lo que se solicité ser notificada al correo electronico,
hecho que sucedié inicamente hasta el dia 5 de marzo de 2023, como se demostro
con el hecho numero siete (7) de la demanda presentada y el correo electronico que
se me remitio y entregé como prueba con la demanda, vulnerando lo dispuesto en
el articulo 39 de la ley 675 de 2001, donde se establece que la convocatoria la
efectuara el administrador, con una antelacion no inferior a quince (15) dias
calendario, y no un dia antes de esta asamblea general celebrada el 6 de marzo de
2022.

Por lo que resulta obligatorio seguin la ley que la convocatoria fuera enviada a la
parte demandante al correo electréonico de notificaciones en los plazos establecidos
por la ley, ya que nos toco salir del conjunto debido a las acusaciones falsas de los
miembros del consejo de administracién, administradores y abogada donde nos
culparon falsamente ante autoridades judiciales (proceso judicial radicacion
Proceso Rad.: 110013103 036 2020 00360- 02) y administrativas (proceso
verbal abreviado radicado numero 2018513490100392E radicado queja inicial
20185110102122) a los propietarios del apartamento 102 interior 2 de los danos,
humedades, grietas y filtraciones de agua del Deposito 23 y parqueadero 45 de
propiedad de la sefiora Virna Esther Ferro, sin ser cierto, incurriendo en el delito
de fraude procesal al verter dicha falsedad ante dichas autoridades, que aun a la
fecha nos siguen afectando.

Falsedad que fue desvirtuada mediante fallo proferido por decision adoptada el 21
de diciembre de 2022 dentro de un proceso administrativo que duro mas de cinco
(5) afios donde se responsabilizé de los danos de la propiedad privada de la sefiora
Virna Esther Ferro propietaria del apartamento 1204 torre 3, Deposito 23 y
parqueadero 45, al Conjunto residencial altos de tierra santa demandada en el
proceso de la referencia y exonero6 a la propiedad privada Apartamento 102 interior
2 parqueadero 232 propiedad de Clara Marcela Ardila Lopez y Wilson Alberto Rojas.

Por lo anterior se alleg6 la prueba correspondiente al correo electronico recibido
por la suscrita el 5 de marzo de 2022 desde la direccion de notificaciones judiciales
altostierrasanta.admi@gmail.com que se encuentra a folio uno (1) del cuaderno
principal dentro del proceso de la referencia.
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Prueba que fue desconocida por la falladora de primera instancia desechando que
segln la norma (inciso 1° y paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001) “La
convocatoria la efectuard el administrador, con una antelacién no inferior a quince
(15) dias calendario.”

“Toda _convocatoria_se _hara _mediante comunicaciéon enviada a cada uno de los
propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la ultima
direccion reqgistrada por los mismos.”

Por lo que al no cumplirse con dicha formalidad se genera una Nulidad absoluta
prevista en el “Art. 1741 del cédigo civil La nulidad producida por un objeto o causa
ilicita, y la nulidad producida por la omision de algun requisito o formalidad
que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en
consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas
que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas.”

ii) Defecto factico por indebida valoracion probatoria al considerar que:

Con la convocatoria fechada 17 de febrero de 2022 enviada el 5 de marzo del mismo
ano por medio de correo electréonico a la suscrita, se pudo probar que el envio no
se realizé con una antelacion de 15 dias como lo dispone la ley, y que la fecha de
envio no es la fecha que se encuentra insertada, en el acta de asamblea de 2022
(17 de febrero de 2022), porque una es la comunicacién y otra el envio como lo
establece la ley (inciso 1°y Pardgrafo 1 del art. 39 de la ley 675 de 2001).

Asi quedo demostrado en el presente proceso, porque una cosa es la fecha del
documento denominado convocatoria y otra el envio o la publicidad del mismo,
maxime cuando la demandante no reside en el conjunto demandando desde hace
mas de 5 anos, el apartamento se encuentra desocupado con los gastos que ello
implica y se solicitéo que el envio de cualquier notificacion de la administracion se
realice al correo electronico de la parte demandante.

Con lo anterior se desconocié el inciso 1° y Pardgrafo 1 del art. 39 de la ley 675 de
2001, que establece que el documento del 17 de febrero de 2022 denominado
convocatoria debe ser enviado en virtud del principio de publicidad con 15 dias de
antelacion a la realizacién de la asamblea del 6 de marzo de 2022, lo cual no se
demuestra con la comunicacién ya que la norma exige como requisito el envio, asi:
Toda convocatoria se hard mediante comunicacién enviada a cada uno de los
propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la ultima
direccion registrada por los mismos, y esto se realizé hasta el 5 de marzo de 2022
un dia antes de la asamblea general de copropietarios, incumpliendo la ley ya que
la misma no establece el termino de un (1) dia sino de 15 dias de antelacién a la
reunién, lo cual no se cumplio.

CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H.
NIT. 900.316.871-8
ACTA ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA VIRTUAL DEL 6 DE MARZO DE 2022

En Bogota D.C., silendo las 9:20 a.m. del 06 de Marzo de 2022, previa convocatoria escrita
fechada el 17 de febrero del afio 2022, por la Sra. Maria Isabel Quintero en su condicién de
representante legal del CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H.,
enviada por medio fisico y electronico altosdetierrasanta.admin@gmail.com y con fijacion en
las instalaclones del conjunto residencial, atendiendo las facultades legales que le confiere el
articulo 39 de la ley 675 del 2001: se permitié convocar a la asamblea General ordinaria no
presencial a través del aplicativo zoom, donde se reunieron los copropietarios y mandatarios
debidamente constituidos, como consta en el cuadro de ingresos de |la plataforma web que
hace parte integral de esta acta, donde se registraron todos los asistentes con su numero de
apartamento y torre con clave (nica de acceso, a fin de deliberar y tomar declsiones de acuerdo
al ORDEN DEL DIA, propuesto a desarrollar en la asamblea general ordinaria de copropletarios
no presencial.

Apoyo logistico explico uso de la herramienta de votaciones a los asambleistas presentes.

NOTA: Dando cumplimiento a la ley de proteccion de datos, el detalle de las votaciones sdélo
lo puede conocer el representante legal y unicamente se exponen los resultados globales.

Igualmente quedo probado a Folio 1 del acta de asamblea ordinaria 2022 que la
administradora de esa época MARIA ISABEL QUINTERO en su condicion de
representante legal indico que envio la convocatoria por correo electronico desde la
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cuenta de notificaciones judiciales altostierrasanta.admi@gmail.com. sin
mencionar la fecha de su envio a los propietarios y demandante.

Con el folio 1 del acta de asamblea ordinaria 2022, no se demuestra que se haya
realizado el envio de la convocatoria de la asamblea del 6 de marzo de 2022 con
antelacion de 15 dias y que €l envio exigido como requisito o formalidad exigida en
el Paragrafo 1 articulo 39 de la ley 675 de 2001 que establece: (...) Toda
convocatoria se hara mediante comunicacién enviada a cada uno de los
propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o conjunto, a la Gltima
direccion registrada por los mismos, se haya realizado.

Por otra parte, el A quo desconocié que se interpuso incidente tacha de sospecha
en contra del testigo administrador del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa
JOSE EFREN DIAZ MARTIN en su condicion de representante legal del conjunto
residencial demandado, convocado de manera oficiosa por el Juez de primera
instancia, por cuanto el mismo no resulta imparcial y su credibilidad se encuentra
en entredicho en razon de la dependencia que sostiene con el conjunto
demandando al ser contratado por prestacion de servicios por parte del concejo de
administracion.

Y porque como se pudo evidenciar del interrogatorio que vertio ante el A quo se
probdé que no le constan los hechos en razéon que fue contratado Gnicamente a
partir del dos (2) de octubre de 2022, con lo que se demostré que no remitio la
convocatoria, ni asistio a la asamblea ordinaria virtual 2022, como tampoco
desvirtuo el correo electronico de fecha 5 de marzo de 2022 enviado desde la cuenta
institucional de la demandada altostierrasanta.admi@gmail.com donde se
demostrara que enviaron la convocatoria fechada el 17 de febrero de 2023, ya que
no s6lo basta con su testimonio donde afirma que se envio la convocatoria el 17
de febrero 2022 a la demandante, para desvirtuar la prueba que sali6 del correo de
notificaciones de la demanda, por lo que en virtud de su cercania con el material
probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba es decir los correos que salen
del correo altostierrasanta.admil@gmail.com, debia probar que lo envid el 17 de
febrero 2022 como lo exige la ley e obligatorio cumplimiento, por lo que no se puede
sustituir la prueba (correo electréonico enviado) con una prueba testimonial de
dudosa credibilidad, maxime y cuando se interpuso el incidente de tacha de
sospechoso sobre este testigo debido a su falta de imparcialidad y objetividad, con
lo cual se demuestra que incurrié en el delito de falso testimonio, segun la
legislacion penal colombiana.

Ello quedo demostrado por que segun el articulo 96, 97, 167 del Codigo General
del Proceso al no haber contestado la demanda, la falta de contestacion de la
demanda por la demandada o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y
pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda,
presuncion de la ley que fue desconocida por el A quo.

Asi mismo, porque segun el Articulo 167 del Codigo General del Proceso. Que trata
de la Carga de la prueba donde se establece que: (...) La parte se considerara en
mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por
tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por
haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por
estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte,
entre otras circunstancias similares. Cuando el juez adopte esta decision, que sera
susceptible de recurso, otorgara a la parte correspondiente el término necesario
para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se sometera a las reglas de
contradiccion previstas en este codigo. (...)

Advirtiéndose como se desconocio por el A quo que el articulo 218 del Codigo de
Procedimiento Civil establece la posibilidad de tachar de sospechosos “[...] los
testigos citados por la otra parte o por el juez” y, exige que la tacha se formule por
medio de escrito antes de que se realice la audiencia de recepcion del testimonio o
de forma oral dentro de ella y que se presenten o soliciten las pruebas con las que
se pretende demostrar la ocurrencia de los hechos en los que se funda la sospecha;
estas se practicaran alli mismo y solo se prescindira de ellas si el testigo acepta los
hechos.
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Todo lo anterior se hizo y pese a ello se rechaz6 por parte del A quo el incidente de
tacha de sospecha sin disponer el traslado de su decision cuando el mismo debio
ser admitido y decidido en la sentencia, pero no sucedié asi, desconociendo
también el fallador de primera instancia que el mismo segun el articulo 167 y 170
del codigo general del proceso senala que: Las pruebas decretadas de oficio estaran
sujetas a la contradiccion de las partes.

Como también lo establecido en el Articulo 164 del CGP. Necesidad de la
prueba. Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacion
del debido proceso son nulas de pleno derecho.

Y segun el Articulo 170 del CGP. Decreto y practica de prueba de oficio.
El juez debera decretar pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias
del proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias
para esclarecer los hechos objeto de la controversia. Las pruebas decretadas
de oficio estaran sujetas a la contradiccion de las partes

iii) Defecto sustantivo por Desconocimiento del precedente judicial, asi:

Al desconocer que en la sentencia C 318 de 2022 se declaré exequible el Paragrafo
1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, asi: Toda convocatoria se hara mediante
comunicacion enviada a cada uno de los propietarios de los bienes de dominio
particular del edificio o conjunto, a la ultima direccion registrada por los mismos.
Tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones no presenciales y de decisiones
por comunicacion escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en la misma no
se podran tomar decisiones sobre temas no previstos en éste.

Lo anterior bajo el entendido de que los moradores no propietarios de inmuebles
sometidos al régimen de propiedad horizontal podran ejercer ante las autoridades
internas del mismo el derecho de peticion, asi como el de ser oidos en las decisiones
que puedan afectarlos, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

3. En cuanto al recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada en contra
de la sentencia proferida en audiencia del 24 de mayo de 2023 me permito senalar
lo siguiente:

En el presente caso, pese a haber sido informada por el A quo, la apoderada del
demandado no interpuso el recurso de apelacion en la citada audiencia por cuanto
la misma senalé que pediria una nueva oportunidad para sustentar el recurso de
apelacion, pero no lo hizo, desconociendo lo establecido en el articulo 322 del CGP
que establece que:

Articulo 322 del CGP. Oportunidad y requisitos. (...) El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas: 1. El recurso de apelacion contra
cualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia o diligencia,
debera interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada. (...)

En el caso bajo estudio, la apoderada de la parte demandada senalé al desarrollar
su recurso de reposicion no estar de acuerdo con la decision adoptada por el A quo
al haber decretado la nulidad de las decisiones adoptadas, porque se habia fundado
la nulidad en el paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, que trata es de
asambleas extraordinarias, cuando la asamblea del 6 de marzo de 2022 es una
asamblea general ordinaria no presencial de copropietarios y segiin su criterio
juridico no aplica esta nulidad porque el citado articulo trata es de asambleas
extraordinarias.

Desconociendo con esta intervencion que el paragrafo 1 del articulo 39 de la ley
675 de 2001, establece que se tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones
no presenciales como suceden en el caso sub examine y de decisiones por
comunicacion escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en la misma no se
podran tomar decisiones sobre temas no previstos en este, como textualmente lo
prevé la ley de obligatorio cumplimiento, asi:
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PARAGRAFO 1 del paragrafo del articulo 39 LEY 675 DE 2001 establece que
(...) Tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones no presenciales y de
decisiones por comunicacion escrita, en el aviso se insertara el orden del dia y en
la misma no se podran tomar decisiones sobre temas no previstos en este (...).

Recurso de reposicion que no presenté en debida forma los reparos concretos
contra de la decision adoptada al decretar la nulidad por vulnerar directamente la
ley paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, sino por el contrario, dichos
reparos en sede de reposicién, demostraron que la nulidad deprecada fue
correctamente decidida, por cuanto la asamblea general ordinaria del 6 de marzo
de 2022, se trata de una reunion no presencial, segun la cual en este tipo de
reuniones se insertara el orden del dia y en la misma no se podran tomar
decisiones sobre temas no previstos en este, por expresa prohibicion legal.

Por lo anterior, es importante destacar que la jurisprudencia de la sala de casacion
civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido clara en estipular que la sustentacion
del recurso de apelacion contra una sentencia debe hacerse en audiencia, toda vez
que el numeral 6° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso prohibe sustituir
las intervenciones orales por escritos, lo cual se acompasa con el mandato contenido
en la regla del articulo 327 ejusdem que obliga al apelante a “(...) sujetar su
alegacién a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”,
so pena de declarar desierto el recurso como lo exige el inciso 4° del numeral 3° del
articulo 322 ibidem. Criterio expuesto en la sentencia STC7917-2018 del 21 de
junio de 2018.

En consecuencia la apoderada de la parte demandada no puede sustituir la
sustentacion realizada en audiencia, donde afirmé que no se debia decretar la
nulidad por cuanto el paragrafo 1 del articulo 39 de la ley 675 de 2001, establece
que este sélo se aplica para reuniones extraordinarias, cuando la misma norma
contempla no solamente las reuniones extraordinarias sino también las reuniones
no presenciales y de decisiones por comunicacion escrita, en las cuales en el aviso
se insertara el orden del dia y en la misma no se podran tomar decisiones sobre
temas no previstos en este, por lo que si se llegare a presentar alguna sustentacion
de la parte demandada NO se puede basar sino en el argumento confuso y oscuro
amén de contrario a la ley que realizo6 en sede de reposicion la apoderada de la
demandada ante el A quo, por lo cual se debe desestimar.

Por lo anterior queda claro que no se interpuso ni se sustenté en debida forma el
recurso de apelacion por cuanto de manera ilegal se interpuso el recurso de
reposicion bajo un UGnico argumento contrario a lo exigido en el paragrafo 1 del
articulo 39 de la ley 675 de 2001, reposicion al cual se le adecuo el tramite a la
apelacion por parte del A quo, dado que el recurso debe ser sustentado bajo
argumentos legales ante el juez que dicto la providencia que se pretende impugnar,
esta regla es tanto para la apelacion de autos como para la apelacion de sentencias.
En ambos casos la no sustentacion en debida forma causa la declaratoria de
desierto del recurso, por lo cual solicité se declare desierto el recurso interpuesto
por la parte demandada y en su lugar se conceda la suspension provisional de los
efectos de las nulidades adoptadas y se conceda en el efecto devolutivo la apelacion,
con el fin de poder empezar a realizar las acciones tendientes a poder restablecer
los derechos del extremo demandante ya que se le informo al A quo que el
apartamento se encuentra desocupado y no hemos podido disponer de nuestra
propiedad debido a las falsas acusaciones de los administradores del conjunto que
tienen claros intereses economicos.

4. En la demanda se expuso que los senores Guillermo Barreto (5-504) y Carlos
Andrés Rincon (4-202) miembros del consejo de Administracion del conjunto
demandado vulneraron el paragrafo 2 articulo 64 del reglamento de propiedad
horizontal de la copropiedad demandada en concordancia con el paragrafo 6 del
Articulo 56 del mismo reglamento, al senalar sin ninguna prueba que los
propietarios del apartamento 102 interior 2 éramos los responsables de los dafos
ocasionados al deposito 23 y parqueadero 45 de propiedad de la sefiora Virna Ferro,
como quedo evidenciado inclusive en la audiencia del 3 de marzo de 2023 ante la
senora Juez 34 civil del Circuito de Bogota, donde el miembro del consejo Carlos
Andreés rincon solicité que se le vinculara al proceso como parte y donde senalo que
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el asunto de la sefiora Virna Ferro era un asunto particular de la parte
demandante, lo cual es falso ya que desde 21 de diciembre de 2022 la inspeccion
primero D de la localidad de Usaquén declaro responsable de los danos, filtraciones
de agua, humedades y grietas del depoésito 23 y parqueadero 45 propiedad de la
senora Virna Ferro al conjunto residencial demandado para esa época estos dos
(2) miembros del consejo de administracion de la demandada hacian parte de este
organo de la copropiedad, afectando a los propietarios del apartamento 102 interior
2 y tres (3) menores de edad a quienes nos tocé sacar hace muchos anos de esta
copropiedad sin poder disponer del inmueble debido a estas falsas acusaciones y
que segun el articulo 50 de la ley 675 de 2001 “Los administradores responderan
por los perjuicios que por dolo, culpa leve o grave, ocasionen a la persona juridica,
a los propietarios o a terceros. Se presumira la culpa leve del administrador en los
casos de incumplimiento o extralimitacion de sus funciones, violacion de la ley o
del reglamento de propiedad horizontal”.

Al respecto el A quo se pronuncié que no podia declarar la nulidad debido a que se
le estaria negando la participacion de estos dos copropietarios en la asamblea
general del 2022, sin tener en cuenta que los senores Guillermo Barreto (5-504) y
Carlos Andrés Rincon (4-202) por ser miembros del concejo no pueden representar
derechos diferentes a los suyos y estas acusaciones que no afectan sus bienes
privados lo hacen como consejeros para evadir sus responsabilidades afectando a
los propietarios del apartamento 102 interior 2 y parte demandante.

Incumpliendo los sefniores miembros del consejo el reglamento de propiedad
horizontal del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa paragrafo 2 Art 64
QUORUM Y MAYORIAS:

Paragrafo 2. No es indispensable para la validez de la asamblea que a ella asistan
el administrador y el consejo de administracion. En todo caso los miembros del
Consejo de Administracion no pueden representar derechos diferentes a los
suyos, en concordancia con el paragrafo 6 del Articulo 56 del Reglamento de
propiedad Horizontal.

Paragrafo 6 del Articulo 56. los miembros de los organos de administracion y
direccion de la copropiedad, los administradores, revisor fiscal y empleados de la
propiedad horizontal, no podran representar en las reuniones de la asamblea,
derechos distintos a los suyos propios mientras estén ejerciendo sus cargos.

Aun a la fecha, y debido a la conducta por fuera de la ley y del reglamento de estos
miembros del consejo de administracion de la demanda, no se ha podido tratar
claramente el tema en ninguna asamblea desde el 2020 cuando nos culparon sin
prueba alguna acerca de que no somos los responsables de los danos por
humedades, grietas y filtraciones de agua de la sefiora Virna Ferro y de esta manera
evitar que otros residentes nos agredan, conducta que ha sido continua hasta el
2023, donde en esta ultima asamblea 2023 los miembros del consejo de
administracion que se han perpetuado en sus cargos incluido el senior Carlos
Andrés rincon, manipulando la asamblea 2022 y 2023 no permitié aclarar que
nosotros no somos los responsables de las humedades de la senora Virna Ferro,
conducta que pretendio repetir en la asamblea ordinaria 2023, al senalar que el
fallo administrativo del 21 de diciembre de 2022 adoptado por la Inspeccion
primero D de la localidad de Usaquén que responsabilizo a la copropiedad de los
citados danos y exonero6 de responsabilidad a los propietarios del apartamento 102
interior 2 parqueadero 232, lo habian “en tutelado” y que por eso no lo debian
cumplir, perpetuando indebidamente en el tiempo los administradores de la
demandada todo tipo de agresiones bajo falsedades sin posibilidad de poder gozar
de mi propiedad privada junto con mi familia entre los que estan tres (3) menores
de edad

Con la gravedad que esta afirmacion la realizo el sennor miembro del consejo de
administracion Carlos Andrés rincéon, ante la sefiora Juez 34 civil del circuito de
Bogota, convencido que podria con los abogados que todos pagamos de nuestra
cuota de administracion derruir el fallo adoptado el 21 de diciembre de 2022 por
la Inspeccion primero D de la localidad de Usaquén donde los responsabilizo a la
copropiedad, frente a lo que me toco buscar todo tipo de asesorias para poder
presentar nulidad frente al fallo de tutela que lograron obtener sin tener derecho,
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después impugnacion de tutela, para finalmente lograr obtener la Decision de
segunda instancia del JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., del 06 de julio de 2023 Fallo accién de tutela:
11001-31-09-012-2023-00141 Accionante: Conjunto Residencial Altos de Tierra
Santa P.H. Accionada: Inspeccion 1 D Distrital de Policia de Bogota Derechos
invocados: Debido Proceso y otros Radicacion de Origen: 2023- 027 donde se
adopto la Decision: PRIMERO: Revocar la decision emitida el 18 de mayo de 2023
por el Juzgado Once (11) Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota,
mediante la cual, concedi6 el amparo a las garantias fundamentales invocadas por
el Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa P.H. y en su lugar, negar la presente
accion de tutela, de conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva
de esta providencia.

S. Asi mismo en esta audiencia de fallo el A quo neg6 la nulidad prevista en el
articulo 133 No. 8 respecto a la vinculacion de Wilson Alberto Rojas como
propietario del apartamento 102 interior 2 parqueadero 232, por lo cual se
interpuso el recurso de apelacion.

II. PRUEBAS QUE SE ADJUNTAN AL PRESENTE DOCUMENTO Y QUE NO
FUERON ANALIZADAS POR EL A QUO EN LA TACHA DE SOSPECHA, FENTE A
LAS QUE SE SOLICITAN SE DECRETEN Y TENGAN EN CUENTA POR EL
ADQUEM: Por lo que se solicitoé tener en cuenta las siguientes:

La solicitadas en la tacha de sospecha planteada en contra del senor JOSE EFREN
DIAZ MARTIN en su condicion de representante legal del conjunto demandado, en
audiencia de pruebas llevada a cabo el 24 de julio de 2023, las siguientes pruebas:

1. Concepto técnico del seis (6) de noviembre de 2021 de la ingeniera NATALIA
JIMENEZ adscrita a la alcaldia local de Usaquén dentro del proceso verbal
abreviado radicado numero 2018513490100392E radicado queja inicial
20185110102122, mediante el cual excluyo de responsabilidad a la propiedad de
la demandante consistente en las bases y cubierta del parqueadero 232 entre otras
por no encontrase perforacion por anclaje de la placa y porque la misma no se
encuentra encima del depésito 23 de propiedad de la sefiora Virna Ferro, asi:

2. Causa de los mismos.

Existen dos factores que han afectado el deposito 23. El primero consiste en las fisuras en los muros
las Fuales por su inclinacién y tamano son debidas a movimientos de masas laterales, las cuales
posiblemente fueron causadas por e proceso constructivo del sétano y pared divisoria a c;oble altu:ja
continua al edificio continuo realizado por ia constructora “INKOSTRUIR SAS”, La cubierta que se
construy6 en el garaje 232 es liviana y con anclaje a dados de concreto y en el techo del sétano 1 no
se evidencian perforaciones por anclaje que traspasen la placa, adicional, la estructura cubierta no

esta encima del deposito 23 sino del depésito colindante al costado sur, por lo que no es posible que
la estructura cause afectaciones de este tipo.

2. Decision del 21 de diciembre de 2022 adoptada por la INSPECCION PRIMERO
D DE LA LOCALIDAD DE USAQUEN dentro del proceso verbal abreviado radicado
numero 2018513490100392E radicado queja inicial 20185110102122, donde
responsabilizé a la propiedad horizontal demandada, asi:

CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ NOTIFICACIONES marcelitaardila@hotmail.com teléfono
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TERCERO: Adicionar paragrafo al Articulo Primero el cual quedara asi:

Articulo Primero: Imponer como medida correctiva de reparacion de daiios
materiales por perturbacion a la posesion y tenencia del inmueble o muebles a la
persona juridica CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H
ubicado en la calle 166 No 8 D-44 de esta ciudad representada legalmente por el
sefior EFREN DIAZ MARTIN identificado con fa cedula de ciudadania No 79582215
y/o quien haga sus veces, conforme a la consideracion de la parte resolutiva de esta
providencia

Paragrafo Primero. No declarar perturbador a los sefiores Clara Marcela Ardila
Lépez identificada con ceduia de ciudania numero 46.678.046 asi mismo al sefior
Wilson Alberto Rojas Rojas identificado con la cedula de ciudadania numero
3.167.005 propietarios del apartamento 102 interior dos y parqueadero 232 del
inmueble ubicado en la calle 166 No 8 D-44 e igualmente al Sefior Felipe Mateus
Ramirez identificado con la cedula de ciudadania numero 79.568.552 de Bogota
Portador de la tarjeta profesional de abogado 96906 del Consejo Superior de la
Judicatura quien actiia como Representante legal de IKONSTRUIR S.A.S.

Todos los asistentes solicitan copias de las actas que se han llevado a cabo sobre todo de esta
Gltima audiencia solicitud expresada por la sefiora Clara Ardila.

: ]
MARTHA METHE LOPEZ GONZALEZ

Inspectora 1D Distrital de Policia (E)

| Nota: Se deja constancia que el desarrollo total de la audiencia se encuentra grabada, la cual se anexa

3. Decision de segunda instancia del JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., 06 de julio de 2023 Fallo
accion de tutela: 11001-31-09-012-2023-00141 Accionante: Conjunto Residencial
Altos de Tierra Santa P.H. Accionada: Inspeccion 1d Distrital de Policia de Bogota
Derechos invocados: Debido Proceso y otros Radicacion de Origen: 2023- 027
Decision: Revoca PRIMERO: Revocar la decision emitida el 18 de mayo de 2023 por
el Juzgado Once (11) Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bogota,
mediante la cual, concedi6 el amparo a las garantias fundamentales invocadas por
el Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa P.H. y en su lugar, negar la presente
accion de tutela, de conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva
de esta providencia.

4. Fallo de tutela del 6 de junio de 2023 del JUZGADO VEINTITRES (23) PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C. Juez: Luz
Angela Corredor Collazos Radicacion: 110014009023202300131 Accionante: Clara
Marcela Ardila Lopez Accionado: Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa
Motivo: Accion de tutela 1° instancia Decision: Tutela Bogota D. C., seis (06) de
junio de dos mil veintitrés (2023)

5. Pdlizas enviadas por la demandada a la demandante el dia 14 de junio de 2023
donde se evidencia que este riesgo por el cual acusaron a la demandante por mas
de 4 annos y que no es responsable, esta cubierto y pese a ello estan pidiendo a los
copropietarios y asambleistas la suma de $650.000.000 para su arreglo, asi como
pidiendo recursos para contratar abogados cuando si cumplen con la ley no
estariamos en este proceso, demostrandose los intereses econémicos de miembros
del consejo, administradores y abogada que contratan y se ven beneficiados con
estos contratos.

6. Contrato de prestacion de servicios del 2 de octubre de 2022 por medio del cual
se contraté el senor JOSE EFREN DIAZ MARTIN después que en el ano 2022,
estuvo el senor GIOVANNI EFRAIN TORRES MORENO en su condiciéon de
representante legal de la copropiedad demandada y al inicio del ano 2022 estuvo la
sefiora MARIA ISABEL QUINTERO también como representante legal de la
demandada en un solo ano, demostrdandose la falta de continuidad, imparcialidad
y de credibilidad, asi como que no le constan los hechos como se pudo evidenciar al
interrogarlo de oficio al senior JOSE EFREN DIAZ MARTIN representante legal de la
demandada, como la dependencia econémica que tiene con demandada, pago que
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se realiza también de los recursos que aporto mensualmente de la cuota de
administracion.

7. ACTA DE ASAMBLEA 2022 del 6 DE MARZO DE 2022 FOLIO 14, 22, 32 Y 42,
donde se demuestra los intereses economicos al exigir los administradores de la
demandada la suma de 650.000.000 para poder solucionar de fondo la
problematica de humedades y filtraciones de agua que sufre la placa y/o plazoleta
que comunica el primer piso con el sé6tano de la copropiedad demandada.

La presente solicitud se eleva ante el ad quem de conformidad con lo dispuesto en
los siguientes articulos:

Articulo 170 del Codigo general del proceso. Decreto y practica de prueba de oficio.
El juez debera decretar pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias del
proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para
esclarecer los hechos objeto de la controversia. Las pruebas decretadas de oficio
estaran sujetas a la contradiccion de las partes.

Articulo 327 del Codigo General del Proceso. Tramite de la apelacion de sentencias.
Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, cuando se trate de
apelacion de sentencia, dentro del término de ejecutoria del auto que admite la
apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara
Unicamente en los siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo.

2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa de la
parte que las pidio.

3. Cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente para
demostrarlos o desvirtuarlos.

4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la primera
instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte contraria.

5. Si con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal anterior.
Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez convocard a la audiencia de
sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas se practicardan en la misma audiencia,
Yy a continuacion se oiran las alegaciones de las partes y se dictard sentencia de
conformidad con la regla general prevista en este cédigo. El apelante deberd sujetar
su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera
instancia.

Por lo anterior solicit6 respetuosamente:

1. Se revoque parcialmente la sentencia y en su lugar se decrete la nulidad absoluta
de todas las decisiones adoptadas en la asamblea del 2022 celebrada por la
demandada por vulneracion del articulo 1741 del codigo civil y del inciso primero
del paragrafo 1° del articulo 39 de la ley 675 de 2001.

2. Se mantenga la decision de decretar a nulidad prevista en el paragrafo 1 del
articulo 39 de la ley 675 de 2001, por las razones expuestas en el presente escrito.

3. Se mantenga la condena en costas en contra de la parte demandada teniendo
en cuenta que la propiedad horizontal demandada tiene varios ingresos, los
regulares son las cuotas de administracion que cada propietario debe pagar
continua y periodicamente incluida la suscrita, pero también existen otros ingresos
por intereses de mora, multas alquiler de espacios comunes, parqueaderos de
visitantes, embargos de apartamentos que no han podido pagar sus obligaciones
por distintos motivos y lo mas importante es que a pesar de que la copropiedad
cuenta con una poliza de seguros actual que cubre el siniestro del dafio por agua,
los miembros del consejo de administracion, administradores, revisor fiscal,
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contador y abogada que contratan, estan exigiendo la suma de $650.000.000
cuando de acuerdo al articulo 15 de la ley 675 de 2001, estos riesgos deben ser
amparados a través de las polizas de seguros y pese a lo anterior han gastado
recursos de la copropiedad en mantenimientos sin solucionar de fondo el asunto
de las humedades, grietas y filtraciones de agua que aqueja la propiedad horizontal.

4. Asi mismo, solicito al ad quem que al resolver el recurso de apelacion se valoren
las pruebas aportadas en la tacha de sospecha que demuestran la situacion puesta
de presente ante la justicia acerca de NO poder gozar del apartamento 102 interior
2 a la cual ha sometido la demandada bajo argumentos falsos sin tener la
obligacion legal de soportar por parte de la suscrita y mi familia y que los costos de
esta demanda son superiores a las costas decretadas maxime cuando el
apartamento de mi propiedad se encuentra desocupado desde hace mas de 5 anos
y no se ha podido disponer del inmueble para vivir, vender, ni arrendar, por falsa
acusacion de los miembros del consejo de administracion, administradores, revisor
fiscal y abogada, propiciando con este actuar contrario a la ley propiciar agresiones
que no encuentran justificacion alguna donde en ninguna asamblea desde el ano
2020 han permitido aclarar la verdad, pero si se continua erogando bastantes
recursos economicos por la parte demandante por concepto de cuotas de
administracion mensual, servicios mensual, pintura, gastos extraordinarios,
asesorias legales y técnicas, etc., como se expuso con la presente sustentacion.

5. Solicito en virtud de los articulos 170 y numeral 3 y 4 articulo 327 del CGP, se
tengan en cuenta las pruebas aportadas en la tacha de sospecha en contra del
senor EFREN DIAZ MARTIN en su condicion de representante legal de la
copropiedad demandada atendiendo que este interrogatorio se orden6 tinicamente
hasta el 24 de julio de 2023 y no fueron valoradas las pruebas aportadas en el
mismo al resolver la sentencia.

6. Solicito se declare desierto el recurso interpuesto por la parte demandada por
los motivos expuestos y en su lugar se conceda la suspension provisional de los
efectos de las nulidades por las decisiones adoptadas en la asamblea 2022 teniendo
en cuenta que ya se decretdo la nulidad y se conceda en el efecto devolutivo la
apelacion, con el fin de poder empezar a realizar las acciones tendientes a poder
restablecer los derechos del extremo demandante ya que se le informo al A quo que
el apartamento se encuentra desocupado y no hemos podido disponer de nuestra
propiedad debido a las falsas acusaciones de los administradores del conjunto que
tienen claros intereses econémicos.

ANEXOS

1. Pruebas solicitadas en la tacha de sospecha mencionada.
2. Estado electronico No. E-154 del 5 de septiembre de 2023
3. Providencia del 4 de septiembre de 2023 por medio del cual se admite recurso

de apelacion dentro del proceso Radicado: 11001 31 03 034 2022 00145 02
4. El presente escrito de sustentacion del recurso de apelacion.

NOTIFICACIONES

A la suscrita Correo Electronico: marcelitaardila@hotmail.com, Celular:
3005645690.

Agradezco profundamente la atencion prestada y el tramite favorable que se le dé
al presente escrito.

Atentamente y con todo respeto,

Nl

CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ
C.C. # 46.678.046
T.P. 115680 del C.S. de la Judicatura
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ACTA DE AUDIENCIA PUBLICA
Inspeccion 1D Distrital de Policia Usaquén

Namero de Expediente 2018513490100392E

Numero de radicado 20185110102122
Querellante Virna Esther Ferro Rodriguez
Administracién Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa y
Querellados Propietarios Garaje No. 232
Inspector (a) Martha Jannethe Lépez Gonzalez

Articulo 77. Comportamientos contrarios a la posesion y
Comportamiento Contrario | /mera tenencia de bienes inmuebles. Son aquelios
a la Convivencia contrarios a la posesion, la mera tenencia de los bienes
inmuebles de particulares, bienes fiscales, bienes de usc
publico, bienes de utilidad publica o social, bienes destinados
a prestacion de servicios pUblicos. Numeral 2. Perturbar la
posesidén o mera tenencia de un inmueble o mueble por causa
de dafios materiales o hechos que la alteren, o por no reparar
las averias o dafios en el propio inmueble que pongan en
| peligro, perjudiquen o molesten a los vecinos.

DIRECCION DE LOS Calle 166 No 8D-44
HECHOS

21 de diciembre de 2022 SUSPENDIDA: Sl
Fecha y hora de Audiencia | Hora: 2:00 p.m. NC _x

Se da inicio a la Audiencia preguntando a los asistentes si autorizan la grabacion. Quienes
manifiestan que si autorizan.

En Bogota D.C. a los 21 dias del mes de diciembre de 2022 de 2022 siendo las 2:40 p.m. la
Inspectora Primera “D” Distrital de Policia de Bogota (e) Martha Jannethe Lopez Gonzalez en
compafia de la Auxiliar Administrativo Ménica Patricia Corredor, procede a continuar con la
audiencia pUblica de que trata el articulo 223 de la Ley 1801 del 2016, programada para el
dia de hoy dentro del expediente 2018513490100392E, con radicado inicial de queja
20185110102122, por el presunto comportamiento contrario a la convivencia descrito en el
Articulo 77, Numeral 2 de la ley 1801 del 2016 “perturbar la posesion o mera tenencia de un
inmueble o mueble por causa de dafios materiales o hechos que la altere o por no reparar las averias ¢
dafios en el propio inmueble que pongan en peligro, perjudiquen, molesten a los vecinos: donde actua
como:

> Querellante: VIRNA ESTHER FERRO QODRIGUEZ
> Querellados: ISABEL QUINTERO MARIA RODRIGUEZ Administradora

Alcaldia Local de Usaquén :
Carrera 6 A No 118 - 03 - B o GDI-GPD-F038

Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa P.H.
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_GL’ff-\R"I\ 'MARCELA ARDILA Y WILSON ALBERTO ROJAS
ROJAS, '

Sociedad IKONSTRUIR SAS

En este estado de la diligencia realizan su presentacion los participantes a la misma se concede
el uso de la palabra a la Sefiora Vimna Esther Ferro Rodriguez. Quien Presenta su cedula ante
la cdmara manifestando que su nombre es Virmna Esther Ferro Rodriguez. Cedula de
Ciudadania nimero 51.866.648 correo virna.ferro@gmail.com, direccién Conjunto Altos de
Tierra Santa Calle 167 niimero 8 D — 44 Torre 3 apartamento 1204, concedo el uso de la palabra
a mi apoderado; mi nombre Pedro Wilman Bernal Rey , abogado en ejercicio portador de la
tarjeta profesional nimero 223.413 del Consejo Superior de la Judicatura, cedula de ciudadania
nimero 79.406.353 documentos que presenta ante la cémara, correo electrénico
wilmanbernal.abogado@gmail.com, direccidn fisica de notificaciéon avenida carrera 24 nimero
63Bo d-70 Oficina 502 y me encuentro en calidad de apoderado de la parte Querellante. Se
concede el uso de la palabra al sefior Efrén Diaz y manifiesta: Muy buenas tardes, doctora
Martha Lépez, mi nombre es José Efrén Diaz Martin como aparece en la cedula de ciudadania
la cual presenta ante la camara por ambas caras; cedua de ciudadania No 79.582.215
expedida en Bogota actué como Administrador actual del Conjunto Residencial Altos de Tierra
Santa Propiedad Horizontal ubicado en la calle 166, nlimero 8d-44, correo electronico
altostierrasanta.admi@gmail.com. Se concede el uso de la palabra a la sefiora Marcela Ardila
y manifiesta: Buenas tardes Clara Marcela Ardila Lépez, cédula de ciudadania 46.678.046,
estoy actuando en estas diligencias en causa propia. Mi correo de notificacion es
marcelitaardita@hotmail.com. Se concede el uso de la palabra al sefior Wilson Rojas y
manifiesta; Buenas tardes mi nombre es Wilson Alberto Rojas Rojas nimero de cedula
3.167.005 de la Ciudad de Sasaima correo de notificacion albercho204@hotmail.com. Se
concede el uso de la palabra al Doctor Felipe Mateus y manifiesta: Mi nombre es Luis Felipe
Mateo Ramirez, identificado con la Cédula de ciudadania nimero 79.568.552, portador de la
tarjeta profesional de abogado 96906 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en esta
diligencia, en mi calidad de Representante Legal de la Sociedad IKONSTRUIR S.A.S., correo
de notificaciones es felipe.mateus@icein.com.co; notificaciones de forma fisica en la Calle 100
ndmero 8 A- 49 oficina 919 de la ciudad de Bogota. Se concede el uso de la palabra al Ingeniero
Juan Pablo Pérez y manifiesta: Mi nombre es Juan Pablo Pérez con cedula de ciudadania
nimero 79.933.662 de la ciudad de Bogota y la presenta ante la cdmara, correo de notificacion
juanperez@ikonstruir actuando en calidad de Ingeniero de proyectos de la sociedad. Se da la
bienvenida a nuestro Agente-del Ministerio Publico Doctora Wilma Amparo Useche Bonilla
quien manifiesta. Soy Wilma Amparo Useche Bonilla, Agente del Ministeric Publico de la
Personeria Local de Usaquén

CONSIDERACIONES

Que el articulo 1° de la Ley 1801 de 20186, establece lo siguiente’: Las disposiciones previstas en este
Cédigo son de carédcter preventivo y buscan establecer las condiciones para fa convivencia en el territorio nacional
al propiciar el cumplimiento de fos deberes y obligaciones de las personas naturales y juridicas, asi coma deterrninar
el ejercicio del poder, la funcion y la actividad de Policia, de conformidad con la Constitucién Politica y el
ordenamiento juridico vigente,” Asi mismo conforme al articulo 2, busca como objetivo especifico
propiciar en la comunidad comportamientos que favorezcan la convivencia en el espacio k\

plblico, areas comunes, lugares abiertos al publico o que siendo privados frascienden a g
Y
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publico. Ello es asi como el Cédigo nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana consagra
una serie de conductas y en caso de incumplirlas generan la intervencion de las autoridades
de policia mediante la imposicion de medios de policia y medidas correctivas. Alguno de esos
comportamientos contrarios a la convivencia se encuentran enmarcados en:

TITULO VII.
DE LA PROTECCION DE BIENES INMUEBLES.
| CAPITULO L
DE LA POSESION, LA TENENCIA Y LAS SERVIDUMBRES.
ARTICULO 76. DEFINICIONES., P;ra.e’fectbs de este Cédigo, especialmente los relacionados con el presente

capitulo, la posesion, mera tenencia y servidurmbre aqui contenidas, estdn definidos por el Cédigo Civil en sus
artfculos 762, 775 y 879.

ARTICULO 77. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA POSESION Y MERA TENENCIA DE BIENES
INMUEBLES. Son aquellos confrarios a la posesién, la mera tenencia de fos bienes inmuebles de particulares,
bienes fiscales, bienes de uso pliblico, bienes de utilidad publica o social, bienes destinados a prestacion de
servicios publicos. Estos sorni los siguientes:

1. Perturbar, alterar o interrumpir la posesién o mera tenencia de un bien inmueble ocupandolo ifegalmente.

2. Perturbar a posesién o mera fenencia de un inmueble o mueble por causa de dafics materiales o hechos que Ia
alteren, o por no reparar las averias o dafios en el propio inmueble que pongan en peligro, perjudiquen o molesten
a los vecinos.

3. Instalar servicios pablicos en inmuebles que hayan sido ocupados ilegaimente.

4. Omitir e cerramiento y mantenimiento de lotes y fachadas de edificaciones.

5. Impedir el ingreso, uso y disfrute de la posesion o tenencia de inmueble al tifular de este derecho.

PARAGRAFO. Quien incurra en uno 0 mas de los compontamientos antes sefialados, serd objefo de la aplicacion
de las siguientes medidas correctivas:

COMPORTAMIENTOS : . MEDIDA CORRECTIVA A APLICAR
Numeral T .
Numeral 2 Reparacién de dafios materiales por perturbacién a la posesion y fenencia de

inmuebles o mueble.
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ARTICULO 79. EJERC]CIO DE LAS ACCIONES DE PROTECCION DE LOS BIENES INMUEBLES. Para el
ejercicio de la accién de Policia en el caso de la perturbacion de los derechos de que trata este titulo, las siguientes
personas, podran instaurar querella ante ef inspector de Policia, mediante el procedimiento Unico estipulado en este
Cadigo:

1. El titular de la posesién o la mera tenencia de los inmuebles particulares o de las servidumbres.
2. Las entidades de derecho publico.
3. Los apoderadas o representantes legales de los antes mencionados.

PARAGRAFO 1o. En el procedimiento de perturbacion por ocupacion de hecho, se ordenara el desalojo del
ocupante de hecho si fuere necesario o que las cosas vuelvan al estado que antes tenia. El desalojo se debera
efectuar dentro de las veinticuatro (24) horas siguientes a la orden.

PARAGRAFO 2o. En estos procedimientos se debera comunicar al propietario inscrito la iniciacion de ellos sin
perjuicio de que se lleve a cabo la diligencia prevista. ’

PARAGRAFO 3o. La Superintendencia de Notariado y Registro, el Instituto Agustin Codazzi y las administraciones
municipales, deberadn suministrar la informacion solicitada, de manera inmediata y gratuita a las autoridades de
Policia.

PARAGRAFO 4o. Cuando por'caso fortuito o fuerza mayor demostrados, excepcionalmente deba suspenderse [a
audiencia publica, la autoridad competente decretara el statu guo scbre los bienes objefo de la misma, dejando
constancia y registro documental, fijando fecha y hora para su reanudacion.

Que el articulo 24 de la Ley 1801 de 2016 Dispone lo siguiente: El presente libro establece los comportamientos
contrarios a fa convivencia que no deben ser realizados por fas personas que habitan o visitan el territorio nacional.

El cumplimiento de los comportamientos favorables a la convivencia y el rechazo de los que le son contrarios, seran
promovidos por las entidades estatales y organizaciones de la sociedad civil, y en particular por las autoridades de
Policia, quienes exaltaran los primeros y gjercerdn un control sobre fos segundos.

En relacién con los medios de policia el articulo 149 de la Ley 1801 de 2016 del Codigo
Nacional define en qué consisten los medios de policia que no es ofra cosa, que [os
instrumentos juridicos con que cuentan las autoridades competentes para el cumplimiento
efectivo de la funcién y actividad de Policia, asi como para la imposicion de las medida

correctivas contempladas en este Cédigo. é

“3
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Los medios de Policia se clasifican en inmateriales y materiales.

Los medios inmateriales son aquellas manifestaciones verbales o escritas que fransmiten decisiones de las
autoridades de Policia.

Son medios inmateriales de Policia:
1. Orden de Policia.
2. Permiso excepcional.3 (...}

El ARTICULO 150. Define la Orden de Policia como un mandato claro, preciso y conciso dirigido en forma individual
o de caracter general, escrito o verbal, emanado de ta autoridad de Policia, para prevenir o superar comportamientos
o hechos contrarios a la convivencia, o para restableceria.

Las dérdenes de Policia son de obligatorio cumplimiento. Las personas que las desobedezcan seran obligadas a
cumplirlas a través, si es necesario, de los medios, medidas y procedimientos establecidos en este Cadigo. Si la
orden no fuere de inmediate cumplimiento, ia autoridad conminard a la persona para que la cumpla en un plazo
determinado, sin perjuicio de las acciones legales pertinentes. '

Ello es asi como el Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana establecié las medidas correctivas que
proceden dependiendo del comportamiento y encontramos en el Articulo 188 la REPARACION DE DANOS
MATERIALES POR PERTURBACION A LA POSESION Y TENENCIA DE INMUEBLES O MUEBLES. Es ia orden
de Policia por medio de la cual se exige a una persona, reparar un dafic material causado en un bien inmueble o
mueble, sin perjuicio de los procedimientos y las acciones civiles a las que haya lugar. Quien sea objeto de esta
medida debera probar su cumplimiento a la autoridad que la ordend.

Que de conformidad con lo consagrado en el numeral 1 del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016,
establece que son ATRIBUCIONES DE L.OS INSPECTORES DE POLICIA RURALES, URBANOS Y
CORREGIDORES. Conocer de los comportamientos contrarios a la convivencia en materia de
seguridad, franquilidad, ambiente y recursos naturales, derecho de reunién, proteccién a los bienes y
privacidad, actividad econémica, urbanismo, espacio publico y libertad de circulacion.

Que segun lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 206 ibidem es competencia de los inspectores de
policia Urbanos y rurales conocer en primera instancia de la aplicacién de la medida correctiva de las
siguientes medidas correctiva de Reparacion de dafios materiales por perturbacién a fa posesion y
tenencia de inmuebles

Que segtin lo consagrado en el articulo 215 de la Ley 1801 de 2016, establece que fa Accion de Policla
es el mecanismo que se inicia de oficio por parte de las autoridades de Policia o a solicitud de cualquier
persona para resolver ante la autoridad competente, un conflicto de convivencia, mediante un
procedimiento verbal, sumario y eficaz, tendiente a garantizarla y conservarla.
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Que de conformidad con lo preceptuado en el articulo 223 ibidem, la suscrita inspectora Distrital
de Policia de la Localidad de Usaquén es competente para conocer y decidir el tramite de la
presente querelia.

1. ANTECEDENTES

Se origind la actuacion por queja formulada mediante escrito con radicado Orfeo No.
2018511010212-2, del 8 de mayo de 2018, suscrito por la sefiora VIRNA ESTHER FERRO
RODRIGUEZ, en contra de la Representante legal y/o administradora del “Conjunto residencial
Altos de Tierra Santa P.H” queja que se enmarco dentro de lo sefialado en el articulo 77
numeral 2 de la Ley 1801 de 2016 “Por la cual se expide el Cédigo Nacional de Seguridad y
Convivencia Ciudadana.” Con fundamento en la cual se expidié auto de avbquese.

Que el dia treinta (30) de enero de dos mil diecinueve (2019), se celebrd audiencia plblica, en
la que comparecié la sefiora MARIA ISABEL QUINTERO RODRIGUEZ, en calidad de
representante y/o administradora del “Conjunto residencial Altos de Tierra Santa P: H.” 'y
VIRNA ESTHER FERRO RODRIGUEZ, dando el Despacho aplicabilidad a lo preceptuado en
el articulo 223 Ley 1801 de 2016 a quienes se les concedid |a palabra con el fin de que
expusiera sus argumentos en cuanto a la queja presentada y lo pretendido en la misma; al
igual que le corrié traslado de lo manifestado por la sefiora Virna con el fin de que se sirva
ejercer su derecho de contradiccion y defensa; el despacho ante lo manifestado por las partes
decide vincular a la presente querella a los sefiores CLARA MARCELA ARDILA Y WILSON
ROJAS, asi como al representante legal del Proyecto IKONA 167 ubicado en la calle 167 D No
7F 23, e igualmente ordeno oficiar a [a Alcaldia Local, grupo normativo y Juridico para que sea
designado profesional con el fin de practicar visita al predio y emitir informe técnico; razén por
la cual fue suspendida.

Aparece en el plenario informe técnico No 005-2019 suscrito por el Arquitecto apoyo Gestién
policiva y Juridica, quien realizo visita el dia 28 de febrero de 2018 al predio identificado con
nomenclatura urbana Calle 166 No 8 D -44 Torre 3 Apto 1204 “Altos de Tierra Santa, Depésito
23/ garaje 45 en la que se indico lo siguiente:

“Hecha la inspeccién ocular, se verifica que el parqueadero numero 45, de propiedad de la Sefiora VIRMA
ESTHER FERRO RODRIGUEZ identificada con cédula nimero 51.866.648, no presenta afectaciones
por filiraciones de humedades proveniente de la placa de entrepiso superior; asimismo se puede verificar
que el depésito 23 localizado junto al parqueadero presenta al momento de realizar esta visita técnica,
fisuras fransversales del muro sur, con crigen del lado izquierdo locafizado en la parte superior del muro
y finalizado transversalmente en la parte inferior del muro lado derecho de este muro. Fisura vertical en
el muro norfe, localizada junto a la puerta de enfrada def depésito. Fisura en el muro oriental localizada
al lado izquierdo, parte superior. El posible origen de estas afectaciones se deriva de la construccion de
dos Torres de apartamentos, colindantes por el costado oriental de esta copropiedad. La administradora
de esta copropiedad, Altos de Tierra Santa informa que esta constructora suscribié actas de vecindad
antes del inicio de las obras. Pero no se realizaron dichas actas en las dreas comunes de parqueaderos
y depdsitos. Conclusién las posibles causas de estas afectaciones se originaron por construccién en
predio colindante por el criente de dos Torres de apartamentos de 12 pisos cada uno y la constructora
realizé actas de vecindad en fa copropiedad Altos de Tierra Santa antes de inicio y de estas obras, pero
no se protocolizaron dichas actas de vecindad en el drea comdn y en los parqueaderos y depésitos

privados”
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Se celebro audiencia publica el dia 30 de mayo de dos mil diecinueve (2019) la cual conto con
la participacion de los sefiores VIRNA ESTHER FERRO RODRIGUEZ, MARIA ISABEL
QUINTERO RODRIGUEZ, en calidad de representante y/o administradora del “Conjunto
residencial Altos de Tierra Santa P.H.” y LUIS FELIPE MATEUS RAMIREZ en calidad de
Representante Legal Suplente del Gerente de la firma “IKONSTRUIR 8.A.8", asi mismo asistio
el Ingeniero Juan Pablo Pérez; se dejé constancia de la no comparecia de los sefiores CLARA
MARCELA ARDILA Y WILSON ROJAS.

Acto seguido se les corrié fraslado del informe técnico No 005, ef cual fue objetado por el sefior LUIS FELIPE

MATEUS RAMIREZ en calidad de Represenfante Legal Suplente del Gerente de la fima "IKONSTRUIR
S.A.S; quien indicé que le concedia el uso de la palabra el sefior Juan Pablo Pérez Serrano, quién manifesto:
Sea lo primero es que las zonas comunes si cuentan con actfas de vecindad y esta se encuentran
profocofizadas en notaria, incluyendo zonas comunes y garajes; los depdésitos no abrieron sus puertas para
poder realizar fas actas de vecindad correspondientes se evidencia en la notaria. Lo segundo es que dentro
del informe técnico se puede evidenciar que una de las posibles causas se debe a que hay elementos no
estructurales adheridos a los elementos estructurales y es de aclarar que el elemento estructural es un muro
de contencion existente y propiedad del conjunto, se explica asi: se adhirié a un muro estructural, (confencién
realizada por ef conjunto)} el cual esta disefiado para recibir carga, se adhirié unc no estructurada, que es el
depdsito (mamposteria). Al momento de presentar una carga cualquiera se generan fisuras. El proceso que
se debié haber dejade es un aislamiento o dilatacion entre el murc y la mamposteria para evitar gue se
generen las fisuras. En cuanto a fas fisuras, se produce en el muro no estructural que reciben las cargas de
muro estructural por no estar aislados. Adicionalmente, recalcar que estos dafios se produjeron anies del
inicio de la construccion, de acuerdo a la queja que obra en el expediente. Retoma la palabra el sefior Luis
Felipe Mateus e indica procedo con la defensa de mi representada en ef sentido de solicitar al despacho en
refacion con nosofros exonerarlos de cualquier responsabifidad porque se encuentra probado que fas grietas
surgieron anfes que nosoliros inicidramos la construccidn. Se le concede el uso de la palabra a la sefiora
VIRNA ESTHER FERRO RODRIGUEZ quien objeta el informe ya que aduce qgue &l arquitecto no dio ninguna
informacién con respecto de la estructura que sobre carga a las fuerzas correspondiente al citado garaje
(Garaje 232) El garaje 232, que linda con el cenit de los bienes afecfados, asi como que no se cite en ef
informe del arquitecto ninguna informacion al respecto de la estructura que scbrecarga a las fuerzas
correspondientes al citado garaje, quiero manifestar que me acerque a las instalaciones de IKONSTRUIR
S.A.S., teniendo en cuenta el concepto de la administracion del Conjunto Aftos de Tierra Santa, quienes me
manifestaron que los dafios suftides se debian a los trabajos realizados en Ia consfruccion del Conjunto
Residencial IKONA 167, producto def cual se recibe ef concepto técnico de fa construccion ikonstruir sobre
lo cual se realizé el primero de diciembre del 2018, un acta de declaracién def mismo solicifada por mi, en la
cual participé el ingeniero Mauricio Valbuena Esfeban, en representacion del ingenierc Juan Pablo, aqui
presente director del proyecto, en la cual se aclara que la plataforma no esta habilitada para soporiar pesos
adicionales como en la cubierta instalada para cubrir el garaje, 232. En este sentido, refomd nuevamente mi
soficitud anfe la administracion del conjunto, quien habia infervenido en la zona comdn, sobre la cual se
construyé la cubierta sobre ef garaje, citado cémo se evidencia en mi anexo. Se le concedid el usoc de fa
palabra a la seflora MARIA ISABEL QUINTERO RODRIGUEZ en calidad de administradora del Conjunto
residencial Alfos de Tierra Santa quien expone lo siguiente: le pregunté a fa sefiora Vima cuando habian
aparecido las griefas del depdsifo y elfa me manifesté que cuando iniciaron la consiruccion del edificio
Aledaric IKOMNA 167. De igual manera, le pregunté si tenia actas de vencida cuando iniciaron Ia construccion,
ella me manifesté que ni el depésito ni el parqueadero tenian a lo que le dije que podian pedir por ley de
reclamacion porque la constructora tiene la obligacion de generar actas de vecindad de los predios aledafios
a fa construccion para determinar el estado en que se encuentran cuando ellas inician para deferminar
responsabilidades. El despacho, ante las objeciones presentadas al informe técnico ordend, se practicarad
una nueva visita de inspeccion.a.los predios en cuestion y se presentara un nuevo informe a folio nimero 47
aparece conceplo téenico de los darics que actualmente se evidencian en alguno de los muros que hacen
parte del depdsito del Conjunto Alfos de Tierra Santa, estén localizados en ef costado occidental del proyect

IKONA 167, 3 9
- - < »,
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A folio 57 aparece escrito mediante el cual la sefiora Vima pone en conocimiento a la
Administradora del Conjunto Altos de Tierra Santa lo siguiente

“Es preciso indicar que fa filtracién de aguas con oxido que cae sobre mi depdsifo y parqueadero en forma
permanente debido a las fuertes lluvias que se han infensificado, es causada por la filiracién de aguas
lluvias que caen a fravés de la placa ubicada en la zona comin del conjunfo que linda con la cubierta de
mi depésito, la cual requiere mantenimiento permanente por parfe de la administracién a fin de evitar la
situacion que estoy afrontando, con el consecuente dafio de los bienes.

Aparece a folio No 66 oficio dirigido al propietario /arrendatario del inmueble ubicado en ia Calle
166 No 8 D 44 apartamento torre 3 de fecha 03 de enero de 2017 y recibido el dia 22 de 01 de
2017 en el que IKONSTRUIR SAS informa de la construccion IKONA 167 en la que realizaran
el levantamiento de las actas de vecindad en las torres 3 y 4 y las areas comunes, e indican
que las dreas que no se puedan revisar no daran lugar a ningtn tipo de reclamacion posterior
a la obra.

Aparece a folio nimero 69, acta de reunién de aclaracién del concepto técnico emitido por
IKOSTRUIR en el que indica la sefiora Virna que no es clara la conclusién del concepto técnico
cuando se afirma que, de acuerdo a la fecha de radicacién de sus comunicados estas
afectaciones se presentaron recientemente, por lo que los empujes sobre el muro de
contencién pudieran ocasionar los dafios de mamposteria no estructural, pero dicha situacioén
no puede ser imputada a las labores de nuestro proyecto”

Respuesta del ingeniero Valbuena de IKONSTRUIR:

Para el disefio de las placas estructurales, se consideran cargas muertas y cargas vivas. Es claroc que el tipo
de estructura comrespondiente a la cubierta del garaje nimero 232 sobrecarga en la placa o la plataforma
incrementando las cargas muertas, las cuales pueden generar afectaciones como las que se evidencian en
fos depdsitos. Se observa en el sitio del garaje 232 que las aguas lluvias estdn desaguando por una bajante
en tuberia, la cual esta deségﬁéﬁdo‘ directamente sobre la placa que cubre el techo de los depdsitos 22 y
23, afectando directamente la estructura de Ja plataforma, incrementando la humedad y las filtraciones a
través de fas fisuras presentadas en los muros de los depdsitos afectados y zonas aledafias. Igualmente se
muestran a los propietarios que el muro de cerramiento del Conjunfo Alfos de Tierra Sanfa no presenfa
ninguna afectacion, fo que confirma que las fisuras causadas por el empuje que estéd afectando el muro de
contencion de los depdsitos no se originan por el muro construido por IKONSTRUIR que finda con el Conjuntc
Altos de Tierra Santa. En conclusion, el empuje lateral sobre el muro de confencién no lo causa el muro de
mamposteria de plataforma del conjunto lkona 167. Es de aclarar que las sobrecargas situadas sobre fa
plataforma hacen referencia en ef concepto de las cargas muertas propias de la construccion, peso propio y
cargas vivas como las personas y los vehiculos. En ningtn caso se debe interpretar que la plataforma esté
habilitada para soportar pesos adicionales, como la cubieria instalada para cubrir el garafe 232

Aparece a folio No 85 escrito del sefior LUIS FELIPE MATEUS RAMIREZ en calidad de
Representante Legal Supiente del Gerente de [a firma “IKONSTRUIR $.A.S presenta y aporta
y solicita pruebas.
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Asi mismo, mediante radicado nimero 2019511013594, la sefiora Maria Isabel Quintero,

aporta en su calidad de Representante Legal del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa,
identificada con Nit 90316871-4 adjunta pruebas para que sean tenidas en cuenta

Asi mismo, mediante radicado nimerc 2019511013594, la sefiora Maria Isabel Quintero,
aporta en su calidad del Representante Legal del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa,
identificada con Nit 90316871-4 adjunta pruebas para que sean tenidas en cuenta como son
la copia de la escritura nimero 995 de febrero 19 de 2008, copia del plano de PH 03, donde
se identifican las areas privadas y comunes, copia de la consulta del indice del propietario de
la sefiora. Vima Esther Ferro Rodriguez, copia la consulta de indice del propietario del sefior
Wilson Alberto Rojas Rojas, copia del certificado de tradicién del parqueadero 232.

Igualmente, la sefiora Virna aporta los siguientes elementos probatorios: Correo electrénico
de fecha 27 de noviembre de 2016, mediante el cual informo a la administracion del conjunto
sobre el hecho de humedad presentada en el techo del depodsito 23 de su propiedad, el cual
habia sido intervenido y solucionado por parte de la administracién del afio 2013, Carta de
fecha 3 de enero del 2017, elaboracién de actas de vecindad Firmadas por el contratista
arquitecto Diego Jiménez de la empresa constructora IKONSTRUIR S.A.S,, en la cual informan
a los propietarios y/o arrendatarios de la Torre 3, sobre el inicio del levantamiento de las actas
de vecindad en los apartamentos de las Torres 3 y 4 y en ninguna parte mencionan ni los
garajes ni los depositos que lindan con el muro aledafio a la construccién del proyecto IKONA
167. También adjunta oficio de fecha 29 de marzo, mediante el cual e informé al conjunto la
inundacién presentada en el depdsito 23 de la propiedad, sin que a la fecha le hubieran dado
respuesta. En el mismo oficio reporto la afectacion por filtracién de agua con 6xido, que habia
aumentado hasta el techo que cubre el garaje 45 de su propiedad. A fecha 20 de junio de 2017,
mediante el cual la administracion del conjunto entrega las evidencias de la intervencion que
realizd en la zona privada del garaje 232 que linda con el techo de su depasito, siendo evidente
que, ademas, se habia permitido la instalacién de una sobrecarga para cubrir este garaje
afectando la plataforma del conjunto que une esta zona exterior con el sotano de la
copropiedad donde estén construidos los depésitos. Oficio de fecha 19 de agosto de 2017,
mediante el cual el presidente del Consejo de Administracion da respuesta al derecho de
peticion y reconoce las fallas en placa que lindan con el techo de su deposito, manifestando
ademas gque las mismas también corresponden a la instalacion efectuada por el propietario del
techo del parqueadero exterior. Aparece oficio de fecha 11 de septiembre del 2017 donde
aparece un informe de la Presidenta del Consejo de Administracion. Oficio de fecha 21 de
septiembre del 2017 en el que el Consejo de Administracion le informan que han realizado una
contratacién de una firma especializada en el arreglo de las afectaciones constatando mediante
diagnostico definitivo, después de todos los arreglos e inversion realizada, que el problema
radica primordialmente en las bases instaladas por el residente del parqueadero vehicular.
Oficio de fecha 11 de noviembre de 2017, mediante el cual informé nuevamente la Presidenta
del Consejo, las goteras no solo se mantienen en el depésito, sino que nuevamente estan
manifestandose en el garaje de su propiedad. Oficio de fecha 18 de diciembre, en el cual la
representante comunica la entrega del depoésito el dia 15 de diciembre lo que materialmente
era imposible, toda vez que le fue trasladado sus objetos al deposito de ella definitivamente el
dia 30 de diciembre. Oficio de fecha 14 de abril del 2018, en el que la nueva Presidenta del |
Consejo de administracion, sefiora Maricel Amaya le informa que nuevamente aparecen las k
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goteras de su depésito y de garaje. Correo electrénico del 16 de abril de 2018, donde se
informa por parte de la administracion del conjunto que el dia 18 de abril se realizara una visita
técnica por parte del arquitecto que estuvo a cargo de la obra realizada por la administracion
en la zona de parqueadero 232. Correo electronico del 2 de junio del 2018 mediante el cual
se entregaron las evidencias de los hechos a la nueva administradora, sefiora Maria Isabel
Quintero Rodriguez, a quien ya se le habia mostrado las afectaciones de humedad en el
deposito y garaje, y fisuras en los muros del deposito. Oficio del 30 de julic del 2018, mediante
el cual se solicitd a la cohstructora IKONSTRUIR copias de las actas de vecindad. Correo
electrénico de fecha de agosto del 2018 enviado al ingeniero Camilo Lizcano Bocanegra de la
empresa IKONSTRUIR en el cual da respuesta a la solicitud de las Actas de vecindad. Oficio
de fecha primero de octubre del 2018 mediante la cual se solicitd a la constructora
IKONSTRUIR un informe técnico sobre las fisuras presentadas en su depdsito nimero 23. Acta
de fecha primero de diciembre, mediante el cual se da aclaracién al concepto técnico emitido
por IKONSTRUIR proyectos inmobiliarios acerca de las fisuras presentadas en los depositos
22, 23 y 26 del Conjunto Altos de Tierra Santa.

En Asamblea del 16 de marzo del 2019 en el item de proposiciones y varios se destaca lo
siguiente:

13. Proposiciones y Varios

13.1 Decisiones tomadas en la Asamblea del afio 2013 la administradora informa a fa Asamblea de Propietarios que
fas decisiones de fas Asambleas se deben tomar teniendo en cuenta las leyes vigentes en todos los aspectos,
Ias decisiones tomadas por la Asamblea que van en contra de la ley y que se considera nulas.
Las asambleas deben teneren cuentalaley 6 75 del 2001, cuando se fraten temas de modificacién, uso y goce
de areas comunes.
Articulo 45. Decisiones que exigen mayoria calificada numeral primero, cambios que afectan la deslinacion de
los bienes comunes o impliguen una sensible disminucién en ef usc de cosas. Numeral octavo, cambio de
desfinacién genérica de los bienes de dominio partficular, siempre y cuando se ajusten a la normatividad
urbanistica vigente.
Articulo 73 reformas arqu:tecfomcas y estéticas la adopcron o reforma de los cénones arquitecténicos y
estéticos originales en las fachadas exteriores y uso comin de las unidades inmobiliarias cerradas serd
decidida por la respectiva Asamblea de copropietarios, y posteriormente se someferd a la aprobacion de la
autoridad competente
Articulo 75 Licencias para reformar normas arquitecténicas y ampliaciones las reforrnas de las fachadas y
dreas comunes, asi como-las comp:lac:ones dentro de los cénones vigentes, requerirdn autorizacion de fa
Junta de Copropietarios. En todo caso, serd necesaria fa licencia correspondiente de la auforidad Municipal
competente.
En la Asamblea Ordinaria del afio 2013, se aprobé la instalacidn de depésitos en las paredes y techos de los
parqueaderos del sétano e instalacion de techos en los parqueaderos de la plataforma. Estas decisiones
debieron estar enmarcadas dentro de la legisfacién vigente y solicitar Ia ficencia respectiva, teniendo en cuenta
los porcentajes de uso y ocupacién del conjunto. La administradora informa que un propietario instauro una
querella en fa inspeccion de policia de Usaguén donde responsabiliza al conjunto por los dafios causados a su
pargqueadero y a su depdsito por Ia construccion del techo del parqueadero 232 aludiendo que la Asamblea de
los Propietarios autorizé esta construccién. En calidad de Administrador y Representante Legal, asistio a fa
citacién del 30 de enero del 2019, donde aclaré Al inspector que esta construccion estd en un drea privada y
gue ef conjunto solo administra las dreas comunes. El inspector programé una nueva diligencia para el dia 30
de mayo def 2019 y citard también a fa constructora IKONA y af propietario del Parqueadero 232. De igual
manera, soficitd la visita técnica de un profesional de la alcaldia para deferminar las afectaciones encontradas
y posibles causas, la cual asistic al conjunto y manifesté que para realizar cualquier tipo de construccion debe
tener fa respectiva licencia, como lo es el caso del techo del parqueadero y le pregunté por los depdsitos;
rmanifesté gue también deberia fener fa licencia. §
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Interrumpe la sefiora Clara Marcela Ardila manifestando que esta solicitande el usc de Ia
palabra, y agradeceria que les diera el uso de la palabra un minuto, porque la doctora esta
haciendo un recuento, hoy quedamos en que iba a hacer la lectura de su decisién y la verdad
es que como yo le informé a la representante del Ministerio Publico dentro de este expediente,
gracias a la Inspeccién Primero “D” de la Alcaldia Local de Usaquen, hay mucho documento
que es falso, entonces realmente doctora yo si le pido que vayamos al fondo del asunto, dictar
la decisidn, que era el compromiso, yo, por ejemplo, tengo otros compromisos ya adquiridos y
realmente usted esta leyendo varias cosas que no se ajustan, como por ejemplo el contrato de
49 millones que ellos hicigron, usted refirié dentro de su argumentacion, que eso se trataba, de
una firma especializada y jamés eso, no es cierto. Ese contrato se llevo a cabo para tapar las
goteras en toda la placa del conjunto, no solamente en el parqueadero de la sefiora Virna, si
no fue de lado a lado de la placa, y no fue una firma especializada, fue un contrato para suplir
de impermeabilizacién. No fue firma especializada. Entonces si le solicitd doctora que
cumplamos los compromisos y dicte su fallo y no hagamos eco de documentos falsos que hay
en el expediente, muchas gracias. El despacho le aclara a la Sefiora Marcela Ardila que se
tiene como modelo primero revisar todos los antecedentes y pruebas que se encuentran dentro
del expediente y una vez leidas cada una de las que considero pertinentes y conducentes
definira lo que en derecho corresponda. Interpela el sefior Wilson Rojas manifestando que
se estd nombrando las que considere contundentes para su fallo, pero vamos a estar hablando
de unas pruebas de un concepto técnico de una infraccién urbanistica, la cual no viene al caso,
entonces no entiendo porque usted esta leyendo ese concepto. El despacho le aclara que esta
en folio y por eso lo menciono. El sefior Wilson Rojas interpela diciendo que la Inspectora
dice que esta leyendo las que son pertinentes para su decision y YO creeria que €s0 no es
pertinente porque eso en el debate probatorio que hicimos en las anteriores audiencias nunca
se hablo de eso. Entonces yo si le pido el favor y la dejo continuar, pero por favor seamos mas
concretos con lo que estamos haciendo y si usted por lo que yo veo es que el fallo va ir a pesar
de la argumentacién de las pruebas de todo lo que se le dio en contra de nosotros, porque
seglin usted, esta diciende que tiene que leer los argumentos, las pruebas que la llevaron a
tomar el fallo que va a dictar. Entonces, le pido el favor, porque si nos vamos a poner a leer
todo desde el 2018 que lleva esta querella, imaginese a qué hora vamos a terminar. Entonces
solicito que seamos mas mas efectivos en eso. Gracias. Toma la palabra la Sefiora Marcela
Ardila Y adicionalmente, Seficra Inspectora, quedd claro, porque usted esta haciendo esta
audiencia que es por el 77.2 y no por el de infraccion urbanistica. Porque realmente volvemos
a desviarnos del tema y continuamos con la afectacion porque usted sabe muy bien doctora
que la Alcaldia local de Usaquén y la Inspeccién Primero “D”, nos han ocasionado unos graves
perjuicios de un procese que se supone que es verbal sumario que usted tiene claro que es un
proceso verbal sumario y que llevamos casi 5 afios en un proceso que no amerita, Entonces si
le solicitd que centremos la idea y que y que dictemos la decisién sea como la tenga para poder
entrar apelarla, pero no podemos seguir en un juege doctora de que no es, pero que si,
entonces realmente solicitd en la colaboracién para que el fallo se dicté porque usted sabe que
en esto llevamos desde abril del 2022, si nos vamos al expediente y lo que nos conviene n;

nosotros es que esta decision se debia haber dictado desde el 2019 y usted sabe que no tie
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competencia para dlctar esta dec:smn doctora. De todas maneras, yo me opongo rotundamente
a sus manifestaciones que no corresponden a la realidad, dénde esta haciendo aseveraciones
como que el contrato de 49 millones, eso era una firma especializada, absolutamente falso.
Esa firma, era una firma que se contraté para tapar los huequitos, como se ha dicho en todas
las asambleas. El despacho le aclara a la Sefiora Marcela que le esta dando lectura de cada
soporte que se encuentra dentro del expedlente no se ha dicho absolutamente nada diferente,
cuando se habld de la firma especializada es porque lo dijo la Sefiora Virna o la Administradora,
no se ha leido nada que no esté en el expediente. Entonces déjeme terminar, solamente daré
lectura de cada folio que aparece en el expediente, sin hacer mayor precision en cada una de
las etapas, déjeme terminar y una vez termine con gusto le concedo el uso de la palabra. Asi
como yo los deje hablar a ustedes absolutamente en los minutos que requirieron para hacer
claridad. Asi mismo, solicité me dejen terminar. Interpela la sefiora Marcela manifestando
que a ellos se les concedié diez minutos y el despacho lleva casi una hora de lectura
injustificada de pruebas falsas que reposan en el expediente Continua el Despacho. A folic 149
del expediente aparece Acta de audiencia Publica celebrada el dia 19 de septiembre del afio
2019. A folio nimero 152 aparece Acta de audiencia Plblica celebrada el dia 19 de noviembre
del 2019. A folio 154 aparece informe técnico nimero 429- 2019 presentado por el arquitecto
Germéan Quintana Rodriguez. A folio 163 aparece el radicado nimero 2020511002854-2
suscrito por el Sefior Wilson Alberto Rojas Rojas. A folio 172 aparece Acta de audiencia del 25
de febrero del 2020. A folio nimero 183 aparece radicado 20204602612242 de fecha diciembre
primero suscrito por la sefiora Virna Esther Ferro Rodriguez. A folio 193, aparece con radicado
Orfeo 20215110061142 de fecha.11 de mayo del 2021 solicitud de la sefiora Virna Esther Ferro
Rodriguez. A folio numero 197 acta de visita de contro! urbano de fecha 5 de mayo del 2021,
suscrita por el arquitecto Fernando Antonic Correa. En el tomo nimero dos aparece, todo lo
concerniente a la licencia otorgada a IKONSTRUIR LTDA. A folio 255 aparece radicado
20215110097512 del 23 de julio del 2021, suscrito con la sefiora Vima Esther ferro Rodriguez.
A folio niimero 265, informes de control urbano numero 392 suscrito por el arquitecto Hernando
Antonio Correa Torres. Asimismo, aparece informe técnico a folio 281 069 de 2021 suscrito por
la ingeniera Natalia Jiménez. Igualmente se encuentra dentro del expediente Acta de audiencia
celebrada el 15 de septiembre de 2022 y Acta de audiencia celebrada en noviembre 8 del 2022,
asi como el acta celebrada el 16 de noviembre del 2022 y Acta celebrada el 9 de diciembre del
2022. En ese orden de ideas se deja constancia que se ha dado lectura y se realizé el
respectivo recuento. El Ingeniero Juan Pablo Pérez interrumpe manifestando que no
escucho cuando se dio traslado a la Inspeccidn de Usaquén de la actuacién del depésito de
esa misma zona. El despacho no entiende a que se refiere el Ingeniero. El Ingeniero Juan
Pablo Pérez manifiesta que es sobre el deposito nimero 27 del Conjunto Altos de Tierra Santa
quien presentd una Querella en contra de [IKONSTRUIR por las mismas afectaciones que se
refiere la Sefiora Virna y hay un fallo de la Alcaldia de Usaquén que nosotros dimos traslado
para que usted lo tuviera como parte de la informacion del expediente, junto con el concepto
técnico que emitié en su momento, a mediados de este afio. La visita técnica de la alcaldia. No
fo escuche o de pronto lo dijo y se me paso. El Despacho pregunta si se refiere al documento
enviado por correo electrénico. Respondié el Ingeniero que si. El despacho hace referencia

a la audiencia celebrada el 16 de noviembre de 2022 donde fueron aliegados los documentos%
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del fallo emitide por la Inspecciéon Primera “E" Distrital de Policia, Informe Técnico, SDM
1732022 Con radicado 2022514, el cual hace referencia a la visita realizada el 2 de junio del
2022, este documento también se encuentra dentro del expediente. La sefiora Marcela Ardila
también solicita que se precise mejor la infraccion, toda vez que relaciono una normatividad de
infraccién urbanistica, en ese orden de ideas, solicito que precise la infraccion por el 77.2. El
Despacho le aclara que nunca dio lectura mencionando el articulo 135 numeral dos. La Sefiora
Clara Ardila dice que en el momento que empezé a leer todo el tema de las reclamaciones por
no tener licencias hizo una argumentacién que es de infraccion urbanistica, solicitd que se
precise el tema. El Despacho le precisa que el tema llevado en la Inspeccién es por el articulo
77 numeral dos y no tiene nada que ver lo demas. El ingeniero Juan Pablo Pérez informa
que enviaron por correo electrénico las explicaciones por las cuales se objetaron los diferentes
dictdmenes nombrados en la exposicién, solamente el del Arquitecto German Quintana, pero
quedo haciendo falta la argumentacién de la Ingeniera Natalia y que la conclusion, que ella da
dentro de su informe, la solucién que ella propone no es la indicada, por lo expuesto en el
concepto técnico de IKONSTRUIR solamente para dejar esa claridad. El Despacho manifiesta
que para dar claridad en cuanto a las pruebas que aporta la Sefiora Clara Marcela Ardila Lopez
y Wilson Alberto Rojas fueron remitidas para tenerlas en cuenta y se integren al proceso con
el fin de dictar el fallo. Las pruebas son Acta de Asamblea de 2013, Acta de Asamblea de 2014.
Factura de venta del 14 diciembre del 2014, Acta Asamblea General de Copropietarios del
2021, Acta de Asamblea General de Copropietarios del 2022, peticién y fotos del propietario
del apartamento 102 interior dos, fotos de la placa del Conjunto Altos de Tierra Santa, donde
se muestra el problema de humedad y filtraciones de agua, que no solamente del parqueadero
45 y depésito 23, sino de toda la placa que comunica al primer piso, con el sotano. Cuenta de
cobro y pago de administracién del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa, arreglos
realizados a la querellante en su parqueadero y depdsito por parte de los administradores del
conjunto, con recursos de los copropietarios, pélizas con las que cuenta el Conjunto Altos de
Tierra Santa, donde cubre los dafios por agua para que cubra los arreglos de placa, no
solamente para la querellante, sino para los demas propietarios. Reglamento de la Propiedad
Horizontal, escritura publica nimero 995, procedimientos por convivencia de Altos de Tierra
Santa, impuesto predial det Parqueadero, todos los documentos han sido debidamente
aportados al expediente Este recuento con base de lo que existe en el expediente.

2. CONCILIACION

En su momento el Despacho invito a_conciliar con el fin de que se mitigue el dafio causado al
inmueble de la sefiora Virna, se continua con el debido proceso establecido en el articulo 223
de la Ley 1801 de 2016. Dando aplicacion a lo dispuesto en el numeral 4 del precitado articulo;
La suscrita inspectora insta a las partes a conciliar interrogandoles para ello si tienen formula
de arreglo para proponer en esta etapa. Asi mismo se les recuerda a los apoderados de las
partes involucradas, que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 13, del articulo 28 de
la Ley 1123, son deberes de los abogados: “13 Prevenir litigios innecesarios, inocuos o fraudulentos y
facilitar fos mecanismos de solucién aftemativa de conflicto” y por ende tienen la obligacién de asesorar e instruir a
sus clientes, sobre esfe método a!tema tivo de solucion de conflictos) y se les manifiesta que, de ser asi, se dard por\
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terminado el proceso en esta ingtancia, profiriéndose acta de conciliacion, la cual prestara mérito gjecutivo. la cual
fue declarada no conciliable y fracasada.

Interrumpe el Sefior Wilson Alberto Rojas solicitdndole al despacho conformar quienes
asistieron a esa conciliacién y quienes no asistieron. El despacho manifiesta le informa que lo
esta haciendo de manera general, no fue conciliada y por lo tanto fue que fracaso. Interpela el
sefior Wilson Alberto Rojas. Es importante, tener en cuenta que el Conjunto Aftos de Tierra
Santa, no asistié a esa conciliacion es importante tenerlo en cuenta y decirlo dentro de lo que
se esta tratando de enmarcando para su fallo. Gracias. La Sefiora Marcela Ardila manifiesta
que segln el paragrafo primero del articulo 223 establece que, si el presunto infractor no se
presenta a la audiencia sin comprobar la ocurrencia de un caso fortuito o fuerza mayor, la
autoridad tendra por cierto los que dieron lugar al comportamiento contrario. Porque a mi si me
preocupa doctora que usted hacia énfasis en que el peso de la estructura y de eso no hay
prueba técnica de que eso sea asi. El despacho solicita se le deje continuar para terminar el
dia de hoy la audiencia.

3. ETAPA PROBATORIA Y VALORACION DE LA PRUEBA

De conformidad con los dispuesto en el articulo 217 de la ley 1801 son medios de prueba 1. £/
informe de Policia. 2. Los documentos.3. El testimonio.4. La entrevista.5. La inspeccion. 6. El peritaje. 7.
Los deméas medios consagrados en la Ley 1564 de 2012

Una vez analizadas las pruebas recopiladas se logra evidenciar que el origen para este
despacho de las humedades,-fisuras y filtraciones radican en la aprobacién por parte de los
asambleistas de propietarios que autorizé la construccién de los parqueaderos y depdsito sin
el requisito exigidos por la ley para este tipo de construcciones, cémo es la modificacion de la
licencia. Me permito dar lectura a la Asamblea efectuada en el 2013, en donde se indica que
se permitiran el cerramiento de los parqueaderos, que se encuentran en la parte superior y
atras del conjunto para dejarlos con la misma estética con la que estan los tres que ya estan
construidos. Esta propuesta se plantea para que sea aprobada y cada uno de los interesados
en cubrir su parqueadero debe acordar y contratar el trabajo con el contratista designado para
esto. Como segundo, establecié la misma Asamblea que la elaboracién de depositos en los
sotanos para ser colocados anclados a la pared arriba de los parqueaderos, el costo de estos
también debe ser asumido por cada propietario que esta interesado en mandarlo hacer.
Adicionalmente en esa misma Asamblea se pregunta si los depoésitos si se hacen por parte de
la Administracién o cada uno de los residentes, indican los asambleistas explicando que se
debe cumplir con el disefio pero que cada propietario negocia con el contratista y realizo el
pago. Para el afio 2014 se celebra la Asamblea Ordinaria del dia 8 de marzo del 2014, en la
que se indica en el numeral séptimo un informe de revisoria fiscal la sefiora Alicia Vanegas,
Revisora Fiscal, interviene comunicando que se realizard un pequefio resumen de los puntos
mas relevantes del informe correspondiente al trabajo realizado durante todo el afio y que a
continuacién se describe. Punto tercero cubierta de los garajes. Proyecto aprobado en la )Kg

Asamblea del afo anterior pero no guedo incorporado como tal. El costo aproximado por\
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parqueaderos es de ochocientos mil pesos, seria solo para propietarios que tienen el
parqueadero descubierto, gasto por cuenta directa del propietario. Asi mismo, en la Asamblea
celebrada en el afio 2013, en el presupuesto de inversion se lograr, indicar o precisar que se
debe realizar una solicitud de licencias y de permisos, perc solamente hablan de licencia y de
permisos para el salén comunal y para el parque para los nifios menores de 1y 7 afios. No,
indicando que también deberian haber sido informados los propietarios de los parqueaderos y
depésitos que deberian solicitar licencia de construccién como anteriormente se dio lectura. A
folioc 80 aparece Acta celebrada el 16 de marzo del 2019 en ella se explica, como se dijo
anteriormente en proposiciones y varios que las asambleas deben tener en cuenta la ley 675
del 2001 y cuando se traten de temas de modificacién de uso y goce de area, deben tener en
cuenta temas de modificacién de uso y goce de areas comunes. En el articulo 75 establece
que se deben solicitar licencias para normas arquitectonicas y ampliaciones. Las reformas de
las fachadas y areas comunes, en el que indica que la reforma de fachadas y areas comunes,
asi como las ampliaciones dentro de los canones vigentes, requerirdn la autorizacién de |a
Junta de Copropietarios y en todo caso sera necesaria la licencia correspondiente de la
autoridad municipal competente. Manifestd la administradora en la Asamblea Ordinaria del
2013 se aprobd la instalacion de depdsitos en las paredes y techos de los parqueaderos del
sotano e instalacion de techo en los parqueaderos de la plataforma. Estas decisiones debieron
estar enmarcadas dentro dela legislacion vigente y solicitar fa licencia respectiva, teniendo en
cuenta los porcentajes de uso y ocupacion del conjunto. La administradora informa que un
propietario instaurd la querella, que es en la que nos encontramos. En esa misma Asamblea
les informaron que en la actualidad hay 25 parqueaderos en los cuales han construido los
depbsitos y de estos hay 7 con tuberia cercanas o dentro de los mismos. En temas de
normatividad de las tuberias deben estar totalmente despejadas en caso de una visita por parte
de la alcaldia o algln ente relacionado, es posible que el conjunto se vea abocado a una
sancion. Es asi que la administradora propone que la Asamblea de un plazo de 6 meses para
el desmonte de los depésitos y del techo. La Asamblea de Propietarios propone un mes o dos
meses para el desmonte. Y lo que se aprueba es la restitucion de la utilizacion hecha en las
areas de techos y depositos en los parqueaderos entregados por la constructora por una
votacién de un mes del 56.2 % y dos meses del 22. Interrumpe la Sefiora Clara Ardila
manifestando que-quiere hacerle una solicitud al Agente del Ministerio Publico para que
intervenga, por cuanto la Inspectora esta desviando el asunto y eso no lo voy a tolerar, sé que
a nosotros no nos pueden sancionar porgue nosotros no somos los responsables. El despacho
le solicita a la Sefiora Marcela Ardila dejarla terminar, y luego se le concedera el uso de la
palabra. El Doctor Felipe Mateus opina que la sefiora [nspectora continue y dicte el falio.
Interpela la Senora Marcela Ardila manifestando que el problema es que la Inspectora no
puede coger esos documentos que nosotros pasamos y abrir una infraccién que nunca se abrid
por eso. Ahorita usted no puede hacer una discusion juridica del tema de la Asamblea del 2013,
eso simplemente se demostré como el conjunto nunca hizo lo que le correspondia, pero la
sefiora Virna desafortunadamente no inicio el procedimiento por infraccién urbanistica y eso ya
estd caducado. Entonces doctora yo si le solicitd al Agente del Ministerio Publico que nos
centremos en la idea, que es el 77.2 y entremos a fallar. EI Doctor Felipe Mateus informa
gue debe retirarse solicitando se falle rdpido para mirar si se interpone recurso. El Doctcu;§r
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Wilman Bernal solicita se deje dictar el fallo por parte de la Sefiora Inspectora, todos necesitan
retirarse. El Despacho le concede el uso de la palabra a la Doctora Wilma Amparo Useche
Agente del Ministerio Pubhco y- manifiesta; Sefiora Clara Marcela, la doctora esta
fundamentando el fallo y ya va a dictarlo y esta haciendo un recuento de lo que obra en el
expediente, es lo que yo entiendo, elia es quien dirige la diligencia, yo no tengo por qué
intervenir en eso, ella esta dirigiendo la diligencia y esta haciendo un recuento de lo que obra
en el expediente, tengo entendido que ya va a dictar el fallo, me parece que ella debe continuar
con el uso de la palabra para que podamos terminar. El despacho solicita se le deje continuar.
La Sefiora Clara Marcela Ardila manifiesta gue hasta ahora el problema es que nos estamos
desviando del 77.2 por una infraccion urbanistica que no se ha iniciado. Querella por ello que
el doctor a vivir no, el problema es que no hay infraccién urbanistica en este proceso porque
no hay proceso, no hay querella por infraccidon urbanistica, estamos en una querella por el
numeral 77 puntos y, adicionalmente, la doctora ya perdié competencia para dictar el fallo. El
despacho manifiesta que si no la dejan hablar como va a terminar. El Doctor Felipe Mateus
opina que la expulse. Continua en el uso de la palabra la sefiora Inspectora. Ahora bien,
encontramos en el plenario que la sefiora Vima Ferro Rodriguez, la administracién del Conjunto
Altos de Tierra Santa, le ha realizado a su depdsito y parqueadero reparaciones, lo que se
puede evidenciar en los siguientes folios. A folio nimero 9 aparece escrito suscrito por |a
Administradora del Conjunto Altos de Tierra Santa, en la que indica, a pesar de que no se ha
solucionado radicalmente la reclamacién ni la copropiedad ni esta administracién han
vulnerado los derechos constitucionales de la propietaria Sefior Virna Esther Fierro Rodriguez,
verificados los 12 puntos sefialados en esta comunicacion, la administracién y la copropiedad
demuestran claramente que no ha faltado atencidén y que se cumplié con el compromiso
sefialado para su comunicacién de marzo 29, Se observa dentro del plenario que el Conjunto
Altos de Tierra Santa, representados por su Administradora, habian realizado intervenciones,
las cuales no han sido efectivas, toda vez que auln presentan fi ftraciones. Lo podemos
evidenciar en el folio nlimero 58 en el que se indica en atencion al asunto de la referencia,
solicitd nuevamente al conjunto, al Consejo de Administracion que usted preside que me
informen la fecha en que se hara efectiva la entrega de mi deposito, dejé constancia
nuevamente la falta de supervision por parte de la administracion en el trabajo contratado para
la elaboracion de las divisiones en madera que se reemplazaron en mi deposito sin las medidas
correspondientes que van de pared a pared, asi como [a falta que aun permanece de la pieza
que ajusta el cierre de las puertas de mi gabinete, por lo que solicité nuevamente en ambos
casos me entreguen estos bienes, como los tenia. A folio nimero 70 también se indica,
tampoco se ha procedido el cambio de las divisiones de madera, que evidentemente fueron
colocadas sin ninguna supervision por parte de la administracion, teniendo en cuenta que
someterme como propietaria a su ineficiencia administrativa, demostrada en el manejo del
contrato que realizé en el mes de abril con el sefior Héctor Joaquin Rojas, para atender las
humedades presentadas de mi deposito, las cuales después de 6 meses contindan. A folio
nimero 63 aparece carta suscrita por el Comité de convivencia, la cual esta dirigida a la sefiora
Virna, en la que indica. Hemos recibido copia de su reclamacién ante el Consejo de
Administracion de nuestro conjunto por las filtraciones de agua que contindan apareciendo en
su garaje numero 45 y su depdsito aledafio numero 23, situacién que presenta desd
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noviembre del 2016 y que, a pesar de haber sido intervenida con un alto costo para el conjunto,
se vuelve a presentar recientemente. Aparece correo electrénico en el cual se le indica a la
sefiora Vima que se le ha asignado provisionalmente el parqueadero de minusvalidos para que
quede libre el suyo y se pueda trabajar en la humedad con el contratista que debe prestar la
garantia, afirma Patricia Reyes Dugque. Asi, mismo, se observa en el Acta de Asamblea del
2018 en el que se indica que se han tramitado los siniestros por humedad presentados en los
depésitos 23 y 24, en donde la poliza solo reconocié el valor de dos millones novecientos
noventa y un mil cincuenta y siete pesos ($2.991.057 m/cte), representados en dos millones
setecientos dieciocho mil novecientos ochenta pesos ($2.718:980 m/cte), para el propietario
del depésito, 24, y la diferencia para la copropiedad, siendo la aplicacién de un deducible de
salario minimo pagado directamente al propietario el dia 31 de enero del 2018. Asi, mismo, en
el literal K, indican humedades, en la medida que se requiera, sin embargo, es importante
anotar que en el presente afio hubo serios problemas de humedades en los garajes,
especialmente parqueaderos. 24, 25, 38, 135 y 185, jardinera nimero 3 depdsitos, 22, 23 y 24,
y cubiertas en Torres 2 y 4. Lo anterior indica que, a pesar de haber sido reparado por parte
del Conjunto Altos de Tierra Santa, las fisuras y filtraciones de agua tanto en el depésito como
en su parqueadero no han sido suficientes para reparar las mismas. En cuanto a las actas de
vecindad obra a folio nimero 686, oficio dirigido al propietario arrendatario del inmueble, ubicado
en la calle 166 nimero 8d - 44 apartamento Torre 3 de fecha 3 de enero del 2017 y recibido el
dia 22 de enero del 2017, en el que IKONSTRUIR SAS informa de la construcciéon IKONA 167
en la que realizaran el levantamiento de las Actas de Vecindad en las Torres 3 y 4 y areas
comunes. Indican que las dreas que no pueden revisar no dara lugar a ninguna reclamacion
posterior a la obra. A folio nimero 88 aparece protocolizacién de las actas de vecindad para el
proyecto IKONA 167 Club Residencial en la que aparece en su hoja nimero 7 y en Excel lo
siguiente: La protocolizacién indica que se entrega para su protocolizacidon y archivo en la
Notaria 32 del circulo de Bogota, las Actas de vecindad del proyecto IKONA 167 Club
Residencial, en la que aparece fecha, del 27 de enero del 2017, direccion Calle 166, nimero 8
d — 44 torre 3 apartamentos. 1204 y propietario, Vina Ferro Rodriguez Teléfono. Las fotos
dicen 96, 92, 97, 58 y el video 3938 y el Acta es la 245. Asi mismo, aparece a folio numero 8
el propietario, la direccién Calle 166, niimero 8D-44 areas comunes Conjunto Residencial Altos
de Tierra Santa. Las fotos, 84348732, y aparece en el Acta 288. La pregunta que se realiza el
despacho es la siguiente: ja quién le correspondia dejar el ingreso a los depdsitos construidos
a la Administracion y/o al Propietario? Para el despacho le queda clara que es al propietario,
ya que se considera que es el depdsito de un bien privado. La otra pregunta que se hace el
despacho es: jPorque la sefiora Virna permitio el ingreso a su apartamento el dia 17 de enero
y no le indico a la trabajadora social que posefa un depésito? El oficio IKONSTRUIR es claro
en indicar que las &reas que no se puedan revisar no daran lugar a ningdn tipo de reclamacion
posterior de la obra. Luego entonices para el despacho, mal podria la sefiora Virna solicitar la
reparacién de su depésito a IKONSTRUIR 8.A.S., cuando el mismo no revisd el area. Vale la
pena hacer mencion al principio universal del Derecho, segln el cual ninguna persona puede
alegar a su favor, su propia culpa. En razén a que sus actos y consecuencias son su
responsabilidad. ‘ |
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Ahora bien, con respecto a la filtracidn de agua con 6xido que cae sobre el depdsito de la

sefiora Virna y quien indica en su folio nimero 57 * Es preciso indicar que la filtracion de agua con oxido
que cae sobre mi depésito y parqueadero en forma permanente debido a las fuertes lluvias se ha intensificado, es
causada por filtracién de aguas, lluvias que caen a través de la placa ubicada en la zona comdn def conjunto que
linda con fa cubierta de mi depésito; fa cual requiere mantenimiento permanente por parte de la administracion a fin

de evitar fa situacién que-estoy afrontando, con el consecuente dafio de mis bienes. Cotejada las fotografias
aportadas por IKONSTRUIR en la audiencia pasada, en la que se observa que no solamente
la filtracion es al depdsito nimero 23, sino que también existe filtracion a otros depésitos las
cuales presentan una mancha amarilla, lo que hace presumir que fa placa presenta una
irregularidad, toda vez que no es el Unico depdsito el cual presenta dicha filtracién con oxido.

Ahora bien, con respecto a lo que se manifestaba en el informe del depésito y al no contarse
con la licencia y de conformidad con el Informe que nos presentara IKONSTRUIR en el que

indica en sus argumentos. Las fisuras en muros de mamposteria no estructural pueden ser ocasionadas por
varias causas como asentamiento, fatiga de materiales, empujes laterales, errores de construccion. Sin embargo,
se considera que al haber adherido los muros en mamposteria no estructural de los depésitos al muro de contencion
sin fratamiento de difatacién cdnico con neoprenc u ofro tipo de material que evite el contacto directo entre las parles
fue ef detonante que, finalmente, ocasiono la afectacion de los efementos no estructurales, causando las fisuras que
hoy se presenta. De acuerdo a fa fecha de radicacion de sus comunicados, estas afectaciones se presentaron
recientemente, porfo que los empujes sobre el muro de contencion pudieron ocasionar los dafios en la mamposteria

no estructural, pero dicha situacion no puede ser imputada a labores constructivas de su proyecto. En cuanto a
lo manifestado por la construccién que realizaron de una estructura liviana en el en el
parqueadero de los sefiores Ardila y Rojas, me permito hacer una acotacién especial. Observa
el despacho escrito de fecha de 20 de junio del 2017, dirigido a la sefiora Virna Ferro por parte
de la Administracion del Edificio, mediante la cual le dan respuesta a la peticidn de reclamacion
de la gotera que se viene presentando en el depdsito nimero 23 e indica entre otras cosas, lo
siguiente: Primero su reclamacion obedece a una gotera que se viene presentando en el
depésito numero 23, distinguido como una zona comunal de uso exclusivo para el apartamento
1204 interior 3 de su propiedad. Mediante correo electronico enviado por usted con fecha 27
de noviembre del 2016, manifesté que nuevamente se estaba presentando goferas en el
depésito quefa que ya habfa interpuesto en los afios anteriores, especificamente en noviembre
del 2013, periodo que fue atendido por mi antecesor, sefiora Ménica Leén. En marzo del 2017,
esta Administracion recibe comunicacion escrita y se le indica claramente que se atendera fa
reclamacién una vez pase la Asamblea de Propietarios, que se celebrara el dia primero de abril
del 2017. El 5 de abril del 2017 se firma contrato con el sefior Héctor Joaquin Rojas para
atender fas humedades que presenta su depésito y el depésito contiguo, trabajos que se
efecutaran a partir del 10 de abril del 2017 y cuyas fotograffas le anexamaos a este derecho de
peticién como respuesta y atencién. En el numeral 12 dice: “Nuevamente en junio 16 de 2017
se interviene ofra area de la cubierta tendiente a solucionar el problema y se perfora el techo
del depésito que ya habia sido pintado para la entrega, en miras a buscar una solucién”. Luego
entonces para el despacho le queda claro que la gotera en el depésito se viene presentando
desde antes del 2016 y que el techo se perforé en junio del 2017, perforacion que se realizd
por parte del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa a través de su Administrador.
Corresponde ahora al despacho analizar lo concerniente la puesta de la estructura metalica
liviana impuesta por los sefiores Ardilla y Rojas, la que se encuentra anclada a dados de
concreto, con bajante recolectora de aguas y que, segun el informe técnico 062, visible a folios
81, el anclaje a dados de concreto y el techo del sétano nimero uno no se evidencia
perforaciones por anclaje que traspase la placa. Adicional la estructura cubierta no esta encimay
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del depésito 23, sino del depésito colindante al costado sur, por lo que no es posible que la
estructura cause afectaciones de este tipo.

En cuanto a la bajante de aguas liuvias que se realizé en el garaje 232, se dejé claro en
audiencia que el mismo no fue construido por los seficres Ardila Rojas. El mismo fue construido
por el Conjunto Altos de Tierra Santa, representada legalmente por su Administrador, luego
entonces, quién debe desviar la tuberia instalada es el Conjunto Altos de Tierra Santa,
representada por su Administrador. En este orden de ideas para el despacho le queda claro
que el Conjunto Altos de Tierra Santa, representada legalmente por su Administrador,
es a quien le corresponde realizar la reparacion del dafio del depédsito numero 23 de
propiedad de la Sra. Virna Esther Ferro Rodriguez y el Parqueadero 45; para lo cual debera
hacer las reparaciones de fisuras bajo placa, reparaciones de fisura en el piso, reparaciones
de humedades bajo placa, reparacién de oxidacion, bajé placa, limpieza, reparaciones en el
muro, retiro y/o adecuacion de la tuberia, pintura de muros y areas intervenidas. Lo anterior
garantizando que las areas de depdsito como el parqueadero se encuentren reparadas, limpia,
libre de polvo, garantizando la calidad de materiales.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho en uso de sus facultades legales.

ORDENA:
PRIMERO Imponer como medida correctiva de reparacion de dafios materiales por
perturbacion a la posesion y tenencia del inmueble o muebles a la persona juridica
CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H ubicado en la calle 166 No 8 D-
44 de esta ciudad representada legalmente por el sefior EFREN DIAZ MARTIN identificado
con la cedula de ciudadania No 79582215 y/o quien haga sus veces, conforme a la
consideracion de la parte resolutiva de esta. providencia

SEGUNDO En tal 66ndicién a partir de la ejecutoria de esta decision la parte querellada debera
adelantar las acciones necesarias y ejecutar las obras de reparacion tanto del sétano como de
parqueadero de propiedad de la sefiora Virna Esther Ferro , los cuales deberan repararlqs/§
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impermeabilizandolos con materiales de alta calidad tanto en las fisuras y grietas,
Reparaciones de fisuras bajo placa, Reparacién de fisura en el piso, Reparacion de humedades
bajo placa, Reparacion de oxidacion bajo placa, Limpieza, Reparaciones en el muro, Retiro y/o
adecuacion de la tuberia, Pintura de muros y dreas intervenidas labores que deberan ser
ejecutadas en un término de 2 meses contados a partir de la fecha de esta providencia.

TERCERO: Advertir al Querellado que el incumplimiento a lo aqui ordenado dara lugar a la
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 224 del Cédigo Nacional de Policia, compulsando
copias ante la Fiscalia General de la Nacion.

CUARTO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién ante este despacho
y el de apelacion ante la Secretaria Distrital de Gobierno y que deberén presentarse en esta
audiencia.

QUINTO: La presente decisién queda notificada en Estrados.

Acto seguido El Despacho le concede el uso de la palabra al sefior Efrén Diaz Martin
Representante legal Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa. MANIFIESTA: Buenas tardes,
Doctora no aceptd el fallo por la sencilla razén de que estamos es revisando segun
documentacion ya expuesta y demas, estamos revisando los antecedentes que esto llevo a la
actualidad, no acepté el fallo también por las debidas reparaciones y demas, que nosotros en
su momento con los antiguos administradores se llevd y se hizo alcance y no aceptd el fallo
por la sencilla razén que, en este momento, efectivamente hay unas zonas por intervenir, pero
més que nada estamos, siendo conscientes de que esto viene de tiempo atras.

El despacho le concede el uso de la palabra a la sefiora Marcela Ardila y MANIFIESTA: Si
sefiora Inspectora, me encuentro conforme con su decision, adicionalmente debo
manifestar que el Sefior Representante Legal del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa,
debe tener claro que esta afectacién puede generar una tragedia para todo el conjunto donde
yo tengo unos recursos que también son de mi propiedad y de dénde me tocé irme debido a la
agresividad y a la forma del manejo que se hace por parte de los administradores, en particular
de esta querella, como se manejé tan inadecuadamente. Le solicit6 a la Sra. Inspectora que se
deje en el fallo la claridad que es toda la placa la que esta afectando, inclusive yo tengo una
demanda ahorita en contra del conjunto por esta situacién donde ya hay un reconocimiento de
ellos, que hay una falla total de la placa, por tanto, reiterdé que esta situacion debe el sefior
Representante Legal del Conjunto, en lugar de decir que no lo acepta, verificar, que hay una
situacion que afecta a toda la placa, que Dios no lo quiera, por esa intransigencia, negligencia,
genere una tragedia, ya que para nadie es un secreto que la humedad puede corroer la
estructura de cualquier edificio y llegar a generarse una tragedia,. El proceso del cual me refiero
esta radicade 11001310303 2022 00145. Por tanto, yo solicito al Representante de la
copropiedad que, de una manera diligente, para que no sigamos con esta afectacion, porque
es no solamente se ve afectado los bienes de Ia sefiora Vima, si no son los bienes de todos
los que tenemos alguna propiedad en ese Conjunto Residencial que se debe asistir toda la
placa que se debe intervenir toda la placa y en ese orden de ideas solicité al Representante
del Conjunto que tome conciencia de pronto hacerle solo una intervencién a la sefiora Virna,

eso le va a generar un arreglo momentaneo pero de un momento a ofro van a concurrir las
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demas cargas de aguas y demas humedades que se estan presentando en la totalidad de la
placa y que van a seguir afectando todo el patrimonio que tenemos alli, los que de aiguna otra
manera tenemos una propiedad en ese Conjunto Residencial. Muchas gracias sefiora
Inspectora. Se concede el uso de la palabra al Sefior Wilson Alberto Rojas Rojas.
MANIFIESTA: Bueno, primero que todo agradecerle por su fallo, el cual se hizo en derecho
y de acuerdo a las pruebas aportadas, cémo esta sustentado. Quisiera, primero solicitarles
como esto queda en forma digital para que por favor me lo haga llegar a mi correo de
notificacion. Al respecto EL DESPACHO comenta que todas las audiencias que se han
realizado en este expediente han sido de aproximadamente de cinco y seis horas, razon por la
cual para descargarlas y transcribirlas ha sido un poco dispendioso, pero lo hemos hecho
porque es nuestra labor. Una vez obtengamos la descarga entenderan que nosofros en este
momento tenemos una situacion en todas las entidades a nivel nacional estamos terminando
los contratos y cuando las tengamos con muchisimo gusto a su correo las haremos liegar.
interviene el sefior Wilson Rojas Rojas: entiende lo manifestado por el despacho, pero solo
estaba haciendo una pregunta y esta en su intervencién mire los problemas, lo que necesito,
es que usted me responda no mas. No me diga que llevamos 5 o 6 horas cuando lievamos 5
afios en este proceso, que hasta ahorita usted nos dio el derecho a la defensa y contradiccién
porgue anteriormente ningln inspector no lo hizo dar. Como se dio cuenta, entonces agradezco
y le estoy agradeciendo a usted, pues lo que hizo su fallo, se lo estoy agradeciendo, por eso
fue lo primero que le dije. Entonces para que entienda eso de parte mia. Solicito en segunda
medida gue desvincule del proceso a los que no fueron a nosotros como querellados en este
proceso para que guede en la decisidn, por favor. Asi mismo solicité que el Representante
Legal de IKONSTRUIR para sus préximas intervenciones sea mas respetuoso, ya que ellos
cometieron falsedades en documentos que fueron allegados a su despacho y hasta el dia de
hoy nos sigue ofendiendo diciéndole a mi esposa que nos expulsen, entonhces, que sea un
poquito mas respetuosos en sus intervenciones y considere las personas que estan siendo
afectadas. De resto no tengo nada mas que decir, muchas gracias, sefiora Inspectora.

Se concede el uso de la palabra al Doctor Felipe Mateus. MANIFIESTA: Muchas gracias
Sefiora Inspectora, conformes con el fallo teniendo en cuenta que se declard responsable al
Conjunto Residencial, Querellado. Entonces, estamos conformes sobre el particular. Lo que
dice sobre el tema de la expulsion de la diligencia, es totalmente procedente, si se tiene en
cuenta que para aclararle al sefior Wilson que la conduccién de esta emision del fallo es por
parte de la Sefiora Inspectora, quien tiene facultades de orientar y conducir la diligencia.
Cuando hay intervenciones como las que hizo la sefiora Marcela interviniendo abruptamente
la emision del fallo, esta contemplada la expulsion de las personas que le faltan al respeto. En
este sentido, simplemente fue una sugerencia y no se puede decir que fue improcedente. Le
agradezco, no tiene nada que ver con fallo, sino una aclaracion que estoy haciendo al sefior
Wilson. Manifestamos que estamos conformes con el fallo y que se siga adelante con la
diligencia, muchas gracias.

Se concede el uso de la palabra al Doctor Pedro Wilman Bernal. MANIFIESTA: Gracias
Serora Inspectora, pues esta parte querellante manifiesta digamos estar conforme con la
decision, salvo que considera importante dejar que se quede en el fallo, quede claridad en que
en los arreglos y reparaciones. Porque la Doctora los ley6 diciendo que se deben hacer en el
sotano y que quede claro que se deben realizar en el deposito 23 y al garaje 45, que quede
sentado de manera clara y precisa. Que las reparaciones y arreglos que se deben llevar a cabo,|
frente a lo manifestado en su fallo es en el depdsito 23 v el garaje 45, de propiedad de mi\
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representada y del Conjunto Altos de Tierra Santa, obviamente con las debidas garantias
importante eso. También considero que se garantice dichos arreglos y que se apliquen las
normas constructivas vigentes en dichas reparaciones. Para que haya una estabilidad, toda
vez que en algunas ocasiones han hecho algunas reparaciones superficiales y no de fondo, y
han vuelto a surgir, entonces que sean cobviamente con garantia y que sean arreglos
permanentes para que no sigan, obviamente afectando los bienes de mi representada. El
despacho hace una interpelacion y pregunta al Apoderado de la Sefiora Virna Ferro ;Con
respecto a las garantias a qlie se refiere? Contesto: De la obra como tal que se realicen los
arreglos y reparaciones que estas sean con garantias, en cuanto a su ejecucion. El despacho
interpela preguntando que lo hagan con péliza. Contesto: Si, si es necesario y que se garantice
la estabilidad y garantia de los mismos trabajos. Pues si. Lo que queremos y es importante que
dichas reparaciones sean permanentes, que no vuelvan a surgir, que sean eficaces, que la
decision suya sea efectiva y eficaz en el momento en que se vaya a ejecutar y cumplirse dicha
decision. En el sentido que se van a ejecutar algunos trabajos de resanar y pintura y vuelven
otra vez al mes y surgen, que sea un trabajo permanente y que quede el trabajo garantizado.
Queremos dar claridad que en algunas ocasiones se han hecho trabajos como usted alguna
vez lo manifestd en el fallo y en algin momento volvieron a surgir. Eso es lo que pedimos que
los trabajos tengan garantias y no vuelvan a surgir. El Despacho hara una solicitud especial
sobre todo al Sefior Efrén Diaz para que se sirva manifestar a este Despacho si repone el fallo
y/o apela la decision. Interpela el Doctor Felipe Mateus. Sefiora Inspectora ya le correspondio
la oportunidad procesal sobre la interposicion de recursos. En consecuencia, el sefior
Representante Legal ya no tiene la oportunidad procesal para hacerlo. El Doctor Pedro Wilman
Bernal esta de acuerdo indicando que el Representante Legal ya perdié la oportunidad e
interpela manifestando que esta interviniendo y no ha terminado en el espacio que se le
permitié Sefiora Inspectora con todo respeto. Continua el Doctor Pedro Wilman Bernal, por
ultimo queria manifestar con una aclaracién en el sentido de una parte del fallo donde se
manifestd digamos una responsabilidad a mi representada en cuanto a las actas de vecindad,
que ella fue la que no permitio el acceso y quiero aclarar en el sentido de que reaimente este
acceso a los depésitos es una obligacion de la Constructora. Esta es la que debid haber
solicitado y haber pedido que se le permitiera el acceso alli y no lo hizo. Lo hizo solamente
hasta el 2019 de acuerdo a los soportes que se encuentran en el expediente. Entonces si en
su momento no lo solicito que se le permitira el acceso para vigilar o para revisar dicho depdsito
y garaje, pues realmente fue un error de la constructora y no de mi representada como se
manifesté en el falio, que manifestaba que era un error y que no podia alegar en su favor su
propio error. Cuando realmente el error fue de parte de la Constructora al no haber solicitado
en su momento debido pues la revision de los depositos y garajes, esto a manera de aclaracion
de todas formas repito y recalcamos estamos de acuerdo con el fallo simplemente que
solicitamos que se aclare y quede ahi sentado que son el deposite 23 y garaje 45 que no
se mencionaron cdmo tal del Conjunto y adicionalmente que las reparaciones se hagan de
manera eficaz con garantias con normas y gue no sea un arreglo superficial sino que sea algo
permanente y que diga voy a recibir obviamente de manera eficaz los trabajos y reparaciones
y la orden sea cumplida de manera eficiente por parte del conjunto la orden dada por su fallo
Sefora Inspectora gracias.

Se concede el uso de la palabra a la Doctora Wilma Amparo Useche Agente del Ministerio
Publico. Manifiesta: De acuerdo con lo resuelto por el despacho, no tengo nada que deci
al respecto. Gracias doctora. ) S
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En este orden de ideas el despacho entra a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el
representante legal del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa e indica lo siguiente: El
Despacho NO REPONE e fallo toda vez que en el expediente obran sendos oficios tanto de [a
sefiora Virna como de los administradores que lo sucedieron a usted indicando de las
reparaciones que se efectuaran en el depdsito nimero 23, como en el parqueadero. Tan es ast
que di atenta lectura a cada uno de ellos y siempre la administracion ante su error ocasionado
desde el 2013 en haber permitido y en haber avalado una construccién de unas estruciuras
livianas en parqueaderos que se encontraban sin cubierta y haber avalado una construccion
de unos depdsitos solamente con un aval de un contratista que ustedes mismos, los
administradores, le habia proporcionado a las personas que habitan en el Conjunto Residencial
Altos de Tierra Santa, generaron en los propietarios de dichos inmuebles una confianza y al
observar que dichas construcciones afectaron muros y placa hablo de ustedes como
Representante Legal del Edificio Altos de Tierra Santa, ustedes mismos han hecho las
reparaciones. Pero reparaciones que no han surtido el efecto que debe surtir de reparar,
resanar, impermeabilizar con las mejores condiciones y que se dé una reparacion definitiva al
problema, no solamente que tiene el depésito ndmero 23, sino los demas como los dejaron
precisados IKONSTRUIR S.A.S. en la audiencia pasada. Razén por la cual para el despacho
no le asiste asidero ni juridico ni técnico a lo manifestado a por el sefior Efrén Diaz, toda vez
que fueron permisivos y ante esa permisibilidad deben. Interrumpe el Sefor Wilson Alberto
Rojas manifestando sefiora Inspectora, el fallo ya se dio, yo sé que esté reponiendo algo que
el que el Administrador de Altos de Tierra Santa no duo nunca. El nunca dijo que por las
estructuras que se colocaron fueron los culpables de las humedades y las grietas fue que se
genero por no haberles pedido la documentacién o no haber exigido la documentacién para la
construccién. Los culpables son los Administradores de Altos de Tierra Santa, eso no fue lo
que dijo el Representante de Altos de Tierra Santa. Entonces yo no entiendo por qué usted
esta entrando otra vez a justificar unas situaciones que no vienen al caso en el articulo 77.2 al
cual nos estamos y volvemos al tema del 135, del tema urbanisticos y le pido el favor, usted
dio su fallo, sustente basado el recurso de lo que dijo el sefior Administrador. No, lo que usted
esta diciendo, porque eso no fue asi. Muchas gracias. Continua el Despacho. No repongo la
decision toda vez que el despacho encontré que ustedes como Edificio Altos de Tierra Santa
Propiedad Horizontal han sido los responsables de las fisuras y humedades que presenta tanto
el depésito como el parqueadero de propiedad de la sefiora Virna Ferro. En cuanto a lo
manifestado por la sefiora Marcela Ardila, que adicione un articulo no solamente para el
parqueadero y depdsito de la sefiora Virna le quiero manifestar que la querella por perturbacién
se encuentra contemplado en el libro segundo del Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia
y para el caso de la perturbacion de los derechos existe una contencion entre las partes, con
pretensiones contrapuestas donde se habla de querellante de parte indica quién o quiénes
pueden ejercer o iniciar dichas acciones razén por la cual la sefiora Virna solicitd ante la
Alcaldia Local de Usaquén y presentd querella respectiva, Yo no puedo generalizar dichas
filtraciones o humedades a todos los que tienen dichas averias en el Conjunto Residencial Altos
de Tierra Santa, solamente al despacho le correspondié la querella que iniciara la sefiora Vima
en contra del Representante Legal Altos de Tierra Santa razén por la cual no adiciond mi parte
resolutiva. E igualmente con lo estipulado por el doctor Pedro Wilman Bernal en cuanto a la
aclaracion en la parte resolutiva que yo por error involuntario, mencioné que las obras de
reparacion, tanto del sétano como el parqueadero, esa la voy a tener en cuenta con la
aclaracion a la parte resolutiva, lndicando gue por error involuntario se indicod que a partir de\D
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la ejecutoria de esta decision, la parte querellada debera adelantar las acciones necesarias y
ejecutar las obras de reparacién tanto en el deposito niimero 23 como en el Parqueadero 045
de propiedad de la Sefiora Virna Esther Ferro Rodriguez las cuales deberan repararlos
impermeabilizandolos con materiales de alta calidad tanto en las fisuras y grietas.
Reparaciones de fisuras bajo placa, reparacién de fisuras en el piso, reparacién de humedades
bajo placa, reparacién de oxidacion bajé placa y limpieza, reparaciones en el muro, retiro y/o
adecuacion de la tuberia, pintura de muro y areas intervenidas, labores que deberéd ser
ejecutadas en un término no superior a dos meses, contados a partir de la ejecutoria de esta
providencia. Interpela el Doctor Pedro Wilman Bernal solicitando que por favor se indique
que con las garantias solicitadas y también como lo menciono la doctora que, si era posible
con la pdliza de estabilidad por lo menos de unos 10 afios de estabilidad que se genera
obviamente que dan las garantias de estructura, como lo establece también, digamos, la
garantia real que establece el mismo Estatuto del consumidor, de la Ley 1480 de 2011, qué
habla que las obras constructivas a nivel de estructura deben tener una garantia minima de
10 afios, como usted lo ha mencionado, en cuanto a una péliza como tal para que genere esa
estabilidad. Gracias. Continua el despacho. Al decir que con materiales de alta calidad deberan
estar soportados y como lo han venido contratando entonces requerir la péliza. Adiciono al
articulo numero segundo dichas obras deberan contar con una péliza que asegure la
estabilidad de la obra. Interpela el Sefior Wilson Rojas manifestando que por favor solicito se
les desvinculara a los propietarios del apartamento 102 interior dos parqueaderos 232, de este
proceso, de acuerdo a su fallo entonces, para que eso quede en su fallo, muchas gracias. El
despacho le manifiesta; El hecho de no imponerles medida correctiva, indica que ustedes no
son responsables de la reparacion. Luego por ende para el despacho le queda claro que la
Uinica persona aqui sujeta a medida correctiva es el Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa,
Propiedad Horizontal. Interpela el Sefior Wilson Rojas manifestando que lo entiendo, pero
como toda actuacién administrativa, los que no tienen ninguna culpabilidad dentro del proceso
son desvinculados del mismo. Agradeceria que quede en su fallo, gracias. El despacho
adiciona al fallo indicando que el Articulo Primero Paragrafo Primero, el despacho Resuelve no
declarar perturbador a los sefiores Clara Marcela Ardila Lopez identificada con cedula de
ciudania numero 46.678.046 asi mismo al sefior Wilson Alberto Rojas Rojas identificado con la
cedula de ciudadania numero 3.167.005 e igualmente al Sefior Felipe Mateus Ramirez
identificado con la cedula de ciudadania nimero 79.568.552 de Bogoté Portador de la tarjeta
profesional de abogado 96906 del Consejo Superior de la Judicatura quien actia como
Representante legal de IKONSTRUIR S.A.S. De conformidad con lo establecido o esgrimido
en la parte considerativa de este proveido. Interpela el sefior Wilson Alberto Rojas
manifestando que entiende el tema de que no son los culpables, como usted lo dice en su fallo,
pero es muy importante la desvinculacion debido a que se hicieron unas argumentaciones que
no estaban previstas, como el articulo 135 y por ende se puede apelar y en segunda instancia
se pueden tener otras decisiones diferentes a derecho porque no se dieron en su momento
procesal. Oportunamente |as intervenciones cémo deberia de ser para su fallo. Solicité que en
razon a eso se nos desvincule ya de las actuaciones de acuerdo a lo que usted esta fallando.
Muchas gracias. El despacho le manifiesta a Don Wilson Alberto que solamente el fallo trae
dos en la parte resolutiva Imponer la medida correctiva que en este caso la reparacion de los
dafios materiales o no imponer medida correctiva alguna, circunstancia que ya se le hizo la
adicion a ese articulo. Entonces, no es procedente su solicitud. La Sefiora Clara Ardila solicita
la palabra y manifiesta; Como su decision es no hacernos responsables a Clara Marcela Ardilay
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Lopez y Wilson Alberto Rojas, en nuestra condicién de propietarios del apartamento 102 interior
dos y parqueadero 232. Si le solicitaria que quede eso en el fallo, que quede claramente como
propietarios del apartamento 102, interior dos y parqueadero 232. De acuerdo a la motivacion
que usted expuso no se logrd evidenciar alguna afectacion por parte nuestra cubierta a dicha
propiedad de la Sefiora Virna y adicionalmente contestandole al sefior Luis Felipe Mateus, debo
aclarar que no fue claro en su interés de perjudicar a la suscrita, toda vez que he sido clara que
estamos en una querella por el 77.2 y no por el 135, y adicionalmente debo recordarle al mismo
que en su calidad de Representante Legal, tanto él como el ingeniero Juan Pablo, ellos
realizaron unos conceptos técnicos en ese mismo interés de perjudicarnos a nosotros que
resultaron falsos no quiere decir que el hecho de que no nos responsabilicen en estas
diligencias no exista la conducta punible de fraude procesal que a su letra establece que el que
por cualquier medio fraudulento induzca en error a un servidor piblico para obtener sentencia,
resolucidn o acto administrativo contrario a la ley, incurrird en pena de prisién que alli establece
y también en la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas norma que fue
modificada por el articulo 11 de la Ley 890 de 2004. Refiero esto porque han sido tales las
agresiones de este abogado de este profesional en derecho que pide para mi una medida
correctiva que no existe en la ley 1801, toda vez que es un derecho mio, que en estas
diligencias sea claro que no se inicié querella por infraccion urbanistica y en este momento me
preocupa, sefiora inspectora, que con su decisién muy amplia sigamos en el problema ya de
no poder retornar y poder disponer de nuestro inmueble, porque es claro que fa conducta de
infraccion urbanistica, nuestra cubierta fue puesta en el 2014, como lo dijo la sefiora Virna en
el 2013, a ella le empezaron las afectaciones, nosotros colocamos la cubierta a finales del
2014, ya llevaba ella qa'sf dos afos de problematicas, de humedades en su propiedad.
Entonces, en ese orden de ideas, no quiero pensar, doctora, que esto se constituya en un fallo
nugatorio donde nosotros continuemos con una cantidad de problemas alla con los
administradores del conjunto, quienes deben tomar conciencia de las fallas que han cometido
y darle una solucién concreta a toda la plaza, como se lo manifesté. Por Gltimo, reiteré que no,
es menos cierto que todos aquellos conceptos asi, el fallo no haya logrado su cometido de
obtener un fallo que nos responsabilizara a los propietarios del parqueadero 232 no quiere
decir ello gque no se cometid la conducta de fraude procesal, que es una conducta simple no
requiere que se consuma el engafio. Entonces, frente a la autoridad administrativa o judicial,
entonces en ese orden de ideas, si se persisten ese tipo de aseveraciones por parte del sefior
Luis Felipe Mateus, ver en la obligacion de iniciar los procesos penales correspondientes por
este tipo de conceptos técnicos que el vino advertir ante su autoridad para responsabilizarmos
en esas diligencias. Cuando buscd aliarse con los Representantes del Conjunto Residencial
Altos de Tierra Santa para lograr el cometido que era desalojarnos de nuestra vivienda, sacar
a 3 menores de edad que aqui, se nos estan olvidando también en su fallo 3 menores de edad
que no han podido gozar de una vivienda digna en las condiciones que ellos merecen. Debido
a todas estas arbitrariedades que hemos tenido que soportar por casi 5 afios, muchas gracias.
El despacho manifiesta que en este orden de ideas y ante la no presentacion de recurso de
apelacion queda debidamente ejecutoriada y notificada en estrados. Asi las cosas y de acuerdo
a lo antes referido el Despacho decide:

PRIMERO: No reponer la decision, de conformidad con lo expuesto anteriormente. Q
<
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SEGUNDO: Corrijase y adicidnese, el Articulo Segundo de este proveido en cuanto a que
por error involuntario se hace referencia a sétano siendo lo correcto Deposito No 23 y
parqueadero 45 y se Adiciona que las obras deberan contar con una péliza que asegure la
estabilidad de la obra.

TERCERO: Adicionar paragrafo al Articulo Primero el cual quedara asi:

Articulo Primero: Imponer como medida correctiva de reparacion de dafios
materiales por perturbacién a la posesién y tenencia del inmueble o muebles a la
persona juridica CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H
ubicado en la calle 166 No 8 D-44 de esta ciudad representada legalmente por el
sefior EFREN DIAZ MARTIN identificado con la cedula de ciudadania No 79582215
y/0 quien haga sus veces, conforme a la consideracion de la parte resolutiva de esta
providencia

Paragrafo Primero. No declarar perturbador a los sefiores Clara Marcela Ardila
Lépez identificada con cedula de ciudania numero 46.678.046 asi mismo al sefior
Wifson Alberto Rojas Rojas identificado con la cedula de ciudadania numero
3.167.005 propietarios del apartamento 102 interior dos y parqueadero 232 del
inmueble ubicado en la calle 166 No 8 D-44 e igualmente al Sefior Felipe Mateus
Ramirez identificado con la cedula de ciudadania nimero 79.568.552 de Bogota
Portador de la tarjeta profesional de abogado 96906 del Consejo Superior de la
Judicatura quien acttia como Representante legal de IKONSTRUIR S.A.S.

Todos los asistentes solicitan copias de las actas que se han lievado a cabo sobre todo de esta
Gltima audiencia solicitud expresada por la sefiora Clara Ardila.

' ]
MARTHA %N?ETHE LOPEZ GONZALEZ

Inspectora 1D Distrital de Policia (E}

Nota: Se deja constancia que el desarrollo total de la audiencia se encuentra grabada, la cual se anexa
en medio magnético ' )

Elaboro: Ménica Pafricia Corredor Vega
Auxiliar Administrativo Inspeccion 1D
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Formato técnico de visita y/o verificacion-
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FECHA DE VISITA 06 NOVIEMBRE 2021 N° PRELIMINAR 501857110102122
OBJETO DE LA VISITA PERTURBACION A LA POSESION %ﬁ?&g@f'o“ 2020513490100392E
DIRECCION DEL INMUEBLE CALLE 156 #B D44 Dep23 | CHIP AAAD226MOAF

NOMBRE DE LA PERSONA VIRNA ESTHER FERROC Ne
QUE ATIENDE RODRIGUEZ IDENTIFICACION | CC 91.866.548
NOMBRE DEL PROPIETARIO VIRNA ESTHER FERRO NP
DEL INMUEBLE RODRIGUEZ DENTIFICACION | CC 51.866.848

DIRECCION DE
NOTIFICACION

CALLE 188 #8 D44 TELEFONO 3207995383

:
CONSTRUGEION NO PRESENTA LICENGIA N° NO PRESENTA
FECHA DE EJECUTCRIA NO APLICA FECHA DE VIGENCIA NGO APLICA
LICENGCIA DE URBANISMO NO APLICA RESOLUCION N° NO APLICA
FECHA DE EJECUTORIA No APL]CA FECHA DE VIGENCIA NO APLICA

T T S s
e R

:, PREDIO DE
TRATAMIENTO | CONSOLIDACION
u.P.Z 10 LA URIBE . SECTOR 3 INTERES
/ MODALIDAD URBANISTICA OOTURAL
008503 AREA DE RESIDEMNCIAL f ZONA s|
RESIDENCIAL CON
aﬁﬁ‘s?RAL SANTA ACTIVIDAD/ | ZONAS DELIMITADAS ggﬁfggﬁﬁ,% F
TERESA ZONA DE COMERCIO ¥ NO._X_
SERVICIOS i -
REDID

EDIFICABILIDAD DEL P

,ES OBRA EN CONSTRUCCION? N N srucoicn. | ANTEJARDIN WA
LES REPARACION LOCATIVA? © @5 Lna bra & CONSILETON.
{Articulo 10 de! Decreto 1469 de 20110)
TIEMPO ESTIMADO DE LAS OBRAS | sfios AISLAMIENTO NIA
(VETUSTEZ DE CADA OBRA) POSTERIOR
ARD 2013 ESTRUCTLIRA METALICA Y CUBIERTA EN VANYPLASS
INICIO DE LAS OBRAS AR 2017 MANTO DE IMPERMEABILIZACION BAJO BALDOSAS
UsS0S RESIDENCIAL VOLADIZO NIA
SOTANO Y/O

ALTURA EN PISOS N/A SEMISOTANO Si
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IMAGEN 2: DETALLE ANCLAIE ESTRUCTURAY BAJANTE DE AGUA POR CUBIERTA
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SE EVIDENCIA UNA CUBIERTA EN PARQUEADERO 232 OE PRIMER NIVEL EN VANYPLASS CON ESTRUCTURA
METALICA LIVIANA ANCLADA A DADOS DE CONCRETO CON BAJANTE RECOLECTORA DE AGUA A MURD Y
PISO, L& ESTRUCTURA NO SE ENCUENTRA SOBRE EL DEPOSITO 23 SIND DEL DEPOSITO CONTINUOQ AL
COSTADO SUR, SIN EMBARGO, SE EVIDENCIA QUE LA BAIANTE DE AGUAS QUE PROVOCA LA CUBIERTA
FILTRA EL AGUA POR MEDIO DE LA PLACA FISURADA OCASIONANDOLE HUMEDAD AL INMUEBLE.

EN EL DEPOSITO 23 URICADC EN EL SOTANO 1 SE EVIDENCIA HUMEDAD ¥ FISURAS A 45" MAYORES A 5mm
EN PAREDES Y TECHOQ, LAS FISURAS POR SU CONDICION SE DEBE A OBRAS DE MAYOR EMBERGADURA COMO
LO ES LA CONSTRUCCION DE UN SOTANO Y MURO A DOBLE ALTURA DEL CONIUNTO RESIDENCIAL “IKONA
167" EL CUAL SE CONSTRUY® HACE MENOS DES ANGS
B % Fun QBSERVACIGNES: ; G
Se adelantd visita de inspeccién, al predio indicado en la orden de trabajo, refacionada con el expediente ya
antes mencionado, o que permite relacionar en el presente informe datos generales, un registro fotografico,
nomenclatura indicado en fa orden de trahajo y evidencia del plano de localizacion v georreferenciacidn en
los sisternas de consulta det SINUPOT, informacisn que se complementan para el presente informe can las
siguientes observaciones:

En respuesta a log aépectos solicitados en la Orden de Trabajo, se considera:

1. Dafios que se presentan en el inmueble querellante.
Humedad severs v fisuras a 45° mayores a 5mm en paredes y techo, en el cual se evidencia agua
filtréndose al momento de lz visita .
5S¢ presenta la mayor afectacién en el muro y techo del costado sur del deposito.

2. Causa de los mismos.

Existen dos factores que han afectado el deposita 23. El primero consiste en las fisuras en los muros
las cuales por su inclinacién y tamafio son debidas 3 movimientes de masas laterales, las cuales
posiblemente fueron causadas por ¢l proceso constructivo del sétano y pared divisoria a doble altura
continua al edificio continuo realizado por la constructora “INKOSTRUIR SAS” La cubierta que se
construyd en el garaje 232 es liviana ¥ con anclaje a dados de concreto v en el techo del sétano 1 no
se evidencian perforaciones por anclaje gue traspasen la placa, adicional, la estructura cubierts no
esta-encima del deposito 23 sino del depdsito colindante al costado sur, por lo que no es posible que
fa estructura cause afectaciones de este tipo.

El segundo factor evidenciado es una fuerte humedagd que es provocada por la bajante de aguas
Huvias que se realizd por la cubierta construida el garaje 232, la cual se estd filtrando al deposito por
las grietas existentes en Iz placa de piso v por la falta de media cafia entré ef muro y ia piaca del
edificio. ' '

3. Indicar ubicacion de estas causas,
Se generan grietas en muros el deposito 23 en costado sur v norte, v borde en general del techo.
Hurnedad scbre el muro oriental del deposito y con czida de agua puntuaimente en esquina sur-
oriental

4. Informar sobre dreas afectadas. _
Deposito 23: Muro norte: con grietas afectacién de 2.63 m de altura x 1.66 m de ancho= 4.36 m2
Muro oriental; se presenta humedad y fisuras 2.63 m de altura x 2.09 m de ancho =5.50 m2
Muro sur: grietas y humedad 2.63 m de altura x 1.66 m de ancho= 4.36 m2
Techo: humedad ancho 0.83m x largo 2.09m =1.73m

Totak 15.95 m?
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& Formas de solucion y/o reparacion
La administracién del conjunto (CALLE 166 #8 D — 44) debe realizar fa construceisn de la media cafia
en el perimetro def muroy el piso de los pargueaderos de primer nivel e impermeabilizar ¥ reparar
1as fisuras que se evidencian en toda la placa y el cual esta afectando no sblo al deposito 23 sino a
varios garajes en sétano 1, como se puede evidenciar en el registro fotografico.
La bajante de aguas construida para la cublerta construida en el garaje 232 debe ser canalizada hasta
un sumidero o conectarla a las tuberias de aguas lluvias, perc no puede seguir descargando sobre Ia
esquina del muro porgue no se podra corregir las humedades a largo plazo, Por los daiios causados
al deposito esimportante gue una vez se impermeabilice se realice la limpieza y pintura de [as paredes
afectadas por humedad por parte de los propietarios del garaje 232.
Se deben revisar las actas de vecindad para comprobar el estado inicial del deposito antes de la
construcgién continua y en caso de demostrar gue esta afectacion no estaba antes de ias obras se
deben reparar las fisuras de los murcs con seliaderes especiales para este caso puntual, pafietar y
pintar por parte de la constructora INKCSTRUIR SAS.

6. En tal caso materiales a utilizar
sellacdores de Junta para fisuras en mures y pintura.
Impermeabilizacion de placa por mante, membranas, poliurea, etc., (o mas conveniente para el
presupuesto de fa propiedad horizontal
Mortero para media caiia del pargueadero de primer piso.
Tuberia en PYC para conexién de desagile de cubierta
7. Plazo en gue se debe ejecutar
En el menor tiempo

$e determind gue al inmueble se le asignd el estrato cuatro (4), mediante el Decreto 551 del 12 de septiembre
de 2019 yes el vigenteala fecha, ademés de esto el inmueble se encuentra en la manzana catastral 00850317
y ¢! lote catastral 0085031727,

| AREA EN sosve  LAREA LEGALIZABLE (M2)
CONTRAVENGION (M2) ’ BEA NO LEGALIZABLE (M2) N/A
TIPO DE INFRACCION PERTURBACION A LA PROPIEDAD
:HAY OCUPACION DE Sl - -
ESPACIO PUBLICO? NO X ¢SE DEJO CITACION? sl_ NOX.
ELABORADO POR RECIBIDO POR: NOTA:
}MV Se adjunta
Nataliaih oz A José Vicente Ortiz Romero. folios.
ing. Apojo - esoria de Obras INSPECTOR PRIMERO D {3
DISTRITAL DE POLICIA - USAQUEN
Alcaldfs Local de Usaguén Pagina 5 de 5 Cédigo: GET-VC-FO34

Carrera 62 No 118 -03
Tel. 6299568-2147507
Informacién Linea 195
WWWL LISGLEN.GOY. O

Yersidn: 04
Vigencia: 04 de septiembre de 2019
Caso HOLA 68244
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Bogota, 20-de septieinbre de 2021

- PARA: Natlia Jiménez Arciniegas
Alcaldia Local Usaquen

DE: IﬂSPemanero“D”Disuml de Policia

44 : . w

ASUNTO: Radicado Qucia inicial No. 20185110102122 Expediente 2020513490100392E
= Querellante: Virna Esthez Ferro Rodriguez; Residente en 1z Torre 3 Apro 1204-

Querellados: Administracion Conjunto Residencial Altos de Tiersa Santay
Propietarios Garaje 232 .
Dando aunphhnmm aio Otdenaﬂo en autodefccha 11 de agpsto de-2021, me: pemito solicitarle se
sifva practicar visita al inmusble ubicado;en la Calle- 166 No. 8D-44 Deposito No..23 Conjuato
Residencial Altos de Tierra Santa y se emita CONCEPTO TECNICO ESPECIAL, sobge:

1- Dafios que sepresenta en el Inmueble ‘Querellante
2- Causa delos mismos
3 Indicar Ubicaciom deestas cansas
- 4 Informarsobre dreas afectadas
5- “Fommas de solicidn y/o repasacidn |
6~ Enwlcaso matetiales a utilizar
7- Plazo en que se debe ejecutar

Se informa que el expediente del proceso de la zeferencia queda a disposicién del profesional para su
consulta en la secretatia del Despacho. Agradezco de antemano se realice esta visita lo antes posible,
conel fin deé dar continuidad al trimite de este peoceso e igualmente se le

i
L

* Revisdy Apoobi: Jost Wicente Ortiz Romers

& Akaldia Local de Usaquén
b Camera 8 A No. 416 ~03 GDI-GPDY - POy
-Céitigo Pogtal- 110111 Versitn: G4
. Tel. 6299567 - 147507 Q“me,_ -
" % informackén Linea 196 G de enoa oo
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Bogoté, 3 de diciembre de 2021

Doctor:

JOSE VICENTE ORTIZ ROMERO

INSPECTOR 1 “D” DISTRITAL DE POLICIA (E)
Direccion: Calle 153 A —~ No. 7- 08 tercer piso
Ciudad

REFERENCIA: Radicado No. 20215140714021 del 11-08-2021
QUERELLA POR PERTURBACION A LA PROPIEDAD OBRA
REALIZADA EN ZONA COMUN QUE AFECTA BIENES PRIVADOS -
Expediente: 2018513490100392C
Derecho de Peticién

Respetado Inspector José Vicente:

De manera atenta, me dirljio a Ud. como el §° Inspector asignado para resolver mi querella,
radicada ante la Alcaldia Local de Usaquén desde el 9 de mayo del afio 2018, es decir hace
mas de cuarenta y dos (42) meses, sin tener un falto que garantice ei derecho a dejar de
sufrir la perturbacién gue se me ha ocasionado por el dafio estructural causado a mi deposito
y las goteras con 6xido que afectan también mi garaje, situacion que segin la Ley 1801 de
2016 se me debe amparar, bajo los principios de eficacia v celeridad, contemplados en el
Articulo 209 de la Constitucién Politica de la Replblica de Colombia.

Como es de su conocimiento, la fecha de la audiencia programada para el pasado 17 de
septiembre de 2021, suspendida desde el 25 de febrero de 2020, fue nuevamente
suspendida por la Inspecci6n Primera “D” de Policia de la localidad de Usaquén, debido
a la falta del informe de la visita técnica que se encontraba pendiente de realizar por parte de
fa ingeniera Civil Natalia Jiménez Arciniegas funcionaria de la Alcaldia Local de Usaquén, la
cual se flevé a cabo el pasado 6 de noviembre de 2021 tanto para la verificacion del estado de
ia filtracién de agua y fallas estructurales que presentan los muros del depdsito 23 como de la
humedad que se presenta en el garaje 45 de mi propiedad.

Ante la evidente temporada de fuertes liuvias que se han venido presentando en el Gltimo mes,
el depésito de mi propiedad se esta llenando de mas goteras con dxido que estan dafiando los
elementos personales que alli conservo y 105 muros contindan abriéndose, situacion que he
venido informando de manera reiterada; por lo que nuevamente sclicito su intervencion de
manera inmediata, para que la Audiencia se realice en el menor tiempo posible, considerando
que se hace imperioso ¢l fallo que permita la restitucion de mis bienes afectados a su estado
original, pues los dafios son cada dfa de mayor riesgo y perturbacién ya que los muros
lindan como paredes de otros depdsitos y ademds no puedo usar imi garaje para evitar mayores
perjuicios por fa caida de goteras con 6xido sobre mi vehiculo.

L

L




Dado que de las visitas que han sido realizadas por parte de los Arquitectos de la Alcaldia
Germén Quintana, Hemando Correa y de la ingeniera Civil Natalia Jiménez Arciniegas no he
obtenido copia de su informe, con toda atencién solicito como parte afectada se me suministre
una copia de estos para et conocimiento previo que es mi derecho tener para el momenio de

la Audiencia.

Quedo atenta a su respuesta, la cual espero sea favorable con la informacion requerida junto
con la fijacion de ia fecha para la realizacion de la Audiencia en la que se emitira el failo
correspondiente a mi querefia, la cual le agradezco me sea enviada ala Direccion: Calle 166
# 8-D-44, Apartamento 1204 de la Torre: 3 - Conjunto Altos de Tierra Santa o al comreo
electrénico vima.ferro@gmail.com.

Atentamente,

Lzt
Vima EstherFerro Rodriguez
Propietaria Depdsito 23 — Garaje 45

c.C Aleaide Local de Usaguén — Dr. Jaime Andrés Vargas Vives - Carrera 6 A— No. 118- 03
Personeria de Bogots — Dra. Mariz Clara Cuesta Dévila - Carrera T # 21-24

295




CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
CONTRATISTA PERSONA NATURAL

RAZON SOCIAL

DATOS DEL CONTRATANTE

CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE
TIERRA SANTA -PROPIEDAD
HORIZONTAL

NIT 900.316.871-0
PESIDENTA DEL CONSEJO DE
ADMINISTRACION VIRGINIA CUERVO JIMENEZ
IDENTIFICACION DEL PRESIDENTE
DEL CONSEJO DE 52.104.543
ADMINISTRACION
DIRECCION PRINCIPAL CALLE 166 N° 8D-44 Bogota
CORREO ELECTRONICO altostierrasanta.admi@gmail.com
TELEFONOS 6014773678 3122305755
DATOS DEL CONTRATISTA
NOMBRE JOSE EFREN DIAZ MARTIN
IDENTIFICACION 79.582.215
PROFESION ADMINISTRADOR DE EMPRESAS
DIRECCION ELECTRONICA JEFREND@HOTMAIL.COM
TELEFONOS 305-7497291

FECHA DE INICIO

CONDICIONES GENERALES DEL CONTRATO

1 de Octubre de 2022

FECHA DE TERMINACION

31 de Diciembre de 2022

TERMINO DE EJECUCION DEL
CONTRATO

Tres (3) meses

Administrador del Conjunto Resi i
OBJETO Altos de Tierra Santa. ! sidencial
VALOR $ 8.400.000%
LUGARCIUDAD DE CONTRATACION | Bogota
LUGAR CIUDAD DE EJECUCION DE Bogoté
ACTIVIDADES

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
CONTRATISTA PERSONA NATURAL

Entre los suscritos a saber: VIRGINIA CUERVO JIMENEZ, mayor de edad, con domicilio
y residencia en la ciudad de Bogot4, identificada como aparece al pie de su firma, actuando
como Presidenta del Consejo de Administracién en nombre y representacion del Conjunto
Residencial Altos de Tierra Santa, copropiedad de propiedad horizontal identificada con el
NIT No. 900.316.871-0 quien para los efectos legales del presente Contrato se denominara
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FECONTRATANTE por v ke v pon bt JOSEEEIEN DEAS NEATCEIN piinyis de
el veetne de exta vl e tdentteados con T vidudin de vladidiante Noo 79,800,218,
At en nembee v roprese e O peoptic gqulen e idetinte s e efecton del pressnle
Contrato se denombinned L CONTRATINTA hewon dectdidia volobine ol prvasinte
CONTRATO DEPRENTACION DESERNVICTON e s vopld pon s sdgndenten eldanli

PRIMERA, OWIETO, EEobjeto del prosente Contato comsbate e belndn loe sy lelon de
Administeador del Comjunto Restdenetnd Altos o Flerr Somti por locgque elecntied todia li
labores proplas del cargo, tal como s deseriben en el atento S0 de ln Fey 675 de 2001y
tocdas Tas demds e tones proy bt en ol Loy, en el reglimento de propledind o Leontal,
asd como Tax que defing n Awamblea Cloneral de Propletarlon

SEGUNDA, ALCANCLE, DESARROLLO DI OIETO ACURRDO D1 NIVICLIEN
DESERVICTON (ANS), ELobjeto deserito en T eldsula anterior satard compueato por los
slpulentes productos y/o servielos:

1. Convocar a la asamblea a reunfones ordinnclin o extrnordinnelng ¥ someter n si
aprobaelon ol Inventarlo y balanee general de Tiw cuentin del ejerclelo anterlor, y un
presupuesto detallado de gaston o Ingresos correapondlenter nl nuevo eferelelo anual,
Ineluyendo las primas de seguros,

2. Llevar directamente o biJo s dependencln y renponsnbilidad, Toa hros de netie de
I asamblen, de reglstro de propletarlos y resldentes, y atender ln correapondencln
relativa al edifielo,

3. PPoner en conoelmlento de Ton propletarion y realdentes del edifielo, lna netns de
asamblen general y del ¢onsejo de ndmintstraelon,

4, Preparar y someter n conslderaclon del Conselo do Adminlatraclon las cuentas
anunles, el Informe para ln Asnmblea Ceneral anunl de propletarios, ¢l presupuesto
de Ingresos y egreson para endn vigeneln, el balanee general de e cuentas del
elerclelo anterlor, low bulances de prueba y su renpectivin efecucldn presupuestal,

5. Preparar y someter o conslderneldn del Consejo de Adminlstraclon las euentas
mensunles, el Informe de gestldn mensunl, Tn ejecuctdn presupuestal de ln vigenela,
los estados (Inaneleros mensunles (Dalance genernl y entndo de resultados), o Informe
de cartern,

6. Llevar bajo su dependenclny responsablHdad, In contabllidad del ediielo,

7. Administrar con dillgencla y culdadolos blenes dedominlo dela personn Jurldien que
surgen como consecuencla de la desnfectneldn de blenes comunes no esenclales y
destinarlos a los fines autorlzados por ln nsnmblen genernl en el neto de desalectneldn,
de conformidad con el reglamento de propledad horlzontal

8, Culdary vigllar los blenes comunes, y efecutnr los nctos de adminlstineldn,
conservaclon y disposicldn do los mismos de conformldud con los facultndes y
restricclones (jadns en el reglamento de proplednd horlzontal,

9, Cobrar y recoudar, directnmente o a través de apoderndos cuotns ordinarlng y
extroordinarins, multas, y en general, cunlquler obligneldn de cardeter pecunlarlo a
enrgo de los propletarios u ocupantes de blenes de dominlo partleular del edifielo,
iniclando  oportunamente el cobro Judlelal de las mismas, sln necesidad de
sutorizaclon alguna, Elevar o escrlturn pabllen y reglstear Ins reformas al reglamento
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de propiedad horizontal aprobadas por la asamblea general de propietarios, e inscribir
ante la entidad competente todos los actos relacionados con la existencia y
representacion legal de la persona juridica.

10. Representar judicial y extrajudicialmente a la persona juridica y conceder poderes
especiales para tales fines, cuando la necesidad lo exija.

11.Notificar a los propietarios de bienes privados, por los medios que sefale el
respectivo reglamento de propiedad horizontal, las sanciones impuestas en su contra
por la asamblea general o el consejo de administracion, segin el caso, por
incumplimiento de obligaciones.

12. Hacer efectivas las sanciones por incumplimiento de las obligaciones previstas en la
ley, el en el reglamento de propiedad horizontal y en cualquier reglamento interno,
que hayan sido impuestas por la asamblea general o el Consejo de Administracion,
segln el caso, una vez se encuentren ejecutoriadas.

13. Expedir el paz y salvo de cuentas con la administracién del edificio o conjunto cada
vez que se produzca el cambio de tenedor o propietario de un bien de dominio
particular.

14. Coordinar, supervisar y controlar las labores de los empleados del edificio y de los
contratistas de aseo y vigilancia.

15. Brindar a los copropietarios y residentes del conjunto un horario en el que sean
atendidos presencialmente en la administracion del conjunto.

16.Responder oportunamente las peticiones que presenten por escrito y/o correo
electronico los propietarios y residentes del conjunto a la administracion.

17.Las demis funciones previstas en la ley 675 de 2001, en el reglamento de propiedad
horizontal.

18. Constituir las pdlizas que se sefialan en la clausula décima séptima del contrato.

TERCERA. INDEPENDENCIA TECNICA Y ADMINISTRATIVA. EL

CONTRATISTA se dedica de manera estable, en forma independiente y profesional a la
prestacién de servicios en el drea objeto de este Contrato y por lo tanto lo ejecutara con plena
independencia, libertad y autonomia técnica y administrativa y de manera personal, sin estar

sujeto a horarios, 6rdenes e instrucciones. Debido a la naturaleza de este Contrato, no existe
relacion contractual laboral alguna entre EL CONTRATISTA y el CONTRATANTE.

CUARTA. TERMINO DE EJECUCION. El término de ejecucion del presente Contrato
es el establecido en el encabezado, el cual se determina segin las fechas de inicio y
terminacion sefialadas alli mismo. El presente Contrato no se renovara de manera automatica,
y para su renovacion, extension y/o ampliacion del plazo se requerird de otrosi firmado
debidamente por las partes.

QUINTA. AUTORIZACIONES. EL CONTRATISTA no podra prestar sus servicios mas
alla del término estipulado en el presente Contrato. En el evento que, dentro de la ejecucién
del objeto, surja la necesidad de ampliarse el plazo del contrato EL CONTRATANTE
elaborara una adicion, extensién o modificacién al contrato actual o elaborard un nuevo
contrato.
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SEXTA. VALOR Y FORMA DE
CONTRATISTA, por concepto de honorar
pesos ($8.400.000), asi:

F’AGO: EL CONTRATANTE pagard al
10s la suma de ocho millones cuatrocientos Mil

Valor Fecha de pago
$2°800.000.® | de Noviembre de 2022
$2°800.000.* | de Diciembre de 2022
$2°800.000.* 1 de Enero de 2022

Pardgrafo: El valor sefialado en la presente cldusula se pagara al CONTRATISTA una vez
presente la cuenta de cobro respectiva. EL CONTRATISTA presentara dentro de los dias 1-
5 de cada mes, la cuenta de cobro, la cual deberd cumplir los requisitos exigidos por la
legislacién colombiana y estara acompariada de la copia de la planilla de pago de aportes al
Sistema General de Seguridad Social (Salud, Pensiones, Riesgos Laborales). La citada
factura debe ser enviada al correo electrénico altostierrasanta.admi@gamil.com

SEPTIMA. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA. El CONTRATISTA durante la
ejecucion del presente Contrato se obliga a lo siguiente:

1. Ejecutar el objeto de este contrato de acuerdo con los términos establecidos en la
clausula primera y segunda de este escrito desplegando toda su pericia, conocimientos
y prudencia en el cumplimiento de sus servicios.

2. Dar cumplimiento a la clausula de confidencialidad.

3. Entregar los productos y/o documentos que se deriven del objeto de este contrato en
las fechas acordadas.

4. Informardel avance del objeto del contrato cuando EL CONTRATANTE lo requiera.

OCTAVA. OBLIGACIONES DEL CONTRATANTE. EL CONTRATANTE se obliga a
lo siguiente:

1. Proveer toda la informacidn suficiente para que EL CONTRATISTA pueda
desarrollar el objeto del presente Contrato.

2. Realizar oportunamente los pagos al CONTRATISTA de conformidad con la
clausula cuarta del presente Contrato.

NOVENA. GASTOS Y HERRAMIENTAS. Todos los gastos en los que incurra EL
CONTRATISTA durante la ejecucion de este Contrato, tales como transporte, alojamiento y
demas seran sufragados por EL CONTRATISTA. No obstante, el CONTRATAN.TE podra
permitir que el CONTRATISTA utilice las herramientas y equipos que tiene_ el conjunto para
la ejecucion adecuada del servicio contratado. La autorizacién del uso de dlcho§ €quipos no
genera subordinacién alguna y se realiza simplemente para facilidad de la ejecucion del
contrato.
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DECIMA QUINTA. CLAUSULA COMPROMISORIA. En el evento en que surjan
diferencias por razén o con ocasion del presente Contrato, agotada la etapa de concilincion
directa, estas serdn resueltas por un Tribunal de Arbitramento cuyo domicilio serd la ciudad
de Bogotd. El Tribunal estard conformado por un drbitro y funcionard en el Centro de
Conciliacién y Arbitraje de la Cdmara de Comercio de Bogotd, de conformidad con las

normas vigentes que rigen la materia,

DECIMA SEXTA. CLAUSULA PENAL PECUNIARIA: En caso de incumplimiento de
las obligaciones a cargo dealguna de las partes, habrd lugar al pago de una sancién pecuniaria
equivalente al 10% del valor del contrato, suma que se tendrd como pago parcial pero no
definitivo de los perjuicios que sufra la parte afectadaporel incumplimiento. PARAGRAFO.
El valor de la cldusula penal, serd descontado de cualquier saldo que resultare a favor del
CONTRATISTA en razon de este contrato si lo hubiere. En caso contrario se iniciardn las
acciones judiciales pertinentes.

DECIMA SEPTIMA. GARANTIAS Y POLIZAS. EI CONTRATISTA s¢ obliga, para
asegurar el cumplimiento de todas las obligaciones que se derivan del presente contrato, a
constituir a favorde EL CONTRATANTE, las siguientes polizas:

1. Péliza de cumplimiento, en un veinte por ciento (20%) del valor total estimado del
contrato y vigencia igual al plazo delmismo y tres (3) meses més.

2. Poliza de responsabilidad civil extracontractual, en un veinte por ciento (20%) del
valor total estimado del contrato y vigencia igual al plazo del mismo y tres (3) meses

mads.

DECIMA OCTAVA. DOMICILIO CONTRACTUAL. Para todos los efectos legales, el
domicilio contractual seré la ciudad de Bogotd.

DECIMA NOVENA. NOTIFICACIONES. Cualquier notificacion o comunicacion que se
requiera o que una Parte dirija a la otraen desarrollo deeste Contrato se formulard por escrito

a las siguientes direcciones:

EL CONTRATANTE las recibird en la direccion calle 166 N° 8D-44 dela ciudad de Bogota,

EL CONTRATISTA las recibird en la direccién Calle 129 No.87-07 de la ciudad de

Bogot4.

VIGESIMA. EFECTOS DEL CONTRATO. El presente Contrato contiene todos los
términos y condiciones acordados por las partes del mismo y se considerard que no existe
ningan otro acuerdo verbal o escrito, expreso o implicito. En consecuencia, el presente
Contrato deroga y reemplaza cualquier contrato anterior y/o acuerdos y/o negociaciones que
hayan sido suscritos por las partes, y deja incficaces todas las disposiciones que sean
contrarias a lo establecido en este documento,
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VIGESIMA PRIMERA. LEY APLICABLE Y JURISDICCION. El Contrato se regira ¢
interpretara de conformidad con las leves de la Republica de Colombia. Las Partes se someten

expresamente a la jurisdiccion ordinaria de la Republica de Colombia, para cualquier asunto
derivado de su ejecucion o incumplimiento.

VIGESIMA SEGUNDA. MODIFICACIONES. Cualquier modificacion al presente
Contrato debera hacerse de mutuo acuerdo y constar por escrito.

Para constancia se firma en Bogota D.C., el | de octubre de 2022

CONTRATANTE | CONTRATISTA

”~

I a - . 6—\
{{ / /
LI{ILY\ Uéi{‘% JI\IE\EZ JOSE EFREN DIAZ MARTIN

C.CT52.104543 C.C 79.582415
CONJUNTO RESlDE\ClAL ALTOS DE
TIERRA SANTA-PROPIEDAD
HORIZONTAL

NIT 900.316.871-0
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NUMERO EXPEDIENTE

11001220300020230192000

11001310301720170032802

11001310302120220034101

11001310304520210001401

11001310304620210015001

CLASE PROCESO

Sin Clase de Proceso

Verbal

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. calle 24 N*53-28 Torre C - Oficina 305
Teléfono: 423 33 90 Extension 8349
Email: secsctril 2@cendoj. judicial.gov.co

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO No. E-154
5 DE SEPTIEMBRE DE 2023

DEMANDANTE DEMANDADO FECHA AUTO

SWPCOL SAS IDESTRA SA'Y OTRO 4/09/2023

ANA LUCIA FORERO AVILA LUZ STELLA ROJAS ROJAS Y OTRO 4/09/2023
BANCO DE OCCIDENTE S. A. OSCAR MAURICIO GARCIA RAMIREZ 4/09/2023
ASESORAMIENTO INTERNACIONAL SAS BOLSA DE INVERSION INMOBILIARIA SAS 4/09/2023
TORCAZ CONSTRUCCIONES SAS LICUAS SA SUCURSAL COLOMBIANA 4/09/2023
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MAGISTRADO

ADRIANA AYALA PULGARIN

ADRIANA AYALA PULGARIN

ADRIANA AYALA PULGARIN

ADRIANA AYALA PULGARIN

ADRIANA AYALA PULGARIN

DESCRIPCION

SE CORRIGE EL AUTO PROFERIDO EL 29 DE
AGOSTO DEL ANO EN CURSO, EN EL SENTIDO
DE INDICAR QUE EL TRIBUNAL DE
ARBITRAMENTO QUE ALLI SE DESCRIBE, FUE
CONFORMADO POR MANUEL GUILLERMO
SARMIENTO GARCIA, JOSE EDGARDO MAYA Y
XIMENA TAPIA DELPORTE. EN LO DEMAS SE
MANTIENE INCOLUME. (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR
LA SALA DE CASACION CIVIL DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA EN LA PROVIDENCIA
DEL 24 DE AGOSTO DE 2023, A TRAVES DE LA
CUAL INADMITIO EL RECURSO DE CASACION
FORMULADO POR LA PARTE DEMANDADA
MAGDA CAROLA MORALES (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

PRIMERO. REVOCAR EL NUMERAL 2 DEL
PROVEIDO DE 21 DE OCTUBRE DE 2022. EN SU
LUGAR, LIBRAR ORDEN DE APREMIO POR LA
SUMA DE $19.098.087,39. (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

EN EL SISTEMA DE GESTION JUDICIAL [SIGLO
XXI] Y EN EL EXPEDIENTE LA CARATULA CON
EL FIN DE INDICAR CORRECTAMENTE QUIEN
FUNGE COMO PARTE ACTORA EN EL PRESENTE
ASUNTO. 2. UNA VEZ CUMPLIDO LO ANTERIOR Y
SURTIDO EL TRASLADO DE LA NULIDAD
PROPUESTA POR LA PARTE DEMANDADA EN
LOS TERMINOS DEL ARTICULO 134 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN
CONCORDANCIA CON EL ARTICULO 110
IBIDEM. 3. REQUERIR AL EXTREMO PASIVO DE
LA ACCION CON EL FIN DE QUE PROCEDA A
DAR CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL
NUMERAL 14 DEL ARTICULO 78 DEL ESTATUTO
PROCESAL EN CITA, ESTO ES, REMITIR COPIA A
SU CONTRAPARTE DE TODO MEMORIAL QUE
SEA RADICADO ANTE EL DESPACHO Y
ACREDITAR DICHA ACTUACION. (DSPD)

DE ACUERDO CON LO DISCURRIDO SE
DECLARA INADMISIBLE EL RECURSO DE
ALZADA RESPECTO DEL PROVEIDO DE 14 DE
MARZO DE 2023 (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148



11001319900120131118303

11001310300920180012203

11001310304020130075002

11001310301220210024802

11001310301220210024802

11001310300620170056102

Verbal

Ejecutivo Singular

Ordinario

Verbal

Verbal

Ejecutivo Singular

GRIFFITH COLOMBIA S A S

EDIFICIO SUGUIL PH

CARLOS JULIO MARTINEZ GONZALEZ

ALMODENA S.A.S.

ALMODENA S.A.S.

MONICA ALEJANDRA VARGAS PAREJA

JULIAN DAVID GARCES MARIN Y OTRO

LILIA DEL CARMEN GONZALEZ VELASQUEZ

CARLOS ENRIQUE GARCIA ALDANA Y OTRO

ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA
SUCURSAL COLOMBIA

ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS SA
SUCURSAL COLOMBIA

NATALY JOHANNA TORRES MARTINEZ
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4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

ADRIANA AYALA PULGARIN

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

AIDA VICTORIA LOZANO RICO

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

GERMAN VALENZUELA VALBUENA

1.CONFIRMAR EL AUTO PROFERIDO EL 4 DE
NOVIEMBRE DE 2022 POR LA LA DELEGATURA
PARA ASUNTOS JURISDICCIONALES DE LA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO. 2. EJECUTORIADO LO AQUI
RESUELTO, DEVUELVANSE LAS DILIGENCIAS AL
DESPACHO DE ORIGEN. (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-

CIVIL/ 148

1.DECLARAR INFUNDADO EL RECURSO DE
SUPLICA PRESENTADO FRENTE AL AUTO
PROFERIDO EL VEINTISEIS DE JULIO DE LA
PRESENTE ANUALIDAD (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-

CIVIL/ 148

1.CONFIRMAR LA SENTENCIA PROFERIDA EL 22
DE SEPTIEMBRE DE 2022, POR EL JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. 2.
CONDENAR EN COSTAS DE LA SEGUNDA
INSTANCIA A LA PARTE APELANTE. PARA
EFECTOS DE LA LIQUIDACION, LA MAGISTRADA
SUSTANCIADORA FIJA COMO AGENCIAS EN
DERECHO LA SUMA EQUIVALENTE A 2
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES
VIGENTES. 3. POR LA SECRETARIA DE LA SALA
DEVUELVASE EL EXPEDIENTE A LA OFICINA DE
ORIGEN. OFICIESE Y DEJENSE  LAS
CONSTANCIAS A QUE HAYA LUGAR. (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

ACEPTAR LA CAUCION PRESTADA POR LA
PARTE RECURRENTE EN CASACION //
DECRETAR LA SUSPENSION DEL
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DE
SEGUNDA INSTANCIA, CALENDADA EL 15 DE
MAYO DE 2023 // REMITANSE LAS DILIGENCIAS
A LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA PARA QUE
SE SURTA EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE
CASACION (ML) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

ACEPTAR LA CAUCION PRESTADA POR LA
PARTE RECURRENTE EN CASACION //
DECRETAR LA SUSPENSION DEL
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DE
SEGUNDA INSTANCIA, CALENDADA EL 15 DE
MAYO DE 2023 // REMITANSE LAS DILIGENCIAS
A LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA PARA QUE
SE SURTA EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE
CASACION (ML) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

CONFIRMA EL AUTO APELADO, PROFERIDO EL
15 DE NOVIEMBRE DE 2022 POR EL JUZGADO
2° CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
BOGOTA // DEVUELVASE (ML) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148



11001310303420220014502

11001310300420170004103

11001310304220220016601

11001310302220200015701

11001310302320190062702

11001310303120220032401

Verbal

Verbal

Verbal

Ejecutivo Singular

Ejecutivo Singular

Expropiaciéon

CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ

OLGA MARGARITA MONTOYA DE GOMEZ Y
OTROS

YOLANDA YANNETH SUAREZ

ITA CORBANCA COLOMBIA SA

JAVIER DARIO ANGEL LIBREROS

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA
SANTA

LUIS EDUARDO JIMENEZ ORTIZ Y OTROS

JAIRO ALFONSO SUAREZ PARGA

MARTHA LUCIA CARVHALO QUIGUA

PAULA ANDREA GORDILLO CIFUENTES

JOSE FERNANDO VILLAQUIRAN Y OTROS
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4/09/2023

4/09/2023

25/08/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

GERMAN VALENZUELA VALBUENA

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

SE ADMITE EN EL EFECTO SUSPENSIVO LOS
RECURSOS DE APELACION INTERPUESTOS POR
AMBAS PARTES // DENTRO DE LOS 5 DIAS
SIGUIENTES A LA EJECUTORIA DE ESTE
PROVEIDO, DEBERA  SUSTENTARSE EL
RECURSO // PRESENTADA EN OPORTUNIDAD
LA SUSTENTACION, CORRASE TRASLADO POR 5
DIAS A LA PARTE CONTRARIA (ML) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148
NO REPONER EL AUTO PROFERIDO EL 25 DE
MAYO DE 2022 POR ESTE DESPACHO,
SECRETARIA DE CUMPLIMIENTO A LO
ORDENADO EN EL INCISO SEGUNDO DEL AUTO
OBJETO DE RECURSO.

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

CONFIRMAR EL AUTO QUE PROFIRIO EL
JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA EL 21 DE OCTUBRE DE
2022. SIN CONDENAN EN COSTAS DEVOLVER
LA ACTUACION AL JUZGADO DE ORIGEN.

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

SE ACEPTA EL DESISTIMIENTO DEL RECURSO
DE ALZADA PROMOVIDO FRENTE A LA
SENTENCIA ANTICIPADA EMITIDA EL PRIMERO
DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRES POR EL
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE
ESTA CIUDAD. (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

1.CONFIRMAR EL AUTO PROFERIDO EL
VEINTISEIS DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIDOS, ALLEGADO A ESTA CORPORACION
EL SEIS DE JULIO DE LA PRESENTE ANUALIDAD
POR EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS. 2.
SIN COSTAS POR NO HALLARSE CAUSADAS.
(DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

EN EL EFECTO DEVOLUTIVO, SE ADMITE EL
RECURSO DE APELACION FORMULADO POR LA
TERCERA VINCULADA CONTRA LA SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA. POR SECRETARIA,
CONTABILICENSE LOS TERMINOS
PERTINENTES. (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148



11001310303820210006202

11001310304520220034501

11001319900220200023805

11001319900520194546602

11001310301020160046602

11001319900220220011805

Verbal

Verbal

Verbal

Verbal

Verbal

Verbal

JOSE DIMAS PACHECO

LILIA ELSY RIVEROS RIVEROS

SAMUEL DAVID TCHERASSI SOLANO

ORGANIZACION SAYCO Y ACINPRO

SANDRA MARITZA ARZAYUS CELIS Y OTRO

JULIO CESAR VARGAS CASTRO

CARLOS HUMBERTO RONDEROS IZQUIERDO

BARNEY MOLINA DEVIA

ANIBAL JOSE JANNA RAAD

AUTOFUSA SA

TURISMO DE LUJO LTDA Y OTRA

ENGITEC SAS
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4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ

1. SE DECLARA IMPROCEDENTE EL RECURSO
HORIZONTAL PRESENTADO, EN VIRTUD DE LO
PREVISTO EN EL ARTICULO 318 IBIDEM. SIN
EMBARGO, AL TENOR DE LO ESTATUIDO EN EL
PARAGRAFO DE LA NORMA ULTIMAMENTE
CITADA, SE ORDENA LA REMISION DEL LEGAJO
A LA H. MAGISTRADA SANDRA CECILIA
RODRIGUEZ ESLAVA, PARA LO PERTINENTE
(DSPD)

HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

1.CONFIRMAR EL AUTO PROFERIDO EL PASADO
DIECISEIS DE DICIEMBRE, POR EL JUZGADO
CUARENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ESTA CIUDAD. 2. PROCEDA LA FUNCIONARIA
DE PRIMER GRADO, PREVIO UN ANALISIS
FORMAL DE LA DEMANDA Y SU SUBSANACION,
A RESOLVER SOBRE LA ADMISION DE LA
ACCION. (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

GRUPO DE PROCEDIMIENTOS MERCANTILES DE
LA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES EL 23
DE NOVIEMBRE DE 2022, 2. REVOCAR EL
ORDINAL CUARTO DE LA DECISION IMPUGNADA
Y, EN SU LUGAR, DECLARAR LA NULIDAD
ABSOLUTA DE LAS OPERACIONES QUE EN
CONFLICTO DE INTERES SE CELEBRARON, 3.
MODIFICAR EL ORDINAL QUINTO DE LA
DECISION IMPUGNADA, PARA ACLARAR QUE
LAS PARTES Y LOS MONTOS SOBRE LOS QUE
PROCEDE LA DECLARATORIA DE NULIDAD
ABSOLUTA CUESTIONADA EN LA DEMANDA
PRINCIPAL Y RECONVENCION, 4. : ORDENAR A
LAS SOCIEDADES DEUDORAS QUE DENTRO DE
LOS 10 DIAS SIGUIENTES A LA EJECUTORIA,
RESTITUYAN DEBIDAMENTE INDEXADAS LAS
SUMAS RELACIONADAS A FAVOR DE CADA UNA
DE LAS COMPANIAS LISTADAS EN LOS

1.DE OFICIO SE CORRIGE EL ORDINAL
SEGUNDO DE LA DECISION PARA SENALAR QUE
ESA CARGA EN ESTA INSTANCIA DEBE SER
ASUMIDA POR LA DEMANDADA, 2. SE ORDENA
COMPULSAR COPIAS CON DESTINO A LA
COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
DE BOGOTA. (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

SE DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO POR LA PARTE
DEMANDANTE // DEVUELVASE AL JUZGADO
DE ORIGEN (ML) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

DECLARA DESIERTO DEL RECURSO DE
APELACION // DEVUELVASE EL EXPEDIENTE AL
JUZGADO DE ORIGEN (ML) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 15



11001310300320190015601

11001310303220180003303

11001310303720230013501

11001310304020210003501

11001319900320220570401

11001310304320190055804

Verbal

Ejecutivo Singular

Verbal

Verbal

Verbal

Verbal

JAIRO QUINONES BARRETO Y OTROS

LILIANA TAVERA GAMBOA

ANDRES CHAMORRO VALLEJO

MARIA FLOR CACERES CORDOBA

JOHANA PAOLA CORTES CELIS

WILLINGTON ALFONSO ORTIZ PALACIOS

ASISFARMA SA'Y OTRO

MIGUEL MATEO URRUTIA MORA

GRACIELA BARBOSA CADENA

LUCIA DEL CARMEN ORDONEZ GARCIA

SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.

BANCOLOMBIA SA
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4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

DECLARAR DESIERTO EL RECURSO DE
APELACION INSTAURADO LA PARTE
DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA QUE
PROFIRIO EL JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA EL 29 DE JUNIO DE
2022. DEVUELVASE EL EXPEDIENTE A LA
ENTIDAD DE ORIGEN. (MPV)  Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

DECLARAR DESIERTO EL RECURSO DE
APELACION INSTAURADO LA PARTE
INCIDENTALISTA CONTRA LA SENTENCIA QUE
PROFIRIO EL JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA EL 11 DE FEBRERO
DE 2020, DENTRO DEL PRESENTE ASUNTO. EN
FIRME ESTA PROVIDENCIA, DEVUELVASE EL
EXPEDIENTE A LA ENTIDAD DE ORIGEN,

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148
CONFIRMAR EL AUTO QUE PROFIRIO EL
JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA EL 13 DE JUNIO DE
2023. ABSTENERSE DE CONDENAR EN COSTAS.
DEVUELVASE LA ACTUACION AL JUZGADO DE
ORIGEN.

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

RECHAZAR POR IMPROCEDENTE LA PETICION
DE NULIDAD FORMULADA POR LA APODERADA
JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDANTE,

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DEL RECURSO
DE APELACION INSTAURADO POR LA PARTE
DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA
PROFERIDA LA SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA EL 19 DE ABRIL DE
2023, SIN CONDENA EN COSTAS.

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

DECLARAR INADMISIBLE EL RECURSO DE
APELACION FORMULADO POR EL ABOGADO DE
LA PARTE ACTORA DR. JOSE URIEL PEREZ
PARRA CONTRA EL AUTO PROFERIDO EN
AUDIENCIA LLEVADA A CABO EL 5 DE ABRIL DE
2023, INCORPORAR POR SECRETARIA ESTA
DECISION AL TRAMITE QUE SE ESTA
SURTIENDO CON RESPECTO A LA APELACION
DE LA SENTENCIA PROFERIDA EN EL ASUNTO.
(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148



11001310301920220020201

11001310300420100076704

11001310300520230024901

11001310301820220030101

11001310302720230020001

11001310303120120030503

Verbal

Ordinario

Ejecutivo Singular

Verbal

Verbal

Ordinario

MARIA YOLANDA DUQUE GIRALDO CARLOS ARTURO ESTRADA RAMIREZ Y OTROS
INVERSIONES ALTAMAR LTDA EN LIQUIDACION ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL
NUBIA PATRICIA GOMEZ MOSQUERA GUSTAVO SALAS RUEDA
NATALIA DEL PILAR DE DIEGO PALENCIA CONJUNTO TORRES DE SANTA LUCIA
MARTHA DEL CARMEN MEDINA INVERSIONES RICO LTDA EN LIQUIDACION

SOLUCIONES PRONTAS COOPERATIVA

MULTIBANCA BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A
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4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CONFIRMAR EL AUTO DE 8 DE AGOSTO DE
2023, EXPEDIDO POR EL JUZGADO 19 CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA. SIN CONDENA EN
COSTAS. (MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

1.NEGAR LA ACLARACION SOLICITADA POR EL
APODERADO JUDICIAL DE LA DEMANDADA
CONTRA LA PROVIDENCIA EMITIDA POR ESTA
CORPORACION EL PASADO 11 DE JULIO DE
2023, DE CONFORMIDAD CON LAS
MOTIVACIONES QUE ANTECEDEN. 2. ORDENAR
A LA SECRETARIA DE LA SALA CIVIL, DAR
CUMPLIMIENTO OPORTUNO A LA CITADA
PROVIDENCIA. (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

1. REVOCAR EL AUTO DE FECHA 6 DE JUNIO DE
2023, DEL JUZGADO 5° CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, POR LAS RAZONES AQUI EXPUESTAS;
EN CONSECUENCIA, SE ORDENA AL JUZGADO
5° CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA QUE
PROCEDA A REALIZAR EL ESTUDIO DE
ADMISIBILIDAD DE LA  DEMANDA, 2.
OPORTUNAMENTE DEVUELVASE LO ACTUADO
AL DESPACHO DE ORIGEN. (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-

CIVIL/ 148

1.REVOCAR EL AUTO DEL 21 DE SEPTIEMBRE
DE 2022, POR LAS RAZONES AQUI EXPUESTAS;
EN CONSECUENCIA, SE ORDENA AL JUZGADO
18 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA QUE
PROCEDA A REALIZAR EL ESTUDIO DE
ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA, 2.
OPORTUNAMENTE DEVUELVASE LO ACTUADO
AL DESPACHO DE ORIGEN, PARA LO DE SU
CARGO. (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

1.REVOCAR EL AUTO DE FECHA 30 DE MAYO
DE 2023 DEL JUZGADO VEINTISIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, 2. OPORTUNAMENTE
DEVUELVASE LO ACTUADO AL DESPACHO DE
ORIGEN, PARA LO DE SU CARGO. (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-

CIVIL/ 148

1.ACEPTAR EL IMPEDIMENTO MANIFESTADO
POR LA H. MAGISTRADA SANDRA CECILIA
RODRIGUEZ ESLAVA Y, EN CONSECUENCIA,
SEPARARLA DEL CONOCIMIENTO DEL ASUNTO
EN REFERENCIA. 2. POR LA SECRETARIA,
PREVIAS LAS CONSTANCIAS DE RIGOR,
ABONESE LA PRESENTE ACCION CIVIL, AL
MAGISTRADO QUE SIGUE EN TURNO (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148



11001310303120180021905

11001310303820200020501

11001310303820230027801

11001319900120216143501

11001310300120230004101

Verbal

Verbal

Ejecutivo Singular

Verbal

Ejecutivo Singular

CIVERCREDITOS S.A.S.

PURE DONUTS S.A.S

HUGO HERNAN ORTIZ PAEZ

EDIFICIO PORTO BAHIA P. H

EMPACAR LTDA

EXPERIAN COLOMBIA SA

ECOALIMENTOS S.A.S.

CONSORCIO OBRAS TUNJUELO Y OTROS

CONSTRUCCIONES MARVAL S.A.

CORVESALUD IPS SAS
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4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

4/09/2023

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

1.NO SE ACCEDE A LA SOLICITUD DE
DECRETAR PRUEBAS EN ESTA INSTANCIA PARA
INCLUIR LAS SENTENCIAS PROFERIDAS POR
ESTE TRIBUNAL LOS DIAS 14 DE JUNIO Y 11 DE
JULIO DE 2023, 2. DILUCIDADO LO ANTERIOR,
EN FIRME ESTE PROVEIDO POR SECRETARIA
HAGASE EL INGRESO DEL EXPEDIENTE AL
DESPACHO. (DSPD)
HTTPS:/ /WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-

CIVIL/ 148

1. CONFIRMAR LA SENTENCIA DE 23 DE
FEBRERO DE 2023, PROFERIDA POR EL
JUZGADO 38 CIVIL DE CIRCUITO DE ESTA
CIUDAD, PERO CONFORME A  LAS
MOTIVACIONES EXPRESADOS EN LA PARTE
CONSIDERATIVA DE ESTE FALLO. 2. CONDENAR
EN COSTAS A LA RECURRENTE. PARA TAL FIN
SE FIJAN POR AGENCIAS EN DERECHO LA
SUMA DE $1160.000.00. LIQUIDENSE. 3. EN SU
OPORTUNIDAD, DEVUELVASE EL EXPEDIENTE
AL ESTRADO JUDICIAL DE ORIGEN. (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

1.CONFIRMAR EL AUTO DEL 23 DE JUNIO DE
2023, DEL JUZGADO 38 CIVIL DEL CIRCUITO,
DE CONFORMIDAD CON LAS
CONSIDERACIONES QUE ANTECEDEN.
2.0PORTUNAMENTE DEVUELVASE LO ACTUADO
AL DESPACHO DE ORIGEN (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

1.ADICIONAR LA SENTENCIA EMITIDA POR ESTA
CORPORACION EL PASADO 19 DE JULIO DE
2023, IMPETRADA POR EDIFICIO PORTON BAHIA
P.H., EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE NO ES
PROCEDENTE REVOCAR LA CONDENA EN
COSTAS IMPUESTA POR LA SUPERINTENDENCIA
DE INDUSTRIA Y COMERCIO, TENIENDO EN
CUENTA QUE EL DEMANDANTE RESULTO
VENCIDO EN EL PROCESO. NEGAR LA
COMPLEMENTACION DEL FALLO SOLICITADA
RESPECTO DE LOS DEMAS ASPECTOS.
2.0RDENAR A LA SECRETARIA DE LA SALA
CIVIL, DAR CUMPLIMIENTO OPORTUNO AL
NUMERAL CUARTO DE LA  CITADA
PROVIDENCIA. (DSPD)
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/T
RIBUNAL-SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-
CIVIL/148

DECLARA DESIERTA LA ALZADA QUE SE
PRESENTO CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA, DE CONFORMIDAD CON EL
NUMERAL 3° DEL ARTICULO 322 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, CONCORDANTE CON
EL PARRAFO 2° DEL ARTICULO 12 DE LA LEY
2213 DE 2022. POR SECRETARIA DEVUELVASE
EL EXPEDIENTE AL JUZGADO DE ORIGEN,

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148



EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO

11001310302119990065405 Expropiacion DE BOGOTA E.S.P.
11001310302620100025001 Ordinario JUNTA DE ACCI(}SA%O&%I;IAL DEL BARRIO
11001310303820210029401 Verbal MERKASA SAS
11001310304220200036601 Verbal AUTOPISTA RIO MAGDALENA S.A.S.

EL PRESENTE ESTADO DE FIJA EL 05/09/2023 A LAS OCHO DE LA MANANA (8 A.M.)

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario

Ley 2213 de 2022, articulo 9: Las notificaciones por estado se fijaran vir conii i6n de la p

ia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la pr

RODRIGO PEREZ YOSA

PEDRO ESCOBAR Y OTROS

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

LIBERTY SEGUROS S.A.

4/09/2023 STELLA MARIA AYAZO PERNETH
4/09/2023 STELLA MARIA AYAZO PERNETH
4/09/2023 STELLA MARIA AYAZO PERNETH
4/09/2023 STELLA MARIA AYAZO PERNETH

ADMITE EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR EL DEMANDANTE CONTRA
LA SENTENCIA. CORRE TRASALDO POR CINCO
(5) DIAS PARA SUSTENTAR RECURSO. VENCIDO
AQUEL, DESCORRERA LA PARTE CONTRARIA,
(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148
ADMITE EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR LA PARTE DEMANDANTE
CONTRA LA SENTENCIA. CORRE TRASALDO
POR CINCO (50 DIAS PARA SUSTENTAR
RECURSO. VENCIDO AQUEL, DESCORRERA LA
PARTE CONTRARIA.

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

CONFIRMAR LA SENTENCIA PROFERIDA EL 7 DE
JUNIO DE 2022 POR EL JUZGADO TREINTA Y
OCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,
CONDENAR EN COSTAS A LA DEMANDANTE,
AGENCIAS EN DERECHO POR LA SEGUNDA
INSTANCIA LA MAGISTRADA SUSTANCIADORA
FIJA LA SUMA DE $1.500.000. REMITASE EL
EXPEDIENTE AL JUZGADO DE ORIGEN,

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

NIEGA SOLICITUD DE ACLARACION
PRESENTADA POR EL APODERADO DE
SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. FRENTE
A LO EXPUESTO EN PROVIDENCIA DATADA 13
DE JULIO DE LOS CORRIENTES,

(MPV) Ver link
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-
superior-de-bogota-sala-civil/ 148

EL PRESENTE ESTADO SE DESFIJA HOY 05/09/2023 A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M.)

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario

No no se insertaran en el estado 6nico las pr

disponga por estar sujetas a reserva legal. De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia. Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por cualquier interesado.
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medidas cautelares o hagan mencién a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTITRES (23) PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

Juez: Luz Angela Corredor Collazos

Radicacion: 110014009023202300131

Accionante: Clara Marcela Ardila Lopez

Accionado: Conjunto Residencial Altos de
Tierra Santa

Motivo: Accion de tutela 1° instancia

Decision: Tutela

Bogota D. C., seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

El Juzgado Veintitrés (23) Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota
D.C., decide sobre la accion de tutela instaurada por CLARA MARCELA ARDILA
LOPEZ, en nombre propio, en proteccion de su derecho fundamental de peticién e
informacion, cuya vulneracion le atribuye al CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE
TIERRA SANTA.

2. HECHOS

Indico que el 04 de mayo de 2023, radico peticion ante el conjunto accionado, a
través de correo electronico certificado, solicitando:

“1. Polizas de responsabilidad civil extracontractual de dreas comunes o cualquier otra pdliza de
seguros que se hayan contratado desde que se recibié el conjunto residencial altos de tierra santa
ano por ano hasta el 2023 para asegurar cualquier tipo de dano que comprometa la copropiedad y
en caso que en algin arnio no se hayan contratado indicar las razones y entregar los documentos
como actas de consejo y otros que soportaron dicha decision.

2. Se me entregue copia completa de conceptos técnicos, consultorias o como le quieran denominar
con los resultados y soportes, asi como los contratos junto a las pélizas, que involucre el arreglo de
la placa que comunica el primer piso con el sétano, con relacion las humedades y filtraciones de
agua que se presenta en esta aérea, desde que se recibio el conjunto residencial hasta la fecha
2023.

3. Se me entregue copias de las reclamaciones realizadas a la constructora CONVINOR, la respuesta
y las pélizas de responsabilidad civil extracontractual que involucre el arreglo de la placa que
comunica el primer piso con el sétano, con relacién las humedades y filtraciones de agua que se
presenta en esta aérea, desde que se recibié el conjunto residencial hasta la fecha 2023.

4. Se me entregue los soportes técnicos para contratar la consultoria externa aprobada por la
asamblea 2022 para determinar los darios de la placa y los resultados que arrojo la misma, en caso
de que no se haya realizado o informar las razones por las cuales no se cumplié dicha decision, asi
como todos los demds documentos que tengan que ver con el arreglo de la placa.

5. Se me entregue cualquier otro documento que repose en la administracion y/o en otro lugar
referente al dano por agua, filtraciones, humedades y o cualquier otro dano de la placa que comunica
el primer piso con el sétano de la copropiedad.

6. Se me entregue copia de las actas completas de todas las asambleas desde que recibié el conjunto
residencial altos de tierra santa hasta el 2023.

7. Se me entregue cualquier otro documento que repose en la administraciéon y/o en otro lugar
referente a mi parqueadero 232 propiedad del apartamento 102 interior 2 como conceptos técnicos
o cualquier otro similar que se haya elaborado para la aprobacion del mismo o para cualquier otra
gestién desde que se entrego el conjunto residencial hasta la fecha 2023.

8. Me sean entregados todos los estados financieros, presupuestos e informes contables que han
sido aprobados por la asamblea general de copropietarios desde que fue entregado el conjunto
residencial altos de tierra santa afio por ario hasta la fecha 2023. Por ultimo y de manera respetuosa
solicité que toda la informacién y documentos solicitados y entregados estén completos y
debidamente suscritos por quien los expide.”!

1 Ver archivo 004 del expediente digital

1 Accion de tutela No. 110014009023202300131
Accionante: Clara Marcela Ardila Lopez
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Agrego que, a la fecha no ha recibido respuesta alguna acerca de su solicitud por
parte del conjunto accionado, pese a transcurrir el termino dispuesto para ello.

Por consiguiente, solicita la proteccion del derecho fundamental deprecado, y
ordenar remitir respuesta de forma clara, de fondo y suficiente de acuerdo a la
peticion incoada.

3. ACTUACION PROCESAL

3.1. Mediante auto del 29 de mayo de 2023, el Despacho avoco el conocimiento
de la presente accion constitucional, disponiendo correr traslado de la misma a la
accionada CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA, para que en el
término improrrogable de un (1) dia contado a partir del recibo de la respectiva
notificacion, se pronunciara y allegara los documentos que considerara
pertinentes.

3.2. El Representante Legal del CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA
SANTA, en respuesta, afirmo que el 04 de mayo de 2023 la accionante radico el
derecho de peticion, la cual fue respondida el 24 de mayo de 2023, enviandola al
correo marcelitaardila@hotmail.com, conforme como se indicé6 en el escrito
petitorio; de ese modo, allego las siguientes constancias:

Ref.: DERECHO DE PETICION ARTICULO 23 CONSTITUCION POLITICA DE
COLOMBIA
Ad—;i;\istnclén CATS <altostierrasanta.admi@gmail.com>

Para: Marcela Ardila <marcelitaardila@hotmail.com> )
Cco: 4 202 Carlos Andres Rinco <levantisco2003@hotmail.com>

24 de mayo de 2023, 16:26

Bogotd, 24 de mayo de 2023

Sefiora

CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ
marcelitaardila@hotmail.com

Apartamento 102 int 2 Altos de Tierra Santa calle 166 No. 8D-44

Asunto: Respuesta a peticion radicada el 4 de mayo de 2023, mediante correo electronico.

Respetada sefiora Ardila,

Por medio de la presente nos permitimos dar respuesta a su peticion radicada por corrco clectrénico el pasado 4 de
mayo de 2023, en los siguientes términos:

1. Respecto de los documentos solicitados en ¢l numeral 1 de su peticién: Adjuntamos los documentos de
polizas de arcas comunes que obran en los archivos de la copropiedad, en archivo pdf (12 folios).

2. Respecto de los documentos e informacién solicitados en el numeral 2 de su peticién: De acuerdo
con la informacién que obra en los archivos de la Copropiedad no se ha realizado ningin arreglo de la placa
que comunica el primer piso con el sotano la cual se encuentra ubicada en la parte suroriental del lote donde
esta construido el conjunto.

A pesar de lo anterior, adjuntamos copia del contrato de civil de obra que se suscribié en el afio 2020, con el
objeto de realizar impermeabilizacion de los costados noroccidental y nororiental de la plataforma de
parqucaderos, lo anterior en archivo pdf (10 folios).

3. Respecto de los doc tos ¢ informacién solicitados en el numeral 3 de su peticién: Revisados los
archivos de la copropiedad no se encontré reclamaciones realizadas por la copropicdad a la constructora

Convinor. Igualmente, le reiteramos que la placa que comunica el sétano con el primer piso no ha sido objcto
de ningiin arreglo relacionado con impermeabilizacion.

4. Respecto de los documentos e informacién soli
administracion del conjunto le informa
Igualmente, al revisar el acta de asambl
para dicha actividad. No obstante,
sc¢ encuentra la de adelantar una
todos los copropictarios.

citados en el numeral 4 y 5 de su peticién La
que a la fecha no se ha realizado la consultoria que Usted indica.
nblea general que Usted menciona se evidencia que no se puso una fecha
le mfonn’amos que dentro de los proyectos a realizar por esta administracion
consultoria al respecto, lo cual serd informado cn su debida oportunidad a

5. Respecto de los documentos solicitados en el numeral 6 de su peticién: El nimero de folios de los

documentos que Usted solicita cs de 485 folios, cn cse sentido, ¢l valor de las copias fisicas ¢s de $179.600, en
ese sentido, solicitamos que consigne a ordences de la copropicdad la suma mencionada para proceder “ cn(-inr

2 Accion de tutela No. 110014009023202300131
Accionante: Clara Marcela Ardila Lopez
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uma indicada a Ja cuenta del Conjunto y enviado

los libros de actas correspondientes. Una vez consignada la s p
P los documentos al proceso de copiado y le

¢l soporte a esta administracion procederemos a enviar 10
informaremos cuando pueden ser reclamados en la administracion.

A la fecha la

6. Respecto de los documentos e informacién solicitados en el numeral 7 de su peticion: o ari

Administracion no cuenta con ningiin documento como fos que solicita. No obstantc, dcbc'm‘on tr,ncn o
que efectivamente se estéi evaluando solicitar un concepto teenico a la Alcaldia y la Curaduria Urbana p:

la legalidad dc Ia obra que Ustedes erigicron sobre el parqucadero 232.

7. Respecto de los documentos e informacién solicitados cn ¢l numeral 8 de su pc.licién: Debemos
recordarle que a todos los copropictarios, lo que la incluye, se le entrega anualmente copia dc'los cstac_ic?s
financicros, presupucstos ¢ informes contables antes de la celebracién de la Asamblca General. La informacion
que solicita se entrega junto con la convocatoria a Asamblea General de Copropietarios. lgualm_e'nte, estos
estados financieros, presupuestos ¢ informes contables son los que son aprobados en dicha reunion, en ese
sentido, nos extraia que no cuente con dicha documentacion. Por otra parte, la informacion solicitada se
encuentra consignada en las actas de asamblea que Usted ha solicitado en el numeral 6 de su peticion.

Por lo anterior, una vez se consignen los valores que mencionamos en el numeral 4 de esta respuesta,
procederemos a iniciar ¢l copiado de los documentos y le informaremos cuando puede pasar por la
administracion por la copia fisica.

En los anteriores términos damos por contestada totalmente y de fondo la peticién radicada por medio de correo
clectronico el pasado 4 de mayo de 2023.

Atentamente,
Cordial Saludo,

Efrén Diaz Martin
Administrador

Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa
Calle 166 # 8 d 44

2 adjuntos

") Polizas ats.pdf
a 3958K

T_] :;S:tal;(ato impermeabllizaclén.pdf

Concluyendo en solicitar declarar improcedente la accion constitucional al haber
allegado respuesta completa y de fondo a la accionante.

4. CONSIDERACIONES
4.1. Competencia

De conformidad con las previsiones del articulo 86 de la Carta Politica, en
concordancia con los articulos 1°, 37 y 42 del Decreto 2591 de 1991, y el Decreto
306 de 1992, asi como con el numeral 1° del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1938
de 2017, la suscrita juzgadora es competente para resolver la presente accion de
tutela.

4.2. Naturaleza de la accion de tutela

El ambito conceptual que enmarca el campo de aplicacion de la accion de tutela,
esta dado tanto en la consagracion que de ella hace nuestra Constitucion Politica
en el articulo 86, como su desarrollo normativo en los Decretos 2591 de 1991 y
306 de 1992 que lo reglamentan. En efecto, de esa normatividad surge esa figura
juridica, que puede definirse como una institucion especial cuya finalidad es
proteger los derechos y libertades fundamentales de la persona, mediante un
procedimiento judicial preferente y sumario, cuando aquellos resultan vulnerados
o amenazados por la accién u omisién de cualquier autoridad publica o de
particulares.

4.3. Problema juridico a resolver

Se trata de establecer a la luz de los preceptos legales y constitucionales, si el

CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA, vulnero o amenaza con

vulnerar el derecho fundamental de peticiéon de CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ.
5. DEL CASO EN CONCRETO

3 Accion de tutela No. 110014009023202300131
Accionante: Clara Marcela Ardila Lopez
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Sea lo primero sefialar que conforme lo establece el articulo 862 de 1a Carta Politica,
la accion de tutela es un mecanismo constitucional de caracter residual, preferente
y sumario, cuyo objeto es la proteccion judicial inmediata de los derechos
fundamentales de la persona que lo solicita directa o indirectamente, con ocasion
de la vulneracion o amenaza que sobre estos se ha causado por autoridades
publicas o excepcionalmente por particulares; siendo un recurso que se encuentra
supeditado a los requisitos de legitimidad por activa y pasiva, de inmediatez y
subsidiariedad.

Para el caso en conocimiento del Despacho, se acredito la legitimacion tanto por
pasiva como por activa. En el entendido que, es la sefiora CLARA MARCELA
ARDILA LOPEZ, quien acude al amparo constitucional en proteccién de su derecho
fundamental, es decir se cumple con los presupuestos del art. 10 del Decreto 2591
de 1991; al igual que CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA, para
ser objeto pasivo de la tutela, por cuanto se trata de una entidad incluida en el
numeral 1° del articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1983 de 20173.

Al respecto, se vislumbra satisfecho el requisito de inmediatez por cuanto la accion
de tutela se interpuso en un tiempo prudencial, dado que, entre la actuacion
presuntamente vulneradora del derecho de la sefiora ARDILA LOPEZ, esto es la
omision de responder el derecho de peticion remitido el 04 de mayo de 2023, a
través del correo electronico a la copropiedad accionada, transcurrieron 25 dias al
interponer la accion de tutela el 29 de mayo de los corrientes, superando los 10
dias habiles por tratarse de peticiones de documentos e informacion reguladas en
el numeral 1° del articulo 14 de la Ley 1437 de 20114.

Frente al requisito de subsidiariedad, la accionante se encuentra en una situacion
de subordinacion, derivado de la inexistencia de un mecanismos idoneo y efectivo
para velar por la proteccion de su derecho fundamental invocado.

En cuanto al derecho de peticion consagrado en el articulo 23 Superior, se
reglament6 mediante la Ley 1755 de 2015, en la que se consignaron entre otros
los términos en los que se debe plantearla peticion y los criterios para que se
entienda resuelta.

Asi mismo, debe tenerse en cuenta la jurisprudencia de la Corte Constitucional,
que a partir de lo dispuesto en la citada Ley, establecié6 mediante sentencia C-007
de 2017 el contenido de los tres® elementos que conforman el ntcleo esencial del
derecho invocado en el presente tramite tutelar, a saber: “i) La pronta resolucion,
ii) La respuesta de fondoy iii) La notificaciéon de la decision.

Senialando ademas que “(...) se presenta la vulneracién de este derecho
fundamental cuando se evidencie que no se ha otorgado respuesta dentro del
término que para cada tipo de peticion establece la ley, o en aquellos casos en los
que, no obstante haberse emitido la respuesta, la misma no puede ser calificada

2 ARTICULO 86. Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento
preferente y sumario, por si misma o por quien actie a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica.

La proteccion consistird en una orden para que aquel respecto de quien se solicita la tutela, actie o se abstenga de hacerlo. El fallo, que sera
de inmediato cumplimiento, podré impugnarse ante el juez competente y, en todo caso, éste lo remitird a la Corte Constitucional para su eventual
revision.

Esta accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

En ningln caso podran transcurrir mas de diez dias entre la solicitud de tutela y su resolucion.

La ley establecera los casos en los que la accion de tutela procede contra particulares encargados de la prestacién de un servicio publico o
cuya conducta afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle en estado de subordinaciéon o
indefension.

3 No. 1° del articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1983 de 2017

4 Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcion.
Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entenderd, para todos los efectos legales, que la respectiva
solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracién ya no podra negar la entrega de dichos documentos al
peticionario, y como consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

5 Sentencia C-007 de 2017 “) La pronta resolucién. En virtud de la cual las autoridades tienen el deber de otorgar una respuesta en el menor
plazo posible, sin que se exceda del maximo legal establecido, esto es, por regla general, 15 dias habiles;

ii) La respuesta de fondo. Hace referencia al deber de las autoridades de resolver la peticion de forma clara, precisa, congruente y
consecuencial; y

iii)La notificacién de la decision. Esta atiende al deber de poner al peticionario en conocimiento de la decisién adoptada, pues de lo contrario
se desvirtuaria la naturaleza exigible del derecho.

En este sentido, se presenta la vulneracién de este derecho fundamental cuando se evidencie que no se ha otorgado respuesta dentro del
términoque para cada tipo de peticion establece la ley, o en aquellos casos en los que, no obstante haberse emitido la respuesta, la misma no
puede ser calificada como idénea o adecuada de acuerdo con la solicitud; sin que esto Ultimo signifique que la respuesta implique acceder,
necesariamente, a lo requerido.”

4 Accion de tutela No. 110014009023202300131
Accionante: Clara Marcela Ardila Lopez
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como idénea o adecuada de acuerdo con la solicitud; sin que esto ultimo
signifique que la respuesta implique acceder, necesariamente, a lo
requerido.’ (Negrilla fuera del texto original)

De ese modo, la demanda de tutela pretende que a través de decision judicial, se
ordene responder el derecho de peticion incoado por la accionante el 04 de mayo
de 2023, de las pruebas aportadas, se establece que en efecto en la fecha en
mencion, la sefiora CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ, radico derecho de peticiéon
a través de correo electronico certificado a la direccion de mensaje de datos
perteneciente al conjunto accionado, la cual contesto y notifico de la respuesta el
24 de mayo de 2023, allegando a este Despacho copia de la misma.

Asi las cosas, de la respuesta allegada al Despacho por parte de la copropiedad
accionada, se encuentra que, si bien la parte accionada se pronuncio frente a los
hechos y pretensiones del libelo de tutela, ésta no allego respuesta de forma clara,
precisa y de fondo a los interrogantes 1, 5, 6 y 8 planteados por la actora, especial
frente al primero al no pronunciarse, o en su defecto allegar el documento
contentivo de la poéliza de responsabilizadad extracontractual del periodo 2009 a
2010, 2012 a 2013, 2014 a 2015, 2015 a 2016, 2017 a 2018, 2019 a 2020 y de
2021 a 2022, vislumbrando que en la actualidad no se ha cumplido con la
ritualidad que exige el derecho de peticion, en cuanto no se le ha emitido una
respuesta a la accionante de forma clara, precisa y de fondo frente a los numerales
referidos previamente, solicitado por medio del derecho de peticion radicado el 04
de mayo de 2023.

En ese orden, de material probatorio, es claro que en la actualidad se ha cumplido
parcialmente con la ritualidad que exige el derecho de peticion, en cuanto no se le
ha emitido una respuesta a la accionante de forma clara, precisa y de fondo
respecto a la solicitud en los numerales 1, 5, 6 y 8, presentada el 04 de mayo de
2023, por lo que, a efecto de su proteccion se TUTELARA, y en consecuencia, se
ordenara a el CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA que, en el
TERMINO IMPRORROGABLE DE CUARENTA Y OCHO (48) HORAS, contados a
partir de la notificacion de esta providencia, proceda a emitir respuesta clara,
precisa y congruente respecto a la peticion en los numerales 1, 5, 6 y 8, radicada
el 04 de mayo de 2023, la que debera ser comunicada por el medio mas expedito,
en el mismo termino a la actora.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 23 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., administrando justicia, en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. TUTELAR el derecho fundamental de peticion respecto a los
numerales 1, 5, 6, y 8 de la accionante CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ, por
los motivos expuestos en las consideraciones de la presente decision.

SEGUNDO. ORDENAR al CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA,
a través del representante legal o quien haga sus veces a que, en el TERMINO
IMPRORROGABLE DE CUARENTA Y OCHO (48) HORAS, contados a partir de la
notificacion de este fallo, proceda a emitir respuesta clara, precisa, congruente y
de fondo respecto de la solicitud radicada el 04 de mayo de 2023 frente a los
numerales 1, 5, 6 y 8; la que debera ser comunicada por el medio mas expedito a
CLARA MARCELA ARDILA LOPEZ, en el mismo termino, acorde a los motivos
expuestos en las consideraciones precedidas.

TERCERO. COMUNIQUESE a los interesados que contra la presente decisién
procede la IMPUGNACION ante el inmediato superior dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion de la misma, sin perjuicio de su cumplimiento

5 Ibidem

5 Accion de tutela No. 110014009023202300131
Accionante: Clara Marcela Ardila Lopez
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inmediato, conforme lo preceptiia el inciso primero (1°) del articulo 31 del Decreto
2591 de 1991.

CUARTO. En firme la presente decisiéon, se REMITIRA el cuaderno original de
Tutela a la Corte Constitucional, para su EVENTUAL REVISION.

QUINTO. NOTIFIQUESE el contenido del fallo a las partes de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese y Camplase.

Firmado Por:
Luz Angela Corredor Collazos
Juez
Juzgado Municipal
Penal 023 De Conocimiento
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: edbb0b20ec08ab99235db354b57742b696151158e4b5befff01da255235ed4f3
Documento generado en 06/06/2023 04:34:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

6 Accion de tutela No. 110014009023202300131
Accionante: Clara Marcela Ardila Lopez


mailto:j23pmcbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Bogota D.C., 06 de julio de 2023

Fallo accion de tutela: 11001-31-09-012-2023-00141

Accionante: Conjunto Residencial Altos de Tierra
Santa P.H.
Accionada: Inspeccion 1d Distrital de Policia de Bogota

Derechos invocados: Debido Proceso y otros
Radicacion de Origen: 2023- 027

Decision: Revoca

I. MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Decidir la impugnacion interpuesta por la parte de la accionada y
vinculados, en contra de la decision emitida el 18 de mayo de 2023 por
el Juzgado 11 Penal Municipal con Funcion de Contra de Conocimiento

de Bogota donde concedio la accion de tutela.

II. PARTE ACCIONANTE

La solicitud de tutela fue presentada por Conjunto Residencial Altos
de Tierra Santa P.H. En el libelo de la accion de tutela se consigno bajo

la gravedad de juramento la ausencia de paralelismos con esta demanda.
III. ACCIONADA

La accion se dirigié en contra de la Inspeccion 1d Distrital de Policia

de Bogota.

SITUACION FACTICA

“La senora Virna Esther Ferro Rodriguez promovié en el ario 2018 querella contra el
CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA. 2. Dentro del tramite de dicha
querella se vinculé a los senores Clara Marcela Ardila y Wilson Rojas, asi como al
representante del proyecto IKONA 167 y a la firma Ikonstruir S.A.S. 3. Dentro del tramite



procesal se adelantaron diversas audiencias entre ellas la del pasado 21 de diciembre de
2022, mediante la cual la INSPECCION 1D DISTRITAL DE POLICIA DE BOGOTA,
representada por la sefiora Martha Jannethe Lépez Gonzdlez, resolvid la querella.

. Respecto de esta parte de la decision se nos dio el traslado correspondiente a todas las
partes, dentro de ellas al mi como representante legal del CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS
DE TIERRA SANTA donde presente mi desacuerdo con la decision. 6. Posterior a esto y en
virtud de la intervencién de otra de las partes la INSPECCION 1D DISTRITAL DE POLICIA
DE BOGOTA, representada por la serfiora Martha Jannethe Lépez Gonzdlez.

De esta adiccién y correccion de la sentencia, la cual impone unas obligaciones adicionales
al CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA, como es la expedicién de unas
polizas, no se nos dio el traslado correspondiente para interponer los recursos de reposicion
y apelacién. 8. La INSPECCION 1D DISTRITAL DE POLICIA DE BOGOTA, representada por
la seniora Martha Jannethe Lépez Gonzdlez, vulnero el derecho al debido proceso y de
defensa del CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA al no permitirle
interponer los recursos sobre la modificacién de la decision realizada.”

IV. ACTUACION PROCESAL PREVIA

E106 de febrero de 2023, el Juzgado 11 Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de Bogota, admitio la demanda de tutela interpuesta y

ordeno correr el traslado a las entidades accionadas.

El 17 de febrero de 2023, el a quo profirio sentencia, en la que

concedio la accion de tutela.

05 de mayo de 2023, este Despacho declara nulidad y ordena la

vinculacion de terceros.

Mediante auto del 08 de mayo de 2023, el despacho de origen,
cumpli6 lo ordenado por este Despacho.
18 de mayo de 2023, el a quo profiriéo sentencia en la cual tutelo

los derechos.

Mediante memorial, los accionados y vinculados. impugno el fallo.
Fue asi como el juez a quo en auto del 31 de mayo de 2023 concedio el
recurso impetrado, el cual por reparto del 05 de junio del presente ano

correspondio a este Despacho.

V. FALLO DE PRIMER GRADO

El juez de primer grado decidi6 conceder la presente accion
constitucional, pues para a quo, en el presente caso existiéo vulneracion

al debido proceso.



VI. DE LA IMPUGNACION

IKONSTRUIR S.A.S.

“Sabré el particular debe expresarse preocupacibn que el JUZGADO ONCE (11) PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C. desconocib que

el CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA con su accibn de tutela busc6 es reabrir
un momento procesal para subsanar su omisibn al no interponer los recursos con las que
legalmente contaba al momento de ser notificado del fallo. No era obligacion de la
INPECCI6N 1D DISTRITAL DE POLICIA DE USAQUEN correr traslado del fallo del dia 21
de diciembre de 2022, toda vez que el mismo fue notificado en estrados. Es mds, si en
gracia de discusién se dijera que no hubo un traslado del fallo en la audiencia del 21 de
diciembre de 2022, también el accionante contaba con el termino de ejecutoria del fallo.

Asi mismo, tal como se ha puesto de manifiesto, el Juzgado de Primera instancia
avalo la omisiva e inoportuna actuacion juridica del accionante, y le cree un nuevo
memento procesal -contrariando la norma-, para que el accionante pudiese tener otra
oportunidad para interponer recursos con los que su memento conto dentro del proceso
policivo que decanto en el fallo del 21 de diciembre de 2022.

Se reitera, en ningun momento se vulnero el derecho a la defensa y al debido proceso al
accionante; vulneracion que presuntamente pudo verse materializada en el hecho de que
se le hubiese negado la posibilidad al accionante de interponer los recursos con los que
legalmente contaba, sin embargo, la INSPECCION no nego esta posibilidad al accionante,
lo que ocurrié es por omisién o negligencia el accionante no interpuso los recursos con los
que contaba legalmente a su disposicion”

Secretaria Distrital de Gobierno - Inspeccion 1D Distrital
de Policia

“El presente debate giro en torno a la proteccion de los derechos fundamentales al
debido proceso y el derecho a la defensa; mds sin embargo y después de escuchar
nuevamente el audio de la audiencia celebrada el dia 21 de diciembre de 2022; este
Despacho fue garante siempre, de no vulnerar derecho alguno; tan es asi que la misma
norma articulo 223 de la Ley 1801 de 2016 establece claramente que se concederd tanto
al presunto infractor como al quejoso un tiempo mdximo de veinte (20) minutos para
exponer sus argumentos y pruebas; el Despacho les permitié a todos superar el término
antes senalado, toda vez, que entiende que es un proceso que se tienen que escuchar a las
partes para proferir la decisién de fondo. Es asi como una vez proferido el fall6 el Despaché
concedio el uso de la palabra a cada una de las partes con el fin de darles la oportunidad
de ejercer el Derecho a la Defensa y manifestar su inconformidad con la decision tomada,
a lo que el Representante legal del Conjunto Altos de Tierra Santa” manifesté: “Doctora no
acepto el fallo por la sencilla razén de que estamos es revisando segun documentacion ya
expuesta y ademds, estamos revisando los antecedente que esto llevé a la actualidad, no
acepto el fallé también por las debidas reparaciones y demds, que nosotros en su momento
con los antiguos administradores se llevé y se hizo alcance y no acepto el fallo por la
sencilla razén que, en este momento efectivamente hay unas zonas por intervenir, pero
mds que nada estamos, siendo conscientes de que esto viene de tiempo atras” . Sin
embargo, como se puede establecer en el minuto 1:52:1.2 del audio de la audiencia publica
celebrada el dia 21 de diciembre de 2022, el Despacho hizo una nueva solicitud especial
al senior Efrén Diaz donde indicé: “Para que se sirva manifestar a este despacho. Si, repone
el fallo, y/o Apela la decision también”; a lo que el accionante guardo silencio; razén por
la cual El Despacho procedié a resolver dentro de la audiencia el recurso de reposicién ni
lo sustento ni argumento en debida forma, pues El Despacho no podia asumir que este
habia interpuesto también con su decir recurso de apelacién alguno. Por las razones antes



expuestas se evidencia que El Despaché una vez proferido el fallo no cerceno la posibilidad
de escuchar a las partes y por lo tanto no vulnerd el debido proceso ni el Derecho a la
Defensa que le asistia a las partes; sino que por el contrario se les brindé la oportunidad,
y el representante Legal de Tierra Santa, nunca solicité el Recurso de apelacién. Al respecto
cabe senalar que si bien el articulo 223 de la Ley 1801 de 2016, en su articulo 223 numeral
4 establece lo siguiente: “(...) 4. Recursos. Contra la decisién proferida por la autoridad de
policia proceden los recursos de reposiciéon y, en subsidio, el de apelacion ante el superior
jerarquico, los cuales se solicitaran, concederd y sustentardn dentro de la misma
audiencia. El recurso de reposicion se resolvera inmediatamente, y de ser procedente el
recurso de apelacién, se interpondrd y concederd en el efecto devolutivo dentro de la
audiencia y se remitira al superior jerarquico dentro de I los dos (2) dias siguientes, ante
quien se sustentard dentro de los dos (2) dias, siguientes al recibo del recurso. El recurso
de apelacion se resolvera dentro de i los ocho (8) dias siguientes al recibo de la actuacion.

(..)

Clara Marcela Ardila Lopez

“De otra parte, en el audio que reposa en el archivo 24 del expediente, en el minuto
14.22 la senora inspectora indico “quiero hacer una solicitud especial sobre todo al serior
Efrén Diaz, para que se sirva manifestar a este Despacho si repone el fallo y/o apela la
decision”, a lo que acto seguido otros intervinientes se opusieron, y continud la diligencia
con otras apreciaciones de terceros, sin que la funcionaria permitiera que el aqui accionante
respondiera a su solicitud, y luego de las demds interpelaciones, aclaraciones y
correcciones, se mantuvo en su decision de resolver solo el recurso de apelaciéon y decretar
la firmeza de la decision”. Lo anterior porque esta prueba no puede ser desvalorada
cercenando la misma ya que unicamente refiere el A quo el minuto y segundo “14.227,
cuando la misma dura 39 minutos y 39 segundos y hace parte de un proceso verbal
sumario que duré casi seis (6) anos, donde la primera instancia trascribe lo que le conviene
a la parte accionante al evadir la valoracion conjunta de las demads pruebas como el resto
de las grabaciones, actas y diligencias que se obtuvieron durante casi seis (6) anios dentro
del proceso verbal abreviado radicado numero 2018513490100392E radicado queja
inicial 20185110102122, donde es evidente que la norma no autoriza que el juez adopte
en forma arbitraria, abusiva o caprichosa la decisién de trascribir un aparte de dicha
prueba sin considerarla en conjunto que culmindé con la decision adoptada por la autoridad
de policia, ya que en ese momento cuando “la sefora inspectora indicé “quiero hacer una
solicitud especial sobre todo al serior Efrén Diaz, para que se sirva manifestar a este
Despacho si repone el fallo y/o apela la decision”, el momento procesal para interponer los
recursos ya habia pasado, por esto fue que “acto seguido otros intervinientes se
opusieron,” por lo que no es cierto que “sin que la funcionaria permitiera que el aqui
accionante respondiera a su solicitud,” por lo que ley le exige que dicha decision sea
motivada en forma razonada o critica, sin usurpar el tramite del proceso ordinario,
buscando con este tipo de desvaloracion de la prueba revivir momentos procesales a favor
de los accionantes en un tramite de tutela que es residual, vulnerando derechos a los
demds sujetos procesales en esta querella. También resulta contrario a derecho al senialar
el A quo que las autoridades de policia tienen obligaciéon de asesorar a las partes al
momento de interponer los recursos, cuando la parte accionante que asistié a distintas
diligencias desde el 2018 y estando plenamente notificada y haber actuado dentro de ese
proceso tiene la carga procesal de atender el mismo y no puede trasladdrsela a la
autoridad de policia el juez constitucional, maxime y cuando el senor JOSE EFREN DIAZ
MARTIN identificado con la cédula de ciudadania numero 79582215 quien fungié en su
condicion de representante legal del CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA
profesional en administracion de empresas suscribié el contrato de prestacion de servicios,
el cual anexo, el 1 de otubre de 2022 y senalé que cumpliria las obligaciones y funciones
previstas en el articulo 51 de la ley 675 de 2001, lo cual no hizo pretendiendo aprovecharse
del propio dolo o culpa, asi:

Porque también el represéntate legal del Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa fue
asesorado en esta querella por el consejo de administracion del conjunto donde se



encuentran abogados y asesores juridicos externos pagados por la copropiedad dineros
que también sale de la cuota de administracion que cancelé oportunamente todos los
meses, asesoria juridica que se demuestra en el INFORME DEL CONSEJO SE
ADMINISTRACION DEL ANO 2022 que se presenté y socializé en la asamblea de
copropietarios del 2023 el cual anexo, asi: Por lo que resulta contrario a la verdad
sefialarse en el fallo de primera instancia que dicho representante legal del conjunto
querellado no tiene los conocimientos juridicos para interponer los recursos de ley, cuando
la querellada es el CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA y fue notificada
desde el ano 2018 de esta querella y es la que tiene la carga procesal de atender el proceso
que durd casi seis (6) anos. Asi mismo resulta contrario a derecho cuando senala el A quo
en la misma pdagina 13 de la decisiéon de (18 de mayo de 2023) que “(...)y luego de las
demas interpelaciones, aclaraciones y correcciones, se mantuvo en su decisién de resolver
solo el recurso de apelacion y decretar la firmeza de la decision”, cuando no es cierto que
el inspector de policia pueda resolver el recurso de apelaciéon, pero que si hubiese analizado
la prueba en conjunto (audio de 39:39 que reposa en el archivo 24 del expediente de tutela
de la referencia), habia podido evidenciar que la inspectora primero D de policia de la
localidad de Usaquén al finalizar la audiencia le indicé al representante legal de la
copropiedad querellada que al no haber interpuesto el recurso de apelacién (ni respecto de
la decision ni respecto de la adicion), quedaba notificado en estrados y su decisiéon cobraba
firmeza. Transgrediendo las autoridades constitucionales el principio Nemo auditur
propriam turpitudinem allegans” del cual se les reclamo su aplicaciéon y de lo cual ni
siquiera menciond, a través de la cual sostiene que el juez no puede amparar situaciones
donde la vulneracién de los derechos fundamentales del actor, se deriva de una actuacion
negligente, dolosa o de mala fe. Cuando ello ocurre, es decir, que el particular o la
autoridad publica pretende aprovecharse del propio error, dolo o culpa, se ha justificado la
aplicacién de este principio. Por lo que se desconoce que la accién de tutela en el presente
caso es residual, no apta, entonces, para lograr lo que no se intenté por los medios
ordinarios, y que los fallos, en los amparos policivos, no implican sino cosa juzgada formal,
con lo cual se demuestra que, si disponen de otros medios ordinarios de defensa ordinaria
ante la jurisdiccion civil maxime cuando segun el articulo 80 de la ley 1801 de 2016 se
establece que: “ El amparo de la posesion, la mera tenencia y las servidumbres, esta es
una medida de cardcter precario y provisional, de efecto inmediato, cuya tinica finalidad,
es mantener el statu quo mientras el juez ordinario competente decide definitivamente
sobre la titularidad de los derechos reales en controversia y las indemnizaciones
correspondientes, si a ellas hubiere lugar”, por lo cual no resulta procedente la presente
accién constitucional.”

VII. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con las facultades otorgadas por el articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991, modificado por el Decreto 1983 de 2017, este
despacho es competente para conocer en segunda instancia la accion
de tutela fallada el 18 de mayo de 2023 por el Juzgado 11 Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota.

Legitimacion por activa.

Es también un requisito de procedibilidad de la accion constitucional que
debe ser examinado por el juez de tutela!, en tanto que es un
presupuesto indispensable tener determinado que el derecho cuya
proteccion se pretende por este mecanismo excepcional, sea un derecho

fundamental propio del demandante y no de otra persona,®lo cual en

1 Sentencia SU-454 de 2016.
2 Sentencia T-511 de 2017.



nada se opone a que la defensa de los derechos fundamentales pueda
lograrse a través de representante legal, apoderado judicial o aun de

agente oficioso3.

En la presente accion de tutela se considera que la accionante se
encuentra legitimados en la causa para promover el amparo
constitucional, por ser los titulares del derecho fundamental

presuntamente vulnerado.

Legitimacion por pasiva.

Es entendida como la aptitud legal de la persona juridica o
eventualmente natural contra quien se dirige la accion, y quien es la
llamada a responder efectivamente por la vulneracion de los derechos
fundamentales del accionante#, pues conforme los articulos 5° y 13 del
Decreto 2591 de 1991, la accion de tutela procede por regla general
contra cualquier accion u omision en que incurra una autoridad publica
o los particulares en los casos previstos en el articulo 86 CP,

desarrollados en el 42 del mencionado Decreto.

En el caso bajo estudio es claro que, de acuerdo a la normatividad
vigente, y las pruebas allegadas al plenario es la Secretaria Distrital de
Gobierno - Inspeccion 1D Distrital de Policia, los llamados a

responder.

7.1. Problema juridico

Establecer si las garantias fundamentales de la accionante se
encuentran afectados por la Secretaria Distrital de Gobierno — Inspeccion

1D Distrital de Policia.

Para resolver tal cuestionamiento, la sentencia se desarrollara de la
siguiente manera: (i) se expondran las consideraciones juridicas y
jurisprudenciales en torno a la procedibilidad de la accion de tutela de

manera general y, el requisito de subsidiariedad e inmediatez como

3 Sentencia T-435 de 2016.
4 Sentnecia T-1015 de 2006



estructura angular de la accion, (ii) del derecho fundamental de debido

proceso, y (iii) del caso en concreto.

7.1.1. (i) Procedibilidad de la accion de tutela

La accion de tutela es un mecanismo constitucional de proteccion
de los derechos fundamentales consagrado en el articulo 86 de la carta
politica, busca proteger las premisas fundamentales de manera
inmediata cuando estas se encuentren vulneradas o amenazadas por la
accion u omision de cualquier autoridad o de los particulares en los

casos que establezca la ley.

La jurisprudencia constitucional ha considerado que la accion de
tutela goza de dos caracteristicas esenciales en el ordenamiento juridico
colombiano, i) la subsidiariedad, y la inmediatez, caracteristicas que a
su vez la doctrina constitucional ha interpretado son un requisito general

de procedibilidad de la accion constitucional.

7.1.2. Subsidiariedad

Asi, respecto de la subsidiariedad, la jurisprudencia constitucional
ha entendido que la demanda tutelar tiene una naturaleza subsidiaria,
por tanto, procedera de forma exclusiva cuando no se cuente con un
mecanismo diferente que sea efectivo para la reivindicacion de los
derechos fundamentales o de manera preferente en especiales

circunstancias.

Decantada la problematica que tiene relevancia constitucional, se
analizara los requisitos necesarios para que una tutela proceda contra
una providencia judicial, bajo los postulados establecidos por la Corte
Constitucional, la cual, que en la sentencia SU 128- 2021, se refirio al
requisito que deberia tener:
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“3.5. Enla Sentencia C-590 de 2005, la Sala Plena sistematizé los requisitos de procedencia
de la tutela cuando la amenaza o violacién de los derechos proviene de una decision judicial.
Este fallo diferencio entre “requisitos de cardcter general que habilitan la interposicion de la
tutela, y otros de cardcter especifico, que tocan con la procedencia misma del amparo una vez
interpuesto” . Los requisitos generales son presupuestos cuyo completo cumplimiento es una
condicion indispensable para que el juez de tutela pueda entrar a valorar de fondo el asunto
puesto en su conocimiento, mientras que los requisitos especificos corresponden,
puntualmente, a los vicios o defectos presentes en la decision judicial y que constituyen la
causa de la vulneracién o amenaza de los derechos fundamentales.

3.6. Siguiendo lo establecido en la referida providencia, reiterada de manera uniforme en
posteriores pronunciamientos, para que una decision judicial pueda ser revisada en sede de
tutela es necesario que previamente cumpla con los siguientes requisitos generales de
procedencia:

“a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional. El juez
constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones que no tienen una clara y marcada
importancia constitucional, so pena de involucrarse en asuntos que corresponde definir a otras
jurisdicciones. En consecuencia, el juez de tutela debe indicar con toda claridad y de forma
expresa por qué la cuestion que entra a resolver es genuinamente una cuestion de relevancia
constitucional que afecta los derechos fundamentales de las partes.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de defensa judicial al
alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un perjuicio ius
fundamental irremediable. Razén por la cual, constituye un deber del actor desplegar todos los
mecanismos judiciales ordinarios que el sistema juridico le otorga para la defensa de sus
derechos. De no ser asi, al asumirse la accién de tutela como un mecanismo de protecciéon
alternativo, se vaciaria de competencias a las distintas autoridades judiciales y se
concentrarian indebidamente en la jurisdiccion constitucional todas las decisiones inherentes
a estas jurisdicciones.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, esto es, que la accion de tutela se
hubiere interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que
originé la vulneracion. De lo contrario, al permitir que la accion de tutela proceda
meses o aun anos después de proferida la decision, se sacrificarian los principios de
cosa juzgada y sequridad juridica, puesto que sobre todas las decisiones judiciales
se cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaria como mecanismos
institucionales legitimos de resoluciéon de conflictos.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe comprobarse que esta tiene un efecto
decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los derechos
fundamentales de la parte actora.

4. El requisito de relevancia constitucional. Improcedencia de la accion de tutela contra
providencias judiciales cuando es utilizada para reabrir un debate legal

4.1. Esta Corporaciéon ha entendido la tutela contra providencias judiciales como un “juicio
de validez” y no como un “juicio de correccion” del fallo cuestionado. Este enfoque impide que
el mecanismo de amparo constitucional sea utilizado indebidamente como una instancia
adicional para discutir los asuntos de indole probatorio o de interpretacion de la ley que dieron
origen a la controversia judicial. En el marco de cada proceso, las partes cuentan con los
recursos judiciales ordinarios y extraordinarios dispuestos por el legislador para combatir las
decisiones de los jueces que estimen arbitrarias o incompatibles con sus derechos. Si luego de
agotar dichos recursos persiste una clara arbitrariedad judicial, solo en ese caso se encuentra
habilitada la tutela contra providencias judiciales.

4.2. En cuanto al requisito de relevancia constitucional, en la Sentencia SU-033 de 2018 la
Sala Plena expuso que es indispensable verificar en cada caso concreto que la accion de tutela
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no esté siendo utilizada como una instancia adicional para remplazar las vias judiciales
ordinarias. El contenido de la solicitud de amparo debe buscar “resolver cuestiones que
trascienden la esfera legal, el cardcter eminentemente econémico de la controversia y la
inconformidad con las decisiones adoptadas por los jueces naturales”, lo que implica la
existencia de “un probado desconocimiento de los derechos fundamentales al debido proceso
o al acceso a la administracion de justicia” .

4.3. En ese mismo sentido, en la Sentencia SU-573 de 2019 esta Corporacion determiné que
“la acreditacién de esta exigencia, mds alld de la mera adecuacion del caso a un lenguaje que
exponga una relacion con derechos fundamentales, supone justificar razonablemente la
existencia de una restriccion desproporcionada a un derecho fundamental, que no es lo mismo
que una simple relacién con aquel”. Asi, por ejemplo, no es suficiente con que la parte actora
alegue la violacién del derecho fundamental al debido proceso para entender acreditado el
requisito general de procedencia de relevancia constitucional.

4.4.  Esto, por cuanto la relevancia constitucional tiene tres finalidades, a saber: “(i) preservar
la competencia y la independencia de los jueces de las jurisdicciones diferentes a la
constitucional y, por tanto, evitar que la accién de tutela se utilice para discutir asuntos de
mera legalidad; (ii) restringir el ejercicio de la accién de tutela a cuestiones de relevancia
constitucional que afecten los derechos fundamentales y, finalmente, (iii) impedir que la accién
de tutela se convierta en una instancia o recurso adicional para controvertir las decisiones de
los jueces” . Con fundamento en estas consideraciones, la Sentencia SU-573 de 2019 reiteré
tres criterios de andlisis para establecer si una tutela es de relevancia constitucional.

4.5. Primero, la controversia debe versar sobre un asunto constitucional y no meramente
legal y/ o econémico. Las discusiones de orden legales o aquellas relativas exclusivamente a
un derecho econdémico deben ser resueltas mediante los mecanismos ordinarios dispuestos
para su tramite, toda vez que “le estda prohibido al juez de tutela inmiscuirse en materias de
cardcter netamente legal o reglamentario que han de ser definidos por las jurisdicciones
correspondientes”. Un asunto carece de relevancia constitucional cuando: (i) la discusion se
limita a la mera determinacion de aspectos legales de un derecho, como, por ejemplo, la
correcta interpretacién o aplicaciéon de una norma procesal, salvo que de ésta se desprendan
claramente violaciones de derechos fundamentales; o (ii) sea evidente su naturaleza o
contenido econdmico, por tratarse de una controversia estrictamente monetaria con
connotaciones particulares o privadas, “que no representen un interés general” .

4.6. Segundo, “el caso [debe involucrar] algtin debate juridico que gire en torno al contenido,
alcance y goce de algtn derecho fundamental”. La jurisprudencia constitucional ha reiterado
que la cuestion debe revestir una “clara”, “marcada” e “indiscutible” relevancia constitucional.
Dado que el unico objeto de la accién tutela es la proteccion efectiva de los derechos
fundamentales, es necesario que el asunto que origina la presentacion de la accién contra una
providencia judicial tenga trascendencia para la aplicacion y el desarrollo eficaz de la
Constitucion Politica, asi como para la determinaciéon del contenido y alcance de un derecho
fundamental. Por tal razén, los asuntos en los que se invoca la proteccion de derechos
fundamentales, pero cuya solucion se limita a la interpretacion y aplicacién de normas de
rango legal, no tienen, en principio, relevancia constitucional.

4.7. Tercero, la tutela no es una instancia o recurso adicional para reabrir debates
meramente legales. Segtin la jurisprudencia constitucional, “la tutela contra providencias
judiciales no da lugar a una tercera instancia, ni puede reemplazar los recursos ordinarios”,
pues la competencia del juez de tutela se restringe “a los asuntos de relevancia constitucional
y a la proteccion efectiva de los derechos [fundamentales] y no a problemas de cardcter legal”.
En ese orden de ideas, la tutela en contra de un auto o una sentencia exige valorar si la decision
se fundamento en una actuacion ostensiblemente arbitraria e ilegitima de la autoridad judicial,
violatoria de las garantias bdsicas del derecho al debido proceso. Solo asi se garantiza “la

» »

orbita de accién tanto de los jueces constitucionales como de los de las demdas jurisdicciones”.
(negrilla y subrayado fuera del texto)
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Del caso concreto.

Se tiene que en el caso sub examine, no se cumplio con el requisito
de inmediatez, teniendo que la sentencia recurrida por el accionante es
del 21 de diciembre de 2022 y espero a presentar la accion constitucional
hasta el 3 de marzo de 2023, por lo cual no cumple con tal requisito,
tutelar sus derechos seria generar inseguridad juridica como lo dijo la
Honorable Corte Constitucional en sentencia SU 128 de 2021. Teniendo
en cuenta que se encuentra debidamente ejecutoriada de tal sentido
presta merito a cosa juzgada principio que este Despacho no puede

desconocer.

Este Despacho también logro evidencia, que la Inspeccion actuo,
respectando las normas y el debido proceso, tanto asi que se le pregunto
por segunda vez al accionante y el mismo guardo silencio. Asi las cosas,
este Despacho revocara la decision de primera instancia y en su lugar

negara la presente accion constitucional.

En este punto de la decision, considera el despacho que si bien es
cierto la accion constitucional es un mecanismo informal que promueve
el acceso a la administracion de justicia a todos los ciudadanos
independientemente su grado de instruccion y del manejo o
conocimiento en acciones litigiosas de esta naturaleza, también es cierto
que la doctrina constitucional ha reiterado que el principio cosa juzgada
se debe garantizar y que un Juez Constitucional no debe violentar porque
le estaria vulnerando sus derechos a las partes del proceso, y se perderia
la seguridad juridica que debe reinar en los procesos administrativos y

judiciales.

Conclusion
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Teniendo en cuenta lo anterior quedo demostrado que la accion de
tutela impetrada es improcedente para la reivindicacion de los derechos
fundamentales del Conjunto Residencia Altos de Tierra Santa, ya que
como se dijo anteriormente no se cumpli6 con el principio de inmediatez
y se estaria violando los derechos a las partes del proceso como el de

cosa juzgada y seguridad juridica.

Hechos que son demostrativos de la ausencia de lesion a la garantia
fundamental reclamada al momento de invocarse su proteccion, por lo
que se revocara la decision emitida por el juzgado de primera instancia,

y en su lugar, se negara el amparo solicitado.

I. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DOCE PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia, por

autoridad de la constitucion y la ley,

II. RESUELVE

PRIMERO: Revocar la decision emitida el 18 de mayo de 2023 por
el Juzgado Once (11) Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogota, mediante la cual, concedi6 el amparo a las garantias
fundamentales invocadas por el Conjunto Residencial Altos de Tierra
Santa P.H. y en su lugar, negar la presente accion de tutela, de
conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva de esta

providencia.
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SEGUNDO. - REMITIR la actuacion a la Honorable Corte

Constitucional para su eventual revision.

Contra la presente decision no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO RESTREPO BOLIVAR
JUEZ
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Dw ¥ A $500,000,000.00 10 g: 1,00 SMMLV $ 00
oo} Y i c $20,000,000 00 10.00% 1.00 SMARLY :g
geuom de zw $67,896,000 00 00% : g”o
SECCION IX . %: 800
Anexo ae A Coopropiedad %00
VALOR ASEGURADO TOTAL PRIMA NETA _GASTOS IYA TQTAL POR PA
538,086 315,000 00 $26.374,489 00 | 1 $5 391,185 00 | i) 768080 |
COASEGURO Ef 1 { ]
[ coMPARIA PARTICIPACION | [ NOMBRE PARTICIPACION
| ”, [ soodeerse | C & D 8EGUROS LTDA | ~
an con fundamento en ella producird la terminacidn automatica del contrato y dard derecho a La Equidad

ago de la a o certificados que se expid
ggm 6"8' ga?nooxw zlﬂ::naqo de la prima devengada y de los gastos causados con ocasién de la expedicion del contrato, El pago extemporaneo de la prima, no

i ni reactiva la poliza terminada aulomaticamente, caso en el cual se devolvera la prima a que haya lugar,
samptde ¥ Z‘:i';roumo dowrr?oor'\lo certifico que he leido de manera anticipada en la pagina web de La Equidad ‘nlp' Iwww laequidadseguros.coop/, el clausulado

f,;’;',': .mg‘;am contratada, el cual adicionalmente me fue explicado por la compahia de sequros; Informacién que en lodo caso, declaro Que conozca y entiendo,
clara, suficiente y expresamente, en especial lo relacionado con las condiciones generales, el contenido de la rtura, las exclusiones y las garantias del contrato

de seguro. De igual forma, en el evento que comesponda, certifico que me fue enlregada la tarjeta de asistencia ylo camé correspondiente a la poliza.

CLAUSULADO N°.

J

A L e R o c.

APHECIADO CLIENTE PARA MAYOR INFORMAC KON DEL PRODUCTO CONTRATADG
CONSULTE NUESTHA PAGINA WER WWWY LAEQUIDADSEGUROS COGp
Linma Seaur 0)B00US 19534

FIRMA TOMADOR




*’ LI 1Y ANV 04-02 Ur U1
. j PBX: 7444120
- B Yo k er BOGOTA D.C. COLOMBIA
' NIT 830.122.598
- AGINCIA DU ILCUROY \TON www.mker.com‘co
ASEGURADO/CLIENTE
SONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA P.H.
CALLE 166 No.8D - 24 71812017 AVISO DE COBRO NO. 23915
ScJSra SONIA PATRICIA REYES CIUDAD FECHA
TELS: 4773678 NIT/ICC 900316871 BOGOTA 7712017
POLIZA DOCUMENTO RAMO VIGENCIA
23482 0 COPROPIEDADES 25/6/2017 - 25/6/2018
ASEGURADORA NIT CONTRATO - PLACAS
CHUSS SEGUROS COLOMSIA SA 8650026518
_ VALOR PRIMA $33,235.175.00
| Aviso de cobro de su intermediario de Seguras, por cuenta de la Cia. GASTOS $0.00
> Seg;\ ;\Jn;ciubs 1088 del C.de Co., y 82 de la Ley 45720, IMPOVENTAS 5,314 883.00
s 0,y oc & -
mw)m as para el pago a partir del inicio de la vigencia del |TOTAL APAGAR | S38 4388800

PAGAR ANTESDE 782017

>
Comerclal NICACIO DIAZ ANA ROSA RIOS VARGAS

OSSERVACIONES
POLZA NUEVAS

FiIrma Adrisads
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FIRMA TOMADOR

- BEGURC . T
conubmco?nu
"%‘UQ‘ FACTURA / Oqg'lqp‘d
AADOOK AN - e e
NIT BOOO2BAN G
NERAL
=l W T ., |
ﬂ:nnn ::::;-unnm-nuumu o “*'u'”'::m,_ VAR swsass
PAPEICION ) VIOENCIA DB LA FOLIZA
nﬂ"',v 1Y) l 180 } l % . FECHA DE PR 8m
- 0L 00 _2018] " HonA ! 21 ] 201
2'_ - " a*'?k z: . WI i .golv[ HONA };& I i
"m“"u.“:mmn U A RANTA P VL woriear
TR LT GO, MASIANONGY I0sAR € (A4 M/ MOom
‘«xﬁ ‘v.: ::::(:‘!:‘un AAMIA P N MU e
:c‘r‘ﬂ‘ : A ALYOS DF THARA BANTA P W S—— 'l.l:l"l::. waryiaary
“M A 188 D B a4 AL Larsnascugyuman Cos T/ MO
;;‘f“'...ao-on RIESGO
i e e DETALLE e ——————————————— DESCRIPCION
- 7t S
et o BAN CHINTONAL IR TE
AN o CALLE 164 4O 8 D 44
acemt FRAMGIACIA
YV URADO _
WVVALORMEO —
—— VALOR [DEOUCIBLE | DEDUCIBLE PRIMA
DESCRIPCION ASEGURADO % VALOR
o $1.829.088.757 00 oors
::;ﬁu $34.376.208.551.00 ﬂ ::
caa:” 338,208 245.308 00 1.00% 100 FLSOS ::
— $38 205 295 308 00 1.00% 100 PESOS so0
e Hracin, Tomado Viartos Fuwries, Granizo, Asronaves, Vehlcuos y Humo $36.200.79%.200.08 Y] 50 saan v s00
o Drmme | oy e
—_ Ol & Poputar y Husigs $38.205 295 308 00 600% 100 Sanav 1)
rem ""“:' $38,205.295 308 00 §00% 1.00 ARV 1]
-----' roerse $104.428.206 00 o0o% 250,000 00 PESOS 100
.::'-—-' m' $00 20 00% 2008Mmma v so0
I v-*-‘ h:""" $1.530.228.875.00 300% 50 sAmAY 300
-.—n' e umm.wog b 0 saaay 100
= o i
295,
:::m-ntwvm . ::ﬁmz: :m :::: ::
- v—‘ : 13 100 sama v $00
o= o [ scomorve 00 $00
'u- n . $194,428.998 00 300% 50 samay : :
g‘"m Eg9uwo ¢¢ Oficrs $194 428,998 .00 Wz: 100 SAmAY ::
$500,000,000 00 10 00%
::uu—-mun-) $20.000.000.00 bt~ 100 samay too
oo | i s
A NETA __0ASTOS VA X S
$41627 916 143 19 | $27,831 % 00 1 1 gguma{ - L ‘“1" :‘L
COA{fjﬂFf T - ) no%ane Enncng
1 — e 200480754 C 4.0 $£GUNMOY LTDA 1 x
lerminacon conlralo y dard derecho a La Equadad
% e ¢ pago e 1a prima o cerlficados que 8o expidan con fundamento en cila produced la conlrato, 'uvwmo pnma,
S gk g o i Govnpads | oy B e e s S heT e T o P
mory ni reactiva Z s quidad coop/,
mumwmmhbmd‘WWMhM“@*us muuu,dodunqnw&‘m
lhﬂum.dummucwwhw‘“‘?m' . '
generales, ¢ conlenido do la las exclusiones y las garanilas del contrato
Vicenig y ¢ , en espedia lo relacionado con las condiciones | asislencia y/o camé la pdiza
nmum.mdmummm.mﬂ““mh“" - " )
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— CHUBE DE COLOMBIA (
| COMPARIA DE SEGUROS §.A, A
- NIt mouon:“ Oﬂu--
e v ﬂﬂmwm':zmrmnmvo.-- e QIO‘I”'IQ

POLMA YRR
——CONTUNTO REBIOTNCIAL ALTOR DF T IIA SANTA PROPIEOAD 6 amr  SAREET1S

% 1 CONJUNTO REBIDENCIAL ALYOR DF YIEHIA BANTA PROPIEGAD |66 smnt SA0IEET14
w10 : CONJUNTO RESTOENCIAL ALYOS DF TIEHIA SANTA PROPIEDAD  [en smr  #A3IEETTS

-"-

{
cm-%}?%gu e ' ke 4912901
1 . SLTONE | DIRECCION CHURR hu.lhu 6 Ve § Pas 7
DEL SEOURD “ORRGE JNO TGN WORA b s [WARTA JA I8 ST WA '
VALOR PREAA MPUESTO A LAS Tl TABAGE [ FECHA LAaTE
ALON
VENTAS W VALOR TOTAL | cammo YT
$ 24,361,304.38 §2,007,808.09 2829911004 ) o
WODUCTON(KB DN SROURDS
(GONZALEZ MATALLANA DORIS NOREMY e { - ”% -
ui”"’“ﬁ""t . AL v o l*-w 2 -
PONSABILIDAD CIVIL LX A ."' Y — - —_ . . 4
'";‘-!l'l'.".-; _'2(-;1-,;&‘3:{',“‘ CONTIACTUA I !
ODO RIESGO DANOS MAT € RIALE — -
5E ACTOS MAL INTENCIONADOS Dt TERCEROB Y YRGS —— .

~= FIN DE NAPASALGS =~

W00 15 DIAS CONTADOS A PARTIR DE LA PECHA DEL RECISO DF ESTE DOCUMENTO POR PARTE LE. Homaimn,
A O e T e Chiurs DS COLDMSA 58 BANTRMDERA LS B, MO0 Pus ACSP1ASS ot mammre ™ "ooase

20N DEL TOMADOR, ASEGURADO Y BENEFICIANIO ACTUALLLAR iRy [p—
“muwm'ma&nwwmpmr&u-:‘mm S s
\CONFORMIDAD CON EL OFRECWIENTO O PRESTACION DE NUERTROS PRODUCTON © SRAGKOY O Cames
.W;Mnmwuuﬁnm.‘“ :‘:-:-:‘-.2‘::.:‘.
ShATSA) - MTURS, FAX 4RNORA PARA MAYOR INFORMACION ACERCA DE LA DEL COMMADOR Pembmcotng wts morsons
T - '4/ L-./
ce TOMADOR CHUBS DE Cumearia 60 Bayara b 4
' o
SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES « IVA REGIAEN COMUN
ACTIVIDAD
( CLIENTE
Phges | dod




COLOMBIA S.A,

AlG

POLIZA DE SEGURO COPROPIEDADES 5BS

AIG
7079
POLIZA No ANEXO No CERTIFICADO DE
1004499 0 POLIZA NUEVA
TOMADOR CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA

DIRECCION  CALLE 188 N8D 44
ASEGURADO CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA

TELEFONO 13503417

SUCURSAL
ROGOTA

NIT 9003168710

CIUDAD BOGOTA PAIS COLOMBIA

MNIT 9001188710

BENEFICIARIO CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA NIT 9003188710
FECHA DE VIGENCIA DIAS PERIODO COBRO e
EXPEDICION DESDE LAS 16HH HASTA LAS 16HH DESDE LAS 16HH HASTA LAS 15 HH
(Dia-Mes-AAo) (Dia-Mes-Aho) (Dia-Mes-Afo) 65 (Dia Mes-Afo) (Dia-Mes-Afo) 55
27TMAYO2013 24MAY0/2013 24/MAY0/2014 24/MAY0/2013 - Tz:)mvo:zon
% DR
e PARTICIPACION COMPARIA % PARTICIPACION
E BROKER AGENCIA DE 1654 100 AIG SEGUROS COLOMBIA 100
SEGUROS SA
TOTAL VALOR ASEGURADO __ Segn relacién de Coberturas PRIMA BRUTA 21909081 81 1
FECHA MAXIMA PAGO PRIMAS 26/06/2013 BASE IMPONISLE (16% 21,924 081 60) (0% 0)
MONEDA PESOS “TTRM A DERECHOS DE EMISION 15,000 00
VALOR VA 3,507,853 06
RECARGOS Y/O DESCUENTOS 000
TOTAL PRIMA 25431 034 87

POR ACUERDO ENTRE LAS PARTES Y CONFORME AL ARTICULO 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO EL TOMADOR DE ESTA POLIZA SE OBLIGA A EFECTUAR EL PAGO DE LA PRAMA
LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL PRESENTE CONTRATO ESTA TERMINACION NO REQUIERE AVISO PREVIO POR PARTE DE AIG
SEGUROS COLOMBA B A ADICIONALMENTE EN AQUELLOS EVENTOS EN QUE EL PAGO DE LA PRIMA SE HAYA EFECTUADO MEDIANTE FINANCIACION OTORGADA POR AG
SEGUROS COLOMEA A O POR TERCEROS EL TOMADOR Y/0 ASEGURADO AUTORIZA A AIG SEGUROS COLOMBIA SA ¥ ESTA SE RESERVA LA FACULTAD PARA DAR POR
TERMINADO EL FRESENTE CONTRATO UNILATERALMENTE. POR EL NO PAGO OPORTUNO DE CUALQUIERA DE LAS CUOTAS FINANCIADAS

EL TOMADOR ASEGURADO AFIANZADO O BENEFICIARIO DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO SEGUN SEA EL CASO SEA ESTE PERSONA NATURAL O JURDICA ESTARA
OBLIGADO A MANTENER ACTUALIZADA LA INFORMACION DE CARACTER PERSONAL O DE LA EMPRESA Y FINANCIERA QUE EN CUMPLIMIENTO DE LAS CIRUULARE 5 EXTERNAS N
00S DE 1698 046 DE 2002 ¥ 025 DE 2000 UE LA SUPERINTENDENCIA FINANCHERA ¥ DEMAS NORMAS LEGALES CONCORDAN TES. SUMINIS TRA A AIG SEGUROS COLOMEIA § A

LO ANTERIOR COMFRENCE LA OBLIGACION DE REPORTAR POR LO MENOS UNA VEZ AL ANO LOS CAMBIOS QUE SE HAYAN GENERADO EN RELACION CON LAS DECLARACIONE §
E IFORMACIONE S INICALMENTE REFORTADAS PARA TAL EFECIO BOLICITARA A AIG SEGUKOS COLOMEIA 8 A EL FORMULARIO CORRE SPONDIENTE ¥ EN EL AC TUAL LZARAN

LAS MODW ICACIONE S PHRE SENTADAS

Dwecton de la Compania para Nouficaciones
Calle T8 No 957 Piso 2 Bogod D C
Conmutadar 3138700

ASEGURADO

\ ‘-gcotu SA

Fuma Autonzada

AIG
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CONVENIO DE PAGO DE PRIMAS
ANEXO NUMERO 1 QUI FORMA PARTE INTEGRANTE DE LA POLIZA

EN VIRTUD DI LA FORMA DI PAGO DE PRIMAS CONVENIDA EN LA SOLICITUD DEL SEGURO, EN LA CARATULA
Y CONDICIONES GENERALES DE LA POLIZA ARRIBA DETALLADA, S8E DEJA EXPRESA CONSTANCIA POR MEDIO
DEL PRESENTE ANEXO QUE LAS OBLIGACIONES DEL PAGO DE PRIMA POR PARTE DEL ASEGURADO SERAN
REALIZADAS EN LAS FECHAS Y POR LOS CORRESPONDIENTES VALORES DETALLADOS EN EL SIGUIENTE
CUADRO,

VALOR TOTAL DEH LA PRIMA INICIAL !"lﬁ 163,67
VALOR TOTAL DH LA PRIMA PAGADA 1 @ '0.06 '
FORMA DR PAGO CONVENIDA | CONTADO BOAT
PLAN DE PAGOA
FECHA DR PAGO  VALOR DR LA PRIMA AEQUN CONVENIO

17/11/201) foesesanevananrerl§, 362,67

'L J

SEGUN EL ARTICULO 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, EL PAGO DE LA PRIMERA PRIMA O FRACCION
CONVENIDA PARA SU PAGO ES CONDICION INDISPENSABLE PARA LA INICIACION DE LA VIGENCIA DEL
SEGURO. LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O FRACCION CONVENIDA POSTERIORES A LA
PRIMERA Y UNA VEZ TRANSCURRIDO EL PLAZO DE GRACIA DE ( 30 ) TREINTA DIAS CALENDARIO TAL COMO
SE DEFINE EN LAS CONDICIONES GENERALES DE LA POLIZA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL
CONTRATO. '

SE FIRMAEN BOGOTAD.C EN NOVIEMBRE 17 DE 2011

BEGUROS COLPATRIA B.A. J

UBUARIO|  SMRINCONF
OFICINA CARRERA 7* No 2480 PISO 7 TEL 3304677 ROGOTA D.C. COLOMBIA
L

ARRA TR RS
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POLIZA DE PYME

Allianz (@) Colseguros

Aseguradora Colseguros S.A. NIT. N° 860.026.182-5

—_—

—

Ao 2011

DE COTIZACION POLIZA MULTIRIESGO PYME

—

SECCION A: DANO MATERIAL

’

DE IENTE:

MACI

TOMADOR, ASEGURADO
Y BENEFICIARIO:

NIT: 900.316.871

ACTIVIDAD ASEGURADA: AREAS COMUNES

CODIGO RIKS: 5.1.2.2.0 (B)

-

VIGENCIA DE LA POLIZA:

Desde
Hasta

: 23 de Abril de 2011 a las 24:00 horas
: 23 de Abril de 2012 a las 24:00 horas

UBICACION DEL RIESGO: CALLE 166 No 8D - 44

No. De torres 4
No. De Pisos 12 pisos
Anos de Construccién 1

Fecha de Cotizacion: 25 de marzo de 2011

CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA

RESUMEN BIENES ASEGURADOS Y VALORES ASEGURABLES 100%

T T T e ————— ——

' Ubicacién Riesgo: CALLE 166 No 8D-44 |
item asegurado Valor Asegurado COP
[ Edificio l 12.900.015.074
] Muebles y Enseres [ 2.924.000 |
| Equipo Eléctrico y Electrénico [ 22.277.333
| Maquinaria y Equipo l 610.585.804
| Total Dafios [ 13.535.802.211
6. DESCRIPCION DE BIENES ASEGURADOS
La presgnte péliza cubre los bienes detallados a continuacién de propiedad del asegurado o que
hayan sido reportados a la compaiiia y su valor se encuentre incluido dentro del valor asegurado
total de la péliza:
Ediﬁcip, Iﬂuebles’ y Ensere§, Equipo Eléctrico y Electronico, Maquinaria y equipo (Se excluye
maquinaria amarilla y/o agricola), Mercancias y Otros (Especificar que los conforman)
7. DESCRIPCION DE LA COBERTURA:
7.1 CONDICIONADO DE LA POLIZA

Las condiciones para este seguro estan contendidas en el condicionado colseguros forma PIME744

¥24 incluyendo las exclusiones y condiciones particulares del
documento.

negocio, descritas en este

Pagina 1

Slip de Cotizacién péliza PYME 2011- 2012

Www.colseguros.com
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SEGUROS COLPATRIA S A ! I
60 007 1846 68 L] )
POLIZA DE SEGURO DE MULTIRIFSGO
TIPO DE POLIZA - ZONA COMUN .
- wm ano mci_' i t(“""'ru‘v\; N AA™ S Anne ‘ Lol L] l
13 Mo 200 MODIFICACION 1 ; | ‘ FRANOQUICIA ANDING ‘
TOMADR  CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA - 300 118 471 0 |
DReoodn  CL 168 8D 44 POGOTA D C. CUNDINAMARCA o Wt |
‘m MWMMQMMA iv' ann 118 4710 }
_Dmsootw  CL 166 BD 44 BOGOTA D €, CUNDINAMARCA jmérowm  west? 00 |
BENEROASIO CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA | 00 118 arIn '
omecovw  CL 186 8D 44 ROGOTA D C, CUNDINAMARCA 7 (Mo WeMYT? 0 |
nr--v.-num tﬂ.iv‘vl
wowrta Pease Sun - f — T ]
! VL -1 e -t' MO sORa | DA -‘T’~ L Y _—
(Wes—m 18 u% 2000 1 1 ’Lmn loom 2 o4 012 o000 | )
DETALLE DE COBERTURAS
AFETRAN ¢ OPNIUNTO RESIDENCIAL ALTOS DR TIFReA SANTA WIT 432 316 0} 8
Pireccifn del Riesgo 1 : CL 164 Ws. D408, BMIOTA D C, CUNDINAMASCA . Sodificesifn
Taw : TRCYWDIO
Tt F e 1 RGN0
Ctiete del Segure : MAQUIWARIA Y BQUIRO
AMPAROE CONTRATANOS VALOR ASETRAM
TOOC BIENG0 INCENDIO - PONA COMAM 8. 800,010
INDICE VARIASLE 2.990,11) s
Dedurible: § 00 POR CIENTD SOMEE BL VALOR OF LA PESDIDA mINTS) | 80 SALARIO MIN[W) WENSUAL LBTAL V! yEwNTR
-—cluvmmmm €82 862,110 00
Peducible . I"F.ﬂ“m‘m.u_l‘l“l-l”“'
Obrete del Segure + MIERLES Y NSRS
AMTAEOE CONTERATADOS VALOR AS PIRADO
TOOO BIESSO INCENDIO - DOWA OTWem 0 Mo
Peducible. § 00 PO CIENTD SOBRE BL VALO® DN LA PERDIDA miNIWO |.00 SALARIO MINIM) MENSUAL LEIAL v] JENTE
ANBGACION ¥ EXTENDED COVERATE PORA COMNW LA TN )
Beducibie: .00 POR CLENTO SOBKE EL VALOR DE LA PERDIDA mMINIMO 1.00 sV
F - ———————— —— —— = {
FACTURA A NOusRr DF CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA
Q—-.u CONTADO SOQAT
LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS [ YALOR ASEGURADO TOTAL § *scscece] 34l 427 10 s
m O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON —,
EN EUA PRODUCIRA LA TERMINACION Jescccece] 715 154 W
m DEL CONTRATO ¥ DARA m A LA GASTOS S ASSTENCIA Jerssssnsnnnnnnne) )
ASEGURADORA PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA | WASEGMEN COmm T O T
DEVENGADA ¥ DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION DE | AvsTe A peso §ss0cassenseccce.g 37
LA EXPEDICION DEL CONTRATO ( ARTICULO 81 Y 82, LEY 45 DE
1990 ) TOTAL A PAGAS £N PESOS gesescnen) 14d 531 30
FOSMAN PASTE Of ESTE CONTRATO LAS CLAUS AR mmk
mq-pvmmnmn
[ FOSMA ANE LA $-T37 BNE 2007
BOMGE GRANODEE CONTRBUTENTES ¥ AGENTED DR RE TE M ION B GUN R RO UORON 2908 DE DeC it s ) O Yeud
€. PRESENTE DOCUMENTO B8 EMTE EN SOLOADC A0S W ONAS DE WG e PV e may Gy A0 o
|
PURA ATORZAGE . ) o R o T
bbbl e LoAM A T — VY PWewTY m—
— Alao e o F Y FUT - .__..-:‘-_
0%y Ajeite BLANCA VIVIANA Findow e d. 00

t‘vu'--?.-‘- --.-A.ul- L R ——
B0 B 0 e e | ) Ay 'uh.l h.-.un

FICaNA. CARRLRA = No sode P P 1y Aman’l BASIIAPL LAn Ui
CUadeA, Loty

. —

R I e Y ]

PERSRAL (9 eea v

T ————————



(& COLPATRIA

( ¥ AW A I1A Ve
SEGUROS COLPATRIA 8 A | ' ' '
860 002 164-6 | 68 | 21 | 7 J
POLIZA DE SEGURO DE MULTIRIESGO
TIPO DE POLIZA : ZONA COMUN
% ma CERTIFICADO OF N CRRTCADD|  we amupADOR 51
16 11 2010 MODIFICACION 1 FRANCA)ICIA ANOING |
TOMADOR  CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA rr 9 319 8714
DRECCION  CL 168 80 44, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA - e, VAT
ASEGURADO  CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA rr 94 316 8714
pReceiON  CL 166 8D 44, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA Teurono  WABAVT |
BENERCARIO CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA BANTA vt 90318 8714
precoion  CL 166 80D 44, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA - ] el il ol LA
PECHA MAXIMA DR PAG) GENGI "
MONEDA Pesos .m‘ 1117 yigeae® ST T 1/ A ;”';:a'
ol L) M) (2L L] M) e VWVY viy _M._,_HFI_,...._—-4
(rrocaveo 1.00 3 |12 | 2010 |16 F1 Pmo Ioooo Jn | 04 [70111'0'109 1%
(DETALLE DE COBERTURAS
ASEGURADO + CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA BANTA NIT 900.316.871-0
Direccién del Riesgo 1 1 CL 166 No. 8D-44, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA, - Modificacion.
Ramo + INCENDIO
EubRamo 1+ INCENDIO
Objeto del SBeguro 1 MAQUINARIA Y EQUIPO
AMPAROS CONTRATADOS VALOR ASESURADO
TODO RIESGO INCENDIO - ZONA COMUN 6€10,585,004.00
Deducible: 5,00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 BALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE
ANEGACION Y EXTENDED COVERAGE ZONA COMUN 610,505,004.00
Deducible: 5.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA miNIMO 1,00 BMMLY
Objeto del Seguro 1+ MUEBLES Y ENSERES
AMPAROS CONTRATADOS VALOR ASEGURADO
TODO RIESGO INCENDIO - 20NA COMUN 2,924,000.00
Deducible: $.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE
ANEGACION Y EXTENDED COVERAGE ZONA COMUN 2,924,000.00
Deducible: 5.00 POR CIENTO S0BRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SMMLV
IR, _J
FACTURA A NOMBRE DE CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA
FORMA DE PAGO CONTADO 45 DIAS .
LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS [ VALOR ASEGURADO TOTAL § sesvessel 941,357,901.00 |
CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON [ .. geeseseees, 893.260.69 |
FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCIRA LA TERMINACION| . = . BRFNIREIR ]
AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A LA . §eovessecsnssscern.00
ASEGURADORA PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA | VAREOMEN COMIN §esessesess3nz,777.71
DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION DE | AJUSTE AL PESO geeseccscsnsvses. 40
LA EXPEDICION DEL CONTRATO ( ARTICULO 81Y 82, LEY 45 DE
19”), TOTAL A PAGAR EN PESOS §eeseeene] 195,138.00
FORMAN PARTE DE ESTE CONTRATO. LAS CLAUSULAS, CONDICIONES GENERALES L

FORMA (* ) Y PARTICULARES RELACIONADAS EN HOJA ANEXA
(") FORMA ANEXA P-T37 ENE200T

SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES Y AGENTES DE RETENCION. BEGUN RESOLUCION 2509 DE DICIEMBRE 3 D€ 1690

EL PRESENTE DOCUMENTO BE EMITE EN  BOGOTA ALOS 18 DNAS DEL WES DE NOVIE MBHE DEL ARO v
e 'lj l_,:)
FIRMA AUTORIZADA EL TOMADOR
/ ogamm LIAIRIBMNEIGH Ll LCAREKGURG AIMIAAMALIARION
| Lua  LrQ howarg
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OFICINA CARRERA 7% o 2460 SO 7 TEL 3304077 BOGOTA DC COLOMBA . e COMMSALEY



COLPATRIA suc | mawo

POLIZA No
SEGUROS COLPATRIA S A. ‘
860.002.184-6 68 21 | 7
)LIZA DE SEGURO DE MULTIRIESGO
20 DE POLIZA : ZONA COMUN
FECHA SQUCTUD —— — r
A wes ARO CERTIFICADO DE N* CERTIFICADO N* AGRUPADOR ‘ SUCURSAI
9 4 2010 EXPEDICION 0 Franquicia Andino
MADOR  CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA Nt 900316 871-0
ECCION  CL 166 8D 44, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA Teifrono 3593417
EGURADO  CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA NIT 900.316.871-0
ECCION  CL 166 8D 44, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA TELEFONO 3593417
NEFICARIO CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA NIT 900.316.871-0
ecciOn  CL 166 8D 44, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA TELEFONO 3593417
FECHA MAXIMA DE PAGO VIGENCIA
INEDA Pesos PUNTO — e ——{ NUMERO
OE VENTA | pia | mes ARO DlA__ MES DE'A% MHORA | DIA _mst:ao — D,E,DV_‘S
Stumn 10 13 |6 [2010 [23|4 |2010 |00:00 | 23 l 4 ‘ 2011 [ 0000 | 365
[ETALLE DE COBERTURAS o
\SEGURADO : CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA NIT 900,316.871-0.
ireccién del Riesgo 1 : CL 166 No, 8D-44, BOGOTA D.C, CUNDINAMARCA,
tamo : INCENDIO
ubRamo . INCENDIO
‘bjeto del Seguro : MAQUINARIA Y EQUIPO
PARCS CONTRATADOS VALOR ASEGURADO
TODO RIESGO INCENDIO - ZONA COMUN 483,428,569.00
Deducible: 5.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE
ANEGACION Y EXTENDED COVERAGE ZONA COMUN 483,428,569.00
Deducible: 5.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1,00 SMMLV
Objeto del Seguro : MUEBLES Y ENSERES
AMPAROS CONTRATADCS VALOR ASEGURADO
TODO RIESGO INCENDIO - ZONA COMUN 1,000,000.00
Deducible: 5.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE
ANEGACION Y EXTENDED COVERAGE ZONA COMUN 1,000,000.00
Decducible: 5.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SMMLV
"FACTURA A NOMBRE DE: CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DE TIERRA SANTA \
FORMA DE PAGO CONTADO 45 DIAS
LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS ( VALOR ASEGURADO TOTAL $ weess+e10,813,404,310.00
CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON [0 g easesRRE. £33, 348, 84
FUNDAMENTO EN ELLA' PRODUCIRA LA TERMINACION GASTOS CON ASISTENCIA svewavwaragd§0. 000.00
TOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A LA o A SO S 450, .
S "GURADORA PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA Seewwesws 73]1,741.22
DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION DE AJUSTE AL PESO Greenssrasveereveg 14
LA EXPEDICION DEL CONTRATO ( ARTICULO 81 Y 82, LEY 45 DE
1990). TOTAL A PAGAR EN PESOS §ewweeee19, 805,124.00
FORMAN PARTE DE ESTE CONTRATO, LAS CLAUSULAS, CONDICIONES GENERALES .
FORMA ( * ) Y PARTICULARES RELACIONADAS EN HOJA ANEXA
(") FORMA ANEXA P-T37 ENE/2007
SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES Y AGENTES DE RETENCION, SEGUN RESOLUCION 2509 DE DICIEMBRE 3 DE 1993.
€1 PRESENTE DOCUMENTO SE EMITE EN  PEREIRA ALOS 29 DIAS DELMESDE ABRIL DEL ARO 2010
it
— FIRMA AUTORIZADA EL_TOMADOR - .
DIIIBIII—IE ON DEL COAS INTERMEDRIARIOS
/_;;m__ ) COMPARIA ! Jrgﬂn:;m_rnmA “ | copeo _TwQ _ NOMBRE  WPARTICPACKN l
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