16/12/22, 16:14 Correo: Katherine Angel Valencia - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTAR DRA. GONZALEZ FLOREZ RV: RECURSO DE REPOSICION - PROCESO
CON RAD 2020-318-01 DE JAIME GOMEZ VS HERMANN MULLER

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 16/12/2022 15:48

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 2 archivos adjuntos (395 KB)

RECURSO DE REPOSICION - JAIME ENRIQUE GOMEZ VS HERMAN MULLER pdf; RECURSO DE REPOSICION - JAIME ENRIQUE GOMEZ VS
HERMAN MULLER.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTAR DRA. GONZALEZ FLOREZ

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 16 de diciembre de 2022 3:38 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: RECURSO DE REPOSICION - PROCESO CON RAD 2020-318-01 DE JAIME GOMEZ VS HERMANN MULLER

Cordial saludo

Envio memorial a proceso civil para los fines
pertinentes.

DETALLE DEL PROCESO
11001310302920200031801
Fecha de consulta: 2022-12-16 15:36:03.56

Fecha de replicacion de datos: 2022-12-12 19:05:23.25 @
N N
hDescargarDOc hnescargarcsv
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DATOS DEL PROCESO SUJETOS PROCESALES DOCUMENTOS DEL PROCESO ACTUACIONES
Fecha de Radicacion: 2022-12-05 Recurso: APELACION SENTENCIA
Despacho: DESPACHO DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL  Ubicacion del Expediente:SECRETARIA
SUPERIOR DE BOGOTA
Ponente: FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ Contenido de Radicacion:
Tipo de Proceso: DECLARATIVO SENTENCIA 28-11-2022

Clase de Proceso: VERBAL

Subclase de Proceso:  SIN SUBCLASE DE PROCESO
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Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje asi como los
archivos adjuntos y archivos compartidos por google drive si los hay.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
RESPUESTAS UNICAMENTE AL

correo htssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

GLADYS CASALLAS LAVERDE
NOTIFICADORA GRADO IV

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota
(571) 423 33 90 Ext. 8354 - 8352

Fax Ext.: 8350 — 8351
ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogota D.C.

De: ACROPOLIS ABOGADOS <acropolisjudicial@gmail.com>

Enviado: viernes, 16 de diciembre de 2022 3:20 p. m.

Para: Despacho 00 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: terevega2017 @hotmail.com <terevega2017 @hotmail.com>; gomezzambranojaimehernando@gmail.com
<gomezzambranojaimehernando@gmail.com>; gimnasiohermannmuller@hotmail.com
<gimnasiohermannmuller@hotmail.com>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION - PROCESO CON RAD 2020-318-01 DE JAIME GOMEZ VS HERMANN MULLER

Buenas tardes, sefiores: Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil, por medio del presente adjunto memorial dentro
del proceso de la referencia.

LW

Cordialmente,

FERNANDO PIEDRAHITA HERNANDEZ
C.C No 79.485.445

T.P No 64.889 C.Sdelal]
fph@acropolissa.com
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Movil: 3102122713

MARIA DEL PILAR HOYOS MARTINEZ
C.C No 52.375.129

T.P No 323.415C.Sdela]
mdphm@acropolissa.com

Movil: 3153427058

ACROPOLIS CONSULTORES JURIDICOS SAS
CRA 48 A No 170-27

PBX 4660373

www.acropolissa.com
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AC RO pOLlS Fernando Piedrahita Hernandez
Consul Juridicos

Maria Del Pilar Hoyos Martinez

Abogados
SENOR
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
E. S. D.
DEMANDANTE: JAIME ENRIQUE GOMEZ
DEMANDADO: GIMNASIO MODERNO HERMANN MULLER
RADICADO: 2020-318
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE FECHA
13 DE DICIEMBRE DE 2022.

FERNANDO PIEDRAHITA HERNANDEZ abogado en ejercicio e inscrito con
la T.P. No. 64.889 C. S. de la ]., en mi calidad de apoderado de la parte
demandada de la manera mas respetuosa me dirijo a su despacho con el fin
de interponer RECURSO DE REPOSICION contra el auto de fecha 13 de
diciembre de 2022 notificado por estado el dia 14 de diciembre del hogafio,
el cual admite recurso de apelaciéon, en los términos descritos a
continuacion:

1. En audiencia llevada a cabo el dia 28 de noviembre de 2022 en el

Juzgado 29 Civil del Circuito de Bogot4, a la parte demandante se le
concedid recurso de apelacion sobre la sentencia proferida por el
Despacho. En dicha audiencia la parte apelante no manifest6 cuales
eran los reparos concretos sobre la sentencia y manifesté que se
tomaria los 3 dias presentar dichos reparos .

Al vencimiento de los tres (3) dias el 1 de diciembre de 2022, la
parte apelante no presento los reparos concretos y en cambio
alleg6 sustentacion del recurso de apelacion al Juzgado 29 Civil del
Circuito de Bogota, prueba de ello es que el memorial va dirigido al
Tribunal de Bogota y en la redaccion del mismo siempre se habla de
sustentacion del recurso de apelaciéon y no de reparos concretos,
actuaciéon que resulta improcedente y prematura.

. En razén de lo anterior, si bien es cierto, la parte demandante

presentd la sustentacion al recurso de reposicion dirigido al Tribunal
Superior de Bogota, también es evidente la falta de la parte
demandante, en el sentido de que la misma no presenté los reparos
concretos sobre los cuales versaria la sustentacion que haria ante el
superior, tal y como lo menciona el articulo 322, numeral 3, inciso 2
del Cédigo General del Proceso, el cual cita lo siguiente: “Cuando se
apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso
en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3)
dias siguientes a su finalizacién o a la notificacién de la que hubiere

ACROPOLIS CONSULTORES JURIDICOS SAS
Carrera 48 A No 170-27, PBX 6014660373, Bogota Colombia
Email: acropolisjudicial@gmail.com
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AC ROPOLIS Fernando Piedrahita Hernandez
C iridicos

Maria Del Pilar Hoyos Martinez
Abogados

Consultores Ju

sido dictada por fuera de audiencia, deberd precisar, de manera breve,
los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard
la sustentacion que hard ante el superior.”

4. Por lo anterior es evidente que la sustentacion del recurso de
apelacion que debe hacerse ante el superior jerarquico no suple
ni remplaza la obligacion de manifestar los reparos concretos
que ordena el articulo 322 No 3 del C.G.P , por lo tanto debe aplicarse
la sancion que trae esta misma normatividad en el inciso segundo en
el sentido de declarar desierto el recurso por no manifestar los
reparos concretos a la sentencia.

SOLICITO

Fundamentado en lo anterior, solicito al Despacho se reponga el auto
recurrido y  en su lugar se declare desierto el recurso de apelacion
presentado por la parte demandante.

Del Sefior Magistrado,

FERNANDO PIEDRAHITA HERNANDEZ
C.C.No 79.485.445. De Bogota
T.P. No. 64.889 C.S.]

ACROPOLIS CONSULTORES JURIDICOS SAS
Carrera 48 A No 170-27, PBX 6014660373, Bogota Colombia
Email: acropolisjudicial@gmail.com
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»

AC RO pOLlS Fernando Piedrahita Hernandez
Consul Juridicos

Maria Del Pilar Hoyos Martinez

Abogados
SENOR
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
E. S. D.
DEMANDANTE: JAIME ENRIQUE GOMEZ
DEMANDADO: GIMNASIO MODERNO HERMANN MULLER
RADICADO: 2020-318
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE FECHA
13 DE DICIEMBRE DE 2022.

FERNANDO PIEDRAHITA HERNANDEZ abogado en ejercicio e inscrito con
la T.P. No. 64.889 C. S. de la ]., en mi calidad de apoderado de la parte
demandada de la manera mas respetuosa me dirijo a su despacho con el fin
de interponer RECURSO DE REPOSICION contra el auto de fecha 13 de
diciembre de 2022 notificado por estado el dia 14 de diciembre del hogafio,
el cual admite recurso de apelaciéon, en los términos descritos a
continuacion:

1. En audiencia llevada a cabo el dia 28 de noviembre de 2022 en el

Juzgado 29 Civil del Circuito de Bogot4, a la parte demandante se le
concedid recurso de apelacion sobre la sentencia proferida por el
Despacho. En dicha audiencia la parte apelante no manifest6 cuales
eran los reparos concretos sobre la sentencia y manifesté que se
tomaria los 3 dias presentar dichos reparos .

Al vencimiento de los tres (3) dias el 1 de diciembre de 2022, la
parte apelante no presento los reparos concretos y en cambio
alleg6 sustentacion del recurso de apelacion al Juzgado 29 Civil del
Circuito de Bogota, prueba de ello es que el memorial va dirigido al
Tribunal de Bogota y en la redaccion del mismo siempre se habla de
sustentacion del recurso de apelaciéon y no de reparos concretos,
actuaciéon que resulta improcedente y prematura.

. En razén de lo anterior, si bien es cierto, la parte demandante

presentd la sustentacion al recurso de reposicion dirigido al Tribunal
Superior de Bogota, también es evidente la falta de la parte
demandante, en el sentido de que la misma no presenté los reparos
concretos sobre los cuales versaria la sustentacion que haria ante el
superior, tal y como lo menciona el articulo 322, numeral 3, inciso 2
del Cédigo General del Proceso, el cual cita lo siguiente: “Cuando se
apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso
en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3)
dias siguientes a su finalizacién o a la notificacién de la que hubiere
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AC ROPOLIS Fernando Piedrahita Hernandez
C iridicos

Maria Del Pilar Hoyos Martinez
Abogados

Consultores Ju

sido dictada por fuera de audiencia, deberd precisar, de manera breve,
los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard
la sustentacion que hard ante el superior.”

4. Por lo anterior es evidente que la sustentacion del recurso de
apelacion que debe hacerse ante el superior jerarquico no suple
ni remplaza la obligacion de manifestar los reparos concretos
que ordena el articulo 322 No 3 del C.G.P , por lo tanto debe aplicarse
la sancion que trae esta misma normatividad en el inciso segundo en
el sentido de declarar desierto el recurso por no manifestar los
reparos concretos a la sentencia.

SOLICITO

Fundamentado en lo anterior, solicito al Despacho se reponga el auto
recurrido y  en su lugar se declare desierto el recurso de apelacion
presentado por la parte demandante.

Del Sefior Magistrado,

FERNANDO PIEDRAHITA HERNANDEZ
C.C.No 79.485.445. De Bogota
T.P. No. 64.889 C.S.]

ACROPOLIS CONSULTORES JURIDICOS SAS
Carrera 48 A No 170-27, PBX 6014660373, Bogota Colombia
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. GONZALEZ FLOREZ RV: RADICADO RECURSO DE
SUPLICA PROCESO:

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 16/12/2022 16:03

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. GONZALEZ FLOREZ

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Abogada Colombia <comerciales@iurd.com.co>

Enviado: viernes, 16 de diciembre de 2022 3:57 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>;
LUIS EDUARDO GUTIERREZ <gerencia@estudiojuridicolega.com.co>

Asunto: Re: RADICADO RECURSO DE SUPLICA PROCESO:

Buenas tardes me permito presentar recurso de suplica.

Expediente 2013-0264 Proceso Ordinario civil

Demandante: IGLESIA UNIVERSAL DEL REINO DE DIOS

Demandado: LEONARDO ZAMBRANO ENDARA E.U. y/o G.S.P LOGISTICAS Y
EVENTOS S.A.S.

Apoderada Parte demandante: CANDELARIA FERNANDEZ JOHNSON

candelaria fernandez
tel:3157352917

El vie, 16 dic 2022 a las 15:54, Abogada Colombia (<comerciales@iurd.com.co>) escribié:
Buenas tardes me permito presentar recurso de suplica.

Expediente 2013-0264 Proceso Ordinario civil

Demandante: IGLESIA UNIVERSAL DEL REINO DE DIOS

Demandado: LEONARDO ZAMBRANO ENDARA E.U. y/o G.S.P LOGISTICAS
Y EVENTOS S.AS.

Apoderada Parte demandante: CANDELARIA FERNANDEZ JOHNSON

candelaria fernandez
tel:3157352917
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HONORABLE MAGISTRADO SALA CIVIL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA DEL PROCESO: Expediente 2013-0264 Proceso Ordinario civil
Demandante: IGLESIA UNIVERSAL DEL REINO DE DIOS
Demandado: LEONARDO ZAMBRANO ENDARA E.U.y OTRO.

CANDELARIA YOHANA FERNANDEZ JOHNSON, mayor de edad,
identificada con la cédula de ciudadania N0.36.666.548, portadora de la
tarjeta profesional No.157647 del Consejo superior de la Judicatura, actuando
como apoderada de la IGLESIA UNIVERSAL DEL REINO DE DIOS,
respetuosamente interpongo recurso de suplica contra el auto de fecha 13 de
diciembre de 2022, mediante el cual declaré desierto el recurso de apelacion
formulado por el suscrito contra la sentencia de fecha 21 de julio de 2022
emitida por el Juzgado 51 del Circuito de Bogota.

PETICIONES

Formalmente me permito solicitar a esta Corporacion modificar o dejar sin
efecto el auto de fecha 13 de diciembre de 2022 mediante el cual declaro
desierto el recurso de apelacion formulado por el suscrito contra la sentencia
de fecha 21 de julio de 2022 emitida por el Juzgado 51 civil del Circuito de
Bogota por no tener fundamento real en la aplicacion de la ley 2213 de 2022.
Como consecuencia de la interposicion del recurso de suplica, ruego a usted
ordenar que el expediente pase al despacho del magistrado que siga en
turno, para que actie como ponente.

Como consecuencia de la interposicion del recurso de suplica, ruego a usted
ordenar que el expediente pase al despacho del magistrado que siga en
turno, para que actie como ponente en la resolucion del recurso impetrado.

SUSTENTACION DEL RECURSO
Me permito sustentar el recurso de suplica en los siguientes términos:

PRIMERO: la demanda inicial fue admitida 15 de mayo 2013 juzgado 034
civil del circuito de Bogota.

SEGUNDOQO: este proceso pasOd a juzgado de descongestion con la ley
anterior decretos niumero 2272 de 1989 y 1400 Y 2019 DE 1970 (agosto 6 y
Octubre 26) y siguiente modificaciones...Por los cuales se expide el Cédigo
de Procedimiento Civil. Por qué el juzgado 034 civil del circuito quedaba en
funcion de los procesos de oralidad.



TERCERO: la ley 1564 DE 2012 entré en vigencia a partir del 01 de enero de
2016. Cuando aun Art. 359.- Modificado. Decreto 2282 de 1989, Art. 1. Num.
177. Apelacion de autos y comunicacion. En el auto que admite el recurso se
darda traslado al apelante por tres dias para que lo sustente la sustentacion
fue presentada 21 de julio de 2022 termino 3 dias. El escrito se agregara al
expediente y se mantendra en la secretaria a disposicion de la parte contraria
por tres dias que se contaran desde el vencimiento del primer traslado; si
ambas partes apelaron, los términos seran comunes....

CUARTO: La demanda interpuesta fue antes de la ley 1564 de 2012 de
oralidad donde se procedid a sustentar dentro de los 3 dias siguientes a la
sentencia del 21 de julio de 2022 proferida por el juzgado 51 civil del circuito
de Bogota en el efecto suspensivo. No requeria una doble sustentacion segun
la ley 2213 de 2022.

SUSTENTACION DEL RECURSO
Me permito sustentar el recurso de suplica en los siguientes términos;

El Art. 625 del CGP sefial6 diferentes hitos de aplicacién para proceso. La
regla general es el que el Cédigo de Procedimiento Civil (CPC) sigue rigiendo
hasta determinado momento procesal, dependiendo de la etapa en que se
encontraba el proceso a 1 de enero de 2016. Asi, para el proceso ordinario,
las reglas son: (i) si a 1 de enero de 2016 en el proceso no se ha proferido
auto de pruebas, se aplica el CPC hasta que se profiera. (i) sia 1 de enero
de 2016, ya se profirié auto de pruebas debe seguir aplicandose el CPC hasta
gue concluya la etapa probatoria y (ii) sia 1 de enero de 2016 ya se surtio la
etapa de alegatos, debe seguir aplicandose el CPC hasta que se profiera la
sentencia. el caso puntual en el que la demanda se este proceso ordinario
fue admitida 15 de mayo de 2013, y aun no se habia proferido auto de
pruebas, lo que significa que debe seguirse aplicando CPC hasta que el auto
sea proferido. Supdngase que tanto en la demanda o en la contestacion de
la demanda, se solicitara dictamen judicial. Dado que en el CGP no existe el
dictamen judicial sino el de parte, surge la pregunta si el Juez debe decretar
el dictamen judicial teniendo en cuenta que éste ha sido solicitado en vigencia
del CPC, pero la practica de la prueba deberd llevarse a cabo bajo los
derroteros del CGP en el cual no existe este medio probatorio.

¢, Debe el Juez decretar las pruebas solicitadas en vigencia del CPC aun
cuando estas no se encuentren establecidas en el CGP? ¢Qué reglas del
CGP aplicara un Juez que decrete un dictamen judicial del CPC si en esa
nueva legislacion no existe ese medio probatorio? La solucién que se plantea
es que en materia probatoria se aplique el CPC aun cuando después de



proferido el auto de pruebas, deba aplicarse el CGP. En este caso se
vislumbra un ejemplo de ultra actividad de la Ley. En efecto, a pesar de que
el CGP siga rigiendo luego del auto que decreta las pruebas, las pruebas
solicitadas conforme a la legislacion anterior deberan practicarse y valorarse
bajo las reglas del CPC.

ejemplo: pensemos en cdmo debe analizarse un proceso por un juez, sien el
traslado de una demanda, el demandado no contest6 la demanda. Esta
conducta a la luz del CPC debe tenerse como indicio grave en contra, pero
bajo el CGP debe tenerse como confesion. ¢ Como debe un Juez analizarlo
si al proferir la sentencia esta aplicando el CGP, pero al momento de
contestar la demanda, la norma era el CPC? En nuestro criterio deben darse
los efectos procesales del momento en el que ocurrio la conducta procesal,
estando ante un caso de ultra actividad de la Ley.

Resulta claro que el régimen de transicion del CGP expuesto en el Art. 625
resulta de dificil aplicacion practica, pues habra procesos en los que se
aplique tanto el CPC como el CGP, lo que ademas de la incompatibilidad de
algunas disposiciones establecidas en uno y otro estatuto procesal, traera
dificultades a la hora de proferir una sentencia, pues el Juez debera analizar
qué efectos procesales debe dar a una conducta determinada de las partes,
dependiendo del momento procesal en que se llevé a cabo la misma y
haciendo uso de la figura de ultra actividad de la Ley.

El codigo general del proceso - ley 1564 del 12 de julio de 2012 el Cddigo
General del Proceso, persigue que los procesos tengan una duracion
razonable, sin detrimento de las garantias de los justiciables. Pero no se trata
de acelerar por la rapidez misma, sino de lograr una cercania real entre la
incoacion de la demanda y la sentencia que evite el desgano y la pérdida de
la confianza en el dérgano judicial por parte de la ciudadania y como
consecuencia se erosione la democracia, ha sido concebida de tiempo atras
como estrategia que busca dar celeridad y oportunidad a la administracion de
justicia, favoreciendo la inmediacion puesto que acerca al juez a las partes y
genera condiciones que simplifican procedimientos.

STC3508-2022 2.4. transcribo “Asi las cosas, el promotor, por via de tutela,
considera que «cumplié con la ritualidad de exponer en la sustentacion del
recurso de apelacion de manera clara y completa los reparos por los que esta
en desacuerdo con la providencia judicial, por lo que no hay motivo para que
el superior exija la sustentacion de la impugnacion y mucho menos para que
no los tenga en cuenta, dado que el memorial de sustentacion obra en el
expediente».” Sustentacion que fue presentada en primera instancia el dia 25
de julio de 2022.



Cabe mencionar que: Al respecto, indicO, con soporte en providencia del 28
de julio de 2021 — STL9553-2021- de la Sala de Casacién Laboral, que «esta
justificada la aplicacion de los canones rituales [...], en la forma en que fueron
concebidos por el Legislador ordinario y aun del extraordinario, cuyo objetivo
con la expedicion del Decreto 806 de 2020 no fue modificar las ordenanzas
del Cddigo General del Proceso, sino garantizar que, precisamente para
cumplir con ellas y con los fines alli previstos, se agilizaran los procesos y se
flexibilizara la atencion a los usuarios del servicio de administracion de
justicia». Asunto que, igualmente, fue abordado por la Corte Constitucional
en proveido C-420/20, el cual, mantuvo la declaratoria de desercion de la
alzada ante el «incumpliimiento] del deber procesal de sustentacion».
incorporaran las tecnologias de la informacion a la actividad judicial, se Para
esta Corte, desde reciente jurisprudencia, ha sido diafano que las reglas
transitorias del tramite de segunda instancia implican una lectura desde el
sistema escritural. Asi lo recordo esta Corporacion en sentencia STC7652-
2021 del 24 de junio del aflo en curso, en la cual sostuvo lo siguiente: «3.2.
Teniendo ello de presente, conveniente es recordar que la sustentacion por
escrito de la apelacion, efectuada de forma anticipada ante el juzgador de
primera instancia, como ocurrid en el caso auscultado, fue una tematica
zanjada de manera pacifica por esta Corte en favor de lo sustancial sobre las
formas en vigencia del Cédigo de Procedimiento Civil, dando por sentado que
la interpretacion méas benigna para el ordenamiento juridico, respecto a la
expresion que tal motivacion de la censura debia exteriorizarse, «a mas
tardar», antes de fenecer el traslado de segunda instancia para tal propésito,
correspondia a aquella que aceptaba que podia darse en cualquier tiempo
después de proferida la sentencia de primer grado y con antelacion al referido
limite, es decir, entendia validas y vinculantes todas las atestaciones
efectuadas con dicho fin antes de finalizar el mentado traslado, incluso con
antelacion a su inicio. En ese sentido, en pasada ocasion, de cara a un asunto
en el cual, bajo la vigencia del anterior estatuto procesal civil, la apelacion se
sustentd «prematuramente» ante el a-quo al momento de interponerla, esta
Sala dejo dicho: ...es preciso referirse... a la oportunidad con que se sustento
la alzada..., aspecto sobre el que la inteligencia del paragrafo 1° del articulo
352 del Cédigo de Procedimiento Civil, indica que se puede hacer “a mas
tardar” dentro de la oportunidad establecida en los articulos 359 y 360, es
decir, es valido en cualquier momento anterior, como aca sucedid, al
interponer el recurso.

Un principio fundamental del derecho es que las leyes rigen a partir de su
promulgacion, a no ser que la ley indique otra fecha, evento en el cual la
nueva ley no puede desconocer derechos adquiridos, el principio de
favorabilidad impone ciertos matices en las Sentencias T-438 de 1992, T-



751A de 1999, este principio de favorabilidad estd concebido para resolver
conflictos entre las leyes que coexisten de manera simultanea en el tiempo.

el debido proceso es el conjunto de actuaciones que deben desarrollar los
sujetos procesales y en donde es necesario respetar al maximo las formas
propias de las ritualidades, por ende el legislador exige una mayor atenciéon
para asegurar el maximo los derechos sustantivos, puesto que entre mas se
ajusta al principio de juridicidad propio del estado de derecho y hace excluir
por consiguiente cualquier accion contra legem o preater legem, por parte de
las autoridades y de los operadores juridicos.

la Sentencia C-450 de 1996 (corte constitucional) se pronuncié al respecto
en los siguientes términos: Asi, no es admisible que una ley que viene
a derogar el ordenamiento vigente hasta el momento afecte situaciones
consolidadas, con total desconocimiento de derechos validamente
adquiridos, razén por la cual se justifica que en las leyes se incluyan
preceptos que como el que se examina, garantizan los derechos y evitan
perjuicios y traumatismos por el cambio de legislacion; una ley posterior no
puede tener efectos retroactivos para desconocer situaciones juridicas
creadas y consolidadas bajo la ley anterior; por consiguiente y en este caso
en particular este proceso viene de una norma anterior la regla general es
que las normas rigen hacia futuro y mas cuando existe sucesion de leyes,
siendo esta una practica procesal con siglos de aplicacion, basado sobre la
l6gica de desfavorabilidad que pueda tener una parte procesal (Corte
Constitucional Sentencia C--592 de 2005).

STC3508-2022; En ambas legislaciones (Cddigo de Procedimiento Civil y
Cdédigo General del Proceso) se tipifica la “desercion del recurso de
apelacion”, sélo que no necesariamente los supuestos que dan lugar a ella
en una y otra reglamentacién son concordantes. En lo que ahora capta la
atencion, es preciso advertir que el paragrafo 1° del articulo 352 del Decreto
1400 de 1970 indicaba que el “apelante debera sustentar el recurso ante el
Juez o Tribunal que deba resolverlo, a mas tardar dentro de la oportunidad
establecida en los articulos 359 y 360, so pena de que se declare desierto.
Para la sustentacion del recurso, sera suficiente que el recurrente exprese,
en forma concreta, las razones de su inconformidad con la providencia”.

se destacd - CSJ STC3969-2018, 21 mar., rad. 2018-00668-00). En ese
orden, de lo evidenciado claramente se desprende que el soporte para, en
vigencia del Codigo General del Proceso, declarar desierta la apelacion
cuando la parte recurrente deja de asistir ante el ad quem a sustentarla, tiene
fundamento exclusivo en el sistema oral que gobierna tal estatuto, sin que,



por obvios motivos, tal razonamiento tenga cabida cuando en el rito
respectivo prevalece lo escritural» (se resalta).

Cabe destacar entonces que, para esta Sala, la sancién consistente en
declarar desierto un recurso de apelacién por la ausencia de sustentacion
ante el juez de segunda instancia es exclusiva del sistema de oralidad
impuesto por el Codigo General del Proceso -

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho: El articulo 331,332 del codigo general
del proceso el recurso de suplica, LEY 1564 DEL 12 DE JULIO DE 2012,
ANALISIS DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO - LEY 1564 DEL 12 DE
JULIO DE 2012 por Carlos Enrique Uribe Lozada, Magaly Medina Carrefio
Ricardo Alfonso Ramirez Buitrago, STC3508-2022, providencia del 28 de julio
de 2021 - STL9553-2021- de la Sala de Casacion Laboral, Corte
Constitucional en proveido C-420/20. Codigo de Procedimiento Civil Decreto
1400 de 1970 (CPC) - Legislacion colombiana, Ley 1395 de 2010 por la
cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Civil y Cédigo General del
Proceso CGP. la Sentencia C-450 de 1996 corte constitucional, Corte
Constitucional Sentencia C--592 de 2005, ” sentencia de 12 de junio de 2008,
expediente 00095-01, ratificada el 21 de agosto de 2012, exp. 01621-00)
(CSJ STC, 5dic. 2012, rad. 2012-00819-01).

De esta manera, sefior Juez, solicito se estimen todas las pretensiones
incoadas en este proceso de en referencia.

Recibo notificaciones: en la avenida primero de mayo N.12G-88 Sur Bogota,
teléfono: 3730095, Celular: 3157352917, correo electrénico:
comerciales@iurd.com.co

Cordialmente,

o %

CANDELARIA YOHANA FERNANDEZ JOHNSON
CC: 36.666.548 — De Santa Marta
TP: 157647 — del Consejo SdelaJ. -


mailto:comerciales@iurd.com.co

Apoderada



PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 015-2014-00542-01 DR ZULUAGA CARDONA

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 11/01/2023 2:24 PM

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibié en el correo de reparto el 16 DE DICIEMBRE de 2022., para radicar e
ingresar.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 11 deenero de 2023.
La caratula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Escribiente

De: Juzgado 48 Civil Circuito - Bogota - Bogotd D.C. <j48cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 19 de diciembre de 2022 11:44

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: REPARTO QUEJA / EXPEDIENTE 11001310301520140054200

Cordial saludo
Remito el oficio solicitado con la correccidn correspondiente.

Cordialmente,

GINA NORBELY CERON QUIROGA
Secretaria

De: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 19 de diciembre de 2022 11:40

Para: Juzgado 48 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j48cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: REPARTO QUEJA / EXPEDIENTE 11001310301520140054200
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APODERADO: ROMULC PERDOMO BONELLS C.C. 79156691 TP 53300 DEL
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DEMANDADO: CONSTRUCCIONES ARRECIFE S.A. NIT 8800481124

ENVIADO A USTED POR SEGUNDA VEZ, CORRESPONDIENDOLE AL MAGISTRADO
HUAN PABLO SUAREZ OROZCO.

Cordialmente;

GINA NORBELY CERON QUIROGA
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Cordial saludo. Sirvanse corregir el oficio remisorio a esta colegiatura, en cuanto al conocimiento previo del asunto referenciado, pues
en su momento, el Magistrado Dr. JUAN PABLO SAUREZ OROZCO, desaté Conflicto Negativo de Competencia, el cual ante esta
corporacion no es una instancia judicial. Es asi, que, en ocasion a la interposicion del recurso de queja contra el auto del 12 de marzo

de 2020, éste proviene por PRIMERA VEZ. Sirvanse proceder.

JAIME HILDEBRANDO VEGA CARRIZALES
CITADOR IV - SECRETARIA SALA CIVIL TSB




De: Juzgado 48 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j48cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 19 de diciembre de 2022 9:55

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: REPARTO QUEJA / EXPEDIENTE 11001310301520140054200

Bogota D.C. 19 DE DICIEMBRE DE 2022
Senor
SECRETARIO SALA CIVIL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Ciudad

Referencia: Proceso N°11001 3103 015-2014-00542-00
Cordial Saludo;

Atendiendo lo dispuesto en autos, me permito remitir el proceso N°11001 3103 015-2014-00542 00 para que se surta el recurso.

£111001310301520140054200

Cordialmente,

GINA NORBELY CERON QUIROGA
Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital.


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fetbcsj-my.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fj48cctobt_cendoj_ramajudicial_gov_co%2FEu3K-LS1k-JMjzAQ4socnj0BpYglier2yaIo2KYPAeEPlA%3Fe%3Da6xxOZ&data=05%7C01%7Cmparradv%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cdf775376e2794c9d8a4a08daf4098512%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638090618978370459%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=pvPJ%2BivPbWRPCMKW8VayARcY1cgALXM70mU9CzlNOd4%3D&reserved=0

13/12/22, 14:50 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. YAYA PENA RV: SUSTENTACION REPAROS
CONCRETOS RECURSO APELACION DE SENTENCIA EXP: 11001310304320180040700

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 13/12/2022 13:09

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (106 KB)
J 43 CCTO EXP 2018-407 APELACION SENTENCIA .pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. YAYA PENA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: ANA MARIA TORRES DIAZ <amtdabogada@gmail.com>

Enviado: martes, 13 de diciembre de 2022 1:06 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Fwd: SUSTENTACION REPAROS CONCRETOS RECURSO APELACION DE SENTENCIA EXP:
11001310304320180040700

Buenas Tardes
Secretaria de los tribunales superior de Bogota.
ES.D

Por medio de la presente allego sustentacion del recurso de apelacion de sentencia de primera
instancia, presentado ante el juzgado 43 civil del circuito de Bogota, con nimero de la referencia.

Solicito su "ACUSE DE RECIBIDO"

Atentamente;
Ana Maria Torres Diaz

---------- Forwarded message ---------

De: ANA MARIA TORRES DIAZ <amtdabogada@gmail.com>

Date: mié., 5 de oct. de 2022, 4:58 p. m.

Subject: SUSTENTACION REPAROS CONCRETOS RECURSO APELACION DE SENTENCIA EXP:
11001310304320180040700

To: Juzgado 43 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto43bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

https://outlook.office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.gov.co/2grupocivil/email/id/AAQKAGJi YWRINGQSLWIMMmMQINGMzZC05YzZhLTkxZTAOOT...  1/2
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13/12/22, 14:50 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

BUENAS TARDES
CORDIALSALUDO.

Por medio de la presente, actuando en mi calidad de apoderada de la parte actora en
el proceso de la referencia, al sefior juez allego sustentacion del recurso de apelacion,
en contra de la providencia de primera instancia proferida por su despacho.

Atentamente.
ANA MARIA TORRES DIAZ
Abogada- Derecho Privado. . 3502713179
[ amtdabogada@gmail.com B amtdabogada@gmail.com
Grupo Empresarial Purpura S.A.S | Azul Consultores Q  Bogot4, DC.
S.A.S.
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SENOR
JUEZ 43 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

REF: EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL- 2018-407
DEMANDANTE: GRUPO EMPRESARIAL PURPURA S.A.S
DEMANDADA: MIRYAM ESTHER CUELLO GUILLEN.

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION DE SENTENCIA.

ANA MARIA TORRES DIAZ, identificada como aparece al pie de mi firma,
obrando en mi calidad de apoderada de la parte actora en el proceso de la
referencia me dispongo a sustentar el recurso de APELACION en contra de la
sentencia dictada en primera instancia por el juzgado 43 civil del circuito el dia
30 de septiembre de 2022 de Bogota esbozando los reparos concretos asi:

I. REPAROS CONCRETOS:

1. EN CUANTO A LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
ACTIVA

Grupo Empresarial Purpura S.A.S quien es legitima tenedora y actual cesionaria
acreedora hipotecaria acorde a la documental de cesiones del credito obrantes
en el expediente, y a la ratificacion realizada por AV VILLAS antes mi mandante,
en dicha calidad incia el presente proceso, con el titulo valor pagaré a la drden
en blanco el cual fue llenado bajo los presupuestos ordenados por la ley.

El pagaré base de la presente accién, fue llenado por el actual tenedor de
conformidad con el derecho que le otorga el Art. 622 inc. 2° del C.Co. para que
el titulo una vez completado pueda hacerse valer contra los que en él han
intervenido, el valor total adeudado que comprende capital e intereses asciende
a la suma de TRESCIENTOS NUEVE MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y OCHO
MIL CIENTO NOVENTA Y NUEVE PESOS ($309.738.199) MONEDA LEGAL.

Manfiesta el sefor juez, que el Banco AV VILLAS no era el actual cesionario del
credito objeto del presente litigio contenido en el pagaré a la érden No 136085-
9-18 a pesar de ser el acreedor originario, y haberle otorgado un documentos
que contiene la cession de los derechos del credito la cual considera valida, pero
manifesto no ser lo adecudo demostrarlo dentro del curso del proceso, en su
criterio tuvo que hacerse desde el inicio del proceso, asi pues la suscrita
considera que parte del desarrollo del proceso es el debate probatorio, propio
del mismo; por lo anterior se considera que el no se realizé una debida valoracion
probatoria a la documental allegada.



Asi bien al considerarse mi mandante GRUPO EMPRESARIAL PURPURA S.A.S no
legitimada en la causa por activa dentro del proceso en referencia, asi entonces
al no constituirse como presupuesto procesal para dictar sentencia o reconocer
las excepciones de mérito probadas y estimatorias como sucede en el presente
caso, han dicho el tribunal:

LEGITIMACION EN LA CAUSA - Nocidén. Definicion. Concepto /
LEGITIMACION EN LA CAUSA - Fundamento La legitimacion en la causa
constituye un presupuesto procesal para obtener decision de fondo. En
otros términos, la ausencia de este requisito enerva la posibilidad de que
el juez se pronuncie frente a las suplicas del libelo petitorio. (...) la
legitimacién en la causa corresponde a uno de los presupuestos
necesarios para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas
en la demanda y, por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la
persona titular del interés juridico que se debate en el proceso, mientras
que, desde la perspectiva pasiva de la relacidon juridico — procesal, supone
ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion juridica sustancial,
por el derecho o interés que es objeto de controversia. (...) la legitimacidn
material en la causa alude a la participacion real de las personas en el
hecho o acto juridico que origina la presentacion de la demanda,
independientemente de que éstas no hayan demandado o que hayan sido
demandadas (...) la legitimacion en la causa no se identifica con la
titularidad del derecho sustancial sino con ser la persona que por activa o
por pasiva es la llamada a discutir la misma en el proceso”

Asi lo anterior el juez NO puede declarer la prescricpcion de la accion cambiaria,
considerando que quien demand NO esta legitimada en la causa ni es legitima
tenedora del derecho de credito contenido en el pagaré a la orden No 136085-
9-18

2. REPARO CONCRETO: EN CUANTO A LA EXCEPCION DE
PREESCRIPCION COMO MEDIO DE EXTINGUIR LAS ACCIONES
JUDICIALES Y LA COSA JUZGADA.

No hay lugar a la prescripcion de la obligacién contenida en el Pagaré a la orden
No. 136085-9-18 toda vez que tiene como fecha de vencimiento el dia 31 de
julio de 2018 y fue llenado bajo los lineamientos de articulo 622 del C.CO con

respaldado de la garantia hipotecaria contenida en la Escritura Publica No.
Cuatro Mil Setecientos Treinta y Cuatro (4734) de fecha Noviembre veintiocho
(28) del ano mil novecientos noventa y siete (1.997), otorgada ante la Notaria
Cuarenta y Nueve (49) del Circulo de Bogota, encontrandonos dentro del término
legal, para hacer efectiva la accion real que se impetro en el proceso de la



referencia ajustada a los lineamientos jurisprudenciales como lo denota la
sentencia emitido por la honorable corte suprema de justicia en tutela asi:

"Sentencia T-968/11
Magistrado Ponente:
GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO

En este caso, la Corte Suprema de Justicia revoco la providencia del 18
de febrero de 2011, expedida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Monteria, Sala Civil Familia Laboral, toda vez que ésta no reunia los
requisitos que el cddigo de procedimiento civil establece para las
providencias judiciales y porque, especificamente, frente al tema de los
titulos valores en blanco existen sendos pronunciamientos de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, que precisan que la
ausencia o inobservancia de las instrucciones impartidas para llenar los
espacios en blanco dejados en un titulo valor no acarrea inexorablemente
la nulidad o ineficacia del instrumento, de esta manera, en la sentencia
revocada, primero no se aludid al precedente y, segundo, las razones
expuestas no fueron suficientes para desvirtuarlo, circunstancias que
llevaron a declarar la procedencia de las causales de procedibilidad de la
tutela contra providencia judiciales.

Para esta Sala de Revision las razones que tuvieron los jueces
constitucionales para conceder el amparo son validas, por cuanto: (i) la

carta de instrucciones no es imprescindible, ya que puede haber
instrucciones verbales, o posteriores al acto de creacion del titulo
o, incluso implicitas, y, (ii) la ausencia de instrucciones o la

discrepancia entre éstas y la manera como se llend el titulo valor,
no _necesariamente le quitan mérito ejecutivo al mismo, sino que

impone la necesidad de adecuario a lo que efectivamente las
partes acordaron. (Subrayado y negrilla fuera del texto)

Por lo anterior, el tribunal demandado, al declarar probada una de las
excepciones propuestas por la ejecutada y al levantar las medidas
cautelares, afectd el derecho del accionante de acceso a la administracion
de justicia porque, no obstante tener los titulos juridicos, se ve privado
de la posibilidad de hacer efectivo su crédito, por una consideracién que
es contraria al derecho tal como ha sido afirmado en la jurisprudencia civil
relevante. Ademds, como quiera que debid aplicar el criterio que
claramente ha establecido su maximo drgano de cierre, se configurd la
causal de procedibilidad de la accién de tutela contra providencias
judiciales que hace referencia al desconocimiento del precedente.”

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 546 de 1.999, el sistema UPAC dejo



de tener vigencia, entrando a regir la UNIDAD DE VALOR REAL "UVR”, por
consiguiente se ordend proceder con la respectiva conversion de las deudas de
acorde a esta modalidad, de acuerdo con la mencionada Ley 546 de 1.999,
dispuso que las entidades financieras, ademas de la reestructuracion y la
reliquidacion de los créditos hipotecarios adquiridos antes de la vigencia de esta
Ley, debian dar aplicacion del alivio otorgado por el Gobierno Nacional, que en
el caso que nos ocupa, ascendio a la suma de OCHO MILLONES CIENTO TRECE
MIL CIENTO OCHENTA Y OCHO PESOS ($8.113.188) M/cte, como consta en la
reliquidacion del crédito obrante en formato 254, resolucion 048 de 2000 que se
obra como prueba de las sumas adeudadas al 31 de diciembre de 1999.

Asi las cosas y por disposicion de la Sentencia de Unificacion SU 787 de 2012
emanada por la Honorable Corte Constitucional, no procede la reestructuracion
de las obligaciones adquiridas con antelacion a diciembre de 1999, cuando La
obligacion total supera el valor del inmueble, situacion que se ajusta al proceso
actual toda vez que el inmueble objeto de la obligacién hipotecaria que aca se
judicializa, se encuentra bajo lo dispuesto por la Sentencia SU 787 de 2012 de
la Honorable Corte Constitucional que dispone situaciones en las cuales la
reestructuracion no es procedente y el presente caso se ubica expresamente en
dichos preceptos.

DE LA APLICACION DE LA SU - 787 DE OCTUBRE 11 DE 2012.

Ahora bien, en el asunto en comento no aplica la reestructuracion pues los deudores
carecen de capacidad financiera para asumir la obligacion en nuevas condiciones,
tal como se colige de la Sentencia SU — 787 fechada once (11) de octubre del
ano dos mil doce (2.012), emitida por la Honorable Corte Constitucional,
Magistrado Ponente: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, al pronunciarse respecto de
los casos en los cuales, no se debia dar terminacion a los procesos ejecutivos
hipotecarios, por ministerio de la Ley 546 de 1.999, ni efectuar la reestructuracion
de los mismos, reza:

"Asi, tratandose de deudores que se encontraban al dia, aplicados la reliquidacion
y los abonos previstos en la Ley, la obligacion seguia su curso en los términos en los
qgue habia sido pactada, esto es, por el plazo que le quedase de vigencia y de acuerdo
con el sistema de amortizacién pactada.”

"Del mismo modo, es preciso tener en cuenta que la reestructuracion presupone
que el deudor acredite capacidad de pago para asumir la obligacion en las
nuevas condiciones, de manera que si, aplicando las condiciones mas benéficas que
procedan para los deudores de acuerdo con la ley, evaluadas por el juez a cuyo
cargo esta la ejecucion, se concluye que el deudor no esta en capacidad de asumir
la obligacion refinanciada, se excepcionaria el mandato de dar por terminado



el proceso, en razon a que resultaria contrario a la economia procesal, a los
derechos del acreedor y los intereses del deudor que hubiese que iniciar,
de manera inmediata, un nuevo proceso ejecutivo, desconociendo el que se
habia venido adelantando.” (negrillas fuera del texto).

"(...) se reitera, dicho proceso resulta operativo cuando el deudor esta en
capacidad de asumir el pago de su obligacion reliquidada, aliviada y
reestructurada. Por el contrario cuando pese a la aplicacion de esos
mecanismos el deudor no esta en capacidad de pagar, la terminacion del
proceso no parece razonable o no parece obedecer un imperativo
constitucional. Es esta hipdtesis, el proceso ejecutivo deberia continuar
hasta su culminacion, dada la imposibilidad de reestructurar la
obligacion.” (negrillas y subrayas fuera del texto).

En el Juzgado Sexto (6) Civil del Circuito de Bogota, D. C., se adelantd Proceso
Ejecutivo Hipotecario No. 1999-1313001, en contra de la sefiora MIRYAM
ESTHER CUELLO GUILLEN, terminado, por Ministerio de la Ley 546 de 1.999,
luego de practicada y aportada la reliquidacion del crédito, mediante auto de
fecha 20 de mayo de 2010, continuando vigente la obligacidn.

3. REPARO CONCRETO EN CUANTO A LAS EXCEPCIONES TACHA
DE FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, FRAUDE PROCESAL
Y DEMAS:

Manifiesto al despacho, que no hay lugar a acceder a dichas excepciones fuera
de contexto, ademas temerarias que faltan a la verdad y ponen en tela de juicio
la autenticidad del titulo valor de manera infundada; las actuaciones realizadas
por mi mandante en el presente proceso se encuentra debidamente ajustada a
derecho, toda vez que el titulo valor pagaré a a la orden No. 136085-9-18 fue
expedido con los requisitos establecidos por los articulos 619, 621, 622, 709,
710 y 711 del C. de Co., y no ha sido descartado por ninguno de los medios
previstos en el ordenamiento juridico vigente, proviene de la deudora el cual
contiene su firma originar, no ha sufrida ninguna modificacién, se encuentra
acorde al ordenamiento juridico y se halla amparado por una presuncion legal
de autenticidad, constituye plena prueba en su contra, razén por la que la
obligacion que en dicho titulo consta puede demandarse ejecutivamente.

PRUEBAS

Solicito al sefior juez, tener como pruebas las aportadas con la presentacion de
la demanda que obran en el proceso.



PETICION
Solicito al Honorable tribunal de Bogota, REVOCAR o REFORMAR la sentencia
emitida por el despacho de primera instancia en fecha 30 de septiembre de
2022, por lo expuesto en la parte anterior.

NOTIFICACIONES

La suscrita recibe notificaciones en el correo electronico
amtdabogada@agmail.com Celular : 3502713179

Del sefor Juez:

(VI ﬁ_‘\)

UL

ANA MARIA TORRES DiAz
C.C: 1.073.240.448

T.P: 319.313 C:5.
amtdabogada@gmail.com
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16/12/22, 15:33 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. YAYA PENA RV: RECURSO DE REPOSICION EN
SUBSIDIO DE SUPLICA - DECLARATIVO DE PERTENENCIA 11001310302820180061101

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 16/12/2022 14:25

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. YAYA PENA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: JURIDICA AKTO <auratk483@gmail.com>

Enviado: viernes, 16 de diciembre de 2022 2:11 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE SUPLICA - DECLARATIVO DE PERTENENCIA
11001310302820180061101

Buenas Tardes

Adjunto memorial con destino al proceso DECLARATIVO DE PERTENENCIA No.
11001310302820180061101, contentivo de recurso de reposicion en subsidio de suplica.

Agradezco su oportuna gestion.

Cordialmente

Aura Katherine Toca Olaya
Apoderada demandante
cel. 3132464485
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Honorables Magistrados )
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA SEXTA CIVIL

E. S. D.
Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE SUPLICA
Proceso: DECLARATIVO DE PERTENENCIA

Demandante: JOSE ALBERTO GONZALEZ MARTINEZ

Demandado: DORA ISABEL AVELLA TORRES, TERESA AVELLA DE
FONSECA, ROBERTO AVELLA TORRES, JUAN CRISOSTOMO AVELLA
TORRES; CLARA MARCELA AVELLA AVELLA Y JUAN CARLOS AVELLA
AVELLA en su calidad de herederos de ALEJANDRO AVELLA TORRES:; herederos
indeterminados de RAFAELA ANGELA AVELLA DE VERA; herederos
indeterminados de YOLANDA AVELLA DE OLAYA; herederos indeterminados de
ADOLFO AVELLA TORRES; y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS.
Radicado: 110013103-028-2018-00611-01

AURA KATHERINE TOCA OLAYA, mayor de edad, domiciliada y residente de la
ciudad de Bogotd, identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.026.276.162 de Bogota,
abogada portadora de la tarjeta profesional No. 291.485 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, obrando en calidad de apoderada del seior DEMANDANTE, JOSE
ALBERTO GONZALEZ MARTINEZ, concurro ante su Despacho con el fin de formular
RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE SUPLICA en contra el auto de fecha
14 de diciembre de 2022, notificado por estado del 15 de diciembre del mismo afio, mediante
el cual se declara desierto el recurso de apelacion formulado por la parte demandante contra
la sentencia de fecha 18 de octubre de 2022 proferida por el Juez 28 Civil del Circuito de
Bogota, recurso que formulo en los siguientes términos.

I. HECHOS

PRIMERO: Mediante audiencia celebrada el dia 18 de octubre de 2022 el Juez Veintiocho
Civil del Circuito, dict6 sentencia de primera instancia negando las pretensiones en el proceso
de pertenencia de la referencia, providencia respecto de la cual se interpuso recurso de
apelacion por la parte demandante, siendo este concedida en el curso de la diligencia.
SEGUNDO: Debido a los inconvenientes en la conexion de internet de la parte apelante, se
nos concedio el término de tres dias para sustentar el recurso de manera escrita, tal documento
se radicé mediante correo electronico del dia 21 de octubre, exponiendo de manera clara y
explicita todas las razones que fundamentaron la apelacion.

TERCERO: De acuerdo con la informacién registrada en el sistema de consulta SIGLO
XXI, el recurso fue remitido ante el Tribunal Superior de Bogotd, Sala Civil, el dia
CUARTO: A partir de tal fecha, se realizaron varios intentos de acceder a informacién sobre
el proceso en segunda instancia, sin embargo, no fue posible ubicarlo a través de dicha
plataforma, lo cual nos conllevé a presumir que no habia sido registrado, lo cual no nos
extrafi¢ debido a que apenas habia sido enviado el 22 de noviembre por el juzgado de primera
instancia.



QUINTO: No fue sino hasta el dia 15 de diciembre, cuando luego de muchos intentos por
ingresar el Sistema Siglo XX1, que al fin se consigui6 visualizar el proceso, observando
apenas que habfa sido declarado desierto, sin embargo, como de costumbre se cayé la pdgina
sin lograr si quiera ver la informacién completa.

SEXTO: Durante todo el dia la suscrita intentd acceder a las providencias dictadas por esta
Sala, siendo imposible conseguirlo ya que ni siquiera en el sistema de consulta de procesos
cargaba la informacién (como se puede observar en las capturas de pantalla adjuntas), por lo
cual, aun en ignorancia del contenido de los autos proveidos, se procedié a redactar el
presente escrito teniendo en cuenta que el escrito de sustentacion del recurso de apelacién
de la sentencia proveida por el Juez Veintiocho Civil del Circuito, fue sido radicado ante el
juez de primera instancia por lo cual obra en el expediente que fue enviado al Tribunal, y en
el mismo, se explican de forma precisa las razones de la inconformidad con la sentencia
recurrida asi como los fundamentos en que se basa tal recurso.
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II. ARGUMENTOS DEL RECURSO

En el auto recurrido, esta Corporacion declara desierto el recurso de apelacion por considerar
que no fue sustentado.

Al respecto, disentimos respetuosamente de la postura del Honorable Magistrado, en la
medida en que el recurso fue debidamente sustentado con todos los argumentos




suficientes de manera escrita ante el juez de primera instancia, al momento de su
admision.

En efecto, el Decreto 806 de 2020, adoptado como legislaciéon permanente mediante la Ley
2213 de 2022, estableci6 en su articulo 14 —hoy 12-, que una vez

«ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de los
cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado
se proferird sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta
oportunamente el recurso, se declarard desierto.”

No obstante lo anterior, cabe resaltar que, dicha legislacion, creada en el marco de la
emergencia sanitaria por la que se atravesaba, fue implementada especialmente con el fin de
garantizar a los usuarios el acceso efectivo y flexible a la justicia, y sobre el particular, con
el objeto de que la sustentacion del recurso, su traslado y sentencia se hiciera «a través de
documentos aportados por medios electrénicos» y sin que tenga que adelantarse la
audiencia para la sustentacion del recurso»’ implementada con el Cédigo General del
Proceso en aplicacion del sistema de oralidad que a todas luces pierde protagonismo con la
entrada en vigencia del mencionado decreto en el cual predomina la escrituralidad,
especialmente en lo que se refiere al tramite de la apelacion de sentencias.

Reitero lo citado en diversos fallos por la Corte Suprema de Justicia al resolver sobre la
oportunidad de la sustentacion del recurso de apelacion contra sentencias, como argumento
para darle plena validez a la presentada al momento de la admision de la alzada por el juez
de primera instancia, en los siguientes términos:

«(...) en vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020, si desde el umbral de la
interposicion de la alzada el recurrente expone de manera completa los reparos por
los que estd en desacuerdo con la providencia judicial, no hay motivo para que el
superior exija la sustentacion de la impugnacion, de lo contrario, si los reproches
realizados apenas son enunciativos, desde luego, el juez deberd ordenar el
agotamiento de esa formalidad, conforme lo previsto en la normatividad seiialada»
(STC5498-2021 del 12 de mayo del 2021).

Igualmente, ha explicado lo siguiente:

“Para_esta Corte, desde reciente jurisprudencia, ha sido didfano que las reglas
transitorias del tramite de segunda instancia implican una lectura desde el sistema
escritural. Asi lo recordo esta Corporacion en sentencia STC7652-2021 del 24 de
junio _del aiio en curso, en la cual sostuvo lo siguiente: «3.2. Teniendo ello de
presente, conveniente es recordar que la_sustentacion por escrito de la apelacion,
efectuada de forma anticipada ante el juzgador de primera instancia, como ocurrio
en el caso auscultado, fue una temdtica zanjada de manera pacifica por esta Corte
en favor de lo sustancial sobre las formas en vigencia del Cédigo de Procedimiento
Civil, dando por sentado que la interpretacion mds benigna para el ordenamiento
Jjuridico, respecto a la expresion que tal motivacion de la censura debia

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil STC7652-2021 M.P. Francisco Ternera Barrios



exteriorizarse, «a mds tardar», antes de fenecer el traslado de segunda instancia para
tal propdsito, correspondia a aquella que aceptaba que podia darse en cualquier
tiempo después de proferida la sentencia de primer grado y con antelacion al referido
limite, es decir, entendia vdlidas y vinculantes todas las atestaciones efectuadas con
dicho fin antes de finalizar el mentado traslado, incluso con antelacion a su inicio.
En ese sentido, en pasada ocasion, de cara a un asunto en el cual, bajo la vigencia
del anterior estatuto procesal civil, la apelacion se sustenté «prematuramente» ante
el a-quo al momento de interponerla, esta Sala dejo dicho: ...es preciso referirse...
a la oportunidad con que se sustento la alzada.. ., aspecto sobre el que la inteligencia
del pardgrafo 1° del articulo 352 del Cédigo de Procedimiento Civil, indica que se
puede hacer “a mds tardar” dentro de la oportunidad establecida en los articulos
359 y 360, es decir, es vdlido en cualquier momento anterior, como acd sucedid, al
interponer el recurso. > (Negrillas y subrayas fuera del original).

A su vez, la Corte ha reiterado que

“el soporte para, en vigencia del Codigo General del Proceso, declarar desierta la
apelacion cuando la parte recurrente deja de asistir ante el ad quem a sustentarla,
tiene fundamento exclusivo en el sistema oral que gobierna tal estatuto, sin que, por
obvios motivos, tal razonamiento tenga cabida cuando en el rito respectivo prevalece
lo escritural ™

En este orden de ideas, no puede desconocerse, entonces, que el sefior Magistrado erré al
declarar la desercion de la alzada propuesta, por ausencia de sustentacion, dado que desde la
interposicion de dicho recurso se expuso con detalle las razones por las cuales disentia de la
sentencia de primera instancia; y dado que ese escrito se hallaba dentro del expediente, bien
pudo tener por agotada la sustentacion de la apelacion, y de esta manera, dar prelacion al
derecho sustancial sobre las formas, por virtud del principio de economia procesal.

Ahora bien, como mencioné la Honorable Corte Suprema de Justicia, hay una primacia de lo
sustancial sobre las formas como lo manda la Constitucién Politica de forma expresa en el
articulo 228:

“La Administracién de Justicia es funcién ptiblica. Sus decisiones son independientes.
Las actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que establezca
la ley y en ellas prevalecera el derecho sustancial. Los términos procesales se
observaran con diligencia y su incumplimiento serd sancionado. Su funcionamiento
serd desconcentrado y auténomo”. (Negrillas y subrayas fuera del original).

Y lo cual ha permitido tener recibo por la Corte Constitucional en Sentencia de Unificacion:

“El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto puede entenderse, en términos
generales, como el apego estricto a las reglas procesales que obstaculizan la
materializacion de los derechos sustanciales, la bisqueda de la verdad y la adopcion
de decisiones judiciales justas. En_otras palabras, por la ciega obediencia al
derecho procesal, el funcionario judicial abandona su rol como garante de la
normatividad sustancial, para adoptar decisiones desproporcionadas y
manifiestamente incompatibles con el ordenamiento juridico. Bajo este supuesto,
la validez de la decision adoptada judicialmente no solo se determina por el
cumplimiento estricto de las reglas procesales, sino que ademas depende de la

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil STC3508-2022 M.P. Francisco Ternera Barrios
3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil STC7652-2021 M.P. Francisco Ternera Barrios



proteccion de los derechos sustanciales. Por ello, ha sostenido la Corte, el sistema
procesal moderno no puede utilizarse como una razén vélida para negar la satisfaccién
de tales prerrogativas, en la medida que la existencia de las reglas procesales se
justifica a partir del contenido material que propenden”. (Corte Constitucional,
Sentencia SU-061/2018 M.P Luis Guillermo Guerrero Pérez). (Negrillas y subrayas
fuera del original).

Finalmente, respecto al excesivo rigorismo juridico, tiene sefialado la jurisprudencia
constitucional, que:

«puede estructurarse... cuando ‘(...) un funcionario utiliza o concibe los
procedimientos como un obstdculo para la eficacia del derecho sustancial y por esta
via, sus actuaciones devienen en una denegacion de justicia’; es decir: ‘el funcionario
Jjudicial incurre en un defecto procedimental por exceso ritual manifiesto cuando (i)
no tiene presente que el derecho procesal es un medio para la realizacion efectiva de
los derechos de los ciudadanos, (ii) renuncia conscientemente a la verdad juridica
objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto, (iii) por la aplicacion en
exceso rigurosa del derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion devenga en el
desconocimiento de derechos fundamentales’» (CC T352/12, citada recientemente
CSJ STC-2680-2020).

Ademds, resulta esencial recordar que, en materia civil, la jurisprudencia es hoy una fuente
de aplicacion directa como lo determina el articulo 7 del Codigo General del Proceso. Cuando
un juez o magistrado decide no aplicarla, debe sustentar la razén por la cual se aparta de la
doctrina establecida por el 6rgano de cierre respectivo. En el caso presente tenemos los
criterios de la Corte Suprema de Justicia y de la Corte Constitucional: i) La primera frente al
punto de la validez de la sustentacion del recurso de apelacion en el escrito que se radico en
primera instancia, y ii) En la segunda sobre la primacia del derecho sustancial sobre el
ritualismo excesivo.

Ese ritualismo excesivo e injustificado conduce a violacion de derechos constitucionales
fundamentales como el del debido proceso:

“53. La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha establecido que el defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto se configura cuando “el juez renuncia a
conocer un caso de fondo y a proteger un derecho sustancial como resultado de una
aplicacién irreflexiva de las normas procedimentales”. Este defecto encuentra
fundamento en los articulos 29 y 228 de la Constitucion, que prevén no solo la garantia
del derecho al debido proceso y de acceso efectivo y real a la administracién de
justicia, sino que ademads establecen el principio de prevalencia del derecho sustancial
en las actuaciones judiciales -art. 228 de la Carta-. Es por esto que se ha interpretado
que las normas procesales constituyen “un medio para la realizacién efectiva de
los derechos de los ciudadanos” y no pueden por consiguiente constituirse en una
barrera de acceso a la garantia de aplicaciéon y proteccion del derecho
sustancial”. (Sentencia SU041/22 Alejandro Linares Cantillo). (Negrillas y subrayas
fuera del original).

En consecuencia, por lo anteriormente expuesto solicito, que conforme a lo dispuesto en el
articulo 321 en sus numerales 6° Y 8°, se REVOQUE el auto que declar¢ desierto el recurso
de apelacion interpuesto contra la sentencia de fecha 18 de octubre de 2022, dictada por el
Juez 28 Civil del Circuito de Bogota del 2022, y en su lugar, se proceda con tramite de fondo
del recurso de alzada.



Respetuosamente,

AURA KATHERINE TOCA OLAYA
C.C. No. 1.026.276.162 de Bogota
T.P. No. 291.485 del Consejo Superior de la Judicatura



19/12/22, 15:51 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. SUAREZ OROZCO RV: Remision escrito sustentacion
recurso

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 19/12/2022 14:55

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. SUAREZ OROZCO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Gustavo Trujillo Cortes <gustruco@hotmail.com>

Enviado: lunes, 19 de diciembre de 2022 2:52 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Remisidn escrito sustentacion recurso

Bogota, D.C., 19 diciembre de 2022

Sefiores

Honorables Magistrados Tribunal Superior de Bogota
-Sala Civil.

M. P. Doctor Juan Pablo Suarez Orozco

Ce: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado N° 1100131012220190027401

Proceso: Verbal

Demandante: Juan Carlos Sabogal Sabogal
Demandados: Martha Eliana Sabogal S. y otros
Asunto: Sustentacién recurso apelacidn

GUSTAVO TRUJILLO CORTES, identificado con cédula de ciudadania
19069238 de Bogotd y T.P. 23689 expedida por el Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado del demandante JUAN CARLOS SABOGAL
SABOGAL, respetuosamente me dirijo a la Honorable Sala con el fin
deremitir escrito sustentando el recurso de apelacidén formulado
contra la segunda parte del numeral sexto de la parte resolutiva de
la sentencia emitida por el juzgado Veintidds Civil del Circuito
de esta ciudad, el primero (1°) de noviembre del afio en curso.
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19/12/22, 15:51 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

Cordialmente, Gustavo Trujillo Cortés, T.P. 23689 del C. S. de la
J., correo: gustrucolhotmail.com
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Sefiores

Honorables Magistrados Tribunal Superior de Bogota
-Sala Civil.

M. P. Doctor Juan Pablo Suarez Orozco

Ce: secstribsupbtaZ@cendo]j.ramajudicial.gov.co

Radicado N° 1100131012220190027401

Proceso: Verbal

Demandante: Juan Carlos Sabogal Sabogal
Demandados: Martha Eliana Sabogal S. y otros
Asunto: Sustentacidédn recurso apelacidn

GUSTAVO TRUJILLO CORTES, identificado con cédula de
ciudadania 19069238 de Bogota y T.P. 23689 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del
demandante JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL, respetuosamente me
dirijo a la Honorable Sala con el fin de sustentar el recurso
de apelacidén formulado contra la segunda parte del numeral
sexto de la parte resolutiva de la sentencia emitida por el
juzgado de conocimiento, Veintidés Civil del Circuito de
esta ciudad, el primero (1°) de noviembre del afio en curso,
en cuanto seflald:

“"CONDENAR en costas al demandante a favor de los demandados
Astrid Marcela y Claudio Alejandro Sabogal, ademds de Maria
Teresa Sdnchez Jiménez, fijando como agencias en derecho la
suma de S$16.000.00”

Conforme a las siguientes razones:

1°. Preliminarmente solicito a la Sala de Decisidén tener en
cuenta ademds de los argumentos esgrimidos ante el juez a-
quo al momento de interponer y seflalar los reparos al fallo
impugnado en lo desfavorable a la parte que represento,
sustentacidén que para el efecto se hizo en el respectivo
escrito la cual tiene y mantiene plena vigencia para los
efectos de la competencia de esa H. Corporacién, a la cual
itero se disponga REVOAR lo atinente a la condena en costas
que se hizo por causa no imputable a mi representado.

2°. Se reitera en esta sustentacidén que la condena en costas
a voces del articulo 365-6 del Cédigo General del Proceso
procede cuando guien formula la demanda pierde la misma vy,
ademas, cuando dentro del proceso aparece que se han causado
a favor de la parte contraria.

En el caso presente como se indicd en el escrito presentado
ante el Jjuez de conocimiento la demanda se dirigid
exclusivamente contra la sefiora MARTHA ELIANA SABOGAL. Las
demés personas fueron vinculadas por orden del juzgado, no
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a motu proprio del actor y quienes fueron vinculados no
contestaron la demanda a excepcidén del sefior CLAUDIO
ALEJANDRO SABOGALA quien se alland a las pretensiones de la
demanda, luego entonces no existe razdn factica ni juridica
que sustente la 1imposicidén de condena en costas a mi
representado.

3°. Debo ser enfatico en sefialar que en lo deméds el fallo
emitido debe ser CONFIRMADO, pues se fundamentd en debida
forma, la juez de conocimiento dio las razones facticas y
juridicas para llegar a la conclusidén que tomd; tuvo en
cuenta precedentes jurisprudenciales sentados por la Sala de
Casacidédn Civil de la Corte Suprema de Justicia, organismo de
cierre de la jurisdiccidén ordinaria; realizdé un andlisis
probatorio ajustado a las reglas de la sana critica
cumpliendo el postulado a que refiere el articulo 164 del
Cébdigo General del Proceso, atinente a que "“Toda decisiodn
judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente
allegadas al proceso”, postulado que no es otra cosa que el
desarrollo del mandato constitucional del debido proceso,
articulo 29 de la Constitucidén Politica.

4° . Debo reiterar y rechazar la conducta asumida por la parte
demandada al pretender entorpecer el desarrollo normal del
proceso conforme al principio de oralidad, presentando
reiteradamente escritos encaminados a confundir al despacho
con peticiones infundadas, extemporédneas, recurriendo a
mecanismos que atentan contra la lealtad procesal debida a
la Administracidén de Justicia vy a los demds sujetos
procesales gque conforman los extremos de la litis, situacién
que podra establecer por la Sala y el H. Magistrado Ponente
del estudio de las piezas procesales.

Honorables Magistrados, atentamente,

Correo electrédnico: gustruco@hotmail.com



mailto:gustruco@hotmail.com




11/1/23, 11:42 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. SUAREZ OROZCO RV: SUSTENTACION APELACION
SENTENCIA. 2019-0274

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 11/01/2023 11:14

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. SUAREZ OROZCO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: BLASS POSADA <blassposadataborda@gmail.com>

Enviado: miércoles, 11 de enero de 2023 11:07 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SUSTENTACION APELACION SENTENCIA. 2019-0274

Buenos dias.

Doctor

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, SALA CIVIL
E. S. D.

Ref.: Verbal de JUAN CARLOS SABOGAL
Contra MARTHA ELIANA SABOGAL Y OTROS

No0.2019-274 del Juzgado 22 CCTO.

Allego sustentacion de apelacion dentro del proceso No0.2019-274 del Juzgado 22 CCTO, solicito

dar traslado de acuerdo a lo ordenado por el Despacho.

BLAS DE JESUS POSADA TABORDA
C.C. 8.258.872 de Medellin

T.P. 59.847 del C.S. de la J.
blassposadataborda@gmail.com
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41 FOLIOS

H. MAGISTRADO

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, SALA CIVIL
E. S. D.

Ref.: Verbal de JUAN CARLOS SABOGAL
Contra MARTHA ELIANA SABOGAL Y OTROS

No0.2019-274 del Juzgado 22 CCTO.

BLAS POSADA TABORDA, en calidad de apoderado de la demandada
MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL proceso a sustentar el recurso de
apelacién contra la sentencia que puso fina la instancia:

Lo primero y en calidad de introduccion hay que tener en cuenta que la
sentencia debera estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos
en la demanda y en las demas oportunidades que este cddigo contempla...”, una
de ellas, la fijacion del litigio prevista en el articulo 372 de la norma en mencién
y el juez no esta facultado para variar los limites trazados por ellas.

En nuestro asunto la sefiora juez se aleja abiertamente de la esencia factica
planteada en la demanda, la contestacién y el traslado de la oposicion, para
basarse en su conocimiento privado, desconociendo abiertamente la narracién
factual y las peticiones para imponer un punto de vista desfasado o arbitrario,
desconociendo la fijacién del litigio al senalar que se configuré un mandato
oculto que no fue objeto de fijacion del litigio.

Igualmente, el despacho no tuvo en cuenta las pruebas documentales
aportadas dentro de la contestacion de la demanda, como tampoco la oposicion
a las pretensiones.

También el Despacho omitio valorar sus propias pruebas decretadas de oficio en
auto del 21 de julio,y no corrigié las irregularidades que el mismo Despacho
aceptd se presentaron en la conformacidondel expediente.

Las pruebas documentales que se allegaron con la contestaciéon fueron
agregadas al expediente en desorden, motivo por el cual el Despacho no
encontrd pruebas fundamentales dentro del proceso como la revocatoria de los
mandantes, actuaciones de la sociedad Raysant, etc., por lo cual aportare en un
cuadro en detalle los folios donde se encuentran las pruebas que fueron
aportadas con la contestacion de la demanda que no encontré el Despacho.

Como consecuencia el Despacho yerra en indicar foliaturas que no corresponden
a las pruebas documentales valoradas, motivo por el cual mencionaré mas
adelante los documentos esenciales que el Despacho debe valorar y que en
primera instancia no se tuvieron en cuenta.

Los pdf no se encuentran con la fecha de ingreso al expediente y mucho

menos se relaciona qué contienen los documentos, todos los pdf se
encuentran con fecha 06-12-2022.

La audiencia 372 fue mutilada y el Despacho hizo caso omiso de los escritos
presentados para que se investigara esta situacion.

En la sentencia se yerra al mencionar la foliatura ya que no corresponde a la
foliatura manual y digital, como el caso de la admisiéon de la demanda en que el



Despacho sefiala que que se admitié la demanda (fl 423, cd1), foliatura que no
corresponde; la admisidon de la demanda se encuentra en el Cuaderno hibrido 1
a fl 212 y digital 257.

De igual manera el Despacho sefala que el dia 24 de mayo del 2019 el
demandado Claudio Alejandro Sabogal se notificd por conducta concluyente y se
allané a las pretensiones mencionando el (pdf.002, fl 465), folio que no
corresponde, omitiendo que se encuentra en el Cuaderno 1 hibrido fl 451 A 456.

La notificacidn de las demandadas y sus escritos no se encuentran a folios 513
y 497, si no en el Cuaderno 2 a folio 470 se encuentra el escrito de Teresa
Sanchez que actué también como mandataria antes de vender sus derechos
herenciales y que menciond en su escrito que el saldo de sus derechos
herenciales fueron cancelados por MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL.

El escrito de la mandataria Marcela Sabogal Sabogal no se encuentra a folio 513,
se encuentra en el Cuaderno 2 a folio 469, en el escrito manifestd que habia
allegado escrito desde el 10 de septiembre del 2019 y que no habia sido tenido
en cuenta por el Despacho. Cuaderno 2 hibrido folio 448.

Ante estos y otros yerros aporto cuadro donde menciono la foliatura manual y
digital, no sin antes mencionar que la demanda se encuentra en el Cuaderno
1 Hibrido, folios 194 a 207, y la contestacion de la demanda se encuentra
en el Cuaderno 2 hibrido, folios 429 a 445.

El Despacho ni siquiera hace alusion en la sentencia a las pruebas decretadas de
oficio, omitiendo su propia prueba tales como la rendicién de cuentas QUE
HICIERA LA MANDATARIA de los dineros recibidos para el ejercicio del mandato
por la sociedad Raysant, informe rendido y allegado por el suscrito que se
encuentra a PDF 152, rendicién de cuentas que no fue objetada.

El Despacho manifiesta que en el punto de la compra de derechos sucesorales
que es lo que aqui se debate fue ratificado en su momento por la sociedad
Raysant (pdf 158). El Despacho no observa que Raysant presenté dos informes
diferentes que se contradicen entre si, el segundo informe se encuentra a pdf
163 y 164 , informes que fueron objetados por el suscrito.

El despacho en auto proferido el 13 de octubre del 2022 puso en
conocimiento los pdf 158,161,163,164, 166, 174,176,

197,199,204,207,209,212,214, 216, presenté objecidon como lo senalé
anteriormente y el despacho omitidé resolver estos escritos en que se

demostré la mala fe de los mandantes y la sociedad Raysant , a los
cuales el Despacho pasé por alto.

De igual manera el Despacho sefala que se anex6 certificacion de la
Notaria 60 de Bogota el 17 de mayo del 2016 y que esta se encuentra
de fl 104 a 105 del pdf 001, nuevamente el Despacho yerra en senalar
la ubicacion del documento, esta certificacion se encuentra en la
Carpeta 188, expediente Fusagasuga Cuaderno 1 hibrido, folio 260.

El despacho omite que el dia de la firma de la Escritura se presentaron
las herederas ASTRID MARCELA y ANGELICA MARIA SABOGAL SABOGAL
y La sociedad Raysant se negé a cancelarles sus cuotas herenciales,
ofreciéndoles el 50% de sus derechos, hecho que fue declarado en el
interrogatorio de parte por la Mandante ASTRID MARCELA SABOGAL
SABOGAL, y que en el informe decretado de oficio por el DESPACHO fue
admitido por la Sociedad Raysant a pdf 158, 163 y 164 del expediente.



ADJUNTO CUADRO DE DOCUMENTOS APORTADOS COMO PRUEBAS QUE
NO FUERON TENIDOS EN CUENTA POR EL DESPACHO.

PRUEBAS CUADERNO 1

FOLIO
DO(I:E:DE_NJ)?PSE(SIB;\?T’:ETES FOLIOS DOCUMENTO

ELECTRONICO
Escrito dirigido a Notaria por Mandantes 87 a 88
Inadmisién demanda 120
Poder para actuar dentro de la negociacion a
abogado ELKIN OJEDA 193 a 194
Subsanacion demanda 194 a 207
Admision demanda 212

CUADERNO 2 HIBRIDO
FOLIO
DOCUMENTOS OBRANTES FOLIOS | DOCUMENTO

ELECTRONICO
Reparto demandas 225
Constancia de pago vigilancia seguridad

229

Marbella
Escritura derechos herenciales Teresa Sanchez 234 a 242
Opo;icion a la entrega de los predios ubicados 244 3 247
en Villa de Leyva por los Mandantes
Trabajo de particion declarado Nulo por no
realizarlo Auxiliar de la Justicia y apoyado por 263 a 264
los Abogados de los Mandantes
Correo electroénico, prueba de que el abogado
Hernando Benavides fue quien negocié los 287 a 288
Derechos Herenciales
Cgsmn de creédito de entidad inexistente a Genia 290 a 292
Elizabeth
Prueba de cesion de crédito Genia Elizabeth
Gonzalez Flérez y renuncia del abogado del 290 3 292
apoderado Claudia Alejandra Sabogal Sabogal
del Mandante, misma fecha
Motivo por el cual le toco a la Mandataria
contratar vigilancia por los predios ubicados en 299 a 300
Villa de Leyva
Memoriales del abogado de la Sociedad Fusagro
donde consta que NO adquirieron derechos 305 a 307
herenciales de Maria Alejandra Sabogal y
Teresa Sanchez Jiménez
Correo abogado Hernando Benavides en que se
prueba una de las razones porque la sefiora 316

Marcela Sabogal revoca el poder




Acuerdo con Refinancia del préstamo realizado
por Genia Elizabeth a los herederos por
$ 350.000.000

317

Estado de cuenta de la entidad Sistemcobro a
quien Refinancia le cedié el crédito

325

Certificacion Sistemcobro, posteriormente
emitieron el paz y salvo

326

Constancia de pago a abril 7 del pago de la
sociedad Raysant a Genia Elizabeth Gonzalez

327

Cesion de crédito de Genia Elizabeth Gonzalez
Florez a sociedad Raysant

333

Memorial de Inversiones Raysant a Juzgado 2do
Circuito de Fusagasuga solicitando ser
reconocido como cesionario del crédito

334

Acta de presentacion firmada en Notaria 60 en
representacién de Mandatarios firmada por el
abogado Elkin Ojeda Martinez

335 a 337

Poder otorgado por los Mandantes al abogado
Elkin Ojeda Martinez, prueba de revocatoria de
poder a Mandataria

338 a 339

Liquidacion presentada por Sociedad Raysant a
Juzgado 2do Civil del Circuito de Fusagasuga
proceso AV Villas donde fue reconocido como
cesionario

339

Memorial apoderado Martha Eliana Sabdgal
informando al despacho que la liquidacion
contiene el pagare 255436 o 52 en que el
tribunal negd sequir adelante con la ejecucién

340 a 341

Auto en que se solicita actualizar la liquidacion

342 a 343

Actualizacidn crédito presentado por Sociedad
Raysant donde liquida el mismo titulo por
$ 534.307.099 mas en el trascurso de 3 meses

344

Secuestro finca la Cuja a 8 dias de entregados
los predios a los compradores

362 a 364

Oficio entregado al abogado de sociedad
Raysant para embargar predio Laguna Verde

356

Oficio entregado al abogado y representante
legal de sociedad Raysant para embargar
predios en Villa de Leyva

357

Secuestro finca Laguna Verde por la Sociedad
Raysant

358 a 361

Comprobantes de devolucién cheque girado por
Raysant a Teresa Sanchez por ser librado en
chequera ajena

367

Numeral 8 de escrito de conciliacién presentada
por el abogado del mandante donde consta de
los derechos a trasferir eran sobre Villa de
Leyva

399

Correo electrénico de Juan Carlos Sabogal a la
Mandataria donde consta que los derechos que
debia transferir eran sobre Villa de Leyva

404 a 405

Correo electrénico de Juan Carlos Sabogal
enviado a Raysant y herederos donde consta el
apoyo a la sociedad Raysant

407 a 409




Demanda resolucion de contrato Inversiones

Raysant numeral 4 416

Informe empresa vigilancia que custodié los
predios hasta el secuestre ordenado por el 421 a 426
Juzgado 32 donde se surte la sucesion

Allanamiento a las pretensiones de la demanda
del mandante Claudio Alejandro Sabogal 452 a 455
Sabogal

Escrito decretado como prueba de oficio en la

audiencia 372 CGP 507 a 515

Transcripcion decretada como prueba de oficio
de la audiencia 372 surtida en el Juzgado 1 Civil
del Circuito de Fusagasuga dentro de la 516 a 541
demanda de resolucion instaurada por
Inversiones Raysant

Escrito abogada Mandataria dando
cumplimiento a las pruebas decretadas de oficio | 547 A 549
en audiencia 372 CGP

EL DESPACHO DECLARO LA FALTA DE LEGTIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA DE ASTRID MARCELA Y CLAUDIO ALEJANDRO SABOGAL,
ADEMAS DE MARIA TERESA SANCHEZ JIMENEZ.

En contrato de mandato que se encuentra a Cuadernol hibrido el 3 a 5, fue
firmado en calidad de mandatarios por los sefiores ASTRID MARCELA Y
CLAUDIO ALEJANDRO SABOGAL, quienes revocaron el mandato a la mandataria
y la sefiora MARIA TERESA SANCHEZ JIMENEZ, vendid sus derechos tiempo
después de haber firmado el contrato de mandato, por lo tanto, no hay lugar
para que el Despacho declare la falta de legitimacion en la causa por pasiva.

En el caso concreto de CLAUDIO ALEJANDRO SABOGAL SABOGAL y el
demandante dentro de este proceso obstruyeron a la mandata para ejercer el
cumplimiento del mandato como lo sefialaré mas adelante.

RESPECTO A LA DECLARATORIA DE INCUMPLIMIENTO DEL
CONTRATO DEMANDATO POR MARTHA ELIANA SABOGAL:

Manifestd el despacho que mi poderdante incumplié el contrato de mandato
por no haber transferido los derechos al demandante.

Sobre el particular se observa que el despacho no tuvo en cuenta que el
contrato de mandato no sefala un término para la trasferencia de derechos,
luego mal se puede incumplir un contrato si no hay fecha cierta para la
transferencia de esos derechos, es decir, no hay una obligacién, clara y exigible
para poder establecer ese incumplimiento

Lo cierto es que esta condicion y otras en el contrato de mandato ni siquiera
fueron debidamente determinadas tal como lo exige el articulo 1611 del Cédigo
Civil numerales 2,3,4.

INCUMPLIMIENTO Y MORA:

Esa falta de determinacion de fecha para el cumplimiento de la obligacion nos lleva
necesariamente a plantear la diferencia entre mora e incumplimiento y a
determinar que a la demandada no se le constituydé en mora para el
cumplimiento del contrato.



El articulo 1608 del C.C. establece las circunstancias en las cuales el deudor
esta en mora y el puntoprimero sefiala que lo esta cuando no ha cumplido la
obligacién en el término establecido.

El despacho en su providencia no advirti6 que el mencionado contrato de
mandato no se sefialé término o condicidon para ejecutar el mandato y mucho
menos para transferir los derechos adquiridosen ejercicio del mandato.

En sentencia de Casacion de 19 de julio de 1936, XLIV; pag. 65 se indica:

“Se define la mora del deudor como “el retraso contrario a derecho, de la
prestacion de una causa imputable a aquel. Segun el art. 1608 del C.C. para
que se produzca la mora automatica, debe fijarsetérmino para el cumplimiento
de la obligacién...”

De tiempo atrds la Jurisprudencia ha distinguido que el cumplimiento de una
obligacién no puede con la mora, ya que son dos aspectos totalmente
diferentes y que no tuvo en cuenta la sentencia impugnada como cuestion de
derecho que debid analizar.

En sentencia del Doctor PEDRO LAFONT PIANETTA de 10 de 1995, Expediente
No0.4540 se dijo:

“La mora del deudor no puede en ningun caso confundirse con el incumplimiento
de las obligaciones contractuales, como quiera que aquella, como lo tiene por
sentado la jurisprudencia de esta Corporacion, consiste en "el retraso, contrario a
derecho, de la prestacion por una causa imputable a aquél" (Casacién 19 de julio
de 1936, G.J. T. XLIV, pag. 65), en tanto que el incumplimiento es la
inejecucién de la obligacién debida, ya sea ésta positiva (dare, facere) o
negativa (non facere).

DECLARATORIA DE INCUMPLIMIENTO POR NO TRANSFERIR LOS
DERECHOS AL DEMANDANTE, NO CORRESPONDE A LO PACTADO EN EL
CONTRATO DE MANDATO, CLAUSULA 4:

Al disponer el despacho que mi poderdante incumplié el contrato de mandato
por no transferir losderechos al demandante, no tuvo en cuenta que esa no
era una obligacién de la demandada, ya quenunca se dijo en el contrato que
los derechos universales adquiridos debian transferirse a él, queddestipulado
en la Clausula quinta del contrato de mandato:

...." Se deja expresa constancia que dentro de los herederos ASTRID MARCELA,
JUAN CARLOS

, CLAUDIO Y MARTHA ELIANA SABOGAL haran la particion de mutuo acuerdo
de los bienes situados en Villa de Leyva que corresponden a la sucesion
reconociendo a CLAUDIO ALEJANDRO las mejoras que realizd en tales predios,
para cuyos efectos haran las compensaciones respectivas mutuamente sin que
de manera alguna haya desacuerdo que prolongue el tramite del proceso para
poder cumplir con la escritura que promete Eliana y para poder obtener el
pago del saldo insoluto condicionado a tal acto”

El mandante Claudio Alejandro Sabogal Sabogal solicitdé a los herederos mas de
($1.200.000.000) por mejoras, hecho que no fue aceptado por las herederas
porque esto equivaldria a que los predios ubicados en Villa de Leyva le
guedarian al mandante.

Finalmente, el mandante instaurd la demanda por mejoras que le correspondié
al Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota, radicado 2017-00535, que en
sentencia desestimoé integramente las pretensiones, sentencia que en Recurso
de Casacidén fue confirmada.



En el punto 4 del contrato de mandato se dice que una vez adquiridos los
derechos universales ..” la finca de Fusagasuga , se adjudicara a MARTHA
ELIANA SABOGAL, para que pueda transferirel dominio previo el pago del saldo
final condicionado a tal evento...” luego la obligacién de mi mandante en ningun
momento era trasferir esos derechos a los herederos o al aqui demandado, si
noque una vez en la sucesién le adjudicaran la totalidad de los predios de
Fusagasuga, transferirlos aquien haya adquirido dichos derechos, previa la
cancelacion del saldo.

Luego el decreto del despacho no corresponde a lo pactado y crea una
obligacion que no tiene la demandada con el demandante.

2) Frente a la cesién de derechos herenciales se encuentra estipulado en la
clausula Quinta del contrato de mandato que los bienes a traspasar al
demandante son a titulo singular de los predios ubicados en Villa de Leyva, y
no como como el despacho manifiesta que son universales.

En el interrogatorio de parte el demandante manifestéo que los
derechos herenciales que se acrecentarian seria exclusivamente sobre
los predios ubicados en Villa de Leyva.

Seiiora Juez: Ademas, de las obligaciones de pagar los pasivos del difunto, la
sefiora Marta Eliana, que otras obligaciones tenia que cumplir en el desarrollo
de ese contrato de mandato del poder queustedes le dieron

Demandante Juan Carlos Sabogal: Pues cedernos el porcentaje, que es lo
gue estoy reclamandoahora y mi hermano pues obviamente también estd
reclamando su, porcentaje que quedo en ese mandato, pero pues que vemos
que hasta ahora no, nos no nos ha cumplido

Seifiora Juez: CoOmo fue determinado ese porcentaje, de cuota
herencial que usted reclama aca

Demandante Juan Carlos Sabogal: Cuando mis hermanas venden los

derechos, obviamente nosotros compramos esos derechos, o sea, los
adquirimos para hacernos a una cuota mas grande en Villa de Leyva,
cedimos una parte y porque pues obviamente plata nosotros no, pero

eso se transfirido en porcentajes del terreno, cada uno tenemos mas o
menos de la sucesiénel 7 % mas o menos cada uno y mis hermanas al vender

los derechos pues nosotros con el dinero que dio RAIZAN, compramos las otros
los otros porcentajes de mis hermanas, donde a mi me quedaba el veintialgo
por ciento el 21 el 21, 43 % lo mismo que mi hermano

3) El Despacho manifiesta que es completamente irrelevante
determinar si la sefiora Astrid Marcela Sabogal revocé o no dicho
mandato.

El Despacho omitid su propia prueba decretada de oficio en auto del 21 de julio
del 2022, como larendicion de cuentas solicitada a la mandataria de los dineros
recibidos por la sociedad Raysant.

Revocatoria que si resulta relevante porqué impedia realizar la particion de mutuo
acuerdo aunado ala que la heredera ANGELICA MARIA SABOGAL SABOGAL no
vendidé sus derechos herenciales. Prueba documental obrante en el C2 folio
316 y corroborada en declaracién en el interrogatorio de parte por la heredera.

La revocatoria fue consecuencia que el mandante Claudio Alejandro Sabogal
Sabogal se negé a rendir cuentas del poder otorgado a El para la venta de los
predios ubicados en Nilo, y el excesivo dineroque solicitaba por las mejoras,
unido a que existia desconfianza por el manejo que el abogado HERNANDO
Benavides Morales le habia dado a la sucesién y el ocultamiento del verdadero



valorpor el que se habian vendido los predios en Nilo Cundinamarca por parte
del mandante Claudio Alejandro Sabogal Sabogal. Cuaderno 2 hibrido fl
316.

00:02:23

Seiora Juez: Al referirse al doctor Benavides, cual es el nombre de ese
profesional

Astrid Marcela Sabogal: Yo la verdad siempre le he dicho doctor Benavides yo
la verdad el nombre Hernando Benavides, creo

Sefiora Juez: ¢{Cudl ha sido el papel de ese abogado en este asunto de la
venta de derechos herenciales y tuvo alguna injerencia en el poder que le
confirié usted a la sefiora Marta Eliana sabogal?

Astrid Marcela Sabogal: En un principio él era el abogado de todo el doctor
Hernando Benavides, erael que no representaba a todos, yo tuve una discusion
con él en algin momento de la sucesion le dije que por favor ya no me
representara, pero él me pedia 250 millones de pesos para que él se retirara,
entonces, pues la verdad no, no lo vi justo porque era lo que él pedia al
representarnos en la sucesidon de todos, entonces, yo le dije que porque
solamente me estaba cobrando a mi me dijo que eso era loque él cobraba, por
lo tanto, las cosas se quedaron asi nunca pude realmente retirar el poder hasta
hace como unos hace unos 3 o 4 anos que se le retird el poder a él y en ese
momento de la venta de Fusagasugd, él con mi hermano Juan Carlos mi
hermano Claudio y Eliana estaban haciendo la negociacién en ese momento,
entonces mi hermana Angélica y yo estabamos, pues, ella por alld lejosy yo
estaba aca, pero le dejaba todo en mano de mis hermanos

Seiiora Juez: éPor qué se le revoco?

Astrid Marcela Sabogal: Porque me enteré que ellos habian hecho una
negociacion entre Claudio, Eliana y Juan Carlos en los cuales tenian un
porcentaje mayor al que nosotras teniamos, que pasa, cuando se vende el
activo como es Fusagasuga y se arreglan las deudas y se le paga a las que
vendieron derechos herenciales totales en ese momento lo justo era que las
personas que quedabanvolvieran a ser la reparticion de los porcentajes en
partes iguales

Sefora Juez: Qué personas quedaban a
ese momento0:08:01.1

Astrid Marcela Sabogal: Las personas que quedabamos en ese
momento eran Juan Carlos Sabogal, Claudio Sabogal, Angélica
Sabogal, Marta Eliana Sabogal y quedaba yo. Entonces, lo justo era que
se hubiera repartido en partes iguales, como no se hizo entonces se
revoco elpoder, ademas que el poder también estaba dado a través
del doctor Benavides, con el cual pues yo ya no estaba siguiendo
ningin parametro de él porque no lo encontraba ni justo ni honesto
en esta negociacion de sucesion

En el punto 4 del contrato de mapdato se dice que una vez adquiridos
los derechos universales de MARIA ALEJANDRA SABOGAL VALERO

MARIA TERESA SANCHEZ )

JIMENEZ, ZULEIKA Y ANGELICA MARIA SABOGAL SABOGAL la particion
se hard de mutuo acuerdo entre los herederos ASTRID MARCELA, JUAN
CARLOS, CLAUDIO ALEJANDRO y MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL
con los cesionarios de losderechos vinculados a las fincas de Nilo,
representados por el DR. Luis Fernando Garcia Mahecha.




Frente al tema de Nilo, los mandantes pretendieron que mi poderdante le
firmara la escritura de losderechos herenciales de las sefioras Maria Alejandra
Sabogal Valero y Maria Teresa Sanchez Jiménez, sin que las herederas hubieran
realizado negociacién alguna con el DR. Luis Fernando Garcia. Cuaderno 2
folios 316,305,306,307.

El Tribunal Superior de Bogota, Sala Familia en el informe que se decreté como
prueba de oficio porel Despacho, sefial6é que la sociedad Fusagro sélo compro el
42% de los derechos herenciales de las partidas primera y segunda del
inventario. PDF 164 dentro del proceso 2019-0274

4) EL DESPACHO MANIFIESTA QUE EN EL INTERROGATORIO DE PARTE
MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL EN EL QUE CONFESO (ART 191
C.G. DEL P) QUE EN EFECTO SE ESTIPULO QUE DEBIA DARLE POR LO
MENOS AL DEMANDANTE, EL 21.43% DE LOS DERECHOS
ADQUIRIDOS; EMPERO, QUE ANTE LA REVOCATORIA DEL PODER NO
TUVO NADA QUE HACER, PUES FRENTE A LAS SIGUIENTES
PREGUNTAS EFECTUO LAS SIGUIENTES MANIFESTACIONES:

El Despacho nuevamente se equivoca al afirmar que mi poderdante confesd
que debia entregar el

21.43 de los derechos adquiridos, omitiendo que ese 21.43% era
exclusivamente sobre los predios ubicados en Villa de Leyva , como consta en la
declaracion rendida en la audiencia 372 del C.G.P.Igualmente el tiempo de la
declaracién no corresponde al minuto 01: 29:22, el tiempo correcto es:

01:38:55.2

Senora Juez: bien, tercera pregunta, es cierto o no, que Juan Carlos y Claudio
Sabogal la facultaron a usted a disponer de los derechos que les correspondian
a ellos en Fusagasuga, es cierto, ahi voy a separar la pregunta.

Seinora Juez: Es cierto o no
Marta Eliana Sabogal: Si es cierto
Senora Juez: Es cierto, bien

Seifiora Juez: la siguiente pregunta cuarta. Es cierto o no que en
contraprestacion a ellos se les adjudica va en las proporciones aludidas, o sea,
el 21.43 % los derechos de los predios situados enVilla de Leyva eso es cierto,
0 no

Marta Eliana Sabogal: bueno, vuelvo a lo mismo eso estaba estipulado, sin
embargo

Senora Juez: Es cierto o no

Marta Eliana Sabogal: Como digo si, y no, o sea si, pero como me revocaron
el poder obviamenteyo no tenia como o sea como perdén, es como a ver Si
estaba estipulado que yo tenia que darles a ellos el 21 % pero qué sucedio
gue como me revocaron el poder, pues no tuve nada que hacer doctora, senora
juez

5) EL DESPACHO MANIFIESTA QUE SIN EMBARGO, TAL ARGUMENTO
NO PUEDE TENER ACOGIDA, PERO NO PORQUE LA REVOCATORIA
FUERA INVIABLE, DADO QUE ES FACTIBLE PESE A LA ANOTACION DE
IRREVOCABILIDAD DEL NUMERAL 4 (FL 5 PDF 01) .... LA RAZON DE
ESA CONCLUSION ES QUE Si BIEN EL DEMANDANTE JUNTO CON
CLAUDIO ALEJANDRO SABOGAL SABOGAL OTORGO PODER A UN



ABOGADO EL 16 DE MAYO DE 2016, ELLO TENIA COMO OBJETIVO QUE
EL PROFESIONAL INTERVINIERA ANTE LA NOTARIA 60 DEL CIRCULO
DE BOGOTA.... PO LOQUE, EN CRITERIO DEL DESPACHO, EN MODO
ALGUNO ES VIABLE JINTERPRETAR QUE TAL ACTO DE
APODERAMIENTO IMPLICABA LA REVOCATORIA DEL MANDATO A
FAVOR DE MARTHA ELIANA....

Manifestacidon en que yerra el Despacho pues los mandantes Claudio Alejandro
, Juan Carlos si revocaron el poder , posiblemente ante la forma irregular en
que se conformd el expediente como fue admitido por el mismo Despacho en
auto del 21 julio, el Despacho no observd que dentro del expediente no sélo
se encontraba el documento que menciona, si no que se encuentra el poder
parasuscribir documentos al abogado, poder que fue utilizado para la firma del
Acta de presentacion 12de la Notaria 60 en representacion de los mandantes
, pruebas documentales que obran en el C 2 hibrido Folios 335 al 339

6) EL DESPACHO MANIFIESTA QUE LOS NEGOCIOS SE EJECUTARON EN
LA MODALIDAD DE MANDATO SIN REPRESENTACION U OCULTO.

En el contrato de mandato en la clausula 2 se estipul6:

Para que ulteriormente suscriba la escritura del dominio de derechos vy
acciones de todos los herederos vinculados, exclusivamente sobre los predios
alinderados.

En la clausula 4 del mismo contrato se establecio:

La finca de Fusagasuga se adjudicara a Martha Eliana Sabogal Sabogal para que
pueda transferir el dominio previo el pago del saldo final condicionado a tal
evento.

En el testimonio rendido por el abogado Hernando Benavides Morales,
sefaldé que las escrituras contentivas de los contratos de compra de
derechos herenciales se realizaron asi por la confianza que habia
entre los hermanos y finalmente porque Martha posteriormente iba a
efectuar la tradicion a Raysant SAS, hecho que se corrobora con la
clausula 2 del contrato de mandato y que esta debia trasferir a sus
hermanos los derechos sobre los bienes de Villa de Leyva para que
acreceran su porcentaje sobre estos predios, como se encuentra
estipulado en la clausula 5 del contrato de mandato.

De igual manera quedo probado en el testimonio rendido por el mismo
abogado que él, y el representante Legal de Inversiones Raysant fueron los
que elaboraron el contrato de mandato, el contrato de compraventa, las
escrituras que posteriormente fueron allegadas al Juzgado 32 de Familia para que
se le reconociera los derechos universales comprados a Maria Alejandra y Zuleika
Sabogal por el abogado Hernando Benavides Morales que representaba a los
mandatarios y la mandante.

7) EL DESPACHO MANIFIESTA QUE EN EL LA PROMESA DE
COMPRAVENTA DE CESION DE DERECHOS SOBRE LAS PARTIDAS
CUARTA Y QUINTA DELINVENTARIO, SE DEJO CONSTANCIA QUE LOS
BIENES SE ENCONTRABAN EMBARGADOS PERO QUE LA PROMITENTE
VENDEDORA SALDRIA A SU SANEAMIENTO HASTA OBTENER SU
DESEMBARGO.

Sobre el particular se observa que el despacho no tuvo en cuenta la clausula
Tercera literal C yClausula Séptima, numeral 2 del contrato de compraventa
firmado con la sociedad Raysant en quese estipuld:
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“QUINIENTOS MILLONES DE PESOS ($500.000.000) el 15 de febrero de
2016 a GENIA ELIZABETH GONZALEZ FLOREZ, como abono al saldo
insoluto de la deuda del ejecutivo que cursa en el Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Fusagasuga.”

Este pago la sociedad Raysant no lo realizé en la fecha estipulada, como lo
aceptd en el informe rendido al Despacho, realizando la totalidad del pago
hasta el dia 7 de abril del 2016.Cuaderno 2 hibrido folio 327.

Clausula Séptima, numeral 2: Predio La Cuja Regién de la Isla, soporta un
embargo ordenado por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de ,Fusagasugé,
dentro del proceso de Av. Villas (GENIA ELIZABETH GONZALEZ FLOREZ) contra
sucesores de JHON RAUL SABOGAL CASTILLO. De este se hara el levantamiento
de la medida con el pago de la obligacién con los recursos provenientes de la
ventaque aqui se promete, sin perjuicio de la cesidon de crédito.

Con este pago mi poderdante debia levantar la medida cautelar de acuerdo
a lo estipulado en la Clausula Séptima del contrato numeral 2,

levantamiento que no se pudo realizar a consecuenciaque la sociedad

Raysant no le entregd el comprobante de pago a mi poderdante,
aduciendo que la acreedora le habia cedido el crédito, hecho gque

impidi6_que mi poderdante pudiera levantar la medida cautelar para la firma
de la escritura el dia 17 de mayo del 2016, prueba documenta que obra en el C
2 hibrido folio 328 a 333.

La sociedad Raysant solicitd ser reconocido como cesionario del crédito en este
Despacho el dia 2 de mayo del 2016 y no solicité levantar la medida
cautelar sobre el predio LA CUJA. C 2 hibridofolio 334

La medida cautelar sobre el predio Laguna Verde no se pudo realizar para este
momento a causa deque se perdid el proceso en el Juzgado 8 Civil del Circuito de
Bogota, constituyéndose fuerza mayor. No0.188 expediente remitido
Fusagasuga 2018-00085 Cuaderno 1 Folio 352

El levantamiento de la medida cautelar de la Secretaria de Hacienda de
Fusagasuga, se realizd como quedd estipulado en la Clausula Séptima del
contrato. No0.188 expediente remitido Fusagasuga 2018-00085
Cuaderno 1 Folio 25, anotacion 17

Se allegaron los documentos a la Notaria 60 para que se corriera la escritura,y
esta se negd a correr la escritura porque los predios se encontraban
embargados, como consta en la certificacion expedida por la Notaria 60 que
obra en el No0.188 expediente remitido Fusagasuga 2018-00085
Certificacidon que manifiesta:

“Revisados los certificados de tradicion y libertad presentados por la usuaria,
correspondientes a los folios 157-318y 157-14725, sobre los mismos aparece
inscrita medida de embargo ...

Teniendo en cuenta que de acuerdo con el Cédigo Civil Colombiano en su
articulo 1502 estableceque no puede existir obligacion sobre objetos ilicitos ,
a su vez, el articulo 1521 en su numeral 1, establece que hay objeto ilicito en la
enajenacion de las cosas que no estan en el comercio , en cuanto al embargo, la
consecuencia fundamental de este es la limitacién de derecho de propiedad de
los inmuebles sobre los cuales recae la medida , situacidn que impide su
circulacion en el mercado encondiciones normales ya que busca que el deudor
de la obligacion debida se insolvente y en caso de que se adelante la
compraventa , el acto es nulo en consideracion a la existencia de la ilicitud del
objeto , la excepcidn a esta regla la establece el citado articulo 1521 , cuando
media autorizacion deljuez o el acreedor consienta en ella.
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Por tal razoén los documentos no fueron recibidos para el tramite solicitado de
enajenacion de derechos a titulo singular”

Meses después en que el Juzgado 8 levantara la medida cautelar sobre el predio
Laguna Verde, y mipoderdante haberle comunicado al Representante Legal de la
Sociedad Raysant para que levantara la medida cautelar sobre el predio La Cuja
para realizar la escrituracion, este, por el contrario, solicitd el embargo y secuestro
del predio Laguna Verde, demostrando que su interés no era legalizar la compra
sino rematar los predios.

La intencion de la sociedad Raysant se hizo evidente desde el 29 de
septiembre, es decir 9 dias después de entregados los predios materialmente
aceptd el secuestre del predio LA CUJA, solicitando que se le dejara a deposito
gratuito sin informarle a mi poderdante, diligencia que realizara el abogado
familiar del abogado Hernando Benavides Morales que actuaba como abogado
de la acreedora GENIA ELIZABETH GONZALEZ FLOREZ, compafiera
sentimental del ABOGADO Hernando Benavides Morales. Prueba documental
Cuaderno 2 hibrido fl 362,363.

La sociedad Raysant después de que la mandataria pusiera en conocimiento
de la Fiscalia las actuaciones de la sociedad Raysant y enterados estos,
interpusieron demanda de resolucion de contrato, demanda que le
correspondié al Juzgado Primero Civil del Circuito de Fusagasuga, radicado
2018-00085 por incumplimiento aduciendo que mi poderdante no habia
levantado las medidas cautelares, proceso en el cual no se ha conformado la
litis. Cuaderno 2 hibrido fl 416, numeral 4

8) EL DESPACHO MANIFIESTA QUE EL PODER QUE JUAN CARLOS
SABOGAL LEOTORGO A SU HERMANA NO IMPLICABA LA CESION DE
SUS DERECHOS HERENCIALES A LA MISMA PARA QUE DISPUSIERA DE
ESTOS, SINO SU REPRESENTACION PARA NEGOCIAR ALGUNOS SUYOS
Y OBTENER OTROS CON MIRAS A QUE A LA POSTRE OPERARA LA
TRANSFERENCIA DELPORCENTAJE RESPECTIVO A FAVOR DE RAYSANT
S.A.S POR VIRTUD DE LA PROMESA SUSCRITA.

El Despacho nuevamente yerra al no advertir que en el contrato de
mandato en la Cldusula 2se establecid.

Para que ulteriormente suscriba la escritura del dominio de derechos y
acciones de todos los herederos vinculados, exclusivamente sobre los predios
alinderados.

Como lo corroboraron los mandantes en el documento allegado a la
Notaria en el numeral 3que obra en el Cuaderno 1 hibrido fl 87 y88
“Se faculté para adquirir derechos a titulo universal de otros herederos tales
como de Maria Alejandra Sabogal Valero, Zuieika Sabogal y Maria Teresa
Sanchez con el objeto de superar diferencias surgidas en la sucesion y una vez
se adquirieran tales derechos, se facultd para que cediera a titulo particular los
derechos vinculados a dos predios situados en Fusagasuga denominados
Laguna Verde y La Cuja Region de la Isla, que en los inventarios correspondientes
aparecen signados como las partidas Cuarta y Quinta. Posteriormente los derechos
adquiridos por ella en Villa de Leyva de quienes le cedieron universalmente, se
deben redistribuir entre la mandataria y los mandantes Juan Carlos y Claudio
Alejandro Sabogal. Significa que a cada uno le corresponde el equivalente
aproximado al 21.66% de tales derechos”

Igualmente, en el documento de audiencia de conciliacién que obra en el
cuaderno 2 hibrido fl 401, segundo Paragrafo donde consta que los derechos a
trasferir son sobre los predios ubicados en Villade Leyva y los derechos de
Fusagasuga los transferiria mi poderdante.
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De la misma manera consta en el documento enviado al correo por el abogado
Hernando BenavidesModrales que mi poderdante estaba facultada para ceder los
derechos herenciales sobre los predios de Fusagasuga a Raysant, documento
aportado al expediente en el Cuaderno 2 hibrido fl 413

9) EL DESPACHO MANIFIESTA QUE EL SALDO DE LOS $1.400.000.000
SE PAGARIAN A LOS 10 DIAS SIGUIENTES A LA PARTICION.

Los dineros de los derechos herenciales de Maria Alejandra Sabogal Valero y
Zuleika Sabogal Sabogal Zuleyka Sabogal fueron recibidos POR EL
DR. HERNANDO BENAVIDES MORALES como consta en pruebas documentales
que obran en el expediente Cuaderno 2 Hibrido folios 316,302, 303, 304 y en
la prueba decretada de oficio por el Despacho donde nuevamente omitié su
propia prueba del informe rendido por la sociedad Raysant de los pagos
efectuados.

Informe en el que admitié que no pagd la obligacidn en la fecha pactada para
el levantamiento de la medida cautelar sobre La Cuja, la no compra de los
derechos a las herederas Astrid Marcela y Angélica Maria Sabogal y la rendicién
de cuentas de los dineros recibidos por la mandataria en el que los mandantes le
quedaron adeudando mas de ($12.000.000) por el pago de los pasivos de la
sucesion.

En esta rendicidn de cuentas no se tuvieron en cuenta los gastos de vigilancia,
prediales a partir del2015, procesos judiciales, derechos herenciales cancelados
a Teresa Sanchez Jiménez que hicieron parte de la oposicidon a las pretensiones
de esta demanda, pruebas documentales aportadas con la contestacion de la
demanda que obran en el Cuaderno 2 hibrido fl 229 ,232,233. Fl 421 a
426.

En la Clausula de contrato de compraventa firmado por la mandataria con la
sociedad Raysant en laClausula Sétima sefala:

CLAUSULA SEPTIMA. GARANTIA Y SANEAMIENTO., (2) Predio La Cuja
Region de la Isla soporta un embargo ordenado por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Fusagasuga, dentro del proceso AV-Villas (GENIA
ELIZABETH GONZALEZ FLOREZ) contra sucesores de JHON RAUL
SABOGAL CASTILLO. De este se hara el levantamiento de la medida con
el pago de la obligacion con los recursos provenientes de la venta que

aqui se promete, sin perjuicio de la cesidon del crédito. Cursa igualmente
proceso Ejecutivo de Francisco Posada Acosta HOY Martha Eliana

Sabogal Sabogal en contra de JHON RAUL SABOGAL CASTILLO en el
Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota, el cual se liquidé en la cantidad
de CUATROCIENTOS MILLONES DE PESOS ($400.000. 000.00) que se
pagaran con los dineros recibidos el dia 15 de febrero de (2016). En
todo caso, LA PROMITENTE VENDEDORA saldra al saneamiento de la
venta en los casos previstos por la ley.

Tampoco observd que se habia estipulado el pago por los derechos herenciales de
Marcela Sabogal y Angélica Maria Sabogal que la sociedad Raysant se negd a
comprar en el paragrafo de la Clausula 3.

10) CORRESPONDE AL JUEZ SEGUN EL ARTICULO 282 DEL C.G. DEL P
RECONOCER DE OFICIO LOS HECHOS QUE CONSTITUYAN UNA
EXCEPCION, SALVO PRESCRIPCION, COMPENSACION Y NULIDAD
RELATIVA:

Manifestd el despacho respecto a las compensaciones de las partes y gastos
del mandato, que no sepronunciaba al respecto por cuanto no se habia alegado
nada al respecto, asi se haya inferido ello enel material probatorio.
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Los mandantes no han entregado dinero alguno a mi poderdante para el ejercicio
del mandato.

Hecho que si fue alegado en la contestacién de la demanda y que hizo parte
de la oposicidon a las pretensiones .C 2 hibrido fl 416. Aspecto este que
contradice lo establecido en la norma, que cualquier situacion exceptiva debe
reconocerse si aparece probado, como lo fue lo referente a los gastos del
mandato y a lo cancelado por los propios recursos por la demandada y
especialmente los gastos que se refieren a las cancelaciones que hizo con sus
propios medios de los derechos adquiridos a TERESA SANCHEZ, gastos de
vigilancia, gasto de prediales a partir del 2015, etc.

11) EL DESPACHO MANIFIESTA QUE EL PAGO A MARIA TERESA
SANCHEZ JIMENEZ, SE DEBIA REALIZAR CON POSTERIORIDAD AL
TRABAJO DE PARTICION.

El pago se debia realizar en el momento de la firma de la escritura es decir el 17 de
mayo del 2016.

Los pagos previos estuvieron precedidos por la devolucion del cheque por valor
de ($120.000.000) por haber sido girado en chequera ajena. Cuaderno 2
hibrido folio 367.

El saldo por valor de ($135.000.000) lo tuvo que asumir mi poderdante con
pago de intereses, hechos que se plantearon en la contestacion de la demanda
y oposicidn que se presentd en la pretension de la demanda.

Igualmente mi poderdante viene incurriendo en gastos por los multiples
procesos que ha interpuesto el mandante Claudio Alejandro Sabogal, proceso
gue le han sido desfavorables en recurso de Casacidon, gastos que han
empobrecido a mi poderdante en ejercicio del mandato.

De igual manera en el Juzgado 2 Civil del Circuito de Fusagasuga donde se
hizo reconocer como cesionario la sociedad Raysant pretendiendo apoderarse
de todos los bienes de la sucesion al puntoque embargd y secuestrd el predio
Laguna Verde que habia manifestado comprar, como consta enlas pruebas
documentales aportadas al proceso que se encuentran en el Cuaderno 2
hibrido folio441 en que pretendid presentar liquidacion por dos titulos pese
a que tenia pleno conocimiento quela cesion que le realizé la acreedora no era
legal porque correspondia a parte del pago de los dos predios que decia
comprar, en este mismo documento pretendié embargar los predios de Villa
de Leyva aduciendo que los predios Laguna Verde y La Cuja ubicados en
Fusagasuga no alcanzaban a cubrir la obligacion. Proceso en el cual ha
incurrido en gastos para defender los intereses de losherederos. Cuaderno
2 hibrido folio 344, 356, 357, 358,.

2. EL DESPACHO SENALA QUE EL TESTIMONIO DEL ABOGADO HERNANDO
BENAVIDES MORALES, ESTE SOSTUVO QUE TODOS LOS DERECHOS SE
HABIAN PAGADO CON PLATA QUE LE DIO RAYSANT, HECHO QUE SE
CONTRADICE CONLA REALIDAD PORQUE COMO SE PROBO EL 33.33% DE LOS
DERECHOS HERENCIALES DE MARIA TERESA SANCHEZJIMENEZ FUERON CON
RECURSQOS PROPIOS DE MI PODERDANTE.

Frente al testimonio de Dora Bedoya, el Despacho afirma que carecen de alcance
para frustrar las pretensiones porque ella manifesté que los mandantes habian
revocado el poder y que esto no habiasucedido, hecho que quedé demostrado
con las pruebas que se encuentran en el expediente.



Igualmente, no le dio credibilidad al testimonio de que los predios se
encontraban embargados, hecho que esta acreditado documentalmente.

El testimonio de la sefiora DORA BEDOYA demostré la malla fe de los compradores
de los predios ubicados en Fusagasuga, y de los mandantes que en su conjunto
pretendieron lesionar a la mandataria y demads herederos, hechos que se
encuentran probados documentalmente en el expediente.

Las declaraciones de los abogados Hernando Benavides Morales y Henry Yesid
Rodriguez Cortés fueron tachadas de sospechosas por tener interés en las
resultas del proceso y ellos haber elaboradola promesa de compraventa y el
contrato de mandato como lo admitieron en los testimonios.

12) EL DESPACHO YERRA AL AFIRMAR QUE LOS DERECHOS QUE LE
CORRESPONDEN A LOS MANDANTES SON A TITULO UNIVERSAL.

Como quedd demostrado anteriormente existen pruebas documentales en el
expediente donde esta probado que los derechos que debe trasferir mi
poderdante corresponden a los predios ubicados en Villa de Leyva, igualmente
lo establece la clausula 5 del contrato en la que sefiala que entre los herederos
ASTRID MARCELA, JUAN CARLOS CLAUDIO Y MARTHA ELIANA haran la
particion de mutuo acuerdo de los bienes situados en Villa de LEYVA.

En el interrogatorio de parte el demandante manifesté que los derechos
herenciales que se acrecentarian seria exclusivamente sobre los predios
ubicados en Villa de Leyva.

Seifiora Juez: Ademas, de las obligaciones de pagar los pasivos del difunto, la
sefiora Marta Eliana, que otras obligaciones tenia que cumplir en el desarrollo
de ese contrato de mandato del poder queustedes le dieron Demandante
Juan Carlos Sabogal: Pues cedernos el porcentaje, que es lo que estoy
reclamandoahora y mi hermano pues obviamente también estd reclamando
su, porcentaje que quedo6 en ese mandato, pero pues que vemos que hasta
ahora no, nos no nos ha cumplido, Sefiora Juez: COmo fue determinado ese
porcentaje, de cuota herencial que usted reclama acd Demandante Juan
Carlos Sabogal: Cuando mis hermanas venden los derechos,
obviamente nosotros compramos esos derechos, o sea, los adquirimos
para hacernos a una cuota mas grande en Villa de Leyva, cedimos
una parte y porque puesobviamente plata nosotros no, pero eso se transfirié
en porcentajes del terreno, cada uno tenemos mas o menos de la sucesién el
7 % mas o menos cada uno y mis hermanas al vender los derechos pues
nosotros con el dinero que dio RAIZAN, compramos las otros los otros
porcentajes de mis hermanas, donde a mi me quedaba el veintialgo por ciento
el 21 el 21, 43 % lo mismo que mi hermano.

13)REITERA EL DESPACHO QUE LA MANDATARIA QUE LOS
NEGOCIOS DE COMPRAVENTA DE DERECHOS HERENCIALES SE
REALIZARON BAJO EL ABRIGO DEL MANDATO OCULTO.

El Despacho desconoce las pruebas documentales obrantes en el expediente,
y las clausula del contrato de mandato como también lo manifestado por el mismo
Despacho en relacion al testimonio rendido por el abogado Hernando Benavides
en el numeral 15 de la sentencia, donde el abogado resalta que las escrituras
contentivas de los contratos de compra de derechos herenciales se realizaron asi
por la confianza que habia entre los hermanos y era claro que los derechos
universales los adquiria mi poderdante y le trasferiria a titulo singular los
derechos sobre los bienes ubicados en Villa de Leyva.



14)DE LA VALIDEZ DEL CONTRATO. EL DESPACHO MANIFIESTA QUE EL
CONTRATO DE MANDATO NO SE ENCUENTRA VICIADO DE NULIDAD
PUES SU OBJETO PROPIAMENTE NO RECAIA EN LA VENTA DE BIENES
EMBARGADOS, POR EL CONTRARIO, SU OBJETO ERA EL DE CONFERIR
PODER A UNA PERSONA QUE REALIZARA DETERMINADA GESTION;
ACTO CELEBRADO CON CAPACIDAD NEGOCIAL.

Aunado a la nulidad absoluta por ilicitud por encontrarse los bienes
embargados, en el contrato de mandato, obsérvese que para transferir los
derechos al demandante en ese contrato no se fijo plazo alguno para la
transferencia de esos derechos, luego al no existir plazo no puede hablarse de
incumpliendo

Es bien sabido que la consecuencia de la declaratoria oficiosa de nulidad son las
restituciones mutuas al tenor del articulo 1746 del cédigo civil en concordancia
con los articulos 961 a 971 del mismo al respecto la sala civil de la Corte
Suprema de Justicia ha precisado; no incurre en el vicio de incongruencia el
fallo que decreta las restituciones derivadas de la declaracién de nulidad de un
contrato, aunque no haya sido invocada porque ellas son complemento obligado
de esa declaracion y deben por consiguiente ser ordenadas en la sentencia aun
de oficio, Sala de Casacion Civil, 17 de abril de 1975

El canon 1866 ejusdem sefiala que pueden venderse «todas las cosas corporales, o
incorporales, cuya enajenacion no esté prohibida por la ley» y en forma concordante,
el numeral 30 del articulo 1521 dela misma codificacidon indica que habrd objeto
ilicito en la enajenacidon cuando recae sobre «cosasembargadas por decreto judicial,
a menos que el juez lo autorice o el acreedor consienta en ello».

La Corte Suprema de Justicia desde 1968, y bajo la distincidn entre «titulo y modo»,
sostuvo que la prohibicién para adquirir el dominio de bienes inmuebles
embargados «solo cobijaba el modo», postura que corrigié a partir de la
sentencia de 14 de diciembre de 1976, al extender dicharestriccion al «titulo»,
sefialando, para tal fin, que la obligacién pactada en un contrato, ademas de
reunir otros requisitos, «debia recaer sobre objeto ilicito (C.C., ord. 3o,
art.1502) so pena de invalidario».

El articulo 1741 del cddigo civil sanciona con tacha de nulidad absoluta los actos en
los cuales se ha omitido algun requisito formalidad que las leyes prescriben a su
naturaleza o a la calidado Estado de las personas, segun el derecho positivo la
nulidad absoluta se funda siempre en razonesde interés general o de orden
publico se produce por violar una prohibicion de la ley o por un defecto esencial
que impide al acto producir efecto alguno desde el momento de su celebracion.

Pues ese es precisamente el comportamiento que le impone el articulo 306 del
Codigo deprocedimiento civil hoy 282 del cddigo general del proceso al decir
probados los hechos que constituyen una excepcidn debera reconocer la
oficiosamente en la sentencia salvo las de nulidad relativa prescripcion
compensacién que deben agregarse en la contestacién de la demanda

Segun el derecho positivo que se funda en razones de interés general y orden
publico se produce porviolar una prohibicion de la Ley o por un defecto esencial
que impide al acto producir efecto algunodesde el momento de su celebracion.
Por lo tanto, acorde con el articulo 1741 ya citado, y 1742 de la misma
codificacién, tal nulidad absoluta puede y debe” Ser declarada de oficio por el
juzgador aun sin peticién de parte, siempre ycuando concurran los requisitos
sefalados por la Ley.

Lo cierto es que esta condicidén y otras en el contrato de mandato ni siquiera
fueron debidamente determinadas tal como lo exige el articulo 1611 del Cédigo
Civil numerales 2,3,4.
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15) EL DESPACHO YERRA AL MANIFESTAR QUE EL OBJETO DEL
CONTRATO NO ERA VENDER DOS INMUEBLES QUE SE ENCUENTRAN
EN EL CONTRATODE MANDATO EN LA CLAUSULA PRIMERA LITERALES
AY B.

En la Clausula primera del contrato de mandato se otorgé poder para que
prometa y venda una finca situada en Fusagasuga integrada por los lotes
denominados LAGUNA VERDE Y LA CVUJAREGOON DE LA ISALA ,inmuebles
gue se prometieron en venta a titulo singular, inmuebles quese encontraban
embargados , en cuanto al embargo, la consecuencia fundamental de este es
la limitacion de derecho de propiedad de los inmuebles sobre los cuales recae la
medida , situacidon que impide su circulacion en el mercado en condiciones
normales ya que busca que el deudor de la obligacidén debida se insolvente y
en caso de que se adelante la compraventa , el acto es nulo en consideracion
a la existencia de la ilicitud del objeto , la excepcidn a esta regla la establece el
citado articulo 1521 , cuando media autorizacién del juez o el acreedor
consienta en ella.

Como consta en el documento expedido por la Notaria 60 que obra en el

expediente digital bajo el
No.188 expediente remitido Fusagasuga 2018-00085

De igual forma los bienes ubicados en Villa de Leyva se encontraban embargados
para la firma del contrato de mandato y lo expuesto anteriormente
frente a la oposicion de los mandantes a que se levantaran las medidas
cautelares y la entrega al secuestre de los predios obstaculizando la
ejecucion del mandato.

Sobre el particular se observa que el despacho no tuvo en cuenta que el
contrato de mandato no sefiala un término para la trasferencia de derechos,
luego mal se puede incumplir un contrato si no hay fecha cierta para la
transferencia de esos derechos, es decir, no hay una obligacion, clara y
exigible para poder establecer ese incumplimiento.

El articulo 1741 del cddigo civil sanciona con tacha de nulidad absoluta los actos en

los

cuales se ha omitido algun requisito formalidad que las leyes prescriben a su
naturaleza o a la calidado Estado de las personas, segun el derecho positivo la
nulidad absoluta se funda siempre en razonesde interés general o de orden
publico se produce por violar una prohibicién de la ley o por un defecto esencial
que impide al acto producir efecto alguno desde el momento de su celebracidn.

Lo cierto es que esta condicidn y otras en el contrato de mandato ni siquiera
fueron debidamente determinadas tal como lo exige el articulo 1611 del Cédigo
Civil numerales 2,3,4.

16) EL DESPACHO MANIFIESTA QUE LA DEMANDADA NO ACATO EN
SU TOTALIDAD EL CLAUSULADO CONTRACTUAL, ADUCIENDO QUE
NO SE HONRO EL ENCARGO ENCOMENDADO, ASI

Sustentandose en que Martha Eliana Sabogal honrd el pago respectivo, se
generd para ella la obligacién de comprar, no a titulo personal, sino en favor
de ella y también de sus mandantes, los derechos sucesorales de las sefioras
Maria Alejandra Sabogal Valero, Alia Zuleika Sabogal Sabogal y Ana Maria Teresa
Sanchez Jiménez. Empero como se observa de los medios probatorios antes
mencionados, estos negocios no se realizaron de la forma acordada, por el
contrario, la convocada compré para si tales derechos, escondiendo en los
instrumentos publicos so calidad de mandataria, yes en ese momento en el que
se configura el mandato oculto a que se hizo referencia anteriormente,
circunstancia que revela el origen de la discusién que dio lugar a este proceso.
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Y son, entonces los aludidos contratos de compraventa de derechos y acciones
herenciales a titulouniversal los que son objeto de debate y los que dieron
origen al incumplimiento alegado por el aqui demandante, pues se insiste
debiendo la demanda Martha Eliana Sabogal comprar a su favor y de sus
poderdantes no lo hizo asi (...)

En el punto 4 del contrato de mandato se dice que una vez adquiridos los
derechos universales ..”la finca de Fusagasuga , se adjudicara a MARTHA
ELIANA SABOGAL, para que pueda transferirel dominio previo el pago del saldo
final condicionado a tal evento...” luego la obligacion de mi mandante en ningun
momento era trasferir esos derechos a los herederos o al aqui demandado, si
noque una vez en la sucesidon le adjudicaran la totalidad de los predios de
Fusagasuga, transferirlos aquien haya adquirido dichos derechos, previa la
cancelacion del saldo.

Luego el decreto del despacho no corresponde a lo pactado y crea una
obligacion que no tiene la demandada con el demandante.

En la Clausula Quinta del contrato de mandato asi.

ASTRID MARCELA, JUAN CARLOS, CLAUDIO, MARTHA ELIANA SABOGAL
haran la
particion de mutuo acuerdo de los bienes de Villa de Leyva (...)

Particion en que no se contemplé a Angélica Maria Sabogal Sabogal,
pensando en que ella venderia sus derechos, venta que no sucedio,
aunada a la revocatoria del poder de Astrid Marcela Sabogal que
impidio realizar la particion de mutuo acuerdo.

Adicionado el hecho de que el mandante Claudio Alejandro Sabogal Sabogal
pretendid se le entregara por parte de los demas herederos una cifra exorbitante
por las mejoras que pretendia que le reconocieran los demas herederos. El Unico
que estuvo de acuerdo en entregar esta suma fue el aquidemandante, que llego
al punto inédito de apelar la sentencia en que se desestimaron las
pretensiones, solicitando se le condenara.

Como lo corroboraron los mandantes en el documento allegado a la
Notaria en el numeral 3que obra en el Cuaderno 1 hibrido fl 87 y88

"Se facultd para adquirir derechos a titulo universal de otros herederos tales como de Maria
Alejandra Sabogal Valero, Zuieika Sabogal y Maria Teresa Sanchez con el objeto de superar
diferencias surgidas en la sucesion y una vez se adquirieran tales derechos, se facultd para que
cediera a titulo particular los derechos vinculados a dos predios situados en Fusagasuga
denominados Laguna Verde y La Cuja Region de la Isla, que en los inventarios correspondientes
aparecen signados como las partidas Cuarta y Quinta. Posteriormente los derechos adquiridos por
ella en Villa de Leyva de quienes le cedieron universalmente, se deben redistribuir entre la
mandataria y los mandantes Juan Carlos y Claudio Alejandro Sabogal. Significa que a cada uno le
corresponde el equivalente aproximado al 21.66% de tales derechos”

La demanda fue clara en senalar que el demandante pedia la
trasferencia de los derechos a titulo singular sobre los predios
ubicados en Villa de Leyva.

17) EL DESPACHO SENALA QUE SE ENCUENTRAN ACREDITADOS LOS
ELEMENTOS AXIOLOGICOS DE LA ACCION DE CUMPLIMIENTO
CONTRACTUAL Y NO HAY MEDIO PROBATORIO ALGUNO QUE
ACREDITE LA MALA FE DEL DEMANDANTE O QUE EL INCUMPLIMIENTO
OBEDEZCA A CAUSAS NO IMPUTABLES A LA MANDATARIA
DEMANDADA.
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Frente a la cesion de derechos herenciales se encuentra estipulado en la
clausula Quinta del contrato de mandato que los bienes a traspasar al
demandante son a titulo singular de los predios ubicados enVilla de Leyva, y no
como como el despacho manifiesta que son universales.

En el testimonio rendido por el abogado Hernando Benavides Morales abogado
de los mandantesClaudio Alejandro Y Juan Carlos Sabogal Sabogal como lo
sefiald el Despacho en la sentencia manifesto.

“"Que las escrituras contentivas de los contratos de compra de
derechos herenciales serealizaron asi por la confianza que habia
entre los hermanos y finalmente porque Martha posteriormente iba a
efectuar la tradicion a Raysant SAS, hecho que se corrobora con la
clausula 2 del contrato de mandato y que esta debia trasferir a sus
hermanos los derechos sobrelos bienes de Villa de Leyva para que acreceran
su porcentaje sobre estos predios.

De igual manera el abogado Hernando Benavides Morales fue quien elabord
las escrituras y le informd a mi poderdante la fecha y hora en que debia asistir
a firmarlas, como lo declardé ante el Despacho.

En el interrogatorio de parte el demandante manifesté que los
derechos herenciales que se acrecentarian seria exclusivamente sobre
los predios ubicados en Villa de Leyva.

Seiiora Juez: Ademas, de las obligaciones de pagar los pasivos del difunto, la
sefiora Marta Eliana, que otras obligaciones tenia que cumplir en el desarrollo
de ese contrato de mandato del poder queustedes le dieron

Demandante Juan Carlos Sabogal: Pues cedernos el porcentaje, que es lo
gue estoy reclamandoahora y mi hermano pues obviamente también estd
reclamando su, porcentaje que quedd en ese mandato, pero pues que vemos
que hasta ahora no, nos no nos ha cumplido

Seifiora Juez: CoOmo fue determinado ese porcentaje, de cuota
herencial que usted reclama aca

Demandante Juan Carlos Sabogal: Cuando mis hermanas venden los
derechos, obviamente nosotros compramos esos derechos, o sea, los
adquirimos para hacernos a una cuota mas grande enVilla de Leyva, cedimos
una parte y porque pues obviamente plata nosotros no, pero eso se transfirio en
porcentajes del terreno, cada uno tenemos mas o menos de la sucesion el 7 %
mas o menos cadauno y mis hermanas al vender los derechos pues nosotros
con el dinero que dio RAIZAN, compramos las otros los otros porcentajes de
mis hermanas, donde a mi me quedaba el veintialgo por ciento el 21 el 21, 43
% lo mismo que mi hermano

18)EL DESPACHO MANIFIESTA QUE NO SE COMPROBO QUE LA

DEMANDADA HUBIESE SIDO ENGANADA O QUE LAS CLAUSULA DEL
CONTRATO HUBIESEN SIDO LEONINAS.

El abogado Hernando Benavides Morales en conjunto con el abogado de la
sociedad compradora incluyeron los intereses en el precio acordado, intereses
gue debian pagar los compradores.

Clausulas que senalaré a

continuacion.



CLAUSULA TERCERA,nume (3)

“"QUINIENTOS MILLONES DE PESOS ($500.000.000) el 15 de febrero de 2016
a GENIA ELIZABETH GONZALEZ FLOREZ, como abono al saldo insoluto de la
deuda del ejecutivo que cursa en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Fusagasuga Teniendo en cuenta que en esta fechase cedera el crédito por parte
de la sefiora GENIA ELIZABETH GONZALEZ FLOREZ a la sociedad INVERSIONES
RAYSANT SAS, esta garantizara el saldo con titulo valor por CIEN MILLONES DE
PESOS ($100.000. 000.00) para el dia 15 de mayo de dos mil dieciséis. En caso
deque, para la fecha de pago, no se haya hecho la particién por mutuo acuerdo
o adjudicado el inmueble se cederd el crédito a la sociedad INVERSIONES
RAYSANT para mayor garantia de la adquisicion del dominio de los predios
prometidos en venta. En esta eventualidad podra acordarse la adjudicacion del bien
por la obligacién y7o0 la almoneda en caso de no existir acuerdo en la
particion......

Se fija tentativamente el martes 17 de mayo de 2016 de 2:00 a 4:00 pm en
la NOTARIA 60 DELCIRCULO DE BOGOTA; sin perjuicio de hacerlo antes o
después en el remoto evento en que lacondicidon del trabajo de particion suceda,
caso en el cual opera la condicion de los dias siguientes a la ejecutoria.

CLAUSULA TERCERA, literal e. QUINIENTOS TREINTA MILLONES DE
PESOS ($530.000.000) a MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL o a quien
corresponda en las proporciones que se determinen en el eventual
trabajo de particién o para adquirir y pagar conformeal mismo, si alguna
cuota de dominio es adjudicada a ANGELICA MARIA SABOGAL SABOGAL
en tales predios. Esta adjudicacion es a la larga minima dado que les
corresponderia el 7% deduciendo los pasivos. Es remota esta
posibilidad. Si MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL esta en condiciones
de trasladar tales derechos a la sociedad INVERSIONES RAYSANT, con
este rublo atendera la adquisicion de los mismos y el saldo se distribuira
entre losherederos como ellos convengan, después de atender gastos de
tramite y notariales.

CLAUSULA TERCERA, literal e. QUINIENTOS TREINTA MILLONES DE
PESOS ($530.000.000) a MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL o a quien
corresponda en las proporciones que se determinen en el eventual
trabajo de particién o para adquirir y pagar conformeal mismo, si alguna
cuota de dominio es adjudicada a ANGELICA MARIA SABOGAL SABOGAL
en tales predios. Esta adjudicacion es a la larga minima dado que les
corresponderia el 7% deduciendo los pasivos. Es remota esta
posibilidad. Si MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL esta en condiciones
de trasladar tales derechos a la sociedad INVERSIONES RAYSANT, con
este rublo atendera la adquisicion de los mismos y el saldo se distribuira
entre losherederos como ellos convengan, después de atender gastos de
tramite y notariales.

CUARTA.ENTREGA. LA PROMITENTE VENDEDORA hara entrega de la
tenencia de los inmuebles al PROMITENTE COMPRADOR, el dia 20 de
septiembre de dos mil quince (2015)

QUINTA.OTORGAMIENTO DE LA ESCRITURA PUBLICA-Se fija como
fecha para la firma de la escritura publica de cesién de derechos herenciales
vinculados a las partidas 4 y 5 de losinventarios de los inventarios de la sucesion
, que refiere a los inmuebles denominados Laguna Verdey La Cuja alinderados
con anterioridad o como derechos y acciones en particular y respecto de los
herederos MARIA ALEJANDRA SABOGAL VALERO; MARIA TERESA SANCHEZ
JIMENEZ , ZULEIKA SABOGAL SABOGAL , MARTHA ELIANA SABOGAL
SABOGAL el 17 de mayo de (2016)en las horas de la tarde en la NOTARIA
60 DEL CIRCULO DEBOGOTA, o antes si lo convienen las partes en la misma
Notaria. PARAGRAFO 1: lo anterior enrazon a que el dia 16 de febrero de dos
mil diez y seis (2016), se paga el crédito por el cual estéa embargado el inmueble
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denominado LA CUJA. Sera entonces cuando se decida si se desembarga el bien
para otorgar la escritura o se cede el crédito a la PROMITENTE
COMPRADORA para queeventualmente lo remate por la obligacién, o se le
adjudique por el crédito dependiendo de si paraesa fecha no ha existido
acuerdo que garantice la adjudicacidn de la totalidad de los inmuebles de
Fusagasuga al PROMITIENTE COMPRADOR. (...)

No hace parte de esta promesa las herederas MARCELA SABOGAL SABOGAL
y ANGELICA MARIA SABOGAL SABOGAL , cuyo derecho se considera y
respeta por todos los herederos ylegatarios en los siguientes términos: a)
Atendiendo la voluntad expresada por la heredera seiiora MARCELA
SABOGAL SABOGAL, los derechos universales que a esta correspondan,
quedan vinculados en su totalidad y exclusivamente , a los inmuebles
sucesorales de VILLA DE LEYVA , los cuales se encuentran debidamente
inventariados y avaluados, b) Encuanto se refiere a los derechos de la heredera
sefiora MARIA ANGELICA SABOGAL SABOGAL , LUEGO DE CALCULOS ,
INICIALMENTE ESTOS SE TASARON A (U$110.000.00)-Luego de este
acuerdo , senora MARIA ANGELICA SABOGAL SABOGALse retractdé En
consecuencia los demas herederos acuerdan para respetar su derecho, que se
atienen alos inventarios y avallos sucesorales en donde le corresponde un
derecho de cuota equivalente al 7% previa deduccién de los pasivos en la misma
proporcién , sin perjuicio de llegar a un acuerdo antesde la particion en el cual
y para el efecto La PROMITENTE COMPRADORA se reservara del precio
pactado la cantidad equivalente a Ciento Diez Mil Ddlares Americanos |,
conforme se hizo alusién al ultimo pago de la Clausula referida al precio. En
todo caso la doctora MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL , hara las
reservas necesarias para atender los pagos con base en los acuerdos o
liguidaciones que correspondan , advirtiendo eso si, que la PROMITENTE
COMPRADORA esta facultado para solucionar las obligaciones de los pasivos
que se cobran judicialmente haciéndose reconocer como cesionarios de los
créditos , sumas que se entenderan abonadas al precio acordado y a los saldo
insolutos a que se refieren los numerales 3 y 4 de la Clausula Tercera .

SEPTIMA. GARANTIA Y SANEAMIENTO. Numeral (2) Predio La Cuja
Region de la Islasoporta un embargo ordenado por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Fusagasuga, dentro del proceso AV-Villas (GENIA
ELIZABETH GONZALEZ FLOREZ) contra sucesores de JHON RAUL
SABOGAL CASTILLO. De este se hara el levantamiento de la medida
con el pago de la obligacion con los recursos provenientes de la venta
que aqui se promete, sin perjuicio de la cesiéon del crédito. Cursa
igualmente proceso Ejecutivo de Francisco Posada Acosta HOY Martha
Eliana Sabogal Sabogal en contra de JHON RAUL SABOGAL CASTILLO
en el Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota, el cual se liquidé en la cantidad
de CUATROCIENTOS MILLONES DE PESOS ($400.000. 000.00) que se pagaran
conlos dineros recibidos el dia 15 de febrero de (2016). En todo caso, LA
PROMITENTE VENDEDORA saldra al saneamiento de la venta en los casos
previstos por la ley.

Mi poderdante confid en la buena fe de su apoderado, para elaborar el contrato
de compraventa sinsospechar que serian incluidas cldusulas con las cuales se
estaban desconociendo los derechos de las herederas ASTRID MARCELA Y
ANGELICA MARIA SABOGAL SABOGAL, tales como pretender que sus
hermanas tuvieran que pagar los pasivos que les correspondian en la sucesion,
cuando esto se pagaban con dineros de los predios de Fusagasuga.

De igual manera ceder los créditos a la sociedad compradora por dineros que
hacian parte de la venta de los predios.

De igual manera como se probo6 en la rendicion de cuentas decretada como
prueba de oficio en queel mismo Despacho omitié su propia prueba, rendicién
de cuentas que no fue objetada qué los dineros no los recibié en su totalidad
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la mandataria y quien los recibid de la sociedad Raysant fue el abogado
Hernando Benavides Morales.

Con la cesidén de los créditos la sociedad que compraba los predios pasaba a
fungir como acreedora,como sucedid en el Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Fusagasuga dentro del proceso 2000- 00135 en el que la sociedad Raysant
auto secuestrd los predios que decia querer comprar y persiguid los predios
ubicados en Villa de Leyva que se senald en el contrato de mandato en la
clausula 5 serepartirian entre los mandatarios y la mandante.

De igual manera el crédito que se cedid correspondia a la esposa del apoderado
HERNANDO BENAVIDES MORALES, (GENIA ELIZABETH GONZALEZ
FLOREZ) que se habia originado en un préstamo que le habia realizado a la
sucesion y el cual ya habia sido cancelado a laentidad SISTEMCOBRO.

En interrogatorio de parte el demandante confesd este hecho y por razones
desconocidas la declaracién que realizd sobre este particular el mandante
Claudio Alejandro Sabogal Sabogal no quedd en la audiencia que se surtié en
Despacho porque esta fue recortada.

La declaracidn rendida por el demandante sobre este hecho.

Seifora Juez: Quién es la seiiora Genia, digame entonces, quién es ella?
Demandante Juan Carlos Sabogal: Creo que es alguien, una persona
que presté un dinero esque hay miles es que esta cosa tiene mil
trabas, pero Genia creo que era

Sefiora Juez: éLe prest6 un dinero a quién?

Demandante Juan Carlos Sabogal: La compaiera del doctor
Benavides, e hizo un préstamosi no estoy mal

Seiiora Juez: éA quién el préstamo?

Demandante Juan Carlos Sabogal: A un pago a un banco creo que era
AVILLAS o algo asi es que la verdad en detalle

Senora Juez: pero ese pago me dice es un pasivo de la sucesion o es una deuda
personal o para queera ese dinero

Demandante Juan Carlos Sabogal: no hay tengo que, no me acuerdo, no me
acuerdo

Sefiora Juez: y frente lo que le dice el abogado de ese pago lo recuerdo o no,
o si no le consta o leconsta, no sé

Demandante Juan Carlos Sabogal: Me consta que hay un dinero, pero no si
salié de ese dinero de Marta Elina, o sea, de lo de RAIZAN no me acuerdo.

La constancia del estado de cuenta de la entidad SISTEMCOBRO obra en el
expediente Cuaderno 2 hibrido a fl 325 y 326, meses después la entidad
SISTEMCOBRO emitio PAZ Y SALVO.

A la sefiora GENIA ELIZABETH GONZALEZ FLOREZ la sociedad Rayssant
le pagoé la suma de ($600.000.000) por concepto de este préstamo.
Cuaderno 2 hibrido fl 327

En el expediente del proceso ejecutivo de Fusagasuga 2000-00135 que se surtia
en este Despacho fue trasladado al Juzgado Primero de Fusagasuga por declararse
impedido el senor Juez para conocer de este proceso, por una queja disciplinara



que instaurara el abogado HENRY YESID RODRIGUEZ CORTES, contra el Juez
de ese Despacho por no acceder a sus pretensiones en el momento que sele
solicito la entrega de los predios al secuestre y alegar posesion de los predios.

Actualmente se esta a la espera que el Juzgado Primero acepte el impedimento
y termine el procesopor el PAZ Y SALVO allegado. La sociedad Raysant presento
solicitud de remate en este Despacho.

Adicionalmente a lo anteriormente sefialado la sefiora GENIA ELIZABETH
GONZALEZ FLOREZ presento cesion de crédito de la FIDUCIARIA ALFA,
fiduciaria que no se encuentra reconocida en la Superintendencia
Bancaria, como tampoco en Camara de Comercio existe. Cuaderno 2
hibrido Folios 290 a 292.

Casualmente para la época en que la sefiora GENIA ELIZABETH
GONZALEZ FLOREZ presento cesion de crédito, la apoderada de la
sucesion a la que el mandante Claudio Alejandro Sabogal Sabogal
habia otorgado poder para defender los derechos de los herederos,
renuncio al poder. Cuaderno 2 hibrido folio 289.

El Despacho tuvo como cesionaria del crédito a la sefiora GENIA ELIZABETH
GONZALEZ FLOREZ sin abogado, tratandose de un proceso de mayor y
sin los minimos requisito legales de la documentacion aportada para
tal acto.

La sociedad Raysant presentd demanda de resolucion de contrato aduciendo
incumplimiento de la mandataria por no haber levantado las medidas
cautelares, y los mandantes llamaron en garantia a mi poderdante,
proceso que fue decretado como prueba de oficio y se encuentra en el
expedientede este proceso.

Resulta claro que los mandantes estaban de acuerdo con estas actuaciones de
la sociedad Raysant cuando enviaron el documento a la Notaria 60 que
sefalaba:

6.” Es y ha sido nuestra voluntad honrar la promesa de compraventa en los
precisos términos en que se celebrd y sin variacion alguna distinta a las
previsiones que en ella se sefialaron tales como la noelaboracidn de la particidn
para la fecha acordada; el no desembargo de los bienes y la mayor diligencia
para obtener un acuerdo entre los herederos. As! se dijo, que nuestro poder la
irrevocablesolo con el objeto y dnimo de cumplir a los prometientes compradores,
no que de manera absoluta la mandataria pudiera lesionar nuestros intereses
como de manera fundada y por imprudencia de unatercera persona ahora
tememos.

7. El dia 17 de mayo del presente afio en horas de la tarde, la mandataria debe
suscribir ya escriturade los inmuebles, pues se habia previsto que para esa
fecha ya debian estar adjudicados por el acuerdo que se prometié hacer entre
los herederos, eventualmente solicitando la suspension del proceso en el
juzgado para tramitarlo notarialmente y en consenso.”

La finalidad de la compra por parte de la sociedad Raysant no era adquirir los
predios ubicados enFusagasuga era adquirir la cesidn de los créditos para rematar
los predios como ha quedado plasmado en los escritos presentados al proceso
ejecutivo que se surte en el Juzgado 2 Civil del Circuito de Fusagasuga,
actuaciones que han contado con la aprobacién de los mandantes.

De igual manera los mandantes alegaron posesidon sobre los predios ubicados
en Villa de Leyva quedebia ser repartidos con la mandataria, y la sociedad
Raysant solicitd el embargo de los predios ubicados en Villa de Leyva.
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19) SOBRE LA NULIDAD DEL CONTRATO

El articulo 1741 del cédigo civil sanciona con tacha de nulidad absoluta los actos
en los cuales se haomitido algun requisito formalidad que las leyes prescriben a
su naturaleza o a la calidad o Estado de las personas, segun el derecho positivo,
la nulidad absoluta se funda siempre en razones de interésgeneral o de orden
publico se produce por violar una prohibicién de la ley o por un defecto esencial
gue impide al acto producir efecto alguno desde el momento de su celebracion.

El Despacho en su providencia no advirtid que el mencionado contrato de
mandato no se sefald término o condicidon para ejecutar el mandato y mucho
menos para transferir los derechos adquiridosen ejercicio del mandato.

Lo cierto es que esta condicidon y otras en el contrato de mandato ni siquiera
fueron debidamente determinadas tal como lo exige el articulo 1611 del Cédigo
Civil numerales 2,3,4.

El canon 1866 ejusdem sefala que pueden venderse «todas las cosas corporales,
0 incorporales, cuya enajenacion no esté prohibida por la ley» y en forma
concordante, el numeral 3o del articulo 1521 dela misma codificacion indica que
habra objeto ilicito en la enajenacién cuando recae sobre «cosasembargadas
por decreto judicial, a menos que el juez lo autorice o el acreedor consienta en
ello».

La Corte Suprema de Justicia desde 1968, y bajo la distincién entre «titulo y
modo», sostuvo que laprohibicion para adquirir el dominio de bienes inmuebles
embargados «sélo cobijaba el modo», postura que corrigid a partir de la
sentencia de 14 de diciembre de 1976, al extender dicha restriccional «titulo»,
sefialando, para tal fin, que la obligacion pactada en un contrato, ademas de
reunir otrosrequisitos, «debia recaer sobre objeto ilicito (C.C., ord. 30, art.1502)
so pena de invalidarlo».

El articulo 1741 del cédigo civil sanciona con tacha de nulidad absoluta los actos
en los cuales se haomitido algun requisito formalidad que las leyes prescriben a
su naturaleza o a la calidad o Estado de las personas, segun el derecho positivo
la nulidad absoluta se funda siempre en razones de interésgeneral o de orden
publico se produce por violar una prohibicién de la ley o por un defecto esencial
gue impide al acto producir efecto alguno desde el momento de su celebracion.
Qué es eminentemente de interés general o de orden publico la misma norma
establece que cuando dicho contrato no atiende todos los requisitos alli
establecidos, la consecuencia es que la promesa no produce obligacion alguna,
facil es colegir que ese acuerdo de voluntades cae en la esfera de la nulidad
absoluta pues proviene de la omision de formalidades.

Pues ese es precisamente el comportamiento que le impone el articulo 306 del
Codigo deprocedimiento civil hoy 282 del cédigo general del proceso al decir
probados los hechos que constituyen una excepcidn debera reconocer la
oficiosamente en la sentencia salvo las de nulidad relativa prescripcidn
compensacidon que deben agregarse en la contestacién de la demanda. Segun el
derecho positivo que se funda en razones de interés general y orden publico
se produce por violaruna prohibicién de la Ley o por un defecto esencial que
impide al acto producir efecto alguno desdeel momento de su celebracion. Por lo
tanto, acorde con el articulo 1741 ya citado, y 1742 de la misma codificacion, tal
nulidad absoluta puede y debe” Ser declarada de oficio por el juzgador aun sin
peticion de parte, siempre y cuando concurran los requisitos sefalados por la
Ley.
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PETICION:

Respetuosamente me permito solicitar se revoque la sentencia proferida en
primera instancia, confundamento en el recaudo probatorio aportado con la
contestaciéon de la demanda y las pruebas decretadas de oficio por el

Despacho.

Igualmente se declare la nulidad absoluta por encontrarse los bienes embargados
y no contener fecha cierta para la transferencia de esos derechos, es decir, no
hay una obligacidn, clara y exigible parapoder establecer ese incumplimiento.

En consecuencia se condene en costas al demandado

Cordialmente
W Nadit

BLAS DE JESUS POSADA TABORDA
C.C. 8.258.872 de Medellin

T.P. 59.847 del C.S. de la J.
blassposadataborda@gmail.com

25



NOTARIA =
S0 26

DEL cmc_u,*..o DE BOGOTA D.C.
MARIA INES CASTRO DE ARIZA
NOTARIA

LA SUSCRITA NOTARIA SESENTA (60) DE BOGOTA, D.C.

HACE CONSTAR
3 Notaria 60 de Bogota DG

Que el pasado dia 12 de mayo de 2016 se present6 en el area de escrituracion de 1 o
la sefiora Dora Bedoya Giraldo, identificada con la cédula de ciudadania nimero 51.967.178 de Bagt;a {02}
Para radicar documentos relativos a la enajenacion de derechos herenciales a titulo singular sqbre ;Shﬂ :
iInmuebles ubicados en Fusagasuga (Cundinamarca), la parte vendedora Ia sefiora Martha Eliana 1’:1" g

Sabogal, con cédula de ciudadania nimero 39.617.457 de Fusagasuga, cesionaria de |os derechos herencialés, Y

parte compradora la sociedad RAYSANT SAS, con NIT 900.836.391-8.

e impuestos, escrituras de

La usuaria se presenté con los certificados de tradicion y libertad, los paz 'y salvos d :
Camara de

. ¥ 1 ; p . v =~ d'E'
venta de cesién de derechos herenciales, copias de la cédula de la cesionaria y certificado

Comercio de la sociedad compradora.

| | | i0s 157-
Revisados los certificados de tradicion y libertad presentados por |a usuaria, correspondientes a Ic:s. fnh}ua jE ;
318 y 157-14725, sobre los mismos aparece inscrita medida de embargo, motivo por el cual se in ormg q

icion del inmueble,

encontrase embargados, estos no estan en el comercio por estar limitada la dispos e [
i : . . | : | irio
adicionalmente, no aparece inscrita en los mismos la escritura por medio de |a cual la cesionaria adqu

derechos.
ular con nota

La usuaria solicité hacer la escritura de compraventa de derechos herenciales a titulo sing
marginal, para presentarla ante juzgado y no llevarla a registro ante la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos.

Teniendo en cuenta que de acuerdo con el Codigo Civil Colombiano en su articulo 1502 numeral 3 establece
que no puede existir obligacion sobre objetos ilicitos, a su vez, el articulo 1521 en su numeral 1, establece que

hay objeto ilicito en la enajenacion de las cosas que no estan en el comercio, en cuanto al embargo, la
consecuencia fundamental de este es la limitacion del derecho de propiedad de los inmuebles sobre los cuales

recae la medida, situacion que impide su circulacion en el mercado en condiciones normales, ya que busca

evitar que el deudor de la obligacion debida se insolvente, y en caso de que se adelante la compraventa, el acto
es nulo en consideracion a la existencia de la ilicitud de objeto, la excepcion a esta regla la establece el citado

articulo 1521, cuando media autorizacion del juez o el acreedor consienta en ello.

Por tal razén los documentos no fueron recibidos para el tramite solicitado de enajenacion de derechos

herenciales a titulo singular.

Se expide con destino al interesado a los 16 dias de mayo de 2016. ﬂ

1)
%
. L}
F " i L
| : N L .
W

Mﬂﬂ[ NEPVUASLTAQ DE/ARILE *-4
NOTARIA SESENTA DE BOGOTA D.¢.'-

S ":«::'.. 4

s

Calle 161 No. 16 A —32 PBX: 671 0725 Fax: 674 5478
E-mail: notaria60@etb.net.co -
Bogota D. C.
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NOTARID 80 DEL CIRCULD DE BOGOTA

E.5.D.

JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL v CLAUDMO ALEJANDRO SABOGAL SABOGAL, mayores de
edad, identificados como aparece al ple de nuestras firmas, herederos del Dr. John Radl Sabogal,
de quien se tramita proceso de sucesion actualments en el Juzgado 32 de Familia de Bogotd con
radicado No. 2007-0207, ocurrimos al despacho a su digno cargo a fin de manifestar y solicitar:

1.

En la condicidn ya sefialads otorgamos poder especial para prometer en venta inmuebles,
pagar obligaciones, adquirir derechos universales de sucesores del causante referido,
firmar documentos y escrituras que para el efecto se llegaren a requerir, a la sefiora
MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL con estipulaciones precisas sefialadas en el
documento gue contiene el mandatu.

Entre las estipulaciones se establecid la destinacidn de los dineros que reciba la
mandataria por concepto del precio.

5e¢ facultd para adquirir derechos a titulo universal de otros herederos tales como de
Maria Alejandra Sabogal Valero, Zuleika Sabogal y Maria Teresa Sdnchez con e objeto de
superar diferencias surgidas en la sucesidn y una vez se adquirieran tales derechos, se
Facultd para que cedlera a titulo particular los derechos vinculados a dos predios situados
en Fusagasugd denominados Laguna Verde y La Cuja Regidn de la Isla, que en los
inventarios correspondientes aparecen signados como las partidas Cuarta y Quinta.
Posteriormente los derechos adquiridos por ella en Villa de Leyva de quienes le cedieron
universalmente, se deben redlistribulr entre la mandataria y los mandantes Juan Carlos y
Claudio Alejandro Sabogal. Significa que a cada uno le corresponde el equivalente
aproximado al 21.66% de tales derechos.

En ejercicio del poder la sefiora Martha Eliana Sabogal celebrd contrato de promesa de
compraventa con la firma Inversiones Raysant SAS. con Nit 900.836.391-8 en los términos
que aparecen en el documento cuya copla se anexa.

La mandataria se obligd fundamentalmente a obtener un acuerdo entre todos los
herederos que le permitiera ceder el dominio total del iInmueble y/o el clento por ciento
de los derechos y acclones de los herederos,

Es y ha sido nuestra voluntad honrar la promesa de compraventa en los precisos términos
en que se celebrd y sin variacidn alguna distinta a las previsiones que en ella se sefialaron
tales como la no elaboracién de la particidn para la fecha acordada; el no desembargo de
los bienes y la mayor diligencla para obtener un acuerdo entre los herederos. Asi se dijo,
que nuestro poder éra irrevocable solo con el objeto y dnimo de cumplir a los
prometientes compradores, no gue de manera absoluta la mandataria pudiera lesionar
nuestros Intereses como de manera fundada y por imprudencia de una tercera persona
ahora tememaos.

El dia 17 de mayo del presente afio en horas de |8 tarde, la mandataria debe suscribir Ia
escritura de los inmuebles, pues se habla previsto que para esa fecha ya debian estar
adjudicados por el acuerdo que se prometid hacer entre los herederos, eventualments
solicltando la suspensidn del proceso en el juzgado para tramitarlo notarislmente v en
CONSENS0,

5¢ sabe que un mandatario debe cefiirse rigurosamente a los términos del mandato
conforme lo establecen los articulos 2157 del Cadigo Chil y 1266 del Cédigo de Comercia,
no puede novar si no le estd permitido comao lo expresa el articulo 1688.

Tenemos el temor fundado que la mandataria ha pretendido novar v excederse en las
facultades que le fueron otorgadas; es asi como los derechos que le fueron escriturados
con e objeto de ser redistribuides entre los tres, pregona gue son de su exclusiva
propiedad y que en consecuencia es titular del 72% del haber sucesoral. Lo anterior lo hizo
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10.

11.

en escrito presentado al luzgado que conoce de la sucesion v en |a exigencia a un deudor
de acervo sucesoral para que le entregue una suma de dinero de manera directa y no la
consigne al juzgado, por la creencia de ser titular del 72 % .

Esta situacidn nos lleva a solicitar a su Despacho se tenga en cuenta que estamos en
disposicidn de que se cumpla la promesa de compraventa y gue fa sefiora Martha Eliana
Sabogal puede firmar la escritura de los inmuebles o de los derechos gue nos
correspondan o nos pusdan corresponder slempre v cuando se obligue a transferirmos el
21.66% que 3 cada uno nos corresponde de los derechos universales gue adquirid de las
herederas Zuleika y Maria Alejandra 5abogal mediante escrituras 1574 y 1595 del mes de
septlembre de 2015 del Despacho a su digno cargo. lgualmente de los cedidos por Teresa
Sdnchez de guien desconocemos el ndmero de la escritura v ks Notaria en que se hiciencn.
Antes de autorizar la escritura si es que se cumplen los requisitos para otorgarla, se
deberan examinar las condiciones y limites del poder, pues se sabe que en principio la
revocabilidad es vdlida cuando hay justa causa en los términos del articulo 1279 del
Cédigo de Comercio. 5i, de manera expresa se deja constancia que cumplird con nosotros
los términos del mandato v nos otorga la escritura de la cuota que nos corresponde, no
habrd objecidn a que sa firme |a escritura. 5i no Usted hard las advertencias legales que
corresponden v tendrd en cuenta el presente documento si es necesario protocolizaro.

Anexamos:

Texto del poder vy del Contrato de Promesa de Compraventa para el cual se otorgd.

Del seflor (a) Notario (a),
Atentamente,
—_—
JUAN CARLOS SABOGAL SARDGAL CLAUDID SARDGAL SABRCGAL
C.C. Mo. 79.380.506 C.C Mo, 80.502.
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Referencia: Poder

JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL y CLAUDIO ALEJANDRO SABOGAL
SABOGAL, mayores de edad, identificados como aparece al pie de nuestras
firmas, herederos del Dr. John Radl Sabogal, de quien se tramita proceso de
sucesion actualmente en el Juzgado 32 de Familia de Bogota con radicado No.
2007-0207, ocurrimos al despacho a su digno cargo a fin de manifestar, en
nuestra condicién ya sefialada, que conferimos poder especial, amplio y su i

al abogado ELKIN OJEDA MARTINEZ, identificado profesionalmente con la
tarjeta N° 146.731 del Consejo Superior de la Judicatura y cédula de ciudadania
N® 79.338.790 expedida en Bogota, para que en nuestro nombre y répresentacion
intervenga ante ese desp notarial dando la informacion gue; corresponda
respacto del poder que otorgamos a Martha Eliana Sabogal Sabogal, y las
limitaciones del mismo para efecto de que no se vea afectados nuestros intereses.
En tal virtud esta facultado para conciliar tanto con Martha Eliana Sabogal como
con la firma INVERSIONES RAYSANT S.A S, las diferencias.que puedan surgir
de dicho negocio incluyendo la facultad de suscribir documentos ylo de solicitar
que en la escritura que se olorgue se protocolice el escrito que nosotros enviamos
a la notaria y adn en la escritura de presentacion gue alguna razdn hagan las
partes, & no se otorga |la escritura. Es decir, gue para todos los efectos frente a
ese despacho y frente a las partes del negocio mi apoderado esta facultado.

Anexamos escrnito anviado a su despacho, promesa, y copia del poder.

~ 4
JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL

CLAUDIO RO SABOGAL SABOGAL
C.C. No. 80.502 626
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CONSTANCIA DE PAGO

EGZ:‘:::T:A‘::E::S;?;;:::’E a los siete dias del mes de abril del afio 2016, se hace entrega a la Sefiora
e ) S‘EC:E:‘;_OREZ. identificada con la cédula de ciudadania nimero 51.762.312
cesion del crédito del OS MILLONES DE PESOS MDA CTE ($600.000.000), como pago 2 1a

el proceso ejecutivo que se adelanta en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de

\;o anterior en cumplimiento a lo establecido en la cldusula tercera, numeral tercero de la promesa
Et compraventa suscrita el dfa Catorce (14) de Septiembre del afio 2015 con la Sefiora MARTHA
IANA SABOGAL SABOGAL. Se deja plena constancia, que este pago se realizo hasta el dia de hoy,

a pesar de estar pactada para el dia 15 de febrero del afio 2016, toda vez que la Sefiora GENIA
ELIZABETH GONZALES FLOREZ, no se habia presentado a las instalaciones de la empresa
INVERSIONES RAYSANT S.A.S, a pesar de ser requerida de manera escrita para tal efecto.

GENIA ELIZABETH GONZALES FLOREZ.

C.C No. 51.762.312 de Bogotd.

Entrega.

RODRIGUEZ CORTES

R.L Inversiones RAYSANT S.A.S

i s
ers:onesraysant@gmail.com ! mversionesray

Direccion Calle 23 #45-132 Etapa 2La Venta

sagasuga - Cundinamarca
i gTel-. 316 350 9902 ant.@hotmall.com
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E AV, VILLAS
[CESIONARIA GENIA ELIZABETH GONZALES FLORES)

ES OF
JHON RAUL SABOGAL CASTILLO. 2000-135.

o con cédula
de} Consejo

rante legal de la empresa

udad, dentificad

HENRY YESI
0 RODRIG
UEZ CORTES, mayor de edad, vecino de esta ¢l
numero B

de ciudadania
Super nimero 79
e, lor de la Jmkm,;“:’::ﬁ de Bogotd y Tarjeta Profesional
2 hRSlONE RAYSANT, S ando en mi calidad de represen
i manera més respetuosa a cada con NIT No. 900.836.391-8, por medio del presente escrito ¥
:“""- CES'MIA dentro del proces Sefior Juez, solicito reconocer 3 13 empresa que represento,
sidn debidamente autenti : o de la referencia y para tal efecto acom o a este escrito 1
realizada por la Seflora GENIA ELIZABET GONZALES FLOREZ.
legal de 1a

De igual maner
a y tenien
do en cuenta que aparte de mi calidad de Representante
ser como

empresa INVERSION

P = ’;‘;‘:S*I:T. soy profesional del derecho salicito

que dicha labor la vg'nh :mm anexo copia de mi tarjeta profesional, ¥ teniendo en ¢

correspondiants paz y salvo W::": r:: abogado CARLOS FERNANDO MOVYA, anexo el
suscrito P esional ya mencionado.
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- ACTA DE PRESENTACION No. 12/18
;; :A\s -..': \\;&z&.‘;e Desenta Encargada z.w Cireulo de Bogota GINA B. ARRIAGA W)‘g S
vk 96 Oel T Sus facuRades lagaies v en ospecial, las consagradas en el
W,,.\ 2148 g0 yons T0 de 1970 y contornie a lo PIOVI an ol A 48 o
{ IR0 00 1983, expresamente da fo de i siguiente:-- s
@ "oV & 10s dlecisiete (17) dias del mes de Mayo del afo 2016 de 2:00 pm a
\\ oM 89 hicieron prosentes on las nstalaciones de este despacho:

L08 sefdores MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL., mayor de edad.
Kentihcada con I céduia  de cudadania numero 39.617 456, ELKIN
NEDAMRMZ.“‘&&&W identificado con la cédula de
mmmmmm‘ﬂmw»mmm&w portador de la tarjeta
profesional No. 148.731 de! Consejo Superior de la Judicatur,a  obrando en
”m\bl?vmwmmde JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL,
Mayor de edad, dentificade con la cédula de ciudadania numero
T9.380.908 expadida en Sogota.0.C.. CLAUDIO ALEJANDRO SABOGAL
SABOGAL, mayor de edad. identificado .con la cédula de chudadania

numero S0.502.826 expedida en Bogotd D.C.. todos en calidad de
PROMITENTES VENDEDORES y manifestaron:

‘ “QUE EN NUESTRA CONDICION DE PROMITENTES VENDEDORES, NOS
PRESENTAMOS EL DIA DE HOY 17 DE MAYO DE 2016 de 2:00 pm a 4:00

pm, CON EL FIN DE DAR CUMPLIMIENTO CON LA FECHA, HORA Y
NQTARIA Am DENTR'O DE LA PROHESA DE CWPRAVENTA DE

el

) |

BFLERELTI"T

R pre————— e

LevocssTows DE pootR
De Joa» Oa e10 S Sse06aL
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PROMESA DE COMPRAVENTA POR CUANTO LA NOTARIA WNDNCO AV
POR LAS MEDIDAS CAUTELARES INSCRITAS EN EL FOLIO DE MATRICUL 522~
DE LOS INMUEBLES NO SE PODIA RADICAR LA MINUTR PARA { 1\ [
MENCIONADA ESCRITURA..."
En este despacho No existe radicato de proyecio escrituraric.
- Fotocopia Poder Especial de JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL
CLAUDIO ALEJANDRO SABOGAL SABOGAL
- Copia de la cedula de ciudadania de JUAN CARLOS SAB0OG
SABOGAL, CLAUDIO ALEJANDRDO SABOGAL SABOGAL Y WARTY
ELIANA SABOGAL SABOGAL.
- Copia de los certificados de libertad Nos 157-12725 -157318

- Copia de la promesa de compraventa.

En constancia de todo io anterior se suscribe ia presene ams hov 2
dieciséis (16) dias del mes de Mayo de dos mil dieciséis (2018

Derechos Notariales $11.500
Iva & $ 1.840
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Referencia; Poder

JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL y CLAUDIO ALEJANDRO SABOGAL
SABOGAL, mayores de edad, identificados como aparece al pie de nuestras
firmas, herederos del Dr. John Raul Sabogal, de quien se tramita proceso de
sucesion actualmente en el Juzgado 32 de Familia de Bogotd con radicado. No.
2007-0207, ocurrimos al despacho a su digno cargo a fin de manifestarﬂt en .
nuestra condicion ya sefialada, que conferimos poder especial, amplio'y suficiente - .
al abogado ELKIN OJEDA MARTINEZ, identificado profesionalmente con la
tarjeta N° 146.731 del Consejo Superior de la Judicatura y cédula de ciudadania

N° 79.338.790 expedida en,Bogota, para que en nuestro nombre y representacion
intervenga ante ese despaclfo notarial dando la informacién que: corresponda
respecto del poder que otorgamos a Martha Eliana Sabogal Sabogal, y las
limitaciones del mismo para efecto de que no se vea afectados nuestros intereses.

En tal virtud esta facultado para conciliar tanto con Martha Eliana Sabogal como
con la firma INVERSIONES RAYSANT S.A.S,, las diferencias.que puedan surgir
de dicho negocio incluyendo la facultad de suscribir documentos y/o de solicitar
que en la escritura que se otorgue se protocolice el escrito que nosotros enviamos

a la notaria y aun en la escritura de presentacion que alguna razoén hagan las
partes, si no se otorga la escritura. Es decir, que para todos los efectos frente a
ese despacho y frente a las partes del negocio mi apoderado esta facultado.

Anexamos escrito enviado a su despacho, promesa, y copia del poder.

Atentamente:

JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL

c.cyﬂnjsm .
oo

CLAUDIO ANDRO SABOGAL SABOGAL
C.C. No. 80.502.626
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NOTARIA 5 DE BOGOTA 5a
DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL v
RECONOCIMIENTO DE TEXTO

Ante el despacho de la Notarla Quinta de! Girculo
de Bogotd C.C. Comparecié

SABOGAL SABOGAL JUAN CARLOS
Quien se identificé con’

C.C. No. 79380906
yla T.P. No del C.S.J.

quien presentd personaimete
el escrito centenido en este
documento y ademas declaré
que la firma que aparece en
el mismo es la suya y que su
contenido es cierto.

i 'L

-

Verifique los datas en

wiwwy.notariaenlinea. com

Bogota D.C.  16/05/2016
Hora  01:34:50 p.m.

S __ﬁwmﬂ‘ﬁmeh_mh" 5

h6gyr6rndnrSbrdn
AUTORIZO LA PRESENTE DILIGENCIA  not

ANDRES HIBER AREVALO PACHECO

R e s B Ll o

IQR11GYITHCSHQl |

NOTARIO 5 DEL GIRCULORE.

NOTARIA 5 DE BOGOTA 5"’l
DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL Y
RECONCCIMIENTO DE TEXTO

Ante el despachg de fa Notarfa Quinta del Circulo
de Bogotd D.C Oemparacié:

SABOGAL SABUGAL CLAUDIO ALEJANDRO
Quien se idenfificd con

CC. No 80502826 i@ﬁE"’MﬁHE‘L
yla TF No del C.8.J. .

quien presentd personaimete 11
el escrito contenido en este 1 i
documento v ademds declard
que la firma cue mparece en
el mismo es la suya y que su
contenido es clerto
- L]

| E an
Verifique los datos en
www.notariaenfinea.com

Bogota D.C.  16/0512016
Hora 01:35:02 pm,

1 ARANTE
daxa2d23z3ax2az3 al
AUTORIZO A %sems DILIGENCIA  not
ANDRES aﬁm%mmg PACHECO :
NOTARIO 5 DEL CIRCULD DE-BOGOTA D.C.
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B
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sctubre del afio 2016. Lo anterior en los siguientes términos:

Por su honorable despacho en auto de fecha 26 de

—SORADESDE | WORA AT
1712000 SRS WO o
- — [Deserim i
11 meses Valor UVR al 31-10-16 $2425180
13diss Capital en pesos § 32203239114
intereses de mora $1.128.770.468.26 |
Captat s wreses [ SRASOMBBSNAD
VALOR REMATE $524.245.050|
ﬁﬂ T §_926.557.809,40

21,99%

5818

Capital més intereses

$242,5180
82

a0 matricula inmabiliaria 07076200 de la oficina

de embargo de remanente, del predio identificado

de instrumentos publicos de Tunja, realizada
de 2016 en los siguientes términos:

i T

1481401171 | !
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JUEZ , i JUzZeRD0 22 CIVIL C10
VEINTIDOS CiVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E- s. D-

Ref. No. 2019-0027400

Yo ASTRID MARCELA SABOGAL SABOGAL, identificada como aparece al
pie de mi firma, declaro bajo la gravedad de juramento que le revoqué
el poder otorgado a MARTHA ELIANA SABOGAL SABOGAL en el mes de
agosto del afio 2015 , para la venta de los predios de Fusagasuga.
Propiedad en sucesion del Doctor John Raul Sabogal Castillo fallecido en
1995 actuando como heredera legitima.

Cordialmente

STRID MARCELA SABOGAL SABOGAL

c BQC(QQV L P e f s e S

e

448

=
- ph

o

NPEPTEEY  PRESENTACION PERSONAL Y RECONOCIMIENTO DE

FIRMAS Y DEL CONTENIDO

Bogoté D.C., 2019-09-10 13:02:47
El anteg@@crito dirigido a:
e presentado personalmente por; |
‘SABOGAL SABOGAL ASTRID MARCELA

Identificado con C.C. 39615188 ./ /.~
Quien deciaré-que “fas _firmas" de ‘este_documento_son

#ENTA TRG@ -,, ontenido del mismo-es cierto y autorizé-sl tratamiento de sus datos
ersonales al ser verificada su-identidad cotejando-sus huellas digitales

Lok A
<l datos biograficos contra fa base de datos de.la Registradurl

]
{ o
Eg i Aibcumento. COD:40alw
» |2
{ o
P 3/ /, ] 4
ALEE A o T A

o

" E e COmpar ec epie

Autenticacién Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012

del Estado Civil. Ingrese a wwwinotariaeniinea.compara verificar este
8] 2 2oz [w]

NOTARIA CUARENTA'Y TRES (43) P 50-8005043 q

suyas, el

a Nacional
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16-FEB'28 oy 2:37 g
JU26R00 22 CIVLL CT0 / /
270 & 46
@
JUEZ ' =
VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S.D

REF: 2019-0027400

Yo ASTRID MARCELA SABOGAL SABOGAL, identificada como aparece al
pie de mi firma declaro bajo la gravedad de juramento que ya habia
recibido anteriormente la citacidn para la diligencia de notificaciéon
personal dentro del proceso Declarativo-Verbal que se adelanta en su
despacho.

El dia 10 de septiembre del afio 2019 radique un escrito donde expuse
que no hago parte de ese contrato por el cual se lleva a cabo esta
demanda porque revoqué el poder desde el mes de agosto del afio 2015
y el contrato se firmé en el mes de septiembre del 2015, motivo por el
cual no debo contestar la demanda porque no hago parte de ese
contrato.

Anexo -
Citacién para diligencia de notificacién personal firmada y con huella.

Cordialmente

MZ

7 s\G3
STRID MARCELA SABOGAL

y

ABOGAL
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JUZ6RDD 22 CIVIL CTO.
16-FEB’28 pn 2:45 g5p

JUEZ
VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. M

REF: 2019-0027400 PLOUIBERCIS  2U H0¢0 -2019

kc_uxusnvo . loars Caceg S\MSQ;GA L el Covren
TIALTHA EL)ARA C&QG&A& 9 ot

Yo MARIA TERESA SANCHEZ JIMENEZ identificada como aparece al pie
de mi firma declaro que no soy parte del contrato que se discute en este
juzgado por lo cual no existe razén alguna en que el abogado MIGUEL
ANGEL CUESTA me llame dentro de este proceso, €l conoce perfectamente
que yo vendi mis derechos herenciales los cuales no fueron cancelados en su
totalidad por INVERSIONES RAYSANT .

El pago correspondiente al saldo fueron cancelados por MARTHA ELIANA
SABOGAL SABOGAL, le solicito respetuosamente sefior juez tenerme como
notificada en la demanda, desde el afio pasado le informé al juzgado la misma
situacion. -

Motivo por el cual no debo contestar la demanda.

/

\euergiz.

Cordialmente O\Dg Uc"—'{,t m DU Po“{-z Ot c=\ q‘:i“

c:\z.s. L\eu e .

NEZ
d,e_tetsicr— 1s P;a\
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11/1/23, 14:32 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 022-2017-00515-02 DR SUAREZ OROZCO

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota

<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 11/01/2023 13:42

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 4 archivos adjuntos (903 KB)

0020ficio 1060 TribunalQueja2017-515.pdf; 101 AutoRecursoQueja 201700515 (remitirasuperior).pdf; 009.pdf;
F11001310302220170051502Caratula20230111133809.DOC .pdf;

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibid en el correo de reparto el 16 DE DICIEMBRE
de 2022., para radicar e ingresar.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 11 de enero de 2023.
La cardtula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Escribiente

De: Juzgado 22 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 19 de diciembre de 2022 9:29

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PROCESO 2017-515 (REPARTO) QUEJA

Buen Dia

Seiior:
Secretario - Sala Civil
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota

Ciudad

Cordial saludo,

Por medio de la presente y dando cumplimiento a lo ordenado por el Despacho
mediante providencia de fecha 02 de Diciembre de 2022, me permito remitir a

la secretaria del Honorable Tribunal Superior de Bogota D.C. - de la Sala Civil,

https://outlook office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.g ovcolrepartotutelassalacivil/email inboxid/ AAQKAGQOMTViYjJILTdmMzKNDNKZiOAM TRmLTVjNGE...  1/3



11/1/23, 14:32 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

el proceso (Expediente Digital 1100-1310-3022-2017-00515-00) para que sea
sometido a reparto por RECURSO QUE]JA.

1. SE ADJUNTA EL LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL 2017-00515 EN
SHAREPOINT CONTIENE DOS (02) CARPETAS PRINCIPALES, LA PRIMERA CARPETA
PRINCIPAL CON CUATRO (04) SUBCARPETA, LA PRIMERA SUBCARPETA CON
CIENTO UN (101) DOCUMENTOS Y TRES (03) SUBCARPETAS, LA SEGUNDA
SUBCARPETA CON DOS (02) DOCUMENTOS, LA TERCERA SUBCARPETA CON DIEZ
(10) DOCUMENTOS, LA CUARTA SUBCARPETA CON NUEVE (09) DOCUMENTOS. LA
SEGUNDA CARPETA PRINCIPAL CON DOS (02) SUBCARPETAS, LA PRIMERA
SUBCARPETA CON OCHO (08) DOCUMENTOS Y LA SEGUNDA SUBCARPETA CON
CUATRO (04)DOCUMENTOS, JUNTO CON SU RESPECTIVO INDICE DE EXPEDIENTE
DIGITAL.

£111001310302220170051500

Cordialmente,

JOHN JAIRO PIRACHICAN H.
ASISTENTE JUDICIAL

JUZGADO 22 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

CL 12 NO. 9 -23 PISO TORRE NORTE EDIFICIO VIRREY.

Twitter @22Juzgado

Tel.- (1) 2821136

Micrositio web https://www.ramajudicial.gov.co /web /juzgado-022-civil-del-circuito-de-
bogota/80

Baranda virtual https://www.ramajudicial.gov.co /web /juzgado-022-civil-del-circuito-de-

bogota/76 Lunes a viernes de 8:00 a.m.a 11:00 a.m.
Validacion de autenticidad de firma electrénica contenida en providencias y

oficios https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co /FirmaElectronica/ValidarDocumento

#.1473265697892_csj.ipg

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibioé por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,

https://outlook office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.g ovcol/repartotutel assalacivil/email inboxid AAQKAGQOM T ViYjJILTdmMzKNDNKZiO4AM TRmLT VjNGE. ..
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respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. SUAREZ OROZCO RV: PROCESO 2019-0333-
SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 11/01/2023 14:35

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. SUAREZ OROZCO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Maryuri Garcia Pabon <maryurigarcia@delaespriellalawyers.com>

Enviado: miércoles, 11 de enero de 2023 2:28 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Despacho 09 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <des09ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretaria Sala Civil Especializada Restitucion Tierras - Seccional Bogota <secrtbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: gerencia@apicecubiertasyfachadas.com <gerencia@apicecubiertasyfachadas.com>;
koteichyariasabogados@gmail.com <koteichyariasabogados@gmail.com>; Carlos Sanchez
<carlossanchez@delaespriellalawyers.com>; Leonardo Garcia Gdmez <leonardogarcia@delaespriellalawyers.com>;
Coordinacién Dependientes Bogotd <coordinacionbogota@delaespriellalawyers.com>

Asunto: PROCESO 2019-0333- SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

Bogota D.C., enero de 2023.

Doctor,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO.

MAGISTRADO PONENTE.

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.

SALA DE DECISION CIVIL.

E. S. M.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.

RADICADO: 2019-0333.

DEMANDANTE: IMAT S.A.S.

DEMANDADO: APICE CUBIERTAS Y FACHADAS MODULARES S.A.S.
ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.

Por instruccién del Doctor CARLOS SANCHEZ CORTES, identificado con la Cédula de

Ciudadania numero 79.724.539 de Bogota D.C. y Tarjeta Profesional numero 137.037 del

Consejo Superior de la Judicatura, en su calidad de apoderado de la Sociedad IMAT

S.A.S., dentro del asunto citado en la referencia, de la manera mas atenta, me permito
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presentar la SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION interpuesto en contra de
la SENTENCIA ORAL DEL 4 DE FEBRERO DE 2022, con base en expuesto en el
memorial adjunto.

Agradecemos el acuse de recibo.

Cordialmente,

MARYURI “, | DE LAESPRIELLA
GARCIA “= @ | Lawyers Enterprise
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Bogota D.C., enero de 2023.

Doctor,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO.

MAGISTRADO PONENTE.

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.

SALA DE DECISION CIVIL.

E. S. M.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.

RADICADO: 2019-0333.

DEMANDANTE: IMAT S.A.S.

DEMANDADO: APICE CUBIERTAS Y FACHADAS MODULARES S.A.S.
ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.

CARLOS SANCHEZ CORTES, identificado con la Cédula de Ciudadania
numero 79.724.539 de Bogota D.C. y Tarjeta Profesional numero 137.037
del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado de la
Sociedad IMAT S.A.S., dentro del asunto citado en la referencia, de la
manera mas atenta y encontrandome dentro del término legal establecido,
me permito SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION interpuesto en
contra de la SENTENCIA ORAL DEL 4 DE FEBRERO DE 2022, con base
en los siguientes términos:

I. OPORTUNIDAD.

Por medio de providencia notificada el dia 06 de diciembre de 2022, el
Despacho emitio auto admitiendo en efecto suspensivo, el recurso de
apelacion formulado por esta representacion en contra de la sentencia oral
de fecha 04 de febrero de 2022; luego entonces, en virtud de la Ley 2213 de
2022, el término de S dias para sustentar la alzada inicia una vez
transcurrido el término de la ejecutoria del auto de marras, es decir inicia
el dia 13 de diciembre de 2022 y fenece el dia 11 de enero del 2023; razon
por la cual, el presente escrito se presenta dentro de la oportunidad procesal
respectiva.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS.

1. Mediante sentencia que puso fin a la primera instancia, el A quo resolvio:

1.1. Declar6 probadas las excepciones: (i) Ausencia de Culpa, (ii) Culpa de la
Victima, (iii) La responsabilidad de los perjuicios proviene de su propia culpa
y (iv) contrato no cumplido.

1.2. Nego las pretensiones de la demanda.

Barranquilla Cra. 56 N° 74 - 179 e El Prado. PBX: (+60) 5 360 56 66
BogotaCra. 13 N° 82 - 91 Pisos 3,4, 5y 6 @ Lawyers Center - Zona T. PBX: (+60) 1636 36 79
Medellin Calle 6 Sur N° 43a - 96 oficina 404 e Torre Affinity. PBX: (+60) 4 590 46 36
Miami 268 Alhambra Circle - FL 33134 e Coral Gables. PBX: (+1) 786 866 91 55

www.delaespriellalawyers.com




“> () | DE LAESPRIELLA

“= " | Lawyers Enterprise’ 2

Consultorias y Servicios Legales Especializados

El derecho es arte, y nuestra inspiracion es su defensa

1.3. Condenod en costas a la parte demandante, fijando como agencias en
derecho, la suma de cuarenta millones de pesos ($40.000.000).

2. De esta manera y como manifestacion previa, debe indicarse que la
sentencia, objeto de apelacion en sus apartes considerativos y conclusivos
del fallo, indic6 que se no acreditaron los presupuestos estructurales
alegados en la demanda; para que se probara el INCUMPLIMIENTO DE LA
OFERTA TECNICA Y ECONOMICA - SUMINISTRO, MANOS DE OBRA E
INSTALACION DE SISTEMA DE FACHADA VENTILADA EN PLACAS
TRESPA, METEON CON SISTEMA ADHESIVO SIKA - CONTRATO DE
SUMINISTRO DE MATERIALES, por parte de la sociedad DEMANDADA,
declarando probadas las excepciones de mérito formuladas por la parte
demanda, correspondientes a la (i) Ausencia de Culpa, (ii) Culpa de la
Victima, (iit) La responsabilidad de los perjuicios proviene de su propia culpa
y (iv) contrato no cumplido.

Asi las cosas, el RECURSO DE APELACION se estructura para demostrar
que tales afirmaciones y conclusiones son erroneas, toda vez que dentro del
plenario quedé demostrado todo lo contrario, razén por la cual, la decisiéon
debe ser motivo de revocatoria y en su lugar, se deberan conceder las
pretensiones solicitadas en la Demanda.

II. SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

L EL CONTRATO CELEBRADO ENTRE LAS PARTES FUE EL DE
SUMINISTRO DE MATERIALES, NO OTRO.

Es claro que la intencién y entendimiento de LAS PARTES al negociar,
celebrar y ejecutar el CONTRATO objeto de debate, correspondia a un
CONTRATO DE SUMINISTRO DE MATERIALES y no, a un CONTRATO
DE COMPRAVENTA NACIONAL CON ELEMENTO REALIZADO EN EL
EXTERIOR, como lo manifesté la Senora Juez, en la parte considerativa de
la sentencia proferida el pasado 4 DE FEBRERO DE 2022.

Tenemos entonces que PLUSCO, y posteriormente IMAT, contraté a APICE,
con el fin de que esta le proporcionara bienes materiales a cambio de una
prestacion o pago. Por lo tanto, y como se puede evidenciar en la OFERTA
TECNICA Y ECONOMICA - SUMINISTRO, MANOS DE OBRA E
INSTALACION DE SISTEMA DE FACHADA VENTILADA EN PLACAS
TRESPA, METEON CON SISTEMA ADHESIVO SIKA, se encuentran
condensados los elementos esenciales de este contrato y no de otro, pues
asi lo entendieron desde un inicio los contratantes, y tan es asi que son
hechos que fueron acordados conjuntamente por los aqui intervinientes
como CIERTOS Y PROBADOS, desde la practica de la AUDIENCIA INICIAL,
lo cual no puede ser obviado y desconocido por el A quo, toda vez que segun
lo convenido en la AUDIENCIA INICIAL, ETAPA DE FIJACION DEL
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LITIGIO celebrada el 11 de mayo de 2021, las partes acordaron tener como
probados los hechos 2, 3, 4 y 5 de la demanda (minuto 01:44:00), asi;

A) La Propuesta Econémica NO.2_PRECIO OTM PARA EL SUMINISTRO,
correspondié a un valor de $1.046.817.117 por el suministro de Placas
Trespa Meteon con la obligacién de APICE de realizar la entrega de los
bienes en las instalaciones de IMAT S.A.S, para lo cual necesariamente
APICE tenia que importar y nacionalizar directamente los bienes objeto
del suministro y ii) $838.423.821 por la mano de obra e instalacion de
subestructura, placas TRESPA y sistema adhesivo.

Ademas de tenerse por cierto este hecho, con base en la oferta GER CAPT
007UGA 2018 que obra a folio a 18 del expediente.

B) La OFERTA TECNICA incluy6 también las estipulaciones relacionadas
a los términos y condiciones en relacion con el TIEMPO ESTIMADO DE
ENTREGA PARA EL SUMINISTRO DE LOS MATERIALES solicitados, en
donde APICE se obliga a la NACIONALIZACION (Aun cuando la Sefora
Juez, desconociera el compromiso adquirido por parte de la demandada);
INTERNACION Y TRANSPORTE (Aun cuando la Juez de Primera instancia
argumentara que esta obligacion no se pudo cumplir, por culpa exclusiva
de mi poderdante).

C) El dia 10 de mayo del 2018, PLUSCO S.A.S., envia ACEPTACION
expresa a la Propuesta Economica NO.2_PRECIO OTM PARA EL
SUMINISTRO. Con dicha aceptacién de la OFERTA TECNICA, se entendi6
perfeccionado el CONTRATO DE SUMINISTRO DE MATERIALES,
celebrado entre PLUSCO S.A.S y APICE, cedido posteriormente a IMAT
S.A.S.

El 16 de junio del 2018, PLUSCO S.A.S. efecttia ORDEN DE COMPRA No.
998 dirigida a APICE cuyo objeto era el SUMINISTRO DE PLACAS TRESPA
METEON, UNA CARA DECORATIVA, ESPESO 8MM CALIDAD FIRE
RETARDANT por un valor de $1.046.817.117; la cual posteriormente fue
cedida a la sociedad IMAT S.A.S.

Por lo anteriormente expuesto, tampoco es cierto que la OFERTA que se
perfeccion6 entre LAS PARTES, es la aludida por la Sefiora Juez, y que
corresponde a su juicio a la aceptada en el mes de SEPTIEMBRE DE 2018,
pues como se indicé en lineas previas, la OFERTA TECNICA admitida en
su momento por PLUSCO, es la correspondiente a la del 10 DE MAYO DE
2018, fundamento factico que también fue consentido por la sociedad
demandada.

II. SE CUMPLIERON A CABALIDAD LOS PRESUPUESTOS
NECESARIOS PARA LA VIABILIDAD DE LA ACCION VERBAL DE MAYOR
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CUANTIA POR INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL, TAL Y COMO PASA A
EXPONERSE:

a) Existencia de una obligacién que goce de plena eficacia juridica y que, por
lo mismo, esté protegida por la ley y deba ser cumplida por el deudor, dado
que no _deben existir circunstancias que vuelvan nulo el acuerdo de
voluntades celebrado entre las partes.

Respecto a este primer requisito, se tiene por cumplido, pues existio la
OFERTA TECNICA Y ECONOMICA - SUMINISTRO, MANOS DE OBRA E
INSTALACION DE SISTEMA DE FACHADA VENTILADA EN PLACAS
TRESPA, METEON CON SISTEMA ADHESIVO SIKA - CONTRATO DE
SUMINISTRO DE MATERIALES, ésta fue validamente celebrada entre los
extremos procesales, por lo cual, no puede alegarse nulidad alguna sobre
este.

1. Quedo probado que, las sociedades ONCOMEDICA S.A., e IMAT S.A.S.
eran dos personas juridicas diferentes; del mismo modo que, entre la
sociedad PLUSCO S.A.S. v que hasta tanto no se efectué la cesion del

contrato formado con la aceptacion de la Oferta, no existio relacion entre las
sociedades PLUSCO ¢ IMAT.

2. Segun lo convenido en la AUDIENCIA INICIAL, ETAPA DE FIJACION
DEL LITIGIO celebrada el 11 de mayo de 2021, las partes acordaron tener
como probados los hechos 2, 3, 4 y 5 de la demanda (minuto 01:44:00), asi;

A) La Propuesta Economica NO.2 PRECIO OTM PARA EL SUMINISTRO,
correspondié a un valor de $1.046.817.117 por el suministro de Placas
Trespa Meteon con la obligacién de APICE de realizar la entrega de los
bienes en las instalaciones de IMAT S.A.S, para lo cual necesariamente
APICE tenia que importar y nacionalizar directamente los bienes objeto
del suministro y ii) $838.423.821 por la mano de obra e instalacion de
subestructura, placas TRESPA y sistema adhesivo.

Ademas de tenerse por cierto este hecho, con base en la oferta GER CAPT
007UGA 2018 que obra a folio a 18 del expediente.

B) La OFERTA TECNICA incluyé también las estipulaciones relacionadas
a los términos y condiciones en relacion con el TIEMPO ESTIMADO DE
ENTREGA PARA EL SUMINISTRO DE LOS MATERIALES solicitados, en
donde APICE se obliga a la NACIONALIZACION (Aun cuando la Sefora
Juez, desconociera el compromiso adquirido por parte de la demandada);
INTERNACION Y TRANSPORTE (Aun cuando la Juez de Primera instancia
argumentara que esta obligacion no se pudo cumplir, por culpa exclusiva
de mi poderdante).
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C) El dia 10 de Mayo del 2018, PLUSCO S.A.S., envia ACEPTACION
expresa a la Propuesta Economica NO.2_PRECIO OTM PARA EL
SUMINISTRO. Con dicha aceptacién de la OFERTA TECNICA, se entendi6
perfeccionado el CONTRATO DE SUMINISTRO DE MATERIALES,
celebrado entre PLUSCO S.A.S y APICE, cedido posteriormente a IMAT
S.A.S.

D) El 16 de junio del 2018, PLUSCO S.A.S. efecttia ORDEN DE COMPRA
No. 998 dirigida a APICE cuyo objeto era el SUMINISTRO DE PLACAS
TRESPA METEON, UNA CARA DECORATIVA, ESPESO SMM CALIDAD
FIRE RETARDANT por un valor de $1.046.817.117; la cual
posteriormente fue cedida a la sociedad IMAT S.A.S.

3. De acuerdo con lo anterior, de manera concreta esta probado en el caso
que nos ocupa, que la sociedad PLUSCO S.A.S., por las condiciones ya
acreditadas en el proceso de la referencia, solicité a la sociedad APICE, una
oferta de servicios, la cual consta como prueba documental a folio 18 del
expediente digital, siendo aceptada por la sociedad PLUSCO S.A.S. el dia 10
de mayo de 2018, segun consta en el folio 23 del mismo expediente.

E) Segun la aceptacion de los hechos que hiciera la propia demandada, en
la fijacién del litigio, eran obligaciones de APICE la NACIONALIZACION
(Aun cuando la Senora Juez, desconociera el compromiso adquirido por
parte de la demandada); INTERNACION Y TRANSPORTE (Aun cuando la
Juez de Primera instancia argumentara que esta obligacion no se pudo
cumplir, por culpa exclusiva de mi poderdante) de la mercancia hasta el sitio
de obra, someter a discusion tales obligaciones, seria desconocer la
propia confesion de la demandada y los hechos en que las partes se
pusieran de acuerdo en la fijacion del litigio.

b) _Incumplimiento culposo del deudor, esto es, que el obligado falte a la
ejecucion de lo pactado o ejecute la obligacion de manera imperfecta o
tardia y gue dicho incumplimiento le sea imputable.

1. En la OFERTA, objeto de la presente accion, se incluyé como obligacion
del OFERENTE/APICE 1la NACIONALIZACION, INTERNACION Y
TRANSPORTE de los materiales, textualmente:

4. TIEMPO ESTIMADO DE ENTREGA PARA EL SUMINISTRO

= FABRICACION: (Standard Delivery Program) Veintiocho (28) dias calendario
= TRANSITO MARITIMO: Veintiun (22) dias calendario
= NACIONALIZACION, INTERNACION
Y TRANSPORTE A SU OBRA: Quince (15) dias calendario
= TOTAL, TIEMPO ESTIMADO: Sesenta y cinco (65) dias
Calendario
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Por lo anterior, esta claramente probado documentalmente que la obligacion
de NACIONALIZACION, INTERNACION Y TRANSPORTE recaia en cabeza
de APICE teniendo en cuenta que fue incluida como obligacién dentro de la
oferta enviada por el aqui demandado desde el 26 de abril del 2018.

Ahora bien, NO ES CIERTO QUE DICHA OBLIGACION NO INCLUYERA EL
PAGO DE IMPUESTOS DE NACIONALIZACION toda vez que con una
simple lectura de la OFERTA TECNICA se logra verificar que dentro de los
items que se excluyen del valor ofrecido, NO ESTAN LOS VALORES POR
CONCEPTO DE IMPUESTOS DE NACIONALIZACION DE
OBLIGATORIEDAD DE APICE, como se evidencia a continuacion:

Los valores anteriores NO incluyen:
= Descargue de las placas Trespa
Sustrato
Equipos (andamios colgantes y multidireccional certificados)
Impermeabilizaciones
Obras civiles, eléctricas y sanitarias
Cortes en las placas TRESPA para ductos, ventilaciones o iluminacion
Bodegaje para laminas TRESPA

2. Por otra parte, en el caso que nos ocupa, se evidencia en concreto que no
existio y tampoco se alego en la contestacion de la demanda y en general,
en ninguna etapa del proceso en primera instancia, ningun hecho
irresistible que justificara el incumplimiento de la obligacion de
NACIONALIZACION (Aun cuando la Senora Juez, desconociera el
compromiso adquirido por parte de la demandada); en cabeza de APICE.

3. Tampoco es cierto que el nexo de causalidad que existio entre la conducta
negligente de APICE y las consecuencias del incumplimiento en su
obligacién de nacionalizacién se haya “roto” ya que, APICE abri6 el canal
cambiario de manera inadecuada toda vez que CONOCIENDO LA CALIDAD
DE REGIMEN ESPECIAL EN ZONA FRANCA DE MI PODERDANTE DESDE
EL INICIO DE LA OPERACION fue quien realizé, a través de cuenta de
compensacion, pago en divisa al proveedor en el extranjero asumiendo la
calidad de importador TENIENDO LA OBLIGACION DE DECLARAR Y DE
REALIZAR EN TRAMITE DE NACIONALIZACION A LA LUZ DEL
ARTICULO 118 DEL DECRETO 2685 DE 1999.

4. Asi mismo, no es cierto que el perjuicio ocasionado haya sido por la propia
culpa de IMAT S.A.S, todo lo contrario, APICE teniendo la experiencia que
argumento6 ostentar, debia tener claro que al realizar el pago en divisa era el
unico que podia actuar como importador, por lo que se probé que la
obligacion de nacionalizacion siempre ha estado en cabeza del demandado
y el incumplimiento de dicha obligacion, a titulo de culpa, lo hacia
responsable civilmente del incumplimiento al contrato suscrito entre las
partes.
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c) El perjuicio que el incumplimiento del deudor le causo;
entendiéndose por tal la lesion que sufre el patrimonio del acreedor
a consecuencia inmediata o directa del incumplimiento, debio ser
cierto y no simplemente eventual o hipotético, (Art. 1613 C.C.), y su
cuantia debe ser igual a la pérdida o perjuicio que el acreedor
experimenta, debiendo existir entre éste y el incumplimiento una
relacion de causalidad.

Quedaron probados en el proceso, los perjuicios causados a la sociedad
IMAT S.A.S., a razon de $548.673.394, los cuales se soportaron en las
siguientes pruebas:

A) La suma de $499.923.394 cuyas facturas soporte obran de folios 66
a 70 del expediente.

Respecto a esta documental, debe senalarse que prueba que mi poderdante
se vio en la gravosa situacion de tener que contratar a la AGENCIA DE
ADUANAS ALADUANA S.A para que se encargara de i) todo el tramite de
nacionalizacion de la mercancia a nombre de IMAT S.A.S, teniendo que
asumir las SANCIONES ADUANERAS Y TRIBUTARIAS para recuperar la
mercancia que se encontraba en abandono segiin la normativa aduanera
vigente y ii) el tramite con la naviera para el pago de todos los sobrecostos
que se generaron por la demora en la salida de la mercancia del puerto de
Cartagena. En aras de realizar todos los tramites correspondientes y
necesarios para el rescate y salida de la mercancia, mi representada pago a
la AGENCIA DE ADUANAS ALADUANA S.A un total de CUATROCIENTOS
NOVENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS VEINTITRES MIL
TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($499.923.394)

Desde luego, esta circunstancia obedece a que la sociedad APICE incumplio
la oferta perfeccionada por el 10 de mayo de 2018 y que correspondia a la
propuesta econémica No. 2 de fecha 26 de abril de 2018.

Antes de nada, debe senalarse que este hecho esta debidamente acreditado
en el plenario como quiera que a folio 260 se evidencia un correo electronico
en donde el Sefior MIGUEL ANGEL CANON CHAVES, representante legal
de la sociedad APICE, manifiesta a través de correo electronico dirigido a mi
mandante que:

v v et [rwsrimiem ey = g

21, La referida suma fue reclbida por mi representada en virtud @l confrato de mano de obra
perfeccionado por la aceptacion de IMAT a la oferta de contrato de fecha 10 de Mayo de 2.018 y reiterada
en fecha 11 de Enero de 2.019.

Desde luego, tal afirmacion ratifica que efectivamente que la propuesta
economica y oferta que hoy concita la atencion de este Tribunal no es otra
que la reconocida por las partes, es decir, la perfeccionada el 10 de mayo de
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2018 y que tiene génesis en la propuesta economica del 26 de abril de 2018.

Aclarado, nuevamente, esta situacion es evidente que las sumas de dinero
que cancelo IMAT y que han sido relacionadas previamente, obedecen a un
incumplimiento contractual, en la medida que al tenor literal de la oferta y
a la real intencion de las partes del contrato, las mercancias serian
nacionalizadas por la sociedad APICE. Lo anterior es asi en la medida que
en dicha oferta economica se estipulo que:

4. TIEMPO ESTIMADO DE ENTREGA PARA EL SUMINISTRO

»  FABRICACION: (Standard Delivery Program) Veintiocho (28) dias calendario
= TRANSITO MARITIMO: Veintiin (22) dias calendario .
=  NACIONALIZACION, INTERNACION
Y TRANSPORTE A SU OBRA: ' Quince {15) dias calendario
« TOTAL, TIEMPO ESTIMADO: ' Sesenta y cinco (65) dias
Calendarlo

Al tenor literal de la oferta es claro que, quien ofrece, APICE, al establecer
plazos especificos para el transporte maritimo, nacionalizacion, internacion,
y TRANSPORTE A SU OBRA, la de IMAT, de los elementos objeto del
contrato, era la encargada de realizar dichas actividades, pues, no es logico
que en dicha oferta se realizaran planteamientos hipotéticos respecto del
plazo que tiene cada una de las etapas fijadas para el suministro.

No puede perder de vista el Tribunal que en el acta de acuerdo de fecha 02
de enero de 2019, los suscribientes de tal acuerdo, APICE e IMAT,
reconocieron en su contenido que APICE tenia la calidad de importador
como a continuacion se estipula:

1.| IMAT SAS solicita a APICE como importador de los materiales objeto del presente acuerdo,l
realice ante las autoridades aduaneras respectivas la presentacion y pago de la declaracion
de importacién respectiva. Los dineros requeridos por APICE para el tramite y pago de esta
liquidacion, seran consignados por IMAT SAS a cuenta bancaria a nombre de APICE, quien
posteriormente solicitara ante la DIAN, la devolucién del IVA generado en el proceso de esta
importacién, valor que APICE reintegrara a IMAT SAS bajo las normas fiscales Colombianas
vigentes, si y solo si la DIAN realiza dicha devolucién a APICE y en el monto efectivamente
devuelto.

Navegando en el contenido de dicho documento, las partes nuevamente
reconocen la existencia y validez de la propuesta economica de fecha 26 de
abril de 2018 en la medida que exponen:

Para que APICE pueda presentar y pagar la declaracion de importacion, IMAT SAS endosara
a APICE el BL que se encuentra emitido a nombre de la sociedad IMAT SAS como
consignatario de las mercancias. | Lo anterior también le permitira a APICE, retirar|
posteriormente las mercancias del puerto, enviandolas bajo su cuenta y responsabilidad por
via terrestre y entregandolas en las instalaciones de la obra de construccion Clinica IMAT,
B/|[conforme con lo establecido en la cotizacion No CAPT-007UG4-2.018de fecha 26 de Abril de
M||2.018 dirigida a la sociedad PLUSCO SAS en su calidad de administrador delegado de IMAT
SAS y por ende mandatario de IMAT SAS.

= — s e — ey =7
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Desde luego, dicha documental contrario a la manifesté por el a quo acredita
de manera cristalina que la obligacion de nacionalizacion e internacion de
las mercancias estaba en cabeza de la sociedad APICE como quiera que las
partes RECONOCIERON QUE ESTA OBLIGACION TENIA ORIGEN en la
oferta de fecha 26 de abril de 2018.

Asi las cosas, Senores Magistrados, al interior del plenario esta
documentalmente probado que las obligaciones de nacionalizacion e
internacion de las mercancias estaban en titularidad de APICE y dicho
incumplimiento origin6 los sobre costos previamente citados y que
configurar la prosperidad de las pretensiones declarativas y de condena
propuestas en libelo genitor.

B) La suma de $ 7.100.000, por concepto del saldo pendiente de pago
del TRANSPORTE de la mercancia de Cartagena a Monteria, cuyos soportes
obran de folios 71 a 76 del expediente.

Conforme la anterior argumentacion, esta obligacion hacia parte de las
obligaciones de APICE conforme la oferta perfeccionada el 10 de mayo de
2018 y que tiene génesis en la propuesta economica del 26 de abril de 2018

D) La suma de $41.650.000 por concepto de honorarios en ASESORIA
LEGAL CAMBIARIA Y ADUANERA a la firma DE LA ESPRIELLA LAWYERS
ENTERPRISE, cuyos soportes obran a folios 77 a 81 del expediente.

d) La parte actora debera probar que cumplio con su parte del
contrato o por lo menos que se allan6o a cumplir las obligaciones
que le corresponden en la forma y tiempo debidos y, a su turno, que
el demandado sea el contratante que ha desentendido lo pactado
en la convencion - arts. 1546, 1608, 1609 C.C.

1. La obligacion de pago de mi mandante se cumplio el 12 de octubre de
2019, situacién que fue ratificada por la conducta desplegada por APICE al
continuar el normal desarrollo del negocio convenido, como prueba de ello
es la trasferencia realizada desde la cuenta de compensacién de APICE a
TRESPA por concepto de pago de los materiales adquiridos

2. Quedo probado en el proceso que, si la afirmacion de incumplimiento en
la que se baso la sociedad DEMANDADA correspondia a la fecha de
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vencimiento de la factura No. 0534, en la oportunidad procesal
correspondiente se advirtio que, la sociedad IMAT jamas pudo haber
incumplido el pago, pues segun consta en prueba documental obrante a
folio 37 del expediente, la sociedad APICE anul6 la citada factura y generd
una nueva factura, bajo el numero No. 0548, con fecha de vencimiento
del 1 de diciembre de 2018, hecho que ademas encuentra sustento en la
prueba documental de nota crédito que se obrante a folio 38 del expediente.
III). YERROS PROBATORIOS: LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
NO APRECIO VARIAS PRUEBAS, ALTERO EL CONTENIDO DE OTRAS,
CERCENO Y VALORO DE MANERA INDEBIDA ALGUNAS DE ELLAS Y,
ADEMAS, NO TUVO EN CUENTA INDICIOS EVIDENTES DENTRO DEL
ASUNTO.

a). EL A QUO: SE EQUIVOCO AL OMITIR LA APRECIACION DE ALGUNOS
DOCUMENTOS QUE OBRAN EN EL PLENARIO O EN SU DEFECTO, AL
ANALIZARLOS LOS CERCENO O LOS APRECIO EN FORMA INDEBIDA:

Obra a folio 17 del expediente, prueba documental del 2 de enero del 2019,
denominada ACTA DE ACUERDO.

El anterior documento fue crucial, debido a que, en este se convino que,
pese a que IMAT consideraba que no habia incurrido en ninguan tipo de
incumplimiento, estaba en la disposicion de ceder en algunos aspectos, con
el objeto de poder agilizar el tramite de NACIONALIZACION; INTERNACION
Y TRANSPORTE en cabeza de APICE, por lo que procedié a efectuar los
siguientes pagos:

A) 10 de enero del 2019 - $100.000.000
B) 11 de enero del 2019 - $160.000.000

En ese sentido, notese que el a quo, no se detuvo a verificar la pertinencia y
eficacia de dicha prueba, la cual demuestra que en efecto APICE aceptd
desde un inicio que las obligaciones derivadas de la aceptacion de la Oferta,
correspondian a la NACIONALIZACION; INTERNACION Y TRANSPORTE,
y que, ademas, se reconocia que habia incumplimiento de su parte, frente a
lo que se comprometio a efectuar en favor de mi poderdante.

No obstante, lo anterior, esta prueba no fue verificada, ni valorada por el
Juez de primera instancia, pues en el peor de los escenarios, la misma pudo
tomarse como indicio en contra de la pasiva, debido a que demuestran el
incumplimiento de su parte en la ejecucion de lo pactado, asi como la actitud
de mi mandante, con el fin de lograr la ejecucion de lo acordado, situacion
que no tuvo el mas minimo analisis por parte del a quo.

b) HUBO INDEBIDA APRECIACION DE LOS TESTIMONIOS PRACTICADOS
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EN EL LITIGIO, COMO QUIERA QUE EXCLUYO LA VALORACION DE
ALGUNAS DE ESTAS DECLARACIONES O EN SU DEFECTO LAS
TERGIVERSO O LES RESTO MERITO PROBATORIO AL EXAMINARLAS:

a) Testimonio del Sennor WILMER ELICEO CUBILLOS.

A) Frente a la modalidad de OTM - OPERACIONES DE TRANSPORTE
MULTIMODAL, el testigo manifesto que:

A minuto 52' de la declaracion del senior Cubillos, el testigo ratifico que, la
Unica obligacion de PLUSCO era la de descargar la mercancia en la zona
franca, las demas eran de obligacién exclusiva de APICE, situaciéon que era
plenamente conocida por esta sociedad, asi se incorporé en la orden de
compra No. 998 y que en las mismas condiciones fueron cedidas a IMAT
S.A.S.

B) Sobre la situacion de ZONA FRANCA de la sociedad IMAT S.A.S. el
testigo manifesto que:

Sobre este aspecto, el senor Cubillos en la audiencia ya citada, manifiesta
que, desde el inicio la sociedad APICE tenia pleno conocimiento sobre la
posibilidad o existencia de condicion de zona franca de IMAT (minuto 43).

b) Testimonio del Sefior JUAN PAULO RODRIGUEZ.

A) Sobre la situacion de ZONA FRANCA de la sociedad IMAT S.A.S., el
testigo indico que:

Por el mismo sendero, frente a las preguntas planteadas por el apoderado e
APICE, desde el minuto 122 de la audiencia, al senor JUAN PAULO
RODRIGUEZ en su condicion de testigo, esté dejo claro que;

i). No era indispensable la condicion de Zona Franca, para efectuar
operaciones bajo la modalidad o Proceso de Transito Aduanero.

ii). Que no era indispensable, incorporar en el BL como consignatario, a la
sociedad con condicion de Zona Franca, en la operacion de importacion de
mercancias, independiente de que con posterioridad fuera endosado.

! Audiencia Proceso No. 2019 - 333 (Jdo 34 Civil Circuito de Bogota)-20211012_120921-
Grabacion de la reunion - 4 CUBILLOS

2 Audiencia Proceso No. 2019 - 333 (Jdo 34 Civil Circuito de Bogota)-20211012_111700-
Grabacion de la reunion
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iii). Seniala ademas que, frente a la condicién de que APICE debia dejar la
mercancia en la puerta, podria haber internado y legalizado la mercancia en
Colombia, y luego venderla a la Zona Franca, habida cuenta que, la sociedad
IMAT no habia podido generar una primera importacion.

iv). No era indispensable que IMAT, fungiera como importador para
exonerarse del IVA, habida cuenta que, si APICE hubiese importado y
nacionalizado, podria haber realizado una venta nacional a la sociedad
IMAT y en consecuencia podria haber descontado situacion que era
plenamente conocida por APICE.

c). HUBO INDEBIDA APRECIACION DEL INTERROGATORIO DE PARTE
DE LA SOCIEDAD DEMANDADA PRACTICADA EN EL LITIGIO, COMO
QUIERA QUE EXCLUYO LA VALORACION DE ESTA DECLARACION O EN
SU DEFECTO LA TERGIVERSO O LE RESTO MERITO PROBATORIO AL
EXAMINARLA:

a)_Interrogatorio de Parte del Representante Legal de la sociedad
Demandada:

i). Como quedo confeso dentro del proceso del asunto, por parte de la parte
demandada, con base a su declaracion, para el 26 de abril de 2018 fecha
de la presentacion de la oferta mercantil de parte de la sociedad APICE a
PLUSCO, la sociedad IMAT no tenia la condicion de Zona Franca, situacion
que era plenamente conocida por APICE, no obstante cayendo en
contradicciones la Senora Juez dentro de la parte considerativa de la
sentencia, indica que eventualmente IMAT seria reconocida como ZONA
FRANCA ESPECIAL sin embargo para la época del envio de la oferta NO
LO ERA, lo cual se confirmo6 con los testimonios de los Senores RODOLFO
MESTRE y CARLOS BOOM, aun cuando el A quo, lo determinara como un
HECHO AFIRMATIVO, incurriendo en error, pues es un fundamento factico
alejado de la realidad.

ii). Debe precisarse que, a sabiendas de lo anterior, la sociedad APICE
presenta a PLUSCO la oferta que incluia dos propuestas, pero en ninguno
de sus apartes se condicion6 el cumplimiento de las obligaciones en cabeza
de APICE o de las partes a la condicién de ZONA FRANCA de la sociedad
IMAT, como se puede observar en la Oferta, objeto de la presente litis.

En sintesis, se equivoco gravemente la Senora Juez 34 Civil del Circuito de
Bogota D.C., al valorar las declaraciones de las partes y de terceros, toda
vez que no observo, detallo, ni comparé sus dichos con los otros medios de
prueba, que demuestran que en efecto existio incumplimiento por parte de
la sociedad DEMANDANTE, frente a las obligaciones contractuales
adquiridas, lo cual a todas luces le ocasion6 serios perjuicios a mi
representada.

Barranquilla Cra. 56 N° 74 - 179 e El Prado. PBX: (+60) 5 360 56 66
BogotaCra. 13 N° 82 - 91 Pisos 3,4, 5y 6 @ Lawyers Center - Zona T. PBX: (+60) 1636 36 79
Medellin Calle 6 Sur N° 43a - 96 oficina 404 e Torre Affinity. PBX: (+60) 4 590 46 36
Miami 268 Alhambra Circle - FL 33134 e Coral Gables. PBX: (+1) 786 866 91 55

www.delaespriellalawyers.com




“> () | DE LAESPRIELLA

“= "< | Lawyers Enterprise’ 13

Consultorias y Servicios Legales Especializados

El derecho es arte, y nuestra inspiracion es su defensa

d). EL A QUO NO APLICO NINGUN TIPO DE INDICIO EN CONTRA DE LA
PASIVA Y TAMPOCO ANALIZO, NI SIQUIERA SE DETUVO EN VERIFICAR
LA EXISTENCIA DE INDICIOS QUE DEMUESTRAN EL INCUMPLIMIENTO
DEL CONTRATO POR PARTE DE LA SOCIEDAD DEMANDADA.

Tal y como quedé establecido en lineas precedentes, el material probatorio
que legalmente puede ser utilizado, ofrece una lectura disimil de lo que
extrajo el a quo, al concluir la inexistencia de incumplimiento por parte de
la demandada, muy por el contrario, materialmente o indiciariamente todas
ellas, en conjunto arrojan la existencia de dicho incumplimiento.

IV). CONTRARIO A LO INDICADO POR LA JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA SENTENCIA Y CON FUNDAMENTO
A LO INDICADO EN LOS ARGUMENTOS PRIMERO (1) Y SEGUNDO (2) DE
LA SUSTENTACION, ES CLARO QUE NI MI PODERDANTE, NI EL
SUSCRITO APODERADO, ABUSAMOS DEL DERECHO A LITIGAR, NI
ACTUAMOS TEMERAREAMENTE NI DE MALA FE.

Como se expuso en los numerales primero y segundo del acapite
denominado SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION, es claro
que Si HUBO INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL por parte de la Sociedad
APICE, en la ejecucion de la Oferta por ésta presentada en primera instancia
a la sociedad PLUSCO, la cual con posterioridad cedi6o su posesion
contractual a la sociedad IMAT S.A.S.

Segun la aceptacion de los hechos que hiciera la propia demandada, en la
fijacion del litigio, eran obligaciones de APICE la NACIONALIZACION;
INTERNACION Y TRANSPORTE de la mercancia hasta el sitio de obra,
someter a discusion tales obligaciones, seria desconocer la propia confesion
de la demandada y los hechos en que las partes se pusieran de acuerdo en
la fijacion del litigio.

Establecido como estda, que fue la sociedad APICE, la encargada de la
negociacion con el proveedor internacional lo que incluye las actividades de
FABRICACION y el TRANSITO MARITIMO, en razén a lo anterior, conviene
adentrarse en las actividades de NACIONALIZACION de la mercancia,
obligacién que, como se probé en el curso del proceso, APICE desde el mes
de diciembre de 2018 hasta el mes de febrero de 2019 decidi6 de abstenerse
de realizar la nacionalizacion y la debida legalizacion de la mercancia.

Por lo cual, al no llevarse a cabo la nacionalizacion de la mercancia dentro
de los términos de almacenamiento consagrados en el ordenamiento
aduanero colombiano, el dia 4 de febrero de 2019, la mercancia quedoé en
ABANDONO LEGAL.

Razones suficientes para que IMAT S.A.S., considere en forma legitima que
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en efecto hubo un INCUMPLIMIENTO por parte de la sociedad demandada,
tenemos entonces que SE CUMPLIERON A CABALIDAD LOS
PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA LA VIABILIDAD DE LA ACCION
VERBAL DE MAYOR CUANTIA POR INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL,
que nos ocupa y por lo tanto, no es procedente lo manifestado por la Juez,
cuando en extensos apartes de la parte considerativa de la sentencia, arguye
que se actuo de mala fe, con temeridad y por lo tanto, se abuso6 del derecho
a litigar, con la presentacion de la demanda y con el escrito de esta en si,
aun cuando SIEMPRE SE PUSO DE PRESENTE a los intervinientes del
presente asunto que en efecto hubo una CESION DE POSICION
CONTRACTUAL entre PLUSCO y en favor de mi representada, lo cual fue
ACEPTADO POR LA PARTE DEMANDADA, asi como de las etapas
precontractuales, contractuales y postcontractuales, derivadas de la
relacion comercial existente entre LAS PARTES.

Por lo anterior, es claro que las actuaciones de IMAT S.A.S., y del suscrito
apoderado, desplegadas desde la presentacion de la demanda no pueden
tenerse como TEMEROSAS, de MALA FE y mucho menos, que hubo un
EJERCICIO ABUSIVO DEL DERECHO A LITIGAR, de cara a lo previsto en
el articulo 78 numeral primero 1 del Codigo General del Proceso.

ITI. SOLICITUD.

Sobre las anteriores bases, ruego TENER POR SUSTENTADO EN TIEMPO
EL RECURSO DE APELACION EN CONTRA LA SENTENCIA ORAL DEL 4
DE FEBRERO DE 2022 emanada por el Juez 34 Civil del Circuito de Bogota
D.C. y como consecuencia de ello se sirva REVOCAR INTEGRALMENTE la
mencionada Sentencia para que se despachen favorablemente las
pretensiones de la demanda.

Del H. Magistrado, con distincion y respeto.

Atentamente,

CARLOS SANCHEZ CORTES.
C.C. 79.724.539 de Bogota D.C.
T.P. 137.037 del C.S.J.
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GEISON IVAN BARRETO AVILA
Abogado especializado
Civil, Seguros y Penal
HONORABLES MAGISTRADOS:
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C. - SALA CIVIL.
Doctor JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS.

E. S. D.

REF. PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
110013103008-2021-00231-01

DEMANDANTE: BELISARIO ROMERO CUBILLOS.

DEMANDADOS: JAVIER HERNANDO CHAPARRO JIMENEZ; DORIS
CARMENZA MORENO CARDOZO y LA PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS.

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION A SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.

GEISON IVAN BARRETO AVILA, mayor de edad, domiciliado en Bogotd,
identificado con la cedula de ciudadania N° 1.070.961.784 de Facatativd, con
tarjeta profesional No. 256.412 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
en mi calidad de apoderado especial del senor BELISARIO ROMERO CUBILLOS,
segun poder conferido y agregado al expediente, me dirijo a su despacho en
virtud del arficulo 320 y siguientes del Codigo General Del Proceso, en
concordancia con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a fin de SUSTENTAR EL
RECURO DE APELACION interpuesto a la sentencia de primera instancia
proferida por el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., el

pasado 10 de noviembre del ano en curso.

Para los efectos correspondientes y atendiendo los reparos manifestados al
momento de presentar el recurso de alzada, me permito dar desarrollo a cada
uno de ellos, previo a la enunciacion de los mismos: Manifestando desde este
momento que existen reparos de cardcter principal como algunos de ellos de

cardcter subsidiario:

REPAROS PRINCIPALES:

1. Indebida valoracién normativa, probatoria, jurisprudencial y doctrinal al

momento de declarar la concurrencia de culpas en lo que respecta ala
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participacion del joven JORGE ARMANDO ROMERO (Q.E.P.D.) en calidad

de victima directa.

2. Indebido andlisis normativo, probatorio, jurisprudencial y doctrinal al
momento de anadlizar el elemento dano para determinar el perjuicio
causado al demandante bajo la modalidad de perjuicio patrimonial

como extrapatrimonial.

REPAROS SUBSIDIARIOS:

1. Excesiva tasacion porcentual en la determinacion de participacion de la

victima en la ocurrencia del accidente de trdnsito.

2. Indebida aplicacién del principio de equidad judicial.

ldentificados y precisados como se encuentra la manifestacion de los reparos
planteados. Pasa este apoderado judicial a desarrollar cada uno de ellos en los

siguientes términos:

REPAROS PRINCIPALES:

1. INDEBIDA VALORACION NORMATIVA, PROBATORIA, JURISPRUDENCIAL Y
DOCTRINAL AL MOMENTO DE DECLARAR LA CONCURRENCIA DE CULPAS
EN LO QUE RESPECTA A LA PARTICIPACION DEL JOVEN JORGE ARMANDO
ROMERO (Q.E.P.D.) EN CALIDAD DE VICTIMA DIRECTA.

Considera respetuosamente este apoderado judicial que el Juzgado Octavo
(08) Civil Del Circuito, al momento de analizar en conjunto las pruebas
arrimadas en el presente debate probatorio, realiza una indebida
interpretacion de las mismas al considerar que existid participacion en la
ocurrencia del accidente de transito en cabeza del joven JORGE ARMANDO
ROMERO (Q.E.P.D.) Manifestacion que se realiza en punto a entender, que el A
Quo de forma errada entendié que la propia victima se expuso a la ocurrencia
dellamentable siniestro vial con el fatidico desenlace. Situacion que de por mas
dista con la realidad. Pues, conforme se acredito en el plenario, Fue el
conductor del vehiculo de placas TLP108 esto es el senor JAVIER HERNANDO
CHAPARRO JIMENEZ, quien actudé de manera imprudente generando la
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ocurrencia del accidente de trdnsito. Para los efectos correspondientes, este
apoderado judicial se permite desarrollar de forma precisa las consideraciones
probatorias y normativas que sustentan las afirmaciones planteadas en el inicio

de este capitulo:

. Del régimen de responsabilidad aplicable al asunto objeto de litigio:

Debe destacarse, como bien se identificd desde el desarrollo de la audiencia
inicial que frata el articulo 372 del Codigo General Del Proceso. Que el régimen
de responsabilidad aplicable al presente asunto judicial, se rige bajo el
REGIMEN OBJETIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL o también conocido por la
jurisprudencia patria y la doctrina nacional como el REGIMEN DE CULPA

PRESUNTA, regulado en el articulo 2356 del Codigo Civil.

Esto para indicarle a los Honorables Magistrados como es evidente, que el senor
JAVIER HERNANDO CHAPARRO JIMENEZ en calidad de del vehiculo de placas

TLP108, se encontraba en desarrollo de una actividad peligrosa.

Y a pesar que esta situacion no sea un reparo a la sentencia, por el contrario,
se avala. La finalidad de indicarlo en el presente recurso es para reiterar la
posicion del suscrito en el entendido de manifestar que la Unica forma de
generar el rompimiento del nexo de causalidad es con la acreditacion de una

causa extrana. Situacion que en el presente asunto no se acreditd.

Mas lo que si se discute, es la ligereza e interpretacién errada con la cual el
despacho analizo las pruebas allegadas, que dan cuenta al unisond de una
responsabilidad total y absoluta en cabeza de los demandados. Pues
precisamente es lo que se destaca de este régimen de responsabilidad, en
donde entre otras cosas, exige al juzgador analizar con mayor detenimiento y
de manera objetiva y detallada todas y cada una de las pruebas allegas. A tal
punto conforme se conoce por la jurisprudencia y la doctrina nacional e
internacional de eximir al demandante de acreditar el elemento culpa en la
responsabilidad civil. Pues basta con acreditar el dano y el nexo de causalidad
para reconocer la existencia de a responsabilidad alegada. Situacion que a
pesar de acreditarse en el proceso no fue reconocida de forma integral por el

A Quo, siendo necesario la presentacién del presente recursos de alzada.
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Il Del interrogatorio rendido por el senhor JAVIER HERNANDO CHAPARRO
JIMENEZ:

Se destaca y asi se prueba con el interrogatorio rendido por el referido
demandado que efectivamente esté, a pesar de estar en la obligaciéon legal
de estar atento no solo del vehiculo, de su carga y de los ocupantes que en el
vehiculo se desplazaban. Puso en marcha el vehiculo, desconociendo
abiertamente que dentro de este se desplazaban tres (03) jovenes dentro de la

carroceria.

Fue tan evidente su falta de precaucion, diligencia y pericia que, dentro de la
fijacion del litigio, como hechos probados. se establecié que el referido
demandado, no se percato ni verifico el estado del vehiculo previo al inicio de
la marcha del vehiculo. Mas, sin embargo, en su afdn de desdibujar su
responsabilidad, Falto a la verdad internando inducir a error al despacho en el
entendido de manifestar que no sabia de la existencia de los ocupantes del
vehiculo. Situacidn que de por mas es contraria a la realidad y se desvirtUa con

la declaracién del testigo presencial.

1. Documental existente en el plenario, definida como ENTREVISTA

rendida _ante la fiscalia general de la nacién por parte del sehor
MAICON ALEJANDRO MURCIA ROMERO el dia 22 de julio de 2019.

Se destaca y asi quedo probado con el relato realizado por el testigo presencial
de la ocurrencia de los hechos y que se encuentra plasmada en la referida
documental vista en el derivado 001 folio 101 del cuaderno principal. En donde

manifiesta en diferentes apartes lo siguientes:

“me acuerdo que este conductor no manejaba despacio y por tal
motivo la fruta se movia dentro de la carroceria (...) en el
franscurso de pasar por la bodega 7 el conductor empezd
acelerar y ahi fue cuando mando un cambio duro y el carro jalo
para adelante fue en ese momento en donde salié expulsado mi

primo, ahi fue cuando el carro cogid mas velocidad (...)"
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Asi mismo, refiere respecto del conocimiento del conductor de la existencia de
los ocupantes del vehiculo en la carroceria, contrario a lo manifestado por el

senor CHAPARRO JIMENEZ:

“si senor, nos vio cuando estabamos cargando la fruta y por logica
él sabia qué hacia falta cargar unos bultos de naranja en otra

bodega, por ende, él en todo momento tuvo conocimiento que

veniamos atrds de la carroceria’

Subrayas y negrillas fuera del texto.

Respecto del lugar en donde se desplazaba tanto la victima como el

declarante y las condiciones en que lo hacian, manifesto:

Se trasladaban “dentro de la carroceria” Asi mismo manifiesta que
nunca se desplazaron colgados de la parte trasera del vehiculo
pues reitera que en todo momento se desplazaron “denfro de la

carroceria del camion”

Con la anterior declaracion, se desdibuja la posicion del A Quo en considerar
que existid una participaciéon de la victima en la ocurrencia del accidente de
trdnsito. Pues contrario a tal manifestacion se avizora una evidente y exclusiva
causa de siniestro vial en cabeza del demandado, senor JAVIER HERNANDO
CHAPARRO JIMENEZ.

Iv. Registro filmico que evidencia el momento exacto de la ocurrencia

del siniestro vial.

Para reafirmar lo indicado por el testigo presencial, al plenario se aportd el
registro filmico que avizora el momento exacto de la ocurrencia del siniestro
vial. Documental vista en el derivado 007 del cuaderno principal. Notese
segundo 08 y siguiente, la forma en la que es expulsado el vehiculo el joven
JORGE ARMANDO ROMERO DIAZ (Q.E.P.D.) y la velocidad en la que se
desplazaba el rodante. Lo que evidentemente acredita un exceso de

velocidad.

Esto para indicarle al despacho, que aun cuando el conductor del vehiculo
conociendo que al interior del vehiculo (carroceria) se encontraba la carga sin
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ajustar y que existian dentro de la carroceria tres (03) ocupantes que la
sostenian, No fue para nada precavido. Y, por el contrario, obré de forma

imprudente, causando el lamentable siniestro vial.
V. Declaracion de la seiiora DORIS CARMENZA MORENO CARDOIZO.

Para reafirmar la responsabilidad del conductor del vehiculo de placas TLP108

en el siniestro vial y confrario a lo indicado por el conductor del rodante, la

demandada senora DORIS CARMENZA, en desarrollo del correspondiente
interrogatorio. De forma espontdnea, manifestd expresamente que era el
conductor del vehiculo. Esto es, el senor JAVIER HERNANDO CHAPARRO
JIMENEZ, quien debia estar atendo de las condiciones propias del vehiculo.

Entiéndase (vehiculo, carga y ocupantes del mismo)

Es asi, conforme se senala de manera sucinta pero precisa, las pruebas que, en
consideraciéon del suscrito, llevan a la conviccién total de la existencia de la
responsabilidad civil extracontractual en cabeza de forma Unica y exclusiva en
los demandados. Por lo que no es de recibo las conclusiones de por mds
descontextualizadas con la realizada procesal y real Del Juzgado Octavo (08)
Civil Del Circuito, en el entendido de indicar que fue la propia victima la que se
pUSO enriesgo y contribuyd para que se generara la ocurrencia del siniestro vial.
Situacion que es absolutamente contraria con la realidad. Pues conforme se
prueba, la victima en NADA participd de la ocurrencia del siniestro vial. Por el
contrario, fue expulsado del rodante, cuando se transportaba con ocupante
en razédn al exceso de velocidad, falta de precaucion y pericia por parte del
senor JAVIER HENANDO CHAPARRO JIMENEZ.

Acreditada como se encuentra el desarrollo factico conforme el soporte
probatorio presentado en el siniestro vial objeto de disenso. Debe decirse
respetuosamente que la decision de determinar una concurrencia de culpas
entre la victima y los demandados, no solo no encuentra ningun sustento
probatorio, sino que tampoco encuentra fundamentada normativo. Pues la
decision del Juzgado Octavo (08) Civil Del Circuito, se fundamentd en
consideraciones que no se encuentran acreditadas en el plenario sin
absolutamente ningun soporte normativo que asi la soporte. Y precisamente

hace parte del reparo que se planteqa, el hecho que se desconozca la
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normatividad aplicable al caso, de la cual se itera, fue flagrantemente
vulnerada por el desconozca senor JAVIER HERNANDO CHAPARRO JIMENEZ en
calidad de conductor del vehiculo de placas TLP108 y no cono errbneamente
lo entiende e interpreta el A Quo. Pues verdaderamente como a continuacion

se demuestra, la vulneracidon normativa se presentd de forma exclusiva en

cabeza del demandado.

Conforme se indicd, paso a indicar cual fue la normatividad que vulnero el
demandado en desarrollo de la reiterada actividad peligrosa. De conformidad
con lo establecido porlaley 769 de 2002, esto es el Codigo Nacional De Transito

Terrestres:

ARTICULO 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERO O

PEATON. Toda persona gue tome parte en el trdnsito como conductor,

pasajero o peatdén, debe comportarse en forma que no obstaculice,

perjudique o ponga en riesgo a las demds y debe conocer y cumplir las

normas y senales de trdnsito que le sean aplicables, asi como obedecer

las indicaciones que les den las autoridades de trdnsito.

ARTICULO 61. VEHICULO EN MOVIMIENTO. Todo conductor de un vehiculo

deberd abstenerse de redlizar o adelantar acciones que afecten la

seqguridad en la conduccién del vehiculo automotor, mientras éste se

encuenire en movimiento.

ARTICULO 74. REDUCCION DE VELOCIDAD. Los conductores deben
reducir la velocidad a treinta (30) kilbmetros por hora en los siguientes

CQasos:

En lugares de concentracion de personas y en zonas residenciales.
En las zonas escolares.

Cuando se reduzcan las condiciones de visibilidad.

Cuando las senales de transito asi lo ordenen.

En proximidad a una interseccion.

ARTICULO 81. PUERTAS CERRADAS. Los vehiculos deberdn transitar

siempre con todas sus puertas debidamente cerradas.

ARTICULO 83. PROHIBICION DE LLEVAR PASAJEROS EN LA PARTE EXTERIOR

DEL VEHICULO. Ningin _vehiculo podrd llevar pasajeros en su_parte

exterior, o fuera de la cabina, salvo aquellos que por su naturaleza asi lo
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requieran, tales como los vehiculos de atencidn de incendios vy
recoleccién de basuras. No se permite la movilizacion de pasajeros en los

estribos de los vehiculos.”
Subrayas y negrillas fuera del texto

Con la anterior normatividad, se le acredita a los Honorables Magistrados que
fue el conductor del vehiculo de placas TLP108, esto es el senor JAVIER
HERNANDO CHAPARRO JIMENEZ quien trasgredid las reglas propias de la
conduccién y genero el fatidico accidente. Pues no es de recibo para este
apoderado judicial como errdneamente lo realiza el Juzgado Octavo (08) Civil
Del Circuito, trasladar la vulneracion de normas en cabeza del demandado a
la victima del siniestro vial. Pues contrario a tal consideracion, se acredita que
fue de forma exclusiva el demando quien genero el mentado accidente de

transito.

Por las anteriores consideraciones probatorias, procesales y normativas, solicito
a los Honorables Magistrados se sirvan revocar la sentencia. Y en su lugar, se
condene a los demandados en su integridad por la acreditacion de la
responsabilidad civil extracontractual. Pues como se itera en el presente asunto

no existe participacion de la victima para la ocurrencia del siniestro vial.

2. INDEBIDO ANALISIS NORMATIVO, PROBATORIO, JURISPRUDENCIAL Y
DOCTRINAL AL MOMENTO DE ANALIZAR EL ELEMENTO DANO PARA
DETERMINAR EL PERJUICIO CAUSADO AL DEMANDANTE BAJO LA
MODALIDAD DE PERJUICIO PATRIMONIAL COMO EXTRAPATRIMONIAL.

Demostrado y aclarado como se encuentra el elemento culpa en cabeza de
forma exclusiva de los demandados. Pasa este apoderado judicial a
manifestarse respecto del errado andlisis al elemento dano que realizé el

Juzgado Octavo (08) Civil Del Circuito al momento de tasar el dano.

En primera medida indicar, que en el libelo demandatorio se elevaron
pretensiones de indole patrimonial como extrapatrimonial. Esto, para

Manifestarle a los Honorables Magistrados que en primera medida realizare el
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pronunciamiento en lo que respecta al perjuicio material y de forma siguiente

al perjuicio extrapatrimonial.

- EN LO QUE RESPECTA AL PERJUICIO PATRIMONIAL, BAJO LA MODALIDAD
DE LUCRO CESANTE:

De entrada, debe decirse que el A Quo parte de una premisa errada, cual es

considerar que no se acredito el porcentaje de dependencia econdmica del

demandante para con su hijo. Situacion que luego de analizarse de forma

objetiva las diligencias desarrolladas y las pruebas allegas son totalmente
confrarias a las conclusiones a las que llego el despacho. Esto teniendo en
consideraciéon el interrogatorio rendido por el senor BELISARIO ROMERO
CUBILLOS y los testimonios rendidos por parte de la senora KAREN DAYANA TALIA
MONCADA ROMERQO vy el senor ALIRIO ROMERO CUBILLOS quienes al unisond
acreditaron, no solo la dependencia econdmica del demandante, sino de
igual manera se puede inferir razonablemente que la misma podria entenderse

como casi total y absoluta.

Manifestdndole respetuosamente a los Honorables Magistrados, que se difiere
de las conclusiones a las que llegd el Juzgado Octavo (08) Civil De Circuito para
con los testigos, en el sentido de desconocerlos absolutamente. Aun cuando
ninguno de los demandados realizé tacha sobre ellos o sobre su declaracion.
Pues cae en una errdénea practica parcializada el A Quo al manifestar como
contrario sucedid, que los testigos al momento de dar contestacion a las
preguntas remitian la mirada para otro lado. Al punto de manifestar
expresamente el despacho que entendia, que se les estaba dirigiendo las
respuestas. Situacion que es absolutamente contraria con la realidad. Pues
conforme se observa en la declaracion en el correspondiente registro fiimico,
los testigos lejos de recibir las respuestas por otras personas. En consideracion a
la cercania con la victima, presentaron llanto al recordar los momentos en los
cuales compartieron de manera cercana con esté y el senor BELISARIO
ROMERO CUBILLOS.

Y es que precisamente, dentro de los argumentos que sustentan los reparos a
la decision del A Quo, los mismos se centran en el sentido que este se apartd de

los testimonios y declaraciones rendidas por los testigos y demandante en punto
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a la dependencia econdmica. La cual conforme se itera, se encuentra
acreditada de forma precisa. Pues el demandante es una persona de la tercera
edad, que no fienen ningun tipo de apoyo econdmico de ninguna personaq,
excepto del que tenia de su Unico hijo. Esto en consideracion a las condiciones
sociales y de salud que lo aguejan desde ese momento. Por lo que el hecho de
considerar como erroneamente lo manifiesta el despacho, que el
demandante, dependia solamente en un cincuenta por ciento (50%) de la
victima, verdaderamente desconoce las consideraciones probatorias

acreditadas ante el despacho en las etapas procesales correspondientes.

Solicitdndole a los Honorable Magistrados, se sirvan reconocer en su integridad
el lucro cesante solicitado, el cual se encuentra debidamente sustentado con
el dictamen pericial que fuese aportado y debidamente sustentado por el

perito.

- EN LO QUE RESPECTA AL PERJUICIO EXTRAPATRIMONIAL BAJO LA
MODALIDAD DE DANO MORAL:

Se parte de la premisa establecida por el Juzgado Octavo (08) Civil Del Circuito
al considerar que al existir una “concurrencia de culpas” inexistente por demds.
conforme ya se ha manifestado, se reconocido este perjuicio reducido en un
cincuenta por ciento (50%). Y es que precisamente, al momento de revocarse
tal participacion de la victima por parte de los Honorables Magistrados, solicito
respetuosamente se sirvan aumentar en el mismo porcentaje el dano moral
reconocido por el A Quo. Pues el dano moral se encuentra, mds que
acreditado, por el hecho que el demandante perdié a su Unico hijo, Unico
apoyo econdmico, cuando el demandante fue padre y madre a la vez, perdid

a su amigo. Y en ese sentido lo identifico de forma clara y precisa el despacho.

- EN LO QUE RESPECTA AL PERJUICIO EXTRAPATRIMONIAL BAJO LA
MODALIDAD DE DANO EN LA VIDA DE RELACION:

Conforme se indico en los argumentos planteados por este apoderado judicial
en lo que respecta al reconocimiento del lucro cesante y en aras de no caer
en la reiteracion, se manifiesta que el A Quo al desconocer el testimonio de la
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senora KAREN DAYANA TALIA MONCADA ROMERO y del senor ALIRIO ROMERO
CUBILLOS, verdaderamente parcializa su decision. Pues conforme podrdn
observar los Honorables Magistrados, se acreditd de forma clara y precisa el
perjuicio que por esta modalidad se reclama. Aun entendiendo la diferencia
precisa de conceptos, respecto del dano moral y vida de relaciéon, se le
demostréd al A Quo la variacion en la alteracion de vida en lo que respecta a
aquellas actividades que de forma comun y constante hacia el demandante
con su Unico hijo y que a la fecha ya no realiza como consecuencia de su

lamentable deceso.

Por lo anterior, no se entiende la posicion del juzgado en el sentido de negar el
reconocimiento de este perjuicio, cuando el mismo se encuentra debidamente
acreditado y probado. Solicitdndole al despacho asireconocerlo en la decision

de segunda Instancia.

REPAROS SUBSIDIARIOS:

1. EXCESIVA TASACION PORCENTUAL EN LA DETERMINACION DE
PARTICIPACION DE LA VICTIMA EN LA OCURRENCIA DEL ACCIDENTE DE
TRANSITO.

Aun sin que se pueda entender como una solicitud de reduccidn en el perjuicio
reclamado, ni mucho menos un asentimiento de la decisidon proferida por el A
Quo en lo que respecta a la concurrencia de culpa. Y aun cuando se reitera
que en consideracién del suscrito no éxito tal situacion. Se les solicita
respetuosamente a los Honorables Magistrados en el remoto y poco probable
evento que mantengan la participacidon de la victima, se replante los
porcentajes de participacion en la ocurrencia del siniestro vial. Pues no es tan
siquiera de recibo para este apoderado judicial que se planteé una igualdad
de cargas participativas, cuando quien se encontraba en desarrollo de la
actividad peligrosa eran los demandantes, quienes por demds conocian que
la victimas se transportaba dentro del vehiculo y fue el actuar del conductor
del vehiculo quien a exceso de velocidad y sin tener las precauciones del caso

lo que genero la ocurrencia del siniestro vial.

Por lo anterior, en el hipotético y poco probable evento de mantener la

concurrencia de culpas, solicito respetuosamente a los honorables magistrados
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se sirvan replantear la posicion respecto del grado porcentual de participacion

en consideracion por lo anterior planteado.

2. INDEBIDA APLICACION DEL PRINCIPIO DE EQUIDAD JUDICIAL.

Considera respetuosamente este apoderado judicial que la decision proferida
por el A Quo, ademds de ser contraria a las previsiones probatorias que se
acreditaron, tfransgrede abiertamente una consideracion fundamental dentro
de los principios constitucionales del estado social de derecho, al desconocer
una de sus fuentes y para el caso en particular, se hace referencia a la equidad

judicial.

Lo anterior y con el fin de fraerlo al caso que nos concita, considera este
apoderado judicial que al plenario se estd acreditado el perjuicio (lucro
cesante, dano moral y vida de relacién), NO se entiende la razén del porque
no acreditarlo de esa manera. En particular, se hace referencia al perjuicio
patrimonial reclamado, en el entendido que se acreditdé de forma precisa la
dependencia econdmica del demandante para con su hijo. Esto para indicarle
a los Honorables Magistrados, que no es de recibo la posicidon del Juzgado
Octavo (08) Civil Del Circuito, quien sin tener la mas minima consideracion
objetiva y bajo una percepcion si se quiere autoritaria o subjetiva, determine
gue la dependencia econdmica se establezca sobre un cincuenta por ciento
(50%) de lo reclamado. Pues desconocio el A Quo las consideraciones sociales,
familiares y personales no solo del demandante sino de la propia victima. Quien
conforme se probd aportaba la totalidad de su ingreso para la manutencion
del hogar, el cual estaba conformado por esté y el demandante. Y es que
precisamente se le acredito al A Quo que con los ingresos econdmicos
aportados por la victima al hogar, se permitia pagar un canon de
arrendamiento, acceder a los alimentos bdsicos conforme a las necesidades
propias de cada situacién social. Y haciendo el ejercicio que plantea el juzgado
del circuito al reconocer solamente el cincuenta por ciento (50%) del lucro
cesante, se le esta afectando el minimo vital al demandante. NO podria ser

nunca de recibo la posicion del A Quo en el sentido de indicar de manera
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caprichosa un porcentaje menor de aporte, cuando tal reduccidon no se

encuentra plenamente acredita al plenario.

El reproche que se hace bajo este particular asunto, se da en el entendido que
el despacho al establecer el porcentaje de aporte econdmico vy/o
dependencia econdmica del demandante para con la victima menos al
solicitado, pasa por alto el verdadero alcance que como juez constitucional le
permite la norma. Y es permitir que las decisiones se encuentran en ajustadas a
derecho y cimentadas en los principios fundamentales y constitucionales del
estado. Solicitdndole al despacho asi analizarlo al momento de estudiar el

presente recurso de alzada.

PETICION

En los anteriores términos dejo sustentado el recurso de apelacion, solicitdndole
respetuosamente a los Honorables Magistrados de la sala civil del Tribunal
Superior De Bogotd D.C., se sirva revocar la sentencia proferida por Juzgado
Octavo (8) Civil Del Circuito De Bogotd D.C., el pasado 10 de noviembre del
ano 2022. Y, en consecuencia, se sirva acceder en su integridad a las

pretensiones elevadas y acreditadas en el desarrollo del debate probatorio.

De los Honorables Magistrados, con el acostumbrado respeto.

=cs

GEISON IVAN BARRETO AVILA
WL .

C.C T.020.961'784 de Facatativa.

T.P.256.412 del C.S de la J.
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HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C. SALA CIVIL.

MAGISTRADO PONENTE: JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

E. S. D.

REF. PROCESO ORDINARIO. DEMANDANTE: BELISARIO ROMERO
CUBILLOS. DEMANDADOS: DORIS CARMENZA MORENO CARDOZO Y
OTROS. LLAMADA EN GARANTIA: LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS. RADICACION: 11001310300820210023101.

Obrando en calidad de apoderado de Previsora S.A. Compaiiia de Seguros, en
adelante Previsora, procedo a sustentar los reparos interpuestos contra las
decisiones adoptadas en la sentencia apelada, proferida por el Juzgado 8 Civil del
Circuito el 10 de noviembre de 2022, en los siguientes términos.

1.- Decisiones de primera instancia

En la parte resolutiva de la sentencia apelada, el Aquo declaré, entre otros
aspectos, improsperas las excepciones de mérito propuestas por Previsora frente
a la demanda y frente al llamamiento en garantia (Contrato de Seguro
instrumentado en la Pdliza Individual de Automoviles No. 3060452), denominadas:

1.- CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

2.- AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DE PREVISORA, EN TANTO Y EN CUANTO, OPERA
CAUSAL DE EXCLUSION ESTIPULADA EN LAS CONDICIONES GENERALES APLICABLES AL
CONTRATO DE SEGURO INSTRUMENTADO EN LA POLIZA INDIVIDUAL DE AUTOMOVILES No.
3060452.

3.- LA COBERTURA POR MUERTE O LESION A UNA PERSONA DEL AMPARO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, OPERA EN EXCESO DE LOS VALORES
ASEGURADOS EN EL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO (SOAT).

2.- Frente _a la primera (1) excepcién, adujo el Juzgado que se configuraba
concurrencia de culpas entre la actividad peligrosa que ejercia el conductor del
camion y la conducta de la victima.

Por una parte, sefialé que el conductor del camién, en virtud del deber objetivo de
cuidado, debi6 verificar las condiciones del vehiculo antes de iniciar la marcha,
esto es, que las compuertas traseras estuvieran cerradas y por la otra, consideré
gue la victima (el sefior Jorge Armando) valoré mas cuidar la mercancia que se



transportaba en la parte trasera del camion (ir teniendo los kiwis para que no se
cayeran) que su propia vida, concluyendo que ambas conductas contribuyeron a la
produccion del dafio, calificandolas en un porcentaje de 50% (para el conductor) y
50% (para la victima).

2.1.- Reparo formulado por Previsora

Teniendo en cuenta que Previsora ostenta la calidad de demandado y de llamado
en garantia y que la parte demandante apeld, entre otras, la decisién del Juzgado
de declarar parcialmente probada la excepcion de culpa exclusiva de la victima,
formulada por la Aseguradora, manifestando como reparo que el Aquo habia
incurrido en “Indebida valoracion normativa, probatoria, jurisprudencial y doctrinal
al momento de declarar la concurrencia de culpas en lo que respecta a la
participacion del joven JORGE ARMANDO ROMERO (Q.E.P.D.) en calidad de
victima directa”, Previsora hace su pronunciamiento, argumentando que el dafio
no obedecié a concurrencia de culpas sino que, el mismo devino Unica y
exclusivamente de la conducta asumida por el Joven Jorge Armando, conforme
pasa a sustentarse.

2.2.- Sustentacion del recurso de apelacion

Contrario sensu a lo expuesto en la parte motiva de la sentencia apelada,
Previsora considera que la causa eficiente del dafio que determiné la caida del
joven Jorge Armando al pavimento desde la parte trasera del camién (donde se
transportaban las frutas, entre ellas, los kiwis que iba teniendo) y su posterior
fallecimiento, fue la conducta imprudente asumida por la victima, en tanto y en
cuanto, ademas de lo dicho por el Juzgado, esto es, que “...el joven Jorge
Armando valoré mas cuidar la mercancia que se transportaba en la parte trasera
del camién que su propia vida...”, debe recordarse, como lo expuso Previsora en
detalle al momento de formular la excepcion de culpa exclusiva de la victima (en la
contestacion de la demanda y del llamamiento en garantia), que la Compaiiia
adujo que “...al observar las circunstancia de como se origind el accidente, se
puede determinar que existe una responsabilidad exclusiva en cabeza del
sefior...Romero Diaz...ya que al subirse al vehiculo sin ningan tipo de seguridad,
puso en riesgo su propia integridad fisica...”.

Lo anterior, aunado a que la Aseguradora también sefial6é que la victima (mayor de
edad al momento de los hechos) decidié por voluntad propia, asumir el riesgo en
las circunstancias en que el mismo se presentd, esto es, 1) que una de las
compuertas traseras del camién no estaba puesta; 2) que iba a movilizarse dentro
de la parte trasera del camién (zona de carga) en la que no habia elementos de



seguridad para sujetarse y evitar asi caerse debido al movimiento del vehiculo y
que 3) que iba a ir teniendo los kiwis para que no se cayeran afuera del vehiculo,
es decir, que tenia sus manos ocupadas teniendo la carga.

Asi las cosas, considera Previsora que al margen de la conducta desplegada por
el conductor del camion antes de iniciar la marcha del vehiculo, el riesgo asumido
por la victima fue la causa determinante para la produccién del dafio, pues, si el
joven Jorge Armando hubiera decidido no viajar dentro del camién en las
circunstancias descritas, no hubiera ocurrido el desenlace fatal, esto es, su deceso
como consecuencia de la caida desde la parte trasera de ese vehiculo hacia el
pavimento.

Por lo anterior, Previsora reitera en un todo lo argumentado en la excepcién
denominada “CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA”, que a continuacion se
transcribe:

“3.1.- CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

- Cuando la actuacién o conducta de la victima influye en el resultado y ésta es Unica y
determinante para la ocurrencia del mismo, el nexo de causalidad entre el hecho dafioso
(culpa) y el dafio se rompe, caso en el cual no surge responsabilidad, por lo que el
indebidamente demandado se libera de la obligacion de indemnizar.

- Consta en el numeral 11 del Informe Policial de Accidentes de Transito No. 1028444, que
una de las hipétesis que ocasiond el accidente ocurrido el 26 de junio de 2019, atribuida al
pasajero o acompafante (Jorge Armando Romero Diaz), fue la nimero 501 (Resolucion
No. 11268 del 6 de diciembre de 2012 — Ministerio de Transporte), la cual se define como
“viajar colgado o en los estribos” y se describe: “cuando no se viaja completamente dentro
del vehiculo”, lo cual significa que si al momento de ocurrir el accidente, el sefior Romero
Diaz estuvo incurso en los supuestos de hecho prescritos en la hipétesis en comento, se
configura la eximente de responsabilidad planteada.

- No obstante lo anterior, esta probado que el sefior Romero Diaz a sabiendas del peligro
que implicaba para su integridad personal, viajar en la parte trasera del camion (zona de
carga) en la que se transportaban frutas y verduras, decidié hacerlo, poniendo en riesgo su
integridad personal y su vida, como en su momento lo expuso Previsora al momento de
objetar la reclamacién presentada por el apoderado del demandante, objecion de fecha 22
de enero de 2020 e identificada con radicado: 2020-CE-0015234-0000-01, en la que se
menciono que “...al observar las circunstancia de como se origino el accidente, se puede
determinar que existe una responsabilidad exclusiva en cabeza del sefior...Romero
Diaz...ya que al subirse al vehiculo sin ningun tipo de seguridad, puso en riesgo su propia
integridad fisica...”. Veamos.

- Consta en la entrevista que rindi6 el 22 de julio de 2019 (Formato de Entrevista FPJ-14) el
joven Maicon Alejandro Murcia Romero al Investigador de la Policia Judicial, quien dijo ser
primo del occiso y testigo presencial de los hechos (accidente) ocurridos el 26 de junio de
ese afo, que ese dia en Corabastos, unas sefioras los habian contratado a él (Maicon) y a
su Primo (el occiso Jorge Armando) para cargar el camién de frutas y verduras y, que una



vez cargaron dicho vehiculo, él (Maicon) y su primo (Jorge Armando) se subieron en la
parte de atras del camion y este inicié su marcha.

- Ante la pregunta del despacho de que manifestara “...si las puertas de la carroceria venian
puestas en su respectivo lugar...”, el joven Maicon contesté que “...En realidad una
compuerta estaba puesta en la parte izquierda...mirando el camion por la parte de atras y
la otra venia remontada en la misma puerta al lado de los Kiwis, es decir, venia una sola

compuerta puesta donde alli se encontraba mi primo...”.

- Manifesto que para evitar que las frutas y verduras que iban dentro del camién se movieran
y se cayeran, su primo Jorge Armando “...iba teniendo los kiwis al lado de la compuerta
trasera de la carroceria...”, otro primo (Maicol) iba teniendo los tomates y que él (Maicon)
“...iba teniendo las patillas para que no se cayeran al piso de la carroceria porque se
dafiaban...”. Agregb que cuando el conductor del camién empezé a acelerar y “...mando
un cambio duro y el carro jalé para adelante, fue en ese momento cuando salid expulsado
mi primo...”.

- Vistas las circunstancias de tiempo, modo y lugar que caracterizaron la ocurrencia del
accidente, se colige que el occiso Jorge Armando, se repite, a sabiendas del peligro que
implicaba para su integridad personal y su vida, viajar en la parte trasera del camién en las
condiciones ya descritas, decidié hacerlo, siendo que para cualquier persona mayor de
edad (tenia 22 afos) y en pleno uso de sus facultades mentales, era previsible que al viajar
en esas condiciones, muy posiblemente iba a resultar lesionado o a salir expulsado del
vehiculo, debido al movimiento del mismo (aceleraciones, frenadas, giros a la derechay a
la izquierda, etc.).

- Es de resaltar que el occiso era consciente que en esa parte de la carroceria del camién
(zona de carga):

- 1.- No habia elementos de seguridad para sujetarse de forma segura (cinturones de
seguridad, agarraderas o similares) a fin de solventar el movimiento del vehiculo
(aceleraciones — frenadas — curvas).

- 2.- No estaba puesta la puerta del lado derecho.

- 3.- Decidié ubicarse sobre la puerta izquierda al lado de la puerta derecha que no estaba
puesta y en vez de buscar tenerse él mismo para protegerse de los movimientos del
vehiculo, optd por tener los kiwis para que no se cayeran.

- Asi las cosas, queda plenamente demostrada la configuraciébn de la eximente de
responsabilidad a que se ha hecho referencia.

- Con fundamento en lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada la excepcion
propuesta y exonerar de toda responsabilidad a Previsora, negando las pretensiones de la
demanda y condenando en costas a la parte demandante, si a ello hubiere lugar.”

3.- Frente a la sequnda (2) excepcion, adujo el Juzgado que, para dar aplicacion a
la exclusién en cita, la misma debia constar en la caratula o en el cuerpo de la




Pdliza, requisito que conforme lo dispuesto en la normativa y jurisprudencia
invocada por ese Despacho, no se cumplia.

Después de hacer un recuento de la normatividad aplicable al caso que nos
ocupa, a saber, el articulo 44 de la Ley 45 de 1990; el articulo 184 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero y las Circulares Externas de la Superintendencia
Financiera No. 7 de 1996 y No. 076 de 1999, destaca lo dispuesto en el literal “c”
del numeral 2 del articulo 184 en mencién:

- "2.- Requisitos de las polizas. Las polizas deberan ajustarse a las siguientes exigencias:

- a.- Su contenido debe cefiirse a las normas que regulan el contrato de seguro, al presente
estatuto y a las demas disposiciones imperativas que resulten aplicables, so pena de
ineficacia de la estipulacion respectiva;

- b.- Deben redactarse en tal forma que sean de facil comprension para el asegurado. Por
tanto, los caracteres tipograficos deben ser faciimente legibles, y

- c.- Los amparos bésicos y las exclusiones deben fiqurar, en caracteres destacados,
en laprimera pagina de la pdliza.” (negrilla y subraya fuera de texto).

El Juzgado consideré que, con base en los pronunciamientos jurisprudenciales
mencionados en la sentencia, existian dos lineas de pensamiento.

La primera, segun la cual, para que una exclusion sea eficaz debe estar en la
caratula de la pdliza y la segunda, segun la cual se ha admitido que en casos
excepcionales, la exclusion es eficaz aun cuando no esté contenida en la caratula,
siempre y cuando se cumpla con la finalidad del legislador, esto es, que la
exclusion sea claramente legible y comprensible, lo cual significa, segun la Corte,
gue el tomador y la victima al tener la péliza en sus manos identifiquen de manera
clara y sencilla lo que esta excluido.

Adujo que al observar la Pdliza Individual de Automoviles No. 3060452, se
observaba con claridad que la exclusion invocada no estaba en la caratula de la
misma y tampoco en sus anexos, pues, lo que se inferia era que en la clausula
segunda de la hoja 2 del anexo en el acapite de exclusiones, se habia sefialado
en el numeral 6, que:

- “..aquellas otras exclusiones particulares que expresamente pacten entre el tomador y/o
asegurado y previsora y, todas aquellas exclusiones aplicables a todos los amparos y a los
amparos de pérdida severa menor por dafios o por hurto, consignados en la clausula
segunda de la pdliza, cartular que si bien consigna en su pagina 6 la referida exclusion de
1.1, ello no hace que se cumplan los supuestos citados por la jurisprudencia, por cuanto
dicha exclusion ni siquiera esta inmersa en los anexos de la pdliza, sino que como viene de
verse, hay que remitirse a otro documento que no esta firmado por el beneficiario o



tomador y del que ni siquiera se acompafio prueba alguna de que el mismo hubiese sido
puesto en conocimiento de los suscriptores del seguro...”

Concluyendo que la forma como estd incluida la exclusion, hace que no se

identifique de manera clara y sencilla de la simple lectura de la péliza, motivo por
el cual no era posible hacerla efectiva para justificar el no pago del seguro.

3.1.- Reparo formulado por Previsora

Frente a la decisién del Aquo de declarar impréspera la excepcidon a que se viene
haciendo referencia, la Aseguradora formul6 como reparo que en la misma
caratula de la Pdliza No. 3060452, esto es, en la pagina 1 de dicho documento, se
habia sefialado expresamente cuales eran las condiciones generales aplicables al
contrato de seguro, esto es, las identificadas de la siguiente manera:

“AUP002 POLIZA DE AUTOMOVILES PESADOS” (negrilla y subraya fuera de texto).

En concreto, en el numeral 1.1 de la Clausula Segunda de las Condiciones
Generales en mencion, se estipulo:
“1.- EXCLUSIONES AL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

ESTE SEGURO NO CUBRE LOS DANOS Y/O PERJUICIOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE
POR:

- 1.1.- MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO. (negrilla y subraya fuera de
texto).

3.2.- Sustentacion del recurso de apelacién

Conforme el reparo formulado, desde la misma caratula de la Pdliza No. 3060452,
esto es, en la pagina 1 de dicho documento, constaba cuales eran las condiciones
generales aplicables a dicho contrato de seguro, condiciones entre las que se
encontraba la exclusion antes transcrita, razon suficiente para que el Juzgado
hubiera tenido en cuenta lo estipulado en la exclusion en comento y por tanto,
hubiera declarado la prosperidad de la excepcidén propuesta.

Recientemente, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema, unificando
jurisprudencia sobre la ubicacion espacial de las exclusiones contenidas en una
poliza de seguro, sostuvo que aquellas deben estar contenidas en el cuerpo de la
poéliza, en tanto y en cuanto, resulta imposible que las mismas estén contenidas en
la caratula de aquella, para lo cual establecio la diferencia que existe en lo que se
denomina caratula y cuerpo de la péliza.



En efecto, en sentencia SC2879-2022 del 27 de septiembre de 2022 — MP. Luis
Alonso Rico Puerta (Radicacion No. 11001-31-99-003-2018-72845-01), adujo la
Corte:

- “3.3.- Exigencias normativas respecto a la consagracion de las
exclusiones contractuales.

- El articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero -que recoge lo dispuesto en el
articulo 44 de la Ley 45 de 1990-, establece los requisitos de las pdlizas de seguro, en los
siguientes términos:

- "2.- Requisitos de las polizas. Las polizas deberan ajustarse a las siguientes exigencias:

- a.- Su contenido debe cefiirse a las normas que regulan el contrato de seguro, al presente
estatuto y a las demas disposiciones imperativas que resulten aplicables, so pena de
ineficacia de la estipulacion respectiva;

- b.- Deben redactarse en tal forma que sean de facil comprension para el asegurado. Por
tanto, los caracteres tipogréaficos deben ser facilmente legibles, y

- .- Los amparos bésicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados, en la
primera pagina de la poliza”.

- Teniendo en cuenta que la norma establece la necesidad de que las coberturas y
exclusiones figuren en la primera pagina de la pdliza, los instrumentos normativos
derivados del EOSF, a saber, las Circulares Externas expedidas por la Superintendencia
Financiera en su funcién de inspeccién, vigilancia y control de la actividad aseguradora,
han puntualizado que aquellas deben figurar a partir de la primera pagina, de manera
continua y destacada, privilegiando la interpretacion que mejor se ajusta a la voluntad de
las partes y a las necesidades de conocimiento e informacién del consumidor, con lo cual
se cumple la finalidad de estas disposiciones, que no es otra que propender porque los
eventos amparados y los que se encuentran excluidos sean conocidos, facilmente
identificables y comprensibles por el asegurado, impidiendo que se aleguen después
limitaciones consignadas de manera aislada, sorpresiva, inconexa o en la llamada letra
menuda.

- En esa via, la Circular Basica Juridica de la Superintendencia Financiera (CE 029 de
2014), vinculante para las entidades aseguradoras, dispone en su parte Il, titulo IV,
capitulo II:

- "1.2.1. Requisitos generales de las pdlizas de seguros

- Para el adecuado cumplimiento de lo sefialado en el numeral 2 del art. 184 del EOSF las
entidades aseguradoras deben redactar las condiciones del contrato de forma que sean
claramente legibles y que los tomadores y asegurados puedan comprender e identificar las
definiciones de los riesgos amparados y las obligaciones emanadas del negocio celebrado.
Para ello, las pélizas deben incluir, cuando menos, la siguiente informacion:

- 1.2.1.1.En la caratula



1.2.1.1.1. Las condiciones particulares previstas en el art. 1047 del C.Cio.

1.2.1.1.2. En caracteres destacados o resaltados, es decir, que se distingan del resto
del texto de la impresion, el contenido del inciso 1 del art. 1068 del C.Cio. Para el caso de
los seguros de vida, el contenido del art. 1152 del mismo ordenamiento legal.

1.2.1.2. A partir de la primera pagina de la pdliza (amparos y exclusiones).

Los amparos basicos y todas las exclusiones que se estipulen deben consignarse en forma
continua a partir de la primera pagina de la péliza. Estas deben figurar en caracteres
destacados o resaltados, segun los mismos lineamientos atras sefialados y, en términos
claros y concisos que proporcionen al tomador la informacién precisa sobre el verdadero
alcance de la cobertura contratada. No se pueden consignar en las paginas interiores o en
clausulas posteriores exclusiones adicionales en forma distinta a la prevista en este
numeral”.

Como puede observarse, estas disposiciones diferencian claramente la caratula del
cuerpo de la pdliza, al describir el contenido gue debe tener cada una de ellas, de
modo tal que, es claro, se trata de dos piezas contractuales diferentes. (negrilla y
subraya fuera de texto).

En la caratula de la pdliza se debe incluir la informacién establecida en el articulo 1047 del
estatuto mercantil, esto es, los nombres de la aseguradora, tomador, asegurado y
beneficiarios, la calidad en la que actua el tomador, la identificacion precisa de la persona o
cosa con respecto a la cual se contrata el seguro, la vigencia del contrato, la suma
asegurada, la prima y su forma de pago, los riesgos asegurados, la fecha en que se
extiende, la firma del asegurador y las demas condiciones particulares que acuerden los
contratantes. La caratula debe incluir, ademas, la advertencia de la terminacion automatica
del contrato en caso de mora en el pago de la prima o de impago dentro del mes siguiente
al vencimiento, cuando se trata de seguros de vida.

A partir de la primera pagina de la péliza, en cambio, se consignan los amparos vy
exclusiones, en forma continua y destacada. (negrilla y subraya fuera de texto).

Esta comprensién de la normativa ha sido acogida por esta Sala de Casacion en varios
pronunciamientos en los que, dada la particular discusion en ellos planteada, no ha
ameritado profundizar en la distincibn de estas dos piezas contractuales, labor que
acomete la Corte en esta oportunidad por ser la ubicacion espacial de la exclusion el punto
central de la controversia.

3.4. La posicidn de la Corte respecto a la ubicacion espacial de las exclusiones.

En diversos pronunciamientos, esta Corporacion ha sefialado que, conforme a las normas
en comento, las coberturas y exclusiones deben consagrarse en la primera pagina de la
podliza o a partir de aquella, aunque sin decantarse expresamente por ninguna de las dos
posturas. Asi mismo, ha respaldado por via de tutela la ineficacia de exclusiones ubicadas
en anexos de la pdliza.

(..)



En tal virtud, siendo una de las finalidades del recurso de casacién la unificacién de
la_jurisprudencia v por _ende de la interpretacién del ordenamiento juridico, es
procedente adentrarse en el andlisis de la significacién de la ubicacién espacial de
las coberturas y exclusiones dentro del contrato de sequro, con el fin de gue la Sala
adopte una posicion uniforme sobre el particular. (negrilla y subraya fuera de texto).

3.5. La adecuada interpretacion de las disposiciones que regulan la consagracion de
las exclusiones contractuales.

Con apoyo en los elementos hermenéuticos antes sefialados, considera la Corte que una
adecuada interpretacion del articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero
exige su andlisis armoénico con la normativa que ha proferido la Superintendencia
Financiera “para el adecuado cumplimiento de lo sefialado en el articulo 184 numeral 2°
EOSF”y concretamente, la exigencia de la CE 029 de 2014 respecto a la ubicacién de los
amparos y exclusiones a partir de la primera pagina de la péliza, interpretacion que no sélo
permite cumplir con las exigencias de informacién y conocimiento del tomador sino también
atender el principio general de prevalencia de la voluntad de las partes contratantes.

A juicio de la Sala, esta inteleccion se corresponde en mejor medida con las condiciones
actuales del mercado asegurador, en el que se ha llegado a un grado de detalle en la
delimitacién del riesgo que, por lo general, haria imposible la inclusion de todas las
coberturas y exclusiones Unicamente en la primera pagina de la pdliza —al menos en un
formato legible, como es de rigor.

Sostener una interpretacién contraria, es decir, exigir la consignacion forzosa y exclusiva
de las exclusiones en la primera pagina de la pdliza, podria cercenar o restar efectos a la
facultad de delimitacién de riesgos legalmente otorgada al asegurador, en tanto castigaria
con ineficacia las exclusiones consignadas de manera clara e ininterrumpida a partir de la
primera pagina.

Considera la Sala que la intencién del legislador de garantizar la correcta y suficiente
informacion del asegurado y su conocimiento de las coberturas y exclusiones del amparo
contratado se cumple a cabalidad cuando éstas se consagran de forma continua,
ininterrumpida y con caracteres destacados a partir de la primera pagina de la pdliza, lo
que permite una redaccion clara y detallada que, a su vez, redunda en la adecuada
comprension que busca el articulo 184 del EOSF.

La hermenéutica que hoy unifica la Corte respecto a la ubicacién espacial de las coberturas
y exclusiones en la péliza de seguro armoniza la necesidad de garantia de informacion y
conocimiento de quien se adhiere al contrato de seguro, con la esencia misma del acuerdo
de voluntades en el que debe prevalecer la intencion de los contratantes, como lo exige el
articulo 1618 del Cédigo Civil.

Esta interpretacion arménica del EOSF ha sido reconocida por esta Corporacién en
diversos pronunciamientos. En la sentencia STC 4841-201455, la Corte deneg6 el amparo
elevado contra una sentencia en la cual se determind que habia operado una exclusién
contenida en la pagina cuatro de la poliza, encontrando que, como aquellas se
consignaban en caracteres resaltados a partir de la primera pagina y en forma consecutiva,
la interpretacion del juzgador era vélida y respetable.
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- En sentencia SC 4527-202056 se declar6 infundado un cargo en el que el censor
reprochaba que las exclusiones acogidas por los jueces de instancia no se encontraban
incluidas en la primera pagina de la pdliza. En esa oportunidad consideré la Sala que la
poliza bajo examen contaba con una descripciobn destacada de las coberturas y
exclusiones, que ocupaban cinco paginas, por lo que tuvo por fallido el ataque que se hizo
consistir en que las exclusiones no se encontraban en la primera pagina de la péliza.

- Y en el mismo sentido, la mas reciente SC4126-202157 descartd un embate contra la
sentencia que daba por eficaces ciertas exclusiones comprendidas en el cuerpo de la
poliza, cuyo contenido fue desarrollado en hojas anexas. En ese especifico caso, en el que
se discutia una poliza sumamente particular, en razéon de su complejidad, costo y
especialidad, se consideré que tales estipulaciones no contenian vicios que las hicieran
inaplicables o ineficaces, con apoyo en el principio segun el cual el asegurador tiene la
facultad de estipular el riesgo que esta dispuesto a asumir.

- Asi las cosas, con base en las anteriores consideraciones la Corte unifica su
posicién, en el sentido de definir la adecuada interpretacién de la norma sustancial
bajo estudio, esto es, del articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero,
conforme a la cual, en sintonia con las disposiciones de la Circular Juridica Basica
de la Superintendencia Financiera _de Colombia, en las pdlizas de sequro _los

amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados, a partir
de la primera pagina de la péliza, en forma continua e ininterrumpida.

- Ahora bien, con el propdsito de aguilatar la hermenéutica de la norma en _cuestién,
debe recordarse que, conforme lo establece el articulo 1046 del Cédigo de Comercio,
se denomina péliza al documento que recoge el contrato de seguro. Esta pdliza en
sentido amplio contiene, como se ha visto, (i) la caratula, en la que se consignan las
condiciones particulares del articulo 1047 ibidem y las advertencias _de mora
establecidas en los canones 1068 y 1152 del mismo _Codigo; (ii) el clausulado del
contrato, gue corresponde a las condiciones negociales generales o clausulado
general; y (iii) los anexos, en los términos del articulo 1048 ejusdem.

- En _ese sentido, se insiste en que el ordenamiento mercantil diferencia con claridad
la caratula de la péliza de |la pdéliza misma, v que, dada esa distincidon, no _cabe
sostener_que la regla del precepto 184 del ESOF debe cumplirse incluyendo los
amparos basicos vy las exclusiones, «en caracteres destacados» en la referida
caratula.

- Cuando la norma en cita alude a «la primera pagina de la péliza» debe entenderse
que se refiere a lo gue esa expresion significa textualmente, es decir, al folio inicial
del clausulado general de cada seguro _contratado, pues es a partir de alli donde
debe quedar reqgistrado, con la claridad, transparencia y visibilidad del caso, uno de
los insumos mas relevantes para gue el tomador se adhiera, de manera informada y
reflexiva, a las condiciones neqociales predispuestas por su_contraparte: la
delimitacién del riesgo asegurado.” (negrilla y subraya fuera de texto).

De la actual y reciente posicién unificada de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema, se desprende con absoluta claridad que la pdliza es el documento que
recoge el contrato de seguro y que, en sentido amplio, la péliza contiene:
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- 1.- La caratula, en la que se consignan las condiciones particulares del
articulo 1047 del Cddigo de Comercio y las advertencias de mora
establecidas en los canones 1068 y 1152 ibidem.

- 2.- El clausulado del contrato, que corresponde a las condiciones
negociales generales o clausulado general.

- 3.- Y los anexos, segun lo dispuesto en el articulo 1048 ibidem.

Significa lo anterior, que las condiciones generales aplicables al seguro hacen
parte del cuerpo de la pdliza y en tal sentido, las exclusiones en ellas contenidas
son aplicables, como ocurre en el caso sub-judice, pues, como se ha dicho, desde
la misma caratula de la Poliza No. 3060452 se indic6 cuales eran las condiciones
generales aplicables al contrato de seguro (AUP002 POLIZA DE AUTOMOVILES
PESADOS) y adicional a ello, en el cuerpo de aquella estan contenidas dichas
condiciones, entre las que se encuentra la exclusién de marras, a saber:

1.- EXCLUSIONES AL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

ESTE SEGURO NO CUBRE LOS DARNOS Y/O PERJUICIOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE
POR:

- 1.1.- MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO. (negrilla y subraya fuera de
texto).

Adicional a lo anterior, en la declaracion por informe rendida por la Representante
Legal de Previsora al Juzgado Octavo Civil del Circuito, ante la pregunta tercera
relativa a las exclusiones especificas, la respuesta fue:

- “Tal como obra en el expediente y en la contestacion de la Demanda y el Llamamiento en
garantia: Las exclusiones de |la péliza se encuentran en las condiciones generales del
contrato de sequro, instrumentado en la podliza No. 3060452. SEGURO
AUTOMOVILES POLIZA INDIVIDUAL. (negrilla y subraya fuera de texto).

- Las condiciones generales de la POLIZA DE AUTOMOVILES VEHICULOS PESADOS,
describen entre otras los amparos basicos, incluido el de responsabilidad civil
extracontractual con sus exclusiones a partir de la pagina 1.”

En la misma declaracion por informe, frente a las preguntas 4 y 6, las respuestas
fueron:

- Pregunta 4: “Si estas exclusiones aparecen en la caratula de la pdliza o en hoja a
continuacion de esta?

- Tal como obra en el expediente y en la contestacion de la Demanda y el Llamamiento en
garantia, las exclusiones no aparecen en la caratula de la poliza.
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- Con fundamente en el Articulo 1047 y S.S. del Cdédigo de Comercio, a la pdliza
mencionada hacen parte sus Condiciones Generales.”

- Pregunta 6: ¢en qué pagina se encuentra la exclusiéon?

- Tal como obra en el expediente y en la contestacion de la Demanda y el Llamamiento en
garantia, la exclusiébn para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual se
encuentra en la pagina 6 de las Condiciones Generales del contrato de Seguro.”

Frente a lo anterior, se debe resaltar que, la declaracion por informe rendida por la
Representante legal de la Previsora S.A. Compafiia de Seguros, por disposicion
del Despacho de instancia, ésta se recaudé como prueba por informe en los
términos normados en el articulo 185 del Codigo General del Proceso, segun se
consta al minuto 08:06 de la grabacion de la audiencia de pruebas celebrada en el
presente proceso el pasado 8 de septiembre de 2022, para lo cual, se otorgo un
término de cinco (5) dias a partir de dicha fecha para su presentacion dando
respuesta a las preguntas planteadas tanto por el Despacho como por las demas
partes procesales (minuto 09:57 a 14:22 de la misma diligencia), por lo que al
minuto 12:15, el Despacho autorizé el retiro de la diligencia de la representante
legal de la aseguradora, al no ser necesaria la practica de interrogatorio de parte.

Luego, ello contraria lo manifestado por la parte actora en el sentido que se reitera
en relacion con la representante legal de la comparfia aseguradora, no se
recepcioné interrogatorio de parte sino, declaracion por informe del cual surti6 el
traslado correspondiente dando la oportunidad el Despacho para que los demas
sujetos procesales se pronunciaran frente al mismo y a los documentales
aportados junto con éste (minuto 15:15 Ibidem).

Asi las cosas, es claro que estando contenida la exclusién a que se ha hecho
referencia en las condiciones generales aplicables al contrato de seguro
instrumentado en la Pdliza Individual de Automoéviles No. 3060452, la misma era 'y
es aplicable al caso que nos ocupa, por lo que se solicita de forma respetuosa al
Honorable Tribunal, revocar lo decidido por el Juzgado y en su lugar, declarar
probada la excepcion 3.1 propuesta en la contestacion del llamamiento en
garantia, que a continuacion se transcribe:

- “3.1.- AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DE PREVISORA, EN TANTO Y EN CUANTO, OPERA
CAUSAL DE EXCLUSION ESTIPULADA EN LAS CONDICIONES GENERALES APLICABLES AL
CONTRATO DE SEGURO INSTRUMENTADO EN LA POLIZA INDIVIDUAL DE AUTOMOVILES No.
3060452.

- En el numeral 1.1 de la Clausula Segunda de las Condiciones Generales aplicables a la
Pdliza Individual de Automdviles No. 3060452, se estipuld:

- “1.- EXCLUSIONES AL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
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- ESTE SEGURO NO CUBRE LOS DANOS Y/O PERJUICIOS CAUSADOS DIRECTA O
INDIRECTAMENTE POR:

- 1.1.- MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO. (negrilla y subraya
fuera de texto).

- Con fundamento en lo prescrito en el numeral transcrito, es claro que el Amparo de
Responsabilidad Civil Extracontractual, otorgado en la Podliza No. 3060452, no tiene
cobertura para eventos de muerte de ocupantes del vehiculo asegurado y en el caso sub
examine, esta demostrado que el occiso Jorge Armando Romero Diaz, en el momento del
accidente, se movilizaba dentro del camion de placas TLP-108.

- Asi las cosas, solicito respetuosamente declarar probada la excepcién propuesta y

exonerar de toda responsabilidad a la Previsora, negando las pretensiones de la demanda
y condenando en costas a la parte demandante, si a ello hubiere lugar.”

4 - Frente a la tercera excepcion, se hace referencia a la denominada:

- LA COBERTURA POR MUERTE O LESION A UNA PERSONA DEL AMPARO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, OPERA EN EXCESO DE LOS VALORES
ASEGURADOS EN EL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO (SOAT).

Consider6 el Juzgado que no habia lugar a reducir la indemnizacion pretendida
por el pago hecho por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) del
camion, expedido por Seguros del Estado S.A., al demandante Belisario Romero
Cubillos (padre del occiso), porque las prestaciones derivadas de los distintos
regimenes de seguros no eran excluyentes, toda vez que emanaban de titulos
distintos y no cumplian la misma funcién, pues, el seguro de Responsabilidad Civil
tenia caracter indemnizatorio y dependia de la demostracion de todos los
elementos de ese tipo de responsabilidad, mientras que el SOAT cumplia una
funcién distinta y no dependia de que se demostraran los elementos de la
responsabilidad. Por tanto, adujo que no habia ninguna razén juridica para
prohibir la acumulacion de esas pretensiones y no podia decirse que ellas
constituian un lucro que debiera restarse de la indemnizacion de perjuicios a la
gue tiene derecho el demandante.

Agregod gque no existia norma que sefialara que, si el SOAT reconocia un monto, la
aseguradora (Previsora) debia imputar ese monto a la indemnizacion que debia
sufragar. Indic6 que una cosa era el SOAT, que incluso estaba inmerso en el
sistema de seguridad social (en muchos casos de pérdida de capacidad laboral) y
otra cosa muy diferente era el contrato que celebra el asegurado con la
aseguradora (Pdliza Individual de Automdéviles No. 3060452).

4.1.- Reparo formulado por Previsora
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Frente a la decision del Aquo de declarar impréspera esta excepcion, la
Aseguradora formul6 como reparo que la voluntad de las partes del Contrato de
Seguro (Pdliza No. 3060452), esto es, Previsora y la sefiora Doris Carmenza
Moreno (Tomador y Asegurado), fue, conforme lo estipulado en el inciso segundo
del numeral 1.1 de la Clausula Primera de las Condiciones Generales del Contrato
de Seguro que:

- “..EN EL EVENTO DE MUERTE O LESIONES A PERSONAS, LAS COBERTURAS OPERAN EN
EXCESO DE LO RECONOCIDO LEGALMENTE POR EL SEGURO OBLIGATORIO DE DANOS
CORPORALES A LAS PERSONAS EN ACCIDENTES DE TRANSITO SOAT...”

Siendo lo estipulado en el contrato de seguro de obligatorio cumplimiento para las
partes, en la medida que aquel es ley para las partes.

4.2 .- Sustentacion del recurso de apelacion

Conforme el reparo formulado, se destaca que en aplicacion de lo dispuesto en el
articulo 1602 del Cddigo Civil, “Todo contrato legalmente celebrado es una ley
para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo
0 por causas legales.”.

En este caso, lo estipulado en el inciso segundo del numeral 1.1 de la Clausula
Primera de las Condiciones Generales del Contrato de Seguro (antes transcrito),
tiene plena validez en la medida que no existe causa legal con base en la cual
pueda invalidarse, por lo que ha de estarse a la manifestacion de la voluntad de
las partes, esto es, aplicar lo dispuesto en el numeral 1.1 en comento.

Sobre el particular, ha de tenerse en cuenta que Seguros del Estado S.A., en
respuesta del 8 de abril de 2022 al derecho de peticion elevado por el apoderado
de Previsora, el cual obra en el expediente, informa:

- “Respetado Sefior Alvarez:

- En respuesta a su correo electronico fechado el dia 01 de abril del afio en curso, recibido
por medio de los canales electrénicos en nuestra Compaiiia, a través, del cual solicita la
pretension que se relaciona a continuacion:

- «Me permito solicitar se informe al suscrito apoderado y directamente al Juzgado Octavo
(8) Civil del Circuito de Bogota, si con ocasion del accidente ocurrido el 26 de junio de
2019, se afecto el Seguros Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) Pdliza No. AT-
1329 39386954 5 del camiodn de placas TLP-108 y en que cuantia, para lo cual debe remitir
los soportes de pago correspondientes»

- Al respecto, nos permitimos dar respuesta de la siguiente manera:
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- Una vez verificada la informacién objeto de su peticion, se evidencia reclamacién por
indemnizacién amparo de muerte y gastos funerarios presentada por parte del sefior Julio
Enrique Ayala Cucanchon apoderado de sefior Belisario Romero Cubillos, quien actia
calidad de padre del afectado Jorge Armando Romero Diaz (g.e.p.d) con ocasién y como
consecuencia al siniestro ocurrido el dia 26 de junio de 2019.

- Envirtud de lo anterior, se ordené el pago a favor del sefior Belisario Romero Cubillos
por valor $10.354.450 correspondiente al 50% del valor total de la indemnizacién por
muerte y gastos funerarios, no obstante, el otro 50% estéa sujeto a la reclamacion formal
por parte de la sefiora Olga Lucia Diaz madre del afectado” (negrilla y subraya fuera de
texto).

Por lo expuesto, se solicita de forma respetuosa al Honorable Tribunal revocar lo
decidido por el Juzgado y en su lugar, declarar probada la excepcion 3.2.
propuesta en la contestacion del llamamiento en garantia, que a continuacion se
transcribe:

- “3.2.- LA COBERTURA POR MUERTE O LESION A UNA PERSONA DEL AMPARO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, OPERA EN EXCESO DE LOS VALORES
ASEGURADOS EN EL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO (SOAT).

- Elinciso segundo del numeral 1.1 de la Clausula Primera de las Condiciones Generales del
Contrato de Seguro, Instrumentado en la Péliza No. 3060452, dispone en relacién con el
Amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual, que “...EN EL EVENTO DE MUERTE O
LESIONES A PERSONAS, LAS COBERTURAS OPERAN EN EXCESO DE LO
RECONOCIDO LEGALMENTE POR EL SEGURO OBLIGATORIO DE DARNOS
CORPORALES A LAS PERSONAS EN ACCIDENTES DE TRANSITO SOAT...”

- En este caso, segun la informacién consignada en el Informe Policial de Accidentes de
Transito No. 1028444, para la fecha del accidente (26 de junio de 2019) el camion de
placas TLP-108 contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) No.
AT-1329-393869545, expedido por Seguros del Estado S.A. (vigencia del 1 de agosto de
2018 al 31 de julio de 2019), documento (SOAT) que obra en el expediente, por lo que en
el remoto evento de considerarse que hay lugar a afectar el Amparo de Responsabilidad
Civil Extracontractual, cubierto a través de la Pdliza de Seguro de Automoviles No.
3060452, dicha afectacion solo opera en exceso del valor (indemnizacién) reconocido por
el citado seguro obligatorio.

- Por lo expuesto, solicito de forma respetuosa declarar probada la excepcion propuesta y
reducir el monto de la afectacién por el que eventualmente se llegare a afectar el Amparo
de Responsabilidad Civil Extracontractual, cubierto a través de la Pdliza de Automdviles
No. 3060452, en la proporcién que corresponda.”

En los anteriores términos, sustento el recurso de apelacién, solicitado se revoque
el fallo impugnado o en su lugar si se mantiene la condena en contra de los
demandados se revoquen, ademas, los numerales cuarto y quinto de la parte
resolutiva del fallo recurrido o en su defecto, en el remoto evento en que se
condene a la previsora Compafila de Seguros s.a., se declare probada la
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expedicion propuesta relacionada con la reduccion del monto de la indemnizacion
por el que eventualmente se llegue a afectar el amparo de responsabilidad civil.

De los Honorables Magistrados, con toda atencién.

G2 g

JORGE ALBERTO CARRILLO GONZALEZ
C.C. No. 79.655.759 de Bogota D.C.
T.P. No. 265.065 C.S.J.



