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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

RAD: 04-2021-00259-01

Bogota D.C., veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se decide el recurso de queja interpuesto por la parte demandante contra
el auto de 6 de marzo de 2023 proferido por el Juzgado Cuarto (4)
Civil del Circuito de Bogota, que denegd el recurso de apelacion -
subsidiariamente- propuesto contra el proveido calendado el 16 de
diciembre de 2022.

I.- ANTECEDENTES

Mediante providencia del 16 de diciembre de 2022 el juez A quo,
resolvio la excepcion previa de inepta demanda propuesta por el
demandado y, en consecuencia, ordeno el rechazo de la demanda, por
cuanto los defectos alegados contra el libelo, no fueron subsanados.

Contra la providencia el apoderado del demandante interpuso recurso de
reposicion y, en subsidio, el de apelacion los cuales; el primero, fue
despachado de manera desfavorable y, el segundo, fue denegado, tras
considerar que la providencia objeto de reproche no se encuentra
enlistada como susceptible de apelacion de conformidad con el articulo
321 del CGP.

El inconforme presenta reposicion y, subsidiariamente recurso de queja,
que motiva el conocimiento de la Sala.

II.- CONSIDERACIONES

El articulo 352 del Codigo General del Proceso senala, que: “Cuando el
juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el recurrente
podra interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere
procedente.”
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Con fines a proveer la decision que invoca el conocimiento del asunto,
se habra de precisar que, la situacion censurada por el recurrente —auto
que rechaza la demanda- si se encasilla dentro de los eventos
dispuestos en el articulo 321 del C.G.P., toda vez que el numeral 1 en su
tenor literal expresa “(...) el que rechace la demanda, su reforma o la
contestacion a cualquiera de ellas”.

Ahora, si bien se puede decir que en la providencia se resolvid una
excepcion previa, lo cierto es que se referia a la inepta demanda cuya
consecuencia fue el rechazo del libelo ante la consideracion de no haberse
subsanado en tiempo un defecto que no se advirtio en el auto admisorio.

Ha de memorarse que el recurso de apelacion se encuentra gobernado
por principios como la taxatividad y especificidad (numerus clausus)
hecho por el cual, exclusivamente, son susceptibles de controversia las
decisiones que de manera expresa sean enlistadas con dicha
eventualidad.

Para el efecto, resulta loable acudir a esta instancia bajo el entendido de
encontrarse en desacuerdo con la providencia que denegé la apelacion,
pues no puede pasarse por alto que la queja esta disennada para analizar
los eventos en que el Juez de primera instancia se equivoco al negar el
recurso.

En consecuencia, se declarara la procedencia del recurso de apelacion de
conformidad con el numeral 1 del art. 321 del CGP.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: Declarase mal denegado el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el auto calendado el 16 de
diciembre de 2022, proferido por el Juzgado Cuarto (4) Civil del Circuito
de Bogota.

SEGUNDO: En consecuencia, se concede el recurso de apelacion en el
efecto suspensivo.

TERCERO: Notifiquese y devuélvase al Juzgado de origen.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
MAGISTRADA

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ca4819b46b3200872aafea827658925e21e22daf75d812972a437ec9b9a7fofb
Documento generado en 22/06/2023 11:27:58 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil
veintitrés (2023).

REF: REIVINDICTORIO de CLARA PATRICIA
ACEVEDO DAZA, quien actta como curadora de BLANCA MARINA DAZA
OLAYA contra IVAN GERARDO BELLO MEDINA y los herederos
indeterminados de GERARDO BELLO GONZALEZ. Exp. 035-2017-00272-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra el auto de 10 de
octubre de 2022 pronunciado por el Juzgado 35 Civil del Circuito de Bogota, que
deneg6 una de las cautelas deprecadas.

I. ANTECEDENTES

1.- La demandante inco6 demanda declarativa contra
Ivan Gerardo Bello Medina y otros, pretendiendo se declare que tiene el dominio
pleno y absoluto del bien identificado con folio de matricula inmobiliaria N°. 50C-
399527y, por consiguiente, se ordene la reivindicacion en su favor, habida cuenta
la posesion que actualmente ejerce el convocado a juicio, a quien ademas debera
condenarsele al pago de los frutos civiles y naturales que hubiese percibido por la
explotacion del predio.

2.- De forma paralela, solicito el decreto y practica de
medidas cautelares, dentro de las cuales deprecd las consistentes! en (i) la
inscripcion de la demanda y (ii) el “embargo y secuestro de los dineros producto
de los canones de arrendamiento ” que produce el fundo.

3.- El juzgador ordeno prestar caucion a fin de valorar
las cautelas, asunto que satisfizo el interesado.

4.- En proveido adiado a 10 de octubre de 2022, con
fundamento en el canon 590 del Codigo General del Proceso, se ordend la
inscripcion de la demanda sobre el inmueble objeto de la accién, pero se nego lo
relativo a la medida de embargo, al considerarse la ausencia de la apariencia del
buen derecho y el material probatorio suficiente para determinarlo.

L Fls. 30 y 31 Archivo “001CuadernoPrincipal”.
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5.- Inconforme con la decision, y tras referir situaciones
facticas familiares que envuelven la solicitud reivindicatoria, la parte demandante
sostuvo que se le esta privando de la oportunidad de conservar los dineros que
producto de un fallo favorable le puedan corresponder por los frutos que produzca
el inmueble, hecho que precisamente es el buscado con la medida.

6.- Mediante providencia del 6 de marzo de 2023 el
juzgador de primer grado confirmd su decision inicial y concedié la alzada que
ahora se analiza.

1. CONSIDERACIONES

1.- Sea lo primero decir que las medidas cautelares se
destacan por “(...) su cardcter eminentemente accesorio e instrumental, solo
busca reafirmar el cumplimiento del derecho solicitado por el demandante...”
(L6pez Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento civil, tomo Il, pag. 875. 92 edicion.
Dupré Editores. Bogota D.C., 2009) y, de manera preventiva, en ciertos casos, por
fuera del proceso, antes o en el curso del mismo, siempre y cuando se retnan
ciertos requisitos.

2.- El tema al que alude el conflicto planteado se
encuentra regulado en el articulo 5902 del Codigo General del Proceso, a cuyo
tenor:

“4RTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN
PROCESOS DECLARATIVOS. En los procesos declarativos se aplicaran las
siguientes reglas para la solicitud, decreto, practica, modificacion, sustitucion o
revocatoria de las medidas cautelares:

1. Desde la presentacion de la demanda, a peticion del
demandante, el juez podréa decretar las siguientes medidas cautelares:

a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a
registro y el secuestro de los demés cuando la demanda verse sobre dominio u
otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una
pretension distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes.

Si la sentencia de primera instancia es favorable al
demandante, a peticion de este el juez ordenara el secuestro de los bienes objeto
del proceso.

b) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a
registro que sean de propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga
el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o
extracontractual.

2 Vigente a partir del 1° de octubre de 2012.
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(...) ¢) Cualguier otra medida que el juez encuentre
razonable para la proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su infraccion
0 evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir dafios, hacer cesar
los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la pretension.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la
legitimacion o interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la
vulneracion del derecho.

Asi mismo, el juez tendré en cuenta la apariencia de
buen derecho, como también la necesidad efectividad y proporcionalidad de la
medida vy, si lo estimare procedente, podra decretar una menos gravosa 0
diferente a la solicitada. El juez establecera su alcance, determinara su duracién
y podra disponer de oficio o a peticidn de parte la modificacion, sustitucion o cese
de la medida cautelar adoptada (...)".

3.- De cara aello, notese que si bien los literales a) y b)
del precitado articulo limitan el ejercicio de las medidas preventivas, ello no
ocurre con el ¢), en el cual se dotd a las partes y el Juez de verificar y validar
situaciones que puedan amparar el derecho perseguido, para lo cual pueden
valerse de determinaciones gque no se encuentren tipificadas en la normativa, sin
que ello signifique la descontextualizacion de su naturaleza precavida.

Dentro del presente asunto, se solicitd el embargo de
los dineros que producto de los canones de arrendamiento sean producidos por el
predio, figura que es la mas nominada que existe y por excelencia, la mas
tradicional, pero es propia y exclusiva de los procesos ejecutivos, toda vez que su
materializacion no puede edificarse bajo la “apariencia del buen derecho” y por
el contrario, resulta imperativo la certeza del derecho, algo con que a la fecha no
cuenta la aqui demandante.

En efecto, esa determinacion preventiva de sacar los
bienes del comercio, solo puede verse con la ausencia de controversia frente a un
hecho definido, por lo menos inicialmente, hecho que solo se ve reflejado en un
titulo ejecutivo integro, con todas sus caracteristicas y exigencias, que llevan al
juez a la certeza primaria y plena de la existencia de las obligaciones claras,
expresas, exigibles y provenientes del deudor o sus causahabientes; sin que la sola
apariencia del derecho sea suficiente para las consecuencias derivadas de un
embargo.

Y es que tal conclusion no resulta contraria a la
normativa, pues incluso es la ley adjetiva la que posibilita decretar el embargo en
los procesos declarativos solo después de que en éste se obtuvo sentencia
favorable y esta es apelada, mientras dura la segunda instancia; sin que pueda
interpretarse de forma relativa ese condicionamiento juridico o pretenderse
modificar la naturaleza de la medida innominada por una ya tipificada.

4.- Bajo ese contexto, la negativa de la medida ya no
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obedece a la constitucion o no del buen derecho, y por el contrario se enmarca
dentro de la improcedencia de su decreto.

5.- Por lo expuesto en precedencia, se confirmara el
auto atacado, sin condena en costas por no aparecer causadas.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

IV. RESUELVE:

1.- CONFIRMAR el auto del 10 de octubre de 2022
pronunciado por el Juzgado 35 Civil del Circuito de Bogota, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- Sin condena en costas, por no encontrarse causadas.

3.- En firme este proveido, retorne el expediente al
Despacho de origen.

NOTIFIQUESE

/!

/ 4
L% -
w@: EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO



Repiiblica de Colombia
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013199003-2020-03432-01

Demandante: Inv. Davinci Proyectos y Soluciones S.A.S.
Demandado: Mapfre Seguros Gen. de Colombia S.A. y otro
Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia

Discutido y aprobado en Salas de 1° y 8 de junio de 2023
Bogota, D. C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la demandante y Mapfre
Seguros Generales de Colombia S.A. contra la sentencia de 1° de febrero
de 2022, proferida por la Superintendencia Financiera, en este proceso
verbal de Inversiones Davinci Proyectos y Soluciones S.A.S. contra
Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A. y la Cooperativa Epsifarma
en liquidacion (esta ultima vinculada de oficio por el a quo, como
litisconsorte de la parte demandada).

ANTECEDENTES

1. Pidio la parte actora de forma algo confusa, en la demanda
reformada® (pdf 012, cuad. ppal.), se declare que es beneficiaria de la
poliza individual de arrendamiento tomada por la afianzada Epsifarma
(arrendataria) con la aseguradora demandada, quien se rehusé a pagar el
siniestro desde enero de 2019 (canones, cuotas de administracion,
servicios publicos); que ademas omitié gestionar la restitucion del
inmueble, con vulneracion de los derechos del consumidor financiero, por
sus actos de mala fe desde la etapa precontractual, pues se neg6 a brindar

! La demandante mezclé pretensiones principales y subsidiarias, unas denominadas
declarativas y otras de condena, pero sin que haya plena correspondencia con €sos conceptos.
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informacion y suministrd datos erréneos; en consecuencia, se le condene
a lo siguiente: (i) cumplir el deber de informar con la entrega de
documentos solicitados o acreditar que estos no existen, (ii) pagar
$308.576.643 a titulo de indemnizacion, o el monto que se pruebe, o los
canones, cuotas de administracidn y servicios publicos que eran objeto de
amparo por la péliza, con intereses moratorios legales comerciales, més la
multa que corresponda por vulnerar el estatuto del consumidor, (iii)
realizar tramites para la restitucion del inmueble arrendado.

2. En el sustento factico afirmo, en resumen, que el 25 de abril de 2015
la demandante arrendo a la cooperativa Epsifarma los locales comerciales
3y 4, junto con el garaje 7 del edificio Davinci, ubicado en la calle 40 #
1AE-185 de la ciudad de Tunja, con matriculas 070-200510, 070-200511
y 070-200429, para que alli funcionara una farmacia, por el valor mensual
de $12.090.700, de los cuales $10.790.700 correspondian a canon de
arrendamiento y $1.300.000 de cuota de administracién, que debian ser
cancelados de manera anticipada dentro de los siete primeros dias habiles
de cada periodo, con incremento anual del IPC y 3,5% adicional.

El contrato inicié el 1° de mayo siguiente, por 60 meses, en cuya
elaboracion participé la demandada, porque amparo el incumplimiento del
pago de canones y cuotas de administracion, poliza 4201317000003, con
la estipulacion expresa de que ella tendria la exclusiva competencia de
iniciar los tramites para la restitucion del inmueble y el cobro de sumas a
cargo de la arrendataria. EI seguro se renovaba en forma automaética a
medida que se prorrogaba el arriendo, con cobertura posterior a la
reclamacion por siniestro y hasta maximo 36 meses despues.

Adujo que la demandada omitio exigir a la arrendadora presentar dos
codeudores con finca raiz, pese a que este requisito habia sido advertido
en informe de la sociedad Central de Arrendamientos por ella contratada
para el acompafiamiento de la negociacion.

Narro que el 12 de diciembre de 2018 aviso a la aseguradora demandada
el incumplimiento de la arrendataria desde octubre de ese afio y le reclamo
el pago del siniestro, quien pag0 cdnones y cuotas de administracion
adeudados. EIl 3 de enero de 2019 le pidi6 informacién del estado de la
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reclamacion y preguntd el procedimiento a seguir para el cobro de
obligaciones contractuales, dado que Epsifarma se encontraba en proceso
de liquidacion voluntaria. EI 11 subsiguiente la demandada corroboro el
pago de aquellos tres meses (octubre, noviembre y diciembre de 2018),
pero de manera arbitraria manifestd no continuar con los desembolsos por
los meses siguientes, so pretexto de que la arrendadora estaba obligada a
recibir los predios en tanto que la arrendataria estaba dispuesta a
entregarlos de manera inmediata; frente a lo cual respondio el 25 de enero
que era su derecho no recibir hasta tanto la arrendataria cumpliera sus
obligaciones, ya que aun ocupaba los inmuebles y la aseguradora era
quien debia obtener la restitucion segun las estipulaciones de la péliza.

El 12 de febrero la demandada dijo desconocer que los predios aun
estaban ocupados, ademas especificd que el abandono sin autorizacién del
arrendador no es un supuesto de dar por terminado el contrato de
arrendamiento, y tampoco es forma valida de entrega, por lo que las
obligaciones de las partes seguirian generandose hacia el futuro.

El 16 de ese mes la demandante insistié en que la demandada continuara
con la indemnizacidn del siniestro, dos dias después remitié poderes a los
abogados de Cordoba Grupo Juridico S.A.S., autorizados por la
aseguradora para que gestionaran la restitucion de los inmuebles y la
demanda ejecutiva.

El 8 de marzo la demandada afirmo que solo reconoceria los valores de
enero y febrero de 2019, luego confeccion6 un documento denominado
terminacion del contrato de arrendamiento que nunca se formalizo y no
volvié a realizar algun esfuerzo para solucionar el problema.

El 6 de mayo de 2019, la aseguradora objeto la reclamacion, por supuesta
propagacion del riesgo, se retractd de reconocer los meses de enero y
febrero, y alegd incumplimiento del art. 1074 del C. Co., porque la
demandante revoco los poderes para la restitucion, excusa que fue errénea
interpretacion de un correo de la actora, en el cual expreso que tenia el
derecho de revocar poderes. La demandada justificé que la terminacion
del arrendamiento compete a arrendador y arrendatario, por lo que no era
su obligacion en ese tema. Ese mismo dia la arrendataria comunicé a la

TSB - Sala Civil - Exp. 03-2020-03432-01 3
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demandante y a la aseguradora que le recibieran el inmueble al dia
siguiente, a las 4:00 p.m., sin que la demandada se hiciera presente.

Agregod que el 16 de octubre de 2019 pidid reconsiderar la objecion a la
reclamacion de la péliza, pero la demandada el 7 de noviembre reiterd su
negativa de modo irreflexivo y sin fundamento, que la péliza expir6 y que
no podia hacer nada ante la revocatoria de poderes. EI 25 de noviembre la
demandante solicitd respuesta de fondo y en cumplimiento del
agotamiento de la etapa de reclamacion directa de acuerdo con el estatuto
del consumidor, peticion que ha sido desatendida.

3. Lademandada se opuso a las pretensiones, aceptd unos hechos, nego
otros y formulo las excepciones que denomins: exclusiones y garantias,
facultad de recibir el inmueble, obligacion de evitar la extension del
siniestro, pago parcial, restitucion, no obligatoriedad de contragarantias,
mala fe de la demandante, vigencia y limite maximo de la poliza,
cumplimiento, limite del valor asegurado, caducidad, prescripcion y
nulidad relativa, compensacion, buena fe y cualquier otra que se
encuentre probada (folios 155 a 157 idem).

El funcionario de primera instancia vinculd de oficio a Epsifarma en
liquidacion, como parte demandada (pdf 049 del cuad. ppal.), quien
replico las suplicas de la demanda, con aceptacion de unos hechos, la
desaprobacion de otros y la interposicion del medio defensivo que tituld
mala fe y culpa de la victima, y aquella que en el curso del proceso tenga
soporte probatorio (pdf 060 idem).

La demandante descorrié el traslado de los medios defensivos con
solicitud de pruebas (pdf 032 y 065 del cuad. ppal.).

5. En la sentencia apelada, el a quo declaré parcialmente probada la
excepcion de obligacion de evitar la extension del siniestro, acreditadas
las de facultad de recibir el inmueble, vigencia y limite maximo de la
poliza y limite del valor asegurado, desestimé las demas; declard
responsable a la aseguradora, a quien conden0 al pagd de $78.831.072 por
los canones de enero, febrero, marzo y abril de 2019, més intereses de

TSB - Sala Civil - Exp. 03-2020-03432-01 4
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mora desde el 6 de junio hasta el pago total de la obligacion; denegoé las
demas pretensiones y se abstuvo de condenar en costas (pdf 103 idem).

Para esa decision consider0, en sintesis, que este proceso de proteccion al
consumidor es por la controversia de un contrato de seguro, sin que
prosperen las excepciones de caducidad, nulidad relativa y prescripcion
extintiva. La primera corresponde al término de prescripcion previsto en
la ley del consumidor que iniciaria luego de finalizado el contrato, y aqui
la aseguradora no demostr0 esa terminacion, ademas de que la pdliza
consagra 36 meses para reconocimiento de indemnizaciones en caso de
siniestro; los otros dos medios defensivos relacionados con el contrato de
seguro, carecen de fundamento, sumado a que la prescripcion contaria a
partir de enero de 2019 por el amparo reclamado, y la demanda se
interpuso antes de que transcurrieran los dos afnos del art. 1081 del C. Co.

La celebracidn de los contratos de arrendamiento y seguro, junto con sus
clausulados, no ofrecieron debate entre las partes, aunado a que el 2 de
diciembre de 2019 la demandante reclamd el siniestro por los canones y
cuotas de administracion dejadas de pagar entre octubre a diciembre de
2018, y que la aseguradora presentd objecion formal del pago de las
mensualidades siguientes.

Anoto que la demandante era la facultada para retomar la posesion de los
inmuebles en caso de abandono, pues asi estaba previsto en el contrato de
arrendamiento, evento no cubierto por la poliza, y la aseguradora no tenia
ninguna obligacidn de administracion a realizar en esos eventos.

Hallo probado que la arrendataria permanecié en el inmueble hasta el 7 de
mayo de 2019, con mora en el pago de canones y cuotas de
administracion, de modo que la aseguradora si estaba obligada al pago de
la indemnizacion, tanto mas porque conocia que en esa fecha las llaves de
los predios fueron dejadas en la porteria del edificio.

De ahi que la excepcion denominada facultad de recibir el inmueble fue
acreditada, y la relativa al deber de evitar la propagacion del riesgo
prospera en parte, por quedar claro que las mensualidades a partir de mayo
de 2019 y siguientes no eran responsabilidad de la demandada.

TSB - Sala Civil - Exp. 03-2020-03432-01 5)
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Descartd las excepciones de exclusiones, pago y mala fe, porque en la
demanda no se solicité el pago de la clausula penal del arriendo, sino el
desembolso indemnizatorio de canones y cuotas a partir de enero de 2019,
sin discusion por los desembolsos que la aseguradora reconocié por
octubre, noviembre y diciembre de 2018, ademas de que nada obsta para
que la demandante pueda discutir sobre los derechos y obligaciones
derivados de la poliza de la que es beneficiaria.

Explico que los limites del valor asegurado son aplicables, en la medida
en que hay cobertura en las condiciones contratadas. Y de ningin modo
hay compensacion, porque si bien uno de los testigos dijo que los canones
de enero a abril de 2019 fueron reconocidos en el tramite de liquidacion
voluntaria de Epsifarma, no se encuentra probado el pago. La excepcion
de buena fe no tuvo discusion, aunado a que por si sola no implica que la
aseguradora se exonere de cumplir con el amparo a su cargo.

Concretd que la condena a la demandada corresponde a los canones y
cuotas de administracion por los meses de enero a abril de 2019, més los
intereses desde el 6 de junio de 2019, toda vez que la objecion formal a la
reclamacion del siniestro la realiz6 un mes antes (6 de mayo).

En torno a las pretensiones de vulneracion al derecho de informacion del
consumidor financiero, estimé que no fue acreditado, menos porque la
demandante realmente conocia de las estipulaciones contractuales y su
actividad comercial concierne precisamente al negocio inmobiliario.

Respecto de la reclamacién de perjuicios mas alld del incumplimiento
contractual de la poliza, detallé que no fueron probados, ademas que la
obligacion de la aseguradora en obtener la restitucion de los inmuebles cae
en el vacio, por cuanto la demandante manifesto que al final ingreso y los
volvio a arrendar.

EL RECURSO DE APELACION
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(i) La demandada sustentdé oportunamente el recurso y expresd, en
compendio, las siguientes criticas (pdf 08 del cuaderno Tribunal):

La demandante aceptd que en diciembre de 2019 fue avisada de que la
arrendataria queria entregar el inmueble y se requeria su voluntad, pero se
negd a recibir so pretexto de que la restitucion correspondia a la
aseguradora, ademas de reclamar acreencias ajenas a la cobertura del
seguro, conducta contraria a la clausula 4.4 de la pdliza y el paragrafo 3°
de la clausula 42 del contrato de arriendo, estipulaciones que la facultaban
a terminar de manera unilateral el arriendo por mora y recibir el predio.

Con ese actuar incumplié la obligacion de evitar la extension y
propagacion del siniestro del art. 1074 del C. Co., inclusive, pese a que
habia otorgado poderes para gestionar los tramites de la restitucion, el 1°
de abril de 2019 envi6 correo con la revocatoria de esos poderes, no quiso
Ilegar a ningln acuerdo con la arrendataria y ni siquiera retomd la tenencia
de los inmuebles pese a que ya habian sido desocupados.

(i) La demandante también fundamento su apelacion y expuso (pdf 09
del cuaderno Tribunal), en sintesis, que:

Ella como arrendadora no tenia la facultad de recibir los inmuebles,
porque el numeral 4.4 de la poliza reza que la restitucion era prerrogativa
de la aseguradora, estipulacion coligada al arrendamiento que no se podia
desconocer so pena de hacer inviable la reclamacion del seguro.

La propagacion del siniestro fue por negligencia de la demandada, quien
era la facultada para terminar el arriendo y obtener la restitucion de los
inmuebles en las mismas condiciones en las que se habian entregado, esto
es, vacios y desmanteladas las adecuaciones que el arrendatario hizo para
el desarrollo de su actividad comercial, cosa que nunca hizo, pues de mala
fe adujo que la demandante debio recibir los predios y revoco los poderes
para el tramite de la restitucion, manifestaciones estas que no son ciertas,
todo lo cual determina su responsabilidad profesional para el pago de los
perjuicios reclamados.
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Nunca hubo entrega formal de los predios, mas bien abandono porque la
arrendataria dejé las llaves en porteria y nunca quité las modificaciones
que hizo a los locales comerciales, tema del que no se pronuncio el
funcionario a quo.

La aseguradora debia pagar el valor asegurado los meses subsiguientes a
diciembre de 2018, hasta la restitucion formal y efectiva de los inmuebles,
pero en forma arbitraria se abstuvo de cumplir desde enero de 2019 y
jamas ejercid algun tipo de presion para terminar el arriendo y obtener la
restitucion de los predios, situacion indefinida que se prolongd hasta
diciembre de 2020, cuando la demandante decidio terminar el contrato de
arrendamiento y retomar los inmuebles abandonados.

Los intereses moratorios de las condenas proferidas en primera instancia,
de ningin modo pueden calcularse indistintamente desde junio de 2019,
pues debe tenerse en cuenta que se trata de incumplimiento sucesivos a
partir de enero de ese afio.

(ili) Las partes descorrieron el traslado de las sustentaciones de las
apelaciones (pdf 10 a 13 del cuad. Tribunal).

CONSIDERACIONES

1. Fuera de controversia lo relativo a los presupuestos procesales o
defecto que impida tomar esta decisidn, limitada la competencia del
Tribunal a los puntos que son objeto de los recursos verticales de las
partes, los problemas juridicos se centran en dilucidar: si fue acertada la
valoracion probatoria del a quo al declarar la responsabilidad de la
aseguradora demandada, por los canones y cuotas de administracion de
enero, febrero, marzo y abril de 2019, por el siniestro del contrato de
arrendamiento suscrito entre la demandante y la cooperativa Epsifarma,
que totalizan $78.831.072, decisién que es el eje cuestionado por la
demandada; en caso positivo, analizar la apelacion de la demandante,
quien reclama una mayor indemnizacién, por canones que a Su juicio
deben ser pagados por la aseguradora demandada, y si procede la
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liquidacién de intereses moratorios desde el 6 de junio de 2019 o desde
fechas anteriores.

2. La respuesta a esa cuestion central es que como no florecen los
recursos de apelacién, debe confirmarse la sentencia de primera instancia,
visto que la interpretacion en conjunto de los contratos de arrendamiento y
de seguro, en consonancia con los hechos probados del litigio, permiten
comprender que la arrendataria morosa de sus obligaciones, no hizo
entrega de los inmuebles, sino que los mantuvo bajo su tenencia hasta el 7
de mayo de 2019, cuando dejo las llaves en porteria, evento a partir del
cual la aseguradora no tenia a su cargo ninguna obligacién de amparo,
pues la Unica facultada para retomar la tenencia de los predios y disponer
de ellos era la arrendadora, de acuerdo con la clausula vigésimo tercera
del contrato asegurado, de modo que inviable es el reconocimiento de
indemnizaciones a cargo de la péliza a partir de esa tltima fecha.

En torno a la liquidacion de intereses moratorios debe mantenerse la fecha
de 6 de junio de 2019, debido a que si bien el funcionario a quo no
especifico razones, se trata de la aplicacion del art. 1080 del C. Co., pues
para el 6 de mayo, en lugar de objetar la reclamacion la aseguradora ha
debido acceder al pago del siniestro hasta abril del mismo afio.

3. Para comenzar, ninguna de las apelaciones discute temas del contrato
de arrendamiento y la pdliza, ni el contenido contractual. Tampoco
controvirtieron la desestimacion de las excepciones de caducidad, nulidad
relativa y prescripcion, la no vulneracion del derecho de informacion del
consumidor financiero, ni lo discutido por la obligacion de obtener la
restitucion de los inmuebles la aseguradora, cuando se presentaron las
situaciones iniciales, dado que la demandante ya los tiene bajo su poder.
Ademas, quedaron por fuera de la pretension impugnativa aspectos
referentes a la buena o mala fe de las partes, la no demostracién de la
excepcion de compensacion y la valoracion de los testimonios, inclusive,
la exoneracion de la cooperativa Epsifarma en liquidacion de ningdn
modo ofrecio disconformidad alguna.

La Superintendencia desestimd el reconocimiento de perjuicios distintos al
no pago de canones y cuotas de administracion, debido a la orfandad
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probatoria, pues en efecto ningun elemento de juicio obra en el expediente
sobre mora en atender servicios publicos, gastos 0 costos por
modificaciones o averias en los inmuebles, pérdida de oportunidad, entre
otros, cuestiones que también quedaron por fuera de los reparos de
apelacion planteados por las recurrentes.

4. Bajo el prisma de esas clarificaciones, adviértese que el recurso de la
aseguradora de ningun modo puede prosperar, pues ninguna duda genera
el hecho de que la poliza individual de arrendamiento 4201317000003
(folios 124 a 133 y 234 del pdf 01, subcarpeta?, cuad. ppal.), ampara
canones Yy cuotas de administracion dejados de pagar por parte de la
arrendataria Epsifarma, quien a pesar de encontrarse en mora conservo la
tenencia de los inmuebles hasta el 7 de mayo de 2019, cuando dej6 las
llaves en la porteria del edificio, tema pacifico entre las partes y que
determina como antes de esa fecha, no pudo suscitarse la terminacion
formal del arrendamiento.

De ese modo, mientras ese contrato estuviera vigente, era obligacion de la
aseguradora pagar el siniestro por el no pago de canones y cuotas de
administracién, de los cuales atendié los correspondientes a octubre,
noviembre y diciembre de 2018, que no se discuten, pero desatendio los
de enero, febrero, marzo y abril de 2019, omisién que no encuentra
justificacion, debido a que si bien Epsifarma, el 28 de diciembre de 2018
solicito a la arrendadora “dar por terminado el contrato a la mayor
brevedad..., para acordar la fecha exacta de devolucion del inmueble, asi
como explicarles el procedimiento a seguir respecto de los canones
adeudados...” (folio 76 del pdf 01, cuad. ppal.), esto no imponia la
obligacion a la demandante, y solo a ella, de recibir inmediatamente los
predios en cuestion.

En efecto, el contrato de arrendamiento de 25 de abril de 2015 (folios 111
a 122 del pdf 01, subcarpeta, cuad. ppal.), preve clausula penal en caso de
incumplimiento (clausula 18), ademas de que al momento de terminacion,
el arrendatario debe entregar los inmuebles “enteramente desocupados...,

211001310305020200013100.
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conforme al inventario inicial, obligandose a presentar recibos de
servicios pablicos debidamente pagados...”.

El numeral 4.4. de la pdliza detalla que se entiende por “restitucion del
inmueble arrendado, la entrega que de él efectden los arrendatarios a
Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., al propietario del inmueble,
su conyuge, o sus herederos, al juzgado competente, colocando a su
disposicion las correspondientes llaves, a un secuestre, por orden de
juzgado competente.

Y que el inicio “de tramites, procesos o acciones judiciales, tendientes a
la restitucion del inmueble arrendado, o al cobro de sumas a cargo de los
arrendatarios, seran de exclusiva competencia de Mapfre Seguros
Generales de Colombia S.A., dependiendo Unicamente de la voluntad y
arbitrio de esta”.

De esa clausulas se observa que en efecto la arrendadora tenia las
facultades de recibir los inmuebles, pero también el derecho de exigir que
se los entregaran en las mismas condiciones en que ella los habia dado en
arriendo, segun inventario inicial, aunado a exigir el cobro de penalidades,
y fue por esta misma razon que se alcanzé a confeccionar un proyecto de
acuerdo entre arrendadora y arrendataria en marzo de 2019, en el que
conciliaban todos esos aspectos, pero que al final nunca fue suscrito
(folios 188 a 190 del pdf 01, subcarpeta, cuad. ppal.).

Y no puede aceptarse que esos intentos de acuerdo y la demora que
conllevo impliquen extension o propagacion del siniestro, de mala fe por
la arrendadora, pues se reitera, ella estaba en su derecho de exigir que se
cumplieran las condiciones para la restitucion en la forma acordada,
ademas de que la aseguradora, segun el numeral 4.4 de la pdliza, en
concordancia con la clausula 25 del contrato de arrendamiento, también
estaba facultada en recibir el inmueble de la arrendataria o de la autoridad
competente en beneficio o representacion de la arrendadora, porque era su
obligacion, como tema de cobertura, el lograr la restitucion debidamente.

La demandante otorgd poderes a los abogados de la aseguradora para los
tramites de restitucion (folios 166 a 176 del pdf 01, citado, cuad. ppal.),
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sin que haya alguna prueba en la que de manera expresa se hayan
revocado o que de alguna forma la arrendadora hubiera impedido a la
aseguradora gestionar esa restitucion, pues la expresion de la demandante
de reservarse el derecho de revocar, solo era una advertencia, no un acto
concreto en tal sentido, luego nada obstaba para que la demandada
prosiguiera con las actuaciones tendientes a lograr que la arrendataria
entregara en buenas condiciones los inmuebles.

Asi, la condena del a quo por indemnizacion a cargo de la aseguradora,
concerniente a los meses de enero, febrero, marzo y abril de 2019,
encuentran fundamento y seran confirmadas.

5.  En atencion a la apelacion de la demandante, se fund6 en que no
incumplio el deber de no propagar o extender el siniestro (art. 1074 del C.
Co. y numeral 9.6 de las condiciones generales de la poliza), pues estimo
que nunca hubo entrega formal de los predios sino abandono, razén por la
cual el arrendamiento siguio vigente y continuaron los perjuicios por el no
pago de canones y cuotas de administracion, que debe amparar el seguro.

Ese alegato desatiende el argumento con el que el a quo deneg6 el pago
del siniestro por los meses posteriores a abril de 2019, basado en la
clausula 23 del contrato de arrendamiento, que dispone: “En caso de
abandono del inmueble, el arrendatario faculta expresamente al
arrendador o quien lo represente, acceda al inmueble objeto del presente
contrato y reciba la tenencia del mismo cuando haya lugar, con el
diligenciamiento de acta privada, judicial o extrajudicial de entrega,
suscrita por aquellos, con anotacion clara del estado en que se encuentre,
los faltantes al inventario y los conceptos adeudados que quedaren
pendientes como consecuencia del abandono e incumplimiento” (folios
117 del pdf 01, subcarpeta cuad. ppal.).

Ese supuesto factico del abandono es una situacion no prevista en la
poliza, la cual solo consagra el evento de la restitucion, esto es, cuando el
arrendatario entrega el inmueble de manera voluntaria en las condiciones
pactadas o de manera forzosa en proceso judicial (clausula 4.4.), de modo
que solo el arrendador, al percatarse del abandono de los inmuebles el 7 de
mayo de 2019, hecho reconocido por ambas partes, le correspondia dar
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aplicacién a la estipulacién citada, debido a que era la actuacion iddnea
para evitar la extension o propagacion del siniestro, en los términos del
numeral 9.6 de la pélizay el art. 1074 del C. Co.

Al respecto, si bien la demandante tenia el derecho de exigir al
arrendatario que la entrega de los inmuebles se hiciera en las condiciones
pactadas (clausula 25 del contrato de arrendamiento), esto supone el
evento de que se suscite dicha entrega entre las dos partes contractuales,
no en caso de abandono, porque que en este supuesto, la arrendadora
estaba facultada para diligenciar acta privada de las condiciones en que
encontro los predios, para reclamar después los perjuicios a que hubiera
lugar, en salvaguarda de poder usufructuar los locales comerciales y el
garaje de inmediato, mas no era razonable perpetuar el abandono en que
los dejo la arrendataria, puesto que esto implica detrimento de su propio
patrimonio estando en la posibilidad de evitarlo.

En consecuencia, visto que las excepciones que declardé probadas el
funcionario a quo sobre estos aspectos, encuentran sustento, la decision
también sera confirmada.

6. En esas condiciones, la condena a la aseguradora por $78.831.072,
cuya tasacién no se discute en apelacion y que corresponde al amparo de
la pdliza por los meses de enero, febrero, marzo y abril de 2019, tiene
soporte en los contratos y los hechos debidamente acreditados y aceptados
por las partes, monto respecto del cual deben liquidarse intereses
moratorios, que como se habia adelantado, son a partir del 6 de junio de
2019, al tenor del art. 1080, inciso 1°, del C. Co., que preceptiia: “El
asegurador estard obligado a efectuar el pago del siniestro dentro del
mes siguiente a la fecha en que el asegurado o beneficiario acredite, aun
extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo con el
articulo 1077. Vencido este plazo, el asegurador reconocera y pagara al
asegurado o beneficiario, ademas de la obligacion a su cargo y sobre el
importe de ella, un interés moratorio igual al certificado como bancario
corriente por la Superintendencia Bancaria aumentado en la mitad”.

De esa forma, en la medida en que el 6 de mayo de 2019 la aseguradora
objeto la reclamacion de la indemnizacion (folios 193 a 196 del pdf 01,
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subcarpeta, cuad. ppal.), en aplicaciébn de esa regla legal con las
modificaciones y salvedades necesarias 0 cambiando lo que hay que
cambiar (mutatis mutandi), es claro que si en lugar de esa objecién la
demandada hubiera accedido al pago del siniestro, habria tenido un mes
calendario para el correspondiente desembolso, luego de lo cual se
causarian intereses moratorios comerciales, de alli que la decision del a
quo sobre este particular también fue acertada.

7. En conclusion, se confirmara la sentencia apelada, sin condena en
costas de segunda instancia visto que las apelaciones de ambas partes
fueron infecundas (art. 365 del CGP), a la par que ninguno de los recursos
estuvo dirigido a reprochar la exoneracion de la cooperativa Epsifarma en
liquidacion.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Tercera de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, confirma
la sentencia de fecha y procedencia anotadas.

Copiese, notifiquese y oportunamente devueélvase.

JOSE ALFONSO ISAZADAVILA
MAGISTRADO

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADA

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA

Firmado Por:
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Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

11001220300020220080300

Por cumplirse con los requisitos previstos en el articulo 357 y

358 del Cdédigo General del Proceso, se resuelve:

PRIMERO. ADMITIR el recurso extraordinario de revision
promovido por el sefior EDGAR EDUARDO TENORIO JIMI'ENEZ, contra
la sentencia proferida el 18 de septiembre de 2019 por el Juzgado
Veintiséis Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso de
pertenencia adelantado por DIEGO BERNARDO TENORIO JIMENEZ

contra el aqui demandante y personas indeterminadas.

SEGUNDO. CORRASE traslado de la demanda, por el término
de cinco (5) dias, a los intervinientes de la accion de prescripcion
adquisitiva de dominio donde se emitid la sentencia objeto de revisién, en

los términos y para los efectos del articulo 91 ibidem.

TERCERO. Aspira el recurrente en revision que se declare
fundado este recurso extraordinario y se invalide la sentencia del Juzgado
26 Civil del Circuito de Bogotd, pedimentos que no contemplan estimacién
pecuniaria alguna; sin embargo, como el litigio versé sobre el dominio de
un bien inmueble, resulta pertinente acudir a los medios de conviccién
obrantes en la actuacién fustigada, en el que se observa un avallo
catastral para el afno 2018, en la suma de $533’853.000,00. Por lo tanto,
de conformidad con lo establecido en el articulo 360 en concordancia con
el canon 590, numeral 2° cit, a fin de garantizar las eventuales costas y

perjuicios que se puedan originar con la practica de las cautelas a



decretar, se ordena a la parte recurrente que en el término de diez (10)
dias, contado a partir de la notificacién de este proveido, preste caucion
en dinero en efectivo o pdliza de seguros por el 20% del aludido monto,
esto es, la suma de $106°770.600.00.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado

Firmado Por:
Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 19da9a5527afe02decb21102ab09d8541509276a46b8638347828acd4765178f
Documento generado en 22/06/2023 04:56:08 PM
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Republica de Colombia

S :’
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintitrés (2023).

MAGISTRADO PONENTE: JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION: 110013103015202000025 01

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: ALEXANDRA MARTIZA HERNANDEZ
LIZARAZO

DEMANDADO: LUCY HOYOS NAVARRETE Y OTROS

ASUNTO: APELACION DE AUTO

Decidese el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra el auto de 11 de noviembre de 2020, proferido por
el Juzgado Quince Civil del Circuito de Bogota que rechazé la demanda

declaratival.

ANTECEDENTES:

1. Con el proveido apelado, en aplicacién del articulo 90 del
C.G.P., el juzgado a quo rechazd el escrito incoativo, tras considerar
que “(...) no se dio estricto cumplimiento a lo ordenado en providencia de
fecha 3 de julio de 2020, numerales 2 y 3 [inadmision]; por cuanto la misma
se dirige contra persona fallecida en este caso: WILLIAM HOYOS NAVARRETE
y VICTOR HOYOS NAVARRETE, quienes no son sujeto de derechos y
obligaciones; en todo caso, no se dirige la demanda conforme lo establece el
articulo 87 del C.G.P. (..)”. Ademas, “(..) no se incluye a uno de los
comuneros propietarios el sefior EDUARDO HOYOS NAVARRETE, pues pese a
gue la sefiora ALEXANDRA MARITZA HERNANDEZ LIZARAZO, adquirio los

derechos de posesion de este propietario y existe un vinculo matrimonial, no

L El presente proceso fue repartido al Despacho del Magistrado Sustanciador el 14 de abril de 2023, segln
acta de reparto con secuencia 3164, de esa misma fecha.



Verbal 110013103015202000025 01 de Alexandra Maritza Herndndez Lizarazo contra Lucy Hoyos Navarrete y otros

lo excluye de demandarlo siguiendo lo normado en el art. 375 numeral 5 del
C.G.P(...)".

2. Inconforme con esa determinacion, la apoderada de la
actora interpuso recurso de reposicién y, en subsidio, de apelacién,
para lo cual adujo que, en relacién con los demandados fallecidos, “(...)
mencionar que se demanda a HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS no quiere decir que se conozca quienes son los herederos
de los causantes aqui demandados, no se puede sancionar el actuar de mas,
porque el articulo [87 del C.G.P] es claro en determinar que no se ha abierto
una sucesion por cualquiera de las causales y lo que dice la norma
exactamente que se demandara de quienes se tenga conocimiento, y en el
presente caso NO SE TIENE CONOCIMIENTO (...) y lo que define a los
determinados en este caso es su vocacion hereditaria y no otra diferente para

lo cual deben hacerse parte dentro del presente proceso (...)".

Agregd que segun el racionamiento del despacho, “(...)
varias personas no podrian asociarse para comprar un inmueble o tampoco
podrian pedir su division fisica si se pudiere, (...) tampoco decir la prescripcion
de los derechos sobre los comuneros o ejercer la posesion sobre bienes de
comuneros (...)". De ahi que “(...) el art. 2525 del Cédigo Civil no podria
aplicarse, ya que lo vendido por parte del sefor EDUARDO HOYOS
NAVARRETE es su derecho de POSESION sobre los comuneros o sea de las
otras 4 personas que aparecen en el Certificado de Tradicion y libertad como
titulares de derecho de dominio, entonces que la declaracién de pertenencia
si puede ser declarada sobre los comuneros (..)". Sumese que “(..) el
Numeral 5 del Art. 375 no dice estrictamente sobre qué porcentaje o como
debe demandarse la declaracion de pertenencia, [lo que sefiala es que sea]
contra los titulares del derecho de dominio, pero en ninguno de sus apartes
dice o menciona frente a la rigurosidad de la demanda, solo menciona en
términos generales como debe dirigirse la demanda, no habla de porcentajes

o demas”.

3. Mediante auto del 10 de febrero de 2022, el juez a quo
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mantuvo incélume su determinacién, en sintesis, porque, de una parte,
“(...) si bien el articulo 375 numeral 5 del C.G.P., sefala que la demanda se
dirige contra la persona que figure como titular del derecho real sobre el bien,
debe entenderse que si aquél es persona fallecida, sigue la regla contenida en
el memorado articulo 87 del C.G.P.; es decir, que si se tiene conocimiento de
HEREDEROS DETERMINADOS, se debe demandar a estos y a los
INDETERMINADOS; si no se conoce herederos DETERMINADOS, la demanda
debera dirigirse contra los HEREDEROS INDETERMINADOS; en nuestro caso,
es palpable que la demanda se indica que se dirige contra "LOS HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS”. Ademas, no se incluyd en la
demanda a uno de los titulares de derecho real de dominio sobre los

bienes -Eduardo Hoyos Navarrete- “(...) estando por tanto en contravia con
lo establecido en el articulo 375 numeral 5 del C.G.P., ya que dicho comunero
no es parte actora, ni demandada, no pudiendo ser excluido pese a que se
menciona la demandante adquirié los derechos de posesion de este

propietario (...)".

CONSIDERACIONES:

1. El legislador, como mecanismo para controlar la
presentacién del libelo genitor, enlistd un catdlogo de items
indispensables que toda peticién de esa estirpe debe contener para
acceder a la administracion de justicia, no por razones meramente
formales, sino para superar, desde un principio, cualquier yerro que
pueda afectar el decurso procesal, toda vez que “[l]a exigencia de estos
requisitos encuentra su razon de ser, al considerarse que la demanda es un
acto de postulacion, a través del cual la persona que la impetra, ejercita un
derecho frente al Estado, pone en funcionamiento el aparato judicial y
propicia, la iniciacion de una relacién procesal. (...). Significa lo anterior, que
al regularse de manera especifica el estatuto procesal se contempld una serie
de requisitos, con el fin de evitar un desgaste en el aparato judicial, pues en
cierta medida lo que se pretende, es garantizar el éxito del proceso, evitando

un fallo inocuo, o que la presentacion de un escrito no involucre en si mismo
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una controversia, es decir que no haya una litis definida."?

En ese orden, el articulo 82 del Cédigo General del Proceso
determina las exigencias que debe contener la demanda que se
promueva, sin perjuicio de las condiciones especiales o adicionales para
ejercer ciertas acciones, y aquéllas que el mencionado cddigo

establezca para cada tramite en particular.

Bajo los apremios de la citada normativa y, concretamente,
de su articulo 90, corresponde al juez de conocimiento evaluar el cabal
cumplimiento de los requerimientos establecidos para presentar una
demanda, y, en caso de que no sean observados, debera precisar los
defectos detectados en el pliego introductorio, para que, en los
términos de la referida preceptiva procesal, “(..) el demandante los

subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.”

2. En el caso concreto, la accionante aspira, en esencia, que

se declare, en su favor, “(...) e/ dominio pleno y absoluto sobre el 80% del
predio identificado con direccion Catastral Avenida Carrera 100 No. 67 25
Interior. 2 Apartamento 101, Garajes 66 y 67 (...) [c]orrespondientes a los
Folios de Matricula Inmobiliaria No. 50N-834490, 50N-834366, 50N-834367".

Sin embrago, en auto del 3 de julio de 2020, el juzgador de
primer orden inadmitié el escrito incoativo, entre otras razones,
invocando la causal consistente en que “(...) [t]oda vez que no consta en
los certificados de libertad y tradicion que se aportan que la demandante sea
titular de un derecho de dominio equivalente al 20% sobre los inmuebles,
aclarese la demanda, sus hechos y pretensiones en cuanto al porcentaje sobre
el cual recaera la demanda”; motivo que, a juicio del sentenciador, se
insatisfizo por parte de la actora, y que, junto con otro defecto, dio
lugar a rechazar la demanda, segun el proveido por esta via

cuestionado.

2 CC. C-833 de 2002.
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3. En ese contexto, bien pronto se advierte que la decisidon
impugnada habra de confirmarse, dadas las razones que a continuacién

pasan a explicarse.

3.1. Dispone el citado articulo 90, que se declarara
inadmisible la demanda cuando no reuna los requisitos formales, y a
tono con lo dispuesto en el canon 82, en su numeral 11, del mismo

estatuto, “los demas que exija la ley”.

Sobre ese aspecto, la Corte Suprema de Justicia ha
explicado que “(...) la inadmisién y el rechazo de la demanda sélo puede
darse por las causales que taxativamente contempla el estatuto procesal, en
tanto que la introduccion de motivos ajenos a los alli dispuestos, en ultimas,
limita el derecho que tienen los coasociados a acceder a la administracion de
justicia (...) [considerandose] (...) que (...) por expreso mandato del articulo
90 del Cédigo General del Proceso las declaraciones de ‘inadmisibilidad’ y
‘rechazo’ de la demanda 'solo’ se justifican de cara a la omisidon de ‘requisitos
formales’ (cfr. Arts. 82, 83 y 87 ibid.), la ausencia de los ‘anexos ordenados
por la ley’ (cfr. Arts. 26, 84, 85, 89, 206 ibid.), la inadecuada ‘acumulacion
de pretensiones’ (cfr. Art. 88 ibid.), la ‘incapacidad legal del demandante que
no actua por conducto de representante’ y la ‘carencia de derecho de
postulacion’ (cfr. Art. 73 y ss. Ibid.) (...)".3

En ese orden de ideas, conviene destacar que segun el
articulo 375 ejusdem, en su numeral 5°, “[sliempre que en el certificado
[del registrador de instrumentos publicos] figure determinada persona como
titular de un derecho real sobre el bien, la demanda debera dirigirse contra
ella (...)".

Sobre esa senda argumentativa, ndotese que, al examinar
las certificaciones de los inmuebles a usucapir, expedidas por la Oficina

de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd -Zona Norte-,

3 CS] STC 12924-2022
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"APARECEN COMO TITULARES DE DERECHO REAL PRINCIPAL SUJETO A
REGISTRO, los senores WILLIAM HOYOS NAVARRETE, LUCY HOYOS
NAVARRETE, ANGELICA HOYOS NAVARRETE, EDUARDO HOYOS NAVARRETE
Y VICTOR HOYOS NAVARRETE”.

Situacidon que revela que, distinto a lo sefalado por la
opugnadora, de conformidad con los mandatos del memorado canon
375, si era imperativo dirigir el libelo inicial en contra del sefior Eduardo
Hoyos Navarrete, al tratarse de una persona inscrita como titular de
derechos reales sobre los predios objeto del proceso, exigencia
impuesta de manera imperativa por el legislador procedimental, para
los juicios de esta estirpe, y no basta con argumentar, como lo sugiere
la recurrente, que dicho propietario transfirié la posesidén respecto de
cada heredad, pues lo cierto es que la nhorma especial que regula el
tramite adjetivo para la prescripcion adquisitiva del dominio es clara en
cuanto a las exigencias que debe contener la solicitud del pretenso

usucapiente.

No existe discusién en que cualquier comunero pueda
activar esta senda procesal en busca de la adquisicion del dominio pleno
de un bien, pero no es este el caso, ya que el mencionado propietario
no es quien estd demandando la pertenencia, sino una presunta
poseedora, de ahi que sea necesaria la vinculacion de ese titular a la

actuacion cuya incitacion se pretende promover.

3. Las anteriores explanaciones se estiman suficientes para
la refrendacién de la decisién cuestionada, sin que sea necesario
ahondar en el estudio de la otra causal que provocd el rechazo,
comoquiera que de las motivaciones expresadas se establece el
incumplimiento palmario a las o6rdenes impartidas en el auto
inadmisorio de la demanda, cuya consecuencia ineludible, a voces del
articulo 90 del C.G.P., es la repulsa del libelo, sin lugar a disponer

condena en costas, por no aparecer causadas en esta instancia.
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DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en Sala de Decisién Civil,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia

anotadas.
SEGUNDO: SIN COSTAS por no aparecer causadas.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria este pronunciamiento,

devuélvase el expediente al Estrado de origen.
NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
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Ejecutivo Singular

Demandante: Javier Dario Angel Libreros.
Demandados: Paula Andrea Gordillo Cifuentes.
Rad.: 023-2019-00627-01.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D.C., veintidés de junio de dos mil veintitrés.

Procede el Tribunal a resolver el recurso de queja que el apoderado de la
parte actora formul6 contra el auto emitido el veintiséis de agosto de dos
mil veintidés por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de esta urbe, allegado a esta corporacion el 15 de mayo de
2023.

ANTECEDENTES

1. El veintiséis de agosto de la pasada anualidad, el Juzgado Primero Civil
del Circuito de Ejecucion de Sentencias dispuso suspender el proceso y
declarar la nulidad de la diligencia de remate llevada a cabo el 18 de
agosto de 2022, en virtud de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 545
del C.G. del P., al haberse allegado auto admisorio de tramite de
negociacion de deudas del 16 de agosto de 2022, de la demandada Paula
Andrea Gordillo Cifuentes, considerando que ese admisorio precede a la
fecha de la diligencia de remate, determinacion contra la que la parte
demandante interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion y
gueja con sustento en que existe un fraude procesal por parte del centro
de conciliacion Equidad Juridica, al estar emitiendo autos admisorios de
trAmite de negociacion de deudas para defraudar los remates y los
procesos ejecutivos lo cual se ha convertido en un hecho habitual para
gue no se cancele la totalidad de las deudas. Agreg6é que conforme al

articulo 455 del C.G. del P., las nulidades que surjan con posterioridad al

LRSG. 023-2019-00627-01.



remate se sanean al no ser alegadas antes de la adjudicacion, recurso de
reposicion que fue resuelto manteniendo incélume la decision adoptada,
se nego el recurso de alzada por improcedente, y acto seguido ordeno las
copias con las que se formuld, en forma oportuna, la impugnacion que se

procede a resolver, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. El recurso de gueja se consagro en el ordenamiento procesal civil para
objetar el auto que deniega la apelacion y el que no concede el
extraordinario de casacion, para que el superior al revisar la actuaciéon
surtida concluya sobre la procedencia o improcedencia del medio de

impugnacion negado.

2. Para el caso en estudio, importa recordar que, en tratandose del recurso
de apelacion, el Codigo General del Proceso asumio el sistema de la
especificidad o taxatividad por cuya virtud, solo son apelables aquellas
providencias especificamente determinadas por la ley en su articulo 321 o
en las normas especiales que expresamente lo consagren, dentro de las
que esta en el numeral sexto “El que niegue el tramite de una nulidad
procesal y el que la resuelva” y el auto atacado si bien es cierto, en su
inciso primero ordena suspender el proceso en virtud del numeral 1 del
articulo 545 del C.G del P., a renglén seguido, en su inciso segundo,
declara la nulidad de lo actuado con posterioridad a la aceptacion de la
negociacion de deudas, afectando, especificamente la diligencia de

remate llevada a cabo.

Por lo anterior, se itera, el pronunciamiento que resuelve una nulidad
procesal tiene la posibilidad de ser revisado por via de la alzada, razon por
la cual se declarara la prosperidad de la queja por haberse interpuesto en
tiempo y contra una decision susceptible de apelacion, siendo del caso
admitirlo en el efecto devolutivo, como lo prevé el articulo 323 de la

codificaciéon en cita.

LRSG. 023-2019-00627-01.



En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota D.C., en Sala Civil de decision,

RESUELVE

PRIMERO.- Declarar la prosperidad del recurso de queja.

SEGUNDO.- Conceder en el efecto DEVOLUTIVO y para ante la Sala Civil
del H. Tribunal Superior de éste Distrito Capital, el recurso de apelaciéon
interpuesto por el demandante contra la decision de fecha y procedencia
anotadas.

TERCERO.- Se otorga al apelante el término de tres dias para los fines
previstos en el articulo 322.3 del estatuto adjetivo. Surtase por la

secretaria el trdmite previsto en el articulo 110 ib., de ser necesario.

CUARTO- Reingrese oportunamente el expediente al despacho para lo
pertinente y efectiese el abono de rigor.

Notifiquese,
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Rad. 11001310302320190062701

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisibn De Sistemas De Ingenieria

LRSG. 023-2019-00627-01.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
DESPACHO DIESIETE (17)

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Rad. No. 11001310303220180027902

Vistas las constancias de la notificacion® incorporadaa en el Oficio No. C-4043 de 22 de
febrero de 20232, conforme a las documentales que obran y virtud al curso procesal, el
Despacho DISPONE:

RESOLVER sobre la incorporacién del expediente correspondiente al proceso respecto
de cual se determiné la prejudicialidad que origind la suspension del presente proceso,
previas las siguientes.

1.

I CONSIDERACIONES

Mediante auto proferido en audiencia publica del diecisiete (17) de septiembre de
2020 por la entonces titular del Despacho, Magistrada Adriana Ayala Pulgarin, se

suspendio el presente proceso como consecuencia del decreto de, “la prejudicialidad
civil (...) con motivo de la existencia del proceso verbal radicado bajo el N° 2017-00236 que
cursa en el Juzgado Veintinueve Civil del Circuito de Bogota y que se adelanta entre las mismas
partes, hasta que se presente copia de la providencia ejecutoriada que ponga fin a este Ultimo o

transcurrido el término de dos (2) afios™.

Cumplido el término del art.163 del C.G.0., sin que se allegara la copia de la
providencia, el proceso se reanudd mediante auto del treinta (30) de septiembre
de 2022. Considerada la intima conexién entre el objeto del proceso que origind la
suspension y el que aqui se tramita, resulta necesario que se incorpore la totalidad
del expediente, maxime cuando en la consulta publica de procesos se observa que
la sentencia ya fue emitida.

Lo anterior, impone que el Juzgado Veintinueve (29) Civil del Circuito de Bogota
allegue la totalidad del expediente del proceso con radicado 2017-00236 que cursa
en su despacho y en consideracion al cual se suspendio este proceso.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada, RESUELVE;

" Del 22 de febrero de 2023.

2 PDF.05
3 PDF.01

Oficio C-4043
Cuaderno Tribunal Apelacién 02, .18

LSAV/ JDFT No.770071370303220180027902



.  DECISION

PRIMERO: REQUERIR al Juzgado Veintinueve (29) Civil del Circuito de Bogota
para que remita, con destino al Despacho Diecisiete (17) de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, la totalidad del expediente del proceso con radicado 2017-00236 que
cursa en esa célula judicial, para ser incorporado al tramite bajo radicacidn
N0.11001310303220180027902.

SEGUNDO: ORDENAR que, por secretaria se oficie en el sentido indicado en el
numeral que antecede. (art.11 de la Ley 2213 de 2023)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ STELLA AGRAY VARGAS
Magistrada

Firmado Por:
Luz Stella Agray Vargas
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
DESPACHO (17)

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Rad. No. 11001310303520170035701

Vista la solicitud de la parte demandada, al tener en cuenta la prueba decretada en auto
del 11 de noviembre de 2022, conforme a las documentales que obran y virtud al curso
procesal, el Despacho DISPONE:

RESOLVER sobre la aportacidn del documento hecha por la parte demandada y disponer
sobre la contradiccion de esa prueba, previas las siguientes;

I CONSIDERACIONES

1. El apoderado de la convocada, mediante memorial radicado el 27 de enero de
2023, aportd la decision absolutoria proferida por el Juzgado Sexto (6°) Penal con
funciones de conocimiento en proceso que cursaba contra del demandado LUIS
FERNANDO TORRES.

2. Las oportunidades probatorias de las partes estan estrictamente regladas por la
norma procesal, las cuales deben ser aportadas en los momentos procesales
oportunos; sin perjuicio de la facultad oficiosa que tiene el juez.

3. Ahora, cuando las pruebas son “itiles para la verificacion de los hechos relacionados con
las alegaciones de las partes”, a partir del poder-deber del juez, a su arbitrio, en caso
de considerarlas necesarias puede decretarlas de forma oficiosa. Ademas, debe
tenerse especial consideracidn con las pruebas que, al dar cuenta de hechos
sobrevinientes, no pueden ser aportadas por las partes en las oportunidades
probatorias regulares

4. La sentencia aportada esta fechada el primero (1°) de diciembre de 2022, por lo
que, claramente, no podia ser aportada en las oportunidades procesales de
primera 0 segunda instancia; es decir, claramente es un hecho sobreviniente.
Ademas, esa pieza tiene relacion con el asunto objeto de litigio.

5. Aunado que, ademas el decreto de esta prueba resguarda el derecho a la igualdad
en materia probatoria; pues, en auto el 11 de noviembre de 2022, el Magistrado
para entonces titular del Despacho’, en idénticas circunstancias, decretd de oficio

1 Mag. Jests Emilio Minera Villegas.
LSAV/JDFT No.717100713703035201700357017



la providencia de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial emitida el 2 de
noviembre de 2022 que fuere aportada por la parte demandante.

6. En ese sentido, para garantizar la contradiccion, se daré traslado secretarial de la
prueba que aqui se decreta, obrante en el PDF.16 y de la que fue decretada en
auto del 11 de noviembre de 2022, que obra en el PDF.10, ambas de la “Carpeta
Tribunal”, por el término de cinco (5) dias, para que las partes se pronuncien sobre
ellas.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada, RESUELVE;

.  DECISION

PRIMERO: DECRETAR de oficio la incorporacion al proceso el medio de
prueba aportado por el apoderado de la parte demandada.(art.169 del C.G.P.)

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la parte recurrente de la prueba
incorporada obrante en el PDF.0016 por secretaria. (art.110 del C.G.P.)

TERCERO: CORRER TRASLADO a la parte no recurrente de la prueba
decretada para su incorporacion en auto del 11 de noviembre de 2022, obrante en el
PDF.0010 por secretaria. (art.110 del C.G.P.)

CUARTO: DISPONER que, por secretaria, una vez vencido el término de
traslado, se ingresen las diligencias para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ STELLA AGRAY VARGAS
Magistrada

Firmado Por:
Luz Stella Agray Vargas

LSAV/ JDFT No.717100713703035201770035701
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3/11/22, 12:55 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARAR EGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS RV: RAD. No. 11001-31-03-035-
2017-00357-01 APORTAR PRUEBA SOBREVINIENTE

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 03/11/2022 11:41

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARAR EGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensidon 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: JESAELARMANDO GIRALDO MARTINEZ <jesaelgiraldoabogados@gmail.com>

Enviado: jueves, 3 de noviembre de 2022 9:27 a. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: jesael giraldo <antoniogiraldoc@yahoo.com>; Antonio Guarin <joseantonioguarin@yahoo.es>;
eduardo.egrillo@gmail.com <eduardo.egrillo@gmail.com>; luferdelto@hotmail.com
<luferdelto@hotmail.com>

Asunto: RAD. No. 11001-31-03-035-2017-00357-01 APORTAR PRUEBA SOBREVINIENTE

HONORABLES MAGISTRADOS )

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL ] )

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
E. S. D.

REF: PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE GUARIN ANGEL Y
COMPANIA S. EN C. CONTRA LUIS FERNANDO DELGADO TORRES.

RAD. No. 11001-31-03-035-2017-00357-01

ASUNTO: APORTAR PRUEBA SOBREVINIENTE

JESAEL ANTONIO GIRALDO CASTANO, identificado como aparece al pie de mi
antefirma, me permito radicar el memorial y los documentos adjuntos, mediante los
cuales aporto la decision adoptada por la COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
en contra del demandado LUIS FERNANDO DELGADO TORRES.
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3/11/22, 12:55 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

En cumplimiento de lo consagrado en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, remito copia
de este mensaje a la contraparte y a su apoderado.

Respetuosamente,

Jesael Antonio Giraldo Castaino
C.C. No. 14.208.979 de Bogota D.C.
T.P. No. 21.939 del C. S. de la Judicatura.

jesaelgiraldoabogados@gmail.com
antoniogiraldoc@yahoo.com

Bogota D.C. Av Dorado N° 68C-61 Oficinas 811-812
Edificio Torre Central Centro Empresarial Davivienda
Villavicencio - Meta Calle 15 No. 41-01 Oficina 816
Primavera Urbana Centro Comercial y Empresarial
PBX: 7495128 Ext. 105

Celular: 311-2264721
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JESAEL GIRALDO & GIRALDO MARTINEZ

ABOGADOS

HONORABLES MAGISTRADOS
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
E. S. D.

REF: PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE GUARIN
ANGEL Y COMPANIA S. EN C. CONTRA LUIS FERNANDO
DELGADO TORRES.

RAD. No. 11001-31-03-035-2017-00357-01

ASUNTO: APORTAR DECISION DE LA COMISION
NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL.

JESAEL ANTONIO GIRALDO CASTANO, identificado como aparece al
pie de mi firma, actuando en mi calidad de apoderado judicial de la
sociedad demandante y demandada en reconvencién, GUARIN ANGEL Y
COMPANIA S. EN C., segtin consta en el expediente, me permito aportar
la decision disciplinaria calendada el 14 de septiembre de 2022, notificada
al quejoso el 2 de noviembre del mismo afio, proferida por la COMISION
NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL en contra del senor LUIS
FERNANDO TORRES DELGADO, con ocasion de los mismos hechos que
se debaten en este proceso.

Por tratarse de una prueba sobreviniente que por la fecha de su
expedicion no pudo aportarse en las oportunidades probatorias
contempladas en las dos instancias, respetuosamente le ruego tenerla en
cuenta como prueba de oficio, en cuanto es de gran interés para el
esclarecimiento de la verdad real y contribuir a que se dispense tutela
judicial efectiva de los derechos sustanciales del apelante de conformidad
con lo previsto en los articulos 11 del C.G.P. y 228 de la Constitucion
Politica.

Del Honorable Magistrado, atentamente,

JESAEL ANTONIO GIRALDO CASTANO
C.C. No. 14.208.979 de Ibagué, Tolima.
T.P. No. 21.939 del C. S. de la Judicatura

\

WWW.GIRALDOABOGADOS.NET
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Magistrado Ponente: ALFONSO CAJIAO CABRERA

Radicacion No. 110011102000 20170423501

Aprobado seguin Acta No. 71 de la misma fecha

Referencia: Abogado en apelacion de sentencia
ASUNTO

La Comisién Nacional de Disciplina Judicial en ejercicio de la
competencia conferida en el articulo 257A de la Constitucion Politica
de Colombia', procede a conocer el recurso de apelacién promovido
contra la sentencia del 02 de julio de 2020 proferida por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogota, mediante la cual impuso sancién de suspension en el ejercicio
profesional por el término de tres (3) afios y multa concurrente de cien
(100) Salarios minimos legales mensuales vigentes, al abogado Luis
Fernando Delgado Torres, al ser hallado responsable de incurrir en la
falta establecida en el articulo 35 numeral 4° de la Ley 1123 de 2007,
concordante con el deber contenido en el articulo 28 numeral 8° de la
misma norma, agravada por el uso de acuerdo con el numeral 4° del
literal ¢ del articulo 45 ejusdem, en la modalidad de dolo?.

HECHOS Y ANTECEDENTES RELEVANTES

s 1 Inciso quinto del articulo 257A C.P. “La Comisién Nacional de Disciplina Judicial sers la encargada de
QT examinar la conducta y sancionar las faltas de los abogados en el gjercicio de su profesion, en la instancia que
S sefiale la ley, salvo que esta funcion se atribuya por la ley a un Colegio de Abogados.”
" 2 Sala dual integrada por los H. M. Martha Inés Montafia Suarez (Ponente) y Carlos Arturo Ramirez Vasquez
por el abogado Fabio Orlando Ballesteros C.
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Dio origen a las presentes diligencias, la queja promovida por el
abogado Fabio Orlando Ballesteros Correa, en nombre y presentacion
de José Antonio Guarin Avellaneda, en contra del abogado Luis
Fernando Delgado Torres. Indicé que con ocasién a la muerte en
Bogota de la sefiora Beatriz Cardenas Araque de Quijano el 29 de julio
de 2003, se design6 como albacea de la herencia al abogado Luis
Fernando Delgado Torres, sin embargo, el abogado en mencién
rechazoé el encargo y por el contrario fue designado como apoderado
para dar tramite al proceso de sucesién ante Notaria. No obstante, por
diferencias entre los herederos, el tramite sucesoral se adelanto ante el
Juzgado Cuarto de Familia de Bogota con radicado 2004-0225.

PrecisO en la queja que, en atencion al conocimiento que el
disciplinado tenia sobre la existencia del proceso de sucesién No.
2004-0225, le propuso al sefior José Antonio Guarin comprar cuotas a
los herederos de sus derechos herenciales, por lo que, obtuvo
autorizaciéon de éste para adquirir los derechos herenciales del
heredero Gustavo Alfonso Pardo Cardenas; negocio que se celebré en
documento privado autenticado ante notaria el 21 de febrero de 2012,
por valor de $700.000.000 y que tuvo por objeto la permuta real y
efectiva del 100% de los derechos de herencia que le corresponderia,
especificamente sobre el 18,5% del total del Edificio Herbea ubicado en
Bbgoté.

Posteriormente, el quejoso autorizé al abogado Delgado Torres para
gestionar ante los demas herederos de la sucesion la adquisicion de
sus derechos herenciales, supuestamente vinculados al edificio Herbea
y a medida que el togado lograba un acuerdo con estos, le indicaba al
quejoso Guarin Avellaneda el nombre del heredero y el valor a pagar
mediante cheque. Producto de esta gestién se logr; a) el 6 de

septiembre de 2012 el disciplinado negocié la adquisicion de los
2
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derechos herenciales de las sefioras Elena Maria y Maria Cristina
Aschner Montoya por fa suma de $150.000.000 con lo que
supuestamente el quejoso estaba adquiriendo el 5% de los derechos
herenciales que les correspondia sobre el edificio Herbea, b) el 4 de
octubre de 2012 el quejoso giré un cheque por valor de $144.000.000 a
la sefiora Helena Quijano de Salcedo para adquirir el 4,5% del edificio
Herbea y c) el 11 de octubre del mismo afo el quejoso gir6 dos
cheques por la suma de $72.900.000 y $97.100.000 a nombre de las
seforas Elsa Gutiérrez de Pifierez y Maria Claudia Piferes de
Gutiérrez correspondiente al 5,6% sobre los derechos herenciales que

les correspondian sobre el edificio Herbea.

Producto de la anterior negociacion, el disciplinado emitié certificacion
al sefior Guarin Avellaneda el 12 de octubre de 2012 en la que declaré
que para esa fecha habia adquirido de los herederos de Beatriz
Cardenas el 33,6% de los derechos y acciones vinculados al edificio
Herbea, sin embargo, como profesional no hizo entrega de los
documentos que soportaban la compra de los derechos herenciales,
pese a los requerimientos del quejoso, quien, posteriormente establecio
en el despacho donde se adelantaba la sucesion de la sefiora Beatriz
Cardenas que los derechos herenciales supuestamente adquiridos por

él, reaimente estaban a nombre del togado.

Sin embargo, el abogado continué manteniendo en error al quejoso,
pues, le entregé un documento denominado contrato de promesa de
compraventa de derechos y acciones vinculados a un bien inmueble,
en el que supuestamente el disciplinado promete al sefior Guarin la
venta real del 34,5% de los derechos herenciales que éste adquirié de
los herederos y que recaian sobre el edificio Herbea, pero, omitié
decirle que los derechos herenciales por los cuales el quejoso habria

pagado la suma total de $1.044.000.000 no estaban a su nombre sino
3
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del disciplinado Luis Fernando Delgado Torres y que en las escrituras
publicas de la cesion de derechos que habian sido aportadas al
juzgado donde se adelantaba la sucesiéon con radicado 2004-0225
aparecia el togado Delgado Torres, quien en ultimas fue reconocido
como cesionario de los derechos herenciales, como sucedié en autos
del 27 de septiembre de 2012 y 7 de febrero de 2013 y del cual
finalmente se hizo trabajo de particion el 23 de noviembre de 2015. Por
ultimo, sefialé en la queja que por estos hechos se presentd la
correspondiente denuncia penal contra el togado Delgado Torres por el

delito de fraude.

La Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la
Justicia, acredit6 que el doctor Luis Fernando Delgado Torres,
identificado con cédula de ciudadania numero 3229808, es portador de
la tarjeta profesional de abogado numero 29354 del Consejo Superior
de la Judicatura.

La primera instancia mediante auto del 02 de octubre de 20173, en los
términos del articulo 104 de la Ley 1123 de 2007, ordené apertura del

proceso disciplinario.

La etapa de pruebas y calificacion provisional se llevé a cabo en las
sesiones del 23 de julio y 01 de octubre de 2018, 6 de marzo, 6 de
noviembre y 12 de diciembre de 2019 oportunidad procesal en la cual

se decretaron, practicaron y recaudaron las siguientes pruebas:

- Certificado del 21 de septiembre de 2018 expedido por la
Secretaria Judicial de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura en la que acreditdé que Luis
Fernando Delgado Torres registraba dos sanciones disciplinarias.

3 Folio 7 del cuaderno digitalizado denominado proceso 2017-4235M.IM.S
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Sommmpmemma

Posteriormente en el certificado de 4 de febrero y 11 de marzo de

2020 informé que registraba una sancién de suspension y multa.

Certificado de vigencia del 11 de septiembre de 2018, expedido
por la directora de la Unidad del Registro Nacional de Abogados
del Consejo Superior de la Judicatura con el que se acredité la

vigencia de la tarjeta profesional asignada al togado.

Contrato de cesion y permuta-venta de derechos herenciales
suscrito el 21 de febrero de 2012 entre Gustavo Adolfo Pardo
Cardenas, como vendedor y José Antonio Guarin, como
comprador. Constancia suscrita por el vendedor de recibo a
satisfaccion del pago y poderes conferidos al disciplinado, por
parte del quejoso para otorgar escritura de los bienes ubicados
en el Valle del Cauca que fueron dados en parte de pago.

Documento privado del 23 de marzo de 2012, suscrito por el
sefior Gustavo Alfonso Pardo Céardenas en el acredité el recibo
de unos inmuebles y dinero por un valor total de $700.000.000,
por concepto de pago por la venta de sus derechos herenciales
vinculados al edificio Herbea.

Poder otorgado por Gustavo Alfonso Pardo a Luis Fernando
Delgado Torres para que otorgue la escritura de venta de los
derechos de herencia a favor de la sociedad Guarin Angel & Cia
S.enC.

Copia de los cheques girados desde la cuenta de la sociedad
Guarin Angel & Cia S en C a cada uno de los sucesores para la
compra de sus derechos herenciales.

Documento privado del 8 y 12 de octubre de 2012 en el que el

5
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togado certificd que la sociedad Guarin Angel & Cia compré el
12.8% y 33.6% de los derechos herenciales vinculados al edificio

Herbea.

Actuaciones surtidas en el proceso sucesion de la sefiora Beatriz
Céardenas en el Juzgado Cuarto de Familia de Bogota con
radicado 2004-0225, de las que se resalta la escritura de
compraventa de derechos herenciales aportados por el togado y
la sentencia del 23 de noviembre de 2015 en la cual se aprueba
el trabajo de particion y se adjudican hijuelas.

Promesa de compraventa de derechos y acciones vinculadas al
inmueble Edificio Herbeo, de fecha 19 de marzo de 2013, suscrita
por Luis Fernando Delgado Torres como vendedor y José Antonio
Guarin, representante legal de Guarin Angel & Cia como
preparador. Otrosi al contrato de cesion y permuta — venta de

derechos.

Actas de vecindad del proyecto edificio Calle 92- Edificio Herbeo
en la que aparece como propietario Luis Fernando Delgado.

Copias del proceso penal con radicado No.
110016000049201313171 que se tramita ante la Fiscalia 111
seccional de Bogota con relacién a la denuncia por estafa
interpuesta conta el disciplinado.

Sentencia proferida dentro del proceso disciplinario con radicado
2014-0720 en la cual fue sancionado el disciplinado por incurrir
en la falta prevista en el numeral 4 del articulo 35 de la Ley 1123
de 2007, agravado por el numeral 4 del literal ¢ del articulo 45

ejusdem.

f M. P. ALFONSO CAJIAO CABRERA A - 5593
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- Sentencia proferida dentro del proceso disciplinario con radicado

2014-00719 en la cual se fue sancionado el disciplinado por
incurrir en la falta prevista en el numeral 1y 2 del articulo 37 de la
Ley 1123 de 2007, agravado por el numeral 4 del literal ¢ del

articulo 45 ejusdem.

Copia del proceso verbal que se tramita en el Juzgado 35 Civil del
Circuito de Bogota con radicado 2017-0357 entre la sociedad
Guarin Angel y Cia S. en C contra Luis Fernando Delgado.

Ampliacién y ratificacion de la queja: El quejoso se ratificd en la
queja y precisO que el asunto se circunscribe a unos bienes
provenientes de unos derechos herenciales que comprd y que
creia estaban a su nombre. Sefalé que, conoce al abogado
disciplinado desde hace aproximadamente 20 afos, porque ha
sido su apoderado en varios litigios, que confiaba en él como
profesional y no ha tenido ningin negocio con él relativo a
inversiones, negocio comercial o proyecto arquitecténico. Indicé
que esos bienes se los ofrecidé el quejoso porque manifesté que
era el albacea de esa sucesion. Para concretar el negocio de la
compra de los derechos herenciales en el afio 2012 entregd al
heredero Gustavo Pardo Cardenas como parte de pago unos
bienes inmuebles de su propiedad ubicados en Buga y Cali por
valor de $550.000.000 que equivalian al 18.5% del edificio
Herbeo y que, el valor total de los derechos herenciales era la
suma de $700.000.000. La suma faltante seria asumida por el
abogado para que pudiera participar en el negocio, como daciéon
en pago de sus honorarios, es decir $150.000.000. Indica el
quejoso que después de esa compra adquirié los derechos de
otros herederos hasta completar el 34.5% del edificio Herbeo que

hacia parte de la masa sucesoral. Sin embargo, posteriormente
7
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producto de una conversacién con la secuestre de los bienes
sujetos a sucesion se enterd que no era el duefio de ningun
derecho herencial y que el duefo era el abogado disciplinado
Delgado Torres porque las escrituras de la cesiéon de derechos
estaban a nombre de él. Luego, cuando requirié al disciplinado
para que le aclarara dicha situacién, este le hizo un documento
ofreciéndole en venta los derechos herenciales. Explicd que en
ultimas el pago total que hizo para adquirir los derechos
herenciales ascienden a $1.167.000.000 y en el Unico negocio en
el que el togado tuvo participacion fue en la compra de los
derechos herenciales al sefior Gustavo Alfonso Pardo Céardenas
por $150.000.000 porque este heredero le debia un dinero al

letrado.

Testimonio de Hedda Angel de Guarin, esposa del quejoso, quien
manifestd conocer al quejoso desde el afio 1990, pero que, a
partir del afio 2001 le encomendé algunos asuntos profesionales
de la sociedad Guarin Angel y Cia S en C, propiedad de ella y de
su esposo. Expuso que en el afio 2010 contrataron al abogado
para que les tramitara un proceso de restitucion de inmueble vy el
pago de uso canones de arrendamiento respecto de un bien en
Cali y en esa oportunidad le comenté a ella y a su esposo que él
habia tramitado el testamento de una sefiora y que era el albacea
de dichos bienes y que si querian hablaba con uno de los
herederos para que compraran unos derechos herenciales. Dijo
que, por razon de la confianza en él, se realizé el negocio de la
compra de los derechos herenciales al sefior Gustavo Pardo y asi
sucesivamente a otros herederos, siendo como él decia, la cara
visible de la negociacion. Precis6 que los cheques para la compra
de dichos derechos herenciales salieron de las cuentas de la

| M. P. ALFONSO CAJIAO CABRERA A - 5593
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sociedad Guarin Angel y Cia, alcanzando a comprar un 35% de
dichos derechos herenciales. Arguyo que el abogado les dada
unos papeles de manera transitoria, pero les decia que cuando
saliera la sucesion les formalizaria un titulo de participacion, pero
nunca les hablé de escrituras. Con el paso del tiempo, como la
sucesion no se daba y ante sus exigencias, el abogado les
entregd la promesa de compraventa para que estuvieran
tranquilos. Concluyd que él y su esposo siempre estuvieron
convencidos de que el abogado era el albacea de la sucesion y
por eso estaba autorizado para vender derechos herenciales,
negocio por el que le iban a pagar una comision, pero, fue
después de un tiempo que se enteraron por la secuestre de los
bienes sujetos a sucesion que el abogado tenia todo adjudicado a

su nombre.

Version libre del investigado: Manifestdé que conoce al quejoso
desde el afio 2006 y que nunca fue albacea de la sucesion de la
sefiora Beatriz Cardenas, sin embargo, fue su abogado de
confianza por 30 afos, por lo que, elabord el testamento de la
causante, quien lo designé como albacea, no obstante, decliné tal
designacion.

Precis6 que con el quejoso lo que pacté fue la constitucion de un
patrimonio auténomo a través de una fiduciaria para comprar en
comun los derechos herenciales del edificio de la calle 92,
iniciando con la compra de los derechos herenciales del sefior
Gustavo Pardo, a quien se le compré pagandole con unas
propiedades del sefior Guarin ubicadas en Cali y Buga y
adicionalmente entregandole otra parte en dinero, pero, el sefior
Guarin, creyendo que el investigado estaba comprando con su

dinero los derechos herenciales, no le cumplié el acuerdo al
9
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sefior Gustavo Pardo, por lo que, este ultimo exigié la devolucion
de un pagaré firmado y por lo tanto, dicho negocio nunca nacio a
la vida juridica, ya que no se hizo las escrituras de los inmuebles
entregados en parte de pago ni se entregd el resto del dinero.
Por lo anterior, el togado procedié a cerrar el negocio y con su
propio dinero adquirid los derechos herenciales del sefior
Gustavo Pardo. Sefialé que el quejoso solamente pagd por la
cesion de derechos la suma de $250.000.000 y el problema
radic6 en que el compraba a titulo universal los derechos
herenciales y los vendia al sefior José Antonio Guarin a titulo
singular. Reiteré que el mismo abogado fue quien compré con su
propio dinero los derechos herenciales del sefior Gustavo Pardo y
después de eso, fue que empezé a vender lo que ya era suyo,
advirtiéndole al quejoso que no hacia ningun titulo, solo
certificaciones, llegando al 34% porque actualmente el abogado
aparece como titular del 88% del edificio ya que siguié

comprando a otros herederos.

Dijo que en virtud del trabajo de particion le fue adjudicado al
investigado el 74% del edificio, teniendo en cuenta las escrituras
de compra de derechos y acciones vinculadas a la sucesiéon que
estan a su nombre.

El disciplinado no negé que el quejoso le entregd $250.000.000
en cheques que se hicieron efectivos, mas $800.000.000 en
virtud de los bienes entregados y que en total le entregd la suma
de $1.044.000.000 y que al quejoso jamas se le ha negado sus
derechos, pero, precisa que el quejoso no tiene derechos
herenciales por cuanto no hizo parte de la sucesién. Sin
embargo, aun no se corren escrituras ya que desde el afio 2015

esta pendiente la particion. Dijo que los cheques entregados por
10
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el quejoso como parte de pago de la promesa de compraventa
para hacer el patrimonio auténomo los entregé personalmente a
los herederos y que, finalizada la sucesiéon, al quejoso le
corresponde el 34,5% sobre el edificio, pues fue lo que él
prometié. Sin embargo, los herederos le vendieron al abogado y

no al quejoso

Finaliza sefalando que el quejoso le entregd dineros, pero para
reinvertiro y hacer el proyecto del fideicomiso mediante el
patrimonio auténomo para hacer un proyecto arquitectonico y

que, en todo caso, actué como persona natural comerciante y no

como abogado y que nunca actio como representante ni
apoderado del quejoso, ni le hizo mandados ni compré derechos.

Delimitado el objeto de la investigaciéon y una vez perfeccionada la
misma se profiridé pliego de cargos contra el disciplinable por la posible
incursion en la falta descrita en el articulo 35 numeral 4° de la Ley 1123
de 2007, por infringir presuntamente el deber profesional de obrar con
honradez y lealtad de que trata el articulo 28 numeral 8° ibidem en la
modalidad de dolo agravado por el uso. La formulacion se efectuo
teniendo en cuenta los elementos materiales probatorios que reposan
en el expediente, los cuales dan cuenta de que el litigante fungié como
abogado del quejoso por varios afios y que por sugerencia de éste, en
atencion a la relacion de confianza, el sefior Guarin Avellaneda se
interesé el en la posibilidad de adquirir derechos herenciales dentro del
proceso de sucesion No. 2004-0225 de la causante Beatriz Cardenas ,
especificamente los derechos herenciales que le correspondia a los
herederos respecto del bien inmueble edificio Herbea ubicado en la
calle 92 No. 10-11 de Bogota.

Para tal efecto, el quejoso realizé6 negocio con el sucesor Gustavo

11
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Alfonso Pardo Cardenas sobre sus derechos herenciales, asunto en el
cual intervino el abogado Delgado Torres, por habérsele adjudicado
una parte a titulo de honorarios que le adeudaban, por lo que, el 21 de
febrero de 2012 se suscribié documento en el que se indicé que se le
entrego al sefior Pardo un aporte por $350.000.000. En razén a esta
negociacion el quejoso autorizé al abogado para que gestionara la
compra de los derechos herenciales a otros herederos, con quienes

logré el acuerdo y efectué pago mediante cheques.

Como consecuencia de dichas negociones, el 12 de octubre de 2012 el
sefior Luis Fernando Delgado Torres, concurriendo como abogado
identificado con su cédula de ciudadania y tarjeta profesional de
abogado expido certificacion al sefior José Antonio Guarin Avellaneda
en la que acredité que el quejoso habia comprado el 33.6% del total de
los derechos y acciones vinculados al edificio Herbea ubicado en la
Calle 92 No. 10-11 de la ciudad de Bogota. Luego de esto, el quejoso
averigud en el despacho donde se tramitaba la sucesién por el estado
procesal y en conversacion con la secuestre establecidé que los
derechos herenciales finalmente habian sido adquiridos por el abogado
y no por él. Ante esta situacion, el quejoso y el abogado suscribieron el
26 de marzo de 2013 un contrato de promesa de compraventa de
derechos y acciones vinculados a un inmueble en el que el abogado
prometié al sefior Guarin la venta real del 34.5% de los derechos
herenciales que adquiri6 de los herederos y que recaian sobre el
edificio Herbea, sin embargo, al aportar dicho documento al tramite del
proceso de sucesion, este fue rechazado en razén a que la cesion se

efectuaba sobre un derecho cierto como lo era el edificio Herbea.

Se evidencia entonces que el abogado recibi6 un total de
$1.044.000.000 de parte del sefior Guarin avellaneda para la

adquisicion de unos derechos herenciales y aunque adquirio dichos
12
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derechos, no fue a nombre del mandante sino a su favor. Y es que en
virtud de este tramite se elabord las escrituras publicas de cesion de
derechos herenciales a nombre del togado, las cuales aporté al
proceso de sucesion Yy por ende fue reconocido como cesionario y por
esto, en sentencia de 23 de noviembre de 2015, aprobatoria del trabajo
de particion le fue adjudicado varias hijuelas, sin que a la fecha haya
entregado los documentos que acrediten la cesion de derecho
herenciales al quejoso o reintegrado los dineros que no se destinaron
al fin ultimo encomendado, con lo que presuntamente incurrié en la
conducta de retencion de dineros recibidos en virtud de la gestién

profesional.

El disciplinable pese a que recibi6é dineros de parte del quejoso para la
compra de derechos herenciales, los utilizé para adquirir dichos
derechos, pero a su nombre. Por lo que, el abogado ni entregd los
dineros dados por el quejoso ni le entregd los documentos que lo
acreditaban como cesionario de los derechos herenciales, pese a que,
reposan pagos entregados por el quejoso de $1.044.000.000, situacion
factica que demuestra no entregar a quien corresponda y a la menor
brevedad posible dineros recibidos en virtud de la gestion
profesional.

En dltimas, existe una certificacién expedida por el disciplinado que
obra en el anexo 8 de la queja en la que consta las sumas pagadas por
el quejoso con la finalidad de adquirir derechos herenciales, lo que
inevitablemente lleva a concluir que el abogado al haber recibido
dichas sumas de dinero ha debido devolverlo o entregarle los
documentos que acrediten la cesidon de derechos herenciales en
cabeza del quejoso.

13

M. P. ALFONSO CAJIAO CABRERA A - 5593



COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

1
7 e,

|
@; % RAD. No.110011102000 201704235 01
S REF. ABOGADO EN APELACION DE SENTENCIA

Por dltimo, senalo el a quo que se endilga la conducta en la modalidad
de dolo en la medida en que, teniendo pleno conocimiento de recibir
dinero por suma superior a los $1.000.000.000 para adquirir derechos
herenciales en favor de su mandate, sefior José Antonio Guarin
Avellaneda, los utilizd para si y adquiri6 con ellos los derechos
herenciales en su favor. Por lo que, si los dineros no fueron destinados
para el fin encomendado, debié entregarlos o los documentos

pertinentes para la cesion de derechos herenciales.

Juzgamiento: El 11 de marzo de 2020, la Magistrada sustanciadora
llevé a cabo la audiencia de juzgamiento, oportunidad en la cual, luego
de practicarse las pruebas decretadas en la etapa anterior, se escuché

en alegatos de conclusién a los intervinientes.

El disciplinable, doctor Luis Fernando Delgado Torres manifesté que la
queja es falsa y temeraria y que no se concretaron los cargos
imputados. Sostuvo que con el quejoso hicieron una negociacién en la
que el sefor Guarin le comprd los derechos herenciales al sefior
Gustavo Cadenas, sin embargo, dicho negocié no se llevé a cabo por
el incumplimiento del quejoso, por tal razén, el abogado, a quien el
sefior Pardo Cardenas le debia unos honorarios, tuvo que comprarlos
al mismo sefior Pardo Cardenas en el afio 2012, por lo que fue

reconocido como cesionario dentro de la sucesion.

Posteriormente en marzo de 2013 suscribié contrato de compraventa
de esos derechos de herencia con el quejoso, en el que se estableci6
que el quejoso compraba un porcentaje de los bienes que serian
adjudicados en la sucesion para desarrollar un proyecto arquitecténico,
pero actualmente el quejoso le adeuda la suma de $323.000.000.
Concluyé que no existe prueba que demuestre que actué como

abogado del quejoso ante los herederos de la sefiora Beatriz Cardenas

14
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de Quijano para la compra de los derechos herenciales.
DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante sentencia del. 02 de julio de 2020 el entonces Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, declard disciplinariamente
responsable e impuso sancion de suspension en el ejercicio profesional
por el término de tres (3) anos y multa concurrente de cien (100)
SMLMV, al abogado Luis Fernando Delgado Torres, al ser hallado
responsable de incurrir en la falta establecida en el articulo 35 numeral
4° de la Ley 1123 de 2007, concordante con el deber contenido en el
articulo 28 numeral 8 de la misma norma, en la modalidad de dolo

agravada por el uso.

Lo anterior, por cuanto hay certeza sobre la existencia de la falta y la
responsabilidad del investigado, teniendo en cuenta que, de la prueba
documental aportada se evidencia que el disciplinado, en virtud del
conocimiento que tenia de la sucesién testada con radicado N. 2004-
0225 de la causante Beatriz Cardenas Araque y, por ser el abogado de
confianza del quejoso, le propuso adquirir los derechos herenciales de
algunos sucesores en dicho juicio, puntualmente los que recaian sobre

el edificio Herbeo.

Para tal efecto, el quejoso, con la intermediacion del abogado realizé
una negociacién con el sefor Gustavo Pardo Cardenas respecto de
sus derechos herenciales, por lo que, el 21 de febrero de 2012 se
suscribié entre el sefior Guarin como representante legal de la
sociedad Guarin Angel & Cia y Gustavo Pardo Cardenas, representado
por el abogado Luis Fernando Delgado Torres, tal como consta en
poder adjunto, contrato y permuta — venta de derechos litigiosos, en el
que se pactdé que Pardo Cardenas transferia a la sociedad a titulo de

15
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permuta real y efectiva el 100% de los derechos de herencia y
asignaciones a titulo singular que le pudieran corresponder en la
sucesion de la causante Beatriz Cardenas, lo anterior, con un costo de
$700.000.000 que se pagarian con la venta, entrega y traspaso de dos
inmuebles ubicados en Cali y Buga y el saldo en dinero en efectivo que
el sefior Gustavo Pardo Cardenas declar6 haber recibido a
satisfaccion. Para el tramite de las escrituras del traspaso de los
bienes ubicados en el Valle del Cauca, el quejoso otorgé poderes al
abogado investigado. La anterior transaccion fue informada la Juzgado
donde se tramitaba la sucesién a traves de la copia del contrato
suscrito el 21 de febrero de 2012 entre Pardo Cardenas y Guarin

Avellaneda.

El 23 de marzo de 2012 el sefior Gustavo Pardo suscribié documento
en el que manifesté que recibié del abogado la suma de $700.000.000
representado en dos inmuebles y dinero en efectivo, por concepto de
pago total de la venta de sus derechos de herencia vinculados al
edificio Herbea y que a partir de esa fecha ejerceria la posesion de los
inmuebles. Sin embargo, en auto de 11 de mayo de 2012 la juez cuarta
de familia de Bogota no acepté la cesién efectuada por Pardo
Cardenas ya que esta se hizo sobre un derecho cierto y el derecho que

podria corresponderle era incierto.

Mediante memorial del 9 de agosto de 2012, el disciplinado allegé al
Juzgado Cuarto de Familia de Bogota copia de la escritura publica No.
2546 de 11 de julio de 2012 mediante la cual Gustavo Pardo Cardenas
le trasfiri6 en venta la totalidad de sus derechos y acciones a titulo
universal que le pudieren corresponder como heredero de la sefora
Beatriz Cardenas y donde también se pacté como valor de transaccion

la suma de $20.000.000. En auto de 27 de septiembre de 2012 el
16
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Juzgado Cuarto de Familia de Bogota tuvo a Luis Fernando Delgado

Torres como cesionario de Gustavo Pardo Cardenas.

El quejoso, seguro de su posicibn de cesionario debidamente
reconocido, autorizé al disciplinado para que adquiriera otros derechos
herenciales que les pudieran corresponder a otros herederos en el
edificio Herbeo y prueba de ellos son los cheques: (i) No. 035139 y
035140 del banco GNB Sudameris del 6 de septiembre de 2012 por la
suma de $75.000.000 cada uno a nombre de Elena Maria Aschener y
Maria Cristina Aschener con los cuales adquirié el 5% de los derechos
herenciales de la sucesion; (i) No. 035216 del 4 de octubre de 2012
por valor de $144.000.000 a nombre de Helena Quijano, segun el cual
el quejoso habria adquirido el 4.5% de los derechos herenciales y (iii)
No. 035247 y 035246 del 11 de octubre de 2012 por la suma de
$72.900.000 y $97.100.000 uno a nombre de Elsa Gutiérrez y el otro a
nombre de Maria Pifierez con los cuales adquirié el 5.6% de los

derechos herenciales.

Posteriormente, el 17 de septiembre de 2012 el abogado investigado
arrimo al proceso de sucesion copia de la escritura No. 2030 del 7 de
septiembre de 2012 por medio de la cual las legatarias Maria Cristina y

Helena Aschener le vendieron a este sus derechos en la herencia.

Luego, el 12 de octubre de 2012 Luis Fernando Delgado Torres
presentandose como abogado, mediante su tarjeta profesional de
abogado expidié certificacion en la que manifesté que la sociedad
Guarin Angel & Cia compré un 33.6% del total de los derechos
herenciales vinculados al edificio Herbea, que la sociedad pagod la
totalidad del dinero pactado, que adquiria la obligacion de otorgar la

escritura respectiva y que dicha certificacién anulaba las expedidas el
17
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7 de septiembre, 5 y 8 de octubre de 2012. Después, mediante
memorial radicado el 13 de diciembre de 2012 ante el juzgado donde
se tramitaba la sucesién el abogado alleg6 copia de las escrituras No.
2295 y 2395 del 5 y 12 de octubre de ese mismo afio mediante las
cuales protocolizé la venta de los derechos herenciales de Helena
Quijano, Elsa Maria y Silvia Gutiérrez a su favor y en auto del 7 de
febrero de 2013 se tuvo al togado investigado como cesionario de los
herederos Maria Cristina y Helena Aschner, Helena Quijano, Elsa y

Silvia Gutiérrez.

El 19 de marzo de 2013 el abogado Delgado Torres y José Antonio
Guarin celebraron un contrato de promesa de venta de derechos
vinculados a un inmueble en el que el abogado prometié al sefior
Guarin la venta del 34.5% de los derechos herenciales que adquirié de
los herederos de la causante Beatriz Cardenas y que recaian sobre el

edificio Herbea.

De este recuento se concluye que el abogado investigado recibié por lo
menos la cifra de $1.044.000.000 de parte del quejoso para adquirir los
derechos herenciales de los sucesores de la sefiora Beatriz Cardenas,
sin embargo, la labor ejecutada fue a su nombre, por lo que fue tenido
como cesionario y no su representado y como consecuencia de ello en
sentencia del 23 de noviembre de 2015 se le adjudicaron varias
hijuelas a su nombre y pese a esta sentencia, aun no ha transferido al
sefior Guarin Avellaneda ni a la sociedad que representa el porcentaje

correspondiente a las cesiones de derechos herenciales.

Al respecto, se reprochan las manifestaciones del abogado
consistentes en que no obré como apoderado judicial sino como

persona natural y que en todo caso no existen poderes que acrediten
18
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dicha intencion. Sobre el particular, despachan las afirmaciones
indicando que no se cuestiona que él mismo participé de dichos
negocios, pues, era el apoderado de confianza del quejoso y en virtud
de lo anterior le informé de la posibilidad del negocio, esto sumado al
hecho de que conocia de primera mano sobre la sucesion y sus bienes.
Ademas, el fallo sefialé que el contrato de mandato es consensual y
por ende se perfecciona en el momento en que las parte se ponen de
acuerdo en el objeto, por lo que hace valido que el disciplinado en
virtud de su condicién de profesional del derecho se comprometié con
el quejoso a adquirir para este los derechos herenciales en el proceso
2004-0225. Esto, sumado al hecho de que el quejoso en todo momento
manifestd claramente que el disciplinado concurrié como su apoderado
judicial en las transacciones efectuadas, en virtud de la relaciéon de
abogado de confianza desde 1996. Ademas, esta situacién fue
ratificada por la testigo Heeda Angel, esposa del quejoso y por el
mismo abogado quien indicé que los pagos de las cesiones a los
herederos fueron realizados por el quejoso de acuerdo a sus
instrucciones, lo que relacioné al disciplinado con las negociaciones en
virtud de su condicion de apoderado y asesor, pues de que otra
manera no se habria podido hacer dicho acercamiento, elevar

documentos de la negociacién e indicar valores y fechas a pagar.

De igual manera se resalta que el apoderado no pudo demostrar de
donde obtuvo recursos para pagar las cesiones de derechos
herenciales que se posan sobre si, esto, por medio de la copia de los
formularios de su declaracidon de renta como persona natural del afo
2012, por el contrario es claro que, desde el momento en que el
quejoso le dio recursos para adquirir en su nombre derechos
herenciales, el abogado dio un destino diferente al dinero, esto es,

adquirié para si los derechos herenciales, con lo que desconocid el
19
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deber previsto en el numeral 8 del articulo 28 de la Ley 1123 de 2003 y
con ello incurrié en la falta a la honradez prevista en el articulo 35
numeral 4° ejusdem, agravada por el uso, porque utilizé las sumas
entregadas por su cliente para adquirir para si mismo dichos derechos

herenciales.

Tampoco resulta creible lo alegado por el abogado en el sentido de que
el dinero que recibié del quejoso era para reinvertirlo en un patrimonio
auténomo, pues, de ser asi, los cheques no habrian sido girados en
favor de los herederos sino en su nombre directamente, esto por
cuanto la participacién del abogado era como apoderado del quejoso
José Antonio Guarin. Tampoco es de recibo la afirmacién del quejoso
de que el compromiso se limitd a conformar un patrimonio autbnomo
para desarrollar un proyecto arquitecténico, porque no existe
documento en el plenario que acredite la creacién de dicho patrimonio

auténomo.

Entonces, no existe purificacion para que el profesional del derecho no
hiciere la devolucién del dinero de forma oportuna a su cliente, mismos
que utilizé en su provecho para adquirir los derechos herenciales en su
nombre y tampoco que no haya cedido los derechos herenciales de Ia
sucesion de la sefiora Beatriz Cardenas, por lo que concluye el a quo
se esta ante la retencidén de dineros recibidos por cuenta de un asunto

profesional, actitud omisiva por la que se derivo la presente queja.

Finalmente, teniendo en cuenta que la conducta fue cometida en la
modalidad de dolo, puesto que el investigado en su condicién de
profesional del derecho conoce con suficiencia los hechos constitutivos
de la falta disciplinaria e injustificadamente retuvo los dineros

entregados por su cliente y no les dio el destino para lo que le fue
20
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entregado, sino que los mantuvo en su poder y los utilizé en su
beneficio y teniendo en cuenta que el togado no registra anotaciones
| disciplinarias durante los 5 afios anteriores a la comision de la presente
falta y que el perjuicio ocasionado a su cliente por la retencion de de
dineros es de aproximadamente $1.000.000.000, se le impuso sancién
de suspension en el ejercicio de la profesiébn por 3 afos y multa

concurrente de 100 SMLMV.

DE LA APELACION

Proferida la sentencia se libraron las comunicaciones pertinentes a los
intervinientes y, una vez notificados, el disciplinado formulé recurso de
apelacion en término en el cual solicité se revoque la sancién y en su

lugar se le exima.
Los argumentos expuestos en su apelacion son los siguientes:

- Desconocimiento del proceso y expediente que cursa en el
Juzgado 6 Civil del Circuito de Bogota bajo el radicado numero
11001310303520170035700: Afirmdé que pese haber decretado
como prueba la incorporacion de este expediente, no se tuvo en
cuenta al momento del fallo, pues en ese proceso reposan las
pruebas de como el disciplinado adquiri6 los derechos
herenciales de su pecunio personal y no del quejoso.
Principalmente reposa certificacidon de viuda del sefior Pardo
Carden, a quien le compré derecho herenciales y otras escrituras
que soportan como se realizé la compra de dichos derechos.
Tampoco se tuvo en cuenta la declaracion de renta aportada

donde se evidencia que el abogado cuenta con recursos propios.
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- Desconocimiento del contrato de promesa de compraventa de los
derechos y acciones vinculados al edificio Herbea: Indicé que
este documento no fue valorado en el fallo, pues no existe
documento que haya anulado su contenido, siendo este
documento la base de la negociacién entre el abogado y el
quejoso. Manifesté que la magistrada carece de competencia

para decretar la nulidad he dicho documento.

- Carencia de pruebas de parte del quejoso: Sefialé que los
testimonios del quejoso y su esposa son falsos y carecen de
validez, ademas, sefalé que la magistrada ponente exonera al
quejoso de un pago pendiente del contrato suscrito entre ellos e
inst6 a no cumplir con la condicion de construir un patrimonio
auténomo para realizar el proyecto arquitecténico a que se

obligaron las partes.

- Preguntas que no tiene respuestas y que no se hizo el despacho
al emitir la providencia:
El apoderado planteé una serie de preguntas a las cuales el
mismo dio respuesta, relativas a que entre el sefor Pardo
Cardenas y el quejoso no se hizo ningun negocio de compra
venta de derechos herenciales; el unico negocio efectuado entre
el quejoso y el abogado es la compraventa de derechos y
acciones vinculadas al Edificio Herbea y que el quejoso otorgé
escritura de venta de los inmuebles de Cali y Buga como parte
del precio pactado en el contrato de promesa de venta de
derechos vinculados al Edificio Herbea. En ultimas, sefialé que
se trata del incumplimiento del quejoso de las obligaciones
pactadas en el contrato de compraventa de derechos y acciones

vinculadas al edificio Herbea entre dos personas y en el que no
22
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figurd el quejoso como abogado, pues no existen poderes que si

lo constaten.

CONSIDERACIONES DE LA COMISION

Es competente la Comisién Nacional de Disciplina Judicial, para
conocer del presente asunto, en virtud de lo dispuesto en el articulo
257A de la Constitucion Politica, que sefiala que esta Corporacién
sera la encargada de examinar la conducta y sancionar las faltas de

los abogados en ejercicio de su profesion.

Caso concreto: Procede esta Comisidbn a desatar el recurso de
apelacién promovido contra la sentencia del 02 de julio de 2020
proferida por el entonces Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogotd, mediante la cual impuso sancion de suspension en el ejercicio
profesional por el término de tres (3) afios y multa concurrente de cien
(100) Salarios minimos legales mensuales vigentes, al abogado Luis
Fernando Delgado Torres, al ser hallado responsable de incurrir en la
falta establecida en el articulo 35 numeral 4° de la Ley 1123 de 2007,
concordante con el deber contenido en el articulo 28 numeral 8° de la
misma norma, agravada por el uso de acuerdo con el numeral 4° del
literal ¢ del articulo 45 ejusdem, en la modalidad de dolo.

En este orden de ideas, revisado el acervo probatorio recaudado por la
primera instancia, se analizaran por orden de postulacion los

argumentos de la alzada.

- Desconocimiento del proceso y expediente que cursa en el

Juzgado 6 Civil del Circuito de Bogota bajo el radicado nimero
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11001310303520170035700: Es pertinente sefialar que el a quo
en el fallo objeto de censura efectué un analisis integral de las
pruebas recaudadas, provenientes tanto del quejoso como del
disciplinado. Hecha esta precisién preliminar, se procede a
responder al apelante, considerando que, efectivamente se
resefié en la providencia la existencia de las escrituras y demas
documentos que alude, donde se evidencié que el abogado fue
reconocido como cesionario de los derechos herenciales y en
consecuencia se le adjudicaron varias hijuelas en el trabajo de
particion, sin embargo, dichos documentos no fueron analizados
con la finalidad de desconocer si el recurrente es o no el
propietario de los derechos herenciales, pues tal consideracion
desborda las competencias de esta jurisdiccion. No obstante lo
anterior, los documentos que arguye si fueron analizados, a tal
punto que se contextualizaron y con ellos se pudo concluir que en
cabeza del abogado recen los derechos herenciales. Estos
documentos por el contrario no dan claridad y certeza de la forma
como adquiri6 el profesional del derecho los derechos
herenciales, pues solo explican que en efecto estos derechos
estan a su nombre. Por el contrario, con la prueba documental
que obra en el expediente se pudo establecer que el quejoso
transfiri6 unas sumas de dinero mediante cheques para adquirir
unos derechos herenciales, mismos que no se consolidaron en
cabeza del quejoso sino del abogado. Adicionalmente, no queda
duda que existen otros medios de convicciébn que prueban la
transaccién efectuada frente a los derechos herenciales por parte
del quejoso, como lo es el contrato suscrito entre el senor
Gustavo Pardo y el quejoso en el que consta la realizacién del
negocio juridico y ademas, la certificacion expedida por el mismo

comprador en la cual acreditdé que recibié a satisfacciéon el pago
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de acuerdo a lo pactado en el contrato, por lo que, permiten con
total claridad establecer como se efectué la compra de los
derechos herenciales aludidos. Por ultimo, contario a lo
manifestado hasta aqui, el a quo si tuvo en cuenta y analizé la
pertinencia probatoria de la declaracion de renta allegada con la
finalidad de probar como se adquirieron los derechos herenciales
y la presunta solvencia del abogado, pues bien, de dicho analisis
se le explicd con precision que el documento no tiene la entidad
probatoria suficiente, puesto que, el documento arroja ciertos
datos financieros sobre los ingresos del abogado, pero de
ninguna manera son una prueba creible y directa de la forma
como adquirié el doctor Delgado Torres los derechos herenciales
solo por considerar que es una persona que aparentemente tiene

solvencia econdémica.

- Desconocimiento del contrato de promesa de compraventa de los
derechos y acciones vinculados al edificio Herbea: En esta
jurisdiccidon no se discute asuntos atinentes a los efectos de los
contratos civiles y mercantiles, ya que escapa de las
competencias legales y constituciones de la érbita disciplinaria,
por lo tanto, en el fallo no se ha efectuado ningun
pronunciamiento tendiente a anular los efectos de un contrato,
pues, dicha pretension sera resuelta por el juez del contrato. De
otra parte, se precisa que es relevante para efectos de esta
investigacién disciplinaria establecer si se incurrié en la comisién
de conductas proscritas por el estatuto del abogado relacionadas
con los deberes del mismo, no los términos en que
presuntamente se dio una negociacidon comercial. Por ultimo, el
apelante reconoci6 en su version libre que él no desconoce los

dineros que le ha entregado el quejoso y que reconoce el
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compromiso adquirido de protocolizar al quejoso los derechos
herenciales que le correspondan hasta tanto se efectué el trabajo

de particion.

Carencia de pruebas de parte del quejoso. Por el contrario,
existen medios de conviccidn suficientes para fundamentar la
decision adoptada, en el sentido de encontrar acreditada la
comision de la conducta por parte del abogado y su
responsabilidad. En efecto, la prueba documental aportada por el
quejoso es clara y consistente, la cual permite dilucidar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se desataron los
hechos objeto de queja. Asi mismo, los testimonios del quejoso y
su esposa son coherentes y concordantes, a tal punto que al
realizar un analisis integral de dichas pruebas, se pudo aclarar las
contradicciones e imprecisiones en las que muchas veces incurrié
el abogado al tratar de explicar cémo efectué el negocio y de qué
forma adquiri6 los recursos para comprar los derechos
herenciales. A la fecha, no existe claridad de como el abogado
adquirié por sus propios medios los derechos herenciales, pero,
si reposan los cheques girados por el quejoso que dan fe de la
entrega de los mismos para adquirir dichos derechos, sin
embargo, el negocio se consolidé en cabeza del abogado. Por
ultimo, como se sefialdé anteriormente, esta jurisdiccion no tiene
competencia para exonerar del pago de obligaciones
contractuales, pues no corresponde a las atribuciones vy
facultades de la Comision, por lo tanto, no es un asunto de
debate.
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- Preguntas que no tiene respuestas y que no se hizo el despacho
al emitir la providencia: Revisadas las pruebas recaudadas se
evidencia que existen documentos que, contrario a lo sefialado
por el recurrente, prueban que entre los sefiores Pardo y Guarin
si se llevd a cabo un negocio juridico dirigido a la compra de
derechos herenciales, prueba de ello es el contrato suscrito entre
las partes y la constancia de recibo a satisfaccion del pago
efectuado por el quejoso. Ademas, sobre el incumplimiento de
obligaciones contractuales, se pronunciara el juez del contrato.
Por ultimo, no queda duda y asi lo ratifica esta Comision que
entre el quejoso y el disciplinado existia una verdadera relacion
cliente - abogado, y que en virtud de esta y de la confianza
reconocida entre las partes se dio lugar a la asesoria sobre la
compra de los derechos herenciales. Y es que, el mandato en
este caso no necesitdé de poderes, como lo sefala el apelante,
pues, claramente hubo acuerdo entre las partes en el objeto
contractual con el fin de efectuar especificas gestiones con la
finalidad de cumplir con el cometido de adquirir los derechos
herenciales, de hecho, obra en el plenario el poder otorgado por
el quejoso al hoy disciplinado para que este eleve las escrituras
publicas de compraventa de los bienes inmuebles ubicados en el
Valle del Cauca con los cuales se dio en parte de pago al sefior
Pardo Cardenas con la finalidad de que el sefor Guarin
Avellaneda adquiriera los derechos herenciales, por lo que,
claramente existia un mandato dirigido, con la confianza propia
que implica la entrega de cheques respaldando la entrega de
altas sumas de dinero. Ademas, el abogado ha argumentado en
su defensa que los asuntos que conciernen al quejoso y
disciplinado se circunscriben a un negocio comercial con la

finalidad de constituir un patrimonio auténomo y con este
27




COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

RAD. No.110011102000 201704235 01
REF. ABOGADO EN APELACION DE SENTENCIA

construir un proyecto inmobiliario y que por eso los dineros
entregados por el quejoso se tomaron como pagos frente a dicho
convenio, pero, no para la compra de derechos herenciales, sin
embargo, no reposa en el plenario ningin documento que pruebe

dicha afirmacion, tal como lo sefial6 el a quo.

Por lo anterior, esta Corporacion debera confirmar de forma integral la
sentencia objeto de apelacién en los términos antes consignados y
explicados, al no prosperar ninguno de los planteamientos expuestos

en el recurso de apelacion.

En mérito de las razones anteriormente expuestas, la Comision
Nacional de Disciplina Judicial, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia del 02 de julio de 2020 proferida
por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota, mediante la cual
impuso sancién de suspension en el ejercicio profesional por el término
de tres (3) afios, al abogado Luis Fernando Delgado Torres y multa
concurrente de cien (100) Salarios minimos legales mensuales
vigentes, al ser hallado responsable de incurrir en la falta establecida
en el articulo 35 numeral 4° de la Ley 1123 de 2007, concordante con
el deber contenido en el articulo 28 numeral 8° de la misma norma,
agravada por el uso de acuerdo con el numeral 4° del literal ¢ del
articulo 45 ejusdem, en la modalidad de dolo.
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SEGUNDO: REMITIR copia del presente fallo, con constancia de su
ejecutoria, a la Unidad de Registro Nacional de Abogados, para efectos
de su anotacion, fecha a partir de la cual empezara a regir la sancion
impuesta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 47 de la ley
1123 de 2007.

TERCERO: EFECTUAR las natificaciones judiciales a que haya lugar,
utilizando para el efecto los correos electrénicos de los intervinientes,
incluyendo en el acto de notificacién copia integral de la providencia
notificada, en formato PDF no modificable. Se presumira que el
destinatario ha recibido la comunicacion, cuando el iniciador recepcione
acuso de recibo, en este caso se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresién del mensaje de datos y del
respectivo acuse de recibo certificado por el servidor de la Secretaria

Judicial.

CUARTO: DEVUELVASE el expediente a la Comision Seccional de

origen.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

DIANA MARINA VELEZ VASQUEZ

Presidenta
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MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS

Vicepresidenta

ALFONSO CAJIAO CABRERA
Magistrado

JUAN CARLOS GRANADOS BECERRA
Magistrado

CARLOS ARTURO RAMIREZ VASQUEZ
Magistrado
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MAURICIO FERNANDO RODRIGUEZ TAMAYO
Magistrado

JULIO ANDRES SAMPEDRO ARRUBLA
Magistrado

ANTONIO EMILIANO RIVERA BRAVO

Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

DEJA CONSTANCIA QUE LA PROVIDENCIA DE FECHA CATORCE (14) de
SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), PROFERIDA DENTRO DEL
PROCESO DISCIPLINARIO RADICADO BAJO EL N° 110011102000201704235-
01 DE JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA-RPTE SOLO FLORES LTDA
CONTRA LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, IDENTIFICADO CON EL
NUMERO DE CEDULA 3229808 Y TARJETA PROFESIONAL 29354, QUEDO EN
FIRME EN LA FECHA DE SU SUSCRIPCION DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS 205 Y 206 LEY 734 DE 2002 Y 16 LEY 1123 DE 2007.

RAD. N° 110011102000201704235-01

ATENTAMENTE,

&l'/?"a

EMILIANO RIVERA BRAVO
Secretario judicial

e, o e
ELABORO: DANIEL ARGUELLO VILLABONA REVISO: LIZ IAN RIBE

AUXILIAR JUDICANTE AD HONOREM PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 21
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Secretaria Judicial

BOGOTA, D.C., 2 DE NOVIEMBRE DE 2022
Oficio S.J. DFA 34107

SENOR

JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANADA
QUEJOSO
oseantonioguarin@yahoo.es
joseantonioguarin@yahoo.es

Radicacién: 110011102000201704235 01
Disciplinable: LUIS FERNANDO DELGADO TORRES

Con la presente misiva, le comunico que, en el proceso de la referencia, se dictd
providencia del DEL CATORCE (14) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022), aprobada en SALA 71 de la misma fecha. Se anexa copia de la providencia.

La presente comunicacion se realiza, teniendo en cuenta la Ley 2213 de 2022, por
medio del cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de
2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en especial, lo
establecido en el paragrafo 2° del canon 8°, que autoriza la consulta de base de
datos publicas y privadas para la obtencion del correo electrénico del destinatario,
en consonancia con el articulo 11 de la pre anotada Ley.

La Comision Nacional de Disciplina Judicial creada por el articulo 257A de la
Constitucion Politica de Colombia, inici6 su funcionamiento el 13 de enero de 2021.

Cualquier informacion, solicitud o respuesta podra dirigirla, UNICAMENTE, al correo
electrénico correspondencia@comisiondedisciplina.ramajudicial.gov.co, cualquier
mensaje enviado a otro email no sera tramitado.

N 2.0

EMILIANO RIVERA BRAVO
Secretario judicial

\ o S
ELABORO: L ARGUELLO VILLABONA REVISO: LIZ ADRTANA W
AUXILIAR JUDICANTE AD HONOREM PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 21



27/1/23, 15:07 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS RV: APORTO PRUEBA
SOBREVINIENTE RADICADO 11001-31-03-035-2017-00357-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 27/01/2023 14:54

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. MUNERA VILLEGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensidon 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: EDUARDO GRILLO OCAMPO <eduardo.egrillo@gmail.com>

Enviado: viernes, 27 de enero de 2023 2:39 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; joseantonioguarin@yahoo.es
<joseantonioguarin@yahoo.es>

Asunto: APORTO PRUEBA SOBREVINIENTE RADICADO 11001-31-03-035-2017-00357-01

Buenas tardes, como Apoderado de la parte demandada, allego lo referido en dos (2) archivos
adjuntos, con copia a la parte demandante conforme lo consagra la ley 2213 de 2022..

Agradezco la atencion prestada.

Cordialmente;

EDUARDO GRILLO OCAMPO

ABOGADO

DIRECCION: TV. 6 27 - 10 OFC. 209 BOGOTA
TEL: 3108138045

https://outlook office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.g ovco/2g rupocivil/email id/AAQKAGJi YWRjN GQSLWIMMmMQINGMzZ C05YzZhLTkZ TAOOTg2NDcO... 11



EDUARDO GRILLO OCAMPO
Abogado

Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL ] ]

M.P.: DR. JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS

E. S. D.

REF: PROCESODECLARATIVO VERBAL
DE GUARIN ANGEL Y COMPANIA S. EN C.
CONTRALUIS FERNANDO DELGADO TORRES.

RAD. No. 11001-31-03-035-2017-00357-01

ASUNTO: APORTAR PRUEBA SOBREVINIENTE

EDUARDO GRILLO OCAMPO, Mayor y vecino de la ciudad de Bogota, identificado
como aparece al pie de mi firma, actu6 como apoderado de la parte demandada en
el proceso de la referencia, por medio del presente escrito, me permito radicar el
memorial y los documentos adjuntos, mediante los cuales aporto la decision —
Absolutoria - adoptada por el Juzgado 6 Penal del Circuito con funciones de
Conocimiento en contradel demandado LUIS FERNANDO DELGADO TORRES.

Del Honorable Magistrado,

EDUARDO GRILLO OCAMPO
C.C.19.140.588 de Bogota D.C
T.P.12.807del C.S.dela J

TRANSVERSAL 6 27-10 OFICINA 209 BOGOTA D.C.
email: eduardo.egrillo@gmail.com
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Punible: ESTAFA CON CIRCUNSANCIAS DE AGRAVACION EN CONCURSO HOMOGENEO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO

Bogota D.C. Diciembre primero (1°) de dos mil veintidos (2022)
ASUNTO PARA RESOLVER

Procede el Despacho a dar lectura a la sentencia absolutoria proferida en favor
de LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, quien fuera acusado por la Fiscalia
General de la Nacidn como autor penalmente responsable del punible de estafa
con circunstancias de agravacion en concurso homogéneo.

SINOPSIS FACTICA

De conformidad con lo sefialado en el escrito de acusacion se tiene que a
principios del afio 2012 LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, aprovechandose
de la confianza y amistad que tenia con JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA,
por ser su abogado de tiempo atras, le ofrecié la compra de unos derechos
herenciales de algunos de los herederos dentro del proceso de sucesion de quien
en vida respondiera al nombre de BEATRIZ CARDENAS, donde el sefior GUARIN
quedaria con un porcentaje representativo de dicha herencia en calidad de
cesionario a través de la sociedad que representa llamada GUARIN ANGEL & CIA
S. en C, conformada por JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA, HEDDA
ELVIRA ANGEL DE GUARIN, FELIPE ANTONIO GUARIN ANGEL y TATIANA
LUISA FERNANDA GUARIN ANGEL, y donde el abogado DELGADO TORRES
quedaria con una ganancia.

Se intentaron adquirir en primer lugar los derechos herenciales que le
correspondian a GUSTAVO ADOLFO PARDO CARDENAS, en tanto que
DELGADO TORRES también actué como apoderado del citado heredero, negocio
que fue rechazado por el Juzgado Cuarto de Familia de esta ciudad, por
considerar improcedente hacer una cesion de derechos herenciales sobre un bien
gue aun no se sabia si le iba a corresponder 0 no a ese heredero y por considerar
gue dicho negocio no podia celebrarse a través de documento privado.
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A continuacion, el sefior DELGADO TORRES, compro a diferentes herederos sus
derechos herenciales con el dinero dado por GUARIN AVELLANEDA, logrando
apropiarse el derecho de acceder dentro de la sucesién como cesionario, ello en
detrimento de JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA vy sus representados de
la Sociedad Guarin Angel & Cia S. en C., a quienes mantenia en supuesto error
haciéndoles creer que estaba adquiriendo esos derechos a nombre de la citada
sociedad, por cuanto el dinero se habia desembolsado a través de los cheques #
035234 por valor de $150.000.000.00 de pesos, 035142 por valor de
$80.000.000.00 de pesos, 032216 por valor de $144.000.000.00 de pesos,
035139, 035140 ambos por valor de $ 75.000.000.00 de pesos, 035246 por valor
de $ 97.100.000.00 pesos y 035247 por valor de $ 72.900.000.00 pesos, todos de
la cuenta corriente que tenia la sociedad Guarin Angel & Cia S. en C. en el Banco
GNB Sudameris, a los diferentes herederos asi como los bienes inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias 370-362436 ubicado en Santiago de
Cali y 373-11374 ubicado en Guadalajara de Buga —Valle del Cauca-, que tenia
la Sociedad Guarin Angel & Cia. con ocasién de una deuda que tenian con la
sociedad los sefiores HAROLD GIL y FABIO CIFUENTES, cuyo traspaso
especifico a GUSTAVO PARDO CARDENAS estaba en cabeza del encausado,
quedando en firme dichas negociaciones mediante las siguientes escrituras
publicas:

Escritura # 2546 del 11 de julio de 2012 suscrita en la Notaria Segunda del Circulo
de Fusagasuga —C/marca-.

Escritura # 2030 del 7 de septiembre de 2012 de la Notaria 41 del Circulo de
Bogota.

Escritura # 2295 del 5 de octubre de 2012 de la Notaria 41 del Circulo de Bogota.
Escritura # 2369 del 12 de octubre de 2012 de la Notaria 41 del Circulo de Bogota.

Llegado el momento de la particion, sefiala el escrito de acusacién que DELGADO
TORRES se hizo adjudicar en su calidad de cesionario por el Juzgado Cuarto de
Familia de esta ciudad, unas hijuelas de los bienes que conformaban esa
sucesion, avaluados entonces en la suma de $2.038°583.841.00 pesos.

IDENTIDAD DEL ENCAUSADO

LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, se identifica con la cédula de ciudadania
# 3.229.808 expedida en Usaquén, nacio el 30 de agosto de 1955 en Bogota, tiene
67 anos de edad, es hijo de ESTELA TORRES y ERNESTO DELGADO, estado
civil casado, grado de instruccion universitario, ocupacién abogado, afirmoé residir
en la Calle 105 # 67-14 Barrio Teusaca de esta ciudad.

ALEGATOS DE CONCLUSION
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En primer lugar, el Fiscal Delegado solicita a esta Judicatura emitir sentido del
fallo de caracter condenatorio en contra de LUIS FERNANDO DELGADO
TORRES, por considerar que quedd demostrado mas alla de toda duda el actuar
doloso que le permitié obtener un provecho ilicito para si, pero procedente del
patrimonio de la Sociedad Guarin Angel & Cia., ello mediante un proceder
engafioso sobre ANTONIO GUARIN vy los demas miembros de su familia como
socios de la citada persona juridica aprovechandose para ello de sus
conocimientos juridicos, obteniendo a su favor cuantiosos bienes provenientes de
la herencia testada de la causante BEATRIZ CARDENAS ARAQUE DE
QUIJANO, que se tramita en el Juzgado Cuarto de Familia de Bogota, del cual
DELGADO TORRES tuvo conocimiento al ser nombrado albacea dentro de ese
tramite sucesoral, el cual considera la Fiscalia que es merecedor de la pena
dispuesta en los articulos 246 y 267 del C.P. por ese perjuicio que causoé a quienes
entonces eran sus clientes al ocultar los bienes de la herencia de BEATRIZ
CARDENAS que le fueron adjudicados en el trabajo de particién y del cual tenia
conocimiento pleno al haber sido nombrado albacea de esa sucesion.

Asi mismo, al haber celebrado el supuesto negocio de la venta de los derechos
herenciales con GUSTAVO PARDO CARDENAS quien estaba como heredero de
su progenitora LEONOR CARDENAS, quien a su vez era heredera de BEATRIZ
CARDENAS, conforme lo sefialado en las estipulaciones 6 y 25 que le significo
hacerse con un 18.4 % de los derechos en esa herencia mediante documento
privado fechado el 21 de febrero de 2012 y del cual creia la Sociedad Guarin Angel
haber adquirido; sin embargo, como se ve en las estipulaciones 12 y 13 el
documento fue rechazado por no haberse hecho entonces la cesiéon de derechos
herenciales mediante escritura publica, situaciéon que DELGADO TORRES omitié
informar a sus clientes, creyendo ANTONIO GUARIN que el negocio habia sido
exitoso y que las propiedades ubicadas en las ciudades de Cali y Buga habian
sido debidamente escrituradas en favor de GUSTAVO PARDO CARDENAS,
dando cuenta de ese actuar las estipulaciones 10 y 11, logrando a su vez con
base en ese engano que el sefior PARDO le realizara dicha venta en favor de
DELGADO TORRES por valor de $ 20.000.000.00 de pesos pero esta vez si
mediante escritura publica que se materializé en la Escritura Publica # 2546 del
11 de julio de 2012 como consta a estipulacion 14 la cual debié quedar es en
cabeza de la Sociedad Guarin Angel y no a nombre propio, aportando dicho
documento al Juzgado Cuarto de Familia de esta ciudad como se ve en la
estipulacion 16, siendo reconocido como cesionario mediante auto del 27 de
septiembre de 2012 emitido por el citado despacho judicial conforme la
estipulacion 17.

Con ese convencimiento de la adquisicion de esos derechos herenciales
DELGADO TORRES, logra que ANTONIO GUARIN como Representante Legal
de la Sociedad Guarin Angel & Cia. S. en C. busque adquirir derechos a otros
herederos, ocultandole a éste y a los demas socios que las escrituras publicas
estaban quedando a nombre propio escrituras publicas que se encuentran en las
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estipulaciones 18 a 24 y que las mismas se estaban presentando ante el citado
juzgado de familia, reconociéndose al sub judice como adquiriente de esos
derechos herenciales como se ve en las estipulaciones 20 y 25 mediante auto del
7 de febrero de 2013.

Hecho esto, mantuvo el engafio a ANTONIO GUARIN y su grupo familiar mediante
dos documentos fechados el 8 y 12 de octubre de 2012 en los cuales se le hizo
creer que los dineros desembolsados por la sociedad que representa el precitado
mediante los cheques de gerencia # 035234 por valor de $150.000.000.00 de
pesos, 035142 por valor de $80.000.000.00 de pesos, 032216 por valor de
$144.000.000.00 de pesos, 035139, 035140 ambos por valor de $ 75.000.000.00
de pesos, 035246 por valor de $ 97.100.000.00 pesos y 035247 por valor de $
72.900.000.00 pesos de la cuenta corriente # 82941118 del Banco GNB
Sudameris, habian servido para la adquisicion por parte de la sociedad de esos
derechos herenciales, pero por el contrario, esos dineros sirvieron fue para que
LUIS FERNANDO DELGADO TORRES incrementara su patrimonio de forma
ilicita y de manera correlativa a la lesion en el patrimonio de la Sociedad Guarin
Angel & Cia. por lo que es esta persona merecedora de una sancién penal.

Seguidamente el representante de victimas se pronuncia en igual sentido pidiendo
a este Despacho la emision de un sentido del fallo de caracter condenatorio en
contra de LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, ya que considera que esta
persona abusé de la confianza que le dieron sus representados, viéndose ellos
perjudicados en su patrimonio con las acciones que éste desplegara al
beneficiarse con la reparticion de unos bienes que estaban en una herencia que
conocia de antafio y que mediante actos engafiosos les hizo creer que esos
derechos herenciales estaban siendo adquiridos por la sociedad familiar, empero
que en realidad estaban siendo adquiridos a nombre propio, siendo el Unico
beneficiado de los dineros entregados por la sociedad a la que representa.

Considera que esto no fue un préstamo, una ingenuidad de las victimas o un
incumplimiento de un contrato como lo quiso mostrar el acusado al renunciar a su
derecho a guardar silencio en sede de juicio oral, sino que califica lo ocurrido de
una estafa, la cual probd la Fiscalia en el debate probatorio en todos sus
elementos, acompasandose con lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia
donde se manifiesta que los mismos deben presentarse de manera logica y
sucesiva y por ello es que en su concepto la presuncion de inocencia en favor de
DELGADO TORRES quedd derruida, en tanto que de todos los elementos
materiales de prueba practicados en el debate probatorio se demostro la
existencia de los elementos del tipo penal en cabeza del encausado quien desde
antes del afio 2011 empezo6 a fraguar el ardid engafnoso hablandole a la familia
GUARIN ANGEL de la existencia de esa herencia.

La Corte ademas desde el afio 2016 ha hablado de que en el tipo penal que nos
convoca suelen utilizarse como estrategia el grado de instruccion de la victima,
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las acciones que la victima haya desplegado en defensa de su patrimonio para
configurar una accién a propio riesgo, a fin de excluir la responsabilidad penal del
acusado, cuando se exige es que el procesado haya actuado de una forma
especifica sobre negocios juridicos.

Y en este asunto, el hecho de que haya estado presente un contrato celebrado en
el ano 2013, es decir, posterior a los engafios que el procesado realizé sobre sus
representados, no implica que esta situacion no sea del resorte del derecho penal,
al querer senalar que el meollo de este asunto es un incumplimiento de un contrato
y por ello este asunto debe ser de conocimiento de la jurisdiccidn civil, cuando la
Corte ha sido clara en sefialar que el negocio juridico puede ser utilizado para
estafar a una persona como ocurrioé en este caso, donde el procesado, abogado
de profesidn, utilizd varios actos juridicos para engafar a sus clientes.

Para la representaciéon de victimas es claro que: A) en la herencia de BEATRIZ
CARDENAS se asignaron las porciones hereditarias a mas de 20 herederos; B)
el acusado conocia bastante bien esa herencia en tanto que era albacea de la
misma; C) DELGADO TORRES no habia sido designado como heredero, pero
resultod siendo cesionario de la porcion hereditaria de siete herederos alcanzando
un 34% de participacion; D) la primera porcion hereditaria coincide con el engafio
a sus poderdantes, en tanto que mediante escritura publica fue reconocido como
cesionario de la porcién que le correspondia a GUSTAVO PARDO CARDENAS;
E) el provecho ilicito venia de que GUSTAVO PARDO le habia vendido a GUARIN
por medio de documento que fue aportado por el acusado al Juzgado Cuarto de
Familia de Bogotd, el cual fue rechazado; F) dicho negocio fue anterior a la
escritura publica y coincidentemente cuando el mismo se rechaza, DELGADO
TORRES aparece como cesionario de GUSTAVO PARDO en representaciéon de
su progenitora; G) mediante escritura publica # 2030 logré6 DELGADO TORRES
ser reconocido como cesionario de HELENA MARIA MINA ASCHNER, negocio
que se hizo mediante cheque de gerencia girado por la Sociedad Guarin Angel el
6 de septiembre de 2012 por $ 75.000.000.00 de pesos y un dia después aparece
a nombre del sub judice, pero a pesar de que el cheque se giré por la citada
sociedad, suma que en la escritura aparece por valor de $ 50.000.000.00 de
pesos; H) el acusado mediante Escritura Publica 2295 del 5 de octubre de 2012
se reconoce como cesionario de la sefiora HELENA QUIJANO para ceder porcion
hereditaria del 4.5% vy el 4 de octubre de 2012 la Sociedad Guarin Angel expidio
un cheque por valor de $ 144.000.000.00 de pesos, cuando la escritura citada se
encuentra por valor de $ 44.00.000.00 de pesos; |) para la cesion o adquisicion de
la porcion de SILVIA GUTIERREZ DE PINEROS, la sociedad que representa gird
un cheque de gerencia el 11 de octubre de 2012 por la suma de $ 97.000.000.00
de pesos, pero en la Escritura Publica # 2369 donde aparece como cesionario el
acusado se hizo por valor de $ 50.000.000.00 de pesos; J) al acusado se le
asignan tres apartamentos en su totalidad y el 75% de otro apartamento en el
Edificio Herbea ubicado en esta ciudad; K) DELGADO TORRES recibié un 32 %
de la herencia, pero a sus clientes les promete un 34% del Edificio Herbea.
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Aunado a ello, considera que hay inconsistencias entre la declaracién del sub
Judice y de su hijo, ya que la defensa se centrd en la existencia de una supuesta
sociedad de hecho entre el acusado y ANTONIO GUARIN, la cual no se produjo
sino hasta 2013, posterior a los desembolsos de dinero realizados en el afio 2012,
tampoco en ningun momento se habld de un proyecto inmobiliario y hace énfasis
en que ellos sefialan que hubo irregularidades con el trabajo de la secuestre, pero
pese a ello habia buena relacion con ella.

A continuacion, el Delegado del Ministerio Publico contrario a las peticiones
anteriores solicita la absolucion del sefior DELGADO TORRES, al considerar que
la conducta desplegada por el acusado es atipica, en tanto que de conformidad
con lo exigido por el legislador en el articulo 381 del C.P.P. hay una duda que se
debe resolver en favor del encausado.

Considera ello en tanto que la sociedad que funge en este asunto como victima
se dedicaba a los negocios inmobiliarios, por ende, no se puede entender que se
consideren desconocedores de una situacion que conocian bien en razén a la
naturaleza de su negocio y en este punto lo dicho por la sefiora HEDDA ANGEL,
es claro cuando manifiesta que le exigieron ese documento a su abogado, el cual
fue rechazado por el Juzgado Cuarto de Familia y en igual sentido cuando se
intentd una escritura publica que no se perfecciond, empezando desde ahi los
problemas con el sefior DELGADO TORRES.

Aunado a ello, nunca se demostré que en efecto DELGADO TORRES, hubiera
desplegado un artificio para mantener en error al sefior GUARIN AVELLANEDA,
considera por el contrario que todo se tratdé de un negocio donde se hablé de
manera clara de la compra de unos derechos herenciales asociados a un
inmueble como se puede ver en la estipulacién 30, donde se observa un contrato
de promesa de compraventa de derechos y acciones vinculados a un bien
inmueble, por ende, no era desconocido para el representante de la Sociedad
Guarin Angel que esos bienes estaban asociados a un pleito de herencia, donde
se usaron unos cheques girados a terceros por parte del acusado como lo
reconocio en juicio oral, pero que hacian parte del citado contrato, lo cual fue
ratificado por JOSE ANTONIO GUARIN.

Omitiéndose sefialar en el proceso que esta misma situacion se esta ventilando
ante la jurisdiccién civil, especificamente en el Juzgado 35 Civil del Circuito de
esta ciudad y por ende debe deslindarse de la jurisdiccion penal.

En cuanto a HEDDA ANGEL sefiala el Ministerio Publico que de su narracién se
desprende su amplia trayectoria dentro de negocios de esta naturaleza, lo cual no
es menospreciable, en tanto que ello denota que nos encontramos frente a
personas que conocian plenamente las circunstancias que van intrinsecas con
este tipo de negocios juridicos.
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En cuanto al testimonio de MARIA VILLA, se da a entender que el acusado nunca
fue secuestre, fue albacea y que en virtud de esa figura conocia de la sucesion y
adquirié los derechos herenciales, sabiendo qué puede vender y qué puede
comprometer, considerando que lo que se pretende por la parte denunciante es
darle un alcance mayor a una situacion delimitada de pleno conocimiento de la
jurisdiccion civil.

Situacion que da cuenta de que hay dudas que se deben regir por lo sefialado en
el articulo 1602 del Codigo Civil, en tanto que ese contrato es ley para las partes,
lo cual deja ver en su concepto la ausencia de responsabilidad.

Finalmente, la defensa de LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, sefala que el
Juzgado 35 Civil donde cursaba la accién en cabeza de la sociedad Guarin Angel
en contra de su prohijado en noviembre de 2021 emitié sentencia en favor de las
excepciones propuestas a dicha demanda, desestimando asi lo sefialado en
contra de su defendido, en tanto que en este asunto se constituyd una sociedad
de hecho entre DELGADO y GUARIN, que consistia que con igualdad de aportes
se constituyera un patrimonio autbnomo en una compaiia fiduciaria, situacion que
fue omitida por sus contrapartes en los alegatos conclusivos, y por ende, al haber
adquirido el sefior DELGADO TORRES los derechos sobre el Edificio Herbea lo
que fue reconocido por el Juzgado Cuarto de Familia, le prometié un porcentaje
en venta en varios instalamentos, a medida que el promitente comprador le
entregaba los cheques de gerencia, ascendiendo esa sumaa $ 1.170.000.000.00
de pesos.

Asi mismo el sefior GUARIN pag6 con el apartamento de Cali, la casa en Buga, y
los cheques de gerencia con destino a los herederos reconocidos dentro de la
sucesion, los cuales no fueron girados en favor de su cliente, confesando el sefior
GUARIN que ellos fueron testigos presenciales en las notarias donde se hicieron
las respectivas entregas de los titulos valores y sefala que uno de los cheques
por valor de $80.000.000.00 de pesos fue entregado al sefior DELGADO TORRES
como pago de honorarios, en tanto que entonces seguia ejerciendo labores
profesionales exitosas.

Sefiala que en efecto DELGADO TORRES si compr¢ los derechos herenciales a
GUSTAVO PARDO CARDENAS, pero ello fue posterior a la frustrada negociacién
entre JOSE ANTONIO GUARIN y esta persona, donde de manera curiosa se le
ofrecieron los mismos inmuebles ubicados en las ciudades de Buga y Cali que
fueron los mismos que se ofrecieron en el contrato de compraventa.

Ya en marzo de 2013 las partes acordaron los pactos contractuales de manera
libre y espontanea, lo cual es reconocido por el sefior GUARIN AVELLANEDA, y
por ende, es claro que la Sociedad Guarin Angel & Cia no ha perdido su inversion
donde GUARIN es un desconocido para los herederos de BEATRIZ CARDENAS
que solo estaba generando aportes en desarrollo de un contrato.
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Asi mismo con la escritura publica de venta de derechos herenciales, su
representado presentd ese documento en la notaria siendo reconocido como tal,
en tanto que hay pagos con recursos propios.

Por lo anterior considera que no se demostraron los elementos constitutivos del
punible de estafa, en tanto que nunca hubo un engafio como lo quieren hacer ver,
pero que no se pudo demostrar efectivamente, demostrandose contrario sensu
que el sefior GUARIN hizo la denuncia con argumentos que faltan a la verdad, en
tanto que para que se constituya la estafa debe haber una falta de honestidad en
todo el proceso, y se ha demostrado que DELGADO TORRES ha actuado de
manera clara y como prueba de ello esta la existencia de un contrato del cual se
tiene animo de continuar y hacer los ajustes necesarios al efecto.

MEDIOS DE CONOCIMIENTO

En cuanto a los testigos de cargo se tiene a:

Testimonio de JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA representante legal de la
Sociedad Guarin Angel & Cia S. en C.

HEDDA ELVIRA ANGEL DE GUARIN, esposa de JOSE ANTONIO GUARIN
AVELLANEDA, socia de Guarin Angel & Cia S. en C.

MARIA CONSUELO VILLA CORTES, auxiliar de la justicia quien en la sucesién
de BEATRIZ CARDENAS actué como secuestre.

Ahora la defensa presento a los siguientes testigos de descarqo:

JULIAN FERNANDO DELGADO POLANIA, hijo del acusado.
LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, procesado en esta causa quien declard
tras renunciar a su derecho a guardar silencio.

ESTIPULACIONES PROBATORIAS

Las partes acordaron realizar las siguientes estipulaciones:

. Que por demanda presentada el dia dos (02) de marzo de dos mil cuatro (2004)
por el Sr. GERMAN CARDENAS, se solicité a los Jueces de Familia de Bogota
declarar abierta la Sucesiéon de la Sra. BEATRIZ CARDENAS ARAQUE DE
QUIJANO por la via contenciosa. Correspondiendo el reparto de esta al Juzgado
Cuarto de Familia de Bogota, el despacho, mediante Auto de veintiocho (28) de
abril de dos mil cuatro (2004) declaré abierta la sucesion testada de la Sra.
BEATRIZ CARDENAS ARQUE DE QUIJANO.
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. Que la Sra. BEATRIZ CARDENAS ARAQUE DE QUIJANO, ciudadana
colombiana, identificada con la C.C. No. 29°087.684 expedida en Cali, otorgd
testamento mediante escritura Publica 00210 del seis (06) de febrero de dos mil
dos (2002) ante la Notaria No. 41 del Circulo Notarial de Bogota, en el cual
design6 como herederos a las siguientes personas, asignado a su vez un
porcentaje en la herencia a titulo universal: 1. INES CARDENAS DE PAEZ
(13,9%) 2. LEONOR CARDENAS DE PARDO (13,9%) 3. JULIO CARDENAS
BEJARANO (6%) 4. VIRGINIA CARDENAS BEJARANO (6%) 5. GERMAN
CARDENAS MONTERROSA (6%) 6. MARIA CRISTINA PAEZ CARDENAS (6%)
7. GABRIEL PAEZ CARDENAS (6%) 8. CARLOS ALBERTO PAEZ CARDENAS
(6%) 9. GUSTAVO PARDO CARDENAS (4,5%) 10. HELENA QUIJANO NAVAS
DE SALCEDO (4,5%) 11. ALICIA CUELLAR PINERES (1,8%) 12. ELSA
PINERES DE OSPINA (1,8%) 13. MARIA CRISTINA ASCHNER (2,5%) 14.
HELENA MARIA ASCHNER (2,5%) 15. LUCRECIA SCOTT (6%) 16. OLGA
ARISTIZABAL DE CAROSIO (2,5%) 17. BLANCA PEREZ DE LLERAS (2,5%) 18.
SILVIA PINERES CUELLAR (2,0%) 19. ROSA MARIA GACHA BAUTISTA (1,5%)
20. MARIA GLADIS TOVAR (1,5%) 21. ENTIDAD DE BENEFICENCIA QUE LOS
HEREDEROS DETERMIEN (1,5%).

. Que en el testamento otorgado mediante escritura Publica 00210 de seis (06) de
febrero de dos mil dos (2002) ante la Notaria No. 41 del Circulo Notarial de Bogota,
la Sra. BEATRIZ CARDENAS design6 como albacea con tenencia vy
administracion de sus bienes al Sra. LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, a
condicion del acuerdo de los herederos.

. Que el dentro del tramite judicial de sucesion los ciudadanos Elsa Gutiérrez De
Pifieres, Silvia Gutiérrez De Pifieres, Alicia Cuéllar De Gutiérrez, Virginia
Cardenas De Wagenknecht, Blanca Pérez De Lleras, Gabriel Paez Cardenas,
Maria Constanza Paez Cardenas, Carlos Alberto Paez Cardenas, Olga Aristizabal
De Carosio, Inés Cardenas Araque De Paez, Rosa Maria Gacha Bautista,
Raymond Alexander Schambach Garcés, Lucrecia Scott Y Julio Cardenas
Bejarano, se hicieron partes, otorgando para tal efecto poder al Abogado LUIS
FERNANDO DELGADO TORRES; y los ciudadanos Maria Cristina Ignacia Del
Rosario Aschner Y Helena Maria Aschner Montoya, Otorgaron Poder A Roberto
Uribe Ricaurte, Helena Quijano Navas De Salcedo, Otorgé Poder A Ricardo
Lozano Zuleta, Leonor Cardenas De Pardo Otorgé Poder A Gustavo Alfonso
Pardo Cardenas, German Cardenas, a la abogada Ruth Yunes De Salcedo, y
Maria Gladys Tovar, al abogado Jorge Humberto Portela Arias.

. Que, mediante documento privado del 21 de febrero de 2012, cuya autenticacion
de firmas se realizd en la Notaria 52 del Circulo Notarial de Bogota, entre los
Sefiores. GUSTAVO ALFONSO PARDO CARDENAS, identificado con C.C.
19°171.258 expedida en Bogota, representado por el abogado LUIS FERNANDO
DELGADO TORRES con C.C. 3°229.808, y JOSE ANTONIO GUARIN
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AVELLANEDA, identificado con C.C. No. 17°177.231 expedida en Bogota, en
representacion de la Sociedad GUARIN ANGEL S. en C. con NIT 830.025.774-1,
celebraron el negocio denominado “CESION Y PERMUTA-VENTA DE
DERECHOS LITIGIOSOS”.

6. Que segun las clausulas No. 1 y 2 del documento suscrito el 21 de febrero de
2012, GUSTAVO PARDO CARDENAS transfirié a la Sociedad GUARIN ANGEL
S. en C. el 100% del derecho de herencia u asignaciones a titulo singular que le
correspondian al primero como heredero universal de la Sra. BETRIZ CARDENAS
DE QUIJANO, dentro del proceso de Sucesidén No. 2004-228, y como heredero
de LEONOR CARDENAS DE PARDO.

7. Que el negocio del 21 de febrero de 2012 se celebrd por un valor de setecientos
millones de pesos ($700°000.000) pagaderos de la siguiente forma: 1. Con la
venta, entrega y traspaso legal de la propiedad a favor del cedente del
apartamento 601 y el garaje No. 3 identificados con los folios Nos. 370-362436 y
370-362715 del Edificio CALIMA 90 PH ubicado en el municipio de Santiago de
Cali. 2. Con la venta, entrega y traspaso legal de la propiedad a favor del cedente
de la casa de dos plantas identificada con el folio de matricula No. 373-11374
ubicada en el municipio de Guadalajara de Buga. 3. El saldo en dinero en efectivo
recibido por el apoderado del cedente.

8. Que los inmuebles identificados con los folios de matricula inmobiliarios Nos. 370-
362436, 370-362715 de la oficina de registro e instrumentos publicos de Santiago
de Cali, y 373-11374 de la oficina de registro e instrumentos publicos de
Guadalajara de Buga pertenecian a los Sefiores. FABIO ARTURO CIFUENTES
ARZAYUS y HAROLD HUMBERTO GIL MEJIA.

9. Que en virtud de la obligacién vencida que surgié del contrato de arrendamiento
celebrado entre los Sres. FABIO ARTURO CIFUENTES ARZAYUS y HAROLD
HUMBERTO GIL MEJIA y la Sociedad Guarin Angel S. En C., los Sres. FABIO
ARTURO CIFUENTES ARZAYUS y HAROLD HUMBERTO GIL MEJIA acordaron
el traspaso de las propiedades 370-362436, 370-362715 y 373-11374 en favor de
la Sociedad Guarin Angel S. En C.

10. Que el Sefior. JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA, en condicién de
representante legal de la Sociedad GUARIN ANGEL S. En C. otorgé poder
especial, el dia 21 de febrero de 2012, al Sr. LUIS FERNANDO DELGADO
TORRES, identificado con la C.C. No. 3'229.808 de Usaquén y T.P 29.354 del
C.S de la Judicatura, para que este procediera al otorgamiento de las escrituras
publicas, en favor de GUSTAVO PARDO CARDENAS, como comprador de los
inmuebles identificados con los folios de matricula inmobiliarios Nos. 370-362436,
370-362715y 373-11374.
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11.  Que los poderes otorgados el 21 de febrero de 2012 por el Sr. JOSE ANTONIO
GUARIN AVELLANEDA, en condicién de representante legal de la Sociedad
GUARIN ANGEL S. en C. al Sr. LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, para el
traspaso de los inmuebles identificados con los folios de matricula inmobiliarios
Nos. 370-362436, 370-362715 y 373-11374 en favor de GUSTAVO ADOLFO
PARDO CARDENAS, fueron aceptados por el Sr. LUIS FERNANDO DELGADO
TORRES.

12. Que segun sello de radicacion No. 32621, el documento de fecha 21 de febrero
de 2012 denominado “CESION Y PERMUTA-VENTA DE DERECHOS
LITIGIOSOS”, suscrito entre los Sefores. GUSTAVO ALFONSO PARDO
CARDENAS y JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA, fue presentado el dia 22
de febrero de 2.012 a las 14:47 horas ante el Jugado 4 de Familia de Bogota,
dentro del proceso No. 2004-228 por el Sr. LUIS FERNANDO DELGADO
TORRES, identificado con la C.C. No. 3'229.808 de Usaquén y T.P 29.354 del
C.S de la Judicatura.

13. Que mediante auto proferido el 11 de mayo de 2012, notificado por Estado No.
54 de 15 de mayo de 2012, la Dra. MARIA ENITH MENDEZ PIMENTEL en su
calidad de Juez 4 de Familia del Circuito de Bogota, proferido dentro del proceso
No. 2004-228 resolvid no aceptar la cesion de derechos litigiosos presentada por
el apoderado de GUSTAVO ALFONSO PARDO por CARDENAS por no debatirse
dentro del proceso una pretensidon sobre una herencia y por no haberse elevado
la cesion de derechos herenciales a escritura publica.

14. Que ante la Notaria Segunda del Circulo Notarial de Fusagasuga mediante
escritura publica No. 2546 de 11 de julio de 2012 se protocolizé la venta de
derechos y acciones herenciales del Sr. GUSTAVO ALFONSO PARDO
CARDENAS, como unico heredero de LEONOR CARDENAS DE PARDO y como
legatario de la Sra. BEATRIZ CARDENAS DE QUIJANO, en favor de LUIS
FERNANDO DELGADO TORRES, identificado con la C.C. No. 3'229.808 de
Usaqueén.

15. Que segun la clausula cuarta de la escritura publica No. 2546 de 11 de julio de
2012, la venta de los derechos y acciones herenciales por el Sr. GUSTAVO
ALFONSO PARDO CARDENAS se realizé por la suma de veinte millones de
pesos ($20°000.000).

16. Que la Escritura Publica 2546 de 11 de julio de 2.012 fue allegada al proceso
de sucesion No. 2004-228, mediante memorial suscrito por el abogado LUIS
FERNANDO DELGADO TORRES, identificado con la C.C. No. 3'229.808 de
Usaquény T.P 29.354, radicado bajo el sello No. 37679 del 09 de agosto de 2012.

17. Que mediante auto proferido dentro del proceso No. 2004-228 el dia 27 de
septiembre de 2012, notificado por Estado No. 111 de 1° de octubre de 2012, la
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Dra. MARIA ENITH MENDEZ PIMENTEL en su calidad de Juez 4 de Familia del
Circuito de Bogota resolvié reconocer como cesionario a LUIS FERNANDO
DELGADO TORRES, de los derechos herenciales de GUSTAVO ALFONSO
PARDO CARDENAS como heredero testado de la Sra. BETRIZ CARDENAS DE
QUIJANO y como Unico heredero de LEONOR CARDENAS DE PARDO.

18. Que ante la Notaria 41 del Circulo Notarial de Bogota mediante escritura publica
No. 2030 de 07 de septiembre de 2012 se protocolizé la venta de derechos y
acciones herenciales de la Sras. HELENA MARIA MINA ASCHNER MONTOYA,
con C.C. No. 35.456.454, y MARIA CRISTINA IGNACIA DEL ROSARIO
ASCHNER MONTOYA, con C.C. No. 21.067.168, como herederas de la Sra.
BEATRiZ CARDENAS DE QUIJANO, en favor de LUIS FERNANDO DELGADO
TORRES, identificado con la C.C. No. 3'229.808 de Usaquén.

19. Que segun la clausula cuarta de la escritura publica No. 2030 de 07 de
septiembre de 2012, la venta de los derechos y acciones herenciales de las Sras.
HELENA MARIA MINA ASCHNER MONTOYA, y MARIA CRISTINA IGNACIA
DEL ROSARIO ASCHNER MONTOYA, se realizé por la suma de cincuenta
millones de pesos ($50°000.000.00), que las vendedoras declararon haber
recibido a satisfaccion de manos del comprador en dinero representado en
cheques de gerencia para cada una.

20. Que la Escritura Publica No. 2030 de 17 de septiembre de 2012 fue allegada
al proceso de sucesion No. 2004-228, mediante memorial suscrito por el
abogado LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, identificado con la C.C. No.
3'229.808 de Usaquén y T.P. 29.354, radicado bajo el sello No. 39094 del 17 de
septiembre de 2012.

21. Que ante la Notaria 41 del Circulo Notarial de Bogota mediante escritura
publica No. 2295 de 05 de octubre de 2012 se protocolizé la venta de derechos
y acciones herenciales de la Sra. HELENA QUIJANO DE SALCEDO, con C.C.
No. 20.004.606, como heredera de la Sra. BEATRIZ CARDENAS DE QUIJANO,
en favor de LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, identificado con la C.C. No.
3°229.808 de Usaquén.

22. Que segun la clausula segunda de la escritura publica No. 2295 de 05 de
octubre de 2012, la venta de los derechos y acciones herenciales de la Sra.
HELENA QUIJANO DE SALCEDO se realiz6 por la suma de cuarenta y cuatro
millones de pesos ($44°000.000), que la vendedora declard haber recibido a
satisfaccion de manos del comprador.

23. Que ante la Notaria 41 del Circulo Notarial de Bogota mediante escritura
publica No. 2369 de 12 de octubre de 2012 se protocolizé la venta de derechos
y acciones herenciales de las Sras. ELSA GUTIERREZ DE PINERES, con C.C.
No. 38.979.220, MARIA CLAUDIA GUTIERREZ DE PINERES, con C.C No.
31.294.987, y SILVIA GUTIERREZ DE PINERES CUELLAR, con C.C. No.
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31.205.932, como herederas de la Sra. BEATRIZ CARDENAS DE QUIJANO, en
favor de LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, identificado con la C.C. No.
3°229.808 de Usaqueén.

24. Que segun la clausula cuarta de la escritura publica No. 2369 de 12 de octubre
de 2012, la venta de los derechos y acciones herenciales se realizé por la suma
de cincuenta millones de pesos ($50°000.000), que las vendedoras declararon
haber recibido a satisfaccion de manos del comprador en dinero representado
en cheques de gerencia para cada una.

25. Que las Escrituras Publicas 2295 de 05 de octubre de 2012 y 2369 de 12 de
octubre de 2012 fueron allegada al proceso de sucesion No. 2004-228, mediante
memorial suscrito por el abogado LUIS FERNANDO DELGADO TORRES,
identificado con la C.C. No. 3'229.808 de Usaquén y T.P 29.354, radicado bajo
el sello No. 40.320 del 13 de diciembre de 2012.

26. Que mediante auto proferido dentro del proceso No. 2004-228 el dia 07 de
febrero de 2013, notificado por Estado No. 014 de 12 de febrero de 2.013, la Dra.
MARIA ENITH MENDEZ PIMENTEL en su calidad de Juez Cuarta de Familia del
Circuito de Bogota resolvidé reconocer como cesionario a LUIS FERNANDO
DELGADO TORRES, de los derechos herenciales de las Sras. HELENA MARIA
MINA ASCHNER MONTOYA, MARIA CRISTINIA IGNACIA DEL ROSARIO
ASCHNER MONTOYA, ELSA GUTIERREZ DE PINERES DE OSPINA, MARIA
CLAUDIA GUTIERREZ DE PINERES DE CUELLAR, y HELENA QUIJANO DE
SALCEDO, como herederas testadas de la Sra. BETRIZ CARDENAS DE
QUIJANO.

27. Que ante la Camara de Comercio de Bogota se encuentra registrada la
Sociedad GUARIN ANGEL S. en C., identificada con el NIT No. 830025774-1,
constituida mediante Escritura Publica No. 1978 de 25 de agosto de 1995 de la
Notaria 33 del Circulo Notarial de Bogot4, y representada legalmente por el Sr.
JOSE ANTONIO GUARIN AVALLANEDA, identificado con C.C. No. 17°177.231.

28. Que son socios de la Sociedad GUARIN ANGEL S. en C., identificada con el
NIT No. 830025774-1, las siguientes personas: i) JOSE ANTONIO GUARIN
AVALLANEDA, identificado con C.C. No. 17°177.231. Socio Gestor ii) HEDDA
ELVIRA ANGEL DE GUARIN, identificada con C.C. No. 41°461.426. Socia
Gestora. iii) FELIPE ANTONIO GUARIN ANGEL, identificado con C.C. No.
807199.220 Socio Comanditario iv) LUISA FERNANDA TATIANA GUARIN
ANGEL, identificada con C.C No. 52°389.599. Socia Comanditaria.

29. Que la Sociedad GUARIN ANGEL S. en C., identificada con el NIT No.

830025774-1, es titular de la cuenta corriente No. 8294118 del Banco GNB
SUDAMERIS.

13



CUI'# 11001 60 00 049 2013 13171 / NI1:236045
Acusado: LUIS FERNANDO DELGADO TORRES ) .
Punible: ESTAFA CON CIRCUNSANCIAS DE AGRAVACION EN CONCURSO HOMOGENEO

30. Que mediante sentencia de 23 de noviembre de 2015 proferida dentro del
proceso No. 2004- 228, la Dra. MARIA ENITH MENDEZ PIMENTEL en su
calidad de Juez Cuarta de Familia del Circuito de Bogota resolvidé aprobar en
todas y cada una de sus partes el trabajo de particiéon de bienes relictos de la
causante BEATRIZ CARDENAS DE QUIJANO vy la inscripcion del trabajo
partitivo en la oficina de registro e instrumentos publicos, secretaria de movilidad
y oficinas respectivas.

31. Que actuando como partidora de la sucesion Ni. 2004-228 la Dra. PAULA
ANDREA RADA PINZION, identificada con C.C No. 52.514.509 de Bogota y T.P
135.440, dispuso la particion de los siguientes bienes en favor del Sr. LUIS

FERNANDO DELGADO TORRES. a. Hijuelas: > Como cesionario de Leonor
Cardenas de Pardo: v 92.274 Acciones en la Sociedad Fondo Inmobiliario:
$74.669.440 v 110 Acciones en Bermudez y Valenzuela. Alianza Fiduciaria:
$14.280.569,20 v Fideicomiso HIT # 336 AMD Capital. Alianza Fiduciaria:
$1.507.214,47 v Titulo depésito judicial (Cuenta Ahorros 00807068-2 Banco
Bogota Sucursal Chicé): $ 6.000.000 v Portafolio Elite. Aserfi Ltda: $
5.806.925,56 v Cuentas por cobrar a Inés Cardenas: $204.566.148,62 v
Inmuebles: $363.960.000 Total: $670.790.297,86 >
Como cesionario de Gustavo Alfonso Pardo Cardenas: v 92.274 Acciones en la
Sociedad Fondo Inmobiliario: $19.581.219,79 v 110 Acciones en Bermudez y
Valenzuela. Alianza Fiduciaria: $4.499.548,16 v Fideicomiso HIT # 336 AMD
Capital. Alianza Fiduciaria: $472.918,61  Titulo depdsito judicial (Cuenta
Ahorros 00807068-2 Banco Bogota Sucursal Chicd): 2.000.000 v Portafolio Elite.
Aserfi Ltda: $1.776.554 v Cuentas por cobrar a Inés Cardenas: $64.344.011,87
v Inmuebles: $113.825.250 Total: $206.499.502,82 > Como cesionario de
Helena Quijano Navas de Salcedo: v 92.274 Acciones en la Sociedad Fondo
Inmobiliario: $19.581.219,79 v 110 Acciones en Bermudez y Valenzuela. Alianza
Fiduciaria: $4.499.548,16 + Fideicomiso HIT # 336 AMD Capital. Alianza
Fiduciaria: $472.918,61 v Titulo depésito judicial (Cuenta Ahorros 00807068-2
Banco Bogota Sucursal Chicé): 2.000.000 v Portafolio Elite. Aserfi Ltda:
$1.776.554 v Cuentas por cobrar a Inés Cardenas: $64.344.011,87 V
Inmuebles: $113.825.250 Total: $206.499.502,82 >
Como cesionario de Elsa Pineres de Ospina: v 92.274 Acciones en la Sociedad
Fondo Inmobiliario: $3.872.597,60 v 110 Acciones en Bermudez y Valenzuela.
Alianza Fiduciaria: $.1.967.799,14 v Fideicomiso HIT # 336 AMD Capital.
Alianza Fiduciaria: $194.805,11 v Titulo depdsito judicial (Cuenta Ahorros
00807068-2 Banco Bogota Sucursal Chicé): $2.000.000 v Portafolio Elite. Aserfi
Ltda: $710.621 v Cuentas por cobrar a Inés Cardenas: $26.484.034,93 v
Inmuebles: $47.367.760,43 Total: $82.597.618,97 >
Como cesionario de Maria Cristina Aschner: v 92.274 Acciones en la Sociedad
14
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Fondo Inmobiliario: $12.414.844,94 v 110 Acciones en Bermudez y Valenzuela.
Alianza Fiduciaria: $2.667.728,88 v Fideicomiso HIT # 336 AMD Capital. Alianza
Fiduciaria: $266.908,61 v Titulo depésito judicial (Cuenta Ahorros 00807068-2
Banco Bogota Sucursal Chico): $6.747.918,21 v Portafolio Elite. Aserfi Ltda:
$986.974,66 v Cuentas por cobrar a Inés Cardenas: 36.299.584,51 V
Inmuebles: $55.338.369,79 Total: $114.720.329,60 >
Como cesionario de Helena Maria Aschner: v 92.274 Acciones en la Sociedad
Fondo Inmobiliario: $12.414.844,94 v 110 Acciones en Bermudez y Valenzuela.
Alianza Fiduciaria: $2.667.728,88 v Fideicomiso HIT # 336 AMD Capital:
$266.908,61 v Titulo depdsito judicial (Cuenta Ahorros 00807068-2 Banco
Bogota Sucursal Chicd): $6.747.918,21 v Portafolio Elite. Aserfi Ltda:
$986.974,66 v Cuentas por cobrar a Inés Cardenas: 36.299.584,51 V
Inmuebles: $55.338.369,79 Total: $114.720.329,60 >
Como cesionario de Silvia Pifieres Cuellar: v 92.274 Acciones en la Sociedad

Fondo Inmobiliario: $ 10.621.982,71 v 110 Acciones en Bermudez y Valenzuela.
Alianza Fiduciaria: $2.167.779,08 v Fideicomiso HIT # 336 AMD Capital:
$215.406,11 v Titulo depdsito judicial (Cuenta Ahorros 00807068-2 Banco
Bogota Sucursal Chicd): $3.000.000 v Portafolio Elite. Aserfi Ltda: $789.579,73
v Cuentas por cobrar a Inés Cardenas: $29-288.477,67 v Inmuebles:
$45.684.000 Total: $91.767.225,30 b. Inmuebles: v
100% del apartamento 102 Edificio Herbea, v 100% del apartamento 301 Edificio

Herbea, v 75% del apartamento 302 Edificio Herbea v 100% del apartamento
401 Edificio Herbea. Inmuebles ubicados en la Cll 92 No. 10-11, e identificados
con los Folios de Matricula Inmobiliaria No. 50C-780965, 50C-780969, 50C-
780970 y 50C-780971.

32. Que mediante acta de fecha ocho (08) de diciembre de 2015, la Sra. MARIA
CONSUELO VILLA CORTES, secuestre dentro del proceso 2004-228, hizo
entrega material al Sr. LUIS FERNANDO DELGADO TORRES de los
apartamentos 401, 302, 301 y 102 del edificio HERBEA ubicado en la Carrera 10
No. 91-49 de la ciudad de Bogota.

33. Que el documento de fecha veintiséis (27) de marzo de dos mil trece (2013),
denominado “Contrato de promesa de compraventa de derechos y acciones
vinculados a un bien inmueble, fue suscrito entre los Sres. LUIS FERNANDO
DELGADO TORRES, identificado con C.C. No. 3'229.808 de Usaquén y JOSE
ANTONIO GUARIN AVELLANEDA, identificado con C.C. No. 17°177.231.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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A continuacion, se procedera al examen de los medios de conocimiento que
se erigieron en prueba y fueron debatidos en juicio oral tendientes a demostrar
la tipicidad de la conducta imputada y la responsabilidad penal de LUIS
FERNANDO DELGADO TORRES, en el punible de estafa con circunstancias
de agravacion, por el que se le acusara el 04 de agosto de 2017.

En primer lugar se recibié la declaracion de JOSE ANTONIO GUARIN
AVELLANEDA, quien refiere que estuvo vinculado con el Banco de Colombia
por 25 afos terminando su carrera alli como gerente de sucursal, asi mismo
hasta la fecha se desempefia en el campo de comercializacion de flores y a
través de la Sociedad Guarin Angel & Cia S.en C. desde hace 30 afios con el
fin de poder obtener sus bienes a nombre de esa persona juridica.

En cuanto a su relacién con LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, sefiala
que éste en su calidad de abogado le llevaba procesos de pago de facturas y
cheques, teniendo algunos problemas en ciertos procesos que conllevaron a
que se le interpusiera una queja por la cual lo sancionaron, teniendo una
relacion laboral desde mediados de los afios 90 hasta el afio 2012.

Es enfatico en sefialar que no conocia a los herederos de la causa que
cursaba en el Juzgado Cuarto de Familia de esta ciudad, y por consiguiente
no le propuso a ninguno de ellos comprar sus derechos y acciones
herenciales.

Decidiéndose a comprar esos derechos herenciales vinculados a un inmueble
denominado Edificio Herbea tras hablar con DELGADO TORRES, quien lo
convencio para ello; sin embargo, ya al momento de hacer las respectivas
escrituras, DELGADO lo cita y le dice, ello no se puede hacer, y comienza a
“tomarlo del pelo”, redactdé varias veces un contrato, se lo envié en varias
ocasiones e inclusive saco el valor de la casa de Buga y el apartamento de
Cali que se ofrecieron como parte de pago de esos derechos herenciales y
fue DELGADO quien antes de la negociacion manifestd que habia alguien
interesado en hacer ese cambio, ya que no conocia al sefior GUSTAVO
PARDO CARDENAS, pero conocia del proceso de restitucion de esos
inmuebles porque él recibié los mismos y tenia que saber si habia algun
impedimento por cuanto se inici6 una demanda en contra de DARIO
CIFUENTES ARZAYUS y HERNANDO GIL MEJIA recibiendo los inmuebles
en pago.

Por lo que entregé poder para que LUIS FERNANDO DELGADO, realizara
las negociaciones, acordando con el abogado DELGADO TORRES, que
cuando se recuperaran los $450.000.000.00 de pesos se vendian esos
inmuebles y del excedente se pagaban sus honorarios, en la promesa de
compraventa recuerda que el acusado figuraba como apoderado del sefior
PARDO CARDENAS, por ende, actué como apoderado de ambas partes en
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esa negociacion, afirmando que DELGADO TORRES también le llevaba
negocios al sefior PARDO por lo que se facilitaba la negociacién que en
apariencia fue exitosa.

Aparte de los inmuebles senalados, esa suma de dinero pagada a GUSTAVO
PARDO y a los demas que se les comprd derechos herenciales, se pagdé
mediante una serie de cheques de gerencia que eran expedidos por él a
través del banco donde tenia la cuenta, los cuales le entregaba a DELGADO
TORRES vy éste a su vez le entregaba de vuelta los certificados, en cuanto a
la entrega de los mismos a los herederos, refiere que estuvo en una
oportunidad en la cual DELGADO TORRES lleg6 con el abogado de estas
personas, luego entré a una oficina con unas seforas a quienes finalmente
les hizo entrega de esos cheques, en otra oportunidad al acudir a la notaria
acompafnado de su esposa no llegd nadie, llamando el sub judice y le
manifestd que les habia puesto cita, sefialando posteriormente que no habia
problema en que le dejaran el cheque.

Dejando un certificado del valor de la compra que le iba anotando al
procesado y donde en todos ellos aparece la adquisicion de derechos
vinculados al Edificio Herbea, los que daba como validos en tanto que
DELGADO era su abogado y asesor y tenia entonces su plena confianza.

Al ver que DELGADO TORRES era el titular de los derechos herenciales, se
sinti6 forzado a realizar un contrato con esta persona por valor de
$1.160.000.000.00 de pesos, afirmando haber leido el contenido del contrato
y aceptando las condiciones contractuales, aunque aclara que no medio
violencia o presion para firmar ese contrato, sino obligado por las
circunstancias.

Sin que denunciara a los herederos en tanto que ellos no eran los que lo
estaban timando sino el sefior DELGADO TORRES.

Seguidamente se escuché a HEDDA ELVIRA ANGEL DE GUARIN, quien
refiere ser economista y haber trabajado por 22 afios en el Banco de Colombia
en diversos cargos como directora de informacion comercial de datos y
servicios y administradora de la oficina Parque Nacional; conociendo al
procesado en los afios 90 en la oficina del cufiado del encausado RODRIGO
POLANIA, quien entonces era su abogado, y dado que entonces se le
imposibilitd continuar prestando sus servicios le recomenddé a DELGADO
TORRES para que siguiera atendiendo sus asuntos legales, teniendo siempre
una relacion de abogado y cliente con él.

En total LUIS FERNANDO DELGADO, le llevé cuatro negocios de los cuales
dos se perdieron, uno estaba al momento de rendir testimonio vigente y el otro
se gano; con todo, en ese proceso en que gano cobro el dinero, pero nunca
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le dijo que en efecto habia cobrado el mismo, por lo que interpuso una queja
disciplinaria en su contra en el Consejo Superior de la Judicatura quien lo
sanciono por su falta de ética profesional y abuso de confianza.

Respecto de la existencia de la herencia de la sefiora BEATRIZ CARDENAS
se enterd de la misma por DELGADO TORRES, ya que nunca conocio a la
causante, sus familiares y por consiguiente no tenia ningun interés en sus
bienes.

DELGADO TORRES, comentdé en varias oportunidades que él era el
secuestre de una herencia que se estaba llevando, después de ello se le dio
a este abogado un proceso en el cual debia cobrar unos canones de
arrendamiento que un inquilino les debia hacia unos dos afos y hacer la
restitucion de ese inmueble, cobrando en efecto esos arrendamientos
vencidos, llegandose a un acuerdo con el arrendador y su fiador para recibir
dos inmuebles en pago de esos arrendamientos, uno ubicado en la ciudad de
Cali y el otro en la ciudad de Buga.

Posteriormente supo que LUIS FERNANDO DELGADO le pregunté a su
esposo sobre que iba a hacer con esos inmuebles y le manifestd que tenia un
cliente, quien era uno de los herederos de la herencia de la cual él era
secuestre, por lo que le dijo que si estaba de acuerdo le ofrecia esas
propiedades a GUSTAVO PARDO CARDENAS y hacian una permuta por los
derechos herenciales, donde se comprometia a entregar un documento
autenticado donde se sefalaba que la empresa habia adquirido el 18.5% de
los derechos herenciales de la sefiora BEATRIZ CARDENAS.

Tras lo cual su esposo se reune con ella y sus dos hijos para saber que
opinaban de esa posibilidad de negocio, les manifestd que al ser el sefior
DELGADO su abogado de confianza lo iba a asesorar en ese tramite.

Dias después el abogado DELGADO TORRES les manifesté que se habia
reunido con el sefior PARDO CARDENAS a quien le habia llevado algunos
negocios, lo habia sacado de la carcel y le debia $150.000.000.00 de pesos,
les comunicO que esa persona se mostré de acuerdo con ese negocio y ante
esa deuda les pregunté que si podia incluir sus honorarios en ese negocio
para no perderlos en tanto que sabia que PARDO CARDENAS no tenia en
ese momento el dinero para pagarle, aceptando su esposo JOSE ANTONIO
ese negocio, autorizando a LUIS FERNANDO DELGADO como
representante de la compafia para que hiciera esa negociacion de la permuta
porque ellos no manejaban ese tema, ademas, que en ese momento no
sabian que iban a hacer con esos inmuebles ya que no tienen relacion con
esa region del pais.
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Asi mismo DELGADO TORRES les dijo que él era abogado de la sefiora que
fallecid y que el sefior PARDO les iba a vender el 18.5% de los derechos
herenciales, haciéndose el negocio, realizando la permuta de la casa de Buga
y el apartamento de Cali; DELGADO TORRES cobr¢ alli los $150.000.000.00
de pesos que el sefior PARDO CARDENAS le debia, lo cual ocurrié todo en
el transcurso del aino 2012 y desconociendo los pormenores de la titulacion
de esos predios en tanto que DELGADO TORRES estaba facultado para
entregarlas en permuta por los derechos herenciales que estaban
adquiriendo.

La citada herencia tenia varios bienes, pero el principal era un edificio ubicado
en la Calle 94 con Carrera 11 que consistia de varios apartamentos y una
oficina con la que no se contaba en tanto que se iba a vender para el pago de
impuestos y gastos, situacion a la que en su momento no le prestaron mucha
atencion, hasta cuando DELGADO TORRES pregunté acerca de esos
inmuebles en el Valle del Cauca.

Ya en cuanto al proceso de compra de esos derechos herenciales, manifiesta
la sefiora ANGEL DE GUARIN, que ella personalmente fue al banco y pidi6
los cheques de gerencia los cuales se le entregaban a DELGADO de acuerdo
a los nombres de los herederos que él daba y con los que habia llegado a un
acuerdo de venta a Guarin Angel & Cia., cuyos desprendibles se encuentran
en los registros contables de la sociedad que tiene con su familia bajo el
concepto “compra de derechos herenciales por parte de Guarin Angel & Cia.”,
mientras que el hoy procesado les entregaba un papel autenticado en notaria
en el que se iba especificando los derechos herenciales que se iban
adquiriendo y para el control contable de ingreso y egreso que se hace con el
balance normal.

Sin embargo, DELGADO TORRES nunca les entregé escritura publica de la
compra de esos derechos, los cuales en su momento no pidieron por su
ignorancia en el tema y por la confianza que le tenian a esta persona como
su abogado asesor en ese tramite de compra de derechos herenciales, y de
un momento a otro DELGADO dejé de comunicarse dejando abandonados
sus negocios con ellos, por lo que su esposo se fue para el Edificio Herbea
donde observé que habian varios avisos de arriendo en los apartamentos, por
lo que llamo al numero del anuncio, siendo atendido por una sefora llamada
CONSUELO quien manifestd ser la secuestre y tras insistir logré que esta
persona lo escuchara y ahi fue que se dieron cuenta de que DELGADO
TORRES era el propietario de esos apartamentos, enterandose en ese
momento que esta clase de tramite se hacia mediante escritura publica las
cuales nunca les habian dado y cometieron el error de no hacer una
trazabilidad de los mismos, salvo por el escrito de promesa de compraventa,
aunque afirmé igualmente que no es costumbre de la compania hacer
negocios sin conocer el contenido de los contratos.
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Tras ello confrontan al abogado quien les manifiesta que si estaban
desconfiando, él les hacia las escrituras con el animo de mostrar que no tenia
malas intenciones pese a escriturar a su nombre los derechos herenciales,
enviando posteriormente varios borradores del documento para finalmente
ponerles una cita en la Notaria Unica de Mosquera —Cundinamarca-, al llegar
alli DELGADO TORRES les manifestd que hacian falta unos documentos y la
escritura, por lo que les pidio ir a una cafeteria aledafa, luego manifesté que
no estaban pagos los impuestos lo que impedia elevar la escritura publica,
pero ellos de antemano sabian ya que DELGADO TORRES se habia
apropiado de esos derechos herenciales por la informacién dada por la sefiora
CONSUELO, esperando tras ello 15 dias por un documento que dejara
constancia de la compra de esos derechos herenciales y que DELGADO
habia recibido $ 1.000.000.000.00 de pesos para realizar esa compra, el cual
firmaron, pero tras ello esta persona no volvio a aparecer y tomaron la
decision de denunciarlo formalmente, lo cual pasé a principios del afio 2013.

Asevera que esta situacion trajo como consecuencia una seria afectacion del
estado de salud de su esposo, por cuanto hubo un detrimento patrimonial
estimado en $ 1.064.000.000.00 de pesos y que degenerd en una queja
disciplinaria contra DELGADO TORRES en el Consejo Superior de la
Judicatura y la apertura de dos actuaciones una en la jurisdiccion civil y esta
en la jurisdiccidn penal.

En cuanto a la naturaleza de la Sociedad Guarin Angel & Cia, la misma se
cred hace unos 35 afnos, dedicandose a la compra y venta de bienes raices y
la remodelacion de propiedades.

Senala a modo de complemento de informacion dada previamente, que ella
no conocid el inventario de bienes que hacian parte de esa sucesion hasta
que tras percatarse de las acciones de su abogado deciden acudir a las
instalaciones del Juzgado Cuarto de Familia de Bogota donde se llevaba la
misma.

A continuacién, se escuché la declaracion de MARIA CONSUELO VILLA
CORTES, quien refiere desempefiarse como auxiliar de la justicia en las
ciudades de Florencia y Bogota, especificamente como secuestre y perito
avaluador, realizando esta labor desde que tenia 25 afos de edad.

Conoce de la situacién entre LUIS FERNANDO DELGADO vy los socios de
Guarin Angel & Cia. por cuanto tras insistir varias veces, JOSE GUARIN le
manifestd que habia puesto una denuncia en contra del abogado DELGADO
ya que él a través de la sociedad Guarin Angel & Cia habia puesto un dinero
para la compra de unos derechos de sucesion, donde ella era la secuestre,
pero finalmente quien aparece como duefio de esos derechos es el citado
abogado, mostrandole el sefior GUARIN unos cheques y otros documentos
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donde la testigo no recuerda haber visto una escritura publica que
perfeccionara esas compras, sino un documento donde se mencionaba que
habia comprado los derechos, el cual no recordd con precision.

JOSE GUARIN le manifesté que estaba muy preocupado por ese dinero que
él le habia entregado, pero ella no le entregé mayor informacion respecto de
la sucesion por cuanto no era parte en la misma, aclarando que solo conocié
a JOSE ANTONIO GUARIN mas no a los demas socios de la Sociedad Guarin
Angel.

A LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, lo conocié justamente porque él
era uno de los abogados dentro de dicha sucesién recordandolo porque era
uno de los que estaba mas pendiente de la misma y por ello recuerda tener
buena relacién con él.

La causante de dicha sucesién era la sefiora BEATRIZ CARDENAS, y ella
era la secuestre y administradora de un edificio ubicado en la Calle 92 donde
hay apartamentos y oficinas de una petrolera, de otros dos inmuebles y un
vehiculo por designacion del Juzgado Cuarto de Familia de Bogota.

Posteriormente el sefior DELGADO le informé que habia comprado unos
derechos herenciales en ese proceso, mostrando un documento que daba
cuenta de ello.

Al preguntarle ella a LUIS FERNANDO DELGADO por lo que le comentd el
sefior GUARIN, DELGADO le manifesté que él no habia comprado esos
derechos, que, si bien GUARIN le habia dado algun dinero, el compro6 esos
derechos herenciales porque habia vendido unas propiedades.

Ya cuando la sucesién finalizd, el Juzgado Cuarto de Familia de Bogota le
ordeno devolver los bienes, entregandole tres o cuatro bienes inmuebles al
sefior DELGADO TORRES.

Ahora como primer testigo de descargo comparecié JULIAN FERNANDO
DELGADO POLANIA quien manifesté conocer a JOSE ANTONIO GUARIN
AVELLANEDA personalmente en tanto que su progenitor LUIS FERNANDO
DELGADO TORRES era el abogado de larga data del precitado, conociendo
que el sefior GUARIN AVELLANEDA era comerciante y que la Sociedad
Guarin Angel & Cia. estaba integrada por rentistas de capital, es decir, que se
dedican a la compra y venta de inmuebles y hacen negocio con esas rentas y
su padre era quien llevaba procesos de cobro de cheques y cuentas a la
sociedad, ya que ejerce la profesion de abogado desde 1985.

Asevera haber estado presente en la suscripcion de un contrato de promesa
de compraventa donde se sostuvieron conversaciones previas durante un ano
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respecto a la parte logistica para llevar a cabo el mismo, las cuales se llevaron
a cabo con todos los herederos, en tanto que en su momento su progenitor
fue albacea dentro de la sucesién y como tal coordind para empezar a hacer
la compra de los derechos herenciales a fin de cobrar el dinero que se le debia
como abogado de esa sucesion.

Sefiala asi mismo que GUSTAVO PARDO CARDENAS le debia a su padre
mas de $ 1.000.000.000.00 de pesos, y una vez el sefior PARDO soluciona
sus problemas penales al hacer la cuenta de lo adeudado dio la cifra ya
sefalada, por lo que se hablé de concretar esa compra de derechos
herenciales a partir de lo cual se empezo6 a concretar todo y posteriormente
se hablé con el sefior GUARIN para que hiciera parte del negocio, pactandose
que le dieran los derechos herenciales a su padre, firmandose la respectiva
escritura y posteriormente se hicieron las transacciones de la compraventa de
unos derechos vinculados a un edificio ubicado en la Calle 92 con Carrera 10
llamado Herbea, a fin de hacer un proyecto arquitecténico entre la Sociedad
Guarin Angel & Cia y su padre, donde entre ambos ponian los recursos para
desarrollar el proyecto, el cual tuvo unas demoras en su suscripcion, en tanto
que el senor Guarin tenia algunas aclaraciones.

Manifiesta que la idea era que entre su padre y la Sociedad Guarin Angel &
Cia. Se lograra hacer la adquisicion de la totalidad del edificio a fin de que alli
se pudiera hacer el desarrollo inmobiliario que comentd previamente,
hablandose en esa negociacion de los beneficios econdmicos que ello podria
traerles a ambos, aunque no le consta si el sefor GUARIN conocioé o no el
inmueble, pero si supo por comentarios que le hizo su progenitor que el sefior
GUARIN se mostré interesado en ese negocio y que iba a hablar con su
familia para participar del mismo, haciéndose finalmente un negocio entre
ellos por un monto cercano a los $ 700.000.000.00 de pesos.

Sefiala que nunca hubo una relacién directa entre JOSE ANTONIO GUARIN
y los herederos de esa sucesion, ya que no se conocian entre si, y el que
tenia acceso a la sucesion para poder hacer la adquisicion del edificio era su
padre ya que llevaba trabajando en la misma aproximadamente desde el aifo
2002 o 2003 como apoderado de uno de los herederos.

Asi mismo sefiala que GUSTAVO PARDO CARDENAS le entregé a su padre
unos derechos herenciales completos como pago por Ssus servicios
profesionales ya que tenia una deuda cerca a los $ 1.000.000.000.00 de
pesos por ese concepto, los cuales una vez adquiridos se empezd a
configurar el negocio para el proyecto del edificio aprovechando que su padre
tenia contacto con los demas herederos.

Afirma haber estado presente cuando se le ofreci6 a JOSE ANTONIO
GUARIN ese proyecto arquitecténico y en la entrega de algunos de los
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cheques; no obstante, ese proyecto no se pudo culminar por cuanto esta
persona le canceld las actividades que venia desarrollando su padre en el
proyecto tras sefalarlo de haberlo robado, pero contrario sensu considera que
GUARIN quiere tergiversar el alma del proyecto arquitecténico que se
pretendia desarrollar en los predios del Edificio Herbea al darle una
interpretacion diferente de lo que se le explicé desde el principio ya que una
cosa son los derechos herenciales y otra derechos vinculados
especificamente al Edificio Herbea, cuya sucesion culminé en el afo 2015
cuando se hizo la particion por parte del Juzgado y la entrega de los bienes
por parte de la secuestre CONSUELO VILLA sin oposicién alguna en ese
entonces.

Sabe que a raiz de esta situaciéon se le inicid un proceso disciplinario en el
Consejo Superior de la Judicatura a su progenitor y otro ante el Juzgado 35
Civil los cuales no conoce con detalle.

Y pese que su padre ha estado siempre dispuesto a solucionar las diferencias
con el sefior GUARIN AVELLANEDA, ello no ha sido posible, por cuanto el
porcentaje del cual es duefio la Sociedad Guarin Angel permanece ahi.

Por ultimo, se escuchd la declaracion del procesado LUIS FERNANDO
DELGADO TORRES, quien renuncio a su derecho a guardar silencio.

Manifestdé en primer lugar que conoci6 a JOSE ANTONIO GUARIN
AVELLANEDA a través de su cufiado RODRIGO POLANIA, en el afio 1996,
ya que para entonces compartian oficina profesional y él le llevaba varios
procesos ejecutivos al sefior GUARIN quien ejercia una actividad como
prestamista y lo defendi6 en varios procesos civiles y penales.

Ellos finalmente terminan su relacion comercial y profesional porque el senor
GUARIN no le pago unos honorarios a su cufiado, contratandolo entonces
como su abogado para que le llevara unos procesos de cobro de unos titulos
valores que le entregaban sus clientes para pagarle las obligaciones que le
debian o para defenderlo cuando lo demandaban o denunciaban y a medida
que se firmaban los contratos de honorarios entre ellos conforme el desarrollo
de los procesos judiciales, muchas veces él le decia que le facilitara dinero y
compensaban los honorarios de los trabajos que se iban realizando en esa
relacion laboral, sin que se hubiera hecho ese pago respecto de los ultimos
procesos que como abogado le llevé al sefior GUARIN AVELLANEDA.

Llevandole en total unos 11 procesos ejecutivos y otra serie de procesos
civiles a él, su esposa y su hija, y defendiendo a ésta ultima en un proceso
penal donde fue denunciada por estafa, relatando algunos pormenores de su
actividad como abogado de los socios de la Sociedad Guarin Angel & Cia.
Por lo que califica su relacién profesional con JOSE ANTONIO GUARIN como
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bastante amplia, sincera y honesta, sefialando que su entonces poderdante
tenia amplia experiencia en la construccién, compra y venta de bienes
inmuebles aunado a que es pensionado de una entidad bancaria.

En cuanto a BEATRIZ CARDENAS DE QUIJANO y HERNANDO QUIJANO
sostiene que fueron sus clientes por mas de 20 anos, realizando asesoria
juridica en inversiones y titulos valores por lo que entablaron una amistad, por
lo que lo terminan escogiendo como el abogado encargado de distribuir a sus
herederos los bienes que habian amasado durante su vida.

HERNANDO y BEATRIZ hicieron sus respectivos testamentos donde dejaron
sus bienes a sus respectivos sobrinos ya que no tuvieron hijos, al morir
HERNANDO se hizo la sucesién estimada en unos $ 5.000.000.000.00 de
pesos sin inconveniente, mientras que ya cuando BEATRIZ quedo sola en
dos oportunidades cambié su testamento ya que algunos sobrinos le habian
pedido plata prestada sin pagarle esos préstamos, por lo cual los desheredé.
Al morir BEATRIZ en el testamento habia 21 herederos, siendo nombrado él
como albacea general de la sucesion, para repartir los bienes sucesorales de
BEATRIZ, de los cuales habia $3.500.000.000.00 de pesos en efectivo, el
Edificio Herbea, una oficina en la Calle 72, el sexto piso del Edificio
Guadalupe, un carro y algunas joyas.

Por lo cual se reunié con todos los herederos quienes se manifestaron de
acuerdo con hacer una liquidacion de herencia notarial, presentandose los
documentos, se hizo la sucesién y al momento de la firma de la escritura
publica de particidon, uno de los herederos, GERMAN CARDENAS detect6
que la hermana de BEATRIZ se habia apropiado de $1.860.000.000.00 de
pesos en efectivo, sin que diera explicacién alguna de ello, por lo que el
proceso termina en manos del Juzgado Cuarto de Familia de Bogota, al
iniciarse el proceso contencioso alli decide no aceptar el cargo de albacea,
sino actuar como apoderado de los herederos para poder llevar asi a cabo su
compromiso con BEATRIZ en vida de repartir su fortuna.

Repartiéndose $1.500.000.000.00 de pesos en efectivo entre sus herederos
en las proporciones establecidas en el testamento, quedando pendientes los
$ 1.860.000.000.00 de pesos que se habia apropiado INES CARDENAS por
cuenta de unos titulos valores donde aparecia BEATRIZ CARDENAS como
titular del derecho aparecia la expresion disyuntiva y/o, lo cual llego a
conocimiento de la Corte Suprema de Justicia a través del apoderado de INES
quien reclamaba la propiedad de ese dinero en detrimento de la sucesion, lo
cual se desvirtué por ese 6rgano de cierre, por lo que ese dinero entra a la
sucesion como un pasivo pendiente de cobrar por los herederos en las
correspondientes proporciones.
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Por lo cual ese proceso en el Juzgado Cuarto de Familia inicié en el 2004 y
finalizdé en el 2018 y donde por unos manejos inapropiados de los dineros se
hizo la liquidacion de la herencia en notaria pactandose unos honorarios del
2.5% del valor de los bienes, esto a fin de evitar que se llevara a hacer esa
liquidacién por juzgado donde facilmente se iba a aplicar un 5% de honorarios,
firmandose el contrato de honorarios con todos los herederos negandose en
el momento del pago dos de ellos, por lo que fue menester iniciar un incidente
de regulacion de honorarios y embargar a todos los herederos para ese pago
de los mismos.

Dado que el proceso estaba a punto de ser fallado los herederos se
comunicaron con €l para manifestarle si podian hacer alguna devolucién con
los bienes que le correspondian a ellos, a él directamente, lo cual se hizo entre
los afios 2010 y 2011.

En el afio 2010 a raiz de que JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA iba a
su casa porque atendia a los clientes de la sucesion desde alli o desde su
oficina se entera de que él estaba involucrado en esa sucesion, preguntandole
por los bienes que alli habian, pero como se hablé con uno de los herederos
que era abogado, se interesd en hacer un proyecto en el Edificio Herbea
ubicado en la Calle 92 con Carrera 10.

Inicialmente se le plante6 que si, en tanto que GUSTAVO PARDO le debia
dinero, entonces, producto del proceso de restitucion de inmueble de un
apartamento de propiedad de GUARIN AVELLANEDA del cual fue el
apoderado en la demanda en contra de los sefiores HAROLD GIL y FABIO
CIFUENTES ARZAYUS, lograndose recuperar una suma cercana a los
$250.000.000.00 de pesos, por lo que se plantea que GUARIN AVELLANEDA
le entregue dos propiedades a GUSTAVO PARDO ademas de
$350.000.000.00 de pesos en efectivo, mostrando interés en el negocio el
sefior GUARIN, empero no cumplié el negocio dejando que GUSTAVO
PARDO se fuera a vivir a la ciudad de Cali sin que se hiciera finalmente la
escrituracion de los dos predios en tanto que la casa ubicada en Buga estaba
a nombre de una menor de edad hija de HAROLD GIL donde debia mediar
para culminar el proceso una autorizacién del Juzgado de Familia lo cual
conllevé a que GUSTAVO PARDO le devolviera a GUARIN AVELLANEDA
los inmuebles de Cali y Buga con los cuales no sabia que hacer, insistiendo
GUARIN para continuar con el negocio, ante lo cual se termina liquidando la
obligacién que tenia PARDO CARDENAS con él en $ 1.200.000.000.00 de
pesos los cuales pago de su propio peculio.

En ese momento se habl6 de hacer un proyecto arquitectonico donde esta el
Edificio Herbea de esta ciudad, a través de la constitucion de un patrimonio
auténomo en una fiducia, para ahi sacar las licencias y llevar la parte juridica
del proyecto, enviando los borradores de los contratos de promesa de
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compraventa para desarrollar ese proyecto, dando los cheques para su
desarrollo.

Teniendo el acusado un porcentaje insuficiente para que se adjudicara a él en
su integridad el edificio, por ello reinvierte el sefior GUARIN su dinero en
comprar los derechos a las personas que ya tenia DELGADO embargados
por el incumplimiento de honorarios, por ello es que los herederos le venden
sus derechos herenciales, por eso sefiala que GUARIN AVELLANEDA no
tuvo jamas algo que ver con los herederos, con la sucesidn en si ni con esa
familia.

Por esa razon presento la escritura en el Juzgado Cuarto de Familia y cuando
fue reconocido como cesionario de los derechos de la herencia que le
correspondian a GUSTAVO PARDO vy a su fallecida progenitora, celebroé el
contrato de promesa de compraventa con GUARIN AVELLANEDA
legalizando asi los giros de dineros que habia hecho para que se pudiera
llevar a cabo el proyecto en el Edificio Herbea, acotando en este punto que
en la clausula séptima sefala que los $ 1.000.000.000.00 de pesos se
generan a nombre suyo o de la persona que designe y la clausula décima
sefala que ese contrato es irresoluble, por lo que se debia llevar a cabo una
orden judicial, con capacidad y competencia para poder echar abajo ese
negocio juridico, lo cual fue firmado en notaria, sin que mediara ningun tipo
de presion, acoso y, de buena voluntad.

En cuanto a CONSUELO VILLA sefiala el acusado que ella fue la secuestre
hasta el ano 2012 y en el afio 2016 le hizo entrega de los bienes a él y otros
herederos, nombrandose dos afios después a otro secuestre, aclarando que
con ella tuvo varios procesos en tanto que actuaba como secuestre en los
mismos.

Itera que el origen del contrato de promesa de compraventa celebrado en
marzo de 2013 fue el fracaso del negocio juridico entre GUSTAVO PARDO
CARDENAS vy la Sociedad Guarin Angel, ante el incumplimiento de JOSE
ANTONIO GUARIN en la escrituracion de los predios, planteandose en ese
momento de su parte que se le recibieran esas dos propiedades para seguir
adelante con el negocio, el cual se constituyd mediante un contrato de
promesa de compraventa de derechos y acciones vinculados a la constituciéon
de un patrimonio autéonomo en una fiduciaria.

Por ello manifiesta que nunca ha desconocido el derecho que tiene el sefor
GUARIN AVELLANEDA pero que debe pagar lo que adeuda para poder
continuar con el proyecto, estando alli el inmueble y como prueba de ello
estan también las certificaciones que le fueron expedidas a medida que
entregaba los cheques emitiéndose un total de cinco certificaciones para igual
numero de cheques.
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Considera que los problemas con JOSE ANTONIO GUARIN iniciaron cuando
al finiquitarse las negociaciones en las notarias, noté que la adquisicion era a
titulo universal y que los negocios que se hicieron entre ambos fueran a titulo
singular.

Asi mismo no eran los derechos herenciales en lo que GUARIN intervenia
sino en los derechos y acciones vinculados unicamente al Edificio Herbea, ya
que la sucesion también la componian una 1/3 parte de la Oficina 508 del
Edificio Davivienda ubicado en la Calle 72 con Carrera 7 y el sexto piso del
Edificio Guadalupe ubicado en la Calle 37 con Carrera 7 eso en cuanto a los
bienes inmuebles, y al no poder negociar con lo que no era suyo, claro es que
nunca hablé de los pormenores de la sucesién con el sefior GUARIN.

Una vez escuchada la totalidad de los testimonios vertidos en sede de juicio
oral tenemos que se enfrentan dos versiones sobre una serie de
transacciones comerciales que tenian como objeto hacerse a la propiedad del
Edificio Herbea, en la cual la parte denunciante manifesto haber sido estafada
por LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, mientras que éste manifiesta que
la controversia que nos convoca deriva del incumplimiento del contrato de
promesa de compraventa de derechos y acciones del citado edificio, para los
cuales estaba actuando en una sociedad con JOSE ANTONIO GUARIN y los
demaés socios de la Sociedad Guarin Angel & Cia.

Como primera medida antes de hacer el correspondiente andlisis de los
testimonios vertidos en juicio es menester dejar en claro cuales son los
elementos estructurales del tipo penal de estafa por el que se procede en esta
causa.

Al respecto la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia con
radicado # 57361 del 27 de octubre de 2021 con ponencia del Dr. DIEGO
EUGENIO CORREDOR BELTRAN, reiterando la linea jurisprudencial de ese
organo de cierre manifesto:

“...en la estafa el acto de disposicién patrimonial es realizado por el sujeto pasivo, o por un
tercero que detenta el poder de disposicion, voluntariamente, pero con un consentimiento
viciado por el error en que ha sido inducido o mantenido por el sujeto activo mediante
artificios o engarnos. La descripcion legal (Cédigo Penal, Ley 599 de 2000) es del siguiente
tenor:

Articulo 246. Estafa. El que obtenga provecho ilicito para si o para un tercero, con perjuicio
ajeno, induciendo o manteniendo a otro en error por medio de artificios o enganos, incurrira

en(...).
Sobre la estafa, la Corte ha dicho:

(...) son elementos tipicos del delito de estafa, en su correlacion temporal y logica, (...): el
desplieque de artificios o enganos; la induccién o manutencioén en error de la victima; el
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desplazamiento patrimonial por parte de la misma; la obtencién de un provecho ilicito para
el sujeto o para un tercero; y el perjuicio correlativo.

2. Como quiera que en el hecho punible de estafa se trata de proteger el poder de
disposicion de las personas sobre sus bienes, cosas o derechos, sobre todo en relacién con
maniobras fraudulentas que se orientan a obtener un desplazamiento patrimonial, el tipo
penal sefalado exige una riqurosa relacion de antecedente-consecuente entre cada uno de
los componentes tipicos y en el orden antes indicado. Por ello, el delito se consuma con la
obtencion de un provecho ilicito para si 0 para otro, como consecuencia de una situacion
de error provocada en la victima por el ardid que dispone el sujeto activo. El perjuicio
correlativo al provecho ilicito determina al sujeto pasivo, como ftitular del patrimonio que
sufrié la mengua; pero el perjudicado puede ser persona distinta del destinatario de la
maquinacion fraudulenta, que constituye la victima’.

Integran la estructura de este tipo penal los siguientes elementos:

a) Utilizacion de artificios o engafios: traducidos en actos de maquinacion habil o ingeniosa
y apta para producir o mantener el error.

b) Induccién o mantenimiento en error de la victima: se proyecta como el mecanismo a
través del cual se hace caer en una idea equivocada o en un razonamiento falso a la victima.

c) Obtencion de provecho ilicito: el agente debe obtener un beneficio econémico ilegitimo.
d) Perjuicio ajeno: de carécter patrimonial para el engafiado o un tercero?.

De tiempo atras (...) se ha reconocido que el delito de estafa esta compuesto por los
siguientes elementos estructurales (...): 1) Presencia de artificios o engarios, con los cuales
el agente altera la verdad, muestra una realidad ficticia y crea circunstancias especiales
inexistentes; 2) En virtud de aquellos, logra inducir en error o mantener en el mismo a la
victima, esto es, la convence, o la disuade con el propésito de que se equivoque al dar por
cierto lo falso, vea ganancia donde hay pérdida; 3) Conforme a lo anterior, ésta toma
decisiones, se compromete y sigue el sendero trazado por el delincuente; 4) El agente logra
el fin perseguido, con el correlativo perjuicio del damnificado. (...)°.

(...) el provecho patrimonial obtenido por el agente (y el perjuicio correlativo sufrido por la
victima) debe ser consecuencia del error en que ésta es inducida o mantenida; el error, a
su vez, debe ser consecuencia de los artificios o engafios desplegados por el agente®.

La doctrina ha destacado que el delito de estafa se lleva a cabo con la cooperacion de la
victima, es un delito de relacion o de encuentro, en el que el autor debe acercarse a la
victima y convencerla.

El %(...) fraude es el medio de que se vale el autor para conseguir ese resultado. (...) La
estafa requiere un sujeto que engafie y una victima que sea engafiada (...) El acto de
disposicion debe ser realizado por el engafiado, quien es la persona que ha sufrido el error,
mientras que el perjuicio puede ser propio o ajeno (...) En la estafa en triangulo un sujeto
engafia a otro para que este le haga entrega de una cosa perteneciente a un tercero™...”

' CSJ SP, 8 feb. 2001, rad. 13839.

2CSJ SP, 5 sep. 2012, rad. 27460.

3 CSJ SP13691-2014, 8 oct., rad. 44504.

4 CSJ SP5379-2019, 9 dic., rad. 52815.

5 BUOMPADRE, Jorge E. DELITOS CONTRA LA PROPIEDAD: doctrina y jurisprudencia. Mario A. Viera Editor. 22 edicion. Buenos
Aires, 2008. Paginas 157, 166, 195.
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Senalado ello, es menester del Despacho determinar si tras el desarrollo del
debate probatorio en esta causa y analizados los elementos materiales de
prueba y evidencia fisica aportada tanto a través de las multiples
estipulaciones a las que llegaron las partes y la introducida en el transcurso
del juicio oral, LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, incurrié en la conducta
de estafa con circunstancias de agravacion en concuro homogéneo y
sucesivo.

Como se sefald al momento de emitirse el sentido del fallo por parte de esta
judicatura, se tiene que al revisar el documento privado suscrito entre
GUSTAVO PARDO CARDENAS y JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA
el 21 de febrero de 2012 incorporada como estipulacién probatoria # 6 en su
clausula primera se dispuso:

“...Que por medio de este instrumento publico GUSTAVO ALFONSO PARDO CARDENAS
transfiere a titulo de permuta real y efectiva a la sociedad GUARIN ANGEL & CIA S en
C...el 100% del derecho de herencia y asignaciones a titulo singular que le correspondan o
puedan corresponderle en las calidades mencionadas dentro de la sucesion de la sefiora
BEATRIZ CARDENAS ARAQUE DE QUIJANO, fallecida en esta ciudad el dia 29 del mes

de julio del afio 2003...” (negrilla y subraya fuera de texto original).

Por consiguiente, ello guarda plena consonancia con lo sefalado por el
procesado en lo referente a que en efecto se suscribié una permuta entre
GUSTAVO PARDO CARDENAS y JOSE ANTONIO GUARIN la cual se
protocolizd en la Notaria 52 del Circulo de Bogota y donde el hoy acusado
actuo en representacion del cedente, es decir del sefior PARDO CARDENAS,
en la cual se permuté el 18.5% que le correspondian a PARDO CARDENAS
del edificio Herbea ubicado en la Calle 92 # 10-11 de esta ciudad por dos
inmuebles: el primero de ellos el apartamento 601 del edificio Calima 90
ubicado en la Calle 7 Oeste # 2-120 de la ciudad de Santiago de Cali y una
casa ubicada en la Calle 5 # 2-20 del municipio de Guadalajara de Buga (Valle
del Cauca) que estaban en posesién del sefior GUARIN AVELLANEDA,
fijandose en dicho documento que el negocio se efectud por la suma de $
700.000.000.00 de pesos.

A partir de este negocio juridico es que se inician una serie de transacciones
con HELENA MARIA MINA ASCHNER MONTOYA, MARIA CRISTINA
IGNACIA DEL ROSARIO ASCHNER MONTOYA, HELENA QUIJANO DE
SALCEDO, MARIA CLAUDIA GUTIERREZ DE PINERES y ELSA
GUTIERREZ DE PINERES DE OSPINA, por medio de cheques de gerencia
girados por parte de la Sociedad Guarin Angel & Cia S. en C., desde la cuenta
corriente # 8294118 del Banco GNB Sudameris a nombre de la citada
sociedad, entre el 9 de septiembre y el 16 de octubre de 2012°, las cuales se
protocolizaron mediante escritura publica como se mencionara mas a detalle
ulteriormente.

8 Ver folios 269 y S.S. de la carpeta de anexos
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Volviendo a ese negocio inicial, en el marco del debate probatorio se
manifiesta por el sefior GUARIN AVELLANEDA que entregd poder a
DELGADO TORRES para comprar unos derechos herenciales frente a un
edificio llamado Herbea y que DELGADO TORRES al momento de suscribir
las escrituras no se puede hacer y sefala que empieza a darle largas, lo cual
es secundado por su esposa HEDDA ELVIRA ANGEL quien afiade que con
esa transaccion se pretendia adquirir el 18,5% de los derechos herenciales
de esa propiedad y el procesado buscéd en todo momento asegurar unos
dineros que se le debian, por el contrario, el procesado cuando declara en
sede de juicio en este punto que tras plantearse el negocio JOSE GUARIN
AVELLANEDA es quien incumple el mismo al no poder hacer la escrituracion
de los predios permutados por los derechos sobre el Edificio Herbea,
haciendo énfasis en la casa ubicada en Guadalajara de Buga, la cual estaba
escriturada a nombre de una menor hija de HAROLD GIL MEJIA, y donde
ante los juzgados de familia de esa localidad debi6 surtirse el proceso de
autorizacion de venta de bienes inmuebles propiedad de nifios, nifas vy
adolescentes, lo que ocasion6 que GUSTAVO PARDO CARDENAS,
devolviera los inmuebles al sefior JOSE GUARIN AVELLANEDA quien al no
saber qué hacer con ellos insiste en hacer el negocio.

Testigos tanto de cargo como de descargo sefalan al unisono que para
terminar de obtener la plena propiedad sobre el Edificio Herbea se inicia una
negociacién con otros de los herederos de BEATRIZ CARDENAS DE
QUIJANO, y de ello dan cuenta también los cheques emitidos desde la cuenta
de ahorros del Banco GNB Sudameris # 8294118/1 a nombre de Guarin Angel
Y Comparia S en C. lo cual ademas se soporta en las notas débito y copias
de los cheques incorporados como evidencia de la Fiscalia, punto sobre el
que no puede haber discusién alguna en tanto que la proveniencia de los
dineros usados en esas transacciones para la adquisicion de los derechos
herenciales no esta en duda en la realidad procesal presentada a la
Judicatura.

Asi mismo se tiene una certificacion fechada el 12 de octubre de 2012 en la
cual el procesado deja constancia de que la sociedad Guarin Angel & Cia S.
en C. adquirio el 33.6% del total de los derechos y acciones vinculadas al
Edificio Herbea y donde no desconocié la obligacion de otorgar la
correspondiente escritura publica la cual fue presentada por el actor ante la
Notaria 41 del Circulo de Bogota como consta en el plenario.

A priori se puede sefialar en consecuencia que no se observa que LUIS
FERNANDO DELGADO TORRES haya elaborado un ardid para defraudar a
la Sociedad Guarin Angel y Cia S. en C. no se halla esa puesta en escena
gue haya nublado la realidad de lo que estaba pasando y de contera mantener
en un error a JOSE ANTONIO GUARIN AVELLANEDA y al resto de su familia
como socios de la mentada sociedad y que estamos es frente a un contrato
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que si bien HEDDA ANGEL DE GUARIN y JOSE ANTONIO GUARIN sefialan
que se firmo forzadamente ante el incumplimiento en la escrituracion de los
derechos que habian adquirido sobre el Edificio Herbea, dentro de las pruebas
de cargo no hay prueba siquiera sumaria que permita aseverar ello, por el
contrario, al mirar el mencionado contrato se observa que en efecto los
sefiores DELGADO TORRES y GUARIN AVELLANEDA suscribieron un
documento denominado “CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA
DE DERECHOS Y ACCIONES VINCULADAS A UN BIEN INMUEBLE”,
donde aparece como fecha de suscripcion del documento el 19 de marzo de
2013, como se observa a folio 265 de la carpeta de anexos del expediente,
donde se sefala esa adquisicion con la salvedad del proceso sucesorio que
entonces cursaba en el Juzgado Cuarto de Familia de esta capital, y que la
firma de lo prometido en ese documento se protocolizaria en la Notaria Unica
de Mosquera el 25 de julio de 2013, siendo alli donde se efectud el
incumplimiento del contrato entre las partes, pese a ello no se observa ardid
enganoso alguno por parte de DELGADO TORRES, lo que se observa es la
falta de protocolizacion en escritura publica de esa adquisicion con el
consiguiente incumplimiento de lo consignado en esa promesa de
compraventa frente a los derechos del Edificio Herbea.

Aunado a ello, llama de forma poderosa la atencién de esta Judicatura, que
el Representante Legal de la Sociedad Guarin Angel & Cia S. en C. y su
esposa aleguen haber sido asaltados en su buena fe en tanto que esa
sociedad que en parte es conformada por ellos se dedica a la compra y venta
de inmuebles desde hace 35 afios aproximadamente como lo sefal6 tanto el
procesado como la sefiora HEDDA ANGEL DE GUARIN y que previamente
habia junto con su esposo laborado en el Banco de Colombia por otro largo
tiempo, luego es evidente que ellos sabian la clase de negociacion que
estaban realizando a pesar de las especiales circunstancias que rodeaban
ese proceso de adquisicion del predio por el proceso sucesorio en que se
encontraba.

Al respecto la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia sehald
en sentencia con radicado SP 9488 de 2016 con ponencia del magistrado
LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA, quien al respecto manifesto:

“...De la anterior forma la Sala abri6 la posibilidad de aplicar en el delito de estafa la teoria de
la accion a propio riesgo, figura que, como se sabe, constituye criterio excluyente de la
imputacion al tipo objetivo, para cuya configuracion se requiere la presencia de tres
elementos: (i) conocimiento del peligro por parte del sujeto pasivo de la conducta (o capacidad
para conocerlo), (ii) poder de control de esta persona acerca de la asuncion de dicho riesgo
y (iii) ausencia de posicion de garante respecto del sujeto agente (CSJ SP, 16 may. 2003,
rad. 16636).

La anterior postura, vale decir, la ratificé la Corte en la sentencia CSJ SP, 12 sept.
2012, rad. 36824, en la cual insisti6 en que cuando las partes estan en igualdad de
condiciones personales, ninguna tiene el deber de evitar el dafio econoémico que la realizacion
del contrato le represente a la otra.
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No obstante, la Sala estima oportuno reconsiderar tal criterio frente a este caso
concreto, pues la accién a propio riesgo se edifica en el mismo a partir de reprochar al sujeto
pasivo el no uso de mecanismos de autoproteccion en orden a evitar el menoscabo a su
patrimonio econémico, con lo cual se le introduce al delito de estafa una exigencia totalmente
extrafa a su estructura tipica, que se limita a describir una conducta de accién traducida en
la obtencion de un provecho ilicito, induciendo o manteniendo a otro en error por medio de
artificios o engafos, sin que entonces sean de su esencia comportamientos de caracter
omisivo.

En otras palabras, tiene como eje fundamental la realizacién de actos positivos por
parte de quienes constituyen los extremos de la conducta tipica. Es asi como, cuando se trata
de negocios juridicos, la actuacion del sujeto pasivo consiste en intervenir en el acuerdo de
voluntades, en suscribir luego el respectivo contrato y, finalmente, en desprenderse de su
patrimonio econémico, producto de la induccion en error de que es objeto en virtud de las
maniobras engariosas del agente. De tal suerte que constituye un equivoco introducir al tipo
penal de estafa acciones indiligentes o negligentes, que no son propias de su naturaleza
descriptiva.

Ahora bien, es cierto que, como se sefialé en la sentencia del 10 de junio de 2008
citada en precedencia, actualmente nuestro pais, a diferencia de lo que ocurria en pasadas
épocas, tiene un mayor nivel educacion, situacion que ha hecho que el Estado deje atras de
manera gradual aquellos periodos de acentuado proteccionismo para pasar a fases donde
se ofrece una mayor libertad de interaccion de las personas.

Sin embargo, esa libertad privada no puede extenderse hasta el punto de permitir el
engarno y el fraude en las relaciones contractuales. Si una de las partes acude a ese tipo de
maniobras y con ello afecta el patrimonio econémico de otro, comportamientos de esa
naturaleza trascienden el ambito meramente particular y en tal evento el Estado esta obligado
a sancionarlos penalmente.

Asi, por lo demas, lo impone el sentido, alcance y contenido de la buena fe. Conforme
lo ha senalado la Corte Constitucional, al pasar de ser un principio general de derecho para
transformarse hoy en dia en un postulado constitucional (art. 83), su aplicacion y proyeccion
ha adquirido nuevas implicaciones, en cuanto a su funcién integradora del ordenamiento y
reguladora de las relaciones entre los particulares y entre éstos y el Estado’.

De acuerdo con el comentado principio, los particulares estan obligados a sujetarse a
mandatos de honestidad, lealtad y sinceridad en sus diversas relaciones, es decir, no sélo en
aquellas que sostenga con las autoridades publicas sino en las suscitadas entre ellos
mismos...".

De acuerdo con lo citado, tenemos en este asunto que debe mostrarse
inequivoca en la realidad procesal ese ardid engafioso, pero contrario sensu,
observamos dada la amplia trayectoria de los socios de Guarin Angel & Cia
S. en C. que hubo una asuncién del riesgo con pleno conocimiento de las
consecuencias que se podrian acarrear, en tanto que el nucleo del negocio
juridico que les fuera propuesto implicaba un factor fuera de lo normal como
lo era la sucesién contenciosa de BEATRIZ CARDENAS DE QUIJANO, vy la
gran cantidad de herederos que en la misma se encontraban, lo que de suyo
nos pone frente al conocimiento del peligro por parte del sujeto pasivo de la
conducta como se hace referencia en la jurisprudencia traida a colacion y
donde no se encuentra que LUIS FERNANDO DELGADO TORRES hubiera
dilatado maliciosamente el perfeccionamiento de la promesa de compraventa
realizada entre las partes el 19 de marzo de 2013.

7 Sentencias C-071 de 2004 y C-1194 de 2008.
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Asuncidén del riesgo que también se encuentra en que el citado contrato de
promesa de compraventa fue realizado con posterioridad a la emision a lo
largo del aino 2012 de los cheques provenientes de la cuenta de ahorros del
Banco GNB Sudameris # 8294118/1 a nombre de GUARIN ANGEL Y
COMPANIA S EN C., y cuando ya se habian otorgado las respectivas
escrituras a nombre del encausado en las cuales figura como cesionario de
esos derechos herenciales, lo cual es sumamente extrafio frente a personas
dedicadas a la compra y venta de bienes inmuebles, quienes son
conocedoras de que para transferir de forma efectiva el derecho de dominio
de un inmueble o en este caso sobre la cesion de los derechos de un inmueble
inmerso en un tramite sucesoral aun por definir, debe mediar escritura publica.

Luego el artificio dirigido a mantener en error al sujeto pasivo de la conducta
exigido en el tipo penal que nos ocupa no se observa en esa realidad procesal
mostrada en sede de juicio oral, pese al abundante caudal probatorio que da
cuenta de como se fueron cediendo y adjudicando esos derechos herenciales
a DELGADO TORRES, como se puede ver en muchas de las estipulaciones
acordadas por las partes al inicio del juicio oral, verbigracia en la estipulacion
13 se tiene que el Juzgado Cuarto de Familia mediante auto fechado el 27 de
septiembre de 2012 reconocié a DELGADO TORRES como cesionario de
todos los derechos herenciales de GUSTAVO PARDO CARDENAS, persona
con quien se inicio la seguidilla de transacciones para la adquisicion de los
derechos sobre el Edificio Herbea, como consta en las siguientes escrituras
publicas aducidas al proceso:

1) 2030 del 7 de septiembre de 2012 de la Notaria 41 del Circulo de Bogota.
2) 2295 del 5 de octubre de 2012 de igual notaria.
3) 2369 del 12 de octubre de 2012 de igual notaria

Ahora, frente al provecho ilicito que también se exige en el punible de estafa
como elemento subjetivo del mismo, tampoco se observa en este asunto, en
razon que al no tenerse ese artificio demostrado, claro es que no se puede
decir por parte de este Despacho en primer lugar que el actuar del sefior
DELGADO TORRES estaba claramente dirigido a engafiar a JOSE ANTONIO
GUARIN, en su calidad de Representante Legal de la Sociedad Guarin Angel
& Cia S. en C., asi mismo el nexo de causalidad entre las supuestas acciones
desplegadas por el sub judice y el resultado de las mismas, ante esa falta de
cuidado por parte de los socios de Guarin Angel & Cia S. en C. que derivé en
que aun al dia de hoy LUIS FERNANDO DELGADO TORRES sea el titular
de ese derecho de dominio sobre varios de los apartamentos que componen
el Edificio Herbea tras la sentencia emitida por el Juzgado Cuarto de Familia
el 23 de noviembre de 2015, donde ya se dictd sentencia respecto de la
particion en el juicio sucesorio de BEATRIZ CARDENAS DE QUIJANO.
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Asunto que también ha sido ventilado ante la Jurisdiccion Ordinaria Civil, la
cual considera esta Judicatura como el espacio propicio para dilucidar la
controversia surgida del incumplimiento del contrato de promesa de
compraventa, del cual se desconoce su resultado, como a bien tuvo en
sefalar el Delegado del Ministerio Publico al momento de los alegatos de
cierre, asi mismo al mirar lo sefialado por JULIAN FERNANDO DELGADO
POLANIA, hijo del procesado en este punto fue claro en sefialar que lo que
se busco siempre con la Sociedad Guarin Angel & Cia fue desarrollar un
proyecto inmobiliario en el predio que ocupa el Edificio Herbea en sociedad
con Guarin Angel y Cia S. en C. aprovechando la cercania que tenia su
progenitor con algunos de los herederos aunado a la capacidad econdémica y
el conocimiento para el desarrollo del proyecto que podia aportar la citada
sociedad, por lo cual se giraron esos cheques desde la ya mencionada cuenta
bancaria de Guarin Angel y Cia S. en C. las cuales ascienden a un total de
$1.177.000.000.00 de pesos®, ademas, que a lo largo del debate probatorio
también se hablé de que algunos de esos pagos no eran parte de la
negociacion, sino pagos de honorarios prestados por parte de DELGADO
TORRES tanto a la familia Guarin Angel como a GUSTAVO PARDO
CARDENAS, que se cobré en el marco de la negociacién realizada con unos
inmuebles que tenian los Guarin Angel en el Valle del Cauca y que dieron
inicio a esa sociedad de hecho entre LUIS FERNANDO DELGADO TORRES
y la Sociedad Guarin Angel & Cia para hacerse con el Edificio Herbea y la
cual también tuvo tropiezos ante la situacion acaecida con la casa de la ciudad
de Guadalajara de Buga, donde también aparecia aun como propietario un
menor de edad por lo que se requeria un tramite adicional para el acto
traslaticio de dominio, pero se dejé entrever que el acusado posteriormente
adquirid los derechos que tenia GUSTAVO PARDO CARDENAS en la
sucesion de BEATRIZ CARDENAS DE QUIJANO, situacién que genera una
duda al respecto ya que las partes no aportaron material probatorio alguno
que dilucidara finalmente como habia sido ese negocio juridico de permuta de
esas propiedades por los derechos sobre el Edificio Herbea.

Se pudo establecer por el contrario que la negociacion frente al 33% de los
derechos herenciales del Edificio Herbea propiamente dichos, estuvo a cargo
de DELGADO TORRES, en tanto que los socios de Guarin Angel & Cia eran
unos completos desconocidos para los herederos, aunado a que el procesado
actudé como albacea de esa sucesién en el afio 2012, y que entre las partes
en contienda la negociacion fue ya respecto de las acciones del citado edificio,
no sobre el resto de la masa sucesoral de la sefiora CARDENAS DE
QUIJANO que estaba compuesta de otros bienes y dinero en efectivo.

Por manera que, si bien las negociaciones que se dieron entre los herederos
de BEATRIZ CARDENAS y LUIS FERNANDO TORRES vy el origen de los
dineros que sirvieron para la adquisicion de esos derechos herenciales no

8 Ver otrosi al contrato de promesa de compraventa de derechos y acciones vinculados a un bien inmueble F. 256 carpeta de anexos.
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esta en duda, es claro que no hay como sefalar que se desplegaron
maniobras engafosas por parte del acusado en contra de los socios de
Guarin Angel & Cia, en especial de JOSE ANTONIO GUARIN como
Representante Legal de la sociedad, ante esa basta experiencia en esta clase
de negociaciones, por lo que no se puede pretender sefalar la existencia de
un ardid de tal calibre que haya permitido nublar la realidad de personas tan
experimentadas en esta clase de negocios como lo son los socios de la
mentada sociedad en comandita.

Punto que intent6 usar a su favor el representante de victimas en sus alegatos
conclusivos, pero que no son de recibo por parte de Despacho en la medida
que la jurisprudencia como por ejemplo la citada en precedencia, donde se
deja en claro esa asuncion del riesgo por parte del denunciante, sin que se
denote en el caudal probatorio la existencia de maniobras que impidieran el
control del riesgo y de su inversion, donde siempre fue claro el sefior
DELGADO TORRES en esas particularidades de las transacciones que
debian hacerse a fin de hacerse con la propiedad del Edificio Herbea ubicado
en la Calle 92 con Carrera 10, negociacion donde JOSE ANTONIO GUARIN,
como Representante Legal de Guarin Angel & Cia S. en C. no se observa que
haya utilizado mecanismos de autoproteccion de su inversion a fin de evitar
ese menoscabo econdmico que alega actualmente y que el acusado niega
manifestando que lo Unico que falta es la protocolizacion de esas compras
que se hicieron con el dinero de la mencionada sociedad por el incumplimiento
en la promesa de compraventa suscrita entre las partes en conflicto en 2013,
lo cual no corresponde al ambito del derecho penal sino del civil, donde ya
también se ventild esta disputa y donde al parecer hay una diferencia entre
las partes por una suma de dinero que no se determind a lo largo del debate
probatorio en esta causa.

Por lo anterior es menester del Despacho referirse al principio in dubio pro reo.
Al respecto dable es traer a colacion lo que ha dicho la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota:

“... La presuncion de inocencia y el in dubio pro reo aparecen consagrados en los tratados y
convenciones internacionales de derechos humanos, la Constitucion Politica y la ley
colombiana, erigiéndose tales preceptos en axiomas que orientan la actuacion de las
autoridades judiciales cuando deben determinar la responsabilidad de una persona en un
delito, de donde se desprende que su aplicacion resulta imperativa so pena de desconocer
los derechos fundamentales de los que son titulares los asociados.

La presuncion de inocencia es un estado garantizado constitucional y legalmente a toda
persona que se le inicie un proceso en el territorio patrio, desprendiéndose la regla del in
dubio pro reo en el sentido de que toda duda debe resolverse en favor del procesado, y que
al aplicarse por los funcionarios judiciales conduce indefectiblemente a la declaratoria de no
responsabilidad.
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La duda se entiende como carencia de certeza y deviene como logica reflexion en los casos
en que se considere, no la aseveracion de que se juzgd a un inocente, sino la imposibilidad
probatoria para que se dictara sentencia condenatoria.

Cuando existe una precaria univocidad de los medios de conviccion que obran contra el
procesado, y resultan pruebas que avalan su manifestacion de ajenidad con la conducta
punible atribuida, sin que sea posible demeritar la credibilidad de estos elementos de
conocimiento, pues provienen de diversas fuentes, ademas que respecto de los mismos, bien
en los de orden documental o ya en las de caracter testimonial, no cabe suponer
fundadamente una eventual distorsién de la verdad o intencién de favorecer al encausado,
que corresponde la aplicacion del apotegma universal de in dubio pro reo, habida cuenta que
el Estado a través del aparato judicial no logré resquebrajar la presuncion de inocencia que
constitucionalmente lo ampara.

En la jurisprudencia se ha insistido sobre la naturaleza de la presunciéon de inocencia,
aclarando que no es un derecho absoluto. Se mantiene vigente en el decurso del proceso
penal pero se va minimizando frente a la contundencia probatoria dependiendo del avance
de la actuacion penal; su desvanecimiento se inicia con la resolucion que resuelve la situacion
juridica con medida de aseguramiento y se extingue, finalmente, cuando mediante una
sentencia amparada con la doble condicion de inmutabilidad e intangibilidad, se declara la
responsabilidad penal de una persona por la autoria o participacion de una conducta ilicita.

La presuncién de inocencia y la duda a favor del procesado no tienen cabida cuando en el
juicio oral -excepcionalmente en diligencias anticipadas-, las pruebas obtenidas demuestran
mas alla de cualquier duda razonable que ha tenido real ocurrencia la conducta tipica y se ha
establecido la responsabilidad del acusado (Codigo de Procedimiento Penal, articulos 7° y
381).

La inexistencia de duda razonable para que se profiera sentencia de condena, en esencia
debe ser predicable de los supuestos de hecho precisados en la acusacion, como quiera que
es alli donde se delimita el objeto del debate, motivo por el cual al ocuparse la ley procesal
de regular la estructura de la sentencia recoge el concepto de acusacion como punto de
referencia obligado y sefiala como vicio de la misma su falta de correspondencia.

En fin, como lo destaca la mejor doctrina, si la jurisdiccion es la actividad necesaria para
obtener la prueba de que un sujeto ha cometido un delito, hasta que esa prueba no se
produzca mediante un juicio regular, ningtn delito puede considerarse cometido y ningun
sujeto puede ser considerado culpable ni sometido a pena. En este sentido el principio de
jurisdiccionalidad -al exigir en su sentido lato que no exista culpa sin juicio (axioma A7), y en
sentido estricto que no haya juicio sin que la acusacién sea sometida a prueba y a refutacion
(tesis T63)- postula la presunciéon de inocencia del imputado hasta prueba en contrario
sancionada por la sentencia definitiva de condena...”®

De lo precedente se tiene que en el caso bajo estudio el material probatorio
aportado no permite concluir bajo los postulados del articulo 381 del C.P.P., es
decir, mas alla de toda duda que LUIS FERNANDO DELGADO TORRES en
su condicion de conocedor de la sucesion de la causante BEATRIZ
CARDENAS DE QUIJANO, hubiera efectuado ardid engafioso alguno en
contra de los socios de la sociedad Guarin Angel y Cia S. en C. a fin de

9 Radicado # 11001 6000 0152006 95451 01, M.P. Alberto Poveda Perdomo. Septiembre 17 de 2013
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defraudar econdmicamente a la misma, como lo pregon¢ la Fiscalia, y por lo
tanto no se avizora otro remedio sino absolver al citado ciudadano quien fuera
acusado ante este Estrado Judicial el 4 de agosto de 2017.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEXTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ABSOLVER a LUIS FERNANDO DELGADO TORRES, de
condiciones civiles y personales conocidas, del cargo previsto por el legislador
en el Codigo Penal, Libro Il, Titulo VII “Delitos contra el patrimonio econémico”,
Capitulo tercero “De la estafa”, articulo 246, modfiicado por el articulo 14 de la
Ley 890 de 2004, agravado de conformidad con el numeral 1 del articulo 267
ibidem en concurso homogéneo por el que la Fiscalia General de la Nacién lo
acusara ante este Despacho el 4 de agosto de 2017.

SEGUNDO: En firme la presente decision, expidanse las comunicaciones de
ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Magistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Proceso N.°  110013103011201900650 03

Clase: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante:  CORPORACION INTERNACIONAL PARA EL
DESARROLLO - CIDE

Demandados:  JESUS ANTONIO MATEUS Y CELMIRA
BARRERA AVILA

Con fundamento en el numeral 6° del articulo 321 del CGP, se
decide la apelacion interpuesta por la demandada Celmira Barrera
Avila, a través de apoderado judicial, contra el auto de 11 de agosto
de 2022 proferido por el Juzgado 11 Civil del Circuito de esta ciudad,
mediante el cual se denegd la nulidad por ella deprecada.

ANTECEDENTES

1. La demandada Celmira Barrera Avila formulé solicitud de
nulidad al amparo de la causal a que alude el numeral 8° del articulo
133 del CGP, con miras a que se invalide “todo lo actuado” en el
tramite del epigrafe y que se revoque la orden de apremio o se proceda
con su notificaciéon “en legal forma”.

Como sustento de su reclamo, sostuvo que si bien se envio el
citatorio para notificacién personal, no asi el aviso de que trata el
articulo 292 Zdem, pues de ello no da cuenta el plenario, por lo que su
enteramiento del libelo no se surti6 en debida forma; que no conté
con defensa técnica oportuna y por dicha causa se desestimaron por
extemporaneos el recurso de reposicion que impetré contra el
mandamiento de pago y las excepciones previas formuladas; y que el
titulo aportado no cumple con “el requisito de la exigibilidad” en
razén a la existencia de la accién de nulidad y restablecimiento del
derecho que la demandante impetré contra esa documental.

2. Surtidas las etapas de rigor, la juez de primer grado negé la
antedicha peticion de invalidez, tras manifestar que la proponente ya
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aludi6 con anterioridad la falta de defensa técnica y a través del
apoderado judicial que designé el 25 de octubre de 2021, formuld la
nulidad de que trata el numeral 4° del articulo 133 del CGP por dicha
causa, la cual prosper6 decretandose “la nulidad de todo lo actuado
en el proceso respecto a dicha ejecutada, desde el 5 de noviembre de
2020, fecha en la cual, se le habia tenido como notificada” y, en
consecuencia, se le otorgd el término previsto en el numeral 1° del
articulo 442 del CGP, “para que presentara su defensa”.

Por lo tanto, “tenia hasta el 9 de noviembre para presentar
excepciones de fondo”; y hasta el 28 de octubre de 2021 para recurrir
la orden de pago, y como la contestacion al libelo contentiva del
recurso de reposicion contra el mandamiento de pago y de la
formulacién de excepciones previas y de fondo, se allegd solo hasta el
5 de noviembre siguiente, en proveido de 17 de enero de 2022, se
“tuvo por contestada la demanda en tiempo, asi como las excepciones
de fondo, pero extemporaneas el recurso de reposicion en contra del
mandamiento de pago”.

Concluy6 asi que, la invalidez invocada no se configurd, al haber
actuado en el proceso “formulando una nulidad diferente a la ahora
planteada”; que respecto a la falta de defensa técnica ya se emitié una
decision en este asunto; que la oportunidad para cuestionar los
requisitos formales del titulo ejecutivo ya fenecio; y que los hechos en
que se fundamenta la peticién de invalidez, nada tienen que ver con la
causal de nulidad contemplada en el articulo 29 de la Constitucién
Politica.

3. Inconforme con esa decisién, la demandada Celmira Barrera
Avila la impugné con insistencia en los mismos argumentos en que
funddé su peticidon de nulidad, y en que al haberse determinado la
extemporaneidad del recurso de reposicion que presenté contra el
mandamiento de pago y las excepciones previas formuladas, “no se
tenfa otro camino que presentar la nulidad”.

Por lo tanto, se procede a resolver la apelacion previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Bien pronto se advierte que el proveido recurrido sera
confirmado, pues la recurrente no desvirtué los argumentos en que se
apoyo la juzgadora de primer grado para desestimar su solicitud de
nulidad, como procede a exponerse.

En el presente asunto, aunque la demandada Celmira Barrera
Avila invoco como causal de nulidad, la contemplada en el numeral
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8° del articulo 133 del CGP, referente a la indebida notificacién del
auto admisorio con miras a que se invalide “todo lo actuado” en el
tramite del epigrate y que se revoque la orden de apremio o se proceda
con su notificacion “en legal forma”, lo cierto es que dicho motivo de
invalidez no se configur6, a mas de haberse subsanado con
anterioridad en caso de haberse presentado.

Obsérvese que, una vez se le remitié6 por la parte actora, el
citatorio de que trata el articulo 291 del CGP, la ejecutada a través del
apoderado judicial que designé, el 15 de septiembre de 2021 procedié
a contestar la demanda en similares términos a los que lo habfa hecho
en precedencia el demandado Jesus Antonio Mateus, no obstante, y
en razon a que el abogado por ella nombrado, no dio cumplimiento
al requerimiento que se le efectud en auto de 29 de septiembre de
2022, para que aclarara su numero de identificacién y acreditara su
calidad de abogado, en proveido de 5 de noviembre de 2020 se
dispuso no tener en cuenta esa réplica al libelo.

Posteriormente, el 9 de septiembre de 2021 se dio inicio a la
audiencia de que trata el articulo 372 del CGP y posteriormente se
suspendid para garantizar el derecho a la defensa de la demandada en
razén a que no contaba con apoderado judicial.

Seguidamente, al reanudarse dicha diligencia el 25 de octubre de
2021, y habiéndose designado por la sefiora Celmira Barrera Avila un
nuevo apoderado judicial, solicité la nulidad de la actuacién, con
fundamento en lo reglado en el numeral 4° del articulo 133 del CGP
porque no fue debidamente representada en sus actuaciones pasadas;
peticiéon que fue acogida por la juez de primer grado, y en
consecuencia se decreté “la nulidad de lo actuado a partir del auto
adiado 5 de noviembre de 2020, inclusive”, unicamente respecto de la
sefiora Barrera Avila, y se le concedié el término de 10 dias contados
a partir de esa diligencia para que proceda a contestar el libelo.

El 4 de noviembre de 2021, la demandada Celmira Barrera Avila
presento recurso de reposicion contra el mandamiento de pago y
excepciones previas, con miras a que “‘se suspenda o se revoque por
existir pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo
asunto”, y, como excepciones de mérito formulé aquella que
denominé “suspension del proceso por prejudicialidad” sustentada en
lo consagrado en el articulo 170 del CGP.

Bajo ese panorama deviene palmario que la indebida
representacion a que alude la ejecutada en su solitud de nulidad, ya fue
decidida en audiencia del 25 de octubre de 2021, en la que al estimarse
que no fue debidamente representada, en razén a que el apoderado
que anteriormente designé no acredité ser profesional del derecho,
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sin que dicha situacion le fuera imputable a ella, se declaré nula la
actuacion desde que se la tuvo por enterada del juicio y se habilitaron
los términos para que procediera a contestar el libelo, notificindose
esa determinacion en estrados; empero como esa replica se aporto por
el apoderado de la demandada solo hasta el 4 de noviembre de 2021,
era evidente que para dicha data ya habia expirado el término que
contempla el numeral 3° del articulo 442 del CGP para el impugnar la
orden de pago, el cual feneci6 el 28 de octubre de 2021.

Luego, no es cierto, como lo aduce el apoderado de la ejecutada,
que la causa de la desestimacion por extemporaneos del recurso de
reposicion que impetréd contra el mandamiento de pago y de las
excepciones previas formuladas, obedeci6 a la falta de defensa técnica.

Asf las cosas, ningun reproche merece el auto de 17 de enero de
2022, a través del cual la @ guo se declaré que el mencionado recurso
y las excepciones previas fueron presentados de forma extemporanea,
determinacién que valga mencionar, cobré firmeza sin que la
ejecutada hubiese presentado los reproches que al parecer presenta
con lo alli decidido y que solo expuso hasta que formulé la nulidad
que aqui nos ocupa.

En ese orden de ideas, no se evidencia ninguna irregularidad en
el enteramiento que de la orden de apremio se hizo a la ejecutada, mas
aun cuando se le garantiz6 su derecho a la defensa al declararse
prospera la nulidad que invocé con fundamento en el numeral 4° del
articulo 133 del CGP y que la habilité para presentar los medios de
defensa que estimara pertinentes contra la orden de apremio y para
contentar el libelo.

A lo que cabe agregar que, no obstante estar enterada del
proceso, no concurrié oportunamente para advertir la presunta
anomalia que aduce albergaba la falta de notificacién por aviso, la que
en caso de haberse presentado, se hallaba saneada, pues “la parte que
podia alegarla no lo hizo oportunamente”, toda vez que, como se
advirti6 actud previamente para interponer una nulidad diferente que
prospero.

Sobre el principio de convalidacién de las nulidades, se ha dicho
que “si el acto procesal nulo no es impugnado legalmente, queda
revalidado por la aquiescencia tacita o expresa de la parte que sufre
lesiéon por la nulidad. (...) De lo anterior se infiere que las nulidades
de los actos procesales, por regla general no son absolutas, ya que
pueden quedar revalidadas en la forma supradicha...”.!

1 Eduardo PALLARES. Diccionario de derecho procesal civil. 10* ed. México: Porrda, 1979. p.
625, doctrina citada en la sentencia STC15542-2019 M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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Por su parte, la Corte Suprema de Justicia ha precisado:

“el conocimiento de la existencia del proceso fija el momento
a partir de[l] cual la parte afectada por una nulidad procesal,
debe entrar a plantearla, so pena de que al tenor del citado
precepto [num. 1° del art. 130] opere su convalidacion.(...) Y
ya a proposito de la convalidacion, dicese que existe una
regla de oro que la informa, cual es la de que la actuaciéon
se entiende refrendada si el vicio no es alegado como tal
por el interesado tan pronto le nace la ocasion para
hacerlo, concepto que también encuentra su expresion en el
[mencionado] articulo..., en tanto dispone que la nulidad se
considera saneada ‘cuando la parte que podia alegarla no lo
hizo oportunamente’. Ahora, en lo relativo a dicha
oportunidad, es preciso reafirmar aqui, utilizando palabras
de la Corte que ‘no sélo se tiene por saneada la nulidad si
actuando no se alega en la primera oportunidad, pues
también la convalidacion puede operar cuando el
afectado, a sabiendas de la existencia del proceso, sin
causa alguna se abstiene de concurrir al mismo [para
alegar el supuesto de invalidez|, reservandose mafiosamente
la nulidad para invocarla en el momento y forma que le
convenga, si es que le llega a convenir, actitud con la cual, no
s6lo demuestra su desprecio por los postulados de la lealtad y
de la buena fe, sino que hace patente la inocuidad de un vicio
que, en sentido estricto, deja de serlo cuando aquél a quien
pudo perjudicar, permite que florezca y perdure. (Sent.
Revision, diciembre 4 de 1995, exp. 5269)” (CSJ. 02241-
00/2009 de 8 de septiembre?; se subraya y resalta).

Asf las cosas, como ninguno de los reparos propuestos por el

censor estan llamados a prosperar, refulge con fuerza suficiente la

confirmacion del auto apelado; no se impondra condena en costas,
dado que no se hallan causadas (art. 365. 8 C.G.P).

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,
RESUELVE

Primero. Confirmar el auto de 11 de agosto de 2022 proferido por el
Juzgado 11 Civil del Circuito de esta ciudad, por lo expuesto.

Segundo. Sin costas en esta instancia (num. 8 art. 365 CGP).

Tercero. Secretaria en oportunidad devuelva el expediente al juzgado
de origen.

NOTIFIQUESE

2 En el mismo sentido puede estudiarse la sentencia T-821 de 2010 de la Corte Constitucional.
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El Magistrado,

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
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Sala 005 Civil
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 02348fd100671a03b56¢cf40b15ed2b2c8c8120364a3230e9ac49¢c53cfb7d0e82
Documento generado en 22/06/2023 04:39:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N.° 110013103040202200306 01
Clase: VERBAL - RENDICION DE CUENTAS
Demandante:  EDILBERTO AGUILLON DUARTE
Demandada: GLORIA PATRICIA GOMEZ ARIAS

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, y comoquiera
que la parte demandante, dentro de la oportunidad que consagra el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022 (cinco dias siguientes a la ejecutoria del auto que
admiti6 su alzamiento, cuyo plazo feneci6 el 29 de mayo de 2023, por su
habilitacién que tuvo lugar en proveido de 15 de ese mismo mes y afio'),
no sustento el recurso de apelacién que interpuso contra la sentencia que
en audiencia del 3 de mayo de 2023 profirié el Juzgado 40 Civil del Circuito
de esta ciudad, se declara DESIERTO su alzamiento, de conformidad con
la norma resefiada en precedencia?, en concordancia con los articulos 322
(in fine), 327 (inciso final) y 328 (inciso primero) del CGP y la
jurisprudencia de la Corte Constitucional (sentencias SU418 de 2019 y C-
420 de 2020), la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
(sentencias STC12927-2022; STC705-2021; y STC3472-2021) y la Sala de
Casacion Laboral de la misma Corporacion (sentencias STL7274-2022,
rad. 97805; STL16088-2022, rad. 100491; STL15350-2022, rad. 99817,
STL2791-2021, rad. 92191; y STL7317-2021, rad. 93665).

Sin costas por no aparecer causadas (art. 365. 8, CGP).

En oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

! Notificado por estado electronico de 16 de mayo de 2023.

2 Seguin la cual “ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. (...) Si
no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto” (se subraya y resalta).

3 Norma segun la cual “el juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion
contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).
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Bogoti D.C., veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso N.° 110013103044202000504 01

Clase: ACCION POPULAR

Demandante: MARIA VICTORIA ROJAS SANDOVAL

Demandado: LEGISLACION ECONOMICA S.A. — LEGIS
S.A.

Habria lugar a admitir la apelaciéon que Marfa Victoria Rojas
Sandoval interpuso contra la sentencia que en audiencia virtual del 3 de
mayo de 2023 profirié el Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota,
mediante la cual negd las pretensiones del libelo, st no fuera porque, al
formular su alzamiento, no satisfizo la carga prevista en el articulo 322,
numeral 3°, inciso 2° del Cédigo General del Proceso, en el sentido de
precisar los reparos concretos que le hacia a la decision de primera
instancia, sobre los cuales versaria la sustentacion ante este Tribunal.

En efecto, el extremo recurrente no expreso6 las razones de su
inconformidad contra la decision apelada; antes bien, los argumentos
que soportaron el veredicto de primer grado no sufrieron arremetida
alguna, como pasa a verse.

1) La juzgadora de primera instancia consider6 que la accion verbal
impetrada no podia salir avante por las siguientes razones:

La primera, habida cuenta que aunque del libelo demandatorio
parecia denotarse que el presente asunto se enmarcaba en la
responsabilidad objetiva, lo cierto es que se trata de “la clasica
responsabilidad extracontractual” en la que se deben probar 3 elementos
para su configuracion: dafio, culpa y relacion de causalidad.

La segunda, toda vez que, los hechos que la demandante sefiald
como generadores del dafio, son dos: el primero, la noticia criminal o
denuncia penal y constituciéon en parte civil impetrada por Legis S.A.
contra la demanda; y el segundo, la campana de acoso o difamacion
desarrollada por la demandada contra la demandante; “hechos que por
la fecha de su ocurrencia imponen admitir la prescripcion de la accion
instaurada”, pues la denuncia penal data del 30 de agosto de 2001, la
ampliacion de la denuncia del 28 de mayo del 2003, la constitucién en
parte civil del 4 de octubre de 2001, la publicaciéon difundida en el
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periédico del 15 de marzo de 2005, y segin el dicho de la demandante la
campafia de desacreditacion de Legis S.A. también se promovié en esos
afios, por lo que “para cuando la demanda se present6 -9 de diciembre
de 2020-, ya habia transcurrido y en exceso el termino de los 10 afios
para la ocurrencia de la prescripcion alegada por la parte demandada,
tomando incluso la fecha de la tltima que serfa aquella en que se hizo la
publicacion que data del 15 de marzo de 2005”.

La tercera, aun si en gracia de discusién se aceptara que el
tenémeno de la prescripcion no hubiese acaecido, segun la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, “la denuncia penal no
puede ser constitutiva de responsabilidad civil extracontractual o si lo
puede ser, pero tiene que tener unos requisitos o unas condiciones
especificas para que pueda ser generadora del agravio”, y en el presente
asunto, al interior del proceso penal, se emiti6 fallo absolutorio como
consecuencia de dudas razonables, por lo que no se puede tener por
causado un perjuicio tan solo con la denuncia penal o la constitucioén
en parte civil.

La cuarta, la publicacién a la que la demandante hizo alusién
como causante de la campafia de acoso o difamacién no proviene de
la demandada Legis S.A.; y no se prob6 la difamacién voz a voz aducida
en el libelo.

Asi, concluy6 la sentenciadora que se encontraban probadas las
excepciones de “prescripciéon extintiva y ausencia de culpa en la
actuacion de la demandada”, y en consecuencia, nego las pretensiones
de la actora y la condend en costas.

2) Pues bien, ninguno de tales argumentos, que constituyen los
ejes cardinales de la decision de primer grado, fue combatido a través de
la formulacion de verdaderos reparos concretos.

Notese que, luego de notificado el fallo por estado, la apoderada
de la demandante se limit6 a manifestar que interponia recurso de
apelacion porque: a) discrepa del fallo en “cuanto es responsabilidad
objetiva” y existié intencion positiva de Legis S.A. de casuar dano; b)
hubo un dafio demostrado; c) discrepa de la forma en que contabiliz6 la
prescripcion, que “solo era exigible cuando quedo ejecutoriada la
sentencia’; d) existi6 mala fe en la denuncia y en la difusion mal
intencionada de declaraciones que comprometen a Legis; y €) “en
términos generales la masa probatoria no fue evaluada en su conjunto”.

Manifestaciones que no califican como “‘reparos concretos”, pues,
mas alla de constituir una alegacién panoramica, no ponen al descubierto
cudles fueron los desaciertos en que incurrié la juzgadora de primer
grado al valorar las pruebas que la condujeron a descartar la prosperidad
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de la accién ante la configuracion de la prescripcion extintiva y la
demostrada ausencia de culpa por parte de la sociedad demandada.

Obsérvese que, a través de la primera de las exposiciones aludidas,
la recurrente aduce que “discrepa de la sentencia en cuanto es
responsabilidad objetiva”; y aduce que “no obstante hubo intencion de
Legis de causar dafio, la publicacién, las demas y demas”, sin que haya
claridad, en cuanto a su motivo de inconformidad frente al tipo de
responsabilidad que se estimo por la @ guo opera en el presente asunto,
ni mucho menos a que se refiere cuando adujo que hubo de intencién
de causar dano por parte de la pasiva, pues se limité a aducir “la
publicacion, las demas y demas”, sin precisar en concreto su argumento
ni explicar qué hechos o sucesos estima como generadores del agravio.

Al efectuar la segunda de las manifestaciones, consistente en que
hubo un dafio demostrado, asi como la cuarta, referente a que existio
mala fe en la denuncia y en la difusion mal intencionada de declaraciones
que comprometen a Legis S.A., ninguna argumentacién se efectud sobre
esos reproches; no obstante, debe resaltarse que la juez de primer grado
no fundamenté su decision en la falta de prueba del agravio, ni en la
ausencia de demostracion de la mala fe de la sociedad demandada, como
pareciera que la demandante lo interpreta al efectuar esas afirmaciones,
por lo que 2 mas de no estar siquiera explicadas, no corresponden en
verdad a reparos frente a la determinacion de la a guo.

Con la formulacion del tercer cuestionamiento, referente a que
discrepa de la forma en que contabiliz6 la prescripcion, aunque adujo
que “solo era exigible cuando quedo ejecutoriada la sentencia”, no
precisé en concreto a que obedece su inconformidad frente a este punto;
pues como se esboz6 con anterioridad, la @ guo explico en detalle las
razones por las cuales se configurd la prescripcion de la accion y las
fechas que tuvo en cuenta para dicho analisis, sin que esas
argumentaciones hubiesen sido atacadas puntualmente por la actora,
sino unicamente de forma genérica; asi pues dicho reproche paséd por
alto considerar y por tanto combatir, la exposicion que en punto de dicha
tematica realizo el juez de primer grado.

Por lo demas, en lo que respecta al quinto embate, no puede
establecerse en concreto cual es su inconformismo frente al fallo de
primer grado derivado de la supuesta indebida valoraciéon probatoria,
pues ningun reproche puntual se efectué sobre aquellos medios
suasorios respecto de los cuales se aduce una defectuosa apreciacion, ni
mucho menos se hizo referencia a los hechos de los cuales aquellos dan
cuenta.

3) En resumidas cuentas, la actora cuestioné que se hubiera
proferido un fallo desestimatorio de sus intereses, pero dejé intacto, por
estar de acuerdo con ellos, o por no haber combatido los argumentos
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que la juez de primera instancia trajo a cuento para decidir en la forma
en que lo hizo.

Asi, la recurrente dej6 de indicar, como le correspondia, por qué
se equivoco la falladora cuando, tras precisar el tipo de responsabilidad
que opera en el presente asunto, estimé que habia lugar a declarar
probada la prescripcion de la accion reclamada por la actora, y de forma
subsidiaria, al estimarse que ninguin petjuicio puede ser derivado de la
instauracion de la denuncia penal que la demandada impetr6 en su contra
ni de la publicacion a la que la demandante hizo alusiéon como causante
de la campana de acoso presuntamente dirigida en su contra; pues tales
argumentos permanecieron indemnes.

Reitérese, al margen de mostrarse inconforme con el fallo, el
extremo recurrente ninguna critica, pifia, desacierto o equivocacion
puntual le endilgo al veredicto que se emitié en el curso de la primera
instancia. Asi, dej6 de sefialar, a modo de ejemplo, cual fue el defecto
concreto que, en punto al analisis de los especificos medios de
conviccion, cometié dicha funcionaria; tampoco, como un estudio
distinto de dichas piezas influirfa en la decisioén que le puso fin al litigio;
o en fin, por qué debid accederse a las pretensiones de la accion verbal
con soporte en una particular exégesis de tales medios suasorios; o por
qué los requisitos que reclama esa accién quedaron colmados con
algunos supuestos facticos, probatorios o juridicos que el juez omiti6
considerar; de suerte que no se satisfizo la obligacion legal de contender
la determinacion recurrida.

Téngase en cuenta que la sola divergencia con lo decidido no es
suficiente de cara a la formulacion de los reparos concretos, pues dicha
labor impone precisar cuales fueron los desaciertos en que incurri6 la
primera instancia para que el superior proceda a enmendatlos.

Al punto, la Corte Suprema de Justicia ha precisado que, la
“escasez de puntualidad y concrecion que impliquen orfandad en el
reparo, habilitan al @ guo y al ad quem para declarar la desercion de la
apelacion. Asi, [por ejemplo], cuando el recurrente diga que la contienda
no se zanjo de acuerdo con la normatividad aplicable en la materia o, por
indebida valoracién probatoria, incumplira la carga en comento; igual
sucede, si se apresta a seflalar un aspecto normativo o doctrinario sin
relacionarlo con los contornos de la providencia”, en tanto “lo breve
y puntual, no equivale a lo lacénico” (...), lo importante es la
conexidad con cuestiones indicadas u omitidas en la sentencia
atacada, pues, sin ella, l6gicamente, se impide el desarrollo de
sustentacion”.

En ese orden, califica como reparo concreto aquel “capaz de
seflalar que una ley o prueba enlazada con el debate, dan lugar a
modificar el alcance del fallo”’; lo contrario equivaldria a decir ... que
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sus pretensiones se negaron por un error de hecho del fallador, pero no
expone el punto de inconformidad concreto de la providencia, por
cuanto en nada se alude a ella”, “pues al omitir sefialar como tal yerro
se conecta con el fallo, esa alusion deviene inicua” (CSJ. STC996-2021,
10 feb., confirmada en STL.4872-2021, 14 abr. En el mismo sentido: CS]J.

SC10223-2014, 1° ago.; se subraya y resalta).

Por su parte, la homoéloga constitucional, en un asunto similar,
considerd que:

“le]n realidad, no fue propuesto ningun reparo concreto contra
la sentencia de primera instancia, sino que se hizo alusién a la
falta de valoracion de pruebas y alegatos obrantes en el plenario,
lo cual de ninguna manera informa acerca de las eventuales
falencias que el recurrente encuentra en la decisién y que,
por su trascendencia, dan lugar a que la misma sea
revocada. En concreto, el tribunal concluyo que... en el escrito
respectivo, [el recurrente] no dio cuenta de las
inconformidades concretas frente a los argumentos
utilizados por el juzgado de primera instancia para denegar
las pretensiones de la demanda de accion popular.

A juicio de esta Sala, la decision del tribunal demandado fue
razonable, en tanto el demandante no cuestion6é de manera
concreta y clara las razones por las que el juzgado de
primera instancia denegd las pretensiones. Asi se advierte de
la simple transcripcion del recurso de apelacion presentado por
el sefor Velasquez Rodriguez (...). Como se puede apreciar, la
parte actora no cumplio la carga de identificar concretamente las
razones de inconformidad frente a la sentencia apelada...”.

(...) [E]l interesado tiene una carga minima que debe satisfacer
para que se pueda adelantar el tramite de la demanda... De esta
suerte, si en el recurso de apelaciéon no existen razones de
discrepancia o esas razones no guardan congruencia con lo
decidido en primera instancia, ocurre que el recurso
carecera de objeto y no podra resolverse” (CC. SU418/19; se
subraya y resalta).

Bajo ese horizonte, comoquiera que la recurrente dejo de cumplir
lo normado en el inciso 2°, numeral 3° del articulo 322 del Cédigo
General del Proceso!, no queda mas remedio que declarar desierto su
alzamiento.

En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado sustanciador

Y 4..) Cuando se apele nna sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la andiencia, si hubiere
sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido
dictada por fuera de andiencia, deberd precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace
a la decision, sobre los cuales versard la sustentacion que hard ante el superior (...)” (se destaca).
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RESUELVE

Declarar desierto el recurso de apelaciéon que Maria Victoria Rojas
Sandoval interpuso contra la sentencia que en audiencia virtual del 3 de
mayo de 2023 profiri6 el Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota, de
conformidad con lo previsto en el inciso final del numeral 3° del articulo
322 del CGP? y la jurisprudencia de la Coste Constitucional y la Corte
Suprema de Justicia citada ut supra.

En oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

290...) Si el apelante de un anto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez; de primera
instancia lo declarard desierto. La misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a
Ia sentencia apelada, en Ia forma prevista en este numeral. E/ juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado (...)"” (se resalta).
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: Proceso ejecutivo de Laura Llames Romero y Edgar José Galindo
Rengifo contra Correa Villalba & Asociados Ltda.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandante
interpuso contra el auto de 8 de marzo de 2023, proferido por el Juzgado 28
Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia para negar

el mandamiento de pago, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Con el fin de abrir ejecucion contra Correa Villalba & Asociados Ltda.,
los demandantes presentaron un “pagaré, los mensajes de WhatsApp, los
pantallazos y archivos Excel intercambiados” entre Laura Llames Romero y
dicha sociedad, “certificados” con un dictamen de parte, papeles que, en
opinion de los ejecutantes, “constituyen un titulo ejecutivo complejo o
compuesto”. Asi lo expusieron en el hecho 13 de la demanda y lo reiteraron
en el recurso. El juez neg6 la orden ejecutiva de pagar porque no se aporto
“titulo-valor definitivo” y el dictamen pericial no da cuenta de la deuda, con los

rasgos que exige el articulo 422 del CGP.

Pues bien, tales planteamientos evidencian el entremezclamiento de dos
conceptos que no se pueden confundir: el de titulo-valor y el de titulo

ejecutivo. Veamos:

a. Los titulos-valores son, por definicién del articulo 619 del Codigo

de Comercio, “documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho
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literal y autbnomo que en ellos se incorpora”, y para calificar como tales deben
reunir los requisitos y llenar las menciones previstas en la ley, a menos que

la ley los presuma (principio del rigor cambiario; C.Co., art 620).

Precisamente en virtud del principio de incorporacion, el derecho
respectivo, en este caso crediticio, s6lo existe -cambiariamente- en el titulo,
gue por lo mismo es indispensable para su ejercicio. Tal la razon para que
titulo-valor solamente sea el original, de modo que no es posible calificar de
instrumento negociable una copia de él, por mas que haya sido autenticada
y validada su integridad. Con la misma orientacion, sélo puede legitimarse
cambiariamente quien exhiba el titulo mismo, del que, por supuesto, debe
emerger su condicion de tenedor legitimo porque lo posee conforme a su ley
de circulacion (C. Co., arts. 624 y 647).

No es posible, entonces, calificar como titulo-valor a una simple copia
de él porque, se insiste, el derecho crediticio solo vive en el original del

documento.

Ahora bien, es claro que los titulos-valores pueden emitirse en forma
de mensajes de datos, entendidos como toda “informacion generada,
enviada, recibida, almacenada o comunicada por medios electrénicos,
opticos o similares ...” (Ley 527 de 1999, art. 2, lit. a). Y tampoco se discute
gue, en virtud del principio de equivalencia funcional, a esos mensajes no se
les puede negar validez, efectos juridicos, fuerza obligatoria y fuerza
probatoria (arts. 5 y 10, ib.), menos aun si se repara en que (i) la exigencia
legal del escrito se entiende satisfecha con el mensaje mismo, “si la
informacién que este contiene es accesible para su posterior consulta” (arts.

5y 6, Ib.), (ii) que el requerimiento de la firma se entiende cumplido cuando,
2
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por ejemplo, se utiliz6 un método que permite identificar al iniciador del
mensaje de datos y que el contenido cuenta con su aprobacion (art. 7, ib.), y
(iif) que la necesidad del original quedara satisfecha, por via de ilustracion,
cuando medie garantia de integridad de la informacion a partir del momento
en que se genero por primera vez en su forma definitiva como mensaje de
datos (art. 8. ib.).

Ocurre, sin embargo, que en el caso que ocupa la atencion del Tribunal
no se presentd un pagaré incorporado en un mensaje de datos, sino la
imagen de un documento enviado a través de uno de ellos. En palabras del
perito Ramiro Marin (Caforense), se trata de un “documento de Word
denominado ‘Borrador Pagare Laura.doc’ encontrado en el mensaje de
WhatsApp del 4 de octubre de 2019”1, Detengadmonos en este Ultimo y en los
de 7 de octubre de 2019:

From: 573102210747 @s. whatsapp net
573102210747 @s.whatsapp.net

Laura doc
Agg 1DSOPSWIVAICLVNSPY B2

2Q00on: ImSH
Borrador Pagare Laura doc

Plataforma: PC
04/10/2018 10:07-00(UTC-S5)

From: 573102210747 @s whatsapp net 573102210747 @s whatsapp net

Hola, buen dia, te adjunto el pagare incluyendo los 82800000 de la otra semana; quedo
atento a cual de los dos es ! un abrazo

Plataformi: PC
04/10/2018 10:07-25(UTC-5)

! Cuaderno Principal, carp. 01CuadernoUno, pdf. 004, p. 10.
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whatsapp. net

Reproducido

shatsapp net

Hoy debe quedarte firmes los 100.000.000 COPs de Edgar. Y lo de las vacas mafana
82.800.000 COPs

Reproducido

THO/2018 834 43(UTC-5)

El pagaré que me mandas entiendo que no tiene el 3.2 intereses * 6 meses... Pero la
ciffa del pagaré 291.256.000 COPs no me cuadra... s por lo que me dijiste que mis
106.943.454 82 p T mas??

Reproducido

6:35(UTC-5)

39:35(UTC-5)

La siguiente es la imagen del documento de Word que se adjunté:
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PAGARE

POR S 291.256.000

Yo. Michel Roberto Correa Perez, mayor de edad v vecino(a) de Bogota, identificado(a)
como aparece al pi€¢ de mi firma, actuando en representacion de CORREA VILLALBA &
ASOCIADOSLTDA | constituida mediante escritura publica naimero 1262 de la Notaria 11
de Bogota. otorgada el 7 de Mavo de 2011, seguin consta en el certificado de existencia y
representacion expedido por la Camara de Comercio de Bogota, identificada con matrnicula
mercantil namero 02096097 y NIT ©900.434 6426, pagarée a Laura Llames Romero con
CE_450730 . o a su orden. o a quien represente sus derechos. en la ciudad deBogotaD _C__
la suma de Doscientos Noventa y U Millones Doscientos cincuenta y seis mil Pesos (S
291.256.000). Esta suma la pagaré el dia 4 del mes de Abril de 2020

Se pagara al vencimiento a titulo de mutuo por concepto de intereses y honorarios el
equivalente al 3.25%96 mensual.

En caso de incumplimiento me obligo a pagar todos los gastos v costos de cobranza judicial
v extrajudicial, incluidos los honorarios de abogado. Acepto desde ahora cualquier endoso
o transferencia o cesiéon que de este pagaré hiciere la entidad acreedora

Para constancia firmo en la ciudad de Bogota a los 3 dias del mes de Octubre de 2019

Indice derecho .

Firma Deudor
C.C. No. 79.960.102
Nombre: Michel R Correa Perez
Direccion: Cra 9 No 86-26
Teléfono: 9290951

Si bien es cierto que el perito Ramiro Marin certific6 ese documento
como “legitimo”, entre otras razones porque “en la base de datos de
WhatsApp (msgstore.db) se encontraron metadatos que confirman que el
mensaje es real, fue enviado y recibido por su interlocutor, es decir, Laura
Llames Romero ‘573147513555@s.whatsapp.net’ y preserva la integridad de
este”, habiéndose verificado “en los metadatos de este documento... como
creador el usuario ‘Michel Roberto Correa Pérez’ y como fecha de
modificacion ‘04/10/2019 10:06:00’, la cual es coincidente con la fecha de
envio del mensaje”?, no lo es menos que, en rigor, se trata de una imagen del
documento de Word, a tal punto que la firma que en él aparece es autografa,
acompafiada de una huella del dedo indice derecho, lo que necesariamente

excluye la originalidad del documento adjunto al mensaje de datos.

2 Cuaderno Principal, carp. 01CuadernoUno, pdf. 004, p. 12.
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Por consiguiente, ese documento no califica como titulo-valor, para,
con fundamento en €l y en ejercicio de accion cambiaria, darle apertura a la
ejecucion (C.Co., art. 793). Incluso, puede afirmarse que los ejecutantes asi
lo reconocen, porque no de otra forma se explicaria que acudieran al
concepto de titulo ejecutivo complejo, de suyo ajeno al de titulo-valor, el cual,
por aquello de la regla de completividad -inherente al principio de

incorporacién-, se basta a si mismo.

Con todo, que ese documento no sea instrumento cambiario no
significa, en modo alguno, que el juez pueda descartarlo como medio
probatorio. Es un documento y, como tal, sirve para probar uno o varios
hechos (CGP, art. 165); su alcance es el que la ley asigna a los documentos
privados (CGP, art. 260). Luego, puede ser un documento de deuda, con
eficacia para quien lo suscribi6 o cred, presumiéndose, ademas, su
autenticidad (art., 244, ib.). Pero sobre estos puntos volveremos mas

adelante.

b. Los titulos ejecutivos, por su lado, son documentos que
contienen una obligacion clara, expresa y exigible, proveniente del deudor o
de su causante y que hacen plena prueba contra él. Asi lo establece el articulo
422 del CGP. La nocion -por lo demas descriptiva- ha sido suficientemente

decantada por la jurisprudencia y la doctrina.

La cuestion es otra y se resume en el siguiente interrogante: ¢Un

mensaje de datos puede calificar como titulo ejecutivo?
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La respuesta comienza por reconocer que los mensajes de datos tienen
fuerza probatoria para demostrar la existencia de derechos y obligaciones,
sin que los jueces puedan restarles eficacia so pretexto de que la informacion
se genero, envid, recibid, almacené o comunicd por medios electrénicos.
Recordemos una vez mas que, en virtud del principio de equivalencia
funcional, “los documentos electrénicos estan en capacidad de brindar
similares niveles de seguridad que el papel, siempre que se cumplan los
requisitos técnicos y juridicos pertinentes en cuanto a su autenticidad,

integridad y rastreabilidad”.

Por consiguiente, si un ejecutante aporta un mensaje de datos
propiamente dicho al que el juez pueda acceder para su consulta, en el que
aparezca explicita una obligacién (expresividad) que identifique quién es el
acreedor y quién el deudor, lo mismo que la prestacion (claridad) y, desde
luego, que dé cuenta del sometimiento de ella a un plazo ya vencido, o0 a una
condicion verificada, o que naci6 puray simple (exigibilidad), siendo, ademas,
identificable el deudor como iniciador del mensaje, dado el método empleado
(autenticidad), ser& procedente expedir el mandamiento de pago respectivo.
No existe ningun fundamento juridico para que los jueces nieguen una
ejecucion soportada en mensajes de datos so pretexto de no haberse
aportado un documento fisico, que tampoco reclama el Coédigo General del

Proceso.

En este punto es util recordar que el inciso 3° del articulo 95 de la Ley
estatutaria de la administracion de justicia precisa que los documentos

emitidos por medios electronicos, informaticos y telematicos “gozaran de la

3 Corte Constitucional, sent. C-831, ago. 8/2001. M.P. Alvaro Tafur Galvis.
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validez y eficacia de un documento original siempre que quede garantizada
su autenticidad, integridad y el cumplimiento de los requisitos exigidos por las
leyes procesales”. Y en esta misma linea, que el articulo 422 del CGP,
relativos a titulos ejecutivos, solo exige que la obligacion conste en un
documento, sin que el legislador hubiera tomado partido por una tipologia
especial de ellos, como no podia ni debia hacerlo en la medida en que esa
misma codificacion, anclada ya en el nuevo milenio y en tiempos en los que
campean las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, estableci6
expresamente en el articulo 24, que los mensajes de datos también eran
documentos. Ya no hay espacio para discusiones nimias o baldias sobre esa
especifica temética. No es posible, entonces, seguir aferrados a la exigencia

del papel fisico y tangible, como presupuesto del titulo de ejecucion.

Que quede claro, entonces, que los titulos ejecutivos también pueden
consistir en mensajes de datos que cumplan con los requisitos de forma y de

fondo previstos en el articulo 422 del CGP.

Pero surge aqui otra pregunta: ¢cémo debe aportarse al proceso el

mensaje de datos que se presenta como titulo ejecutivo?

La respuesta la da el mismo ordenamiento procesal, cuyo articulo 247
puntualiza que “seran valorados como mensajes de datos los documentos

gue hayan sido aportados en el mismo formato en gue fueron generados,

enviados o recibidos, o en algun otro formato que los reproduzca con

exactitud.” (se resalta y subraya).

Por tanto, el ejecutante, en principio, debe respetar el formato -de texto

o de imagen- en el que se genero, envid o transmitié el mensaje (p. ej.: PDF,
8
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PNG, JPEG, TXT, DOCX, entre otros), o por lo menos aportarlo en alguno
otro que de cuenta de él con fidelidad. Y si, por ejemplo, se envid y recibio a
través de un correo electrénico, bien puede el demandante reenviarlo al
correo electronico oficial del juzgado (CGP, arts. 103, par. 2y 3, 109, inc. 2y
122, inc. 3; Ley 2213, arts. 5, 6, 8 y 11), o si se trata de una cibercharla o chat
a través de aplicaciones de mensajeria (WhatsApp, Telegram, Mastodon,
etc.), es viable que el ejecutante la allegue al proceso compartiendo los
mensajes mediante su envio por correo electronico (“exportar chat’), o
adjuntar un dispositivo de memoria (USB) que almacene los mensajes que

serviran como titulos de ejecucion (“copia a bajo nivel”).

Existe una posibilidad adicional que es la de imprimir el mensaje de
datos; al fin y al cabo, “la simple impresién en papel de un mensaje de datos
sera valorada de conformidad con las reglas generales de los documentos”
(CGP, art. 247, inc. 2). En esta hipotesis el ejecutante no habré aportado el
mensaje de datos propiamente dicho, sino una prueba de él. Con otras
palabras, esa impresion (incluido el llamado “pantallazo” o captura de
pantalla), que es un documento fisico, sera la prueba del mensaje de datos,
pero no el mensaje mismo. Es una prueba de la prueba. Y como el legislador
establecié que el juez debia valorar esas impresiones segun las reglas
generales de la prueba documental, los jueces no pueden, en principio,
descartar su eficacia probatoria so capa de no tratarse de los mensajes de
datos propiamente dichos, puesto que, se insiste, el documento asi aportado

probaré el mensaje.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion

Civil, ha senalado que,
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“[los] datos contenidos en una conversacion de WhatsApp -texto, fotografias,
videos, emaojis, gifs, stickers- comportan mensajes de datos que pueden ser
aportados en su formato original allegando el dispositivo en el que se
produjeron al juzgador para que se efectie sobre él la inspeccion
correspondiente, o a través del documento electronico que se origina
mediante la opcién de «exportar chat» que contiene esa aplicacion, o
simplemente, con la reproduccién de esa conversacion en una impresion en
papel o en una fotografia o captura de pantalla sobre la misma*.

También la Corte Constitucional puntualizé que,

“las copias impresas de los mensajes de datos son medios de conviccion que
deberan ser valorados segun las reglas generales de los documentos y las
reglas de la sana critica, y su fuerza probatoria dependera del grado de
confiabilidad que le pueda asignar el juez atendiendo a las particularidades
de cada caso. La confiabilidad se determina por la (i) autenticidad, entendida
como la identificacion plena del creador del documento, es decir, la certeza
gue debe tener el juzgador respecto de la persona a quien se le atribuye la
autoria del documento; y por (ii) la veracidad de la prueba, esto es, la
correspondencia con la verdad de la declaracién o representacién del hecho
alli expresados. En particular, la valoracion de este ultimo atributo de la
prueba demanda del juez la aplicacion de las reglas de la sana critica, la
presuncion de buena fe, los principios del debido proceso, de defensa, de
igualdad, y de lealtad procesal™.

En el mismo sentido se pronuncié la Comision Nacional de Disciplina

Judicial:

“Por estos motivos, esta Corporacion ratifica su tesis de que las impresiones
de mensajes de datos ostentan la calidad de documentos, lo cual no obsta
para destacar que el juez disciplinario, en todos los casos, debe efectuar un
examen sistematico y conjunto del acervo acopiado (Art. 96, CDA) a fin de
otorgar el mérito suasorio respectivo a cada medio de conviccién y motivar
razonadamente las decisiones que resuelvan sobre la responsabilidad de los
disciplinables, por consiguiente, las impresiones o reproducciones en papel
de los mensajes de datos deben ser contrastadas y analizadas con los demas

4 Sentencia STC16733 de 14 de diciembre de 2022, M. P. Octavio Augusto Tejeiro
Duque.
5 Sentencia T-467 de 19 de diciembre de 2022. M.P. Jorge Enrique Ibafiez Najar

10
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pruebas obrantes en el plenario y, de ser necesario, por virtud del principio
de investigacion integral o ante la oposicion de un interviniente en punto de
su autenticidad, ordenar la practica de las que sean necesarias para
corroborar la veracidad de su contenido, por ejemplo, a través de dictamen
pericial®

Por lo deméas, no se olvide que el legislador permite que los
documentos se aporten al proceso en original o en copia (CGP, art. 245), y
que las copias tienen el mismo valor probatorio del original, salvo que la ley

exija este [como los titulos-valores] o una copia determinada”.

Desde luego que, desde la perspectiva del articulo 422 del CGP, es
posible que se forme titulo de ejecucion a partir de una pluralidad de
mensajes de datos generados por el deudor que evidencien una obligacion
clara, expresa y exigible. Expresado con otros términos, el concepto de titulo
ejecutivo complejo también incluye los mensajes de datos, siempre que todos
ellos constituyan una unidad juridica. No basta, entonces, un agregado
material de documentos, por mas que guarden relacion con el negocio
juridico, sino que es necesario que de ellos emerja una obligacion clara
(porque identifica los sujetos y el objeto de la obligacion), expresa (manifiesta,
explicita, por oposicion a aquella que es implicita o deducible) y exigible (se
puede demandar su cumplimiento). Y como ya se dijo, en lo basilar deben

provenir del deudor y hacer plena prueba contra él.

2. En este caso la parte demandante presentd varias impresiones de
mensajes de datos, especificamente de conversaciones sostenidas a través

de WhatsApp, utilizando los numeros telefonicos 3147513555 vy

6 Sentencia de nov. 30/2022, M.P. Carlos Arturo Ramirez Vasquez, exp.
20200008801.
11
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3102210747'. Tales mensajes igualmente aparecen -y asi también fueron
aportados- en el “AnexoDictamenReporteWP Filtro del expediente”, e incluso
varios fueron almacenados en una USB entregada al juzgado, cuyo contenido
se descargé para que obrara en el legajo (carpeta USBfoliol2). En la
demanda, ademas, se atribuyé a la sociedad Correa Villalba & Asociados
Ltda. la autoria de los mensajes enviados desde el niamero de teléfono
3102210747 (hechos 13y ss.).

a. Sobre la autoria de los mensajes, el perito Ramiro Marin
(CAForense) sefiald que “hizo la recoleccion y adquisicion de los mensajes
de WhatsApp del teléfono personal de Laura Llames Romero™, en donde
encontrd “el registro del numero de teléfono ‘573102210747’ asociado al
usuario de WhatsApp ‘573102210747 @s.whatsapp.net™®, y que “el usuario
de WhatsApp ‘573147513555@s.whatsapp.net’ se encuentra asociado a una
cuenta denominada ‘Laura Llames’, asociado al correo electrénico

‘llames.laura@gmail.com’ y al nimero de teléfono ‘314751355510,

Dicho experto igualmente sefiald que “CAForense certifica como
legitimos 2.678 mensajes y ocho (8) registros de llamadas de WhatsApp,
encontrados en la evidencia y producidos entre los usuarios
‘673102210747 @s.whatsapp.net’ y Laura Llames
‘673147513555@s.whatsapp.net’, entre el 1 de julio de 2018 y el 24 de
febrero de 20217, El perito explicd los procedimientos técnicos que le

permitieron arribar a esa conclusion, incluidos los estandares a los que

! Cuaderno Principal, carp. 01CuadernoUno, pdf. 005.
8 Cuaderno Principal, carp. 01CuadernoUno, pdf. 004, p. 7.
o Cuaderno Principal, carp. 01CuadernoUno, pdf. 004, p. 8.
10 Cuaderno Principal, carp. 01CuadernoUno, pdf. 004, p. 8.
1 Cuaderno Principal, carp. 01CuadernoUno, pdf. 004, p. 8.
12
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acudio, los programas de datos utilizados, las bases de datos revisadas, el
software empleado para identificar a los usuarios, la manera como determiné
las fechas y horas de los mensajes (timestamp), asi como el formato en el

gue estaban codificados, entre otros aspectos).

Ademas, en orden a establecer su autoria, también es preciso tener en
cuenta que la ley procesal no solo presume la autenticidad de los documentos
manuscritos o firmados, sino también de los elaborados, y que extiende esa
presuncion a las copias, que tienen el mismo valor del original, como ya se
anticip6 (CGP, arts., 244 y 246). Incluso, para que no se suscitaran
discusiones infértiles, la primera de esas disposiciones del cédigo de
procesos establecié que “los documentos en forma de mensaje de datos se
presumen auténticos”, al igual que “los documentos que reunan los requisitos

para ser titulo ejecutivo”.

Mas aun, para que no quede duda del origen y autoria de los mensajes
enviados desde el numero de teléfono 573102210747, asociado al usuario de
WhatsApp 573102210747@s.whatsapp.net, el certificado de existencia y

representacion legal de Correa Villalba & Asociados Ltda. da cuenta de que
ese numero fue registrado por la sociedad como canal digital para recibir

notificaciones!?,

Por consiguiente, en esta fase liminar puede afirmarse que los
mensajes de datos originados desde ese numero provienen de la sociedad
ejecutada, y que hacen plena prueba contra ella porque, de una parte, su

autenticidad, en principio, tiene respaldo en el dictamen del perito Ramiro

12 01CuadernoPrincipal, carp.01CuadernoUno, pdf. 002, p. 2.
13
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Marin, asi como en las presunciones previstas en el articulo 244 del CGP.
Por supuesto que la parte ejecutada tiene derecho de tacharlos de falsos v,
por supuesto, de discutir el dictamen pericial, en la forma dispuesta en el

Caddigo General del Proceso.

b. En lo que atafie a su integridad, la peritacién aportada asi lo
sostiene y explica por qué. En eso consistid la primera pregunta que se le
hizo al experto -quien acredito sus titulos (Ingeniero de sistemas con énfasis
en telecomunicaciones, con Master universitario en seguridad informatica,
entre otros estudios)-: “Certificar los atributos de autenticidad, integridad,
fiabilidad y disponibilidad de los mensajes de WhatsApp...” cruzados entre
los numeros telefénicos referidos, a lo que respondié que los certificaba como

“legitimos”.13

Ese mismo dictamen permite sostener la rastreabilidad, como se
desprende del acapite denominado “descripcidn clara y precisa de los

procedimientos técnicos empleados...”

C. Corresponde ahora establecer si la sociedad ejecutada
reconocid o admitié la existencia de una obligacion a su cargo y a favor de
los dos demandantes, de la que se pueda afirmar que es clara, expresa y

exigible.

Son mudltiples los mensajes de datos que dan cuenta de un negocio
juridico ajustado entre las partes, en virtud del cual Laura Llames Romero -

periddicamente- entregaba dinero a Correa Villalba & Asociados Ltda. para

13 Cuaderno Principal, carp. 01CuadernoUno, pdf. 004, p. 8.
14
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gue hiciera unas inversiones y los retornara con intereses (recordemos que
esta sociedad inscribio el teléfono 3102210747 en la Camara de Comercio).
No es clara la participacion del sefior Edgar José Galindo, aunque en algunos
de ellos hay una alusién a “Edgar”. La nomenclatura o tipologia de contrato -
al parecer préstamos sucesivos- no es relevante en este momento; al fin y al
cabo, el titulo ejecutivo no tiene que ser causal. Veamos algunos de esos

mensajes:

En el de 10 de julio de 2018, Laura Llames dijo: “hoy te hago el pago
de los 25 millones que se convierten en 30 y se devuelven cuando?”, a lo que
el sefior Michel Correa respondi6 “60 dias”, “la semana del 10 de sep”; el 15
de agosto siguiente ella escribid: “ya tengo 32 millones” y él le contesto “listo,
yo te mando el pagaré actualizado”; el 14 de noviembre ella pregunt6: “cual
es el total para ti?”, y el mensaje de respuesta fue: “67.580.000 + 15.000.000
= 82.580.000*3%=2 477.400*3= 7.432.200 ===== 15 febrero = 90.012 200
COP”; el 15 de noviembre la demandante escribi6é: “han sido tres
transferencias”, “una de 4.700.000”, “otra de 4.800.000”, “ultima de
5.500.000”, “total 15.000.000”, y el mensaje de respuesta fue “recibido el
dinero”; el 12 de mayo de 2019 Laura Llames escribid: “si no estoy mal estas
son las cuentas. Con ello el 15 de agosto de 2019 recibiria 108 543 404
COPs”, y la contestacion fue: “107 cerré el pagaré para el 16 que es viernes”;
el 9 de agosto siguiente la hoy ejecutante envié otro mensaje diciendo:
‘queria ver como van nuestros negocios. Si no estoy mal estamos ... 15 de
agosto 106.943.494 COPs”, y la respuesta fue: “asi estamos! Perfecto y
claro”; el 3 de agosto de 2020 la ejecutante comentd: “a 26 de julio
383.383.700”, y el 27 siguiente preciso: “revisado el cuadro... ya se va a 11

meses el préstamo”, y adjunté una imagen en la que se muestra un cuadro

15
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en donde, entre otras cosas, se indica: “total Edgar y Laura $291.255.999,82”,

a lo que se respondio: “si, hablamos hoy medio dia?”.

Por su importancia, el Tribunal pone especial énfasis en los mensajes

gue las partes se remitieron el 27 de agosto de 2020, cuyos textos son los

siguientes:

hatsaop net Laura Liames (owner)
7@s whatsapp net 573102210747 @s whatsapp net
como estas?? Ayer tuve un dia complicado para llamarte

Leido Reproducido

2770872020
8:40:48(UTC-5)

27/08/2020 8:38:55(UTC-5)

whatsapp.net Laura Liames (owner)
atsapp net 573102210747 @s whatsapp.net

Revisando el cuadro... Ya se vaa 11 meses el prestamo

Reproducido

27/08/2020 8:40:23(UTC-5)
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Y el cuadro adjunto a ese mensaje enviado por Laura Llames, al que
Michel Correa (representante legal de la sociedad ejecutada) respondio

afirmativamente, es el siguiente,

MICHEL CORREA
Del 1 de octubre al 1 de septiembre

Edgar puso $141,400.000.00 $54,439,000.00 $195,839,000.00

Laura puso $149,855.999.82 $57,694,559 93 $207,550,559.75

Total Edgar y Laura $291,255.999.82 $112,133,559.93 $403,389.559 75

Por tanto, esos mensajes dan cuenta de una obligacion que, segun el
cuadro que se remitio a través de WhatsApp y al que la sociedad respondio
que “si”, alcanza la suma de $291.255.999.82, valor que béasicamente
coincide con el expresado en el documento denominado “borrador pagaré
Laura” ($291.256.000), que si bien no es titulo-valor, como ya se explico, si
es un documento en el que la sociedad Correa Villalba & Asociados Ltda.
reconocié una deuda a favor de Laura Llames Romero. Al fin y al cabo, en él

se expreso lo siguiente:

Yo, Michel Roberto Correa Pérez, mayor de edad, vecino (a) de Bogota,
identificado (a) como aparece al pie de mi firma, actuando en representacion
de CORREA VILLALBA & ASOCIADOS LTDA., constituida mediante escritura
publica No. 1262 de la Notaria 11 de Bogota, otorgada el 7 de mayo de 2011,
segun consta en el certificado de existencia y representacion de la Camara de
Comercio de Bogota, identificada con matricula mercantil nUmero 02096097 y
NIT 900.434.642-6, pagaré a Laura Llames Romero con C.E. 450730, o0 a su
orden, 0 a quien represente sus derechos, en la ciudad de Bogota D.C., la
suma de Doscientos Noventa y U millones Doscientos cincuenta y seis mil
Pesos ($291.256.000). Esta suma la pagaré el dia 4 del mes de Abril de 2020.

17
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Luego, atendido ese conjunto de documentos se puede afirmar que si hay
titulo ejecutivo porque la obligacion aparece explicita en ellos y es clara al
identificar como acreedora a Laura Llames Romero y como deudora a Correa
Villalba & Asociados Ltda., consistiendo la prestacion en dar la suma de
$291.256.000. La exigibilidad no deja espacio para la duda: el 4 de abril de
2020. Ya se preciso, en parrafos procedentes, que los documentos provienen

de la deudora y son auténticos.

3. Asi las cosas, se revocara el auto apelado para que el juez proceda a
librar mandamiento de pago, en el sentido que legalmente corresponda,
atendiendo las consideraciones aqui expuestas. No lo hace el Tribunal, por
respeto al ejercicio del derecho de defensa de la parte demandada, quien

tiene el derecho de disputar el cumplimiento de las formalidades aludidas.

No se impondra condena en costas, por la prosperidad del recurso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, revoca el
auto de 8 de marzo de 2023, proferido por el Juzgado 28 Civil del Circuito de la
ciudad dentro del proceso de la referencia. El juez procedera de la manera
sefalada en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
Magistrado

Marco Antonio Alvarez Gomez

Firmado Por:
18
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Rdo. 035202000104 01

Se admite el recurso de apelaciéon que las dos partes interpusieron contra la
sentencia de 29 de mayo de 2023, proferida por el Juzgado 35 Civil del

Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., veintidds (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Verbal

Demandante Sevireenchauche de Colombia S.A.
Demandado Bancolombia S.A.

Motivo Reposicion

De acuerdo con el fallo del 10 de mayo de 2023 de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia proferido en el tramite de tutela presentado por
Servireencauche de Colombia S.A. resulta procedente dejar sin valor ni efecto el
auto del pasado 31 de marzo que confirmé el proveido de 29 de septiembre de
2022, mediante el cual el entonces Magistrado Jesus Emilio Munera Villegas
declaro desierto el recurso de apelacion formulado contra la sentencia emitida el
22 de febrero del mismo afio por la Superintendencia Financiera de Colombia vy,
en su lugar, se procede nuevamente a resolver la reposicion formulada contra la
decision mencionada.

FUNDAMENTO DEL RECURSO.

Son los que en su momento resolvio este despacho: “El apoderado censor alego
gque obra dentro del proceso escrito en el que se expusieron de forma completa y
sustentada los reparos concretos a la sentencia proferida por el a quo. La
interpretacion efectuada por el despacho al art. 12 de la Ley 2213 de 2022 y art.
322 del C.G.P. es contraia al art. 11 ibidem, pues no se tuvo en cuenta que “el
objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la
ley sustancia e incluso [es] deber del juez abstenerse de exigir y de cumplir
formalidades innecesarias”. Ademas, citd la sentencia STC5497-2021 de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia para respaldar su solicitud de

revocatoria”.
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CONSIDERACIONES

El recurso planteado sera acogido conforme las directrices impartidas en el fallo

de tutela STC4489-2023, pues quiérase o no alli se traz6 el camino de la decision.

Adujo la Corte en la citada oportunidad que “la parte final del articulo 11 del Cédigo
General del Proceso impone a los falladores abstenerse de exigir y cumplir
formalidades innecesarias, pues el norte del derecho procesal esta en servir de
instrumento para lograr la eficacia de las prerrogativas sustanciales. Esto se
traduce en que en vigencia de la descrita codificacion adjetiva la segunda instancia
debia ser oral y, por tanto, se justificaba que la alzada tuviera que sustentarse
necesariamente durante la audiencia que para tal efecto se convoca; por el
contrario, como el decreto 806 de 2020 y ahora la ley 2213 de 2022 fijaron la
escrituralidad del segundo grado, deviene procedente que se tenga como valida

la sustentacion que de esa manera se haga ante el juez a-quo”.

Mas adelante sefialo que “al margen de que la impulsora del amparo sustentara o
no su alzada dentro del traslado corrido en segunda instancia para tal efecto, lo
cierto es que la declaracion de desierta en cita se mostraba inviable porque, en
ultimas, cumplié la carga sustentatoria ante el juez de primer grado, mediante
escrito radicado dentro del término legal, el 24 de febrero de 2022 (dos dias
ulteriores a la celebracion de la audiencia de fallo); memorial en el que no solo
exteriorizd los reparos concretos, sino que pregond las razones de disenso,
desarrollandolas a manera de real sustentacion. De alli que el proceder
reprochado por la tutelante a esa corporacion judicial le impidié obtener la
definicion de fondo de su alzada, bajo una apreciacion literal y en extremo formal
de la norma adjetiva, especificamente del precepto 14 del decreto 806 de 2020 -
en cuyo imperio se produjo la actuacion reprochada-. Se sigue la linea trazada por
esta Magistratura en mayoria desde CSJ STC5499-2021 (18 may., rad. 01437-
00)”

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la Sala Civil de la Corte en casos similares
al que ahora se discute, considera que la sustentacion presentada en primera
instancia satisface el requisito previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020

(vigente para la época de los hechos) y la Ley 2213 de 2022, se revocara el
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proveido querellado y, en su lugar, se devolveran las diligencias al H. Magistrado
Marco Antonio Alvarez Gomez para que se pronuncie acera del recurso de

apelacion interpuesto.

CUESTION FINAL

Se requiere a la secretaria de esta Corporacién para que en lo sucesivo esté al
tanto e ingrese de manera inmediata los expediente al despacho correspondiente,
mas cuando de dar cumplimiento a las 6rdenes de tutela se trata. Téngase en
cuenta que en el presente asunto, el fallo de tutela fue proferido el 10 de mayo de
2023 y notificado el 16 de mismo mes y afio al Tribunal, segun se evidencia en el
Sistema de Consulta de Procesos Nacional Unificada, y solo hasta el dia 21 de

junio se puso en conocimiento de este despacho para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial deBogota-
Sala Civil, RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el proveido de 31 de marzo de 2023.

SEGUNDO: REVOCAR el auto de 29 de septiembre de 2022 proferido por el

entonces Magistrado Jesus Emilio Munera Villegas.

TERCERO: Pasar las diligencias al Despacho del Magistrado Marco Antonio

Alvarez Gomez para lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado



Cédigo Unico de Radicacién 11001-22-03-000-2022-02191-00
Radicacion Interna 23

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : Revision
DEMANDANTE . Flor Angela Avila Pifieros
DEMANDADO :Jorge Lubin Sastoque Santiago

El sefior JORGE ARCENIO PRADO BRANGO, quien actu6 como perito
en el proceso que es objeto de revision, presentando dictamen sobre el
valor comercial del inmueble sobre el cual se trabo el litigio de las partes,
pretende intervenir contestando la demanda en el recurso extraordinario
de revision aduciendo ser demandado aqui, pese a que no fue parte

procesal de aquella contienda.
Sin embargo, como no es el llamado a resistir las pretensiones de la
accionante en revision su pretendida participacion resulta notoriamente

improcedente; en consecuencia, se DISPONE:

No se tiene en cuenta la intervencion pretendida por el sefior JORGE
ARCENIO PRADO BRANGO quien no es parte del proceso,

El peticionario debera estar a lo dispuesto en otro auto de la misma

fecha.

Notifiquese y Cumplase

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO : Revision
DEMANDANTE . Flor Angela Avila Pifieros
DEMANDADO :Jorge Lubin Sastoque Santiago

Teniendo en cuenta que la parte interesada no dio cumplimiento a lo
ordenado en auto de 21 de abril hogafio, al punto que ninguna actuacion
acreditdo para notificar a la parte contraria del proceso cuya revision
pretende, conforme el numeral 1 del articulo 317 del Codigo General del
Proceso se DISPONE:

1) DECRETAR el DESISTMIENTO TACITO del proceso de la

referencia.

2) DECRETAR la terminacion del proceso.

3) Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Notifiquese y Cumplase

RICARDO GO
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
S

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTES : | Luis Francisco Pefialoza Rodriguez
DEMANDADO : | Jorge Francisco Pefialoza Higuera
CLASE DE PROCESO . | Resolucion de Contrato

MOTIVO DE ALZADA . | Apelacion Sentencia

La parte demandante pide “adicionar y/o aclarar” la decision
emitida el 9 de mayo del afio cursante alegando que al haber declarado la
nulidad absoluta del contrato, el articulo 1746 del Cdodigo Civil “da a las
partes el derecho para ser restituidas al mismo estado en que se hallarian
si no se hubiese existido el acto o contrato nulo”, por lo que se “omitié en
el fallo” prever que en la “devolucion del vehiculo” las cosas “deben ser
restituidas al mismo estado en que se hallarian”. La sentencia le “otorga”
al demandado “el privilegio de haber gozado, disfrutado, usado un vehiculo
por 10 afios sin recriminacion, reproche o sancién alguna, es mas, ni lo
responsabiliza del deterioro por su mal uso” y dejé un “vacio muy grande a
favor del demandado”, pero “ello no implica que no hayan existido
perjuicios por el paso del tiempo... los cuales fueron estimados y
solicitados” sin objecion por el demandado, lo cual “juridicamente no es
justo”. La orden de devolver la camioneta con el SOAT, revision técnico
mecanica y sin comparendos "se queda algo corta”, pues debe serlo “en el
mismo estado en que se hallaria” si no hubiese existido el contrato. “Tener

la comodidad de un carro cuesta y mas cuando se utiliza para trabajar”.

Empero no se accederd a tal pedimento, ya que no se
acompasa con lo normado en los art. 285 y 287 del Cddigo General del

Proceso.
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Tribunal Superior de Bogota D.C.
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No existe ninguna frase o concepto que ofrezca verdadero
motivo de duda en la parte resolutiva de la sentencia o que influya en ella
respecto del no reconocimiento de los perjuicios, para que haya lugar a
"aclarar” la sentencia. Lo que presenta la apoderada son sus discrepancias
con lo tratado y los argumentos expuestos en la sentencia respecto de las
prestaciones mutuas pues, en verdad, no busca volver las cosas a su
estado anterior, sino que se le pague por el uso, goce y “usufructo” de la
camioneta que hizo el demandado y no tuvo el demandante pese a que no

aparece como duefio del vehiculo.

Ahora bien, para que proceda la adicion es necesario que el
fallador haya omitido resolver sobre “cualquiera de los extremos de la litis”
o “cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento”, olvido que no ocurrid, pues en las consideraciones la
Sala justifico las razones por las cuales no procedia la indemnizacion
tasada en la demanda, equivalente a $60 000 pesos diarios por concepto
de alquiler de la camioneta, sumado a que tampoco se acredité cudl fue la
depreciacion que sufrié el vehiculo o el menoscabo en el patrimonio del
actor, sin que sea admisible invocar hechos nuevos para buscar que se
acceda a ese reconocimiento, como el mal uso por el demandado o que el

demandante la usaba para trabajar.

Notifiquese,

Firmado Por:

Ricardo Acosta Buitrago

R.A.B. 11001-31-03-029-2013-00506-01
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REPUBLICA DE COLOMBIA
B

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTE : | ELIANA CAMPO VALLEJO
DEMANDADO : | NICOLAS OVIEDO GUZMAN
CLASE DE PROCESO : | COMPETENCIA DESLEAL
MOTIVO DE ALZADA | APELACION SENTENCIA

Se ADMITE en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia que profirié el 5 de
mayo de 2023, el Grupo de Competencia Desleal y Propiedad Industrial de
la Delegada para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de
Industria y Comercio, dentro del proceso de la referencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, la Secretaria
procedera a contabilizar el término de cinco (5) dias que el apelante tiene
para sustentar su recurso, pues en caso de no hacerlo, se le declarara
desierto; del escrito de sustentacion que presente el recurrente se correra
traslado a la parte contraria en la forma y términos previstos por el articulo
12, en concordancia con el 9, de la Ley 2213 de 2022.

La sustentacion, como su réplica, se remitiran al correo
electronico secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cada parte, si
es del caso, acreditara el envio del escrito a su contraparte para los efectos
del articulo 3 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley mencionada, lo cual
debera ser tenido en cuenta por la Secretaria.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTE : JUAN ELISEO HERNANDEZ GUTIERREZ
DEMANDADOS ; CONSTRUCTORA PUNTA VERDE S.A.S.,
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA SA como
vocera y administradora del patrimonio
autonomo FIDEICOMISO PROYECTO
PALO ALTO CONDOMINIO y FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA SA como voceray
administradora del ENCARGO FIDUCIARIO
CONDOMINIO PALO ALTO

CLASE DE PROCESO |: ACCION DE PROTECCION AL
CONSUMIDOR
MOTIVO DE ALZADA : APELACION SENTENCIA

Se ADMITE en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por Accion Sociedad Fiduciaria S.A. como vocera Yy
administradora del Fideicomiso Proyecto Palo Alto Condominio contra la
sentencia que profirié el 3 de mayo de 2023, la Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio, dentro del
proceso de la referencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, la Secretaria
procedera a contabilizar el término de cinco (5) dias que el apelante tiene
para sustentar su recurso, pues en caso de no hacerlo, se le declarara
desierto; del escrito de sustentacion que presente el recurrente se correra
traslado a la parte contraria en la forma y términos previstos por el articulo
12, en concordancia con el 9, de la Ley 2213 de 2022.

La sustentacion, como su réplica, se remitiran al correo
electrénico secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cada parte, si
es del caso, acreditara el envio del escrito a su contraparte para los efectos
del articulo 3 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley mencionada, lo cual
debera ser tenido en cuenta por la Secretaria.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado



R L A
sitiisat Togprier . Syt I
s ot

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veintidés de junio de dos mil veintitrés.

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: Medidores Técnica Equipos S.A
Demandado: Jorge Alfonso Molina Garcia y otros
Radicacion: 110013103035201000008 04

Procedencia: Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota D.C.
Asunto: Apelacion de auto

AI-109/2023

Se decide el recurso de apelacion presentado contra el auto
del 20 de octubre de 2022, proferido por el Juzgado 34 Civil
del Circuito de Bogota.

Antecedentes

1. Medidores Técnica Equipos S.A, presentdo demanda
ejecutiva en contra de Juan José Javier Carrizosa, Andrés
Posada Amézquita, Jorge Alfonso Molina Garcia, Edgardo
Bernal Dornhein, Julian Ruiz Lépez de Mesa, C.M
Construcciones y Mantenimiento Limitada, Pizano Pradilla
Caro Restrepo Limitada y Saenz Ruiz Cadena Ingenieros
Civiles Limitada.

2. El 14 de julio de 2010, el Juzgado 35 Civil de Circuito de
Bogota, profirio mandamiento de pago a favor de Medidores
Técnica Equipos S.A. y en contra de los demandados, no
obstante, el 31 de agosto del mismo ano corrigio el numeral

3° del mismo proveido [Folio 364 - 384
1Cuaderno1Tomol.pdf,01CuadernoPrincipal].

3. El 22 de julio de 2011, se tuvieron por notificados los

demandados Edgardo Bernal Dornheim y la sociedad Pizano
Pradilla Caro Restrepo Limitada porque contestaron la

110013103035201000008 04
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demanda y propusieron excepciones de meérito [Folio 504
1Cuaderno1Tomol.pdf,01CuadernoPrincipal].

4. E1 31 de agosto del mismo ano se tuvo por notificados a la
sociedad CM Constructores y Mantenimiento S.A.S y Jorge
Alfonso Molina Garcia Mayorga, los cuales guardaron
silencio, ademas por conducta concluyente a Juan José
Javier Carrizosa Umana, Andrés Posada Amézquita, Saenz
Ruiz Cadena Ingenieros Civiles S.A y a Julian Ruiz Lopez de
Mesa [Folio 563 1CuadernolTomol.pdf,01CuadernoPrincipal].

5. El 17 de julio de 2012, se abrio a pruebas y se decretaron
los medios de conviccibn a la parte demandante y
demandada [Folio 132, 02Cuaderno1Tomoll.pdf,01CuadernoPrincipal].

6.. E1 21 de enero de 2013, el Juzgado 35 Civil de Circuito de
Bogota, remitio a descongestion el proceso, de conformidad a

lo ordenado por el Consejo Superior de la Judicatura [Folio
216, 02CuadernolTomoll.pdf,01CuadernoPrincipal].

7. El 12 de febrero de 2013, Juzgado 11 Civil de Circuito
descongestion de Bogota, asumioé el proceso [Folio 218,
02Cuaderno1Tomoll.pdf,01CuadernoPrincipal], no obstante, se volvio a
cambiar de despacho y el 16 de octubre de 2013 Juzgado 22
Civil de Circuito Descongestion de Bogota avoco
conocimiento [Folio 370, 02Cuaderno1Tomoll.pdf,01CuadernoPrincipal].
Nuevamente se traslado el 17 de febrero de 2015 al Juzgado
3° Circuito Descongestion de Bogota el cual asumio el

conocimiento de la causa ejecutiva [Folio 433,
02Cuadernol1Tomoll.pdf,01CuadernoPrincipal].

8. Finalmente el 11 de mayo de 2016, el Juzgado 34 Civil del
Circuito de Oralidad de Bogota asumi6 la direccion del
proceso [Folio 476, 02Cuadernol1Tomoll.pdf,01CuadernoPrincipal].

9. La demandante, mediante escrito indico que el término
que establece el articulo 121 de la Ley 1564 de 2012, ya se
encontraba vencido, en razén a que “hablamos de un proceso
que su auto admisorio fue proferido el dia 28 de abril de 2010,
el mismo ha cursado en varios juzgados de Descongestion sin
obtener la respectiva sentencia a la que hace referencia el
articulo invocado” y que ademas el 11 de mayo de 2016 se
remitio al Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota, y que

hasta la fecha no se habia dictado fallo [Folio 1 a 5,
20SolicitudPerdidaDeCompetencia.pdf,01CuadernoPrincipal].

10. El1 20 de octubre de 2022, el Juez rechazé de plano la
solicitud de perdida de competencia radicada por el

110013103035201000008 04
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apoderado judicial de la parte demandante, en razén a que
“(...) se esta en presencia de una nulidad saneable, y que en
el caso concreto la parte actora a través de apoderado judicial
ha venido actuando a lo largo del proceso, subsanando

cualquier nulidad que se hubiese podido presentar” [Folio 1 a 2,
26ResuleveSolicitudPerdidaCompetencia,01CuadernoPrincipal].

11. Contra la precedente providencia, el demandante,
interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
argumento que de conformidad al articulo 121 del estatuto
procesal los plazos dados al operador judicial eran claros y
que con la solicitud de parte se deberia configurar la perdida

de competencia planteada [Folio 1 a 5, 28RecursoReposicion.pdf,
O1CuadernoPrincipal].

12. El 26 de marzo de 2023, se decidi6 mantener incélume la

decision y concedio en efecto devolutivo la alzada [Folio 1,
37ResuelveRecurso.pdf, 01CuadernoPrincipal].

Consideraciones

1. En el sub lite, resulta imperioso senalar que este proceso
se origin6 en vigencia del Codigo de Procedimiento Civil,
compendio que en su articulo 124 establecia:

«Los jueces deberan dictar los autos de sustanciacion en
el término de tres (3) dias, los interlocutorios en el de diez
(10) y las sentencias en el de cuarenta (40), contados
todos desde que el expediente pase al despacho para tal
fin. En los mismos términos los magistrados deberan
dictar las providencias que les corresponde o presentar los
proyectos de las que sean del conocimiento de la sala;
esta dispondra de la mitad del respectivo término para
proferir la decision a que hubiere lugar, que se contara
desde el dia siguiente a aquél en que se registre el
proyecto en un cuadro especial que se fijara en lugar
visible de la secretaria.

En caso de que haya cambio de magistrado o de juez, los
términos correrdn de nuevo a partir de su posesion.

En lugar visible de la secretaria deberan fijarse una lista
de los procesos que se encuentren al despacho para
sentencia, con indicacion de la fecha de ingreso y la de
pronunciamiento de aquella.

No obstante, cuando en disposicion especial se autorice a
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decidir de fondo, por ausencia de oposicion de la parte
demandada, el juez debera dictar inmediatamente la
providencia respectivan.

2. La anterior disposicion, fue objeto de adicion a través de
la Ley 1395 de 2010, que entro en vigor el 12 de julio de
20101, al incluir un paragrafo en los siguientes términos:

«En todo caso, salvo interrupcion o suspension del proceso
por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a
un (1) ano para dictar sentencia de primera instancia,
contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la
demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada
o ejecutada, ni a seis (6) meses para dictar sentencia en
segunda instancia, contados a partir de la recepciéon del
expediente en la Secretaria del Juzgado o Tribunal.

Vencido el respectivo término sin haberse dictado la
sentencia, el funcionario perdera automaticamente
competencia para conocer del proceso, por lo cual, al dia
siguiente, debera informarlo a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura y remitir el expediente
al Juez o Magistrado que le sigue en turno, quien proferira
la sentencia dentro del término mdximo de dos (2) meses.
Sin embargo, la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura podra asignar el proceso a otro Juez o
Magistrado si lo considera pertinente. El Juez o
Magistrado que recibe el proceso deberd informar a la
misma Corporacion la recepcion del expediente y la
emision de la sentencia.

Cuando en el lugar no haya otro juez de la misma
categoria y especialidad, el proceso pasarda a un juez
itinerante o al de un municipio o circuito cercano que
senale la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

Para la observancia de los términos senialados en el
presente paragrafo, el Juez o Magistrado ejercera los
poderes de ordenaciéon e instruccion, disciplinarios y
correccionales establecidos en la ley».

3. Con la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012 se
concibio, ademas de la pérdida automatica de competencia,
la nulidad de la actuacion surtida con posterioridad al
vencimiento del plazo:

1 Fue publicada en el Diario Oficial No. 47.768 de esa fecha
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«Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa
legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) ano
para dictar sentencia de primera o unica instancia,
contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la
demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada
o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la
segunda instancia, no podra ser superior a seis (6) meses,
contados a partir de la recepcion del expediente en la
secretaria del juzgado o tribunal.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> Vencido el
respectivo término previsto en el inciso anterior sin
haberse dictado la providencia correspondiente, el
funcionario perderd automdticamente competencia para
conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente, debera
informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura y remitir el expediente al juez o
magistrado que le sigue en turno, quien asumird
competencia y proferira la providencia dentro del término
maximo de seis (6) meses. La remision del expediente se
hara directamente, sin necesidad de reparto ni
participacion de las oficinas de apoyo judicial. El juez o
magistrado que recibe el proceso deberd informar a la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
sobre la recepcion del expediente y la emision de la
sentencia.

[.]

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible, aparte tachado
INEXEQUIBLE> Serd nula de-plene-dereecho la actuacion
posterior que realice el juez que haya perdido competencia
para emitir la respectiva providencian.

4. Surge entonces el interrogante, acerca de cual es la norma
que regula este particular asunto, atendiendo a que, la
demanda fue radicada el 13 de enero de 2010 y solo, hasta
el 1° de enero de 2016 entr6 en vigencia la Ley 1564 de 2012
para todos los distritos judiciales del pais, por virtud de lo
dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura en el
Acuerdo PSAA15-10392 de 1° de octubre de 2015.

5. Para dar solucion a esa incognita, suficiente resulta con
acudir al articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por
el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012, segun el cual:
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«Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de
los juicios prevalecen sobre las anteriores desde el
momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las
notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la
legislacion vigente en el momento de formulacion de la
demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine
dicha autoridady.

Aplicando la anterior regla, no resulta ajustado a derecho
aplicar retroactivamente el articulo 121 del estatuto procesal
civil vigente actualmente pues la actuacion inicié hace mas
de 13 anos, cuando se encontraba en vigor el Codigo de
Procedimiento Civil en su version adicionada por la Ley 1395
de 2010. Si bien es cierto, esta ultima entro a regir el 12 de
julio de 2010 cuando fue promulgada, no lo es menos que alli
se fijo que la primera instancia se definiria en un lapso no
superior a 1 ano “contado a partir de la notificacion del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte
demandada o ejecutada”, y para el caso esa gestion procesal
se agoto el 31 de agosto de 2011, cuando quedaron enterados
todos los integrantes de la parte demandada, ya en vigencia
de la ultima ley citada.

6. Establecido lo anterior, resulta trascendente verificar las
vicisitudes que ha tenido que afrontar el proceso y que, para
mejor proveer, se pueden resumir asi:

6.1. La demanda fue repartida el 18 de diciembre de 2009 al

Juzgado 35 Civil del Circuito de Bogota [Folio 307
1Cuadernol1Tomol.pdf,01CuadernoPrincipal].

6.2. El 14 de julio de 2010, el Juzgado 35 Civil de Circuito

de Bogota, profiri6 mandamiento de pago [Folio 364,
1Cuaderno1Tomol.pdf,01CuadernoPrincipal].
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6.3. Hasta el 31 de agosto del 2011, se tuvo por notificados a
la totalidad de los demandados [Folio 563
1CuadernolTomol.pdf,01CuadernoPrincipal].

6.4. El proceso paso por varios despachos judiciales hasta
terminar en el Juzgado 34 Civil del Circuito de Oralidad de
Bogota donde a su vez, conocieron varios jueces diferentes,
siendo el ultimo de ellos la doctora Maria del Pilar Arango
Hernandez, quien emitio su primera decision el 9 de

diciembre de 2016 [Folio 485,
02Cuaderno1Tomoll.pdf,01 CuadernoPrincipal].

6.5. El1 20 de abril de 2022, se solicito declarar la pérdida de

competencia y el 20 de octubre de 2022 se nego [Folio 1 a 5,
20SolicitudPerdidaDeCompetencia.pdf,01CuadernoPrincipal].

7. Atendiendo la anterior cronologia, el plazo que la ultima
juez, la Dra. Maria del Pilar Arango Hernandez, Juez 34 Civil
del Circuito de la ciudad, tenia para emitir la decision de
fondo, debe contarse desde el momento en que en el plenario
se observa hizo su primer pronunciamiento, esto es, el 9 de
diciembre de 2016, de ahi que solo a partir de tal fecha le era
exigible continuar con el curso normal del proceso; es decir,
el plazo maximo para fallar se agoto el mismo dia y mes del
ano 2017.

Es evidente que dentro del término legal no se profirio
sentencia, sin que ninguna incidencia tenga en su
contabilizacion la suspension de términos judiciales en razon
a la Emergencia Sanitaria generada por la pandemia Covid-
19, entre el 16 de marzo de 2020 y el 1° de julio del mismo
ano?, pues para esta época ya varios anos atras se habia
consumado el plazo.

Por lo demas, la realidad sigue siendo la misma, porque no
ha dictado sentencia de primera instancia, pasados ya mas
de 5 anos.

8. Por lo anterior no resultan fundados los argumentos
expuestos por el Juzgado cuando rechazo la perdida de
competencia, en cuanto senalo:

“A su vez debe indicarse, que, esta sede judicial avoco el
conocimiento del proceso a partir del 09 de diciembre de
2016, evacuando cada una de las etapas procesales y

2 Al respecto, téngase en cuenta los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura
PCSJA20-11517, PCSJA20-11521, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-
11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20- 11567, todos ellos de 2020.
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requiriendo a las partes a fin de que presten la debida
colaboraciéon en la prdctica de las pruebas decretadas.

Aunado a lo anterior, deben tenerse en cuenta las
situaciones de fuerza mayor ajenas a esta célula judicial,
ocasionadas por las restricciones derivadas del Covid —
19, asi como la suspension de términos judiciales
ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura y la
digitalizacion de los expedientes, sumado a la gran carga
laboral que se vio considerablemente aumentada desde
que acaecio la pandemia”s.

9. Lo cierto, es que no cumplié con el plazo razonable de 1
ano para dictar sentencia de primera instancia y de
conformidad al articulo 8.1 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos:

“toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez
o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada
contra ella, o para la determinacién de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier
otro cardcter’ (negrilla fuera de texto).

Indiscutible es que vencido el plazo sin proferir sentencia
“automaticamente” perdio competencia.

10. Y no se diga que la “nulidad fue saneada”, porque no fue
alegada “en tiempo”, cuando de lo que se trata no es de una
nulidad, sino de la pérdida de competencia del juzgador;
ademas, el silencio de las partes al respecto, no excusa al
juez de cumplir sus deberes: “los jueces deben adelantar los
procesos por si mismos Yy son responsables de cualquier
demora que ocurra en ellos si es ocasionada por negligencia
suya.”, pregona el articulo 8° de la ley 1564 de 2012; asi
como también se le impone “I1. Dirigir el proceso, velar por su
rapida soluciéon, presidir las audiencias, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y dilacion del
proceso y procurar la mayor economia procesal” y “8. Dictar
las providencias dentro de los términos legales, fijar las
audiencias y diligencias en la oportunidad legal y asistir a
ellas.”, articulo 42 idem.

3 Folio 1 a 2, 26ResuelveSolicitudPerdidaCompetencia,01CuadernoPrincipal.
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Por ultimo carente de sindéresis resulta el aducir que como
finiquitado el plazo para dictar sentencia sin que ello
ocurriera, las partes no lo alegaron inmediatamente, no hay
posibilidad alguna de que lo hagan; cuando de tal facultad
pueden hacer uso en cualquier momento, siempre que
aquella decision no se haya emitido.

En todo caso, en el escenario legal aplicable al caso la pérdida
de competencia era automatica.

11. Dentro del anterior contexto, en efecto, el Juzgado 34
Civil del Circuito de oralidad de esta ciudad al haber
superado el limite temporal para proferir la decision, por
expresa disposicion legal, perdido competencia; por tanto, el
auto reprochado sera revocado y se ordenara al a quo que
disponga lo pertinente para la remision del proceso al Juez
que le sigue en turno e informar tal situacion al Consejo
Superior de la Judicatura.

Decision

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil, RESUELVE:

1. REVOCAR el auto de 20 de octubre de 2022, expedido
por el Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota, en su lugar:

2. DECLARAR que el Juzgado 34 Civil del Circuito de
Bogota perdié competencia para conocer y decidir el proceso
de referencia, por ende debera disponer lo pertinente para la
remision del proceso al Juez que le sigue en turno e informar
tal situacion al Consejo Superior de la Judicatura.

3. Sin condena en costas ante la prosperidad del recurso.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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Revisadas las presentes diligencias se observa la ausencia de
una argumentacién de Prabyc Ingenieros S.A.S. que respalde
la apelacién en segunda instancia; no obstante, esta
Corporacion advierte que la impugnante, dentro de los tres dias
siguientes a su interposicion formuld sus reparos y explico las

razones de su inconformidad!?.

Sobre el particular, es preciso recordar que la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia le ha dado una interpretacion mas
benigna a la norma correspondiente, para admitir Ia
sustentacién ante el juez de primer grado, cuando se trata de
un procedimiento regido por el sistema escritural, en los

siguientes términos:

"Teniendo ello de presente, conveniente es recordar que la sustentacion de la
apelacion, efectuada de forma anticipada ante el juzgador de primera instancia,
como ocurrié en el caso auscultado, fue una tematica zanjada de manera pacifica
por esta Corte en favor de lo sustancial sobre las formas en vigencia del Cédigo
de Procedimiento Civil, dando por sentado que la interpretacion mas benigna para
el ordenamiento juridico, respecto a la expresion que tal motivacion de la censura

1 PDF 28MemorialRecursoApelacion.



debia exteriorizarse, «a mas tardar», antes de fenecer el traslado de segunda
instancia para tal propédsito, correspondia a aquella que aceptaba que podia darse
en cualquier tiempo después de proferida la sentencia de primer grado y con
antelacion al referido limite, es decir, entendia validas y vinculantes todas las
atestaciones efectuadas con dicho fin antes de finalizar el mentado traslado,
incluso con antelaciéon a su inicio.

(..)

En ese orden, de lo evidenciado claramente se desprende que el soporte para, en
vigencia del Cédigo General del Proceso, declarar desierta la apelacion cuando la
parte recurrente deja de asistir ante el ad quem a sustentarla, tiene fundamento
exclusivo en el sistema oral que gobierna tal estatuto, sin que, por obvios
motivos, tal razonamiento tenga cabida cuando en el rito respectivo prevalece lo
escritural.

(..)

[A]l margen de que el apelante dejara de sustentar su alzada dentro del traslado
corrido en segunda instancia para tal efecto, como alli acaecid, lo cierto es que la
declaracion de desercion dispuesta se mostraba inviable porque cumplié con tal
carga ante el a quo, habida cuenta que en el escrito que presenté en primera
instancia no se le limité a esbozar sus reparos concretos contra el fallo de primer
grado, sino que procediéo a desarrollar cada uno de los motivos de su
inconformidad. .

Desde esta perspectiva, con miramiento en que la Ley 2213 de
2022, se rige por lo derroteros de la via escritural, se torna
viable admitir la sustentacion del mecanismo vertical en
aguellos casos en que se efectla ante el juzgador de primera
instancia y no se circunscribe a la simple exposicién de los
reparos concretos, como en efecto acontecié en el caso bajo

estudio.

En ese orden de ideas, se le dara tramite a la alzada formulada
por la demandada y en esta misma providencia se procedera a
dar traslado a la parte contraria con la finalidad de garantizar
principios procesales como el de defensa, contradiccion,
igualdad y de la doble instancia, todos ellos derivados del

Debido Proceso.

2 Sentencia STC16147-2022 de 30 de noviembre de 2022, radicacion 11001-02-03-000-2022-04056-00.

003 2020 00032 02 Pagina 2 de 3



RESUELVE

PRIMERO: Tener por sustentado el recurso de apelacion

interpuesto por Prabyc Ingenieros S.A.S.

SEGUNDO: Correr traslado de la sustentacion efectuada por la
referida accionada a la parte contraria, por el término de cinco

(5) dias, para que manifieste lo que considere pertinente.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 102a084e1d984calf66e2765682793110cf84a48f64baf3b40a40d090fb6f58
Documento generado en 22/06/2023 10:19:35 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

003 2020 00032 02 Pagina 3 de 3



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Veintiddés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)
008 2021 00331 02

En atencion a la solicitud que antecede, se le hace saber al
accionado que debera estarse a lo dispuesto en proveido de 16

de mayo anterior.

De otra parte, la documental allegada con la sustentacidn de la
demanda fue considerada por la juez de primer grado como
extemporanea! y aun asi la valord, situacion que impide que
sea acogida al amparo del articulo 327 del Cédigo General del
Proceso, motivo por el cual se resolverd sobre su valor
probatorio al momento de proferir el fallo que corresponde a
esta instancia de cara a los reparos sustentados en la

apelacion.
NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

1 MP4 11001310300820210033100 Audiencia 28 Marzo 2023 2 PM Art. 372 y 373 - 2023328_14243-Meeting
Recording; Min. 2°17”08"".
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Se admite, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion
interpuesto por los demandados Miguel Angel Bautista Santana
y American Flexo S.A.S., contra la sentencia de 13 de diciembre
de 2022 proferida por el Juzgado 22 Civil del Circuito de esta

ciudad.

Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por la Ley

2213 de 2022% por lo que, ejecutoriada la presente

1 Articulo 12: “El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria
del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez
las decretara Gnicamente en los casos sefalados en el articulo 327 del Cédigo General
del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes.
De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5)
dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificara por
estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se decretan
pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacién de la audiencia en la que se
practicaran, se escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictara en
los términos establecidos en el Cédigo General del Proceso.".



providencia, comenzara a correr el término de cinco (5) dias

para que sea sustentado, so pena de declararlo desierto.

Vencido ese plazo y cumplida la carga anotada, se correra
traslado a la parte contraria por el mismo lapso, de
conformidad con lo previsto en el articulo 12 de dicha

normatividad.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
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Se admite, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la demandante Civercréditos S.A.S. contra la
sentencia de 3 de mayo de 2023, proferida por el Juzgado 31

Civil del Circuito de esta ciudad.

Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por la Ley
2213 de 2022!, por lo que, ejecutoriada la presente
providencia, comenzara a correr el término de cinco (5) dias

para que sea sustentado, so pena de declararlo desierto.

1 Articulo 12: “El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria
del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez
las decretara Gnicamente en los casos sefalados en el articulo 327 del Cédigo General
del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes.
De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5)
dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificara por
estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se decretan
pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacién de la audiencia en la que se
practicaran, se escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictara en
los términos establecidos en el Cédigo General del Proceso.".



Vencido ese plazo y cumplida la carga anotada, se correra
traslado a la parte contraria por el mismo lapso, de

conformidad con lo previsto en el articulo 12 de dicha
normatividad.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO Verbal

DEMANDANTES Jeannette Gonzalez Pérez y Otros

DEMANDADA Entidad Promotora De Salud Sanitas E.P.S. S.A.
y Otros

RADICADO 11001 31 03 040 2020 00153 01

PROVIDENCIA Sentencia 016

DECISION Revoca sentencia de primera instancia

FECHA Veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés
(2023)

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 21 de junio de 2022 por el
Juzgado 40 Civil de Circuito de esta ciudad, al amparo de lo previsto en
la Ley 2213 de 2022.

I. ANTECEDENTES

David Alberto Rincon Gonzalez, Andrea Sofia FlIérez Gonzalez, Jeannette,
Piedad y Jaime Arturo Gonzalez Pérez, este Ultimo en nombre propio y en
representacién del menor Nicolds Gonzalez Piratoba, convocaron a la
E.P.S. Sanitas S.A.S, la Clinica Colsanitas S.A. - Clinica Universitaria
Colombia, Juan Manuel Flérez Valencia y Maira Alejandra Moscoso Avila,
procurando la declaracion de su responsabilidad civil y solidaria por los
dafios materiales y extrapatrimoniales causados por la muerte de la
sefiora Sofia Pérez de Gonzalez (Q.E.P.D.).

En consecuencia, se les condene al pago de $4'162.157.00 por dano
emergente y por los perjuicios extrapatrimoniales que se describen a
continuacion:

Nombre Danos morales Daiio a la vida de relacion
Jeannette Gonzalez Pérez $60.000.000.00 $60.000.000.00




Piedad Gonzalez Pérez

$60.000.000.00

$60.000.000.00

Jaime Arturo Gonzalez Pérez

$60.000.000.00

$60.000.000.00

David Alberto rincon Gonzalez

$60.000.000.00

$60.000.000.00

Andrea Sofia Florez Gonzalez

$60.000.000.00

$60.000.000.00

Nicolas Gonzalez Piratoba

$60.000.000.00

$60.000.000.00

Masa sucesoral - Sofia Pérez de Gonzalez | $60.000.000.00 --

Sumas sobre las cuales fue pedida la indexacidn.

Asimismo, solicitaron la implementaciéon de una politica publica para
evitar que se repita lo sucedido en las instalaciones de las demandadas.

Fundamento factico: El 10 de mayo de 2017, la sefiora Sofia Pérez de
Gonzalez ingresd al servicio de urgencias de la Clinica Universitaria
Colombia por un dolor abdominal tipo cdlico generalizado, fiebre
subjetiva, escalofrio y episodios de vomito, cuya evolucion era de ocho
horas, quien al inicio fue atendida por la médico general Maira Alejandra
Moscoso Avila, quien le ordend varios exdmenes, entre ellos una ecografia
de abdomen total. Tras ser practicados tales estudios, se identifico que
padecia de una infeccion con estado de sepsis, apendicitis derivada en
peritonitis, inflamacion de la vesicula que generd una colecistitis.
Seguidamente, fue tratada con antibidticos, analgésicos y liquidos
endovenosos, ademas, se dispuso una valoracidn por cirugia general,
conforme obra en los reportes de la historia clinica de las 18:19 y 18:22

horas del mismo dia.

El cirujano Manuel Flérez Valencia estimé la practica de una laparoscopia
diagnodstica a las 20:42, cuando ya habia transcurrido 2 horas y 23
minutos. Sobre las 22:06, fue expedida la boleta de ingreso a la sala de
cirugia con el fin de adelantar una laparotomia exploratoria, 33 minutos
después fue trasladada a la Sala de Reanimacién por un deterioro en su

patrén respiratorio, una distencién moteada y sepsis de origen abdominal.

El 11 de mayo de 2017, a las 2:26, fue intervenida quirdrgicamente
mediante una colecistectomia, apendicectomia y drenaje, con soportes
vasopresor y ventilatorio. Posteriormente, fue internada en la Unidad de

Cuidados Intensivos por una disfuncién multiorganica.
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Un dia después, se llevo a cabo la junta médica que confirmo el deterioro
clinico derivado del choque séptico y en ella se optd por practicarle una
nueva intervencion, que tuvo lugar a las 0:47 horas del 13 de mayo de la
misma anualidad. Después de diez horas, se le dio manejo con terapia

dialitica.

El 14 de mayo, a las 12:10, sufrié una isquemia distal en miembro
superior izquierdo, por lo que le prescribieron anticoagulantes. Al dia
siguiente, padecié una hemiplejia derecha con un ACV isquémico y el 17
de mayo de 2017, falleci6 a las 14:43.

Actuacion procesal:

Al libelo genitor se le dio tramite el 21 de agosto de 2020 y luego de ser
notificados los convocados manifestaron su oposicién, mediante los

medios defensivos que seguidamente se enuncian:

E.P.S. Sanitas S.A.

i) Inexistencia de la relacion causa efecto entre los servicios médicos
asistenciales autorizados por EPS Sanitas SAS a la sefora Sofia Pérez de
Gonzalez y el desenlace de la atencion médica; ii) Cumplimiento de las
obligaciones por parte de E.P.S. Sanitas S.A., establecidas por la
normativa vigente; iii) Ausencia de la carga probatoria de la parte
demandante; iv) Tasacion excesiva del perjuicio e, v) Inexistencia de

solidaridad.

Paralelamente dicha demandada cit6 como garante a La Equidad Seguros

Generales Organismo Cooperativo, quien coadyuvé la defensa esgrimida

por la citante y agregd las siguientes excepciones de mérito: i)
Cumplimiento de obligaciones contractuales en cabeza de Sanitas en su
programa de Entidad Promotora de Salud - Sanitas EPS; ii) Inexistencia

de prueba de falla médica y de responsabilidad, debido al actuar diligente,
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oportuno, adecuado y cuidadoso de La Clinica Colombia; iii) Inexistente
relacion de causalidad entre el supuesto dafno o perjuicio alegado por la
parte actora y la actuacion de la EPS Sanitas S.A.S.; iv) Improcedente
reconocimiento del dafio a la vida en relacidon a favor de los demandantes;
v) Tasacion desmesurada y exorbitante del dafio moral e vi) Inexistencia

de prueba del supuesto dafio emergente solicitado.

Respecto de su llamado, propuso las excepciones perentorias que rotuld:
i) Inexistencia de responsabilidad u obligacién indemnizatoria a cargo de
La Equidad Seguros Generales O.C. por no haberse realizado el riesgo
asegurado en el seguro de R.C. profesional clinicas No. AA195705; ii)
Exclusiones del seguro de R.C. profesional clinicas y hospitales contenido
en la Pdliza No. AA195705; iii) Sujecion a las condiciones particulares y
generales del contrato de seguro en la que se identifica la pdliza el
clausulado y los amparos; iv) Caracter meramente indemnizatorio del
contrato de seguro; v) En cualquier caso, de ninguna forma se podra
exceder el limite del valor asegurado; vi) En cualquier caso, se debera
tener en cuenta el deducible pactado en la Pdliza No. AA195705 y, vii)

Disponibilidad del valor asegurado.

Clinica Colsanitas S.A.

Propietaria del establecimiento Clinica Universitaria Colombia, invoco los
medios de defensa intitulados: i) Ausencia de culpa institucional; ii)
Adecuada atencion en Clinica Universitaria Colombia; iii) Cumplimiento de
la Lex Artis; iv) Los hechos de la demanda no configuran régimen de culpa
probada, ni régimen de presuncion de culpa; v) Inexistencia de nexo de
causalidad; vi) Autonomia del profesional de la salud; vii) Inexistencia de
solidaridad; vy, viii) Objecién del juramento estimatorio-indebida

enunciacion de la pretension indemnizatoria.

Asimismo, por auto del 23 de junio de 2021, se admitié la convocatoria

en garantia de La Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo,
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guien guardd silencio frente a la citacion efectuada por la Clinica en

cuestion.

Maira Alejandra Moscoso Avila

Evocé: i) Ausencia de culpa; ii) Ausencia Carga Probatoria; iii) Ausencia
de elementos esenciales de la responsabilidad y, iv) Falta de legitimacion

en la causa por pasiva.

Juan Manuel Flérez Valencia

Aleg0: i) Inexistencia de responsabilidad, ii) Inexistencia de prueba de

dafio emergente vy, iii) Cobro exagerado de perjuicios extrapatrimoniales.

Coetaneamente llamé en garantia a Seguros Generales Suramericana
S.A. e impetré su condena con el fin de obtener el reembolso del monto
por el que fuera condenado, hasta $200°000.000.00, por concepto de

responsabilidad civil.

Seqguros Generales Suramericana S.A.

De cara a la demanda formulé los medios de defensa que denomind : i)
Coadyuvancia de las excepciones que frente a la demanda interpuso el
demandado, Dr. Juan Manuel Florez Valencia;, ii) Inexistencia de
responsabilidad civil por ausencia de los elementos que la configuran -
inexistencia de culpa o falla en la prestacion del servicio médico -
inexistencia de nexo causal entre la conducta desplegada por el Dr.
Manuel Flérez Valencia y el dafo alegado; al igual que, iii) Inexistencia

y/0 sobrestimacion de perjuicios.

Frente al asegurado, propuso las excepciones: i) La cobertura otorgada
por la Pdliza se circunscribe a los términos de su clausulado; ii) La
responsabilidad de la aseguradora se encuentra limitada al valor de la

suma asegurada v, iii) Prescripcion.
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Evacuadas las etapas probatoria y de alegaciones, la juez de primer grado

profirio la decision protestada.

Sentencia impugnada: Denego las pretensiones, declard la terminacion
del proceso, condend en costas a la parte vencida y decreté el archivo de
las diligencias.

Para arribar a dichas determinacion la a gquo estudid los presupuestos de
la accion y sefialé que la responsabilidad médica exige un debate
probatorio amplio e intenso a efectos de verificar si los servicios médicos
han sido suministrados bajo estandares de eficiencia, universalidad,
solidaridad, integralidad, unidad y participacién, que se concretan en las
fases de prevencion, diagndstico, tratamiento y rehabilitacion.

En igual sentido, verificd que la sefora Sofia Pérez de Gonzalez estaba
afiliada a la EPS Sanitas - en calidad de cotizante- y que en virtud de ese
vinculo la Clinica Universitaria Colombia le prestd los servicios médicos
que fueron censurados. Asimismo, encontré probada la legitimacion en
la causa de los demandantes por tratarse de hijos y nietos de la victima
directa, segun los registros civiles de nacimiento aportados.

Seguidamente, analizé las pruebas practicadas y determind que el 10 de
mayo de 2017, la sefiora Pérez ingresé a la Clinica Universitaria Colombia
con un fuerte dolor abdominal que, en principio, se catalogé como una
posible apendicitis que requeria la realizacién de estudios adicionales para
confirmar el diagndstico. Valoré que a la paciente se le suministraron
medicamentos intravenosos, le fueron practicados estudios adicionales y
una ecografia abdominal que permitieron identificar el cuadro inflamatorio
anotado, la afectacién de la vesicula que desencadend en una colecistitis
y el compromiso de otros drganos, asi como el tratamiento quirdrgico que
debia seqguirse (de laparoscopia a laparotomia).

De igual manera, hallé probado que el padecimiento de la sefora Pérez
era de especial cuidado por su edad y la atipicidad del mismo; sin
embargo, advirtié que siempre recibié atencion médica, incluso después
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de la cirugia, cuando fue internada en la Unidad de Cuidados Intensivos
y se realizd una junta médica para su posterior intervencién el 13 de
mayo, por la pancreatitis que también presentd.

Y aunque indicdé que el resultado fatal fue una falla multiorganica que
condujo al deceso de la paciente el 17 de mayo posterior, encontré
justificado el actuar de los galenos por el plan de manejo que le dieron;
aunado a que no se demostré que el intervalo acaecido entre el
diagndstico y la cirugia fueran contundentes para la produccion del
resultado.

Por ultimo, no acogid la tesis relativa a que el personal médico que estaba
frente a la paciente no era idoneo o suficiente para su cuidado y
asistencia. Resaltd que la afectada fue trasladada al centro clinico con un
padecimiento de aproximadamente 8 horas de evolucion.

Apelacion: La parte demandante interpuso el recurso de alzada contra la
providencia anterior, con el fin de obtener su revocatoria. Para ello,
formuld los reparos que sustentaron, conforme se sintetiza a
continuacion:

a) Acceso a la salud

Reiterd que la atencién fue inoportuna, en contravia de los canones 10,
23 y 49 de la Constitucién Politica. Evocé la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, su integracién al Blogue de Constitucionalidad, la
regulacion del derecho a la seguridad social que tiene todo ciudadano y
que fue incorporado en la Ley 100 de 1993.

b) Configuracion de los elementos de la responsabilidad civil

frente al caso en concreto.

Argumentd que la juez de primer grado erré en admitir que no existio
violacion de la /lex artis cuando los demandados fueron negligentes en
prestar una atencion médica oportuna a la seifora Pérez. En igual sentido,
sefald que esa omision condujo a su muerte.
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Anadido que el médico Florez en su interrogatorio afirmd que le dio
prioridad a otra paciente, situacion que interfirio al momento de la
intervencion quirudrgica de la primera, pues dejo al azar su vida y
desconocid que se trataba de una urgencia que exigia una actuacion
inmediata, al igual que la disponibilidad de otros cirujanos en ese instante,
maxime si en la historia clinica aparece que ingresé a las 14:47 del 10 de
mayo de 2017 y la intervencidén quirdrgica se realizé hasta las 2:26 del
dia siguiente, situacion que conllevod a su deterioro clinico.

Aseverd que lo ocurrido no se puede imputar a la fallecida ni a sus
familiares porque no media criterio médico para preferir una vida sobre
otra; menos aun, cuando esta clase de patologia, de caracter prioritario,
demanda la prestacidon en un término aproximado de 2 horas y no esta
sujeta a un presunto debido proceso de ratificacién del diagndstico, como
lo adujo la juzgadora en la primera instancia.

Agregdé que no pueden generarse dudas sobre los antecedentes médicos
de la fallecida debido a que se encontraba en perfecto estado de salud
antes de padecer el dolor abdominal y resaltd que de haberse tratado
oportunamente, al momento en que se tuvo la primera valoracion,
contaba con una gran probabilidad de éxito. Por consiguiente, concluyo
que la muerte fue ocasionada por la demora entre aquélla y la
intervencion.

Finalmente, alegd que la Juez no tuvo en cuenta el dictamen del Doctor
Sixto Paramo en el que resalté la necesidad de la clinica de tener un plan
de contingencia cuando no hay disponibilidad de un médico cirujano, lo
cual reflejé una falla administrativa de la entidad promotora de salud.

c) Jurisprudencia aplicable al caso

Cito la sentencia T-158 de 2018 proferida por la Corte Constitucional para
explicar que el régimen de responsabilidad civil esta constituido por la
existencia de un dano ocasionado a la victima por parte de un sujeto
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llamado a indemnizarlo y que, en aplicaciéon al caso bajo estudio, se
concreta en que el diagndstico tuvo una demora de mas de 6 horas.

También invoco varias sentencias de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia: SC 8219-2016, de 17 de noviembre de 2011
radicado 1099-00533-01, la proferida en el radicado 2001 0077801 y la
de 13 de septiembre de 2002 en el consecutivo 6199, para resaltar la
relacién de solidaridad que media entre los prestadores del servicio de
salud, los deberes que les asisten y la solucion de los padecimientos de
los asociados, a través de la curacion, mitigacion de la enfermedad o
preservacion de la salud en una temporalidad minima, que conduzca al
paciente a riesgos injustificados.

En oportunidad, la parte demandada y las llamadas en garantia,
efectuaron sus pronunciamientos en torno a la alzada incoada por la parte
actora respecto del fallo de primer grado.

II. PROBLEMAS JURIDICOS

Determinar si la E.P.S. Sanitas S.A., la Clinica Colsanitas S.A. propietaria
del establecimiento Clinica Universitaria Colombia, los galenos Juan
Manuel Flérez Valencia y Maira Alejandra Moscoso Avila son responsables
civil, contractual, extracontractual y solidariamente por haber sido
negligentes el 10 de mayo de 2017, en la prestacién del servicio de salud
a la sefiora Sofia Pérez de Gonzalez, luego de su ingreso a la mencionada
institucién prestadora del servicio de salud.

Verificar si el deceso de la sefiora Pérez se debié a la demora en su
atencién médica, producto de la falta de intervencion quirdrgica oportuna
gue requerian las patologias padecidas por la misma.

III. CONSIDERACIONES

1. La responsabilidad civil médica se sustenta en que sea demostrada
tanto la culpa del galeno, como el nexo causal entre ésta y el dano
ocasionado. Por tanto, queda excluida cualquier presuncién derivada de
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dicha actividad y, en consecuencia, requiere que sea probada la
prestacion defectuosa del servicio de salud.

Ello es asi porque la obligacién adquirida es de medio y no de resultado.
Sobre este punto, la doctrina ha ensefiado que,

"(...) [R]adica en lo aleatoria que resulta la actividad del médico frente al paciente.
Esa aleatoriedad es el criterio predominante para quienes consideran vélida la
existencia de obligaciones de medio.

Pero sucede que son varias las situaciones aleatorias que se presentan cuando el
médico actua sobre el organismo del paciente. En efecto, es aleatorio que el
paciente pueda aliviarse con el tratamiento efectuado por el médico; también es
aleatorio que el médico pueda garantizar que no se produciran dafios colaterales
0 consecuenciales al tratamiento médico; finalmente, existe el terrible riesgo de
qgue no sepa finalmente cual es la causa del dafio sufrido por el paciente o que ni
el médico ni el paciente puedan aportar la prueba de la culpa o de la diligencia
del cuidado requeridos.

Estas tres circunstancias hacen pensar no solo que existe una obligacién de
medios contra el médico, para seguir utilizando la terminologia tradicional, sino
qgue esa culpa debe ser probada.”™

En respaldo de lo anterior, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema
de Justicia puntualizé que “(...) la procedencia de un reclamo judicial
indemnizatorio relacionado con un tratamiento o intervencion médica no
puede establecerse a partir de la simple obtencion de un resultado
indeseado -v.gr. el agravamiento o la falta de curacion del paciente-, sino
de la comprobacion de que tal contingencia vino precedida causalmente
de un actuar contrario al estandar de diligencia exigible a los profesionales
de la salud."?

El Alto Tribunal ha decantado que “/a imputacion subjetiva de los galenos
debe construirse comparando su proceder con el que habria desplegado
un colega de su especialidad, con un nivel promedio de diligencia,
conocimientos, habilidades, experiencia, etc., en caso de haberse
enfrentado, hipotéticamente, al cuadro clinico del paciente afectado. Esto
explica la referencia a una lex artis ad hoc, que no es otra cosa que
evaluar la adecuacion de las actividades del personal de salud de cara a

! Tamayo Jaramillo, Javier. “Tratado de Responsabilidad civil”, Legis, Bogota D.c.-2015, 8va reimpresion, pag.
1092.
2 Sentencia SC-4425-2021 de 5 de octubre de 2021, Radicacion n.° 08001-31-03-010-2017-00267-01.
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la problematica especifica de cada persona sometida a tratamiento,
observando variables.”3.

De lo dicho se concluye que, si bien se produce una consecuencia no
deseada, que puede ser catalogada como dafio, lo cierto es que para la
declaratoria de la responsabilidad médica se exige la verificacién de una
actuacion contraria a las buenas practicas de esta indole y su incidencia
en el desenlace fatal acaecido.

2. Desde esta perspectiva, en el caso bajo estudio, se observa que el 10
de mayo de 2017, a las 14:47, fue admitida en la Clinica Universitaria
Colombia, la sefiora Pérez de Gonzalez, quien para ese entonces tenia 77
anos, conforme obra en la historia clinica No 20323234.

Refirid su hijo —el demandante Jaime Arturo Gonzdlez Pérez- que después
de hora y media o dos horas* que su sefiora madre presentd diarrea y
fiebre, la llevod a la Clinica Colsanitas, alrededor de la una de la tarde®; sin
embargo, a través de otros medios de prueba se aprecia que la sefiora
Sofia Pérez, para el momento en que arribo al centro médico, presentaba
una evolucion mayor. Asi lo corroboré su otra hija, Piedad Gonzalez Pérez,
guien manifestod:

“Inicialmente, mi hermano me llamd y me dijo Pi mi mami estéd muy enferma,
tiene mucho dolor de estémago, como hacia las diez y media de la mafana. Yo,
inmediatamente, llamé ambulancia, ninguna de las ambulancias amerito ir a
recogerla alla (...) mi hermana entonces llegd, cogié un taxi, llegé a la clinica,
mas o menos a la una y media de la tarde. La atendieron faltando diez para las
tres. Todo eso fue informe de mi hermana y mi hermano porque ellos fueron los
que estuvieron ahi"®.

Minutos después relaté que “(...) [M]i hermano me llamé hacia las diez y media de
la mafana, diciéndome que mi mama habia amanecido con mucho dolor, que desayunod
y le senté mal el chocolate y llamé asustado. Pi mi mami esta muy malita y le duele el
estomago muchisimo, le fue a comprar una Buscapina y la dejé ahi encima de la cisterna
(...) y no se la tomé (...)"".

3 1b.

4 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Mins. 58”701"" y 58"'33"".
5 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 53""33"" y 1'25"38""..
6 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 1'57"32"".

7 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'16”25"".
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Aunado a ello, en la hoja del Triage diligenciada al ingreso de la paciente
se advierte que la misma estaba hemodinamicamente estable, su mucosa
oral era semiseca, tenia fascies de dolor con una escala de 8, el nivel de
oxigeno (SP0O2) era 88% vy le fue asignado ESI 2, lo que quiere decir que
de conformidad con el articulo 5° de la Resolucion 5596 de 24 de
diciembre de 2015 emitida por el Ministerio de Salud y Proteccidon Social,
se clasifico con una condicién clinica que podia “evolucionar hacia un

rapido deterioro o a su muerte, o incrementar el riesgo para la pérdida de

un miembro u drgano, por lo tanto, requiere una atencion que no debe

superar los treinta (30) minutos” (Se resalta).

De la misma manera, en el canon resefnado, se explica que “[/]a presencia
de un dolor extremo de acuerdo con el sistema de clasificacion usado debe
ser considerado como un criterio dentro de esta categoria” y, en aquella
ocasion el dolor que padecia la sefiora Pérez fue catalogado en una escala
de 8.

Por esa razén no existe margen de duda para inferir que la causa que
condujo a la Clinica Universitaria Colombia, a la sefiora Sofia Pérez, debia
ser atendida en un lapso de 30 minutos, maxime si su sintomatologia
obedecia a una temporalidad de alrededor de ocho horas para aquel
instante, como lo anoté la médico general que la tratd con posterioridad,
a las 15:28 de ese dia (cuarenta minutos después de su admision).

En efecto, la Doctora Maira Alejandra Moscoso Avila narré que el motivo
de la consulta de la paciente fue vomito y dolor estomacal, describiendo
el cuadro médico de la siguiente manera:

"PACIENTE QUIEN REFIERE CUADRO DE +/- 8 HORAS DE EVOLUCION
CONSISTENTE EN DOLOR ABDOMINAL TIPO COLICO GENERALIZADO, ASOCIADO
A MULTIPLES EPISODIOS EMETICOS DE CONTENIDO ALIMENTARIO. REFIERE 4
DEPOSICIONES BLANDAS SIN MOCO NI SANGRE, REFIERE FIEBRE SUBJETIVA,
ESCALOFRIO.

ANT: PAT: NIEGA FARMA: NIEGA QX: SAFENEXTOMINA IZQUIERDA
LAERGIAS/NIEGA™ (sic).

Dentro de los hallazgos en el examen fisico, entre otras situaciones, se
encontrd que la paciente estaba en buenas condiciones generales - con

8 PDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 41 y 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 1.
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algunos sintomas de irritacion peritoneal, tenia el abdomen
distendido, ruidos intestinales presentes, depresible, de defensa
voluntaria y doloroso a la palpacién, con caracter generalizado y con
Blumberg positivo, Rovsing negativo, PSOAS dudoso y Dunphy
positivo®, razon por la que se le prescribi6 el medicamento
Metoclopramida Clorhidrato 10mg/2ml via intramuscular, que le fue
aplicado a las 15:4410 asi como la practica de los exdmenes de cuadro
hematico, creatinina en suero, proteina reactiva PCR, gram de orina,
parcial de orina y de una ecografia de abdomen total ante el dolor
abdominal que presentaba y la duda por tratarse de un abdomen agudo.
Determiné entonces la doctora Moscoso Avila como diagnéstico “K35.9
APENDICITIS AGUDA, NO ESPECIFICADA, K55.0 PERITONITIS
AGUDA"'1, (negrillas de la Sala)

Por su parte, la sefiora Jeannette Gonzalez Pérez relatd que la Doctora
Moscoso, “(...) ausculté [a su sefiora madre] en el abdomen, le dijo que
lo tenia distendido. Entonces, después de unos dos o tres minutos, la
doctora le dijo a mami que le iba a ordenar varios examenes de
laboratorio porque, para ella, lo que tenia mami era una apendicitis y lo
dijo palabras textuales (...) que ella tenia que descartar eso y con los
examenes de laboratorio”?; incluso, recalcé después esta demandante
que la Doctora Moscoso habia manifestado “(...) que le parecia, que para
ella era apendicitis y le manddé tomar esos examenes (...)"13.

La citada profesional de la medicina adujo en su interrogatorio que
trabajaba en el servicio de urgencias de medicina prepagada y que ese
dia fue activada la contingencia, por ese motivo atendié a una paciente
de EPS, que era la senora Sofial4. Aclaré que era importante el tiempo de
evolucion de los sintomas y lo describié asi a partir de lo indagado a la
paciente:

"(...) [M]as o menos 8 horas de evolucién, sintomas como el vémito, la diarrea y
fiebre, que lo dejo consignado como subjetivo porque no la registré propiamente
con termometro, y dentro de eso, antecedentes que, pues se negaron pues todos,
no tenia ningln antecedente de importancia y luego se procede pues como al

° PDF 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 41.

10 PDF 09complementoConmtestacionNotasEnfermeria, fl. 15.
11 pDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 45.

12 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 1'34"20"".

13 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 1'39”16"".

4 MP4 27AudiencialnicialPartelII20220221, Min. 17”03™.
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examen fisico, una paciente con una valoracién de abdomen, como lo dejé
registrado, distendido. Era una valoracién en la cual, aunque habia signos,
algunos signos de irritacién peritoneal, el dolor a la palpacién, como lo dejo ahi,
es generalizado.

Cosa que tiende a ser como uno de los pardmetros para nosotros no poder tener
un diagndstico definitivo, por eso se deja como impresidon diagndstica. El hecho
de que tenga signos de irritacion peritoneal es lo que nos dice que una alta
probabilidad de que sea una apendicitis; sin _embargo, por no tener una
localizacién en fosa iliaca derecha, que es donde normalmente duele el apéndice,
sino era generalizado por eso se pide, aparte de los laboratorios, la ecografia de
abdomen total en la que gracias a ella podemos también tener el diagndstico de
la colecistitis.” > (Se destaca).

Sostuvo que desde el primer momento no podia clasificar las demas
patologias que aquejaban a la sefora Pérez, debido a que el dolor era
muy difuso y, por esa razdén, considerd indispensable adelantar los
examenes que prescribiéle.

Al respecto, en el dictamen pericial rendido a instancia del demandado
Florez Valencia, por el médico especialista en cirugia general Andrés
Orlando Guzmaéan Avila, se avalé la idoneidad de la ecografia para
confirmar la sospecha de la patologia de apendicitis aguda:

"(...) [E]s por esto que siempre se deben solicitar las imagenes pertinentes y
acordes con el cuadro clinico del paciente. La radiologia simple, aunque es una
técnica de imagen de muy escasa resolucién de contraste, es importante
realizarla por la gran cantidad de datos que nos puede suministrar, sobre todo en
el paciente que acude con un cuadro de dolor abdominal agudo (...)

La ecografia tiene indicaciones puntuales como la identificacion de
patologia hepatica y biliar (colecistitis, colangitis, ictericia obstructiva,

procesos intrahepaticos), pancredtica (aunque dificultado por la presencia de
asas intestinales superpuestas), patologia a nivel pélvico (tumores, abscesos,
embarazo ectdpico, etc.); patologia uroldgica (litiasis renal, hidronefrosis,
absceso perirrenal, etc.), identificacion de colecciones liquidas (abscesos,
hematomas, quistes, etc); identificacion de liquido libre a nivel de espacios
subfrénicos, subhepatico, goteras parietocdlicas y fondo de saco de Douglas. La
patologia del tubo digestivo es la gran laguna que presenta esta técnica
diagndstica en cuanto al estudio del dolor abdominal, presentando una muy baja

sensibilidad diagndstica, aunque en algunas patologias como la apendicitis
aguda (sobre todo en nifios) o la diverticulitis pueda tener una

especificidad aceptable™’ (Se destaca).

Lo anterior luce acorde con lo resenado por el perito Sixto Paramo, en el
experticio traido por la parte demandante, quien refirié lo consignado en
la Guia para el Manejo de Urgencias de 2009: “[e]n la evaluacion del

15 MP4 27AudiencialnicialPartel1I20220221, Min. 18712".
16 MP4 27AudiencialnicialPartelII20220221, Min. 25”03™".
7 PDF 17AllegaDictamenPericial20210908, fl. 10.
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abdomen agudo se persiguen basicamente tres objetivos: 1. Establecer
un diagndstico diferencial y un plan de evaluacion clinica e imagenoldgica.
2. Determinar si existe indicacion para un tratamiento quirurgico; la
participacion del cirujano desde el momento mismo del ingreso del
paciente es fundamental. 3. Preparar el paciente para un tratamiento
quirurgico de forma tal que se minimice la morbilidad y mortalidad”8.

De manera que, en principio, no fue desacertado el manejo dado por la
doctora Maira Moscoso, encaminado a identificar la patologia precisa que
aquejaba a la sefiora Sofia Pérez de Gonzalez, puesto que se cifid a la
valoracion inicial que arrojé que se trataba de un dolor abdominal
generalizado y de caracter difuso, que reclamaba la practica de
laboratorios e imagenes diagnosticas para corroborar la impresion
preliminar.

No obstante, en aquel momento dejé de lado pronunciarse sobre la
viabilidad de adelantar un tratamiento quirdrgico, su eventual preparacion
y la posibilidad de solicitar la participacién de un cirujano, pues solo hasta
las 18:19 horas del dia 10 de mayo de 2017, comenta el caso con el
residente de cirugia -no con el especialista-, y en ese instante, esto es,
casi 4 horas después de haberse efectuado el diagnédstico de dolor
abdominal e irritacion peritoneal, es que se solicita la valoracion con un
cirujano general, evaluacion que se ejecutd, segln se verifica de la
historia clinica a las 20:42 horas del dia 10 de mayo de 2017, es decir 2
horas y 25 minutos posteriores a haberse peticionado la interconsulta, y
6 horas después del ingreso de la consultante fallecida (14:47 horas del
10 de mayo de 2017), inoportunidad que dista de haber sido considerado

dicho evento como de manejo urgente.

Sobre este punto, el auxiliar de la justicia Sixto PAramo resend que:

"La Doctora MAIRA ALEJANDRA MOSCOSO AVILA (..) ante su acertado
diagndstico clinico de Abdomen Agudo, falté al protocolo de manejo del dolor
abdominal agudo contenido en las Guias de Manejo de Urgencias Tercera Edicién
2006 (sic) Tomo II, Ministerio la Proteccion Social, Bogota, DC, Colombia, DOLOR
ABDOMINAL AGUDO péaginas 137 a 152, en la solicitud de las siguientes pruebas

8 PDF 01Demanda RESPMEDICA, fl. 415.
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de laboratorio y paraclinicos: (...) 5. Al inmediato ingreso y diagnéstico de Dolor
Abdominal Agudo, aunqgue ordend la interconsulta de valoracion por Cirujano de
Urgencias, no registré en la historia clinica razones por su tardanza (...)"*°.

Dicho esto, y en linea con lo sucedido, se evidencia que luego de dos
horas y media de la remision para la aludida valoracion quirdrgica??, a las
18:19, la sefiora Pérez persistia con el dolor abdominal generalizado
intenso.

Ahora bien, en la ecografia de abdomen total se identificd que la paciente
padecia un proceso inflamatorio de la fosa iliaca derecha con asa inmdvil,
el cual sugeria apendicitis emplastronada con liquido periférico y por ello

fue concebida una peritonitis asociada; adicionalmente, se verificd el

engrosamiento de las paredes vesiculares, con Murphy ecografico

positivo, sin hallazgo de calculos mayores de 3mm en su interior. En
consecuencia, sugirid una reaccion al proceso inflamatorio peritoneal?!.

Por los descubrimientos advertidos en la ecografia en los que se resefid,
ademas de la peritonitis por apendicitis, una posible colecistitis,
secundaria al proceso inflamatorio, la radidloga llevd a la paciente
nuevamente con la médico Moscoso e indicd que estaba pendiente el
resultado de los laboratorios.

Acerca de lo sucedido, la tratante por medicina general narré en su
interrogatorio de parte, que atendid la observacién de radiologia,
manifestando lo siguiente:

"De hecho, la valoracion siguiente, también la hago yo. Normalmente no la
hubiese hecho yo porque los pacientes que se ven en consulta después de que se
les solicitan examenes, normalmente pues los ven los médicos del drea en la que
estan, es decir, los médicos de EPS la hubiesen visto a ella en su tiempo de
espera. Pero el radidlogo es quien envia a la paciente nuevamente a mi
consultorio por los hallazgos en la ecografia, por eso también lo consigno
en la historia, que yo la atiendo porque atiendo el llamado de radiologia,
refiriéndome a esos hallazgos, y en ese instante, yo, aunque el cirujano del dia,
porque ahi en ese momento estaba todavia el cirujano del dia, en ese
momento él estaba en salas de cirugia, por eso en la historia queda
consignado que yo le alcanzo a comentar, antes de que haya una valoracion oficial
de cirugia general, iqual ya estaba comentado con el residente de cirugia
general y se deja antes de que se haga la valoracion por el cirujano, ya
de la noche, se habia dejado adelantado el manejo profilactico que es con

el antibiotico, los antibioticos intravenosos, profilacticos y liquidos y

19 PDF 01Demanda RESPMEDICA, fl. 420.
20 Tres horas con treinta y dos minutos después de su valoracion en triage.
2! PDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fls. 58, 104 y 328; 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 3.
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analgésicos, claramente, que es el tratamiento previo a que un paciente

sea, en el caso de la seiiora Sofia, pasada al drea de cirugia. Pero ya
después de esa segunda atencion a ella ya termina mi turno y hasta ahi, podria

decir que conozco el caso™? (Se destaca).

Afiadié a su relato dicha demandada que la premura de la urgencia no se
evidenciaba en las dos ocasiones en que la examind porque los signos
vitales de la paciente eran estables?3.

Empero, ese razonamiento no puede ser acogido por la Sala en tanto que
el perito Guzman, cuyo experticio fue traido por el codemandado Flérez
Valencia, al momento de la contradiccién del informe rendido por él,
aseverd que en los casos en que el abdomen agudo no tiene una causa
clara se deben tomar unos paraclinicos basicos, a fin de orientar al médico
y, dado que la ecografia mostré dos procesos inflamatorios diferentes en
localizaciones distintas, en su criterio, era necesario continuar con una
laparoscopia diagndstica y resolverla en ese escenario?*.

Por tanto, no cabe duda que la galeno Moscoso solamente dio solucién a
la preparacion de la paciente para un posible tratamiento quirdrgico y su
respectiva remision para ser valorada por cirugia general; sin embargo,
una vez mas, postergd el indispensable acompafamiento del médico
cirujano con el fin de atender de manera urgente las patologias de la
paciente Sofia Pérez de Gonzalez, toda vez que la observacién sobre el
particular, se itera, la dejo con el médico residente y no con el
especialista.

Y es que no se puede eludir que dejo en el aire el llamado de atencién
gue hizo la unidad de radiologia en razén al proceso por el cual atravesaba
la sefiora Sofia Pérez de Gonzalez, consistente en una apendicitis
emplastronada con un cuadro peritoneal y el engrosamiento de las
paredes vesiculares, con Murphy ecografico positivo. Con mayor razén si,
para aquel momento, ya habian transcurrido mas de tres horas y media
de la llegada de la sefiora Pérez a la Clinica, lo que quiere decir que su

22 MP4 27AudiencialnicialPartellI20220221, Min. 19746
23 MP4 27AudiencialnicialPartellI20220221, Min. 23729™.
162* MP4 36AudiencialnstrucciénJuzgamientoPartellI20220505, Min. 8”"04"".
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evolucién, contadas las horas previas a su ingreso, ya era de alrededor
de once horas y media.

En la Guia de Manejo de Urgencias del Ministerio de la Proteccién Social,
Tercera Edicion 2006, Tomo II, en punto del diagndstico de la patologia
primaria de que aqui se trata, se consigna; "DOLOR ABDOMINAL AGUDO. El
diagndstico de la apendicitis aguda es esencialmente clinico y lo debe hacer
un cirujano. Ello quiere decir que en los servicios de urgencias, el médico que
recibe a un paciente con dolor abdominal debe proceder de inmediato a
llamar al cirujano en interconsulta, sin que ello cause demora en la iniciacion
de los procedimientos diagndsticos. La presencia de un cirujano de
disponibilidad inmediata en los servicios de urgencias ha demostrado
enormes beneficios en cuanto a los resultados finales en el manejo de la
apendicitis aguda P (Early et al, 2006).” (Pag 212), acto que en este asunto
no se cumplid, dado que, como se constata en el historial clinico
respectivo, la médica general que atendid a la sefiora Pérez de Gonzalez,
NO procedié de INMEDIATO, es decir en el mismo momento de la

valoracion por ella ejecutada, a llamar al cirujano en interconsulta.

Dicho proceder se dilaté aiun mas ante el cambio de turno que tuvo lugar
a las 19 horas. Ese contexto administrativo fue corroborado por la
representante del centro médico, cuando aseverd que para el servicio de
urgencias se asigna a un especialista del area durante el dia y a otro en
el turno de la noche, distribucion que no comprende a quienes atienden
dichos procedimientos de manera electiva o programada?®. Asimismo,
adujo dicha representante que esa organizacion se ajusta a la norma de
habilitacion de la Secretaria de Salud y cumple el requisito minimo con el
que debe contar la Clinica?®.

En igual sentido, defendi6 que sdlo se exige un numero mayor de
cirujanos disponibles cuando se presenta un alto flujo de pacientes y dijo
gue esa situacion no se verificd el dia de los hechos?’.

25 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 40746"'.
26 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 46”16"'.
27 MP4 26AudiencialnicialPartel120220221, Min. 46”42"'.
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No obstante, la médico general Moscoso manifestd que habia congestién
aquel dia y que, tras activarse la contingencia, tuvo que valorar a la
sefiora Pérez que era una paciente perteneciente al POS28, por lo que bien
hubiera podido formular un aviso al area encargada para dar una solucién
pronta en materia quirurgica.

A las 20:42, seis horas después de ser revisada por la médico general y
con catorce horas de evolucidn, se da respuesta a la interconsulta de
cirugia general con el Dr. Flérez y la Dra. Tinoco, en la que se menciona
que estaba en regular estado general:

“(...) [C]on signos vitales TA 90/65 MNHG FC 90 X MIN FR 18 X MIN. ESCLERAS
NICTERICAS, MUCOSA ORAL SECA, BUEN PATRON RESPIRATORIO, ABDOMEN
DISTENDIDO CON DOLOR A LA PALPACION EN HEMIABDOMEN DERECHO,
HIPOCONDRIO DERECHO Y FOSA ILIACA DERECHA, EN EL MOMENTO CON
DEFENSA Y SIGNOS DE IRRITACION PERITONEAL (...)"?° (sic).

Mas adelante, en el plan de manejo se indicé que presentaba signos de
irritacién peritoneal con hallazgos por ecografia de colelitiasis - colecistitis
y apendicitis aguda, con propuesta de laparoscopia diagndstica, por lo que
requirid un perfil hepatico prioritario, inicié la reanimacidon hidrica, dio
manejo del dolor, le fue brindada la explicacion a los familiares quienes
suscribieron el consentimiento informado. Paralelamente, pasé la boleta
a salas de cirugia3°,.

Es mas, en la nota de enfermeria se aprecia que a esa misma hora se
tomaron laboratorios y muestra de gases arteriales; asimismo, que a las
22:00 se hizo el reporte de los laboratorios, se le presenté a la jefe de
turno para reanimacién, tras cinco episodios de emesis de caracteristicas
biliosa y abundante3!.

Sobre este punto, es importante advertir que en el recuento clinico se
aprecia que hubo una interpretacién de paraclinicos “LEUC 7.9 NEUTROF.
84% LINF 3% PLAQ 326 HB 1432, a las 17:39 horas, y otra relacionada
en el reporte de las 22:39, con los siguientes pormenores;

28 MP4 27AudiencialnicialPartellI20220221, Min. 17703™.

29 PDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fls. 59 y 105; 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 4.
30 PDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fls. 59 y 105; 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 4.
31 PDF 09ComplementoConmtestacionNotasEnfermeria; fl. 17.

32 pDF 08ComplementaciénContestacionHospitalizacion, fl. 4.
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"CREATININA 1.17, PCR 16.23

HEMOGRAMA: ROJOS 4.96, HB 15.6, HTC 45.5, LEUCOCITOS 14500,
NEUTROFILOS 84%, LINFOCITOS 3%,

PLAQUETAS 326.000 (HEMOCONCENTRACION NO ANEMIA, LEUCOCITOSIS
CON NEUTROFILIA)

ALT 27.2, AST 63.1

B. TOTAL 0.52, B. DIRECTA 0.17, B. INDIRECTA 0.35

GASES ARTERIALES: PH 7.31, PCO2 20.2, PO2 64.1, HCO3 10, BE -16.2,
LACTATO 7.4, PAFI 305.3 (ACIDEMIA METABOLICA, CON ALCALOSIS
RESPIRATORIA, NO TRASTORNO DE LA OXIGENACION, HIPERLACTATEMIA)” 33

(Se destaca).

Al respecto, oportuno resulta traer a colacién cdmo en el peritazgo rendido
por escrito por el médico cirujano Andrés Guzman y aportado como
prueba por el médico cirujano demandado Juan Manuel Flérez Valencia,
aquél aseverd; “La mayoria de los pacientes cuentan con un hemograma previo a la
realizacion de la cirugia como parte de los estudios basicos, se observa muy
frecuentemente leucocitosis entre 12 000 y 18 000 mm3 (...)”, medio diagndstico que
se acompasa con el resultado del hemograma reportado por el laboratorio
clinico de la Clinica Colombia el dia 10 de mayo de 2017 a las 17:39 horas
(fl 29 de la H.C. ), en el que se reporta leucocitos de 14500, cuantificacidon
que acorde con lo aqui sefialado diagnostica la presencia de apendicitis
aguda, calificacion que en ultimas fue la que se otorgdé como definitiva en
este caso.

2.1. Bajo ese norte, el médico cirujano arribd a la clinica en el horario de
la noche, apareciendo su registro en la historia clinica asi; “Paciente en mal
estado general, con signos vitales T.A. 80/55, FC 100 Xmin, con cuadro de dolor

abdominal, paciente con deterioro clinico, en el momento cursando con
sepsis de origen abdominal (...)”, con sospecha diagndstica de apendicitis
perforada, diagndstico este Ultimo que ya venia, junto con el de sepsis y
peritonitis, de la valoracién previamente efectuada por el médico

residente Tinoco Guzman.

Por su parte, en su interrogatorio el especialista tratante lo describid asi:
"[v]o, a la sefiora Sofia la conoci a las siete de la noche cuando recibi turno (...)
encontramos a una paciente con clinica de un abdomen agudo quirurgico, las
imagenes mostraban, ademas, de la apendicitis, mostraba una colecistitis aguda

33 PDF 08ComplementaciénContestacionHospitalizacion, fl. 5.
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y dentro de los exdmenes también se documentd una pancreatitis aguda”*. En
ese primer analisis hall6 que sus signos vitales eran estables3> y
contextualizé la problematica asi:

"(...) Ese si es un factor determinante, el retraso en la consulta, pero cuando los
pacientes ya ingresan como tal a la institucidn, esa parte se puede manejar con
el manejo en la sala de reanimacién, el manejo hidrico, la rehidratacién, el
manejo de la condicion metabdlica, los estudios que efectivamente se hicieron, el
inicio de antibidtico, o sea, todo eso son condiciones que van asociadas, como
tal, a la intervencidon quirurgica.

Ademas de eso, si miramos el contexto clinico de la paciente y solamente le
dejaramos la colecistitis y la pancreatitis el tratamiento base es quirurgico, que
es hacer la colecistectomia, la apendicetomia y el drenaje de la peritonitis, pero
tenemos que tener en cuenta que la paciente estaba cursando con una
pancreatitis, muy seguramente, con los hallazgos de la cirugia, muy seguramente
era una pancreatitis necrotizante que eso es lo que finalmente llevé al desenlace
de la situacion.

Entonces, que uno diga que se demoraron dos horas, tres horas en pasar
el paciente a cirugia puede tener, es una suposicion, puede tener un
impacto en la evoluciéon de la paciente, pero definitivamente los estudios,
el retraso en la consulta, como tal, son factores mas determinantes”3°

(Se destaca).

Igualmente, afirmo que la sefiora Sofia estaba con un cuadro de evolucién
mayor a ocho horas porque al momento de la cirugia el tejido estaba
muerto y para llegar a ese estadio era necesario transitar por las fases
intermedias3’.

Valga anotar que el marco de referencia de ocho horas, se debié tomar
en relacion con las 14:47 de 10 de mayo de 2017, mas no para el
momento en que fue valorada por el especialista en cirugia general, lo
cual tuvo lugar después de las 18:19 horas de ese dia.

De suerte que, luego de ocho horas del chequeo inicial y con quince horas
de progresién, se ve que la sefiora Sofia ingresé a la sala de reanimacién
- medicina de emergencias33.

A las 23:14 horas, en la nota de cirugia general, los Doctores Florez y

Tinoco expresaron que:

34 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'39"57"".
35 MP4 27AudiencialnicialPartellI20220221, Min. 23729,
36 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'57"45".
37 MP4 26AudiencialnicialPartel120220221, Min. 11717,
38 PDF 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 4.
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“"PACIENTE EN MAL ESTADO GENERAL CON SIGNOS VITALES TA 80/55 MNHG
FC 100 FR 20X MIN CON CUADRO DE DOLOR ABDOMINAL, PACIENTE CON
DETERIORO CLINICO EN EL MOMENTO CURSANDO CON SEPSIS DE ORIGEN
ABDOMINAL CON SOSPECHA DIAGNOSTICA DE APENDICITIS PERFORADA,
GASES ARTERIALES CON ACIDOCIS (sic) METABOLICA E HIPERLACTATEMIA,
PACIENTE CON DETERIORO DE PATRON RESPIRATORIO, ABDOMEN CON SIGNOS
DE IRRITACION PERITONEAL, SE TRASLADA PACIENTE A REANIMACION,
COLOCACION SONDA VESICAL, CONTINUA EN REANIMACION HIDRICA Y
MANEJO ANTIBIOTICO, VIGILANCIA CLINICA ESTRICTA, PENDIENTE PASO A
LAPAROSOCPIA EXPLORATOTIA (sic), SE HABLA CON FAMILIARES SE
EXPLICA PROCEDIMIENTO POSIBLES HALLAZGOS Y COMPLICACIONES,
CONSENTIMIENTO YA FIRMADO"® (Se resalta).

Al respecto, en su declaracion de parte el cirujano relaté que fue tiempo
después cuando la sefora Pérez se desestabilizé y por esa razén la remitid
a reanimacion?9, Precisé que, “[d]ado el compromiso del estado general de la
sefiora, se indicé traslado a la unidad de reanimacion y se inicid el proceso para
adquirir un cupo en salas de cirugia para poderla operar. Una hora mas o menos
después, se logra el cupo en la sala de reanimacion para que a la sefora le
continuaran su manejo mientras se logra traslado a salas de cirugia. En ese
momento, pues efectivamente, si tenia un paciente por operar, practicamente
en la misma situacion de la seflora Sofia, también era una apendicitis
gangrenosa. Solamente estaba ese paciente y pues me dieron cupo para
operarlo a él y después para operar a la sefiora Sofia. La cirugia de este otro
paciente fue mas o menos como a las diez de la noche y después me dieron el
cupo para operar a la sefiora Sofia"*!.

En la Unidad de Reanimacién, se relaciond lo encontrado en la ecografia
de abdomen total:

"HIGADO DE TAMANO, CONTORNOS Y ECOGENICIDAD NORMALES, SIN
EVIDENCIA DE LESIONES FOCALES O DIFUSAS.

VIA BILIAR INTRA Y EXTRA HEPATICA DE CALIBRE NORMAL. COLEDOCO DE 7MM.
VESICULA BILIAR DISTENDIDA DE PAREDES ENGROSADAS, CON HALO
HIPOECOICO PERIFERICO. MURPHY ECOGRAFICO POSITIVO. BARRO
BILIAR EN EL INTERIOR DE LA VESICULA.

LA PORCION VISUALIZADA DEL PANCREAS (CABEZA Y CUERPO) ES DE
ASPECTO ECOGRAFICO NORMAL.

COLEDOCO INTRAPANCREATICO DE 7 MM. NO IDENTIFICO DEFECTOS
ENDOLUMINALES EN EL COLEDOCO.

EL BAZO ES DE ASPECTO ECOGRAFICO NORMAL.

LA AORTA Y LA VENA CAVA INFERIOR NO VALORABLES POR INTERPOSICION
GASEOSA INTESTINAL.

AMBOS RINONES PRESENTAN LOCALIZACION, TAMANO Y CONTORNOS
NORMALES CON ADECUADA DIFERENCIACION CORTICO MEDULAR.

3% PDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fls. 61 y 107; 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 7.
40 MP4 27AudiencialnicialPartell120220221, Min. 23”29"".
41 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'39”57".
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VEJIGA VACIA, UTERO Y OVARIOS NO VALORABLE

LA FOSA ILIACA DERECHA SE IDENTIFICA PROCESO INFLAMATORIO
IMPORTANTE, CON AUMENTO DE ECOGENICIDAD DE LA GRASA
MESENTERICA, ASA INMOVIL, QUE OSCILA ENTRE 20 Y 18 MM DE
DIAMETRO MAYOR, QUE SE PROYECTA A LA ALTURA DEL PUNTO DE MC

BURNEY, CON LIQUIDO LAMINAR ADYACENTE™> (Negrilla por fuera del
texto original).

Al protocolo de manejo ordenado previamente, se agregd la
monitorizacién de liquidos (administrados/eliminados) y el traslado a las
salas de cirugia*3. También se identificé sepsis de origen abdominal "SOFA

2”, peritonitis y sospecha de apendicitis perforada, con 12 horas de

evolucion de dolor abdominal“4.

Y aunque se hubiese aludido a ese lapso, lo cierto es que la sefiora Sofia
para ese momento llevaba alrededor de 16 horas de sintomatologia,
segun lo informado al inicio de la consulta y el tiempo transcurrido hasta
las 22:39 de 10 de mayo de 2017.

Lo acontecido con el desarrollo de la atencion también fue relatado por la
accionante Jeannette Gonzalez, en el interrogatorio de parte que le fuere
recepcionado en la primera instancia, conforme se cita a continuacion:
“(...) ya cuando habia pasado como 12 horas desde que llegué a urgencias,
vienen y la operan cuando un resultado de ecografia da que estaba a punto de
tener peritonitis (...)"*>. Del mismo modo, la sefiora Piedad, mencioné que “(...)
hasta las 12:40 entré al quiréfano ya habian transcurrido once horas y media
desde el momento en que llegd a la clinica (...) llegué a las nueve y media de la
noche (...) estaba con mucho dolor, pero si, ya le tenian con suero, morfina para
el dolor, la tenian con medicamentos todo, todo, pero se quejaba y se quejaba,
tenia ese estomago, parecia una sefiora embarazada de ocho meses (...) "%.

Tras la valoracién preanestésica®’/, por fin le fue practicado el
procedimiento quirdrgico. Del mismo modo, en la descripcion de la
evolucion de enfermeria se refirio lo siguiente:

“23+10 Ingresa paciente a Sala #5 en camilla proveniente de urgencias
conciente (sic), en requlares condiciones generales. Con oxigeno por canula

42 PDF 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 6.
43 PDF 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 7.
44 PDF 01 Demanda RESPMEDICA, fls. 59 y 105.

45 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 1’37”18"".
46 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 1'59”58",
47 PDF 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 7.
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nasal a 2litros por minuto. Con acceso venoso (...) con abdomen distendido con
sonda vesical a cistoflo (sic), historia clinica comité A, se ubica en mesa quirurgica
se monitoriza se realiza proteccion térmica (...)"*8.

En los datos de la intervencién fue consignada la practica de laparotomia,
colecistectomia y apendicetomia, con ingreso a Sala a las 11+10,
induccion a anestesia a las 12+00, incision a las 12+20 y finalizacion a
las 02+05, entre las personas que intervinieron estuvo el cirujano Juan
Manuel Flérez y manifestd que no hubo ninguna complicacién
intraoperatoria ni de via aérea*°.

Lo anterior quiere decir que la paciente fue intervenida a las 12:20 del 11
de mayo de 2017, luego de diez horas de haber sido admitida en esa
institucion meédica y de dieciocho horas de evolucidon total de su
sintomatologia.

Subsiguientemente, en el reporte generado a las 2:26, se indicé que se
le habia identificado que tenia el abdomen agudo quirdrgico con sospecha
de colecistitis + apendicitis y que ingresé para manejo quirdrgico:

“(..) SE__PRACTICA LAPAROTOMIA ENCONTRANDO PERITONITIS
GENERALIZADA + APENDICITIS AGUDA GANGRENOSA NO PERFORADA +
COLECISTITIS AGUDA GANGRENOSA, CON PARCHES VIOLACEOS FRIABLE +
LECHO HEPATICO MUY FRIABLE, SANGRADO ACTIVO QUE NO SE LOGRA
CONTROLAR TOTALMENTE CON ENERGIA MONOPOLAR + COLECCION DE
LIQUIDO PURULENTO ADYACENTE A LA TRIADA PORTAL. SE PRACTICA
COLECISTECTOMIA + APENDICECTOMIA + DRENAJE">° (Se destaca).

Quienes atendieron el procedimiento, segun la nota operatoria, fueron: el
cirujano general Juan Manuel Flérez Valencia, el anestesidlogo: Dr.
Gonzalez, ayudante: Dras. Pinzén y Tinoco e instrumentadora: Claudia
Martinez>!. Igualmente, se observa que fueron informados los familiares.

El galeno encargado dilucidé que la sefiora Sofia tenia una sepsis de
origen abdominal secundario a una peritonitis de cuatro cuadrantes, o
sea, exhibia pus en toda la cavidad abdominal. El origen de esa materia
era por una apendicitis aguda gangrenosa que en los estadios es la mas
grave y la colecistitis estaba gangrenada también, conjunto que confluyé

48 PDF 07 ContestacionDemandaColsanitas, fl. 76.
4% PDF 07 ContestacionDemandaColsanitas, fl. 75.
50 PDF 01 Demanda RESPMEDICA, fls. 42 y 108.
51 PDF 01 Demanda RESPMEDICA, fl: 42.
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en la peritonitis generalizada, aseverd>?, manifestaciones de este médico
cirujano, que no hacen sino reiterar la trascendencia que tenia en este
evento la realizacién oportuna de la cirugia.

Sostuvo que en los eventos en que una persona padece apendicitis
edematosa, se circunscribe a la primera fase del proceso y se trata de un
cuadro clinico que, por lo general, lleva mas o menos un poco mas de
ocho horas; no obstante, la sefiora pasé por apendicitis edematosa,
fibrinopurulenta, gangrenosa y perforada, o sea, cursé los cuatro estadios
solamente hablando de la apendicitis. A eso debe sumarsele la colecistitis
que hizo y la pancreatitis®3, situacién que aunque no aparece en la historia
clinica, lo cierto es que a partir de tales afirmaciones de este demandado,
se erige en una agravante en el estado de salud que presentaba la sefora
Pérez de Gonzalez.

Llama la atencién de la Sala que el profesional de la medicina encartado
manifestd que al realizar la cirugia de esta paciente, encontré el
apéndice perforado, exposicidon que rifie frontalmente con lo consignado
en la historia clinica, pues en el registro de data 11 de mayo de 2017
siendo las 2:26 horas, se observa un acapite titulado DIAGNOSTICO
ACTUAL, aparte en el que se ultimé "(...) SE PRACTICA LAPAROTOMIA
ENCONTRANDO PERITONITIS GENERALIZADA + APENDICITIS AGUDA
GANGRENOSA NO PERFORADA (...)”7, incongruencia que no tiene cabida
en asuntos de tal gravedad como el que aqui se revisa, pues no solo
denota irregularidad en la atencién brindada, sino que ademas violenta lo
establecido en la Resolucién 1995 de 1999, norma que aludiendo a las

caracteristicas del historial clinico reza:

“Integralidad: La historia clinica de un usuario debe reunir la informacion de los aspectos
cientificos, técnicos y administrativos relativos a la atencion en salud en las fases de
fomento, promocion de la salud, prevencién especifica, diagndstico, tratamiento y
rehabilitacion de la enfermedad, abordandolo como un todo en sus aspectos bioldgico,
psicolégico y social, e interrelacionado con sus dimensiones personal, familiar y
comunitaria.

()

52 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'55"01"".

53 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2’45"46"'. Sobre esta afirmacion es indispensable aclarar que
la paciente no llegd a la perforacidon del apéndice pues tan sdlo se ubicé en el estado gangrenoso conforme se
desprende la historia clinica.
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Racionalidad cientifica: Para los efectos de la presente resolucién, es la aplicacion de
criterios cientificos en el diligenciamiento y registro de las acciones en salud brindadas a un
usuario, de modo que evidencie en forma logica, clara y completa, el procedimiento que se
realizé en la investigaciéon de las condiciones de salud del paciente, diagndstico y plan de
manejo.”

Incluso, cuando el apoderado de la médico Moscoso indagd sobre la
situacion en funcién del tiempo de consulta, explicé que en el caso de una
apendicitis o colecistitis, no se va de un tejido sano a uno muerto sin
pasar por los estados intermedios pues es progresivo~4.

También explicd que “[i]nicialmente, se habia planteado la posibilidad de hacer

una laparoscopia diagndstica, pero dada la severidad de la condicién en la cual
estaba la seAora se decidié hacer una laparotomia y en la laparotomia encontré

lo que han referido hasta ahora, una apendicitis gangrenosa, perforada con

peritonitis, pero, ademas de eso, encontré una colecistitis aguda también
gangrenosa. Situacion que realmente no es muy comun, pero pues en el caso
de ella se presentd. Teniamos, para ese momento, también, el diagndstico clinico
de una pancreatitis aguda, situacién que, normalmente, no es quirurgica, pero
que si, desafortunadamente, agrega mucha mas probabilidad de
morbimortalidad de un paciente, mas en la situacion y en la edad en la cual
estaba la sefiora Sofia”>> (Se destaca).

Al mismo tiempo resalté dicho galeno que el cambio en la via de abordaje
de la intervencion, de laparoscopia a laparotomia disminuyd la duracion,
cuyo proposito era el de evitar la magnitud del golpe anatémico durante
la intervencion®®.

Ahora bien, la prescripcién de una laparoscopia fue analizada por el
auxiliar de la justicia Guzman, quien en su dictamen esboz6 que es “(...)
un procedimiento quirdrgico que puede ser de gran ayuda en el manejo de
pacientes con un cuadro abdominal agudo (...) o en pacientes con alta sospecha
de proceso inflamatorio/infeccioso intraabdominal, donde haya duda sobre la

realizacién de laparotomia exploratoria (...)"*”, por ese motivo no evidencié

54 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 11”17"'.

55 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'41"13"',

55 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2’'45”46"'. Sobre esta afirmacion es indispensable aclarar que
la paciente no llegd a la perforacidon del apéndice pues tan sélo se ubicé en el estado gangrenoso conforme se
desprende la historia clinica.

56 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 24"45",

57 PDF 17AllegaDictamenPericial20210908, fl. 11.
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gue ese estudio fuera inuatil en el caso de la senora Pérez, debido a que
estimo las imagenes diagnodsticas iniciales, las cuales mostraron una
peritonitis por apendicitis y una posible colecistitis, secundaria al proceso
inflamatorio.

Aunado a esto, el mismo dictamen que aporta el médico cirujano refiere;

"La gravedad de la apendicitis se puede determinar por el aspecto macroscopico
y por el examen histopatoldgico. Mediante la observacion macroscopica de los
hallazgos quirdrgicos, se puede clasificar de la siguiente manera: grado I,
apendicitis edematosa; grado II, apendicitis supurativa; grado 1III,
necrosis gangrenosa de la pared, y grado 1V, apendicitis perforada”,
clasificacion que acorde con el diagnédstico realizado por la clinica
Colombia con data 11 de mayo al momento de realizar la cirugia, se
encuentra dentro de la categoria III, es decir apendicitis gangrenosa,
elementos diafanos por los que no entiende este Tribunal como
conociendo la accionada Clinica Colombia, y particularmente los médicos
responsables de la atencidn de la entonces paciente, se permitié que este
proceso patoldgico avanzara hasta el estadio III, tal y como aqui se

constata.

Se destaca en esta experticia, la manifestacién efectuada en el sentido
que “(...) respaldado en la literatura si uno piensa que es una
apendicitis y hay signos clinicos y todo, uno no requiere esperar una
ayuda diagnostica, no requiere ni imagenes, ni requiere laboratorios,
sino simplemente toma la conducta de llevar a cirugia (...)” (minuto
0:15:30), circunstancia que en este caso se edificod, pues no solo se pensd
en que fuera una apendicitis, sino que en tal sentido se realizd el
diagndstico, mismo que se observa en la historia clinica con fecha 10 de
mayo de 2017 a las 18:19 horas (fl 28 demanda).

En lo concerniente a esas dos patologias, el cirujano Juan Manuel Flérez
Valencia aclaré en su interrogatorio que éstas no guardaban relacion. En
compendio, aseverd que la apendicitis no podia llevar a una colecistitis,
ni viceversa, porque son diferentes y la fisiopatologia de cada una es
totalmente aislada. De la misma manera, precisé que era muy raro que
se asociaran al mismo tiempo, menos aun en estado gangrenoso, por lo
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gue podia decir que la paciente llevaba tiempo procesando las dos
enfermedades®3.

Del mismo modo, puntualizé que a esta clase de evoluciones, se sumo
una pancreatitis asociada a la progresiéon de la colecistitis, ocasionada por
la obstruccién de los conductos pancreaticos, la cual fue identificada por
un examen de sangre que arrojo un nivel muy elevado de la amilasa,
afeccién que exigia, en igual medida, tratamiento quirdrgico por hallarse
en estado gangrenoso agudo®°.

En relacidon con este punto, el aludido especialista expresé que "(..) la
paciente para cuando yo la vi ya tenia todos los criterios para uno considerar
que la paciente estaba con un abdomen agudo quirurgico. Esa situacion no la
podia saber la Doctora Moscoso porque ella no contaba con examenes. En el
momento en el que yo la veo es cuando ya se decide que tiene indicacién de una
intervencion quirdrgica®.

Bajo ese tenor, aun cuando era claro que no se trataba de un cuadro
sencillo de apendicitis, debido a que a ella se aparejé una colecistitis, no
puede desatenderse que siempre se determind sobre la ocurrencia de una
peritonitis. Incluso ésta fue reportada por radiologia a las 18:19 de 10 de
mayo de 2017 circunstancia que denota la magnitud de la patologia dado
que reclamaba el empleo de una atencién urgente en vista de la
gravedad inminente.

El Decreto 780 de 2016, en su articulo 2.5.3.2.3., prevé como una
urgencia “(...) la alteracion de la integridad fisica y/o mental de una persona,
causada por un trauma o por una enfermedad de cualquier etiologia que genere

una demanda de atencion médica inmediata y efectiva tendiente a disminuir los

riesgos de invalidez y muerte.” (Subrayado propio).

2.2. Ahora bien, en relacion con la celeridad en la realizacién de la incision,
el cirujano Juan Manuel Florez Valencia explicé que “(...) la paciente llegd
estable; luego, yo veo a la paciente, ya en conjunto con los examenes que tenia,
y pues estaba con una leucocitosis bastante importante y el motivo del traslado

58 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'48"21"".
59 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'49”00"".
60 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 28”12"'.
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a la Sala de reanimacion es que empezd a hacer unas hipotensiones arteriales
medias por debajo de 60. Eso asociado a la edad de la paciente y lo que
estabamos sospechando implica que estaba ya empezando a hacer una
descompensacion desde el punto de vista hemodindmico. Sin embargo, el
tiempo que estuvo la paciente en la sala de reanimacion no consideraron, para
ese momento, inicio de soporte vasoactivo ni la tuvieron que entubar ni nada de
eso. Era mas como para empezar a compensar la situacion clinica de la paciente
para llevarla a la cirugia (...) a los pacientes les va mejor cuando ingresan a
cirugia estando un poco mas estables desde el punto de vista de su condicion
general”®. Sobre el particular, explicd “(...) hagan de cuenta que la sala de
reanimacion es una UCI chiquita que esta en urgencias (...) o sea, la paciente
estuvo en proceso de compensacion mientras yo lograba acceder a una sala de
cirugia para poderla pasar al quiréfano”®?.

Aseverd que el liquido de la peritonitis no guardaba conexiéon con la
colecistitis, dado que: “(...) la sefiora estaba cursando con dos enfermedades
diferentes, una que era la apendicitis gangrenosa y dos, una asociacion entre
colecistitis gangrenosa y pancreatitis, situaciones todas en conjunto que
terminaron en la peritonitis"®3.

El experto Andrés Guzman dictamind que: “(...) [s]i bien es cierto que en los
folios aportados para el presente peritaje existen tiempos prolongados entre

un registro y otro, la paciente recibi6 manejo quirdrgico y atencion

postoperatoria al igual que seguimiento médico multidisciplinario a lo largo del
proceso de atencion y hasta el deceso de la paciente, lo que permite concluir
que la atencién medica se ajusté a la lex artis ad hoc”®* (Enfasis de la Sala).
En la defensa de su concepto dicho galeno menciond que esa atencién no
descarta que si hubo una extension en el tiempo para la prestacion

del servicio quirdrgico, pues vislumbré lapsos de cuatro o seis

horas; empero, apuntalé que la atenciéon fue brindada de conformidad
con las afecciones que aquejaban a la sefiora Sofia®>.
En oportunidad posterior, argumenté que;

"[L]o que pasa es que en los registros de la historia clinica cuando uno los revisa
cronolégicamente si hay una diferencia de horas. Digamos, ella ingresa a las

61 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 14"46"'.

62 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 24”25,

63 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 28”39"'.

64 PDF 17AlleganDictamenPericial20210908, fl. 20.

65 MP4 36AudiencialnstruccidonJuzgamientoPartell120220505, Min. 52”01".
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14:47, hay un registro que dice que se comenta a las 18:19 y hay la
valoraciéon de las 20:42 de la noche. Definir la causa del por qué los registros
estan con esas horas de diferencia, definir si el cirujano estaba, no estaba, si
estaba ocupado, si estaba descansando. Primero que todo, con los archivos
anexos para el presente peritaje, yo no puedo concluir eso.

Desconozco las actividades que el cirujano estaba desarrollando, desconozco el
funcionamiento y la logistica de los servicios médico quirurgicos de la Clinica
implicada en la atenciéon de la paciente y, de igual forma, pues digamos que si
hay unas directrices puntuales que le insisten a uno dentro del proceso de calidad
y puntualmente para la atencion de los pacientes con apendicitis y es que, o era
lo que nos, mas que todo era en Bogota, que le decian a uno los coordinadores
de Salas de Cirugias y era que la Secretaria tenia un indicador de calidad.

Desconozco la normatividad, la resolucion por la cual ellos lo aplicaban que era
que después que uno hacia un diagndstico de apendicitis aguda no debia
superar las seis horas para haber operado a ese paciente. Ellos o tomaban,
lo explico puntualmente para el Hospital Occidente de Kennedy que era donde yo
trabajaba, que era la directriz que teniamos nosotros sin que, yo de verdad
conozca al momento el marco legal bajo la cual se tenia esa directriz. Desconozco
si era simplemente un indicador de calidad de la institucion, o si de igual forma,
era ante el Ministerio o de la Secretaria Distrital sin que yo conozca el marco legal

(...)".

El aludido especialista también explicé que,

"Segun lo aportado en la historia clinica de ingreso al servicio de urgencias, el
médico realiza una impresion diagnostica acertada, pero hubo una demora en
la_solicitud de valoracion al servicio de cirugia general, pues ante la
presencia de signos de irritacion peritoneal la conducta debid haber sido
valoracién por dicha especialidad para determinar el manejo quiridrgico
aun sin disponer de resultados de paraclinicos. La valoracion por cirugia
general se dio dentro de los tiempos establecidos como pertinentes para dar
respuesta a una interconsulta, se tomd la conducta quirdrgica acertada, pero se

evidencia un retraso que no esta justificado en la historia clinica desde
momento de valoracion hasta Ila realizacion del procedimiento

uirdrgico.

Dichas demoras de forma aislada podrian no significar mayores cambios en la

evolucién de la paciente, pero al verificar los tiempos desde el ingreso de
la_paciente a la institucion hasta la realizacion del procedimiento
quirdrgico casi 12 horas después pudo ser este un factor que favorecio
la evolucion térpida presentada por la paciente, sin embargo, no seria este
el unico factor determinante en las complicaciones desarrolladas que finalmente

llevaron a su deceso.”®’ (Se resalta).

Y es que esa deduccién la sustentd el perito galeno en lo que se extracta
a continuacion,

a) "(...) [S]i la paciente presenta un deterioro clinico y yo tengo un cuadro ya por
unos hallazgos imagenoldgicos, desde el punto de vista inflamatorio de la
vesicula y del apéndice, pues obviamente a mayor tiempo de la nopsa
mayor liberacion de factores inflamatorios, mayor respuesta inflamatoria

66 MP4 36AudiencialnstruccidonJuzgamientoPartelII20220505, Min. 29”52,
57 PDF 17AlleganDictamenPericial20210908, fl. 19.
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sistémica inflamatoria en el paciente. Muestra de ello es que en los
laboratorios de control ya se veia una elevacion de los leucocitos, las células
que _responden normalmente a la infeccion y eso si podria llevar a un
desarrollo, un deterioro rapidamente progresivo de la paciente.

Ahora ella tenia una patologia asociada que fue documentada en el
intraoperatorio y ya que fue la pancreatitis aguda, la pancreatitis, per se, tiene
una mortalidad y mas si no esta ahi en la historia clinica y mas si uno le hace una
escala de celeridad a esa paciente tiene una mortalidad alta. 8.

b) “(...) [S]i yo tengo una paciente que se ha deteriorado y estoy hablando de la
paciente con patologia que es un contexto totalmente diferente al trauma y esta
en curso una patologia que no se comporta asi, en el contexto de una paciente
de 77 afios, que tiene ese colapso cardiovascular, yo no puedo salir a correr
con esa paciente como si lo haria con un herido, con una lesién vital. Hay un

proceso gue se debe, y estad dentro de la atencién, lograr una reanimacion
inicial, lograr una respuesta a esa reanimacion y, de igual forma, definir las

posibles causas. Después de que yo he evaluado el contexto de esa paciente es
qgue defino si la traslado a salas de cirugia”®.

c) "Si yo le pongo una urgencia vital ese turno pasa a segundo plano
porque prima la atencion medica del paciente. En los registros de historia
clinica se controlé la situacion que la estaba deteriorando y la perdida sanguinea

y el empaquetamiento y se deja el abdomen abierto” 70 (Negrilla e
interlineados propios).

Y es que aun cuando aseguré el experto que no observo falla alguna’?, no
puede ignorarse que se detuvo en el hecho de que a la llegada de la
paciente no hubo una indicacidén de tratarse de una urgencia vital o de
requerirse una cirugia de emergencia y que, después de su deterioro y

subsecuente estabilizacion, se dio inicio al procedimiento quirdrgico’?.

De manera que lo dicho hasta aqui corrobora que no se le dio la celeridad
y menos aun la primacia a la intervencidn quirdrgica de la sefiora Pérez,
cuando se estaba ante la situacion de efectuar una laparoscopia
diagnodstica de inmediato, pues era evidente que su abdomen era agudo
quirdrgico, con presencia de apendicitis, colecistitis y evidencia
peritoneal.

Sobre dicho particular, la demandada Sanitas Clinica Colombia, con su
contestacion a la demanda adosd un articulo cientifico denominado

“Apendicitis aguda: revision de la literatura Acute appendicitis:

68 MP4 36AudiencialnstruccionJuzgamientoPartell120220505, Min. 35”19

69 MP4 36AudiencialnstruccidonJuzgamientoPartelII20220505, Min. 1°01702"".
70 MP4 36AudiencialnstruccionJuzgamientoPartel1120220505, Min. 1'19"47"".
71 MP4 36AudiencialnstruccionJuzgamientoPartell120220505, Min. 119747,
72 MP4 36AudiencialnstruccionJuzgamientoParteI1120220505, Min. 1'04"59"".
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literature review ", en el cual se consigna; "La apendicitis se define como
la inflamacidon del apéndice vermiforme y representa la causa mas comun de
abdomen agudo e indicacién quirurgica de urgencia en el mundo. (...)
TRATAMIENTO. El tratamiento actual para apendicitis aguda va desde
modalidades quirurgicas hasta un manejo conservador. Por lo anterior y para su
entendimiento es necesario conocer una clasificacion de apendicitis aguda como
la descrita por la Asociacion Mexicana de Cirugia General; a saber: -Apendicitis
aguda: inflamacion de leucocitos a la membrana basal en el apéndice cecal. -
Apendicitis no complicada: apendicitis aguda sin datos de perforacion. -
Apendicitis complicada: apendicitis aguda perforada con y sin abseso localizado
y/o0 peritonitis purulenta. Con anterioridad se consideraba una alternativa el
manejo de las apendicitis no complicadas mediante tratamiento conservador con
antibidticos; sin embargo, los ultimos resultados de metaanalisis en donde
comparan el manejo conservador versus el quirurgico han encontrado el manejo
quirdrgico como la modalidad de tratamiento de eleccion en este tipo de
pacientes(...) El manejo es quirdrgico mediante abordaje laparoscopico
idealmente; sin embargo, la modalidad abierta siempre sera una eleccion cuando

no se tengan las condiciones y medios para realizar abordajes lapardspicos.”

Ahora bien, la misma literatura consigna que; "La colecistitis aguda
gangrenosa (CAG) es una complicacion de la colecistitis aguda afectando entre
el 2 y el 20% de las mismas, tanto en la poblacion en general como en adultos
mayores, diabéticos e inmunocomprometidos(...) El diagndstico se basa en la
anamnesis, examen fisico, laboratorio y estudios por imagenes. Comparada con
la colecistitis aguda sin necrosis, el desarrollo de una CAG puede tener un
impacto negativo en el resultado de la cirugia. Estudios previos han sugerido
que el diagndstico precoz y tratamiento oportuno pueden disminuir el porcentaje

de complicaciones.” (fl 134 contestacion demanda sanitas)

Sin embargo, para justificar la tardanza del procedimiento quirdrgico, el
gue como se ha dejado visto, era el idoneo y expedito para definir y tratar
las dolencias que aquejaban a la madre y abuela hoy fallecida, el galeno
Florez Valencia explicd que practicéd otra cirugia a las diez de la noche a
una persona diferente, con una situacion similar (apendicitis gangrenosa),
sin que recordara por qué motivo se le habia asignado primero ese
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procedimiento’3. También apuntd que el primer procedimiento inicié a las
diez de la noche y culmind treinta y cinco minutos después’4;
posteriormente, sostuvo que se habia dispuesto una sala de cirugia para
el servicio de urgencias’? y que luego de haber finalizado el tratamiento
requeria ser desinfectada con el fin de evitar afectaciones cruzadas, tarea
gue tardé mas o menos una hora y media’®. Resalté que siempre hay un
cirujano las 24 horas, que él era el de la noche’’ y por eso era el Unico
que estaba asignado para atender la situacion’s.

A este respecto, evocd que esa organizacion esta supeditada a la cantidad
de pacientes, puesto que esos recintos también son asignados a
ginecologia materna, neurocirugia y ortopedia. Elucidé que la traba no
estaba dada por el establecimiento, sino por el nUmero de cirugias para
ese momento. Manifestdé que durante el dia se le da solucidon a las
programadas previamente y a las urgencias y que cuando surge el cambio
de turno - a las siete de la noche- se trata de evacuar las once salas que
tiene el quiréfano con el fin de dejar una para urgencias”’?.

Lo narrado se acompasa con el relato expresado por la representante legal
de la Clinica Colsanitas S.A.S. quien en su interrogatorio sostuvo que
“[u]na vez existe un diagndstico confirmado, su sefioria, se hace la solicitud de
interconsulta con el servicio de cirugia para que sea el cirujano quien determine
definitivamente el manejo que se le va a dar al paciente. Esto pasa,
posteriormente, como lo sefialaba el sefior Flérez, la boleta de solicitud de
quirdéfano pasa al area correspondiente y dependiendo de las otras cirugias que
hay en curso se asignan los drdenes de ingreso a quiréfano. Ello depende de
muchos factores, como el Doctor Florez lo sefialaba, de otras cirugias que se
estuvieran realizando, no solamente por el servicio de urgencias, sino por los
demas servicios que estuvieran habilitados por la clinica, como él lo indicd,
ginecobstetricia que son los que mas prioridad tiene, pero también hay
neurocirugia, ortopedia y otros servicios que requieren de los quirdéfanos”®;
explicé que la Clinica Colombia cuenta con once salas de cirugia y una de

73 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 16”15".
74 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 18722"'.
75 MP4 26AudiencialnicialPartel120220221, Min. 20”56,
76 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 18722"'.
77 MP4 26AudiencialnicialPartel120220221, Min. 19”51",
78 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 20”37"'.
79 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 25”34"'.
80 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 39”12"'.
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ellas esta asignada para procedimientos de urgencias, sin _que se

excluya el uso de otra cuando se torne necesario hacer esa

rotacion, de acuerdo con la priorizacion de los pacientes que se
defina a criterio médico?! (Se destaca).

Especificd que “/a categorizacién depende de la oportunidad teniendo en cuenta
como los tratantes determinan la necesidad de intervencion, si es inmediata o si
da un tiempo de espera. La (..) calificacion internacional establece tres
momentos de categorizacion, la primera, que es de mayor urgencia vital que da
un tiempo de espera de diez minutos; la segunda, de seis a ocho horas y la
siguiente, de cuarenta y ocho a setenta y dos, todo depende de la necesidad del
paciente. En este caso la Clinica no establece arbitrariamente el orden de
entrada de los pacientes por x o y factor (...) sino simplemente del cuadro clinico
y de lo que se describe en la necesidad al solicitar el ingreso a quiréfano y como
le digo pues ello ya depende de la gravedad del paciente (...)”®?, destacando

que no hubo dilaciones en la prestacién de los servicios83.

A ello se suma que el demandado Flérez Valencia simplemente se cifié a
“(...) informar la situacion (...) tanto en la historia clinica de la paciente, como
con el personal de salas de cirugia” y les dejo a ellos que definieran los
tiempos porque a él “simplemente [l]e dicen, listo subala ya, o esperamos un
rato” y que eso ya era "mas en coordinacion con el personal de salas de

cirugia"®.

Por la senda trazada, la dilacién entre la remision de las 18:19, la
valoracion por cirugia general de las 20:45 de 10 de mayo de 2017 y el
momento del procedimiento quirdrgico que tuvo lugar a las 00:20 del dia
postrero, no puede ampararse bajo ninguna justificante, pues desconocié
el galeno Juan Manuel Flérez que tenia la posibilidad de prevenir al area
encargada de manejar los turnos del quiréfano sobre la perentoriedad de
la intervencidn ante el peligro de empeorar el estado clinico de la sefiora
Pérez. De igual modo, podia alertar sobre la necesidad de la asignacién
de otro galeno para atender dicho procedimiento.

81 MP4 26AudiencialnicialPartel120220221, Min. 40707"'.
82 MP4 26AudiencialnicialPartel120220221, Min. 41744"',
83 Ib.

84 MP4 26AudiencialnicialPartel120220221, Min. 16”55,
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No se diga que la intervencidon de otro paciente alrededor a las diez de la
noche se erige en excusa suficiente, en razon a que bien hubiera podido
emitir solicitud al area encargada con la anotacién de lo acaecido; no
obstante, no lo hizo.

Incluso, cuando fue a intervenir a la paciente hoy extinta, resultdé que la
misma se habia desestabilizado y debid remitirla a reanimacidon para
permitirle continuar con la laparoscopia que le indicaria el manejo que
debia darle a la apendicitis y a la colecistitis, procesos que llevaban mas
de dieciséis horas de evolucién, como se anoté en lineas precedentes.

2.3. Lo descrito refleja cuatro fallas en la prestacion del servicio:

La primera, concerniente a la falta de acompafamiento de un cirujano a
partir de la valoracién inicial y la preparacion apremiante de la misma
para su intervencion, a pesar de verificar que se trataba de un abdomen
agudo quirdrgico.

La segunda, no atender en oportunidad el llamado de radiologia relativo
a reaccionar de manera urgente ante el proceso inflamatorio que estaba
presentando la paciente por la apendicitis y la colecistitis agudas, con
peritonitis asociada y, en su lugar, dejar la médica de turno una nota con
un residente y no con el especialista en cirugia que se encargaria de su
valoracion.

La tercera, no dar la alerta de requerir el servicio quirdrgico de inmediato
para proceder a la intervencién por laparoscopia con el fin de darle
solucidn urgente a los procesos patoldgicos que cursaba la sefora Pérez.

La cuarta, que estd presente en todas las falencias acontecidas, es la
demora en los tiempos de atencion que dieron lugar a una evolucién de
dieciocho horas (incluidas las ocho horas de evolucién con las que ingreso
a la Clinica Colombia la sefora Pérez de Gonzalez) al momento de la
incision, la cual tan solo tuvo lugar a las 00:20 del 11 de mayo de 2017.
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En ese orden de ideas, no cabe duda que se encuentra plenamente
demostrada la negligencia de los médicos tratantes de la senfora Sofia
Pérez de Gonzélez, los doctores Maira Alejandra Moscoso Avila y Juan
Manuel Flérez Valencia, pues su respuesta ante una situacién como la
acontecida, fue contraria a los estandares exigibles para los profesionales
del sector salud conforme a los protocolos establecidos en las Guias
Médicas del Ministerio de Salud, las cuales, sin hesitacién alguna, se
erigen en lex artis para esta clase de juicios, sin que se comparta el
argumento esgrimido por una de las llamadas en garantia consistente en
gue ninguna intervencion podia evitar la gravedad asociada con la
evolucién del cuadro séptico abdominal, las tres inflamaciones agudas que
presentaba (apendicitis, colecistitis y pancreatitis) y su edad avanzada,
pues lo cierto es que del analisis efectuado surge diamantino que ni
siquiera a la patologia de base o primaria -la apendicitis aguda- se le dio
el manejo que tales protocolos exigen, mas aun cuando, como es de
comun conocimiento, cuando dicha afeccion no es tratada con la urgencia
debida inexorablemente puede convertirse en una peritonitis
generalizada, como aqui acontecid, de donde tampoco resulta de recibo
lo aducido por el mandatario de la médica Avila Moscoso, en cuanto a la
inexistencia de un nexo causal entre la adecuada atencién brindada a la

paciente y su deceso.

En el caso del galeno Flérez Valencia cabe cuestionarse, écuales fueron
los actos que este médico realizd para favorecer la salud de la sefora
Pérez de Gonzalez en el entendido que no podia tratarla oportunamente,
pues tenia otra persona para intervenir quirdrgicamente? , en ese mismo
sentido épor qué no se gestiond la presencia de otro profesional cirujano
para apoyar esta apremiante coyuntura y salvaguardar la vida de una
persona de estas condiciones?, cuestionamientos que sin dubitacién
alguna desdicen de un actuar diligente y ajustado a la lex artis cuando se
esta frente a un abdomen quirdrgico que pone en riesgo la vida de la

persona.
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En este punto de la motivaciéon surge oportuno aquilatar las anteriores
conclusiones con segmentos de un precedente jurisprudencial emanado
de la Corte Suprema de Justicia, con ocasidon de un caso de similares
contornos al que concita la atencidon de la Sala, y en el cual se hace acopio
de la literatura cientifica sobre el tema, evocando varios autores que
describen el protocolo que debe seguirse para diagnosticar y tratar en
oportunidad la patologia de apendicitis aguda, cuya sospecha en el evento
que se juzga hizo su aparicion en la sefiora Pérez desde el mismo
momento de su ingreso al centro de salud demandado;

"Para el trastorno de apendicitis, especificamente, esta indicado que «el sintoma
inicial es dolor abdominal periumbilical o epigastrico mal localizado, poco
frecuente en cuadrante inferior derecho sobre el punto de McBurney. Después, el
dolor se desplaza a la region periumbilical para finalizar en el cuadrante inferior
derecho. Por lo general, hay anorexia, ndusea y vomito. En el examen fisico se
observa hipersensibilidad abdominal y rigidez muscular. La fiebre es ligera y la
cifra de leucocitos estd un poco elevada. Puede haber variaciones en el cuadro
clinico comudn sobre todo en la apendicitis retrocecal, en donde el dolor
permanece mal localizado. La ultrasonografia del apéndice puede ser util si el
diagndstico es incierto» (Ibid, p. 124)

Las mismas conclusiones aparecen en otro estudio, en el que se indica que «el
dolor abdominal es el signo mas comun entre los pacientes afectos de
enfermedades quirdrgicas agudas del abdomen. En primer lugar incumbe al
cirujano decidir cual es el diagndstico mas probable; en segundo lugar,
comprobar que el diagndstico es correcto y, finalmente, iniciar el tratamiento
adecuado a ese diagndstico. (ROBERT CONDON; LLOYD NYHUS, Manual de
terapéutica quirtrgica. 22 ed. Bogota: Salvat Editores, 1985. P. 105)

(..)

De acuerdo al Manual de Medicina de Urgencia de ELIASTAM, STERNBACH y
BRESLER, «en casos de diagndstico dudoso en enfermos que presentan dolor
abdominal y sensibilidad localizada en la fosa iliaca derecha, hay que establecer
una observacion y considerar la conveniencia de una laparotomia». (Mc Graw-
Hill, 1992. p. 169)

Segun la Asociacién Colombiana de Medicina Interna, «cuando un médico se
enfrenta a un paciente con dolor abdominal, debe resolver si el paciente se
hospitaliza, cudles examenes requiere, si debe observarse y por cuanto tiempo o
si debe ser operado». Para la fase de diagnéstico, «el acercamiento al problema
comienza con una historia clinica agil, pero completa. Es muy importante
interrogar al paciente sobre las caracteristicas del dolor; localizacién, irradiacion,
patrén, inicio y duracién, factores exacerbantes y aliviantes, y sintomas
asociados. Una vez se completan estos datos de la historia, se procede al examen
fisico. Como en todo paciente, es necesario hacer un examen fisico completo,
pero nos detendremos en el examen abdominal. (Manual de urgencias en
medicina interna. Bogota: 1994, p.174 y s.s.)

HIPOLITO WAISMAN explica que «en el abdomen agudo, a la exactitud
diagndstica hay que anteponer la conducta a seguir con el paciente; postergar la
curiosidad etioldgica por el criterio tactico. (...) La experiencia humillante ha
ensefiado a los cirujanos, que en los abdémenes agudos la diferencia entre la
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mejor y la peor cirugia es infinitamente menor que la que existe entre la cirugia
precoz y la tardia, y que el mayor sacrificio es el del tiempo». (Emergencia
médicas y quirurgicas. 22 ed. Buenos Aires: Edimed, 1987. P. 257)

En criterio del citado autor, «a pesar de los progresos importantes ocurridos en
el campo del laboratorio, la radiologia, la angiografia, la gammagrafia, la
ecografia, la tomografia axial computarizada, el juicio clinicoquirtrgico es todavia
la mejor herramienta para un diagndstico en etapa util de las enfermedades que
originan dolor abdominal. (...) La secuencia descriptiva tratara de aproximarse al
proceso mental que realiza el profesional cuando es consultado por dolor
abdominal agudo: 1) Recabar una historia clinica prolija y detallada, tanto por
intermedio del enfermo, o de sus familiares o allegados si éste no pudiera por su
estado proporcionar la informacion buscada; 2) Examen fisico completo; 3)
Formular hipdtesis diagndsticas sobre la base de la asociacion de sintomas y
signos (sindromes); 4) Tratar de objetivar por medio del laboratorio la radiologia,
ecografias, tomografia axial computada, de acuerdo con la posibilidad del medio
asistencial en el que se actua, la patologia que supuestamente presenta el
enfermo; 5) Proceso de sintesis: evaluar los sintomas y tomar la decision
terapéutica». (Emergencia médicas y quirurgicas. Buenos Aires: 1987. P. 258)

(..)

Ademds del examen fisico, se deben practicar ayudas diagndsticas, de
laboratorio, estudios radiolégicos, y tomografia axial computarizada. Esta ultima
«ha demostrado ser una herramienta de gran ayuda en el diagndstico del dolor
abdominal, pues tiene una alta sensibilidad, hasta del 94%. El requerir tiempo
para su preparacion y su costo es el limitante de nuestras instituciones de salud,
pero es de una amplia aplicacion diagndstica en la actualidad en enfermedad
diverticular complicada, pancreatitis, isquemia mesentérica, obstruccion
intestinal, perforaciones del intestino y apendicitis aguda».

(..)

La guia del Ministerio de Salud de 1996 no difiere sustancialmente de la 2002, ni
de la que rige en la actualidad, por lo que se concluye que el diagndstico y
tratamiento de la enfermedad que sufria la paciente no ha tenido una variacion
significativa en las Ultimas décadas, es decir que los estandares médico cientificos
no han cambiado lo suficiente para comportar un conocimiento novedoso que
escapaba a la formacion académica y profesional que debieron tener los médicos
que atendieron a la paciente.

Segun la Guia para el manejo de urgencias de 2002 del Ministerio de la Proteccion
Social, «el diagndstico de la apendicitis aguda es esencialmente clinico. Al
comienzo de la enfermedad, el paciente refiere dolor abdominal difuso, de tipo
cdlico y ubicacion periumbilical, que posteriormente se localiza en el cuadrante
inferior derecho, acompafado de nausea, vomito y fiebre. Cuando hay vémito,
se presenta luego del dolor y se reduce a uno o dos episodios. El examen fisico
se caracteriza por dolor a la palpacion en el cuadrante inferior derecho,
clasicamente en el sitio descrito por Charles McBurney, que se conoce como
"punto de McBurney”. (...) Los signos de irritacion peritoneal, como el de Jacob
Moritz Blumberg, en el que la descompresion brusca de la region cecal es mas
dolorosa que la compresion misma, el espasmo muscular y los de deshidratacion,
como la mucosa oral seca y taquicardia, se presentan en los casos mas
avanzados. El tacto rectal dirigido hacia la fosa iliaca derecha produce dolor, pero
hoy es un examen que no se practica sino en casos seleccionados. La
presentacion atipica ocurre cuando hay perforacion con algun grado de
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peritonitis. El cuadro puede incluir fiebre, escalofrios y dolor abdominal difuso; el
examen fisico muestra defensa (espasmo) muscular, signos de peritonitis difusa,
ileo, distensién abdominal y, ocasionalmente en el caso de plastron o absceso,
una masa palpable». (Ministerio de la Proteccion Social. ROOSVELT FAJARDO.
Apendicitis aguda en adultos.)

La literatura médica al respecto, como ha quedado en evidencia, es clara, copiosa
y uniforme, estando al alcance de cualquier persona de mediana capacidad
intelectiva que se proponga consultarla y, con mayor razon, de los profesionales
de la medicina.

(..)

Esta documentado que un dolor intenso «que persiste mas de 6 horas,
es causado en general por una enfermedad quirdrgica>». De ahi la
importancia de no descartar en el diagnéstico la posibilidad de una
patologia que amerite operacion. «Antes de transcurridas 12 horas de
comienzo de la enfermedad, no se puede descartar que el sintoma dolor sea parte
integrante de una apendicitis aguda. Si la evolucion muestra un empeoramiento,
debe realizarse una laparotomia». (HIPOLITO WAISMAN. Emergencias médicas y
quirurgicas. Abdomen agudo quirurgico. 22 ed. 1987. p. 265)

(..)

Si se comparan estos estandares con la atencion que recibié la sefiora Luz Deisy
Roman Marin el 29 de mayo de 2002, no cabe ninguna duda de que tal atencion
fue extremadamente negligente, inadecuada y contraria a los respectivos
protocolos y guias médicas establecidas para el manejo de la dolencia que
padecia.

En efecto, el dolor abdominal difuso e intenso que sufria la paciente era
tipico de apendicitis, segun esta consignado en la historia clinica, las
declaraciones de la testigo que la acompaié a urgencias y las de la
médico tratante.

Es cierto que este dolor no era un sintoma inequivoco de la patologia que
la aquejaba, pues podia confundirse con otras enfermedades. Sin
embargo, ello no es razén para considerar que no habia manera de que
la médica pudiera conocer las causas del malestar de la paciente, pues
para ello estan suficientemente documentados los procedimientos que
han de realizarse en casos dudosos con el fin de hacer un diagnéstico

diferencial.” (SC13925-2016) (negrillas fuera de texto)

2.4. Ahora bien, aunque el médico general Sixto Padramo explicé en la
sustentacion de su concepto que el cirujano se demord mas de seis horas
en la intervencion, cuando debid hacerlo a la media hora, con la
expedicidon previa de la boleta y el agendamiento del turno, sin esperar al
coordinador porque perdia la oportunidad del tratamiento®>, a dicha
afirmacion le restaremos contundencia bajo el entendido de no ser idoneo
para analizar la praxis médica de un cirujano especializado, dada su

85 MP4 34AudiencialnstruccionJuzgamientoParteI20220505, Mins. 57”29 y 58”55".
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imposibilidad para ejercer como tal después de la implementacién de la
Ley 100 de 1993, al no estar titulado de forma independiente, pues pese
a que hubiese llamado la atencién en que la prueba no exigia que tuviera
ese estudio por no inmiscuirse en la ciencia o arte del especialista®®, lo
cierto es que si lo hizo cuando emitié consideraciones relativas a la
intervencidon de la sefiora Sofia Pérez y la practica médica realizada por
aquél.

A lo anterior debe agregarse que el canon 226 del C.G.P. prevé que el
dictamen pericial debe brindar al proceso conocimientos técnicos,
cientificos o artisticos, de manera que exige que sea rendido por personas
idoneas y expertas en el oficio analizado. Por consiguiente, debia
procurarse porque su ilustracion cientifica fuese equivalente a la del
galeno cuestionado.

No obstante, estima la Sala que aunque lo descrito impide que sus
conceptos sean ponderados para demostrar los supuestos de hecho
alegados por los demandantes frente a la intervencién quirdrgica, no
ocurre lo propio frente al proceder de la médico general tratante de la
fallecida.

3. Efectuada la anterior aclaracidon, se abordara el nexo causal derivado
de la atencion médica defectuosa en relacién con el deceso de la sefiora
Pérez de Gonzalez.

Para ese propdsito, se analizara la otra esfera de la atencion, la actuacién
posterior a la laparotomia. Por consiguiente, se realizard un registro
cronolégico de los momentos mas transcendentales y de los hechos
ocurridos en torno a ellos:

A las 5:09 de 11 de mayo de 2017, en la historia clinica se detallé que la
sefiora Pérez tenia una disfuncidn multiorganica (cardiovascular-renal),
secundaria a sepsis abdominal y disfuncién renal aguda AKIN I; contaba
con doble soporte vasopresor y ventilatorio mecanico invasivo, de
hipoperfusion tisular, que le fue implantado por la hiperlactetemia

86 MP4 34AudiencialnstruccionJuzgamientoParteI20220505, Mins. 16”23y 2'27"47".
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progresiva y disoxia celular (con aumento delta CO2), la oligoanuria y
taquicardia, el sangrado de lecho vesicular importante de dificil control
gue padecia en aquel instante.

A tono con lo mencionado, se evidencia el tratamiento que se dispuso en
UCI, cuando tuviera una cama disponible8’, situacidn que persistié a las
6:16 y 8:29 horas de aquel dia, sumado a que su prondstico era
reservado?®s.

Incluso, el propio galeno Flérez explicd que “[e]sa cirugia yo la empecé
mas o menos a la media noche, mas tardecito de la media noche. El tiempo
quirdrgico mas o menos de ciento diez minutos, mas o menos, y después de eso
se iniciaron los tramites para continuar el manejo en la unidad de cuidado
intensivo. Al dia siguiente, temprano en la mafiana, se realiz6 una junta
quirdrgica (...) donde se decidié mejorar la condicion clinica y metabdlica de la
paciente para pasarla, de nuevo, a una segunda revision quirdrgica. Esa segunda
cirugia, si contamos el tiempo de la primera cirugia a la segunda cirugia pasaron
veinticuatro horas, no fueron dos dias, fueron veinticuatro horas donde yo
mismo la pasé a revision y ya encontré cambios sugestivos de una complicacion
de la pancreatitis que ya sabiamos en la cirugia previa en la cual estaba la sefiora
(...) se encontré que los cambios eran muy sugestivos de una pancreatitis. Habia
una situacion que se llama una esteatonecrosis que son cambios de como de
muerte celular en algunas zonas del abdomen que realmente no son de manejo
quirdrgico, sino que son de manejo con la estabilizacion cardiovascular y
metabdlica de la paciente en cuidado intensivo (...)"®.

Hasta aqui se puede inferir que hubo un monitoreo continuo a la paciente
con el fin de evitar una situacién clinica mas gravosa. Adicionalmente, la
familia de la sefora Pérez de Gonzalez siempre estuvo al tanto de su
realidad:

A su hijo Jaime Arturo Gonzadlez, se le puso en conocimiento lo sucedido
tras finalizar el procedimiento. Asi lo narrd: "(...) la abrieron para poderla
limpiar todo (sic) porque los érganos se comprometieron porque ella ya tenia
peritonitis (...)"°. Mas adelante agregd que “(..) se vio comprometido el

87 PDFs 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 12; 01 Demanda RESPMEDICA, fl: 65.

88 PDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fl: 66 y 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 12 a 13.
89 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2'42"15".
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pancreas, se vio comprometido muchos érganos debido al liquido pues debido a
la peritonitis, pero que le fue bien en la cirugia. Sin embargo, a ella la dejaron
abierta para en una segunda cirugia volverle a hacer limpieza (...) y ella quedd,
le hicieron la segunda cirugia, creo que fue a los dos dias, le hicieron otra vez la
cirugia, pero ella no salidé de cuidados intensivos, ella todo el tiempo estuvo en
cuidados intensivos y no salié de ahi.”".

Su otra descendiente, Piedad Gonzalez, afirmé que el doctor les dijo al
dia siguiente que "(..) las cosas se complicaron, su mamita tiene muchas
complicaciones, tocé entubarla. Me hicieron entrar y la vi alla en el quiréfano
entubada, totalmente irreconocible. Le tuvieron que dejar abierta la cirugia
porque no alcanzaron a limpiar en su totalidad. Entubada por la boquita, por la
nariz, por los brazos, por todos lados, pero era irreconocible mi mamita y el
doctor si me dijo: la cirugia fue bien, pero se complicd por todas las afecciones

(..)"2,

Luego, a las 13:39 de ese dia, ya habia ingresado a UCI®3, contaba con
cubrimiento antibidtico de amplio espectro, terapia de soporte,
antibioticoterapia, sedo analgesia, laboratorios de ingreso a UCI, se
previno que era posible que sufriera coagulopatia asociada por sangrado
intraoperatorio de dificil control, por lo que debia estar monitoreada con
rutina en esa area y su prondstico era muy reservado®*. La atencidn
continud, en el reporte de las 21:00, se indicd la continuidad del doble
soporte, de las terapias respiratoria y fisica, el manejo antibidtico,
analgésico, de reanimacion volumétrica, de shock refractario, proteccion
gastrica, profilaxis TVP, soportes liquidos. También se advirtid que habia
alto riesgo de mortalidad y morbilidad®>.

El 12 de mayo, entre las 12:08 y 14:57, a su diagndstico se adiciond una
insuficiencia respiratoria aguda con evolucién en UCI, las condiciones
generales eran malas y era pobre el diagndstico vital®®. A las 17:08, se
considerd una revision quirdargica®’.

°1 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 1'06"47"".
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A las 0:47 de 13 de mayo de 2017, la nota operatoria menciona lo
siguiente:

"PCTE CON EMQUETAMIENTO (sic) DE LECHO HEPATICO CON INDICACION DE
REEXPLORACION QUIRURGICA, SE PASA A SALAS PARA LAPAROTOMIA
EXPLORATORIA, SE ENCUENTRA ABUNDANTE LIQUIDO CETRINO EN
HEMIABDOMEN SUPERIOR + CAMBIOS DE ESTEATONECROSIS EN TCS DE
APIGASTRO Y EPIPLON MAYOR + LECHO HEPATICO CON PERSISTENCIA DE
MINIMO SANGRADO QUE SE LOGRA CONTROLAR CON ENERGIA MONOPOLAR Y
SURGICEL FIBRILAR + TRANSCAVIDAD DE LOS EPIPLONES ENDEMNE +
ENGROSAMIENTO DE EPIPLON MAYOR + TODA LA EXTENSION DEL INTESTINO
DELGADO SIN LESIONES, MEMBRANAS FIBRINOPURULENTAS EN LA RAIZ DEL
MESENTERIO + CAMBIOS SUGETSIVOS DE PANCREATITIS (AMILASA DE HACE 2
DIAS EN 2677). DADO LO ANTERIOR SE DECIDE DEJAR EN LAPAROSTOMIA Y
BOLSA DE VIAFLEX INTERASAS (2 BOLSAS EN TOTAL). DEBE CONTINUAR
MANEJO MEDICO EN UCI. SEGUN EVOLUCION NUEVA REVISION QUIRURGICA,
SE DA INFORMACION A LA FAMILIA™S,

Alas 18:11, le fue implantado un catéter Mahurkar por Doppler con el fin
de realizar una exploracion de los vasos del cuello y se observd
permeabilidad de la vena yugular derecha®?; a las 20:56 se indicoé que le
habia sido practicada didlisis y persistia con acidemia metabdlica e
hiperlactatemia en descenso, con manejo en UCI, con prondstico
reservadol00,

A las 9:56 de 14 de mayo de 2017, se indicd que la paciente presento
cianosis de miembro superior izquierdo, que debia valorarse por cirugia
vascular, con Doppler arterial, lavado quirlrgico para determinar
posibilidad de cierre de pared abdominal de acuerdo con la disponibilidad
de salas!®; a las 12:09 se evidencid oclusién arterial radial y
vasoespasmo de arteria cubital con perfusién distal, de manejo con
anticoagulacién02,

El 15 de mayo de 2017, a las 10:28 se identificé que padecia de una
hemiplejia derecha y con ACV isquémico temporo occipital izquierdo, fue
suspendida la anticoagulacién, estaban a la espera del reporte de
radiologia y se procedio a la vigilancia estricta de perfusién distal de mano
izquierdal®. A las 20:13 se evidencid infarto isquémico extenso,

%8 PDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 126; 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 28.
% PDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 134; 08ComplementoContestacionHospitalizacion fls. 37-38.
100 ppFs 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 136; 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 40.
101 pDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 141; 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 45.
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fragmentado en territorio de la arteria cerebral media izquierda, con
proceso cardioembdlico y de manejo en UCI104,

En relacidon con la isquemia que afectd a la sefiora Pérez, el cirujano Juan
Manuel Florez explicé que;

" (...) Esa isquemia que refieren en la historia clinica es una isquemia de miembro
superior que se dio por una trombosis de la arteria radial, situacion que fue
valorada por un radiélogo que le hizo un Doppler y luego valorado por cirugia
vascular. Eso se asocia a que tiempo después, no recuerdo exactamente cuanto
tiempo, la paciente hizo una alteracion desde el punto de vista neuroldgico, que
fue documentado como un accidente cerebrovascular isquémico que podria estar
relacionado con un proceso procuagulopatico secundario a la sepsis en la cual la
sefiora estaba, no son situaciones que deriven del procedimiento quirtrgico, pero
si de la enfermedad de la sefiora"'%.

El 16 de mayo de 2017, a las 5:57, se refirid que tenia abundante salida
de liquido ascitico, con probable relacion a necrosis pancreatical®® y a las
10:30 en nefrologia se consigndé que estaban atentos a una junta
multidisciplinaria puesto que el prondstico general era pésimo y era
prudente evaluar redireccionamiento terapéutico!®’. A las 10:35, se
decide citar para el 17 de mayo a las 10:00am al conjunto de especialistas
(cirugia general, neurologia, nefrologia y cuidado intensivo) con el fin de
determinar el avance y la continuidad de las medidas terapéuticas'8,

Alas 9:22 de 17 de mayo de 2017, no se pudo evaluar porque la paciente
quedd en coma profundo y se indicd por neurologia lo siguiente:

“PACIENTE BAJO VENTILACION MECANICA CONCPAP VASOPRESORES TERPAIA
ANTIBIOTICA PTZ SIN SEDACION CON MULTIPLES COOMORBILIDADES EN FALLA
RENAL EN TTO CON HEMODIALISIS E INFARTO ACM IZQ Y LIMITROFE ACP 1ZQ
SUBAGUDO

QUEIN (sic) NO TIENE RESPUESTA AL ESTIMULO FUERTE

EN COMA PROFUNDO SEC A ENCEFALOPATIA MULTIPLE Y COMRPOMISO
ISQUEMICO FICAL (sic) CON REFLEJOS DE TALLO PRESENTES PERO DEBILES EN
EL LADO DERECHO SEC A LESION ISQUEMICA 1ZQ

SE PRESENTARA EN JUNTA MULTIDISCIPLINARIA EL DIA DE HOY.

DESDE EL PUNTO DE VISTA NEUROLOGICO EL PRONOSTICO DE RECUPERACION
Y FUNCIONALIDAD ES POBRE DEBIDO A COOMORBILIDADES Y SECUELAS (...)”
(sic)%°,
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En la junta médico-quirargica se resolvid que,

"(...) TENIENDO EN CUENTA LA EXTENSION DEL ACV, LA PROGRESION DEL
DETERIORO NEUROLOGICO AL DIA DE HOY EN ESTADO DE COMA PROFUNDO Y
LAS MULTIPLES COMORBILIDADES ASOCIADAS CON  AFECCION
MULTIORGANICA, SE CONSIDERA QUE LA PACIENTE NO SE BENEFICIA DE
INTERVENCIONES ADICIONALES NI CONTINUIDAD EN EL MANEJO ANTE EL
POBRE PRONOSTICO VITAL Y NEUROLOGICO. 19,

Ahora bien, de acuerdo con el reporte de nefrologia de las 11:35, se
suspendio el soporte renal por alta probabilidad de muerte en las horas
siguientes!!!, Luego, a las 14:57, se describe que la paciente fallecié a las
14:43112,

Incluso, el experto Andrés Guzman, evocd que los detonantes del deceso
de la sefiora Pérez estuvieron dados por los tres procesos inflamatorios
que se localizaron en partes anatdmicas distintas e hicieron una sinergia
en el impacto del cuadro progresivo, con una probabilidad alta de
mortalidad por el estado de la pancreatitis. Narré que también se liberaron
sustancias que derivaron en estados preinflamatorios de otros érganos y
se vieron reflejados en el tono normal de las paredes de las arterias!?3.

El mencionado perito, al inicio de la sustentacién del concepto médico
rendido, lo explicé en los siguientes términos;

“(...) [S]i bien es cierto que la apendicitis aguda es la patologia mas frecuente
tanto en nifios como en adultos (...) me refiero a la patologia quirurgica (...) no es
frecuente que se presente con un cuadro de colecistitis y mucho menos con una
pancreatitis concomitante. Y cuando uno revisa la literatura no hay estudios
formales, pero si hay reportes de caso de colecistitis y apendicitis, mas no hay
estudios serios pues (...) frente al tema. Con base en esto (...) no es un desarrollo
habitual de un cuadro de apendicitis, teniendo en cuenta que lo normal o lo que
uno mas frecuentemente ve y lo que uno encuentra con respaldo en la literatura,
en cuanto a la evolucion natural o el curso fisiopatoldogico de una apendicitis, no
es que uno en ocho horas tenga un deterioro marcado de un paciente, con un
cuadro de ocho horas de evoluciéon ni mucho menos que termine en un estado de
choqgue séptico como fue el desenlace de esta sefiora.

Entonces con base en lo anterior, se hizo el andlisis de las tres patologias que
presento y se considera que, si bien no es frecuente, segun los registros de
historia clinica, los hallazgos tanto clinicos como imagenoldgicos e
intraoperatorios llevaron a que ella presentd las tres condiciones que llevaron al
deterioro y al deceso (...)"14,

110 pDFs 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 178; 08ComplementoContestacionHospitalizacion, fl. 91.
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Por tanto, se colige que el desenlace fatal tuvo su génesis en los dos

procesos inflamatorios, como lo fue la apendicitis y la colecistitis, las

cuales al no ser tratadas con urgencia, como era lo adecuado, aceleraron

el deterioro de la salud de la paciente.

Sobre este punto resulta oportuno rememorar lo consignado en la Guia

para el Manejo de Urgencia, Tomo II, expedida por el Ministerio de la

Proteccion Social en 2009. Alli, frente a la apendicitis aguda se ensefia

"La apendicitis aguda se inicia con la inflamacion del apéndice, que se
desencadena, en la mayoria de los casos, por una obstruccion de la Iluz
apendicular; esta induce acumulacion del moco, que, asociada con la poca
elasticidad de la serosa, resulta en incremento de la presion intraluminal,
fendmeno que compromete primero el retorno venoso y linfatico. Si el proceso
continda, la presion intraluminal excede la presion capilar, producen isquemia de
la mucosa, gangrena y, finalmente, perforacion del apéndice.

(..)

El tratamiento de la apendicitis aguda es quirdrgico: la resecciéon urgente
del apéndice inflamado antes de que se produzca su perforacion. E/

cirujano siempre se propone realizar el minimo de “apendicectomias en blanco”
(la operacion que encuentra un apéndice sano), pero, al mismo tiempo, operar
oportunamente para evitar la perforacion con la consecuente peritonitis. Este
objetivo presume que la perforacion tiene relacion directa con el tiempo que
transcurre entre el inicio de los sintomas y el tratamiento quirurgico.

La tasa de perforacion apendicular esta directamente relacionada con la demora
en el diagndstico; tal demora puede evitarse mediante la educacion de la
poblacién general sobre acudir prontamente al médico cuando aparece un dolor
abdominal, y del médico de atencion primaria o de urgencias en el sentido

de siempre consultar con el cirujano en presencia de un paciente con
dolor abdominal.

(..)

En los ultimos afios la laparoscopia se ha convertido no solo en una herramienta
diagndstica de gran utilidad, especialmente en mujeres jovenes con diagndstico
no claro, sino en una valiosa herramienta terapéutica para todo tipo de pacientes,
por cuanto simultdneamente permite el diagndstico muy preciso mediante la
visualizacion directa del apéndice y de los érganos abdominales y pélvicos, y
también la remocion del apéndice. La laparoscopia ha probado sus grandes
beneficios en cuanto a tasas de morbilidad, costo-beneficio, pronta recuperacion
y répido restablecimiento a las actividades normales, menores tasas de infeccion
del sitio operatorio, etc. Estan ampliamente demostrados los beneficios de la
laparoscopia en pacientes con apendicitis perforadas con peritonitis (...) Hoy se
considera que una laparoscopia temprana representa un método altamente eficaz
y seguro en el manejo inicial del dolor abdominal agudo (...).

TRATAMIENTO QUIRURGICO
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Con el diagnéstico bien establecido, o con diagndstico altamente probable, esta
indicada la intervencion quirurgica urgente. Demoras en practicar la
operacion pueden significar la progresion de la apendicitis a gangrena y

perforacion con peritonitis. 715,

En lo atinente a la colecistitis aguda, la aludida guia prevé;

“Esta secuencia se traduce en los diferentes grados de gravedad de la colecistitis
aguda, que se inicia como un proceso inflamatorio con edema de las paredes, y
progresa a necrosis, gangrena e infeccion (...) La colecistitis aguda puede ser de
caracter leve e involucionar en forma espontanea o progresar hacia la necrosis y
gangrena con perforacion del érgano y peritonitis biliar, lo cual se asocia con una
elevada tasa de mortalidad, hasta de 20%. Muy grave es la infeccion en una
colecistitis aguda, el empiema de la vesicula biliar, lo que en Colombia se conoce
como “piocolecisto”.

(..)

Establecido el diagndstico de colecistitis aguda, se hospitaliza el paciente y se
inicia tratamiento con liquidos intravenosos, antibidticos y analgésicos, y se
completan los estudios necesarios a fin de confirmar el diagndstico y determinar
la presencia de enfermedades o patologias concomitantes, en preparaciéon para
colecistectomia laparoscdpica inmediata.

Si el paciente es de muy alto riesgo, se procede con una colecistostomia
percutanea, procedimiento que puede ser realizado bajo anestesia local; si no es
de alto riesgo, se practica colecistectomia laparoscopica precoz (tan pronto como
sea posible). 16

Como se ve, la desatencién en la urgencia del tratamiento quirdrgico de
los procesos inflamatorios anotados por el compromiso de los érganos
involucrados condujo a la desestabilizacion de la paciente y a la
complicacion de su estado de salud, las que se vieron reflejadas antes de
su intervencién quirdrgica.

Es mas, a las 00:20 de 11 de mayo de 2017, ya padecia una peritonitis
generalizada con ambos drganos gangrenados, un sangrado activo de
dificil control, mas la presencia de liquido purulento; mientras que a las
5:09 de esa misma fecha, en la historia clinica se detallé que la sefiora
Pérez padecia de una disfuncién multiorganica (cardiovascular-renal),
secundaria a sepsis abdominal y disfunciéon renal aguda AKIN I, con
sangrado en el lecho vesicular importante con dificultad para ser
controlado, los cuales derivaron en las patologias posteriores y su fatal
deceso.

115 p3gs. 211 a 215.
116 pags. 177 a 179.
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Lo expuesto, no puede ser enmendado con la atencién recibida en el
posoperatorio por parte de distintos especialistas y el manejo
multidisciplinario que le fue proporcionado a la sefiora Pérez, el cual fue
referido por el doctor Juan Manuel Flérez cuando evocd que estuvo en
manos de todo el personal quirdrgico y con el acompafiamiento de
distintas areas que daban solucion a los eventos que presentaba, cuando
éstos eran diagnosticados!!’,

En consecuencia, se encuentra plenamente probado el nexo de causalidad
existente entre las falencias reportadas (culpa por negligencia de los
galenos tratantes) con la falla multiorganica de la paciente y su
fallecimiento posterior (dafo).

En ese contexto debe tenerse en cuenta que "La atencién de calidad,
oportuna, humanizada, continua, integral y personalizada hace parte de lo que
la literatura médica denomina "cultura de seguridad del paciente”, que por estar
suficientemente admitida como factor asociado a la salud del usuario y por ser
un mandato impuesto por la Ley 100 de 1993, es de imperiosa observancia y
acatamiento por parte de las empresas promotoras e instituciones prestadoras
del servicio de salud, por lo que su infraccion lleva implicita la culpa de la
organizacion cuando tal omision tiene la virtualidad de repercutir en los eventos
adversos.

(...) La responsabilidad civil derivada de los dafios sufridos por los usuarios del
sistema de seguridad social en salud, en razén y con ocasion de la deficiente
prestacion del servicio -se reitera- se desvirtua de la misma manera para las
EPS, las IPS o cada uno de sus agentes, esto es mediante la demostracion de
una causa extrafia como el caso fortuito, el hecho de un tercero que el
demandado no tenia la obligacion de evitar y la culpa exclusiva de la victima; o
la debida diligencia y cuidado de la organizacidon o de sus elementos humanos al
no infringir sus deberes objetivos de prudencia.

No es juridicamente admisible ni conveniente en la practica que los jueces se
inmiscuyan en la sugerencia de los procedimientos cientificos que deben llevar
a cabo los profesionales de la medicina, pues esa no es su labor ni su ambito de
conocimiento, siendo exclusiva potestad de los médicos establecer las acciones
qgue han de ejecutar segun el estado de su ciencia frente a una enfermedad
especifica. No obstante, para los efectos de realizar el respectivo juicio de
reproche culpabilistico, si es necesario que el juez entre a valorar los estandares
de la profesion y los compare con las acciones realizadas por el equipo médico
para el tratamiento de una dolencia determinada, pues Unicamente este balance
0 contraste permitira concluir si se actudé conforme a lo que el ordenamiento
juridico espera de ese sector o gremio profesional. (SC13925-2016)

117 MP4 26AudiencialnicialPartel120220221, Min. 17"26"".
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Al amparo de las consideraciones que preceden, emerge diafano que
amén de tener acogida la mayoria de las aspiraciones procesales de los
demandantes, no pueden salir avante los medios defensivos
denominados “cumplimiento de la Lex Artis — los hechos de la demanda
no configuran régimen de culpa probada, ni régimen de presuncion de
culpa, inexistencia de nexo de causalidad; ausencia de la carga probatoria
de la parte demandante; ausencia de culpa; ausencia de carga probatoria
de la parte demandante; ausencia de elementos esenciales de la
responsabilidad, falta de legitimacidn en la causa por pasiva, inexistencia
de responsabilidad; inexistencia de responsabilidad civil por ausencia de
los elementos que la configuran - inexistencia de culpa o falla en la
prestacion del servicio médico - inexistencia de nexo causal entre la
conducta desplegada por el Dr. Manuel Flérez Valencia y el dafo alegado.”

4. Ahora bien, teniendo como marco legal lo previsto en la Ley 100 de
1993, resulta oportuno memorar cual es la incidencia de las Entidades
Promotoras de Salud y de las Instituciones Prestadoras de Salud para la
prestacion de esta clase de servicios en los que se evidencian fallas por
parte del personal adscrito a éstas.

El Alto Tribunal de la especialidad civil ha puntualizado que “(..) las
Entidades Promotoras de Salud (EPS), son responsables de administrar el riesgo
de salud de sus afiliados, organizar y garantizar la prestacion de los servicios
integrantes del POS, orientado a obtener el mejor estado de salud de los
afiliados, para Ilo cual, entre otras obligaciones, han de establecer
procedimientos garantizadores de la calidad, atencion integral, eficiente y
oportuna a los usuarios en las instituciones prestadoras de salud (art. 29,
Decreto 1485 de 1994). 7118,

De manera que en los eventos en que sean suministrados servicios
médicos a través de las Instituciones Prestadoras de Salud (IPS) o de
profesionales de la salud, la responsabilidad de las Entidades Promotoras
de Salud se vera comprometida si la prestacion fue deficiente, irregular,
inoportuna y/o no atendio los estandares de calidad exigidos ni la lex artis,
lo cual deviene en que todos los involucrados en la misma, se encuentren

118 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 17 de noviembre de 2011, rad. 11001-
3103-018-1999-00533-01.
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cobijados por la solidaridad en la causacion de dafos a terceros, surgida
de las lesiones ocasionadas a los afiliados o por su fallecimiento!??,

Y es que no podria ser de otra manera, si se memora, que en los casos
de causarse el daino por varias personas o cuando en éste “intervienen
varios agentes o autores, todos son solidariamente responsables frente a la
victima (art. 2344, Codigo Civil; cas. civ. sentencias de 30 de enero de 2001,
exp. 5507, septiembre 11 de 2002, exp. 6430; 18 de mayo de 2005, SC-084-
2005], exp. 14415)"12°,

En el caso bajo estudio se coligen demoras injustificadas por parte de los
profesionales que atendieron a la paciente Sofia Pérez de Gonzalez y, por
tanto, asi la EPS Sanitas S.A.S., no hubiese sido renuente en la prestacion
del servicio o en la expedicion de las autorizaciones para los
procedimientos requeridos por aquélla, y la demandante Jeannette
Gonzalez Pérez informase que no hubo ningln obstaculo!?! y su hermana
Piedad lo corroborase al momento de sefalar que no se presenté “ningun
inconveniente, yo veia las autorizaciones, que llegaba la orden del
anestesidlogo, que de la fisioterapeuta, todo. Lo unico fue, cuando la
segunda cirugia que le iban a hacer, que el doctor no habia llegado, no el
doctor Flérez, otro médico que era el (...) que me dijeron es que no se ha
podido autorizar esa orden para que venga a verla porque es posible que
se le haga dialisis (...) fue lo unico™??, lo cierto es que la misma esta
lamada a responder civilmente por las deficiencias presentadas por
cuenta de tales galenos, las cuales fueron determinantes en el dafo
causado por su desenlace fatal.

Al respecto, la representante legal de la Clinica Colsanitas S.A. adujo que
desde el ingreso de la sefiora Sofia por el servicio de urgencias se
validaron sus derechos de forma positiva con la EPS Sanitas S.A.S. y que

119 “Igualmente, la prestacion de los servicios de salud garantizados por las Entidades Promotoras de Salud
(EPS), no excluye la responsabilidad legal que les corresponde cuando los prestan a través de las Instituciones
Prestadoras de Salud (IPS) o de profesionales mediante contratos reguladores sélo de su relacion juridica con
aquéllas y éstos. Por lo tanto, a no dudarlo, la prestacién del servicio de salud deficiente, irregular, inoportuna,
lesiva de la calidad exigible y de la lex artis, compromete la responsabilidad civil de las Entidades Prestadoras
de Salud y prestandolos mediante contratacion con Instituciones Prestadoras de Salud u otros profesionales,
son todas solidariamente responsables por los dafios causados, especialmente, en caso de muerte o lesiones
a la salud de las personas (...)."; ib. Reiterada en sentencia SC3919-2021 de 8 de septiembre de 2021, rad.
66682-31-03-003-2012-00247-01.

120 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 17 de noviembre de 2011, rad. 11001-
3103-018-1999-00533-01.

121 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 1’55”05"'.

122 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221, Min. 2’12”56"'.
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de ahi en adelante se iban tramitando concomitantemente las
autorizaciones a medida que los médicos tratantes las iban emitiendo!23;
por su parte, el representante legal de la Empresa Promotora de Salud
manifestd que para la época de los hechos, la sefora Pérez estaba afiliada
a esa entidad, le fueron autorizados todos los servicios!?4, |la prestacion
fue continua, luego de su ingreso a urgencias y en virtud a las
prescripciones que le fueron ordenadas de acuerdo con su
sintomatologial?>.

No obstante, tales circunstancias no la eximen de afrontar los dafios
derivados de las conductas negligentes enrostradas, junto con la IPS
Clinica Colsanitas S.A., propietaria del establecimiento de comercio Clinica
Colombia, ello, como ya se advirtid, al amparo de la solidaridad que cobija
el actuar de todos los intervinientes en la prestacidon de los servicios de
salud.

Sobre el particular, tiene dicho la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia que;

"En lo atafedero a la responsabilidad civil en general, y a la médica, en particular,
conocida es su clasificacion en contractual o extracontractual (cas. civ. sentencias
de marzo 5 de 1940, 26 de noviembre de 1986, 30 de enero de 2001, exp. 5507,
septiembre 11 de 2002, exp. 6430). Aquélla, exige una relacion juridica
preexistente entre las partes, o, lo que es mas general y frecuente, la existencia
y validez de un contrato, su incumplimiento, el dafio y la relaciéon de causalidad
(cas. civ. sentencia de 12 de julio de 1994, exp. 3656). En cambio, en la ultima,
el quebranto se produce al margen de cualquier vinculo juridico previo entre
aquellos que se relacionan con ocasion del dafo...

La responsabilidad de las Entidades Prestadoras de Salud (EPS), es contractual o
extracontractual. Con relacion al afiliado o usuario, la afiliacion, para estos
efectos, materializa un contrato, y por tanto, en linea de principio, la
responsabilidad es contractual, naturaleza expresamente prevista en los articulos
183 de la Ley 100 de 1983 que prohibe a las EPS “en forma unilateral, terminar
la relacion contractual con sus afiliados”, y los articulos 16 y 17 del Decreto 1485
de 1994, relativos a los “contratos de afiliacion para la prestacion del Plan
Obligatorio de Salud que suscriban las Entidades Promotoras de Salud con sus
afiliados” y los planes complementarios. Contrario sensu, la responsabilidad en
qgue pueden incurrir las Entidades Promotoras de Salud (EPS) respecto de terceros
perjudicados por los dafios al afiliado o usuario con ocasion de la prestacion de

123 MP4 26AudiencialnicialPartelI20220221, Min. 38”15"".
124 MP4 27AudiencialnicialPartelII20220221, Min. 33"46"".
125 MP4 27AudiencialnicialPartellI20220221, Min. 37"06"".
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&

los servicios médicos del plan obligatorio de salud, es extracontractual.” (SC, 17

nov. 2011, rad. No. 1999-00533-01).

Asi las cosas, devienen frustraneas las excepciones de mérito intituladas:
“inexistencia de la relacion causa efecto entre los servicios médicos
asistenciales autorizados por EPS Sanitas SAS a la sefora Sofia Pérez de
Gonzalez y el desenlace de la atencion médica; cumplimiento de las
obligaciones por parte de E.P.S. Sanitas S.A. establecidos por la
normativa vigente; inexistencia de solidaridad; autonomia del profesional
de la salud - inexistencia de solidaridad; cumplimiento de obligaciones
contractuales en cabeza Sanitas en su programa de Entidad Promotora de
Salud - Sanitas EPS ; ausencia de culpa institucional - adecuada atencion
en Clinica Universitaria Colombia,; Inexistencia de prueba de falla médica
y de responsabilidad, debido al actuar diligente, oportuno, adecuado y
cuidadoso de La Clinica Colombia; Inexistente relacion de causalidad
entre el supuesto dano o perjuicio alegado por la parte actora y la
actuacion de la EPS Sanitas S.A.S. y cumplimiento de obligaciones
contractuales en cabeza Sanitas en su programa de Entidad Promotora de
Salud - Sanitas EPS”.

INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

5. Frente a los perjuicios causados, los demandantes reclaman el pago de
$4'162.157.00, por concepto de dafio emergente; por las afectaciones
morales y a la vida de relacion la suma de $60°000.000.00 para cada uno
y por cada rubro, junto con la indexacién de tales rubros.

5.1. Respecto del primer monto, se verifica que fueron probados los
gastos funerarios en cuantia de $3'762.157.00, los que fueron sufragados
por el esposo de Jeanneth Gonzalez Pérez, el sefior Osman Flérez Tovar,
por los servicios exequiales prestados en la Ascensién de la Policia
Nacional, conforme lo narrd la citada convocantel?® y se aprecia en el
certificado expedido el 31 de mayo de 2017127,

126 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221; Min.1’48709"".
127 PDF 01Demanda RESPMEDICA, fl. 33.
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Sin embargo, el referido sefior no es parte en este proceso y no se verifica
que alguno de los accionantes hubiese cubierto esos rubros, pues no
media prueba al respecto.

De otro lado, los gastos mencionados en el interrogatorio de parte por la
sefiora Jeanneth, tales como pafales, cremas, algoddén, quita esmalte y
elementos similares!?8, tampoco estan demostrados.

De ahi que, ante la ausencia de medios suasorios que demuestren el dafio
patrimonial alegado, se impone su negativa, de suerte que debera
acogerse el medio de defensa denominado “inexistencia de prueba de
dafio emergente” planteado por el demandado Juan Manuel Flérez
Valencia y por la llamada en garantia La Equidad Seguros Generales
Organismo Cooperativo.

5.2. Asi mismo, deprecaron los demandantes el reconocimiento de los
dafios morales irrogados, pretensidon que como bien se sabe refiere a la
afectacion en la esfera intima ocasionada por el deterioro de la salud de
la sefiora Sofia Pérez de Gonzalez y su posterior fallecimiento.

Memodrese que la estimacidn de ese perjuicio presenta una fuerte
dificultad por la complejidad que reviste determinar econdmicamente las
emociones negativas que se han generado a los afectados tras la pérdida
del ser querido; sin embargo, la Corte Suprema de Justicia ha esclarecido
que, en aras de propiciar una reparacion integral, se puede considerar un
quantum de acuerdo con las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
qgue sucedieron los acontecimientos, la posicidon de los dolientes o de la
victima directa, la intensidad de sus sentimientos, el cual le correspondera
al juez valorar en cada caso en concreto, es decir, que queda al arbitrio
iuris definir su tasacién!??, de donde para el caso que se juzga no puede
pasarse inadvertido el estado de evolucién de ocho horas en el que
ingresd la sefiora Pérez de Gonzalez a la IPS Clinica Colombia para ser
atendida el 10 de mayo de 2017, como tampoco el impacto emocional

128 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221; Min.2'19”38"".

129 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, SC665-2019 de 7 de marzo de 2019, radicaciéon n® 05001
31 03 016 2009-00005-01: “(...) relativa satisfaccion, es factible establecer su quantum ‘en el marco factico
de circunstancias, condiciones de modo, tiempo y lugar de los hechos, situacién o posicién de la victima y de
los perjudicados, intensidad de la lesion a los sentimientos, dolor, afliccion o pesadumbre y demas factores
incidentes conforme al arbitrio judicial ponderado del fallador’ (SC18 Sep. 2009, rad. 2005-00406-01)".
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gue en sus congéneres causo el progresivo deterioro de su salud,
acelerado por la negligencia del personal médico por el que fue atendida,
el que culmind con su lamentable deceso.

En el sub examine se identifica que concurrieron al proceso en calidad de
demandantes los sefiores Jaime Arturo!39, Piedad!3! y Jeannette Pérez
Gonzalez32, quienes acreditaron ser hijos de la sefiora Sofia Pérez de
Gonzalez; también comparecieron David Alberto Rincén Gonzalez!33,
Andrea Sofia Flérez Gonzdalez!3* y Nicolds Gonzdlez Piratoba'3>, habiendo
probado ser nietos de la causante.

Ahora bien, como probanza del gran afecto filial con la misma, el
accionante Jaime Arturo Gonzalez Pérez refirid que siempre vivid con sus
progenitores!3®, en tanto que su hermana Jeannette siempre visitaba a su
sefiora madre y era su mano derecha para hacer diligencias!3’. También
describié que la conexidén con la sefiora Sofia Pérez de Gonzalez y la de
esta Ultima con sus hijos y nietos era muy buena, se llamaban todos los
dias iban a visitarla los fines de semana, compartian mucho con ellal3g,

Narré dicho demandante que la sefora Pérez era todo para él, le hacia
mucha falta pues era él quien la levantaba, y para el manejo de esa
pérdida, menciond, que su refugio espiritual era la fincal3°.

Por su parte, la sefiora Jeannette Gonzalez Pérez manifestd que siempre
estuvo con su mama, que se fue a vivir con su familia a tres cuadras de
la casa de ellal4%, También explicd que toda la vida estuvo al tanto de sus
padres, como también sus demas familiares, menciond que la relacidn era
muy buena, cordial, de carifio filial total, en la que ellos jamas estuvieron
solos y hasta fueron los que criaron a su hija pues la llevaban a la finca
desde muy pequefial4l,

130 pDF 01Demanda RESPMEDICA; fl. 29.
131 PDF 01Demanda RESPMEDICA; fl. 27.
132 pDF 01Demanda RESPMEDICA; fl. 25.
133 PDF 01Demanda RESPMEDICA; fl. 21.
134 PDF 01Demanda RESPMEDICA; fl. 23.
135 PDF 01Demanda RESPMEDICA; fl. 31.
136 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221; Min. 1’11”15"",
137 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221; Min. 1’'11”28"".
138 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221; Min. 1’12"40"".
139 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221; Min. 1’'13”31"".
140 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221; Min. 1’39”57"".
141 MP4 25Audiencialnicial ParteI20220221; Min.1'47"12".
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Por ese motivo, tratandose de parientes de primer grado de
consanguinidad, cuya afectacién de la partida de quien en vida fue su
madre, atendiendo los limites decantados por la jurisprudencia, se
reconocera una indemnizacién correspondiente a $30°000.000.00, para
cada uno de los sefiores Jeannette, Piedad y Jaime Arturo Gonzalez Pérez,
en tanto que para sus nietos David Alberto Rincon Gonzéalez, Andrea Sofia
Florez Gonzalez y para el menor Nicoldas Gonzalez Piratoba, la suma de
$20°000.000.00, para cada uno.

Ahora bien, en lo que respecta al dafno moral reclamado para la masa
sucesoral de la sefiora Sofia Pérez de Gonzalez por la afectacion padecida
por ésta entre los dias 10 y 17 de mayo de 2017, mientras estuvo
consciente de su deterioro y de la falta de atenciéon médica oportuna,
ademas de la falla multiorganica que se le presentd, emociones que la
embargaron hasta el momento en que entré en estado de coma, ante la
imposibilidad de deprecar en nombre propio esa indemnizacion, se estima
gue en efecto se suscitd la transmisidén de ese derecho a sus herederos.

Sobre la transmisibilidad de este derecho, la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia explicé que,

"Como el paciente fallecié sin haber reclamado tal indemnizacion, transmitié ese
derecho a sus herederos, en este caso su conyuge (folio 1 del cuaderno 1), quien
pide para su sucesion. No advierte esta Sala reparo alguno respecto de la
posibilidad de transmitir tal derecho, pues "“el crédito a la reparacion o
compensacion del dafio a la actividad social no patrimonial y el del dafio moral
propiamente dicho, aceptando su transmisibilidad por no estar excluida ni
tratarse de derechos ligados indisolublemente a la persona de su titular originario,
no se trasladan a los herederos sino en cuanto el causante alcanzo a adquirirlos,
es decir, cuando superviviendo alcanzé a padecer esas afectaciones. Que si la
muerte fue instantanea o inmediata, el crédito no surgird para el occiso, y no
podria pronunciar condena a favor de la sucesion del mismo, y los herederos
podran entonces reclamar resarcimiento, pero sélo por derecho propio, en la
medida que demostraran quebranto de su individualidad y con él se hiciera
presente su padecimiento afectivo o sentimental, habida consideracion de los
estrechos vinculos que los ataban al muerto (casacién del 20 de octubre de 1942;
L1V, bis, 189-194), justificativos de dicha afliccion y consiguiente derecho” (G.J.
CXXIV). 142

142 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil de Casacion, sentencia de 18 de octubre de 2005, expediente
14491.
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De manera que, en el caso que se revisa, resulta acertado el
reconocimiento de dicho rubro en favor de la masa sucesoral de la
causante, por lo que la Sala lo tasara en la suma de $30'000.000.00.
Paralelamente, no se encuentra probada la excepcidon perentoria
denominada “tasacion desmesurada y exorbitante del dafio moral.”

5.3. El dafio a la vida de relacion se refiere al menoscabo que padece la
victima en la interaccién con el entorno.

En palabras del Alto Tribunal Civil, se trata de la "(...) [I]Jmposibilidad del
ejercicio regular de actividades ordinarias de recreo, sosiego o regocijo. ESs,
pues, la privacion 'de los placeres que la victima podia esperar de una vida
normal’. De manera concreta, el daho se presenta como la 'carencia de las
ventajas o disfrutes de una vida ordinaria o normal.” Esto es, sobre la vida de
la victima se impone ‘una disminucion de los placeres y parabienes, por la
dificultad o imposibilidad de entregarse a plurales actividades de gozo.” En una
palabra, 'es la mutilacién de los placeres de la existencia.””*%3

Aclarese que esta afectacion moral no se circunscribe al dolor fisico o
moral, se trata del perjuicio causado a quien lo padece que le impide
disfrutar de su vida en la esfera exterior, el cual tiende a ser de caracter
permanente. Para su declaratoria se requiere que sea demostrado dicho
detrimento puesto que su resarcimiento reclama que sea cierto, y dada
su estirpe extrapatrimonial su reconocimiento es propio del prudente
arbitrio del juez, atendiendo, por supuesto, las circunstancias particulares
de cada caso.

Sobre el particular, es preciso anotar que en este caso quienes demandan
el reconocimiento de esta modalidad de dano extrapatrimonial son los
hijos y nietos de la causante Pérez de Gonzalez, quienes lo reclaman para
si, estimando este Tribunal que ostentan la legitimacidn necesaria para
tal fin, ello si se tiene en cuenta que la jurisprudencia ha hecho extensivo
a terceros dicho resarcimiento;

"Por manera que, en consonancia con la citada jurisprudencia, luego reiterada, se ha
considerado que el daflo a la vida de relacion es un perjuicio de naturaleza

143 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC4124-2021 de 16 de noviembre de 2021,
radicacién 05001-31-03-009-2010-00185-01.
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extrapatrimonial, distinto del perjuicio moral, pues tiene caracter especial y con una
entidad juridica propia, porque no se refiere propiamente al dolor fisico y moral que
experimentan las personas por desmedros producidos en su salud, o por lesion o ausencia
de los seres queridos, sino a la afectacion emocional que, como consecuencia del dafio
sufrido en el cuerpo o en la salud, o en otros bienes intangibles de la personalidad o
derechos fundamentales, causados a la victima directa o a terceras personas allegadas a
la misma, genera la pérdida de acciones que hacen mas agradable la existencia de los
seres humanos, como las actividades placenteras, ludicas, recreativas, deportivas, entre
otras.

"La valoracion de ese dafo, ha sentado asi mismo la doctrina jurisprudencial citada, dada
su estirpe extrapatrimonial, es propia del prudente arbitrio del juez (arbitrium iudicis),
acorde con las circunstancias particulares de cada evento, y desde esa particular dptica
puede considerarse, en linea de principio, que su adopcion en las instancias sélo puede
cuestionarse en casacion cuando la determinacion se separa de los elementos de juicio
correspondientes. Amén de gue en todo caso, la cavilacion ponderada alrededor de ese
estimativo, requiere de una plataforma factico-probatoria que permita ver la realidad
ontoldgica del dafio y su grado de afeccion de la persona involucrada (...)*#*”.

Ahora bien, en el expediente se aprecia una valoracion por psicologia -
salud mental, durante la estadia de la sefora Sofia Pérez de Gonzalez en
la Clinica Colombia, la cual fue atendida por la hija Piedad Gonzalez. En
ese entonces, se consignaron los datos de la interaccién con su entorno y
que sus descendientes estaban atentos a su condicion médica.

De igual modo, se identificaron necesidades emocionales de la familia
como ansiedad por la incertidumbre de lo que aconteciera con la sefiora
Pérez y el estado de animo que rondaba en ellos era la tristeza derivada
de la situacion médica de la paciente. Se expuso que debia darse un
proceso de reajuste emocional, que una de sus hijas se encontraba en
fase de incredulidad y que la estrategia adoptada era la espiritualidad,
con la esperanza de lograr la recuperacién.

Tenia incertidumbre respecto de las secuelas de la enfermedad y después
del manejo dado en UCI. La profesional indicé que se trabajé el sentido
de realidad vs expectativas de los familiares, contencion emocional con la
hija de la paciente y que se habld con la sobrina, acerca de la progresién
de la enfermedad, con el fin de mitigar la ansiedad de la familia y efectud
una reestructuracion cognitiva con respecto al pensamiento de la hija de
la paciente que si su mama se moria ella lo hacia con ella y se les ofrecid
la disponibilidad de atenderlos por esa areal4>,

144 €SJ SC22036-2017 Dic. 19 de 2017, rad. 2009-00114-01
145 PDF 01 Demanda RESPMEDICA, fl. 170.
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Por lo anterior, se estima procedente otorgar dicha prerrogativa, pues las
probanzas revelan que los hijos y nietos de la senora Sofia Pérez de
Gonzalez en efecto han padecido este dafo a la vida en relacién viendo
alteradas sus condiciones de existencia privada al no tener la posibilidad
de seguir gozando de los beneficios de tener a su madre y abuela, con
quien disfrutaban de paseos y juegos, pues quedd demostrado que la
misma era un eje en torno del cual giraban todos emocionalmente, como
cuando se reunian en la finca de recreo, por lo que se les reconocera por
este concepto a los primeros la suma de $10 °000.000,00, en tanto que a
los segundos, sus nietos, la suma de $5 "000.000,00.

En consecuencia, no se encuentra demostrado el medio de defensa
“improcedente reconocimiento del dafno a la vida en relacién a favor de
los demandantes”; parcialmente acreditados los denominados “tasacion
excesiva de  perjuicios”, “cobro exagerado de  perjuicios
extrapatrimoniales; inexistencia y/o sobrestimacion de perjuicios y
objecidn del juramento estimatorio-indebida enunciaciéon de la pretension
indemnizatoria”.

6. Finalmente, el llamado en garantia que hizo EPS Sanitas S.A.S. a
Seguros la Equidad O.C. se sustent6 en que fue extendida en su favor la
Pdliza AA195705 de 29 de agosto de 2019, cuyo objeto era el de amparar,
entre otros, la responsabilidad civil de clinicas y hospitales, al igual que la
derivada de los profesionales médicos en cuantia de $4.500'000.000.00,
de los cuales se pacté un deducible del 10%?146.

En ella se refirid que el interés era el de “[gJarantizar la indemnizacion de
dafos y perjuicios como consecuencia de las lesiones, personales, muerte
y/o enfermedad de usuarios y en general clientes del Asegurado,
causadas con ocasion del ejercicio de su actividad profesional como
Entidades de Servicios de Salud” y que la modalidad de cobertura era de
reclamaciones hechas con fecha de retroactividad 1 de julio de 2006, es
decir, todas aquellas solicitudes que se presenten contra la asegurada en

146 PDF 01EscritoLamamiento; fl. 53.
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vigencia de ese contrato, es decir, desde las 00:00 de 30 de agosto de
2019 hasta las 00:00 de 30 de agosto de 2020147,

En consonancia con lo descrito, como la demanda se promovio en esa
temporalidad, se advierte acreditada |la cobertura extendida para cubrir
las condenas que se les impondra a los demandados de manera solidaria,
en monto de $225'000.000.00, menos el deducible del 10%, equivalente
a $22'500.000.00.

En tal virtud, tan solo se accedera a los medios defensivos planteados
como “en cualquier caso, de ninguna forma se podra exceder el limite del
valor asegurado”, “en cualquier caso, se debera tener en cuenta el
deducible pactado en la Pdliza No. AA195705”, “sujecidon a las condiciones
particulares y generales del contrato de seguro en la que se identifica la
poliza el clausulado y los amparos; caracter meramente indemnizatorio
del contrato de seguro y disponibilidad del valor asegurado.” No se
acogeran los de “la inexistencia de responsabilidad u obligacion
indemnizatoria a cargo de la equidad seguros generales O.C. por no
haberse realizado el riesgo asegurado en el seguro de R.C. profesional
clinicas No. AA195705; exclusiones del seguro de R.C. profesional clinicas
y hospitales contenido en la Pdliza No. AA195705”,

6.1. También se advierte que la Clinica Colsanitas S.A. cité como garante
a la aludida aseguradora con el fin de amparar la eventual condena que
le fuere impuesta por lo sucedido con la sefiora Sofia Pérez de Gonzalez,
anexando al efecto la Pdliza AA196714 de 17 de septiembre de 2019, por
medio de la cual cubriria la responsabilidad civil de clinicas y hospitales,
asi como la derivada del profesional médico, en cuantia de
$4.500°000.000.00 con un deducible correspondiente al 10%.

El asegurado original es la Clinica Colsanitas S.A., el periodo de vigencia
cobija desde las 00:000 de 30 de agosto de 2019 a las 00:000 de 30 de
agosto de 2020 e incluye las reclamaciones que se realicen a partir de 1°
de julio de 2006, por los dafos causados en el desarrollo de actividades
amparadas y por las cuales sea declarada civilmente responsable.
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El interés asegurable convenido fue el de “garantizar la indemnizacion de
dafos y perjuicios como consecuencia de las lesiones personales, muerte
y/o enfermedad de usuarios y en general clientes del Asegurado,
causadas con ocasion del ejercicio de su actividad profesional como
Entidades de Servicios de Salud.”'48,

En ese orden, el libelo se instaurd dentro de la cobertura enunciada y por
los hechos ocurridos entre los dias 10 y 17 de mayo de 2017; por
consiguiente, a la aseguradora le corresponde indemnizar los montos a
los que fuere condenada su prohijada de acuerdo con el limite alli
consignado, con miramiento en que se trata de una obligacidn solidaria
para todos los demandados.

Bajo ese tenor, en atencidon a que el monto reconocido corresponde a
$225'000.000.00 y sobre éste se debe deducir el 10%, atinente a
$22'500.000.00, se impondra la respectiva condena.

6.2. Por su parte, el médico Flérez convocd a Seguros Generales
Suramericana S.A. para que cubriera los montos que le fueren impuestos
en una decision definitiva.

Con el propésito resefiado, allegd la Poliza 0425961-8, cuya cobertura es
la responsabilidad civil profesional del médico por un monto de
$200'000.000.00 y comprende el periodo de 15 de septiembre de 2016 a
15 de septiembre de 2017.

En la Seccién I del citado documento se discrimina los riesgos que dicho
seguro ampara:

“CON SUJECION A LAS CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE ESTA
POLIZA, SURAMERICANA INDEMNIZARA LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL QUE LE SEA IMPUTABLE AL
ASEGURADO COMO RESULTADO DE LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE QUE
SE OCASIONEN COMO CONSECUENCIA DE SINIESTROS OCURRIDOS DURANTE
LA VIGENCIA DE LA POLIZA Y CAUSADOS DIRECTAMENTE POR EL EJERCICIO DE
LA PROFESION MEDICA LEGALMENTE HABILITADA PARA EJERCERSE Y
ESPECIFICADA EN LA CARATULA Y CONDICIONES PARTICULARES DE LA POLIZA.
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LA PRESENTE POLIZA SE EXTIENDE A CUBRIR LA RESPONSABILIDAD CIVIL
IMPUTABLE AL ASEGURADO POR:

1. ACTOS U OMISIONES COMETIDOS EN EL EJERCICIO DE UNA ACTIVIDAD
PROFESIONAL MEDICA POR PERSONAL MEDICO, PARAMEDICO O MEDICO
AUXILIAR AL SERVICIO Y BAJO LA SUPERVISION DEL ASEGURADO. "1%°,

A la luz de lo pactado por las partes, se observa viable acoger el llamado
como garante que hizo el médico cirujano a su aseguradora con el fin de
sufragar la cuantia a la que fue condenado en la proporcién pactada en el
citado negocio juridico, es decir, hasta $200'000.000.00.

Consecuentemente, seran admisibles las excepciones de mérito
intituladas “/a responsabilidad de la aseguradora se encuentra limitada al
valor de la suma asegurada” y la de “la cobertura otorgada por la Pdliza
se circunscribe a los términos de su clausulado.”

6.2.1. En relacidn con la prescripcidon es preciso mencionar que la
invocada por Seguros Generales Suramericana S.A. fue la ordinaria
prevista en el canon 1081 del Cddigo de Comercio, que se configura dos
anos después del momento en que el interesado haya tenido o debido
tener conocimiento del hecho que da base a la accién. Previsidn que, para
el presente asunto, debe ser aplicada en atencién a lo dispuesto en el
precepto 1131 de la misma obra.

Es asi como esa norma ensefa que “[e]n el seguro de responsabilidad se
entendera ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca el hecho

externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra la

prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrird

desde cuando la victima le formula la peticidn judicial o extrajudicial.” (Se

subraya).

Pues el damnificado bien puede ejercer la accién directa frente al
asegurador, como entablar la responsabilidad frente al asegurado y la
indemnizacion respecto del primero (art. 1133, ib.), o dirigirla contra el
asegurado y en ese escenario sea éste quien cite a su asegurador como
garante.
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En este ultimo evento, debe considerarse la ultima premisa del canon
1131 ibidem, segun la cual el lapso prescriptivo se tendra en cuenta desde
gue es requerido por la via judicial o la extrajudicial, y en virtud de él dar
aplicacion al inciso 2° de la regla 1081 idem, segun la cual “[l/]a
prescripcion ordinaria serd de dos afos y empezara a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento
del hecho que da base a la accion”, esto es, desde que se formula esa
solicitud.

Sobre este punto, la Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia
ha dilucidado que,

Para reforzar lo dicho, es preciso sefialar que en el ramo de los «seguros de
responsabilidad civil» la ley no exige que el productor del menoscabo primero sea
declarado responsable para que pueda repetir contra el «asegurador», pues basta
con que al menos se la haya formulado una <«reclamacion» (judicial o

extrajudicial), ya que a partir de ese hito podrd dirigirse contra la

«asequradora» en virtud del «contrato de sequro>»; luego, siendo ello
asi, como en efecto lo es, mal se haria al computarle la «prescripcion»

de las «acciones» que puede promover contra su garante desde época

anterior _al _instante en que el perjudicado le «reclama» a él como
presunto infractor.

Con otras palabras, sin__mediar «reclamacion de la victima» el
«asegurado>» no puede exhortar al «asequrador>» a que le responda con
ocasion del «sequro de responsabilidad civil» contratado, pues a él nadie
le ha pedido nada aun; luego, si lo hace el «asegurador» podra entonces aducir,
con total acierto, que no le es «exigible» la satisfaccion de la obligacion
indemnizatoria derivada del «seguro», puesto que ministerio legis, tal exigibilidad
pende inexorablemente no solo de la realizacién del «hecho externo» imputable
al «asegurado» (el riesgo), cual se materializa con el siniestro, que es el
detonante de la «responsabilidad civil», sino que requerird ademas la condicion
adicional de que esta se haga valer por «via judicial o extrajudicial» contra el

agente dafiino, es decir, frente al «asegurado»”'%° (negrilla propia).

Desde esa perspectiva, en el caso bajo estudio se aprecia que los
demandantes convocaron al médico Flérez Valencia a la conciliacién
extrajudicial el 28 de octubre de 2019 y el término de suspensidn previsto
en el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, fenecié el 3 de diciembre
siguiente!!l, En consecuencia, a partir de esta data empezd a correr el
bienio extintivo para el asegurado.

150 Corte Suprema de justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia 13948-2019 de 11 de octubre de 2019, rad.
11001-02-03-000-2019-02764-0.
151 pDF 01Demanda RSPMEDICA; Is. 12 a 17.
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Por su parte, Seguros Generales Suramericana S.A. fue notificado hasta
el 4 de noviembre de 2021 y para ese entonces tan solo habia transcurrido
un afo y once meses. Aflddase que si a ese tiempo se le descuenta el
plazo del articulo 6° del Decreto 491 de 2020 (16 de marzo a 30 de junio
de ese afio), resulta evidente que no se configura la prescripcion.

6.3. Es oportuno precisar que la condena impuesta a las aseguradoras en
relacion con las polizas extendidas obedece a la citacidn que los
demandados les hicieran para amparar el siniestro ocurrido, por lo que en
virtud de la solidaridad que los cobija a ellos, las convocadas lo cubriran
en la proporcion pactada en el contrato de seguro.

7. Corolario de lo analizado, se impone revocar la decisién de la juez de
primer grado y ante el vencimiento de los demandados, se les impondra

condena al pago de las costas causadas en ambas instancias.
IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, en nombre la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Quinta
Civil de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la sentencia de 21 de junio de 2022, proferida por
el Juzgado 40 Civil del Circuito de esta ciudad, para en su lugar,
DECLARAR civil contractual y extracontractualmente responsables a EPS
Sanitas S.A.S., Clinica Colsanitas S.A. propietaria del establecimiento
comercial Clinica Universitaria Colombia, a los galenos Juan Manuel Flérez
Valencia y Maira Alejandra Moscoso Avila por las falencias advertidas en
la atencion médica prestada a la paciente Sofia Pérez de Gonzalez
(Q.E.P.D.).

SEGUNDO: DECLARAR no demostrada la excepcion rotulada
“improcedente reconocimiento del dafio a la vida en relacion a favor de
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los demandantes”; parcialmente acreditados los denominados “tasacion

excesiva de “"cobro

perjuicios”, exagerado de  perjuicios
extrapatrimoniales; inexistencia y/o sobrestimacion de perjuicios y
objecion del juramento estimatorio-indebida enunciacion de la pretension

indemnizatoria”.

TERCERO: CONDENAR a EPS Sanitas S.A.S., Clinica Colsanitas S.A.
propietaria del establecimiento comercial Clinica Universitaria Colombia,
a los médicos Juan Manuel Florez Valencia y Maira Alejandra Moscoso
Avila, de manera solidaria, a pagarle a los demandantes las sumas que
se consignan en el siguiente cuadro y por los conceptos alli relacionados:

Nombre Dafos morales Daiio a la vida de relacion

Jeannette Gonzdlez Pérez

$30.000.000.00

$10°000.000.00

Piedad Gonzalez Pérez

$30.000.000.00

$10°000.000.00

Jaime Arturo Gonzalez Pérez

$30.000.000.00

$10°000.000.00

David Alberto rincon Gonzalez

$20.000.000.00

$ 5°000.000.00

Andrea Sofia Flérez Gonzalez

$20.000.000.00

$ 5°000.000.00

Nicolas Gonzalez Piratoba

$20.000.000.00

$ 5°000.000.00

Masa sucesoral - Sofia Pérez de
Gonzélez

$30.000.000.00 --

Sumas que seran indexadas al momento en que se efectle su pago.

CUARTO: NEGAR los perjuicios reclamados por concepto de dafo
emergente y en consecuencia declarar probada la “inexistencia de prueba
de dano emergente”, planteada como excepcién de mérito por el
demandado Juan Manuel Flérez Valencia y por la llamada en garantia La
Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo.

QUINTO: DECLARAR probadas las excepciones denominadas “en
cualquier caso, de ninguna forma se podra exceder el limite del valor
asegurado” y “en cualquier caso, se debera tener en cuenta el deducible
pactado en la Pdliza No. AA195705”, “sujecion a las condiciones
particulares y generales del contrato de seguro en la que se identifica la
pdliza el clausulado y los amparos,; caracter meramente indemnizatorio
del contrato de seguro y disponibilidad del valor asegurado”.
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SEXTO: CONDENAR a las llamadas en garantia a pagar la condena
impuesta de manera solidaria a los demandados, de acuerdo con la
cobertura incorporada en las polizas extendidas:

- La Equidad Seguros O.C.; como convocada de EPS Sanitas
S.A.S. y de la Clinica Colsanitas S.A., en virtud de las podlizas
AA195705 y AA196714 -respectivamente-, en cuantia de
$202'500.000.00, quantum arrojado luego de aplicar el deducible
pactado de 10%.

- Seguros Generales Suramericana S.A., en virtud de la
citacion hecha por el médico Juan Manuel Flérez Valencia, por la
Péliza 0425961-8, cuyo amparo esta limitado a $200°000.000.00.

SEPTIMO: Declarar improsperos todos los demas medios defensivos
incoados por los demandados.

OCTAVO: CONDENAR en costas a los demandados en ambas instancias.
Para la segunda, se fijan como agencias en derecho la suma de
$1'600.000.00. Liquidense.

NOVENO: En su oportunidad, devuélvase el expediente al estrado judicial
de origen.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado
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R.I. 16348

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 11001-31-03-012-2019-00350-01

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que la parte apelante no sustent6 el recurso de
apelacion dentro del término ordenado en auto de 28 de abril de 2023,
la suscrita Magistrada Sustanciadora DECLARA DESIERTA la alzada
que se presentd contra la Sentencia de primera instancia, de
conformidad con el inciso 2°, numeral 3° del articulo 322 del Codigo
General del Proceso, concordante con el parrafo 2° del articulo 12 de

la Ley 2213 de 2022.

Por secretaria devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

Notifiquese,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d6fe8629b67092e346bba97cbd17dfc8da768f78b1725745651a95aa8fd1f4ea
Documento generado en 22/06/2023 12:11:45 PM
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R.I. 16368

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. | D

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 11001-31-03-014-2015-00440-02

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintidos (2022)

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el
Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el
interviniente ad excludendum a través de apoderado judicial, contra
la sentencia proferida el 1° de septiembre de 2022, por el Juzgado
Catorce Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la
apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: De conformidad con el inciso 2° del articulo 12
ibidem, se corre traslado por el término de cinco (5) dias al apelante
para que sustente los reparos que, de manera concreta formulé contra
la sentencia del a quo, so pena de declararse desierto.

Una vez presentado el escrito, corrase traslado al extremo
contrario por el término antes indicado.

CUARTO: Por secretaria, controlese los mencionados términos,
para que vencidos, se ingrese el expediente al despacho, a fin de
proferir la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese,

(firma electronica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Stella Maria Ayazo Perneth

Firmado Por:



Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 22/06/2023 12:11:46 PM
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R.I. 16347

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 11001-31-03-042-2021-00492-01

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que la parte apelante no sustenté el Recurso de
apelacion dentro del término ordenado en auto de 28 de abril de 2023,
la suscrita Magistrada Sustanciadora DECLARA DESIERTA la alzada
que se presentd contra la Sentencia de primera instancia, de
conformidad con el con el inciso 2°, numeral 3° del articulo 322 del
Codigo General del Proceso, concordante con el parrafo 2° del articulo

12 de la Ley 2213 de 2022.

Por secretaria devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

Notifiquese,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 87585c4af32b6e5d72320f6b96eb4c8adcc0dd08e974dd409bad421a5571ec6f
Documento generado en 22/06/2023 12:11:44 PM
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R.I. 15020

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TS
)

TRIBUNAL SUPERIOR L DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
SALA PRIMERA DE DECISION

Bogota D.C., veintidos (22) de junio del ano dos mil veintiuno (2021).

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Verbal — Declaracion de Bienes Mostrencos

Demandante |Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
ICBF

Demandado | Accionistas y/o Titulares de Derechos
Societarios Inactivos de Bancolombia S.A.,
Deceval S.A., Bancolombia S.A. y demas
personas indeterminadas.

Radicado 11001-31-03-043-2017-00064-05
Instancia Segunda
Asunto Sentencia

Al amparo de las causales previstas el numeral 12 del articulo
141 del Codigo General del Proceso, y numeral 4° del articulo 56 de la
Ley 906 de 2004, conforme las cuales, constituye causal de
impedimento, respectivamente “haber dado el juez consejo o concepto
fuera de actuacién judicial sobre las cuestiones materia del proceso, o haber
intervenido en este como apoderado, agente del Ministerio Publico, perito o
testigo”, ME DECLARO IMPEDIDA para conocer del recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia anticipada proferida el 8 de

julio de 20211 por el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota D.C.

Ello en atencion al deber de todo servidor judicial de actuar con
transparencia y lealtad con las partes intervinientes en el presente
litigio y la imparcialidad de las eventuales decisiones que se lleguen a

tomar en el asunto conforme lo ampara el articulo 140 del CGP.

1 Archivo “28SentenciaAnticipada” de la carpeta “O1. Expediente” del proceso digital.



Rad. 110013103043201700064 05

Lo anterior, por cuanto laboré como abogada contratista en el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar mediante contrato nro.
1095 de 2019 suscrito el 28 de marzo de esa anualidad, cuyo objeto
era “prestar los servicios profesionales al Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar en los tramites de todos los asuntos juridicos de competencia de la
oficina asesora juridica de los grupos juridicos regionales del ICBF”, y en
ejercicio de esa labor tenia como obligaciones “3. Apoyar y realizar
recomendaciones en los asuntos de prevencion del dano antijuridico y en la
unificacién de criterios juridicos sobre materias en que se vea comprometida
la posicion, derechos o intereses del instituto”; “13. Proyectar, tramitar y

revisar los asuntos relacionados con sucesiones (vocaciones hereditarias),

bienes vacantes y mostrencos, jurisdiccién coactiva, contratos de garantia,

titulos valores, operaciones en el sistema financiero, operaciones activas y
pasivas sobre inmuebles, donaciones y daciones en pago, acciones y cuotas
de intereses social en empresas, estudios de titulo, contratos civiles y
comerciales”; también “15. Apoyar las labores juridicas de legalizacion
y titularizacion de bienes inmuebles en los que el instituto ejerza

derechos”. (Resaltado propio)
En el caso sub judice, conoci, participé en comité y emiti
concepto verbal a la Oficina Juridica del ICBF, sobre el asunto aqui

tramitado.

En consecuencia, he de apartarme del conocimiento del presente

asunto, y poner a disposicion de la Sala el impedimento aca planteado.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. | D

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 11001-31-03-050-2020-00007-02

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil veintidos (2022)

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el
Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
demandante, a través de apoderado judicial, contra la sentencia
proferida el 25 de abril de 2023, por el Juzgado Cincuenta Civil del
Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la
apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: De conformidad con el inciso 2° del articulo 12
ibidem, se corre traslado por el término de cinco (5) dias al apelante
para que sustente los reparos que, de manera concreta formulé contra
la sentencia del a quo, so pena de declararse desierto.

Una vez presentado el escrito, corrase traslado al extremo
contrario por el término antes indicado.

CUARTO: Por secretaria, controlese los mencionados término,
para que vencidos, se ingrese el expediente al despacho, a fin de
proferir la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese,

(firma electronica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo Mixto.

Radicado N.° | 11001 3103 029 2017 00498 03.
Demandante. | Cooperativa de Profesores de la Universidad
Nacional de Colombia.

Demandado. Dora Deyanira Bernal Nieto y Otro.

Previo a decidir lo que en derecho corresponde en relacion con el
recurso de apelacion, se solicita al Juzgado 1° Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de esta Ciudad, como a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados de Ejecucion del Circuito, remita en el término de un
(1) dia, informe detallado de los titulos constituidos para el proceso de la
referencia.

CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:



Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: da01e3ee5915b49940fd1253942bb8e27989e99e76566262741e34a42ce68¢16
Documento generado en 22/06/2023 03:30:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D. C.
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA PRIMERA CIVIL DE DECISION

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS, SUSTENTACION Y FALLO

Referencia: Ejecutivo
No. 11001310301820210024301

En Bogota D.C., a las nueve de la mafana (9:00 a.m.) del veintidos (22)
de junio de dos mil veintitrés (2023), se constituyeron en audiencia
publica los Magistrados que conforman la Sala Primera Civil de Decision,
de forma presencial en las instalaciones del Tribunal, sala de audiencias
namero 10, dentro del proceso ejecutivo de Bancolombia S.A. en contra
de Maria Rosalba Betancur Rondon con el fin de adelantar la audiencia
de pruebas, sustentacion y fallo prevista en el art. 327 del C.G.P. Obra
como secretario ad hoc el auxiliar judicial, David Alejandro Castafeda
Giraldo.

Comparecientes:

Nombre Calidad

Alicia Alarcon Diaz Abogada Demandante a
través de medios virtuales

Karen Tatiana Mejia Guardias Representante Legal

Actuaciones:

Se deja constancia que no comparece la apoderada de la parte
demandada a quien se le envio el link para que pudiera conectarse
virtualmente pues manifestoé telefonicamente que no estaba en la ciudad.

A continuacion, se procede a la contradiccién de los documentos que se
orden6 aportar de oficio, que previamente fueron puestos en
conocimiento de la parte ejecutada. En su ausencia se tiene por surtida
esta etapa. Se prescinde del interrogatorio oficioso de la representante
legal de la entidad demandante.

Acto seguido se dio el uso de la palabra a la apoderada de la parte actora
para la complementacion del recurso de apelacion en lo que se refiere a
las pruebas de oficio de la segunda instancia.

Concluida la intervencion, sin necesidad de receso alguno se profirio la
siguiente sentencia oral que quedd consignada en el video audio y cuya
parte resolutiva se trascribe:

DECISION



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D. C.
Sala Civil

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, en
Sala Primera Civil de Decision, administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, REVOCA el numeral
segundo de la sentencia anticipada proferida por el Juzgado 18 Civil del
Circuito, el 9 de diciembre de 2022, en su lugar declara no probada la
excepcion de violacion al debido proceso. MODIFICA el numeral tercero
en lo que refiere a los pagarés Nos. 6670084172 y 667004475 y se
ordena seguir adelante con la ejecucion por todas las sumas ordenadas
en el mandamiento de pago de 19 de agosto de 2021.

En lo demas, la sentencia permanece.

Sin condena en costas de esta instancia a la demandante
dada la prosperidad de su recurso.

En firme esta decision, devuélvase el expediente al
despacho de origen.

Los Magistrados,

Firmado Por:

Ricardo Acosta Buitrago
Magistrado
Sala Civil Despacho 015 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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