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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 1100131030-15-2014-00313-01)

Se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de
la parte demandada contra el auto de mayo 18 de 2023, mediante el
cual se reanudo el proceso y se requirié al Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina TJCA, para que allegue la Interpretacion
Prejudicial.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La parte demandada soporto6 la inconformidad con lo decidido, en que
la Secretaria de esta Corporacion envio la solicitud de Interpretacion
Judicial al TJCA a un correo electronico errado; tras previo
requerimiento, hasta octubre 11 de 2022 se remitié la consulta
prejudicial al TJCA en forma correcta.

Anadié que, conforme las normas del derecho comunitario, la
interpretacion prejudicial para litigios de esta naturaleza es obligatoria
y su falta comporta vulneracion al debido proceso y nulidad.

CONSIDERACIONES

Corresponde determinar si el Despacho debe mantener o revocar la
decision, de reanudar el proceso y requerir al TUCA para que allegue



la Interpretacion Prejudicial, de que trata el Tratado De Creacion Del
Tribunal De Justicia De La Comunidad Andina TJCA.

Para resolver, comporta recordar que la Interpretacion Prejudicial es
un instrumento que asegura que las normas comunitarias se
interpreten y apliquen en forma uniforme, en el territorio de los paises
que integran el sistema comunitario (articulo 32 del Tratado de
Creacion del TJCA), constituye:

“un  mecanismo de cooperacion entre las autoridades
administrativas, los jueces o drbitros nacionales y el TJCA, en el
que este ultimo interpreta en forma objetiva y uniforme la norma
comunitaria y a los primeros les corresponde aplicar el derecho
al caso concreto que se ventila en el orden interno . Su finalidad
no es otra que resguardar la aplicaciéon uniforme de la norma
andina en el territorio de los Paises Miembros™1.

En ese marco, el articulo 33 del Tratado de Creacion establece que los
jueces nacionales pueden solicitar al TJCA interpretacion sobre
normas del ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, no
obstante, “(e)jn todos los procesos en los que la sentencia no fuere
susceptible de recursos en derecho interno, el juez suspendera el
procedimiento y solicitara directamente de oficio o a peticion de parte la
interpretacion del Tribunal” -subraya del Despacho.

De esta forma, la interpretacion prejudicial permite que los jueces
nacionales tengan un dialogo con el TUCA, a fin de aplicar criterios
hermenéuticos uniformes del TJCA en la resolucion de conflictos
internos. A su vez, asegura que los derechos reconocidos en normas
comunitarias sean garantizados en igualdad de condiciones en los
territorios de los paises miembros.

En ese marco normativo, los jueces nacionales pueden solicitar una
consulta en cualquier proceso sobre la interpretacion de normas
andinas, y deben elevar consulta obligatoria cuando la sentencia no
sea susceptible de recursos.

1 TICA, Proceso 01-Al-2021.

Rad n° 1100131030-15-2014-00313-01



En el ultimo caso, cuando la consulta prejudicial es obligatoria, el
planteamiento de la interpretacion conlleva la suspension del proceso
interno hasta que el TUCA se pronuncie.

Con base en ello, al margen de la tardanza de la Secretaria en
comunicar la solicitud, el Despacho advierte que se revocara el auto
recurrido, toda vez que se requiere la Interpretacion Prejudicial del
TJCA (decretada en auto previo que no fue objeto de protesta y esta
en firme), en tanto resulta obligatoria al tratarse de un recurso de
apelacion contra una sentencia de segunda instancia, que controvierte
la aplicacion de normas de la Comunidad Andina.

Por lo anterior, sin perjuicio del requerimiento hecho al TJCA, se
ordenara mantener el presente proceso suspendido hasta que el

mencionado Tribunal allegue la consulta prejudicial.

Der conformidad con lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
REVOCAR el auto de mayo 18 de 2023, en su lugar, se ordena
mantener este proceso suspendido hasta que el Tribunal de Justicia

de la Comunidad Andina TJCA allegue la Interpretacion Prejudicial.

Secretaria comunique lo decidido al TJCA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
Adriana Saavedra Lozada

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Rad n° 1100131030-15-2014-00313-01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Radicacion: 11001-31-99-003-2022-00186-01)

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

La parte recurrente guardo silencio en el término indicado en el auto
de admision. En consecuencia, con fundamento en el articulo 12 de
la Ley 2213 de 2022, el Despacho declara desierto el recurso de
apelacion que se interpuso contra la sentencia proferida por el juzgado
de primera instancia en el proceso de la referencia.

Lo anterior, acorde con las reglas previstas en los articulos 322, 325y
327 del CGP como en la sentencia SU418-2019 proferida por la Corte
Constitucional, que avaldé la justa diferencia entre los reparos
concretos ante el A quo y la sustentacion de la apelacion ante el Ad
quem, como a su vez, que la consecuencia de su omisiéon es la
desercion de la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

(Rad. n°. 11001-31-99-003-2022-01624-01)

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

La parte recurrente guardo silencio en el término indicado en el auto
de admision. En consecuencia, con fundamento en el articulo 12 de
la Ley 2213 de 2022, el Despacho declara desierto el recurso de
apelacion que se interpuso contra la sentencia proferida por el juzgado
de primera instancia en el proceso de la referencia.

Lo anterior, acorde con las reglas previstas en los articulos 322, 325y
327 del CGP como en la sentencia SU418-2019 proferida por la Corte
Constitucional, que avaldé la justa diferencia entre los reparos
concretos ante el A quo y la sustentacion de la apelacion ante el Ad
quem, como a su vez, que la consecuencia de su omisién es la
desercion de la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil



Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de ARGENIS LEONEL PINTO GOMEZ contra CHUBB SEGUROS COLOMBIA
S.A.. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-039-2019-00692-01.

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023).

El inciso tercero del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 establece:
“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de los

cinco (5) dias siguientes. (...) Si no se sustenta oportunamente el recurso,

se declarara desierto (...)” (se resalta).

Pues bien, mediante proveido del 14 de junio del afno en curso, se admitio el
recurso de apelacion interpuesto por el demandante y se otorgo la
oportunidad al extremo impugnante para que lo sustentara ante esta
instancia y, a su vez, para que, en ese caso, se presentaran las réplicas

respectivas!, decision notificada por estado del dia siguienteZ.

No obstante, segin el informe secretarial que antecede, dentro del plazo
previsto, el promotor del recurso vertical guardé silencio3, por lo que al tenor

del canon en cita se declarara desierto el medio defensivo por él formulado.

En consecuencia, se RESUELVE:

Primero. DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el

demandante contra la sentencia proferida el 16 de diciembre de 2022, por

el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogota.

1 Archivo “04 Auto Admite Apelacién 039-2019-00692-01” de la carpeta “CuadernoTribunal”.
2 Archivo “O5EstadoElectronicol5junio2023”, ejiisdem.
3 Archivo “0O7InformelngresoDespacho202307047, ejusdem.
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Segundo. En firme este pronunciamiento, devolver el expediente al
Despacho de origen, previas las anotaciones de rigor. Por la secretaria

oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 71928ee12ac529c85e656¢7a3a73152e266d83197e61ab3444dc196baadb3dd7
Documento generado en 06/07/2023 07:33:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso verbal de ARGENIS LEONEL PINTO GOMEZ contra CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.. (Apelacién
de sentencia). Rad. 11001-3103-039-2019-00692-01.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de INVERSIONES INAYA S.A.S. contra ALTAS VISTAS S.A.S.
(Apelacién de auto). Rad. 11001-3103-001-2022-52882-01.

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023).

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra
el auto 124884 proferido el 19 de octubre de 2022, por la
Superintendencia de Industria y Comercio — Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales, a través del cual nego el decreto de unas medidas

cautelares.

II. ANTECEDENTES

1. Inversiones Inaya S.A.S. demando a Altas Vistas S.A.S. para que se le
declare infractor de los derechos de propiedad industrial sobre la marca
“BOMBAY LOUNGE Indian Cuisine & Bar”, al usar sin autorizacion un
signo distintivo similarmente confundible, en los términos del literal d)
del articulo 155 de la Decision 486; por lo tanto, pidié adoptar las medidas

necesarias para evitar la continuacion o repeticion de esa contravencion!.

2. Alego que es titular en Colombia del aludido rotulo, segin consta en el
certificado 614388 y tuvo conocimiento de que la convocada esta
empleando de manera indebida el lema “Bombay Rooftop” para identificar

un establecimiento de comercio de su titularidad, el cual ofrece servicios

1 Archivo “22352882—0000000003.Pdf”, en “005- RESPUESTA SUBSANACION DEMANDA” en
“01CuadernoPrimeralnstancia”.
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de restaurante y bar, similares a los prestados por la parte actora,
protegidos con la marca ya referida, sin que haya recibido autorizacion

para esa finalidad?.

3. En su concepto, esa conducta confunde al consumidor, a quien no le
es posible distinguir cual es el verdadero origen empresarial de las
prestaciones que adquiere, como ya ha ocurrido, pues ha tenido que
explicar en diversas oportunidades que Bombay Rooftop y Bombay

Lounge no pertenecen a los mismos duenos.

4. Resalto que el elemento caracteristico de los signos confrontados “es el
denominativo y, particularmente, la expresion ‘BOMBAY’”, ya que las
locuciones “Rooftop” v “Lounge Indian Cuisine & Bar” son meramente

descriptivas del tipo de actividad.

5. Por auto del 19 de octubre pasado, se admitio el libelod y, en
providencia de esa data, se negaron las cautelas? al considerar que el
derecho de la parte actora recae sobre la totalidad de los elementos que
conforman el signo y no respecto de los vocablos individualmente
considerados, en otras palabras, que el elemento nominativo no seria en

principio reivindicable.

En adicion, estimo6 que no existe certeza acerca de que el establecimiento
Bombay Rooftop y el uso del signo a través de redes sociales se relacione
con la accionada, como tampoco que el inscrito en el certificado de
existencia y representacion legal de esta ultima sea usado realmente y el

alcance que pueda tener.

6. En su contra, el extremo activo interpuso recurso de reposicion y
subsidiario de apelacion, argumentando que el analisis en conjunto del
anotado documento, asi como las imagenes que se acompanaron tanto de
las redes sociales, como de la pagina web de la pasiva, permitian

establecer que el aludido restaurante es de su propiedad.

2 Archivo “001- PRESENTACION DEMANDA?, ejiisdem.

3 Archivo “Auto 124890 ADMITE DEMANDA?” del “008 AUTO 124890 ADMITE DEMANDA?”, ibidem.

4 Archivo “AUTO 124884-POR EL CUAL SE DECIDE UNA MEDIDA CAUTELAR’ en “01CUADERNO DE PRIMERA
INSTANCIA”.

Ref. Proceso verbal de INVERSIONES INAYA S.A.S. contra ALTAS VISTAS S.A.S. (Apelacion de auto). Rad.
11001-3103-001-2022-52882-01.



Pagina 3 de 7

Ademas, exaltd que si bien no tiene derechos exclusivos sobre las
expresiones que conforman la denominacion, lo cierto es que como

elementos constitutivos del signo deben ser protegidos®.

7. En providencia del 13 de diciembre anterior, se ratifico la
determinacion censurada, concediendo la alzada subsidiariamente
interpuesta; en sustento senalé que, no se comprobé la apariencia de
buen derecho sobre la reivindicacion de la expresion Bombay, maxime
cuando la marca registrada esta compuesta nominativamente como
“BOMBAY LOUNGE, Indian Cuisine & Bar’”, sin que esa prerrogativa se
extienda sobre las expresiones individualmente consideradas, sino en su
conjunto con los demas elementos del signo, como lo preciso6 la autoridad

registral, ante lo cual el elemento nominativo no seria reivindicable®.

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en el numeral 1 de los articulos 317 y
358 del C.G.P.; ademas, la providencia censurada es susceptible del
anotado recurso, segun lo previsto en el ordinal 8 del precepto 321

ejusdem.

Las medidas cautelares entendidas como los instrumentos con los cuales
el ordenamiento protege de manera provisional y mientras dura el
proceso, la integridad del derecho controvertido en el mismo, tienen como
funcion asegurar la eficacia y cumplimiento de la sentencia o de la
decision que le ponga fin al juicio, con el proposito evidente, de evitar su
desconocimiento y que puedan causarse danos irreversibles o dificilmente

reparables en la prerrogativa pretendida por el demandante.

5 Archivo “22352882—0000900003.pdf”, en “009-PRESENTACION RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
DE APELACION

6 Folio 3, Archivo “AUTO 149909-RESUELVE RECURSO.pdf”, del “011-AUTO 149909-RESUELVE RECURSO” en
“01CUADERNODEPRIMERAINSTANCIA”

7 “Los tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala civil: 1. De la segunda instancia de los procesos
que conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

8 “El magistrado sustanciador dictarad los demds autos que no correspondan a la sala de decision”.

Ref. Proceso verbal de INVERSIONES INAYA S.A.S. contra ALTAS VISTAS S.A.S. (Apelacion de auto). Rad.
11001-3103-001-2022-52882-01.
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Tratandose de la propiedad industrial, la normatividad comunitaria
establece en el articulo 245 de la Decision 486 de 2000 de la Comision de
la Comunidad Andina que previo a iniciar la accion, al momento de
tramitarla o, con posterioridad a ella, el interesado puede solicitar que se
decreten algunas ordenes de caracter inmediato y preventivo para
“impedir la comisién de la infraccion, evitar sus consecuencias, observar o
conservar pruebas, o asegurar la efectividad de la accién o el resarcimiento

de los danos y perjuicios”.

En complemento, el precepto 247 ejusdem consagra que los presupuestos
para ordenar alguna de esas medidas urgentes son, que el demandante
acredite su legitimacion para exigir la salvaguarda, exista un derecho
infringido y, que del acervo probatorio allegado ab initio se logre establecer
razonablemente que la contravencion se esta cometiendo o sera

inminente.

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina definié que las cautelas
tienen por objeto: “Impedir la comision de la infraccion; evitar las
consecuencias que esta infraccion pueda generar; obtener y conservar las
pruebas, para adelantar el tramite por infraccién de derechos de propiedad
industrial; asegurar que la accién sea efectiva para proteger los derechos

de propiedad industrialy asegurar el resarcimiento de danos y perjuicios ™.

En el caso bajo estudio, aduce la demandante como sustento de su
reclamo que registré la marca “BOMBAY LOUNGE Indian Cuisine & Bar”,
la cual esta siendo usada de manera indebida por la convocada, al tener
abierto al publico un establecimiento de comercio ubicado en la carrera
13 No. 85-65, piso 8 de esta ciudad, inscrito en la Camara de Comercio,
denominado “Bombay Rooftop”; sin embargo, la interesada no demostro
que tenga derecho alguno sobre este nombre, circunstancia que impide

establecer la comision de la infraccion alegada o su inminente ocurrencia.

En efecto, segun el documento denominado “Certificado de Registro de

Signo Distintivo No. 6143887, expedido por la Superintendencia de

9 198-IP-2020.

Ref. Proceso verbal de INVERSIONES INAYA S.A.S. contra ALTAS VISTAS S.A.S. (Apelacion de auto). Rad.
11001-3103-001-2022-52882-01.
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Industria y Comercio, la parte actora inscribio la “Marca Mixta: BOMBAY

LOUNGE, Indian Cuisine & Bar”, en la siguiente forma:

BOMBAY

LOUNGE

En el aludido instrumento se preciso: “Limitaciéon al alcance del derecho:

No se otorgan derechos de exclusividad sobre las expresiones

individualmente consideradas, sino en su conjunto con los demds

elementos del signo”19. (Se subraya).

De modo que, la prerrogativa cuya proteccion se implora fue nitidamente
restringida, delimitandola al conjunto de las expresiones empleadas, esto
es, “BOMBAY LOUNGE, Indian Cuisine & Bar”, junto con las demas
representaciones que la acompanan, pero no respecto de cada una de las
palabras que la componen, dejando en evidencia que la promotora de la
accion no tiene la facultad para impedir que su contendora emplee el

nombre “Bombay Rooftop”.

Por demas, no obra otro medio suasorio para establecer que la accionante
tiene algun derecho sobre la locucion “Bombay Rooftop”, ni tampoco que
ostente exclusividad del término “Bombay”; aquel, segun lo acreditado
hasta el momento, esta restringido al conjunto de la expresion “BOMBAY
LOUNGE, Indian Cuisine & Bar” y los demas elementos del signo
registrado, de suerte que no se evidencia la lesion a la prerrogativa que

denuncia el extremo activo.

Aunado a lo anterior, no obran probanzas que permitan inferir que el uso

de la denominacion “Bombay Rooftop” por la demandada le genere

10 Folio 19, Archivo “22352882—000000003.pdf.” en “001-PRESENTACION DEMANDA” del
“01CuadernoDePrimeralnstancia”.

Ref. Proceso verbal de INVERSIONES INAYA S.A.S. contra ALTAS VISTAS S.A.S. (Apelacion de auto). Rad.
11001-3103-001-2022-52882-01.
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perjuicios a la activante, puesto que ninguna evidencia de las aportadas
asi lo demuestran y para acreditar tal suceso resulta insuficiente el solo
dicho de la actora, al carecer de fuerza demostrativa, segun el principio
probatorio conforme al cual “a nadie le estda dado constituir su propia

prueba”.

Por lo tanto, atendiendo a que, segin lo ha indicado el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andinall: “el solicitante tiene la carga de aportar
elementos de prueba que permitan a la autoridad nacional competente, a
titulo de presuncién iuris tantum, reconocer como probable la legitimacion
del solicitante, la existencia del derecho invocado y su infraccion”, carga
que no se cumpli6, pues no se acreditdé fehacientemente la existencia del
derecho invocado y su infraccion, debiendo concluirse que la negativa al

decreto de medidas cautelares se ajusto al ordenamiento.

En consecuencia, se confirmara la decision censurada. Sin costas por no

aparecer causadas.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE
Primero. CONFIRMAR el auto 124884 del 19 de octubre de 2022,

proferido por la Superintendencia de Industria y Comercio — Delegatura

para Asuntos Jurisdiccionales.

Segundo. Sin condena en costas.

11 Proceso 035-IP-2014.

Ref. Proceso verbal de INVERSIONES INAYA S.A.S. contra ALTAS VISTAS S.A.S. (Apelacion de auto). Rad.
11001-3103-001-2022-52882-01.
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Tercero. ORDENAR devolver el expediente digitalizado a la autoridad de
origen. Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: be950d6970d864b90c7faf5c36ace72a8628ccc3b0344640ad4c4855e28cb29e
Documento generado en 06/07/2023 11:45:04 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso verbal de INVERSIONES INAYA S.A.S. contra ALTAS VISTAS S.A.S. (Apelacion de auto). Rad.
11001-3103-001-2022-52882-01.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., seis de julio de dos mil veintitres.

Radicado: 11001 31 03 041 2017 00463 01

Se admite, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, demandante en reconvencion, contra
la sentencia proferida el 7 de junio de 2023 por el Juzgado 41 Civil del
Circuito de Bogota, dentro del proceso promovido por José Leonardo
Moreno Cafion contra Juan Jimmy Bernal Jaramillo y Luz Stella Bernal

Jaramillo.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de
la ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los que
fundamentd su recurso de apelacion, y que si se presenta tal sustentacion,
la parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica. Ademas, téngase
en cuenta que la no sustentacion de la alzada en esta instancia impone

declararla desierta segun el articulo 12 de la referida normatividad.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 041 2017 00463 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103007-2020-00010-01
Demandante: Gases de la Guajira S.A. ESP

Demandado: La Previsora S.A. Compafiia de Seguros
Proceso: Verbal
Tramite: Apelacion sentencia

Discutido para aprobacion en Salas de 15 y 22 de junio de 2023
Bogota, D. C., treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la demandante contra la
sentencia de 7 de julio de 2022, proferida por el Juzgado 07 Civil del
Circuito, en este proceso verbal de Gases de la Guajira S.A. Empresa de
Servicios Publicos de Gasguajira contra La Previsora S.A. Compafiia de
Seguros.

ANTECEDENTES

1. Pidié la demandante se declare que el mediante pélizas 3007450 y
3007643 la demandada asumidé contingencias laborales (salarios,
prestaciones sociales e indemnizaciones), derivadas de los contratos de
construccion y mantenimiento 44-1-150134 y 44-1-150136 que celebrd la
actora con José Alberto Fuentes y Joseé Alberto Fuentes Acosta S.A.S.
respectivamente, riesgo que se materializo, en consecuencia, se condene a
la aseguradora al pago del valor amparado, méas intereses comerciales
moratorios o la correccién monetaria.

En subsidio planteé iguales pretensiones economicas, pero con condenas
determinadas en $58.800.000 a cargo de la poliza 3007450 vy
$427.200.000 imputable a la pdliza 3007643, sumas que corresponden a
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las transacciones o conciliaciones de la demandante con los
extrabajadores de los contratistas de obra.

2. El sustento factico se resume en que el 24 de enero de 2017 la
demandante (contratante) y José Alberto Fuentes Acosta (contratista),
suscribieron el contrato 44-1-150134 para la construccion de obra
material inmueble, relacionada con el suministro de gas natural en el
departamento de La Guajira, con vigencia desde esa fecha hasta el 28 de
febrero siguiente, por lo cual el contratista tomo poliza de cumplimiento
3007450 con la demandada, para garantizar sus obligaciones en beneficio
de la contratante, que incluia amparo para pago de salarios, prestaciones
sociales e indemnizaciones relacionadas con los trabajadores asignados a
la ejecucion del contratol.

Los dias 19 y 21 de julio de 2017 la demandante recibio del contratista
actas de conciliacion que este suscribié con sus empleados ante el
Ministerio de Trabajo para el pago de derechos laborales. EI 19 de
diciembre siguiente esos trabajadores le informaron que los compromisos
fueron incumplidos y el 11 de enero de 2018 le expresaron el desinterés
de acuerdos adicionales.

Ante ese panorama, el 20 de abril de 2018 la actora presentd reclamacién
a la aseguradora para que esta responda por esas acreencias, cuya
respuesta de 22 de junio de 2018 fue negativa, so pretexto de que esos
acuerdos conciliatorios son anteriores a la vigencia de la péliza.

El 4 de marzo de 2017 la demandante también celebré el contrato 44-1-
150136 con José Alberto Fuentes Acosta S.A.S. (contratista), con el
mismo objeto de mantenimiento de instalaciones internas de gas natural,
vigente desde esa fecha hasta el 4 de marzo de 2022, para lo cual el
contratista tomé la pdliza de cumplimiento 3007643 con la demandada a
modo de garantia de sus obligaciones en beneficio de la contratante, en la
que uno de los amparos concierne al pago de salarios, prestaciones
sociales e indemnizaciones relacionadas con los trabajadores destinados a
la ejecucidn del contrato.

! Respecto de los hechos concernientes a la pdliza 3007450, la demanda incurre en imprecisiones al
verificarse las condiciones de dicha péliza vista en los folios 35 y 36 del pdf 01, cuad. ppal.
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El 11 de enero de 2018 la demandante recibié misiva de los empleados
del contratista con el reclamo de salarios caidos y la peticion de reclamar
el amparo de la referida péliza, como en efecto hizo la actora el 5 de abril
siguiente con carta dirigida a la demandada. Posteriormente recibié mas
reclamos de trabajadores representados mediante apoderado (10 de mayo
y 6 de junio de 2018),

El 14 de noviembre de 2018 la aseguradora objeto la reclamacion, con
sustento en que la poliza 3007643 tenia como asegurado y tomador del
seguro a José Alberto Fuentes Acosta, y no a José Alberto Fuentes Acosta
S.A.S. El 16 siguiente la demandante rechazd ese argumento y precisé
que la pdliza amparaba el contrato de construccion 44-1-150136 cuyo
contratista es la referida persona juridica, empero esta ultima explicacion
no encontrd eco en la demandada, quien ha permanecido en silencio.

Los trabajadores afectados presentaron demandas laborales ante el
Juzgado Municipal de Pequefias Causas Laborales de Riohacha, con
Ilamamiento en garantia a la aseguradora, quien no ha ejercido oposicion
frente a esas acciones judiciales y tampoco ha querido atender su
responsabilidad.

Para evitar la prolongacion de las controversias y la posible agravacion de
condenas judiciales, el 12 de diciembre de 2019 la demandante invitd a la
demandada a participar en conversaciones con los extrabajadores de los
contratistas con el propoésito de lograr una solucidn, sin respuesta. La
actora logro concertar, ella sola, el pago de una suma “global, Unica y
definitiva” de $480.000.000, en proporcion de 11% ($52.800.000) para
los extrabajadores de José Alberto Fuentes y 89% ($427.200.000) en
beneficio de los exempleados de José Alberto Fuentes S.A.S.

3. Lademandada se opuso a las pretensiones, aceptd unos hechos, nego
otros y formulé las excepciones que titulo ausencia de prueba de
solidaridad patronal, no demostracion del siniestro y su cuantia,
inexistencia de cobertura por falta de legitimidad en la pdéliza 3007643,
falta de competencia y prescripcién (folios 538 a 548 del pdf 01).

TSB - Sala Civil - Exp. 07-2020-00010-01 3
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La demandante descorrié el respectivo traslado con la aportacién de
pruebas (folios 549 a 553 idem).

4. En la sentencia apelada, el juzgado declaré probada la excepcion
denominada falta de prueba de solidaridad patronal, se abstuvo de
pronunciamiento de los demés medios defensivos, negd las pretensiones
de la demanda y condeno en costas a la demandante.

Para esa decision, en resumen, tras considerar fuera de discusion la
existencia y validez de los contratos de obra y las pdlizas de
cumplimiento invocadas, la legitimacion de la actora para demandar a la
aseguradora por la accién directa del art. 87 de la ley 45 de 1990, explico
que la primera tenia la carga de demostrar el siniestro, segun los arts. 167
del CGP, 1757 del C.C. y 1077 del C. Co., cosa que no hizo, pues no
bastaba afirmar que sus contratistas tenian obligaciones laborales
pendientes de pago, pues ademas debid acreditar que se trataba de
aquellas que cumplian los requisitos del art. 34 del Codigo Sustantivo del
Trabajo, esto es, cuando la beneficiaria de la obra o contratante responde
solidariamente por salarios, prestaciones e indemnizaciones de los
trabajadores que participaron en la obra o labor contratada, pues asi esta
prevista la cobertura al tenor del numeral 1.4 de las condiciones generales
de las podlizas. EIl amparo debe entenderse asi porque el seguro de
cumplimiento tiene por finalidad la proteccion del patrimonio de la
contratante, que no del contratista, por lo cual imperiosa la prueba de que
en realidad la demandante tenia que responder a causa de esa solidaridad.

Anoto que el juez civil carece de competencia para decidir si los aspectos
laborales adeudados por los contratistas a sus trabajadores, son
obligaciones por las cuales la demandante debe responder de manera
solidaria, dado que eso debe dirimirse por la especialidad laboral, aunque
podrian valorarse otras pruebas, como confesion de la aseguradora 0 una
conciliacion, empero, estos medios probatorios estan ausentes.

Al valorar las transacciones entre la demandante y los extrabajadores de
los contratistas, resaltd los apartados en los que aquella expresamente
negd reconocer la calidad de obligada al pago de salarios y demas
aspectos por solidaridad patronal, con la precision de que accedia a pagar

TSB - Sala Civil - Exp. 07-2020-00010-01 4
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solo con el fin de solucionar las controversias y precaver litigios futuros,
decisidbn meramente potestativa de la demandante que constituye acto
inasegurable, segun los articulos 1054 y 1055 del C. Co.

Apuntd que la prueba de haberse citado a la aseguradora a participar en
esas transacciones es muy endeble, por no haber constancia escrita, y
aunque los testigos dijeron que la invitaron verbalmente, no estaba
obligada a aceptar que esas negociaciones incluian obligaciones laborales
solidarias amparadas por las polizas. Hizo una breve referencia a las
demas excepciones, sin profundizar en su estudio, por la prosperidad del
primer medio (art. 282 del CGP).

EL RECURSO DE APELACION

La parte demandante sustentd el recurso y expresO, en resumen, las
siguientes criticas (pdf 06 del cuad. Tribunal):

Las polizas de cumplimiento no exigen que para demostrar el siniestro se
deba presentar providencia judicial de juez laboral, en la que declare la
solidaridad del contratante para el pago de salarios, prestaciones e
indemnizaciones que el contratista adeude a sus trabajadores.

La solidaridad esta prevista en el art. 34 del Cddigo Sustantivo del
Trabajo, cuyos supuestos estan probados, pues se aportaron los contratos
de construccion y mantenimiento entre la demandante y los contratistas
José Alberto Fuentes y José Alberto Fuentes S.A.S., también los contratos
de trabajo suscritos por estos ultimos con los trabajadores reclamantes, y
se puede corroborar que hay identidad entre las actividades ejecutadas por
los contratistas, con el objeto social de la parte actora conforme al
certificado de existencia y representacion legal, elementos de juicio de los
que puede pronunciarse el juez civil, dado que el derecho es uno, con
independencia del cuerpo normativo que lo contenga, de modo que
abstenerse de decidir so pretexto de no tener competencia, implica
denegar justicia, ademaés del absurdo de tener que esperar la sentencia de
juez laboral mientras corre el término de prescripcion de la accién
derivada del contrato de seguro.
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Esa solidaridad, por ser legal se presume, luego correspondia a la
demandada la carga de probar que no se habia configurado.

Es paradojico que el juez diga que la solidaridad se basa en la sola
afirmacion de la demandante, insuficiente para que prosperen las
pretensiones, pero a su vez acepte la solitaria réplica de la demandada de
la inexistencia de esa solidaridad, en todo caso, en el expediente si hay
pruebas suficientes de haberse configurado esa relacion juridica que no
fueron debidamente estudiadas.

Las transacciones con los trabajadores fueron mal valoradas, pues resulto
afectado el patrimonio de la contratante al asumir esos pagos, cuya
manifestacion de negar expresamente la solidaridad debe ser entendida de
manera contextualizada de acuerdo con el art. 250 del CGP, pues en otros
apartes de esos documentos quedd claro que la intencion de la
demandante era evitar discusiones del tema y terminar los litigios, aun asi,
la afirmacion de negar responsabilidad es inocua, dado que esa
solidaridad es de orden legal e imperativa.

Las agencias en derecho fijadas por el juez desatienden los lineamientos
del art. 361, inciso 2° del CGP, dado que no explico criterios que
justificaran la cuantia tan elevada de $18.000.000.

CONSIDERACIONES

1. Fuera de debate los impedimentos o defectos procesales que
obstruyan decidir la apelacion, limitada la competencia del Tribunal a los
puntos objeto de recurso vertical, el problema juridico consiste en inquirir
si la demandante tiene derecho a reclamar de la aseguradora demandada,
la indemnizacion por via de repeticion, por haber cancelado la primera
salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones a los trabajadores de los
contratistas José Alberto Fuentes y José Alberto Fuentes Acosta S.A.S., a
causa de la solidaridad laboral prevista en el art. 34 del Codigo Sustantivo
del Trabajo, segin la cobertura prevista en las pdélizas 3007450 y
3007643, que invocd como fuentes obligacionales.

TSB - Sala Civil - Exp. 07-2020-00010-01 6
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La respuesta a esa cuestion central es que debe ratificarse el revés de las
pretensiones de la demanda, aungue por razones un tanto distintas a las de
la sentencia impugnada, puesto que si bien asiste razon al apelante en que
ni la ley ni los contratos de seguros establecen la necesidad de
providencia proferida por un juez laboral, que declare esa solidaridad, de
todas maneras las pruebas que obran en el expediente no ofrecen certeza
en cuanto a las condiciones para el amparo asegurado, debido a la falta de
prueba del siniestro y su cuantia para ambos negocios, ademas de que
tanto en los contratos de obra suscritos la actora con sus contratistas,
como en las transacciones que suscribio para efectuar los pagos a los
trabajadores de éstos ultimos, rompid el esquema de la solidaridad laboral
al pactar enfaticamente que ella, como contratante, no era responsable de
los salarios, prestaciones e indemnizaciones que dichos contratistas
adeudaran a los trabajadores, a lo que se agrega la ausencia de
legitimacion que se configura respecto de la poliza 3007643, debido a que
quien figura como tomador y asegurado es la persona natural José Alberto
Fuentes, que no José Alberto Fuentes S.A.S.

2. Para comenzar, ninguna discusion se presentd en torno a la
existencia y validez de los contratos de construccion y mantenimiento 44-
1-150134 y 44-1-150136, como tampoco de las pdlizas de cumplimiento
3007450 y 3007643, y que en virtud de estas tltimas la demandante, al
figurar como beneficiaria, estd legitimada en la causa para reclamar
directamente a la aseguradora, acorde con el art. 87 de la ley 45 de 1990,
que modifico al 1133 del Codigo de Comercio.

3. Efectuadas las anteriores precisiones, para resolver el mérito de las
pretensiones, es menester precisar el amparo invocado por la demandante
respecto de cada contrato de seguro.

En la péliza 3007450 de 25 de enero de 2017, con vigencia hasta el 28 de
febrero de 2020 (folio 35 del pdf 01, cuad. ppal.), tomador José Alberto
Fuentes Acosta y asegurado la demandante, se amparé “el cumplimiento,
la estabilidad de la obra (instalaciones internas, acometidas y otros
trabajos realizados) y el pago de salarios, prestaciones sociales e
indemnizaciones laborales del contrato de construccion #44-1-150134

TSB - Sala Civil - Exp. 07-2020-00010-01 7
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relacionado con realizar obra material inmueble, tales como: obras
civiles, instalacion de tuberia y accesorios necesarios para la instalacion
de redes de gas natural a los usuarios de la compafiia” (se resalto).

En la péliza 3007643 de 15 de marzo de 2017, con vigencia hasta el 4 de
marzo de 2022 (folios 82 del pdf 01, cuad. ppal.), tomador José Alberto
Fuentes Acosta y asegurado Gases de la Guajira, se explicitd que se
garantizaba el “‘cumplimiento, manejo del anticipo, el pago de salarios y
prestaciones sociales e indemnizaciones y estabilidad de la obra del
contrato No. 44-1-150136 de 4 de marzo de 2017, relacionado con
mantenimiento y servicios en instalaciones existentes, por encargo y
cuenta de este ultimo, bajo la modalidad de tarifas unitarias” (se resalto).

Ambas pdlizas fueron después modificadas, Unicamente respecto al valor
del amparo (folios 36 y 83 del pdf 01, cuad. ppal.).

La demandada aporté dos versiones de las condiciones generales del
seguro, y en el numeral 1.4 de la primera, denominado “pagos de
salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones”, se especifica que
“este amparo cubre al asegurado por los perjuicios derivados del
incumplimiento de las obligaciones laborales a que esta obligado el
contratista, relacionadas con el personal utilizado para la ejecucion del
contrato, en los eventos en que pueda predicarse la solidaridad patronal
del asegurado conforme al articulo 34 del Codigo Sustantivo del
Trabajo” (folio 178 del pdf 01, cuad. ppal., se resaltdé). En tanto que la
segunda version detalla en el numeral cuatro, con el mismo titulo, que el
“amparo de pagos de salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones
cubre al asegurado, contra el incumplimiento de las obligaciones
laborales a que estd obligado el contratista, relacionadas con el
personal utilizado para la ejecucion del contrato, en los eventos en que
pueda predicarse la solidaridad patronal del asegurado conforme al
articulo 34 del Cddigo Sustantivo del Trabajo y se otorga bajo la
garantia de que el asegurado ha verificado que el contratista se
encuentra cumpliendo con sus obligaciones patronales relativas al
sistema integral de seguridad social contenidas en la ley 100 de 1993 y
demas normas que la modifiquen, adicionen o reglamenten” (folio 524
del pdf 01, cuad. ppal., se destaco).

TSB - Sala Civil - Exp. 07-2020-00010-01 8
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Como puede verse, el amparo concierne al supuesto legal de la
solidaridad laboral prevista en el art. 34 del CST, conforme al cual los
contratistas independientes son verdaderos empleadores “las personas
naturales o juridicas que contraten la ejecucion de una o varias obras o
la prestacion de servicios en beneficios de terceros, por un precio
determinado, asumiendo todos los riesgos, para realizarlos con sus
propios medios y con libertad y autonomia técnica y directiva. Pero el
beneficiario del trabajo o duefio de la obra, a menos que se trate de
labores extrafias a las actividades normales de su empresa o0 negocio,
sera solidariamente responsable con el contratista por el valor de los
salarios y de las prestaciones e indemnizaciones a que tengan derecho los
trabajadores, solidaridad que no obsta para que el beneficiario estipule
con el contratista las garantias del caso o para que repita contra él lo
pagado a esos trabajadores”.

4. En ese contexto, de acuerdo con el art. 1077 del C. Co., es carga del
“asegurado demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de
la pérdida, si fuere el caso”, la cual incumbia a la demandante por cuanto
ya se especificd, ejercid la accion directa contra la aseguradora al tenor
del art. 87 de la ley 45 de 1990, a mas de que le correspondia acreditar
los hechos en que fundé sus pretensiones a voces de los arts. 167 del CGP
y 1757 del C.C., sin exoneracion de tal facultad por solidaridad, pues
ninguna disposicion establece que se presuma esta ultima, punto que no
asiste razon a la apelante, quien apenas expreso tal tesis.

Ahora bien, tiene razon la apelante en cuanto a que las pdlizas no
determinaron la exigencia de demostrar el siniestro en la citada
solidaridad, con la providencia de un juez laboral que asi lo declare, amén
de que el art. 1077 del C. Co. no restringe los medios probatorios con los
cuales se puede acreditar la materializacion del riesgo asegurado, como
tampoco faculta a las aseguradoras para limitar o tarifar esos medios,
ademas de que el art. 1131 especifica que “en el seguro de
responsabilidad civil se entendera ocurrido el siniestro en el momento en
que acaezca el hecho externo imputable al asegurado...”, de modo que
aun en el evento de que se hubiese consagrado alguna estipulacion que
exigiera una prueba en especifico para acreditar el siniestro, esta se
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Repriblica de Colombia

b e
. ¥

R oL/

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Civil
encontraria viciada de ineficacia, pues el legislador no permite a las partes
suplir dicha prevision?.

5. Precisase que una de las excepciones de la demandada es que el juez
civil carece de competencia, para dirimir controversias de contratos
individuales de trabajo, por cuanto el juez natural es de la especialidad
laboral, argumento que en cierta medida acogi6 el a quo en la sentencia
apelada. Sin embargo, nada impide analizar esos contratos para decidir la
controversia planteada en cuanto al amparo para el pago de salarios,
prestaciones sociales e indemnizaciones de los trabajadores, en tanto que
tienen relacion con las polizas de cumplimiento tema de este proceso.

Como en ocasion anterior este Tribunal explicd en un caso similar, la
jurisdiccion ordinaria, en la especialidad civil, puede revisar e interpretar
esos contratos Unicamente en cuanto sea necesario, para dilucidar lo
concerniente a pretensiones y defensas que se debaten en su sede, que
para esta litis serian los pagos que con base en esos negocios, efectud la
actora con trabajadores de sus contratistas, a raiz de los contratos de
construccion y mantenimiento 44-1-150134 y 44-1-150136, “porque
ilbgico seria que para resolver lo debatido en este asunto, sea vedado a
esta especialidad jurisdiccional examinar los alcances de los negocios
invocados, como génesis ultima del cobro forzado y las excepciones
propuestas por la parte demandada. Claro esta, es pertinente insistir,
todo sin caer en elucidaciones negociales que se refieran a otros aspectos
que no sean de su resorte funcional” 3,

6. Dentro de esas limitaciones interpretativas, procede entonces valorar
las pruebas aportadas por la demandante para la demostracion del
siniestro y su cuantia.

6.1. En relacion con la poliza de cumplimento 3007450 de 25 de enero de
2017, vigente hasta el 28 de febrero de 2020, tomador Jose Alberto

2 Tribunal Superior de Bogota, SC, sentencia de 4 de abril de 2011, exp. 110013103031-2005-00243-
01, ordinario de DAPR-Fondo de Inversion para la Paz contra Compafiia Aseguradora de Fianzas S.A.
Confianza.

3 TSB, SC, sentencia de 26 de enero de 2023, exp. 25-2018-00328-03, ejecutivo de Concesionaria Vial
del Pacifico S.A.S. —Covipacifico— contra Agencia Nacional de Infraestructura —ANI-, con la
coadyuvancia de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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Fuentes Acosta (folio 35 del pdf 01, cuad. ppal.), se allego el contrato 44-
1-150134, por el cual la demandante contrato a la referida persona natural
para la “construccion de obra material inmueble, tales como: obras
civiles, instalacion de tuberia y accesorios necesarios para la instalacion
de redes de distribucion, conexion de las acometidas domiciliarias e
instalaciones internas, para el suministro de gas natural a los usuarios de
La Compafiia...” La duracion contractual se pactd desde el 24 de enero
al 28 de febrero de 2017 (folios 15 a 32 del pdf 01, cuad. ppal.).

En la clausula décima séptima previé que durante “la ejecucion de la
obra, El Contratista debera cumplir estrictamente lo que para tales casos
establece el Codigo Sustantivo del Trabajo y demas normas afines.
Todos los salarios, las prestaciones sociales del personal de El
Contratista y aportes parafiscales, asi como la afiliacion de todos y cada
uno de los trabajadores al sistema de seguridad social integral, seran
exclusivamente a su cargo, sin que La Compafia adquiera obligaciéon
alguna con esos trabajadores; en los contratos de trabajo se expresara
esto claramente; pero si por cualquier causa alguno de los trabajadores
utilizados por El Contratista exigiere de la Compafiia el pago de salarios
0 prestaciones sociales derivados de la relacién laboral con El
Contratita, La Comparfiia no tendra otra obligacion que otorgar un poder
especial a un abogado que para tal objeto sera designado por ésta a
efecto de que éste produzca la defensa adecuada. La Compafiia hara la
designacion con cargo a El Contratista. Si no obstante el fallo
ejecutoriado fuere adverso, La Compafiia pagara con cargo a los dineros
que deba entregar a El Contratista lo que establezca dicho fallo. El
contratista pagara a la Compafiia el valor de los gastos en que haya
incurrido procurando su defensa. El Contratista acepta desde ahora el
procedimiento aqui estipulado”.

Y en la clausula sexta, literal c), acordaron que el contratista tomaria
poliza “que garantice el pago de salarios, prestaciones sociales e
indemnizaciones a sus trabajadores en cuantia equivalente al treinta por
ciento (30%) del valor estimado en el contrato, que se mantendré vigente
durante todo el periodo de duracion del contrato y por tres (3) afios

mas...”, estipulacion que quedé inalterada en el otrosi de 20 de febrero de
2017 (folios 33 a 34 idem).
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Repriblica de Colombia

R o

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

Notese que la demandante, desde el inicio de la contratacion fue enfatica
en que no reconoceria ninguna obligacion solidaria por deudas laborales
de sus contratistas, que en caso de reclamacién de los trabajadores de
éstos, procederia a defenderse y en dltimas que pagaria con cargo a los
dineros que debiera entregar al contratista, inclusive, se estipul6 un fondo
de garantias en la clausula vigésima septima, por el cual la contratante
retenia el 5% de cada pago para solventar “todo pago o gasto que deba
realizar La Compafiia por cuenta o cargo de El Contratista”.

6.2. Asi, conforme a esos elementos de juicio, la actora no aportd
ninguna otra prueba idénea que permitiera concretar la realizacion del
siniestro y su cuantia, pues se echa de menos algin soporte que
especifique cuales fueron los trabajadores de José Alberto Fuentes que
entre el 24 de enero y el 28 de febrero de 2017, se dedicaron a realizar las
obras del contrato 44-1-150134, y que los derechos laborales generados
durante ese periodo no fueron cancelados por el contratista ni cubiertos
con cargo a los recursos del fondo de garantias.

En efecto, el oficio de 19 de julio de 2017 suscrito por José Alberto
Fuentes (folio 94 idem), de manera escueta menciona la entrega de
conciliaciones ante el Ministerio del Trabajo, sin que en el expediente se
hayan incorporado esos anexos, situacion que igualmente se replica en el
oficio de 21 de julio suscrito por la misma persona (folio 95 idem), y en
las cartas firmadas por varios trabajadores de 19 de diciembre de 2017 y
11 de enero de 2018 (folios 96 a 100 idem), es decir, ninguno de estos
documentos ofrece detalle sobre los hechos que pueden implicar la
obligacion solidaria de la demandante en pagar acreencias laborales
relacionadas con el contrato de obra en cuestion y por el periodo ya
especificado.

El interrogatorio de la actora y los testimonios de Johana Carolina Freyle
Delgado, Carlos Augusto Cabello Orozco y Gabriel Antonio Nufiez
Insignares (23mm20ss y 1h41mmO06ss del archivo de video* de la

4 Archivo de video 11001310300720200001000-20220303_101922-Grabacion de la reunion,
subcarpeta Contenidofl380AudienciaPruebas, del cuad. ppal.
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audiencia de 3 de marzo de 2022, y 8mm35ss del archivo de video® de la
audiencia de 7 de julio de 2022), de ningin modo ofrecen certeza de esas
circunstancias, pues sus manifestaciones fueron genéricas sin precision de
cuales serian los trabajadores que exclusivamente estuvieron asignados a
labores del contrato de obra, ni el monto concreto de las obligaciones
laborales adeudadas, como tampoco especificaron que no hubo ninguna
imputacién de pagos al cargo del fondo de garantias.

6.3. La demandante aporto listados elaborados por el abogado de los
trabajadores, Luis Alberto Onate Ariza (folios 106 a 113, y 123 a 125 del
pdf 01, cuad. ppal.), con manifestaciones generalizadas de deudas por
salarios y prestaciones sociales, de manera conjunta y sin clara distincion
entre los contratistas Jose Alberto Fuentes Acosta y José Alberto Fuentes
Acosta S.A.S., inclusive, menciond que esas deudas podrian imputarse a
polizas contratadas con Liberty, Seguros del Estado y la Previsora
indistintamente, por el contrato de mantenimiento 44-1150136 pero no el
contrato 44-1-150-134, sin mayores detalles de las condiciones laborales
de cada empleado ni explicacion del por qué estimaba que se configuraba
la solidaridad laboral, a lo sumo cita acuerdos conciliatorios de 19 de julio
de 2017, sin més datos.

La demandada anexd la carta de reclamacion de los trabajadores de 11 de
enero de 2018 a la demandante, y el oficio del apoderado de los
empleados de 6 de junio de 2018, junto con copiosa documentacion de
poderes, certificados y contratos de trabajo (folios 244 a 410 del pdf 01,
cuad. ppal.). Sin embargo, conciernen a la relacion laboral con José
Alberto Fuentes S.A.S., como persona juridica, no como persona natural,
a mas de que tampoco quedd comprobado que esos trabajadores estaban
dedicados exclusivamente a las labores concernientes a los contratos de
obra con la demandante, dado que las afirmaciones de esas cartas de
reclamacion son genéricas y no ofrecen ninguna concrecion sobre el
particular.

6.4. De similar forma, los contratos de transaccion de la demandante con
varios trabajadores de los contratistas, en diciembre de 2019, aportados

5 Archivo de video 11001310300720200001000-20220707_100907-Grabacién de la reunidn,
subcarpeta ContenidoAudienciaSentencia, del cuad. ppal.
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con el escrito que descorrid el traslado de las excepciones (pdf 10 del
cuad. ppal.), contienen un resumen de los hechos invocados por cada
trabajador (clausula 1%), en los que se mencionan contratos laborales con
distintos periodos de vigencia, en algunos se hizo referencia indistinta a
José Alberto Fuentes Acosta y José Alberto Fuentes Acosta S.A.S. como
empleadores, con la precision de que estos fueron contratistas de la
demandante, pero ninguna descripcion se hizo de la cuantia que
supuestamente les adeudaban por concepto de derechos laborales por el
periodo entre 24 de enero y el 28 de febrero de 2017, que era la vigencia
del contrato de obra 44-1-150134 entre la persona natural contratista y la
demandante.

Y se echa de menos algin otro documento de los mencionados en las
clausulas vigésima segunda y vigésima cuarta de ese contrato de obra
(folios 29 y 30 del pdf 01, cuad. ppal.), alusiva a algin banco de datos en
que se puntualice cuéles trabajadores del contratista fueron asignados para
la realizacion de obras por ese periodo aproximado de un mes y una
semana, con la cuantia por mano de obra mediante contratos de trabajo, ni
que esas obligaciones laborales en definitiva fueron totalmente
desatendidas, hechos que de ninguna manera fueron acreditados por
medios suasorios idoneos, por la parte actora, quien ademas desistio del
testimonio del abogado de los trabajadores (pdf 13 del cuad. ppal.), que
hubiera podido brindar alguna precision de esos hechos.

Ademas, las transacciones fueron hechas de manera generalizada, a tal
punto que la demandante englob6 todas en la Unica suma definitiva de
$480.000.000, monto que repartid para la cuantia de las pretensiones
subsidiarias de la demanda, en proporcion de 11% ($52.800.000) para los
extrabajadores de José Alberto Fuentes y 89% ($427.200.000) en
beneficio de los exempleados de José Alberto Fuentes S.A.S., sin explicar
en concreto los fundamentos facticos y aritméticos de ese reparto
porcentual.

6.5. Aparte del analisis precedente, que es suficiente para confirmar la
sentencia apelada por no haberse demostrado el siniestro y su cuantia,
adviértese que la demandante, tanto en los contratos de obra con sus
contratistas, como en los negocios de transaccion con los trabajadores de
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los ultimos, fue enfatica en negar la solidaridad laboral que ahora invoca,
pues ademas de haber establecido en los primeros contratos mencionados
que no era obligada solidariamente, en las transacciones dejo constancia
de que “Gases de la Guajira S.A. E.S.P. es totalmente ajena a la relacion
laboral alegada por El Poderdante frente al sefior José Alberto Fuentes
Acosta como persona natural y frente a la sociedad Jose Alberto Fuentes
Acosta S.A.S., no tuvo ninguna injerencia en tales relaciones laborales y
por tanto desconoce los pormenores de las mismas, los alegados
derechos y deudas a cargo...” de esas personas, y por tanto a “Gases de la
Guajira S.A. E.S.P. no le constan ninguna de las afirmaciones que hace
su apoderado en los numerales..., del presente documento”.

En péarrafos subsiguientes especificO que nunca fue empleadora del
trabajador reclamante y que considera que “no es solidariamente
responsable por obligaciones laborales de uno y otra”, y que si bien
conocia la demanda ordinaria laboral promovida por el empleado, precisé
que “no le constan los hechos que en ella se alegan ni le son oponibles
las pretensiones de tal demanda, y en todo caso, como ha quedado dicho
en el presente documento, Gases de la Guajira S.A. E.S.P. no es
responsable ni solidariamente ni por via directa de obligaciones
laborales que eventualmente tuviera José Alberto Fuentes Acosta como
persona natural y/o José Alberto Fuentes Acosta S.A.S.”.

Expuso que su animo era el de “dar por terminados los conflictos y
reclamaciones planteadas en el presente documento por el apoderado de
El Poderdante..., invocando solidaridad, o por cualquier otra via, asi
como cualquier otro conflicto o reclamacion que pudiera derivarse de la
relacion laboral que se afirma existid...”.

Pues bien, con esas manifestaciones reiterativas, claras y especificas
rompio el esquema de la solidaridad laboral prevista como amparo en la
poliza de cumplimiento 3007450, y como ya se explico, la valoracion
probatoria en esos temas la efectua el juez civil Unica y exclusivamente en
relacion con el contrato de seguro, de modo que si el asegurado
beneficiario de este, cuyo patrimonio podria verse afectado, adujo con
claridad meridiana que no esta obligado a pagar salarios, prestaciones
sociales e indemnizaciones adeudadas por su contratista, por estimar que
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no se configuraba dicha solidaridad y que los hechos relatados por los
trabajadores no le constaban, es incoherente que ahora exprese todo lo
contrario, pues alegacion semejante es inaceptable a la luz del principio
de la confianza legitima, arraigada en la antigua y sélida doctrina del acto
propio y que es un desarrollo del principio de la buena fe, conforme al
cual nadie puede venirse contra los propios actos (venire contra factum
proprium non valet)®; principio que también viene aplicandose en el
derecho publico’.

6.6. La apelante adujo que como la solidaridad laboral es de orden
publico y se presume, inanes son sus afirmaciones consignadas en los
documentos de transaccion. Empero debe atenderse que esa solidaridad
como cuestion vinculante e irrenunciable, es a favor de los trabajadores,
que no de los empleadores, sin disposicion legal en tal sentido.

En ese orden, expresada su conviccion de no reconocer la solidaridad
laboral, desde los contratos de obra, y luego en los casos concretos,
aunque con la voluntad circunscrita Unicamente al querer dar por
finalizados conflictos y reclamaciones en los que, en su parecer, estaba
involucrada sin justificacion, por incumplimientos laborales de los
contratistas con los trabajadores de estos, aflora nitido que las
pretensiones de la demanda se basan en el detrimento de su patrimonio,
que voluntariamente ella asumi0 en ese contexto de acuerdos de
transaccidn, actos que obedecieron a su propia potestad en las condiciones
alli redactadas, y que son inasegurables al tenor de los articulos 1054 y
1055 del Codigo de Comercio.

7. Respecto de la poliza 3007643 de 15 de marzo de 2017, vigente
hasta el 4 de marzo de 2022 (folios 82 del pdf 01, cuad. ppal.), tomador
José Alberto Fuentes Acosta (persona natural) y asegurado Gases de la
Guajira, se aporto el contrato 44-1-150136 de 4 de marzo de 2017, con
duracion hasta el 4 de marzo de 2019, celebrado entre la demandante y
José Alberto Fuentes Acosta S.A.S., para que esta ultima, “con Sus
propios medios, en forma independiente y con plena autonomia directiva,

6 José Puig Brutau. Estudios de derecho comparado. Barcelona, editorial Ariel, 1951, paginas 97 y
siguientes.
7 Corte Constitucional, sentencias SU-250 de 1998 y 576 de 1998, entre otras.
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administrativa, técnica y laboral, realizara para el Contratante
mantenimiento y servicios en instalaciones, por encargo y cuenta del
ultimo, bajo la modalidad de tarifas unitarias”, tales como revisiones,
reparaciones o modificaciones de las instalaciones internas, centros de
medicién y regulacion y acometidas a los usuarios del servicio de gas
natural...”

Ese contrato de mantenimiento conserva iguales clausulas relacionadas
con Garantias, Fianzas y Seguros, y el Fondo de Garantias en
comparacion con el contrato de obra 44-1-150134 que viene de
analizarse.

Como pruebas la parte actora adujo que ya fueron valoradas, a méas de sus
reclamaciones a la aseguradora, la objecion de esta ultima y las peticiones
de reconsiderar esa objecion, entre otros escritos relacionados con ese
tramite (folios 102 a 105y 116 a 122 del pdf 01, cuad. ppal.).

De ese modo, similares conclusiones a las efectuadas respecto de la poliza
3007450, pueden hacerse respecto de esta poliza 3007643 bajo estudio,
puesto que con ese material probatorio la demandante no acreditd la
ocurrencia del siniestro y su cuantia, dado que las pruebas son
ambivalentes y generalizadas, amén de que muchas en nada distinguen los
contratos de obra y mantenimiento 44-1-150136 y 44-1-150134, los
cuales tienen periodos de duracion y objeto diferentes, ademas de que
cada uno tiene asignada su propia péliza de cumplimiento.

Con todo, la caratula de la péliza bajo estudio determina que el tomador y
asegurado fue José Alberto Fuentes Acosta, como persona natural, y la
solicitud del seguro fue diligenciado en el formato de personas naturales,
con el nombre del referido sefior, quien firmo el respectivo pagaré con su
carta de instrucciones (folios 187 a 219 del pdf 01 cuad. ppal.), situacion
corroborada en el informe del ajustador de seguros, ingeniero John
Alexander Mora, de 23 de octubre de 2018 (folios 221 a 237 idem), que
esclarecio los pormenores de por qué en la péliza 3007643 no figuro
como afianzado José Alberto Fuentes Acosta S.A.S. (persona juridica),
pues el estudio de asegurabilidad se hizo para José Alberto Fuentes
Acosta como persona natural.
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8. Bajo el prisma de los fundamentos anotados, resulta claro que las
excepciones de la demandada, alusivas a la ausencia de prueba de la
solidaridad laboral, no acreditacion del siniestro y su cuantia, y la no
cobertura de la poliza 3007643 se encuentran acreditadas, y que los
reparos del apelante no encuentran acogida en segunda instancia.

Importa reiterar que la excepcién de falta de competencia del juez civil,
para pronunciarse sobre el incumplimiento de obligaciones laborales de
ningln modo prosperaria, pues como se explico, nada obsta que en la
especialidad del derecho de seguros, se analicen temas relacionados con
otras areas juridicas para dirimir el caso concreto, sin estudiar el fondo de
dichas obligaciones laborales.

En cuanto a la excepcion de prescripcion, ninguna de las partes suscito
discusidn en el punto, aunque util es recordar que tratandose del seguro de
cumplimiento, que es una especie del seguro de responsabilidad, se aplica
el término extraordinario de cinco (5) afios previsto en el art. 1081 del C.
Co., en el evento en que sea la victima o el afectado con el siniestro quien
ejerce la accion directa contra la aseguradora, contados desde el momento
de la ocurrencia del hecho, a voces del art. 86 de la ley 45 de 1990,
interpretacion acogida por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Civil, en sentencia de 29 de junio de 2007 (Exp. 11001-31-03-009-1998-
04690-01).

De ese modo, al tratarse de contratos de obra y mantenimiento celebrados
en enero y marzo de 2017, que la demanda fue presentada el 18 de
diciembre de 2019 (folio 154 del pdf 01, cuad. ppal.), con notificacion
oportuna a la demandada, descontados los términos de suspension por
pandemia, luce evidente que entre una y otra fecha no alcanzé a
transcurrir el lustro previsto para la prescripcion extraordinaria.

Ya en lo que atafie con el valor de las agencias en derecho, que la parte
recurrente considerd exagerado, es improcedente su analisis, porque la
oportunidad procesal para dirimir ese componente tiene un tramite
especial y concentrado, al tenor del articulo 366 ibidem.

TSB - Sala Civil - Exp. 07-2020-00010-01 18



Repriblica de Colombia

1

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

9. En conclusion, se confirmara la sentencia de primera instancia y se
condenara en costas a la apelante, de acuerdo con el art. 365, numeral 3°,
del CGP.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Tercera de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, confirma
la sentencia de fecha y procedencia anotadas.

Condenar en costas del recurso a la parte apelante, que se valoraran
conforme al art. 366 del CGP. EIl magistrado ponente fija la suma de
$3'500.000 como agencias en derecho de la segunda instancia.

Coépiese, notifiquese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADA

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA

Firmado Por:

Jose Alfonso Isaza Davila
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 018 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103033-2019-00031-02
Demandante: Banco de Bogot4 S.A.

Demandado: Transnevada S.A.S. y otra
Proceso: Ejecutivo
Tramite: Apelacion sentencia

Discutido para aprobacion en Sala de 22 de junio de 2023
Bogota, D. C., treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la parte demandada contra
la sentencia anticipada de 1° de diciembre de 2021, proferida por el
Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota, en el proceso ejecutivo de Banco
de Bogota S.A. contra Transnevada S.A.S. y Doris Rosalba Carrillo Gil.

ANTECEDENTES

1. Fue iniciado el proceso el 7 de febrero de 2017 para el cobro de
$394.090.768 por conceto de canones de capital, $122.862.258 de
intereses de plazo y $58.159.862 de clausula penal, derivados del
incumplimiento del contrato de leasing 8141.1 suscrito entre las partes
(folios 51 a 59 del pdf 00 cuad. ppal.).

2. En sustento de la demanda, expuso el ejecutante que las demandadas
suscribieron dicho contrato de leasing el 14 de febrero de 2014,
modificados mediante otrosies de 17 de febrero de 2014 y 26 de
noviembre de 2015, para la financiacion de $835.500.000, pagaderos en
60 cuotas para adquirir vehiculo de servicio publico, con opcion de
compra para el 17 de junio de 2019 por $83.500.000, aunado a clausula
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penal por incumplimiento tasado en el 10% del capital que se adeude. Las
demandadas se encuentran en mora desde el 27 de abril de 2016.

3. Librado y notificado el mandamiento ejecutivo solicitado (folios 68 a
70 idem), las ejecutadas formularon las excepciones de falta de
competencia, contrato no cumplido, improcedencia de cobro simultaneo
de clausula penal e intereses moratorios y cualquier otra que se encuentre
probada (folios 94 a 97 del pdf 00 cuad. ppal.).

La parte actora descorrid el respectivo traslado sin haber solicitado la
practica de pruebas (folios 107 a 109 idem).

4. En la sentencia anticipada apelada, el juzgado declaré no probadas
las excepciones y ordeno seguir con la ejecucion (pdf 03 idem).

Para la decision considero, en resumen, que como no habia pruebas por
practicar, procedia decidir el asunto de manera anticipada.

Desestimd el medio defensivo de falta de competencia territorial, por
cuanto el certificado de existencia y representacion legal de Transnevada
S.A.S. determina que su domicilio es Bogota, mientras que la sefiora
Carrillo citd la misma ciudad como su domicilio, segun consta en el
contrato de leasing, y el lugar estipulado para el pago de las obligaciones
corresponde a la oficina principal del demandante en el Distrito Capital.

Descartd la excepcion de contrato no cumplido fundada en que la
identificacion y especificacion de los bienes objeto del contrato de leasing,
no corresponden a las facturas expedidas por Casatoro Automotriz S.A.,
toda vez que es un aspecto que ataca los requisitos del titulo ejecutivo que
debié ser formulado mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo.

También establecio la improsperidad de la excepcion de improcedencia de
cobro simultaneo de clausula penal e intereses moratorios, habida cuenta
que en auto de 29 de abril de 2019 no figura orden de pago por esa
categoria de intereses.
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EL RECURSO DE APELACION

Adujeron las apelantes, en resumen (pdf 06 del cuad. Tribunal), que en el
proceso ejecutivo nada impide formular excepciones distintas al pago,
como la de incumplimiento contractual prevista en el art. 1609 del C.C., la
cual no necesariamente debe plantearse mediante recurso de reposicion
contra el auto que libré6 mandamiento ejecutivo, como lo ha aceptado la
Corte Suprema de Justicia en sentencia STC-290-2021.

Reiteré que al verificar el contrato de leasing, las facturas de compra del
camion y el brazo telescdpico articulado, aunado a la carta de recibido de
20 de junio de 2014, no hay plena identidad entre las caracteristicas de los
bienes descritos en dicho contrato con los efectivamente facturados.

Detallé que en el mismo juzgado se tramitd restitucion de bienes muebles
del contrato leasing, cuyas pretensiones fueron denegadas porque al
comparar la referencia de esos bienes en el contrato de leasing y la factura
de venta 10710139113, frente a los datos de las facturas 1071013914 y
0002786, no habia unidad, identidad ni correspondencia.

CONSIDERACIONES

1. Sin discusion los aspectos formales de la litis y que el proceso
ejecutivo es para el cobro de obligaciones que consten en documentos con
los requisitos del art. 422 del CGP, ademas de los respectivos negocios
juridicos, en este evento la ejecucion esta fundada en el contrato de
leasing 8141.1, suscrito por las partes y sus otrosies, respecto a canones
adeudados como capital, intereses de plazo y el valor de la clausula penal
por incumplimiento.

Ninguna de las excepciones de las demandadas tuvo acogida en el fallo
anticipado apelado, fundado en que no habia pruebas qué practicar (art.
278, inc. 3° numeral 29), decision que debe confirmarse, aunque por
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razones un tanto distintas, visto que la excepcion de contrato no cumplido
es de mérito y debio resolverse de fondo, pero que en todo caso no es
exitosa por carecer de pruebas que la estructuren.

2. Para comenzar, limitada la competencia del Tribunal por los
reproches propuestos en el recurso de apelacion (arts. 320 328 del CGP),
el desarrollo argumentativo de respuesta a la primera cuestion esbozada,
con el tema relativo a si esa excepcion debio formularse como recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo, cumple evocar que el art.
430, inciso 1°, del CGP, precepttia: “Presentada la demanda acompafiada
de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si
fuere procedente, o en la que aquel considere legal. Los requisitos
formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por
medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podran reconocer o declararse por el juez en la sentencia o
en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso”
(se resalto).

Sobre ese pivote adujo el juez que el medio defensivo no podia resolverse
de fondo, debido a que las demandadas no formularon reposicion contra el
auto ejecutivo.

Sin embargo, err6 innegablemente el a quo por cuanto dicha premisa
juridica, en terminos reales, no es aplicable, de atender que este proceso se
basa en un contrato de leasing, sin que se haya formulado algun reproche
sobre el contenido de obligaciones expresas, claras y exigibles, aunado a
algun otro tipo de requisitos para la existencia, validez y eficacia previstos
en la ley para ese tipo de negocios, y en realidad el tema es de caracter
sustancial, que no meramente formal, porque atafie al cumplimiento o
incumplimiento de ese negocio.

Pero también es viable que la excepcion de contrato no cumplido (art.
1609 del C.C.) se analice de fondo, asi no se requiera practicar pruebas,
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porgue atafie a las bases del titulo ejecutivo, y como ha explicado la Corte
Suprema de Justicia (STC 3298-2019), debe insistirse “en la pertinencia y
necesidad de examinar los titulos ejecutivos en los fallos, incluidos los de
segundo grado, pues, se memora, los jueces tienen dentro de sus deberes,
escrutar los presupuestos de los documentos ejecutivos, ‘potestad-deber’
que se extrae no sélo del antiguo Estatuto Procesal Civil, sino de lo
consignado en el actual Codigo General del Proceso”.

Conclusiones surgidas de interpretar el articulo 430, en armonia con los
canones 4° 11 y 42-2 del CGP y la prevalencia del derecho sustancial,
postura que la Corte ha reiterado en varias providencias recopiladas y
citadas en ese fallo.

Otra cosa es que las demandadas hubieran dejado sin acreditar que el
ejecutante incumplio el contrato de leasing, pues los elementos de juicio
obrantes en el expediente no permiten ver que hubiese acontecido, alguno
de los supuestos facticos de la excepcion de contrato no cumplido
(exceptio non adimpleti contractus), vale decir, que la parte demandante
hubiese caido en infraccién de las obligaciones del contrato invocado,
antes de iniciar esta senda ejecutiva.

3. Respecto al otro problema planteado, reitérase que el proceso
ejecutivo fue instituido para satisfaccion de una prestacion u obligacion a
favor del demandante y a cargo del demandado, pues acorde con el
articulo 422 del Codigo General del Proceso, pueden demandarse por esta
via las obligaciones expresas, claras y exigibles, siempre que consten en
documentos provenientes del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él o, en fin, que estén contenidas en un documento al que la
ley le haya atribuido fuerza ejecutiva contra determinado deudor. Donde
no, es imposible dar curso a la ejecucién (nulla executio sine titulo),
aspecto que es de fondo y no meramente formal, pues el juez en estos
casos tiene que hacer un analisis exhaustivo para establecer tan estrictos
presupuestos en la documentacion allegada con ese fin.

En esta actuacion la pluralidad documental arrimada como fundamento de
la ejecucion, otorga apoyo a las obligaciones presentadas para cobro
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judicial, asi hubiesen algunas imprecisiones en el nimero de las facturas
referidas por las demandadas, en la carta por la cual recibieron los bienes
financiados mediante el contrato de leasing invocado, puesto que por si
solas no acreditan la excepcién formulada, sino que se observan como un
mero error de escritura o de pluma, sin que obre ninguna otra prueba que
brinde la certeza en cuanto a que el demandante incumplié con la
obligacion de entregar los bienes objeto del negocio juridico aludido.

4. En efecto, en dicho contrato figura como descripcion de los bienes:
un vehiculo nuevo, chasis cabinado 8x4 marca Renault T Kerax 8x4
380.42 y un brazo telescopico articulado marca Fassi. ElI modelo de ese
vehiculo, para el servicio publico, es de 2013, cilindraje 10.837 c.c., serial
VF634FPA10D008344, motor 278754, placas TSP701. También se
referencio que las facturas de adquisicion son la 1071013914 y 00002786,
proveedores Casa Toro Automotriz S.A. y Trasnevada Ltda. (pagina 3 del
pdf 00, cuad. ppal.).

En el folio 44 del expediente escaneado, obra la factura 1071013914
expedida por Casa Toro, para un camién de la misma marca, modelo y
demas caracteristicas, aunque con nameros de chasis y motor diferentes
(VF634FPABDD008356 y 279099), por el precio de $245.500.000.

En el folio 45 se encuentra la factura 00002786, expedida por
Transnevada Ltda., para un brazo telescopico articulado marca Fassi,
fabricado en 2013, serie 91230028, referencia F1950, con sus respectivos
accesorios, precio $590.000.000.

En carta de 20 de junio de 2014, Transnevada Ltda. informo al
demandante que respecto a la operacion de leasing “8140.8” habia
recibido “a entera satisfaccion de los sefiores Casa Toro Automotriz S.A.
el vehiculo segin factura No. 1071013913 con placa TSP701”, con
carroceria “tipo brazo telescépico articulado marca Fassi, referencia
F1950 de los sefiores Transnevada Ltda. segun factura de venta No.
2785 (folio 48 del pdf 00, cuad. ppal.).
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Obsérvase como en efecto en este ultimo documento hay disparidad en los
nameros del contrato de leasing (8140.8 en vez de 8141.1) y de las
facturas (1071013913 / 1071013914, 00002786 /00002785), sin embargo
la placa TSP701 coincide con la referenciada para el vehiculo de servicio
publico financiado segun el contrato presentado como titulo ejecutivo,
aunado a que la disparidad en el nimero de motor y chasis debi6 ser un
error al diligenciar el espacio correspondiente del documento contractual,
pero es claro que se trata de un camion con carroceria modificada tipo
brazo telescopico, cuyas caracteristicas principales corresponden, en
especial las placas que lo identifican ante las autoridades.

La imprecision en el numero de las facturas por parte de las demandadas
en la carta de recibido de los bienes, muestra error de digitacion en el
ultimo digito, que no puede dar al traste con el negocio juridico, pues en
realidad se trata del mismo vehiculo, porque en el pais no puede haber dos
automotores con iguales placas, salvo que para el segundo se hubiese
incurrido en irregularidades o en falsedad. Amén de que la carta es una
manifestacion unilateral de ellas, sin sustento en documentacion objetiva
sobre el particular, yerro del cual no pueden obtener beneficio, pues una
de las antiguas maximas del derecho ensefia que nadie puede alegar su
propia culpa o torpeza para sacar provecho.

Ademas de que aparte de esa carta, ningun esfuerzo probatorio hubo de las
ejecutadas para acreditar que los bienes recibidos no corresponden a los
que fueron objeto del contrato de leasing, presentado como titulo
ejecutivo, 0 que se trataba de otro contrato, pues se limitaron a poner de
presente la inexactitud de algunos datos documentales que, reitérase, son
insuficientes para acreditar la excepcion de contrato no cumplido.

5. En cuanto a la referencia en la sustentacion de la apelacion, a un
proceso de restitucién que cursG ante el mismo juzgado de primera
instancia, por iguales hechos, se trata de una circunstancia nueva de la
cual no se solicitod ni aportd pruebas, aunado a que tampoco fue tema del
litigio, de modo que es improcedente emitir algun pronunciamiento sobre
el particular. Debe recordarse que hay limites para el juez de apelacion,
quien debe resolver el recurso tan solo con el analisis de los reparos
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concretos y sustentacién del recurrente (tantum devolutum quantum
apellatum), acorde con los articulos 320 y 328 del Codigo General del
Proceso, sin perjuicio de las decisiones oficiosas que disponga la ley.

6. En conclusion, se confirmara la sentencia apelada y se condenara en
costas a la parte apelante (art. 365, numeral 3°, del CGP).

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogot4, en Sala Civil Tercera de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, confirma
la sentencia anticipada de fecha y procedencia anotadas.

Condenar en costas de segunda instancia a la parte demandada. Para su
valoracion en la segunda instancia, el magistrado ponente fija la suma de
$3.500.000 como agencias en derecho.

Coépiese, notifiquese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADA

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA

Firmado Por:
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., seis (06) de julio de dos mil veintitrés (2023).

MAGISTRADO PONENTE: JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION: 110013103008202200385 01

PROCESO: PRUEBA EXTRAPROCESAL

DEMANDANTE: ARMANDO RUBEN VILLAR PABON

DEMANDADO: ORBIMUNDO CONSTRUCCIONES E
INVERSIONES S.A.S.

ASUNTO: APELACION DE AUTO

Decidese el recurso de apelacién interpuesto por la parte
actora contra el auto proferido en audiencia llevada a cabo el 27 de
marzo de 2023, por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota, por
medio del cual declar6 préspera la oposicidn a la exhibicién de

documentos y, en consecuencia, denegd dicha prueba.
ANTECEDENTES:

1. Con la decisidon apelada, el juzgado a quo negd la
exhibicién documental deprecada por la parte solicitante, tras
considerar que “(...) cuenta con reserva legal conforme lo solicitd la parte
demandada al presentar el recurso de reposicion. Por un lado, contamos con
el Estatuto Tributario, en efecto, el articulo 583 y por otro lado, conforme al
articulo 61 del Cddigo de Comercio, los libros y papeles del comerciante tienen
reserva legal (...). Independientemente del tipo societario que adopte se
encuentran regidas por las normas previstas para los comerciantes en materia
de libros, dentro de las cuales efectivamente se aplica lo referente a que los

libros y papeles del comerciante (...)".

Adicionalmente, “(...) el derecho de inspecciéon consagrado en

el Cédigo de Comercio debe ser interpretado de manera armodnica con el
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articulo 48 de la Ley 222 de 1995, de modo que solo puede ser ejercido para
los fines que disponen las normas y no para aquellos asuntos que contienen
asuntos industriales, datos que solo pueden ser usados en contra de la

empresa o simplemente que sean del propdsito para el cual ha sido instituido”.

De acuerdo con lo anterior, “(...) no hay lugar a levantar la
reserva legal, entre otras cosas, porque como bien lo reconoce el demandante
en el libelo demandatorio, estos documentos cuentan con reserva legal, y en
segundo, no tienen un vinculo contractual o juridico el demandante con la
sociedad aca convocada que eventualmente permitiera efectuar el
levantamiento de la reserva legal (...)". En este caso, la solicitud de la parte
esta orientada a “(...) encontrar qué vinculo tiene la sociedad convocada con
aquella en la cual el demandante o convocante en este asunto, ha sefalado
tuvo un vinculo [por lo tanto], si pretende demandar a la sociedad convocada
en este asunto y que hizo una inversion en ese proyecto, pues se podran
exhibir unica y exclusivamente lo referente al proyecto en lo que concierne a
la parte comercial, porque, se insiste, frente a la parte financiera o tributaria

se cuenta con la reserva legal (...)".

2. Inconforme con esa determinacion, el apoderado del
pretensor interpuso directamente el recurso de apelacion, para lo cual
adujo que su representado “(...) es un tercero respecto a la sociedad y (...)
no tiene un vinculo contractual directo [con] Orbimundo, pero no puede
perderse de vista que lo que [lo] ata (...) es el proyecto de construccion Acacia
Azul, del cual hoy nos enteramos de que la sociedad Orbimundo es la
responsable, o por lo menos asi se anuncia, en una pagina de internet que

casualmente al ser consultada el dia de hoy ya no aparece activa (...)".

De ahi que “(..) los documentos, libros y papeles de la
compania, dentro de los cuales estan las declaraciones de renta [aunque]
cuentan con caracter reservado para las personas que no son accionistas (...),
lo que se busca es rastrear toda la informacion posible de cara a una posible
accion civil o una acciéon penal en contra de los responsables de la inversion
hasta hoy desconocida por el sefior Armando Villar. (...) En esa medida, el
Cddigo de Comercio es absolutamente claro en cdmo o cuando se puede hacer

el levantamiento de esa reserva (...) y [segun] la doctrina juridica externa
2
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expresada por la DIAN en la Circular 00026 de 2020, dirigida a sus propios
funcionarios, de como se debe atender las solicitudes de levantamiento de
reserva y de igual sentido a sentencias de la Corte Constitucional que todas
al unisono van encaminadas a que aunque esos documentos, especialmente
los de caracter tributario cuentan con reserva legal, (...) no se extiende a
actuaciones judiciales y aqui lo que se pretende es tener los instrumentos

juridicos mas adecuados para encarar una demanda o una accion penal (...)".
CONSIDERACIONES:

1. Sea lo primero recordar que la Corte Suprema de Justicia
ha sostenido que “«atendiendo al canon 183 del mismo compendio
normativo [procedimental], /os medios probatorios extraprocesales
deberan tramitarse con observancia de las reglas sobre citacion y practica
establecidas en el mismo estatuto adjetivo, lo cual convalida una
hermenéutica sistematica de los referidos preceptos en armonia con las
disposiciones concordantes contenidas en éste» (Ver CS]. STC21002-2017).
(...). La idoneidad de la prueba para demostrar un hecho no puede ser
ajena al juez a quien se pide su practica extraprocesal, véase como, el
articulo 168 del Cdédigo General del Proceso imperiosamente ordena rechazar
mediante providencia motivada, <«las pruebas ilicitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles».
(...). Para ese efecto, es suficiente indicar que el citado articulo 168 idem,
impone al juez verificar la pertinencia de los medios de conviccion solicitados,
y si no se tiene conocimiento del objeto concreto del futuro litigio, no
hay manera de saber a ciencia cierta, si el hecho que se pretende
demostrar tiene relacion Iégica con la materia en controversia, y
sobre todo que esa prueba sirva para determinar la decision

perseguida.”' (Negrillas fuera de texto).

2. En ese contexto, bien pronto se advierte que la decisién
impugnada habra de confirmarse, comoquiera que con la exhibicion de
documentos extraprocesalmente solicitada queda en un plano de

incertidumbre la materia que se propone evidenciar, si en cuenta se

1 CSJ. STC12910-2022
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tiene que el recurrente claramente manifestd que “/lo gue se busca es
rastrear toda la informacion posible de cara a una posible accion civil o una
accion penal en contra de los responsables de la inversion”; derrotero
trazado sobre finalidades hipotéticas que no dan certitud al juzgador
acerca de lo que, especificamente, se quiere acreditar, presupuesto
ineludible ya que, acorde con el articulo 266 del C.G.P., “[q]uien pida la
exhibicion expresara los hechos que pretende demostrar”, condicionamiento
también aplicable en esta fase suasoria preliminar, porque “[d]esde e/
punto de vista practico las pruebas anticipadas con fines judiciales se explican
por la necesidad de asegurar una prueba que después, al adelantarse el
proceso correspondiente y por el transcurso del tiempo y el cambio de los
hechos y situaciones, no podria practicarse, o su practica no arrojaria los

mismos resultados (...)."?

Y aunque se indicd que "se limitara a los asientos y papeles que
tengan relacién necesaria con el objeto del proceso”, estos no fueron
determinados por el inconforme, con la precision y el detalle requeridos,
pues con tal solicitud realmente se plantea una exhibicidn genérica
encaminada a establecer un eventual vinculo contractual entre la
convocada y Fluidos y Construcciones S.A.S, peticidon que no armoniza
con la exactitud que demanda la prenotada normatividad, y a su vez,
deja al descubierto los defectos de la imploracién incoada, en la que ni
siquiera se aseverd -como era de su resorte-, que los documentos
objeto de la diligencia estuvieran en poder de Orbimundo
Construcciones e Inversiones S.A.S., como lo dispone el canon 266 del
C.G.P.

Tampoco se indicdé la conexidad pudiera tener la
documental requerida con los supuestos factuales que se pretendian
comprobar, omision que patentiza la indeterminacion del objeto sobre
el que recaeria la exhibicidn, realidad que revela la desatencion, por

parte del peticionario, de las formalidades que, para ese propdsito,

2 CC. Sentencia C-830/02



Prueba extraprocesal 110013103008202200385 01 de Armando Rubén Villar Pabén Contra Orbimundo Construcciones e Inversiones S.A.S.

exige el citado precepto procedimental.

3. A lo anterior se agrega la naturaleza reservada de la
documental objeto del requerimiento probatorio, en virtud de los
articulos 61 del codigo de Comercio y 583 del Estatuto Tributario,
situaciéon que cobra mayor relevancia porque, segun el articulo 48 de
la Ley 222 de 1995, son los socios quienes podran ejercer el derecho
de inspeccidn sobre los libros y papeles de la sociedad, calidad que no

ostenta el aqui impugnante.

Y, como lo aseverd la funcionaria a quo, en el presente
asunto no se encontrd justificacidon para levantar la reserva de la
informacion deprecada, maxime cuando todos los datos que se
pretenden recaudar serian utilizados en un eventual proceso del que
tampoco el interesado tiene certeza si va a promover, pese a que el

percepto 186 del C.G.P., previene que “[e]l que se proponga demandar
o0 tema que se le demande, podra pedir de su presunta contraparte o de
terceros la exhibicion de documentos, libros de comercio y cosas muebles”.

(Negrillas fuera de texto)

4. En esta linea de pensamiento, sin mas disquisiciones
que las arriba expresadas, ante la improcedencia del decreto de las
pruebas pedidas por la parte convocante, en virtud de las falencias
antes avistadas, se concluye que las razones por las cuales la
funcionaria de instancia denegd los medios persuasivos deprecados, no
contradicen el ordenamiento adjetivo vigente, motivacion que resulta
suficiente para convalidar el auto apelado, sin lugar a disponer condena

en costas, por no aparecer causadas en esta instancia.
DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en Sala de Decisién Civil,
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RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia

anotadas.

SEGUNDO: SIN COSTAS por no aparecer causadas.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria este pronunciamiento,

devuélvase el expediente al Estrado de origen.
NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C, seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Asunto. Proceso Ejecutivo de Banco del Estado contra Frank

Dario Rodriguez Rocha y otros

Ref. 11 2000 00572 03

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso la apoderada
del demandado Frank Dario Rodriguez Rocha contra el auto que
profirio el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Bogota el 7 de febrero de 2023.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. A través de la citada providencia el Juez a quo conminé al
memorialista a estarse a lo dispuesto en el auto de fecha 25 de mayo
de 20221, por medio del cual, ordeno el levantamiento de las cautelas

de las que prescindi6 el extremo accionante?.

2. Inconforme, la parte recurrente sostuvo que pese a la
liberacion de dichas acciones precautorias persistia un exceso respecto
de aquellas que se encuentran vigentes, es del caso, la que pesa sobre
el inmueble identificado con folio No.50C-1399221, cuyo avaluo por el
valor de $4°539.775.77,2 supera en exceso al doble del crédito
cobrado, el que asciende a $17139.860.014,00, es decir, mas del limite
senalado en el inciso 3° del articulo 599 del C.G. del P.; de ahi que al
amparo del articulo 600 del C.G. del P. resulte procedente acceder al
alzamiento de la cautela decretada que recae sobre la cuota parte de
propiedad del senor Frank Dario Rodriguez Rocha, respecto del

inmueble con folio de matricula No.060-98626.

1 Folio 448 del Cuaderno 2A.
2 Folio 468 del Cuaderno 2A.
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3. ElJuez a quo en proveido del 9 de marzo de 2023, concedio
el recurso de apelacion luego de considerar que la decision fustigada
se cimienta en la necesidad y el deber que le asiste a cualquiera de las
partes de actualizar los avaltios como lo prevé el articulo 400 ejusdem,
no solo el correspondiente a la cuota parte embargada que recae sobre
el inmueble identificado con folio 50C-1399221 de propiedad del
demandado Oscar Ramirez Acevedo, sino también de los bienes sobre
los que se mantienen vigentes las cautelas decretadas, toda vez que,
solo asi se podra determinar si efectivamente se presenta el exceso de

embargos denunciado.

4. Para resolver, se parte de la base que las medidas de
embargo y secuestro tienen soporte legal en los articulos 593 y 599 del
C.G. del P., asi como en el articulo 2488 del C.C. que establece el
patrimonio del deudor como la prenda general de sus acreedores, de
ahi que, la legislacion procesal y sustancial faculte al acreedor para
perseguir bienes del demandado en procura de la satisfaccion de su
derecho de crédito, junto a los intereses y gastos de cobranza,
“posibilidad que no es absoluta por cuanto se entiende que sélo se podra
hacer uso de ella cuando reporte un beneficio para el acreedor y se limite
a lo necesario para satisfacer su interés, tasado en el duplo de la
obligacion insatisfecha, «salvo [cuando] se trata de un solo bien o de
bienes afectados por hipoteca o prenda que garantizan aquel crédito, o

cuando la division disminuya su valor o su venalidad™
Asi lo prevé el articulo 600 del C.G. del P. en su tenor literal:

“En cualquier estado del proceso una vez consumados los embargos y
secuestros, y antes de que se fije fecha para remate, el juez, a solicitud

de parte o de oficio, cuando con fundamento en los documentos

senialados en el cuarto inciso del articulo anterior considere que las

medidas cautelares son excesivas, requerird al ejecutante para que en el

término de cinco (5) dias, manifieste de cudles de ellas prescinde o rinda
las explicaciones a que haya lugar. Si el valor de alguno o algunos de los
bienes supera el doble del crédito, sus intereses y las costas

prudencialmente calculadas, decretara el desembargo de los demds, a

3 Corte Suprema de Justicia, ssentencia SC3930 del 19 de octubre de 2020, radicado No
68001-31-03-005-2012- 00047-01, M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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menos que estos sean objeto de hipoteca o prenda* que garantice el

crédito cobrado, o se perjudique el valor o la venalidad de los bienes

embargados (...)” (Se resalta y subraya por el Despacho).

De la norma trasunta, reliévese que, aunque la minoracion en
comento puede ser deprecada por cualquiera de las partes, no lo es
menos que el juez debe encontrarlo razonable, puesto que el “cardcter
excesivo de una cautela es un asunto que requiere considerar, no solo el
valor de los activos frente al monto de la obligacién insatisfecha, sino
que también las variables relativas al (i) numero de bienes perseguidos,
(ii) existencia de garantias reales que graven los activos, y (iii) efectos de

la division en su valor comercial. 74

De ahi que se requiera una labor valorativa por parte del
enjuiciador de “las facturas de compra, libros de contabilidad,
certificados de catastro o recibos de pago de impuesto predial, o de otros
documentos oficiales™, con los que pueda determinar si el
levantamiento de las cautelas si bien protege los derechos del deudor,
correlativamente, no va en detrimento de las prerrogativas que el

acreedor tiene de lograr el pago de la deuda a través del proceso.

Siendo asi la actividad investigativa por parte del juez cuando
de los medios de conviccion y los hechos narrados por las partes surja
la necesidad de esclarecer la situacion factica, no solo le impone al
funcionario el deber legal de decretar pruebas de oficio®, sino

igualmente a la parte de prestar su colaboracion para tal fin?.

Asi pues, la carga que la normatividad impone a las partes, en
lo referente a la actualizacion del avaltio como lo consagra lo articulo
444 del C.G. del P., si bien no impone al director del proceso realizar
una actualizacion anual del justiprecio, ello no es 6bice para que en su
actividad racional determine la necesidad de que se actualice el avaluo
con el fin de cerciorarse que el precio real del inmueble se ajusta a la

acreencia que se persigue.

4 Ibidem.

5 Inciso 4° del articulo 599 ibidem.

6 Numeral 4° del articulo 42 ejusdem.
7 Numeral 8° del articulo 78 ejusdem.
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Sobre este punto se trae a colacion lo senalado por la Corte

Constitucional:

“La fijacion del precio real como pardametro legalmente
establecido también tiene la finalidad de proteger los derechos
del deudor, cualesquiera sean los supuestos en que se halle, ya
que bien puede suceder que el valor del bien rematado no alcance
para cubrir el monto de lo debido, caso en el cual al deudor le
asiste la tranquilidad de pagar en la mayor medida posible y aun
de poner a salvo otros bienes y recursos o de no comprometerlos
en demasia. Pero también puede acontecer que el valor del
inmueble rematado satisfaga lo adeudado, incluso de manera
amplia, en cuyo caso el deudor tiene el derecho a liberarse de su
obligacién y a conservar el remanente que, sin lugar a dudas, le
pertenece.

Como consecuencia de lo anterior, cabe serialar que, sin perjuicio
de los derechos e intereses del acreedor y de la obligacién de
adelantar el proceso y lograr el pago de la deuda, al juez también
le corresponde asegurar la protecciéon de los derechos del deudor
Y, en el caso que ahora ocupa la atenciéon de la Sala, tenia
razones adicionales a las expuestas para proceder oficiosamente
a garantizar los correspondientes a la demandante.”®

5. De conformidad con los prolegomenos que preceden,
notese que si bien es cierto el avaluio del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria 50C-1399221, refleja que su valor supera
considerablemente el valor del crédito, no es menos que el mismo data
del ano 20159, luego su actualizacion no reluce desacertada si se tiene
en cuenta que no es posible determinar su precio real, y llanamente,
presumir su valorizacion, maxime, si no se observa que se haya surtido

su contradiccion.

Ademas, no pasa por alto el Despacho que la liquidacion del
crédito data del ano 2014, luego para establecer si existe exceso o no
de embargos versus el valor de los bienes cautelados; con dicho fin y
en atencion al paso del tiempo resulta pasible actualizarla a fin de

determinar lo que a derecho corresponda.

6. Corolario de lo anterior se tiene que la decision apelada se
encuentra ajustada a derecho por lo que se impone su confirmacion,

no sin antes indicar al recurrente que una vez el expediente se

8 Sentencia T 531 de 2010. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.
9 Folios 205 a 2019 del cuaderno de medidas cautelares.
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encuentre en condicion efectiva de reflejar el exceso, podra solicitar de

nuevo la peticion de desembargo.

En meérito de lo expuesto, el Despacho

II. RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto que profirio el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota el 7 de

febrero de 2023.

SEGUNDO. ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO. Ejecutoriado este auto, devuélvase la

actuacion al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
Rad. 11 2000 00572 03
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (RESOLUCION PROMESA DE
COMPRAVENTA) PROMOVIDO POR LA SENORA ADRIANA KLOCH
CONVERS CONTRA LA SOCIEDAD BBVA ASSET MANAGMENT S.A.
SOCIEDAD FIDUCIARIA Y OTRAS.

Exp. 24 2019 00343 01

Se resuelve el recurso de reposicion y la solicitud subsidiaria de
queja que formulo el apoderado de la demandada contra el auto de 1°
de junio de 2023, por medio del cual se nego la concesion del recurso

extraordinario de casacion.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. A través del auto cuestionado este Despacho negd la
concesion del recurso extraordinario de casacion, tras considerar que
no se cumplen los requisitos de los articulos 338 y 339 del Codigo

General del Proceso.

2. Inconforme con tal determinacion, la parte demandada
BBVA ASSET MANAGMENT S.A - Sociedad Fiduciaria - interpuso el
recurso de reposicion y en subsidio de queja, en el evento en que no se
atiendan sus alegaciones, para ello argumento, que se debe tener en
cuenta la constitucionalizacion del Codigo General del Proceso y la
aplicacion del principio al debido proceso judicial en aplicacion a la
institucion de la casacion de oficio, como quiera que, dicho recurso no

solo se emplea para fines privados, sino que también responde a los
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publicos, lo que implica el reconocimiento de un interés que sobrepasa
las tradicionales reglas como de la cuantia y habilita al maximo
tribunal para actuar aun sin peticion de parte en los casos que

evidencie la violacion a las garantias fundamentales.

De otra parte, senald que, con la decision de segunda instancia
se violo los derechos al debido proceso y seguridad juridica, por cuanto
la condena impuesta tiene como fundamento una supuesta coligacion
de contratos que no fue debatida al interior del proceso en ninguna de
las instancias, luego la decision se soporté en hechos no alegados al
interior del mismo, razéon por la que no tuvo la oportunidad de ejercer

validamente su derecho fundamental de defensa.

3. Al descorrer el traslado, el demandante manifestd, en
sintesis, que el Tribunal le dio a la demanda una lectura integral,
adecuada y acertada y su decision no es antojadiza, arbitraria o
grosera, toda vez que el negocio de compraventa de los inmuebles, el
contrato de fiducia y la vinculacion de estos, dio como resultado, la de

relacion, conexidad coligacion o nexos entre la relacion contractual.

4. Para resolver, resulta pertinente recordar que para
conceder el recurso extraordinario de casacion, no so6lo es necesario
que se cumplan los presupuestos de los articulos 334 a 337 del Codigo
General del Proceso, sino que también es fundamental establecer que
el valor actual de la resolucion desfavorable al recurrente supere 1.000
salarios minimos legales mensuales vigentes, conforme lo dispone el
articulo 338 ibidem, norma que excluye de este ultimo requisito las
sentencias dictadas en acciones populares! y de grupo, y las que versen

sobre el estado civil.

5. En la providencia recurrida a parte de la Resolucion del
contrato de compraventa se dispuso las restituciones mutuas, para tal
fin sociedad Wellness Center MDI Marino S.A.S., y la sociedad
Fiduciaria BBVA Asset Management S.A., deben devolver a la

demandante, senora Adriana Kloch Convers, los dineros que ella

! Respecto de las acciones populares, por razon de la suspension provisional del articulo 6 del Decreto
1736 de 2012, decretada por el Consejo de Estado, Seccion Primera, en Auto del 19 de diciembre de
2016. C.P. Roberto Augusto Serrato Valdés.
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deposito, circunstancia por la que indexados los montos respectivos se
tiene que a la fecha de la sentencia de segunda instancia han de
restituir la suma de $773.326.101, bajo ese entendido, sobre dicho
monto es necesario determinar el interés para recurrir a efectos de la
concesion del recurso extraordinario, circunstancia por la que el
agravio o resolucion desfavorable al recurrente no supera el minimo de

los 1.000 smlmv.

En ese orden de ideas, es evidente que en el sub judice no se
podia prescindir del factor pecuniario y conceder el recurso
extraordinario impetrado, como lo pidi6 el recurrente con fundamento
en que la sentencia vers6 sobre supuestos no compelidos en la
demanda y su contestacion, habida cuenta que la labor interpretativa
de los contratos realizada por la Sala de Decision, fue elaborada en
virtud de los hechos, pruebas y pretensiones de las demandadas inicial

y de reconvencion, sin que ello signifique una decision incongruente.

Asi mismo, advierte el Despacho que no es esta instancia quien
tiene la competencia para decidir sobre la posibilidad de la casacion de

oficio de la sentencia.

6. Por consiguiente, se ha de mantener la decision objeto de
reparo y se ordenara la remision del expediente a fin de que se tramite
el recurso de queja ante la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia,
conforme lo prevé el articulo 353 del C.G.P., para ese proposito la

Secretaria debera remitir el enlace electronico del expediente.

Coherente con lo anterior se,
RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada en
proveido de 1° de junio de 2023, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la remision del expediente para

ante la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia Sala Civil, para los
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efectos previstos en el articulo 353 del C.G.P. Por

remitaseles el enlace electronico del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
24 2019 00343 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO (RESPONSABILIDAD MEDICA)
DE LA SENORA BIBIANA PATRICIA VELASQUEZ CASTANO CONTRA
SANITAS EPS S.A. Y OTROS.

Rad. 28 2015 00056 01

Visto que el término previsto en el articulo 121 del Codigo de General
del Proceso (Ley 1564 de 2012) esta proximo a fenecer sin que, por razones
de la alta carga laboral que afronta el Despacho, haya sido posible definir la
instancia con antelacion, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR, una vez vencido el anterior y hasta por

seis (6) meses mas, el término para dictar sentencia de segunda instancia.
SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el proceso

inmediatamente al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (Responsabilidad Médica) PROMOVIDO
POR EL SENOR DIEGO FELIPE GALINDO SUAREZ CONTRA SALUD
TOTAL EPS, SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL SAN JOSE
IPS Y OTROS..

Rad. 32 2019 00227 01

Visto que el término previsto en el articulo 121 del Codigo de General
del Proceso (Ley 1564 de 2012) esta proximo a fenecer sin que, por razones
de la alta carga laboral que afronta el Despacho, haya sido posible definir la
instancia con antelacion, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR, una vez vencido el anterior y hasta por

seis (6) meses mas, el término para dictar sentencia de segunda instancia.
SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el proceso

inmediatamente al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: VERBAL (REINVINDICATORIO CON DEMANDA DE
RECONVENCION) DEL SENOR JOSE ELISEO QUINTERO QUINTERO
CONTRA LA SENORA BLANCA CECILIA RICO GOMEZ.

Exp. 40 2019 00527 03

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
que formulé el apoderado de la parte demandante contra el auto de 16
de junio de 2023, por medio del cual se declaro desierto el recurso de

apelacion.

ANTECEDENTES

1. A través del auto cuestionado este Despacho declaro
desierto el recurso de apelacion, tras considerar que no se satisfizo con
la exigencia de sustentarlo en esta instancia como lo establece el

articulo 322 del Codigo General del Proceso.

2. Inconforme con tal determinacion, en sintesis, el
apoderado de la convocada interpuso el recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion, para ello argumento que, al momento de apelar
la sentencia de primera instancia, argumento de manera precisa los
motivos de la impugnacion, de manera posterior sustento los reparos
ante el a-quo, por ende, considera que no comparte el argumento de la
instancia superior, habida cuenta que se le estaria imponiendo una

doble carga de sustentacion.

En consecuencia, solicito se reponga el auto de fecha 16 de junio

de 2023.
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3. La parte demandada se abstuvo de descorrer el traslado del

recurso instaurado.

CONSIDERACIONES

1. Para resolver, se recuerda que al tenor del articulo 318 del
Codigo General del Proceso “...el recurso de reposicion procede contra
los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se revoquen o reformen”, de lo que
se tiene que el medio de impugnacion instaurado resulta procedente

contra la determinacion opugnada.

2. Asi mismo, que la postura actual de la Corte Constitucional en
materia de sustentacion de la apelacion de sentencias no es otra que la
retratada en la decision censurada, en tanto que se debe interponer el
recurso ante el juez de primera instancia, con la precision breve los
reparos concretos contra la decision, como ocurri6 en este caso a en el
escrito presentado ante el a quo; no obstante, la hermenéutica en torno
a la sustentacion es clara, cuando dicha Corporacion indica que se
debe surtir ante el superior y estar fundada en los reparos que se

hicieron en primer grado.

Esa interpretacion, como se dijo en el proveido en comento, es la
que resulta aplicable al caso, por cuanto la parte aca inconforme
manifestdo varios reparos concretos, eso es cierto, sin embargo, de
acuerdo con el informe secretarial de fecha 23 de mayo de 2023, se
abstuvo de sustentarlo en esta sede, toda vez que vencio en silencio el

término otorgado para tal fin.

Es que, al consultar el proceso en la pagina web de la Rama
Judicial, solo se encuentra registrado el auto admisorio del recurso de
fecha 28 de abril de 2023 y su notificacion por estado al dia siguiente
habil, empero, desde dicha data hasta el 23 de mayo siguiente, que
ingreso el expediente al despacho, no aparece actuacion alguna de la
parte recurrente, lo que denota que se abstuvo de presentar la

sustentacion que motivo adoptar la determinacion que se revisa.
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Finalmente se negara el subsidiario de apelacion en razén a que
la decision por medio de la cual se declara desierto el recurso de

apelacion no es susceptible de alzada.

Coherente con lo anterior se,

RESUELVE

PRIMERO: NO REVOCAR la decision adoptada por el Despacho

en proveido del 16 de junio de 2023, por las razones expuestas.

SEGUNDO: ABSTENERSE de imprimir el tramite del recurso de

apelacion, subsidiariamente instaurado, por improcedente.

Notifiquese y cimplase,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: PROCESO VERVAL (PERTENENCIA) DE LA SENORA
MARIA FLOR CACERES CORDOBA CONTRA LUCIA DEL CARMEN
ORDONEZ GARCIA Y OTROS.

Rad. 40 2021 00035 00

SE ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia que profirio el
Juzgado Cuarenta Civil del Circuito de Bogota el 21 de junio de 2023, dentro

del presente asunto.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el inciso 3°
del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto
que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante
debera sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera descorrer, si a bien lo
tiene, el correspondiente traslado; términos que comenzaran a

contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del Codigo
General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los términos alli

previstos.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electréonico del Secretario

Judicial de esta Corporacion secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE este proveido en la forma establecida en el articulo 9°
de la Ley 2213 de 2022.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria,

para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Firmado Por:
Maria Patricia Cruz Miranda
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (ACCION DE PROTECCION AL
CONSUMIDOR) PROMOVIDO POR EL SENOR FERNANDO ALFONSO
GONZALEZ ALDANA CONTRA MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A.

Rad. 03 2021 03126 01

Se resuelve la solicitud de pruebas que elevo el apoderado de la

parte demandante.

ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado dentro del término de ejecutoria del
auto que admiti6 el recurso de apelacion, el apoderado de la
demandante solicité, que como prueba de segunda instancia las
certificaciones emitidas por la representante legal de Salitre Plaza
Centro Comercial de 18 de mayo de 2023 relativas al local objeto del
asunto, toda vez que a pesar de haber sido decretadas en su momento,
el administrador del comercio no las expidié en la oportunidad procesal
requerida, motivo por el que se configura la causal cuarta del articulo

327 del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

Para resolver se debe tener en cuenta que de conformidad con lo
establecido en el articulo 327 del Codigo General del Proceso, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara inicamente
i) cuando las partes las pidan de comun acuerdo; ii) cuando decretadas
en primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa de la parte que
las pidio; iii) cuando versen sobre hechos ocurridos después de

transcurrida la oportunidad para pedir pruebas en primera instancia,

Rad. 03 2021 03126 01



pero solamente para demostrarlos o desvirtuarlos; iv) cuando se trate
de documentos que no pudieron aducirse en la primera instancia por
fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte contraria; y, v) si
con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal

anterior.

Sin embargo, se advierte que ninguno de tales eventos se
presenta en el sub examine, en razéon a que si bien se arguye la causal
cuarta referida en el anterior parrafo, lo cierto es que las pruebas
documentales solicitadas de oficio por el a-quo, no fueron necesarias
para emitir la sentencia, notese que al respecto el Delegado de la
Superintendencia en la audiencia de pruebas! senal6é que prescindia
dicho medio de conviccion, de tal decision corri6 traslado a las partes
con el proposito de saber si al respecto habia alguna manifestacion, a
lo que el apoderado demandante senalé “como apoderado del extremo
actor ninguno?”, por ende asintié con la manifestacion de la que hoy se

duele.

Habida cuenta de lo anterior, no se encuentra acreditada la
causal arguiida, pues quien ordeno la practica de la prueba fue el Juez
y porque en la oportunidad procesal correspondiente la parte
convocante acepté que no era necesaria, luego no se encuentra
acreditado que los documentos dejaron de aducirse por fuerza mayor,

caso fortuito o por culpa de la demandada.

Asi las cosas, atendido que las solicitudes de decretar pruebas
en segundo grado no se consideran ajustadas a lo consagrado en el
canon 327 del C.G. del P., se denegaran. Esto, sin perjuicio de la
facultad oficiosa alli prevista, a la que, por el momento, no acude esta

sede a la peticion de la parte en su respectivo escrito.

Por consiguiente, el Despacho

DISPONE:

1 179 EXP 2021 3126 AUDIENCIA 17 04 23 PARTE 1 DE 3/Minuto 5:50
2179 EXP 2021 3126 AUDIENCIA 17 04 23 PARTE 1 DE 3/Minuto 6:15

Rad. 03 2021 03126 01



PRIMERO: NEGAR las pruebas que solicito el apoderado de la

parte demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, Secretaria ingrese
inmediatamente el expediente al Despacho para proveer lo que en

derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota D. C., seis de julio de dos mil veintitrés

11001 3103 003 2018 00089 01

Ref. proceso ejecutivo de Luz Maria Triana Reyes frente a Giovanny José Garcia Gomez

El suscrito Magistrado declara INADMISIBLE la alzada que el ejecutado
formulo contra la sentencia que el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota
profirié el 13 de octubre de 2022, por medio de la cual se “declararon no
probadas las excepciones propuestas por el extremo demandado” y se dispuso

seguir con la ejecucion en la forma establecida en el mandamiento de pago.

Lo anterior, por las siguientes circunstancias:

1. La juez de primer grado declaré improsperas las excepciones de mérito
y ordené continuar la ejecucion, entre otras cosas, por cuanto encontré que no
era atendible la tacha de falsedad que el ejecutado impetré frente al pagaré
base del recaudo (principalmente, porque la prueba grafolégica recaudada no
servia a ese propoésito) y ademas, por cuanto con el titulo valor se acompanoé
prueba del negocio juridico subyacente (escritura publica alusiva a un contrato

de compraventa de un bien inmueble).

Frente a ello, el apelante no formul6 propiamente reparos, en ninguna
de las oportunidades que para el efecto consagra el inciso segundo del numeral

3° del articulo 322 del C. G. del P.

Ciertamente, en uso de la palabra en la audiencia en que se dicto la

sentencia de marras, el ejecutado se limit6 a manifestar que:

“Concretamente, el reparo especificamente contra el numeral primero es
porque se han negado las excepciones propuestas. Como son los simples

reparos, pues no creo que sea necesario extenderme mas en el punto...”

También refleja el expediente que, en forma oportuna, el opositor radico
un memorial de reparos escritos en el que planteé que “El recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia es parcial, en tanto esta dirigido en
contra de los numerales u ordinales por los cuales se declaré imprésperas

las excepciones de fondo propuestas por la parte demandada y no declaré

1
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probada alguna otra excepcion que hubiere estado probada; los numerales
por los cuales se dispuso seguir adelante con la ejecucion, liquidar el crédito y
las costas, el avaltio y posterior remate del bien hipotecado y la condena en

costas, que son todos consecuenciales de la primera decision”.

Entonces, si se miran bien las cosas, en las dos oportunidades que prevé
el articulo 322 del C. G. del P. es ostensible que el apelante no planteé ningin
tipo de reparo concreto frente a la decision de primer grado, pues se limito a
manifestar que no estuvo conforme con que se denegaron las excepciones
perentorias, pero sin dirigir sus reproches a los especificos fundamentos
facticos y juridicos que sirvieron de soporte al juez a quo, tanto para desestimar
las aludidas defensas perentorias, como para disponer la continuidad de la

ejecucion.

2. Por supuesto, la ausencia de reparos concretos contra la sentencia de
primera instancia imposibilitaria la adecuada atencion de la carga de
fundamentacion que contempla el ordenamiento juridico (art. 12 de la Ley 2213
de 2022).

3. Tampoco se olvide que el inciso tercero del numeral 3° del articulo
322 del C. G. del P., establece que de no cumplir el inconforme con la referida
carga procesal (precisar los reparos contra la sentencia apelada), se impone

declarar desierto el recurso vertical.

Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil

OFYP 2018 00089 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., seis de julio de dos mil veintitrés

110013103 006 2014 00545 02

Ref. proceso ordinario (de pertenencia, con demanda de reconvencion)
Demandantes principales Olga Esperanza Solérzano Corchuelo (y otros) frente a Adriana
Montejo Santana (y otros)

El suscrito Magistrado declara INADMISIBLE la apelacion adhesiva que
presentaron Olga Esperanza Solorzano Corchuelo, Eduard Leonardo Urrego
Solorzano, Johana Marcela Urrego Solorzano y Danny Alejandro Urrego
Solorzano (demandados en reconvencion) contra la sentencia que el 6 de febrero
de 2023 profirio el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, en el proceso de la

referencia.

Lo anterior por cuanto, con la providencia apelada no se adoptaron
decisiones contrarias a los intereses procesales de los memorialistas. Por el
contrario, lo alli resuelto les fue por entero favorable, en el entendido que se
desatendi6 la demanda reivindicatoria que su contraparte impetré y se acogio la
excepcion de mérito que los demandados en reconvencion intitularon

“prescripcion adquisitiva de dominio”.

No se olvide que “la parte que no apelé podra adherir al recurso
interpuesto por otra de las partes, en lo que la providencia apelada le fuere

desfavorable” (paragrafo del articulo 322 del C. G. del P.).

Sobre el tema se ha dicho que “una de las condiciones de admisibilidad del
recurso judicial, cualquiera sea su clase, es la legitimacion del impugnante, que
ademas del aspecto puramente formal, o sea que el acto procesal provenga de la

parte o de un tercero interviniente, exige del interés, que no es otra cosa que

el agravio o el perjuicio que irroga la providencia impugnada a quien funge

como recurrente, (...) Desde luego que el interés que amerita la legitimacion
para impugnar, no es el meramente tedrico o académico, sino que es aquél que
surge de un juicio de utilidad, pues como lo ha dicho la doctrina y la

jurisprudencia, deviene del perjuicio actual y concreto ocasionado por la

sentencia. De ahi, entonces, que el mismo se ligue a la idea de vencimiento
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total o parcial” (Corte Suprema de Justicia, sent. de 9 de febrero de 2001, exp.

5549. M. P. Dr. José Fernando Ramirez Gomez).

Para una mejor comprension del asunto, cabe anadir que -con antelacion
a la fecha de emision de la sentencia apelada- ya habia cobrado ejecutoria el
auto de 4 de abril de 2019, por cuyo conducto se declaro la terminacion, por
desistimiento tacito, de la actuacion concerniente a la demanda principal (de

pertenencia) que incoaron quienes formularon la apelacion adhesiva en estudio.

Entonces, ante las particularidades del caso, considera el suscrito
Magistrado que, salvo mejor opinion, no es factible predicar que los intereses
procesales de quienes radicaron la apelacion adhesiva hubieran sido afectados
de forma adversa con la sentencia de primera instancia, lo cual excluye la
connotacion de vencimiento total o parcial que -a la luz de las pautas legales y

jurisprudenciales traidas a cuento-, habilitarian la resefiada apelacién adhesiva.

En firme este proveido, reingrese el expediente al despacho para continuar

con el tramite de la alzada que interpuso la demandante en reconvencion.

Notifiquese y cimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 1715ad0029ae2ea60b0e9d96ead43ae9a6a4043ac72429ad5¢caa7770f1584b30c
Documento generado en 06/07/2023 09:04:46 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

OFYP 2014 00545 02 2



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Bogota, D. C., seis de julio de dos mil veintitrés

110 01 31 99 003 20 2203972 01
Ref. proceso verbal de protecciéon al consumidor financiero de Masivo Capital S.A.S. frente
a Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa

Se admite el recurso de apelacion que presenté la demandante contra
la sentencia que el 18 de mayo de 2023 profirio la Delegatura para
Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia,

en el proceso de la referencia.

En su momento, la secretaria controlara el surtimiento de los

traslados de que trata el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Las partes tendran en cuenta que los memoriales con destino a este
proceso seran remitidos al COITeon electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del

suscrito Magistrado, para lo que haya lugar.

Notifiquese

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Dual de Decision

Bogota D.C., seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Ref. Proceso verbal de la Agencia Nacional de Tierras contra
Angela Maria Mejia Santamaria y Poligrow Colombia Ltda.
Rad. 024201300628 02!

Se rechaza, por improcedente, el recurso de suplica que la parte demandante
interpuso contra el auto de 16 junio de 2023, por medio del cual el Magistrado
Sustanciador declar6 desierto el recurso de apelacién que presentd contra la
sentencia de 10 de febrero de esa anualidad, puesto que esa decision no es
de aquellas previstas en el articulo 331 del CGP, en la medida en que -por su

naturaleza- no es apelable.

Con todo, para darle cumplimiento al paragrafo del articulo 318 del CGP, pase
el expediente al Magistrado Acosta para que resuelva el recurso como
reposicion.

NOTIFIQUESE,

1 Discutido y aprobado en sesién de 5 de julio.

Exp.: 024201300628 02
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