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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.

SALA CIVIL

Bogota D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

REF: 11001310304620210015001

Seria del caso resolver la alzada, pero se advierte que el proveido de 14 de marzo
pasado no es pasible del recurso de apelacion como pasa a explicarse, nétese que
el citado auto se dejo6 sin valor y efecto el auto de 31 de enero de 2023 mediante el

cual se cit6 a la audiencia inicial y se decretaron pruebas.

Adviértase en primer lugar que la declaraciéon de sin valor y efecto no es sinénimo
de nulidad, puesto que estas ultimas responden a las causales taxativas previstas
por el legislador es por ello que prevé en el articulo 133 del Cédigo General del
Proceso que “El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos”, mientras que el proveido que deja sin valor y efecto es un desarrollo del
antiprocesalismo que consagra que los autos ilegales no atan al juez ni a las partes,
pero esa ilegalidad no se puede asimilar a la nulidad de un lado por no estar previsto

asi en el articulo 133 ibidem ni en norma especial y de otro porque la ilegalidad no



anula una determinada actuacién sino que no se atiende una decisiéon que se estima

ilegal.

De acuerdo con lo discurrido se declara inadmisible el recurso de alzada respecto

del proveido de 14 de marzo de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110012203000 2023 01920 00.

Visto el informe secretarial y conforme a lo solicitado por la parte actora, el
Despacho de conformidad con lo previsto en el articulo 286 del Cédigo General
del Proceso, corrige el auto proferido el 29 de agosto del afio en curso, en el
sentido de indicar que el Tribunal de Arbitramento que alli se describe, fue
conformado por Manuel Guillermo Sarmiento Garcia, José Edgardo Maya y

Ximena Tapia Delporte. En lo demas se mantiene incolume.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 775d3f234fbc7af077a63b88fcf3e0fe310328a20119efe62e29c1c0a8clfbf9
Documento generado en 04/09/2023 12:40:37 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Ref: Competencia desleal

Radicacion: 11001-31-99-001-2013-11183 03

Demandante: Griffith Colombia S.A.S.

Demandados: Industria Navarra de Envoltura Celuldsicas S.A., y otros.
ASUNTO

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por el extremo pasivo de la
accion contra del auto proferido por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de
la Superintendencia de Industria y Comercio, el 4 de noviembre de 2022, mediante
el cual se aprobd la liquidacion de costas realizada por la Secretarfa, dentro del

proceso del epigrafe.

ANTECEDENTES

1. El la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de
Industria y Comercio, tras elaborar la liquidacion de costas, la aprob6 teniendo en

cuenta por concepto de agencias en derecho, de primera y segunda instancia, las

sumas de $137789.080 y $8°000.000, respectivamente.



2. Inconforme con dicho monto, el apoderado de la parte demandada
interpuso recurso de reposicion y en subsidio apel6, argumentando
fundamentalmente que, (i) la liquidaciéon de costas realizada no comprende los
gastos efectivamente desembolsados por la contraparte, pues varios de ellos
incluso fueron realizados por la parte demandada; (if) la fijacién de agencias en
derecho, no corresponden a los maximos autorizados por las normas que regulan
la materia, esto es, el Acuerdo 1887 de 2003, modificado por el Acuerdo 2222 de
la misma anualidad -el cual resulta aplicable a este asunto en virtud de lo dispuesto
por el articulo 7° del Acuerdo No. PSAA16-10554 de 2016 [todos expedidos por
el Consejo Superior de la Judicatura], por lo que, para la primera instancia no pudo
superar en ningun caso los 5 SMLMV, mientras que para la segunda instancia no
podia exceder de 2 SMLMYV y; (iii) Ginicamente estan en firme aquellas fijadas por

segunda instancia en $8°000.000.

3. Para mantener su decision, la @ guo sostuvo que, los gastos que se alegan
fueron sufragados por la parte demandada, revisado el expediente se puede
verificar que los realizo la parte actora, por lo que deben ser reconocidos a su favor
como costa procesal; asimismo, las agencias en derecho fijadas en segunda
instancia corresponden exclusivamente a esa instancia y no excluyen las fijadas por
la delegatura. Finalmente, indicé que el articulo aplicable al presente tramite del
Acuerdo 1887 de 2003, es la contenida en el paragrafo del articulo 4, y no el articulo
6°, toda vez que la sentencia proferida fue unicamente declarativa, por lo que el
tope maximo corresponde a veinte salarios minimos mensuales vigentes y las

fijadas corresponden a 4 SMLLMV por cada demandado.

CONSIDERACIONES

1. De entrada se advierte que el recurso de apelacion esta llamado al fracaso,
toda vez que las sumas fijadas en ambas instancias como agencias en derecho, se

ajustan a los parametros del Acuerdo 1887 de 2003 proferido por el Consejo



Superior de la Judicatura, que rige este asunto, sin que sea necesario acudir a otro

tipo de tablas o disposiciones al respecto.

2. Preliminarmente, se debe precisar, primero, que mediante sentencia
emitida el 2 de mayo de 2017 en el asunto de la referencia, se revocé la sentencia
de primer grado, y se condenoé en ambas instancias en costas a la parte demandada,
tal como lo prevé el numeral 4° del articulo 365 del C.G.P. y se fij6 como asi lo
indic6 el @ gno, Gnicamente en segunda instancia, agencias en derecho, estando a
cargo del juzgador de conocimiento determinar las generadas en primera, en ese

orden, se desestima el argumento que en tal sentido esgrimio el recurrente.

Segundo, los gastos incluidos en la liquidacién de costas efectuadas por la
Secretarfa de manera concentrada ante el juez de la causa, una vez se analiz6 la
documental obrante en el expediente, corresponde a gastos asumidos por la parte
actora y beneficiada con la condena, por lo que, tampoco tiene vocaciéon de

prosperidad la inconformidad esbozada por la parte demandada.

3. En lo relativo al valor de las agencias en derecho, se impone memorar
que el articulo 366 del Codigo General de Proceso prevé que “(...) para la fijacion
de agencias en derecho deberdin aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior de la
Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo, el juez tendri en
cuenta, ademads, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la
parte que litigo personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que

pueda excceder el mdximo de dichas tarifas (...)".

En cuanto a la determinacién de dicho rubro, el legislador remite, en forma
expresa, al juzgador a las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la
Judicatura, Corporacién que mediante Acuerdo N° 1887 de 2003, autorizo, en el
paragrafo del articulo 4° asignar por agencias en derecho en los procesos en los
cuales se emitié una sentencia meramente declarativa, tener en cuenta los criterios

“

previstos en el articulo 3°, “in que en ningiin caso la tarifa fijada supere el equivalente a



veinte (20) salarios minimos mensuales legales vigentes.” lineamiento establecido como
tope maximo, los cuales, para su cuantificacién, deben tenerse en cuenta las
particularidades del litigio, su naturaleza, calidad, cuantia y duracion de la gestion
realizada por el profesional del derecho; suma que no necesariamente debe

corresponder a los honorarios convenidos con la parte que representa.

Con fundamento en lo esgrimido en precedencia, obsérvese que la suma de
$137789.080.00, tasada como agencias de primera instancia, se encuentra dentro
del limite que fija el precepto memorado, puesto que la misma esta dentro del limite
de los veinte salarios minimos legales mensuales vigentes para el afio 2022, época

para la cual, se emiti6 el auto de obedecimiento al superior.

Sin embargo, el Tribunal no puede perder de vista la regla de contemplada en
el inciso final del articulo 3° de tal Acuerdo, por eso, si se tiene en cuenta la duracion
del proceso y la gestiéon del abogado (ciertamente efectiva), se considera que las
agencias en derecho sefialadas consultan los parametros en comento, pues resulta
evidente que el proceso ha tenido una duracion de 10 afos, aproximadamente, con

actuaciones en ambas instancias y en sede de casacion.

Ademas y frente a lo anterior, téngase en mente que “sz bien las agencias en
derecho deben senalarse teniéndose en cuenta el laborio desplegado por el abogado en el tramite
Judicial, que desde luego envuelve la dignidad de la profesion, de todas maneras los linites
normativos en ese Sentido deben considerarse manejables, no como una camisa de fuerga
inescrutable, pues al fin de cuentas ese rubro de las costas no es para el profesional del derecho,
sino para la parte beneficiada con la condena, aunque sin desmedro del pacto entre aquel y ésta
en torno a los honorarios o el destino de las costas. Porgue sabido es que las agencias en derecho
no son para el abogado de la parte gananciosa, sino para remunerar a dicha parte los eventuales
gastos en gue pudo incurrir por esos conceptos”.

4. Desde esta perspectiva, lo cierto es que la suma fijada por la a2 quo por tal

concepto, no resulta en manera alguna irrazonable ni mucho menos

1 Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, 10 ago. 2009, rad. 32-2008-00408-02



desproporcionada, por el contrario, resulta acorde con dicha directriz y con las

actuaciones desplegadas por el togado que represento a la parte actora.

5. Ahora, en lo relacionado a las agencias en derecho, estimadas en segunda
instancia en la suma de $8°000.000,00, bajo esos mismos parametros, teniendo en
cuenta que a la fecha en que se efectto la liquidacion de las costas cuestionadas,
estas no excedian los 8 salarios minimos, las mismas se ajustan a las directrices

establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura.
6. Asilas cosas, como se anunci6 al exordio se confirmara decision de primer
grado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.,

RESUELVE
PRIMERO. CONFIRMAR el auto proferido el 4 de noviembre de 2022
por la La Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de

Industria y Comercio.

SEGUNDO. Ejecutoriado lo aqui resuelto, devuélvanse las diligencias al

Despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:



Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fada16988e2cd175367ddabb8a3de5c95a869f2f075dc98a1250061c50bdf5c6
Documento generado en 04/09/2023 12:49:19 PM
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE VERBAL - PROTECCION AL CONSUMIDOR

PROCESO

DEMANDANTE EDIFICIO PORTO BAHIA P.H.

DEMANDADO CONSTRUCCIONES MARVALS.A. y
URBANIZADORA MARIN VALENCIA S.A

RADICADO 11001 31 99 001 2021 61435 01

PROVIDENCIA Interlocutorio No. 73

DECISION ACCEDE ADICION PARCIAL

FECHA Cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023)

Procede la Sala a resolver la solicitud presentada por el demandante,
tendiente a adicionar o complementar la providencia de 19 de julio de
2023, proferida por esta Superioridad.

I. ANTECEDENTES

1. En decisidén de 19 de julio 2023, la Sala confirmd la sentencia de 1° de
diciembre de 2022, emitida por la Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio, en la que
negd las pretensiones de la demanda, condend en costas al convocante,
y declar6 probadas “la falta de legitimacién en la causa por pasiva” de la
sociedad Construcciones Marval S.A. y “la prescripcion de la accion”.

2. Dentro del término de ejecutoria, el apoderado del Edificio Porto Bahia
P.H. peticiondé la adicion del fallo porque considera que no hubo
pronunciamiento sobre la fachada y el portdn de la copropiedad, ni se hizo
un pronunciamiento expreso sobre la solicitud de revocar total o

parcialmente la condena en costas impuesta en la decisién apelada.



II. CONSIDERACIONES

1. La complementacién de una decisidén exige que se sigan los derroteros
del articulo 287 del Cédigo General del Proceso para aquellos eventos en
que se hubiere omitido resolver “(...) sobre cualquiera de los extremos de
la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia
ser objeto de pronunciamiento (...)".

El propdsito de esta figura es el de “(..) lograr que una providencia
inacabada o deficitaria se complete para alcanzar su plenitud, sin que ello
comporte para los contendientes la posibilidad de combatir las
consideraciones en que se finca la decision."*.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha dilucidado que,

"No se trata de disipar cualquier incertidumbre que pueda aquejar a una
de las partes, ni complacerlas, en resolver aspectos que no fueron
planteados en la pretension o en las excepciones, o que por su escasa
importancia no se consideran como verdaderos extremos del litigio, «Lo
que la ley quiere y asi lo exige es... que [se] haya omitido resolver sobre
uno de los extremos de la relacion juridica debatida, o sobre costas, o
sobre perjuicios en razon de temeridad o mala fe de las partes o sus

apoderados (...).».

Por esto, su aplicacion resulta improcedente, al decir de la Sala, cuando
busca «(...) tocarse lo ya resuelto o definido» , bajo cualquier pretexto,
por ejemplo, la insuficiente motivacion, a fin de obtener una decision
distinta a la espetada, pues si esa es la aspiracion, como en otra ocasion
se senalé, «(...) esto implica que hubo un pronunciamiento sobre el
particular, con independencia de las razones que se hayan aducido para

el efecto»?.3.

2. En esa linea de pensamiento, en primera medida, se observa que es
improcedente lo pretendido por el demandante respecto al

t Auto 5522-2022 de 15 de diciembre de 2022, rad. 05001-31-03-017-2008-00402-01.
2 CSJ AC, 27 de enero de 2006, expediente 25941.
3 Auto AC4055-2019 de 24 de septiembre de 2019, rad. 11001-02-03-000-2018-01735- 00.
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pronunciamiento sobre las pretensiones relacionadas con el portén y
fachada de la propiedad horizontal, pues sobre la garantia de dichos
elementos, la Sala se pronuncio en el numeral 6 de la parte considerativa
de la sentencia, en el que se indicé que correspondian a bienes esenciales,
de conformidad con la norma y jurisprudencia alli citada y, posteriormente
en el numeral 11, de manera expresa, precisa y clara establecidé que la
acciéon de proteccion al consumidor elevada sobre los mismos se
encontraba prescrita al momento de la radicacion de la demanda.

De manera textual se concluyd: "La demanda fue presentada el 8 de
septiembre de 2021, luego se evidencia que la accion de proteccion al
consumidor respecto de los bienes comunes esenciales se encontraba prescrita
cuando se radico,; sin embargo, respecto de los bienes de recreacion entregados
el 11 de octubre de 2020 fue presentada en término, por lo que procede la
revocatoria de la decision de declarar la prescripcion frente a estos ultimos

bienes.” 4

En consecuencia, lo solicitado no se ajusta a la norma adjetiva
anticipadamente referida, sino que se funda en la propia percepcion de la
solicitante quien pretende que nuevamente se estudie lo decidido, por lo
gue no queda otra alternativa que la de negar la peticion de adicidn de la
sentencia de segunda instancia respecto a este punto concreto.

3. El segundo aspecto que motivo la peticidon de adicidon consiste en que
no se hizo pronunciamiento expreso sobre la solicitud de revocar total o
parcialmente el monto de la condena en costas impuesta por la

Superintendencia de Industria y Comercio en la decision apelada.

De la revision del escrito de sustentacion de la alzada, se observa que, en
efecto, en el numeral vii. la parte interesada elevd peticién en este
sentido, la cual no se desarrollé en la decisidon del 19 de julio de 2023, lo
cual torna viable la complementacion de la decision en cuanto a este

particular aspecto, pues las inconformidades relacionadas con el monto

4 pag. 17
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de las agencias en derecho y la liquidacidon de las costas no pueden ser

objeto de estudio al desatar la alzada.

Véase que el interesado literalmente arguyd: “En cuanto a la condena en
costas, con la suma impuesta el despacho hizo mas gravosa la situacion de la
parte demandante, por lo que solicito que se revoque o en ultima instancia, se
aplique la minima contenida en la norma, esto es, un salario minimo legal

mensual vigente.”

Al respecto, baste con precisar que el canon 365 del Cédigo General del
Proceso sefala que "se condenara en costas a la parte vencida en el proceso,
(...)”. Hecho que acontecio en el presente asunto, tanto en primera como

en segunda instancia.

Ahora bien, memdrese que conforme al articulo 361 del Cddigo General

del Proceso:

"Las costas estan integradas por la totalidad de las expensas y gastos
sufragados durante el curso del proceso y por las agencias en derecho. Las
costas seran tasadas y liquidadas con criterios objetivos y verificables en el

expediente, de conformidad con lo sefialado en los articulos siguientes.”

Como al parecer el interesado cuestiona el rubro de agencias en derecho
que fue fijado por el juez en la sentencia de primera instancia en el monto
de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
precedentemente se anticipd, este no es el momento procesal oportuno
para emitir pronunciamiento sobre el particular, habida cuenta que el

legislador consagré que;

"La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho
solo podra controvertirse mediante los recursos de reposicion y
apelacion contra el auto que apruebe la liquidacion de costas.”

(Destaca la Sala)
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Y en el presente asunto, en la etapa judicial que se esta adelantando las
mismas aun no han sido liquidadas por el secretario ni aprobadas por el
juez competente, quien debera proveer al respecto en la etapa

correspondiente, luego su requerimiento es abiertamente prematuro.

4. Bajo ese tenor, como solo la solicitud de adicidon del fallo proferido por
esta Corporacion en lo relacionado con el pronunciamiento reclamado en
torno a la condena en costas, se ajusta a la norma adjetiva previamente
citada, a ella se accederd, imponiéndose la negativa de Ia
complementacion del mismo, en lo concerniente a las agencias en derecho
senaladas por el a quo.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Quinta
Civil de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: ADICIONAR la sentencia emitida por esta Corporacién el
pasado 19 de julio de 2023, impetrada por Edificio Portén Bahia P.H., en
el sentido de indicar que “no es procedente revocar la condena en costas
impuesta por la Superintendencia de Industria y Comercio, teniendo en
cuenta que el demandante resultd vencido en el proceso.” NEGAR la
complementacion del fallo solicitada respecto de los demas aspectos.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Sala Civil, dar cumplimiento
oportuno al numeral cuarto de la citada providencia.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:

Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 9bd23eef545e2a08e04ebf82594f82a2b1790e160f57037165b18ae2e3b3da07
Documento generado en 04/09/2023 10:36:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

001-2021-61435-01 pagina 6 de 6



R.I. 16291

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 11001-31-03-001-2023-00041-01

Bogota D.C., cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que la parte apelante no sustenté el Recurso de
apelacion dentro del término ordenado en auto del 19 de julio de 2023,
la suscrita Magistrada Sustanciadora DECLARA DESIERTA la alzada
que se presentdo contra la Sentencia de primera instancia, de
conformidad con el numeral 3° del articulo 322 del Codigo General del
Proceso, concordante con el parrafo 2° del articulo 12 de la Ley 2213

de 2022.

Por secretaria devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

Notifiquese,

(firma electronica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
MAGISTRADA

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 028f8e554fa7ea9a821df452a1038alelcce02cc6¢170db085e7dde80bab02e2
Documento generado en 04/09/2023 03:49:51 PM
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Declarativo

Demandantes: Samuel David Tcherassi Solano e Inversiones Janna Raad & CIAS. en C
Demandado: Anibal José Janna Raad y otros

Rad. 002-2020-00238-05

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala extraordinaria de decision civil del 1° de septiembre de 2023. Acta 03.

Bogot4, D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Resuelve el Tribunal el recurso de apelacion formulado por la parte
demandante en reconvencion, respecto de la sentencia emitida por el Grupo
de Procedimientos Mercantiles de la Superintendencia de Sociedades el 23
de noviembre de 2022, dentro del proceso adelantado por Samuel David
Tcherassi Solano e Inversiones Janna Raad & CIA S. en C. contra Anibal
José Janna Raad, Arrocera Sahagun S.A.S., Constructora e Inmobiliaria
Janna S.A.S., Agropecuaria Janna S.A.S., AJR S.A.S., y Janna Motors
S.A.S., tramite en el que por virtud de la demanda de mutua peticion se
vinculé a Diana Mayo Janna Raad, ST Investment S.A.S., DJ Investment
S.A.S., Akmios S.A.S. -antes EPK Kids Smart S.A.S.-y, T & J Ingenieria
S.AS.

ANTECEDENTES

1. Samuel David Tcherassi Solano e Inversiones Janna Raad & CIAS. en C
solicitan que se declare que Anibal José Janna Raad fungid como
representante legal de las empresas demandadas y que en ejercicio del
cargo incumplio lo reglado en el numeral 7° del articulo 23 de la Ley 222 de

1995 al perfeccionar operaciones donde existe conflicto de interés.

1.1. En consecuencia, solicito la nulidad absoluta de las transferencias
de activos, préstamos y/o entrega de dinero celebradas entre:

1.1.1. Janna Motors y Arrocera Sahagun por $4,318,581,247.

1.1.2. Agropecuaria Janna y Arrocera Sahagun por $350,000,000.
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1.1.3. Constructora e Inmobiliaria Janna y Agropecuaria Janna por
$202.965.000.

1.1.4. Constructora e Inmobiliaria Janna y Janna Motors por
$262.559.000.

1.1.5. Constructora e Inmobiliaria Janna y Arrocera Sahagun por
$200.008.000

1.1.6. Agropecuaria Janna y Constructora e Inmobiliaria Janna por
$55.146.000.

1.1.7. Arrocera Sahagun y Constructora e Inmobiliaria Janna por
$519.646.000

1.1.8. Janna Motors y Constructora e Inmobiliaria Janna por
$1.452.877.000

1.1.9. AJR y Constructora e Inmobiliaria Janna por $790.410.000.

1.2. Por demas, la nulidad absoluta de la obtencion y transferencia de

activos que Anibal José Janna Raad celebré con:

1.2.1. Janna Motors para la adquisicion de activos por $3.901.128.000.

1.2.2. Constructora e Inmobiliaria Janna hasta por $610.706.000.

1.3. De otro lado, se ordenen las correspondientes restituciones

mutuas.

2. Los demandados se opusieron a las pretensiones bajo el supuesto de que
“tratandose de empresas de familia, ese tipo de operaciones ademas de ser
comunes desde la constitucion de las compafias, se han realizado con

conocimiento de los accionistas” y en beneficio de aquellas, aplicando los
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principios de solidaridad, apalancamiento y cooperacion entre empresas.

Acto seguido, formularon las excepciones de:

2.1. Caducidad y/o prescripcion de la accion conforme al articulo 235
de la Ley 222 de 1995, en la medida en que para determinar ese aspecto no
bastaba con que los interesados indicaran que tuvieron conocimiento de las
operaciones el 30 de diciembre de 2018 y, por el contrario, debia analizarse
el momento en que se dio inicio a cada una de las negociaciones, lo que
quiere decir que si el tramite se radico el 30 de septiembre de 2020, el litigio
solo puede recaer sobre las efectuadas con posterioridad al 30 de

septiembre de 2015 y no antes.

2.2. Ausencia de vinculacion entre convocadas, pues el solo hecho de
gue las empresas tuvieren administrador, accionistas y controlantes en
comun no implica per se un conflicto de interés, esto es, que las operaciones
por ellas celebradas contravengan lo consagrado en los articulos 26, 27, 28
y 30 de la Ley 222 de 1995.

2.3. Inexistencia de los presupuestos del conflicto de interés por la sola
celebracién de actos con empresas cuyo representante es el mismo
administrador, pues si bien la Ley 222 de 1995 y el Decreto 1925 de 2009 le
imponen a los dirigentes la necesidad de obtener autorizacion del maximo
organo social para participar en operaciones viciadas, al no existir definicion
legal que establezca cuando se produce, para definir su presencia, han de
acreditarse circunstancias que representen un verdadero riesgo de que el
discernimiento del administrador estd comprometido. Al paso que de revisar
las cuentas por cobrar se identifica que existié una politica coadyuvada por
los accionistas y administradores, de endeudamiento al interior de cada

empresa.

2.4. Saneamiento de la nulidad, dado que todo fue consentido y
ratificado por los accionistas en cada rendicion de cuentas, incluso por
Samuel David Tcherassi Solano y Diana Mayo Janna Raad en su condicion
de miembros de la junta directiva, reuniones en los que cada afo se

aprobaba la gestion y, por tanto, también los actos impugnados.
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2.5. Falta de legitimacién en la causa por activa y pasiva, por cuanto el
comportamiento del representante legal fue respaldado por los controlantes
al aprobar los estados financieros de 2015, 2016, 2017 y 2018; que el
suplente siempre tuvo conocimiento de los acuerdos de las sociedades
vinculadas; que la persona natural accionada no tenia la representacion de
algunas de las empresas acotadas durante los periodos discutidos; que el
actor no es accionista y que se vinculé como socio gestor de Inversiones
Janna Raad & CIA S. en C desde el afio 2020.

2.6. Ausencia de los elementos propios de la responsabilidad, en la
medida en que debe existir el conflicto de interés para que haya lugar a la
nulidad de lo que se hubiere ejecutado en contravia del orden legal y para
gue obre condena por perjuicios debe demostrarse el incumplimiento y el

nexo causal.

3. Arrocera Sahagun, Agropecuaria Janna y Janna Motors presentaron
demanda de mutua peticion, en la que incluyeron dentro del extremo pasivo
a Diana Mayo Janna Raad, ST Investment, DJ Investment, Akmios -antes
EPK Kids Smart- y T & J Ingenieria; indicaron que los convocados en
reconvencion incurrieron en conflicto de interés, comoquiera que en dichas
sociedades hay uno o varios administradores, accionistas y/o controlantes
en comun, lo que indicaria que sus operaciones también estarian viciadas;
precisaron que Anibal José Janna Raad no era el Unico administrador que
concreto los actos discutidos. Clasificaron las pretensiones en dos grupos,

asi:

3.1. El primero que involucra a la totalidad de administradores, con el

fin de que se declare que:

3.1.1. Diana Janna Raad y Samuel David Tcherassi Solano también
ejercian como administradores de las entidades accionadas y, en
favorecimiento propio y/o de terceros celebraron actos que desconocen lo
normado en el numeral 7° del articulo 23 de la Ley 222 de 1995 por conflicto

de interés.
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3.1.2. Al contravenir la norma especial, estos son civilmente
responsables y son nulas las transferencias de activos, préstamos y entrega
de dinero que se individualizaron en la demanda principal, que discriminé
asi:1.1.1.,1.1.2,1.13.,,1.14,1.15.,1.1.6.,,1.1.7.,1.1.8., 1.1.9., por igual,
la obtencion y transferencia de activos, relacionadas en los numerales 1.2.1.
y1.2.2.

3.2. El segundo que deriva de los hechos imputables en exclusiva a
Diana Janna Raad y Samuel David Tcherassi Solano, con el propdsito que

se declare que:

3.2.1. Samuel David Tcherassi Solano fue administrador de Arrocera
Sahagun y Janna Motors del 24 de octubre de 2012 al 27 de febrero de 2019,
mientras que Diana Mayo Janna Raad fue administradora de Arrocera
Sahagun, Janna Motors y Agropecuaria Janna hasta el 27 de febrero de
2019y, de Constructora e Inmobiliaria Janna del 27 de enero de 2014 hasta

el dia de hoy.

3.2.2. Ambos tuvieron el cargo de administrador en las compafias ST
Investment, DJ Investment, Akmios e Inversiones Janna Raad & CIA S en
C.

3.2.3. Los demandantes y demandados trasgredieron lo regulado en el
numeral 7° del articulo 23 de la Ley 222 de 1995 al efectuar negociaciones
entre empresas con conflicto de interés, por lo que su conducta, contraria a
la ley, indica que son civilmente responsables y nulas las transferencias de

activos, préstamos y/o entrega de dinero, dispuestas entre:

3.2.3.1. Arrocera Sahagun e Inversiones Janna Raad & CIA S. en C
por $1.344.949.800.

3.2.3.2. Arrocera Sahagun y T & J Ingenieria por $867.026.432,

3.2.3.3. Janna Motors e Inversiones Janna Raad & CIA S. en C. por
$2.752.743.987,59.
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3.2.3.4. Janna Motors y ST Investment por $95.213.640.

3.2.3.5. Janna Motors y DJ Investment por $62.523.930.

3.2.3.6. Janna Motors y Akmios por valor de $21.745.831.

3.2.4. De la misma manera, son nulas la obtencién del anticipo que se

permitié para la adquisicion de activos, entre:

3.2.4.1. Samuel Tcherassi y Janna Motors por $163.611.000.

3.2.4.2. Diana Mayo Janna Raad y Janna Motors por $397.014.955.

3.2.4.3. Diana Mayo Janna Raad y Constructora e Inmobiliaria Janna
por $725.977.836.

3.2.5. Imponga a Samuel Tcherassi y Diana Mayo Janna Raad una
multa como sancidn por la celebracién de los actos viciados, en los términos
del segundo inciso del articulo 2.2.2.3.5. del Decreto 1074 de 2015.

4. Agotadas las etapas de rigor y practicadas las pruebas decretadas, la
Superintendencia le puso fin a la instancia, precisando, de manera inicial,
que el analisis se reduciria al juzgamiento de las transferencias de activos
cuestionadas tanto en la demanda principal como en la reconvencion; acto
seguido, desestimo la excepcion de prescripcion quinquenal -articulo 235 de
la Ley 222 de 1995-, porque la demanda se presento el 29 de septiembre de
2020 y las trasferencias cuestionadas se realizaron entre el mes de
diciembre de 2015 y el afio 2019, sin que se hubiera agotado el lapso legal;
declaré probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa por activa
de Samuel David Tcherassi Solano y, por pasiva de AJR S.A.S.; de ausencia
de presupuestos para la declaratoria de responsabilidad civil e imposicion de
multas a Diana Mayo Janna Raad, pues a pesar de que ostent6 el cargo de
representante legal de Agropecuaria Janna para el periodo de las
operaciones demandadas, en calidad de accionista y miembro de junta
directiva de Arrocera Sahagun, Constructora e Inmobiliaria Janna y Janna

Motors, no autorizd ni ratificé los actos cuestionados; por igual, de Anibal
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José Janna Raad pues no obstante que para la fecha de las operaciones
conflictuadas actué en su condicidon de representante legal de las compaifiias
convocadas, no se acredito la infraccion, el perjuicio y el nexo causal, amén
de que la nulidad de los actos suscritos en violacion del regimen de conflicto
de interés no van inmersas esas declaratorias; también decreto la
inexistencia de las operaciones de transferencia de activos de Arrocera
Sahagun con Inversiones Janna Raad & Cia. S. en C. y T & J ingenieria;
Janna Motors con Inversiones Janna Raad & Cia. S. en C., ST Investment,
DJ Investment, AKMIOS, Samuel David Tcherassi Solano, Diana Mayo
Janna Raad; Constructora e Inmobiliaria Janna con Diana Mayo Janna
Raad, en la medida en que los estados financieros, soportes contables e
informacion exdgena de la DIAN presentadas por las partes, “no satisfacen
las dudas razonables del juez sobre la existencia de esas operaciones”, por
cuanto se allegaron de forma resumida e impiden obtener la trazabilidad de

la existencia de las operaciones demandadas.

Igualmente, declaré la nulidad absoluta de las operaciones de transferencia
de activos entre Janna Motors y Arrocera Sahagun, Janna Motors y
Constructora e Inmobiliaria Janna, Arrocera Sahagun y Constructora e
Inmobiliaria Janna, Constructora e Inmobiliaria Janna y Agropecuaria Janna,
Janna Motors y Agropecuaria Janna, Anibal José Janna Raad y Janna
Motors, Anibal José Janna Raad y Arrocera Sahagun, bajo el supuesto de
gue la sociedad Inversiones Janna Raad & Cia. S. en C. en calidad de socio
de las compafiias involucradas en las operaciones, no autorizd ni ratifico
expresamente la realizacion de los actos acusados por conflicto de interés
en la forma como lo determina la ley y, que Anibal José Janna Raad ejercia
simultaneamente la representacion legal de las compaiias, con excepcion
de Agropecuaria Janna, de manera que, por virtud de la ley, debia velar por

los mejores intereses de todas.

5. Inconforme con la decision, dentro de la oportunidad legal los
demandantes en reconvencion apelaron, formulando sus concretos reparos
ante el juzgador de primera instancia en torno a la ausencia de estudio y
calificacion de la conducta de los accionistas y administradores; indebida
valoracion y apreciacion del dictamen pericial, libros contables y demas

pruebas aportadas; falta de pronunciamiento sobre las pretensiones
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formuladas respecto de Samuel David Tcherassi Solano; e incorrecto
analisis de los argumentos planteados tanto en la contestacion, como en los
alegatos de conclusién, censura a la que se adicioné el desarrollo
argumental efectuado ante el Tribunal, en el que reiteran que debian
revocarse los ordinales cuarto, quinto y sexto de la sentencia y, en su lugar,
declararse probadas tanto las excepciones propuestas en el tramite

principal, como las pretensiones de la reconvencion.

5.1. Explayoé respecto de la demanda principal:

5.1.1. Desconocimiento del pacto arbitral inserto en los estatutos de
las sociedades demandadas, el cual debe acatarse tanto por los asociados
como por las autoridades, decision que si bien se adoptd al resolver la
excepcion previa interpuesta, tal proveido es irrecurrible, critica que ya habia
expuesto en los alegatos de conclusion, razon por la que debe abordarse en

esta etapa del proceso.

5.1.2. Inaplicacion del precedente vertical expuesto por la Corte para
las eventualidades de conflictos de interés por autocontratos celebrados por
un mismo representante legal de diferentes sociedades mercantiles, que no
solo pregona que esa actuacion esta penada con una nulidad relativa, sino
que muestra que al asunto lo abatié la caducidad de la accidn, al haber
trascurrido mas de dos afios entre la celebracion de las negociaciones y la
presentacion de la demanda, sin que existiera suficiente explicacion del

juzgador que justifique haberse apartado del precedente judicial existente.

5.1.3. Si se considerara la tesis de la nulidad absoluta conforme al
articulo 235 de la Ley 222 de 1995, la accion también sucumbi6 ante la
caducidad de una parte de las operaciones, en tanto que solo seria posible
el pronunciamiento sobre las efectuadas cinco (5) afios antes del 30 de
septiembre de 2020, fecha de presentacion de la demanda, error en que se
incurrid por haber analizado las transacciones como un solo paquete,
dejandose de lado que el mutuo es real -se perfecciona con la entrega- y no

evaluarse los saldos y pagos de cada negociacion.
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5.1.4. Ausencia de un examen critico e integral de las pruebas
obrantes en el expediente, con las que se acredita la inviabilidad del
argumento del superintendente respecto del inicio y la fecha de partida de
las operaciones conflictuadas, en el entendido que el material probatorio
acopiado revela que existian diversas transacciones que se habian realizado
antes del 30 de septiembre de 2015 y, que arrojaban saldos de cuentas por
cobrar. También de las excepciones propuestas, puesto que en el numeral
4.3.1. quedo discriminado para cada una de las compainiias, el momento del

inicio de las negociaciones y el saldo al cierre de cada afo fiscal.

5.1.5. Incongruencia de la sentencia, por cuanto para resolver el
conflicto se escrutaron operaciones no descritas en los hechos de la
demanda y de la reconvencion -los cuales individualiza- y, ademas, por el
negocio entre Janna Motors SAS y Constructora e Inmobiliaria SAS se

impuso un valor superior al contenido en las pretensiones.

5.1.6. No se valor¢ la inexistencia de legitimacion ante la carencia de
un interés de los actores, al no obrar un perjuicio econdmico serio, concreto
y directo; dicho de otra forma, no se establecio quién fue el afectado en cada
operacion y, en qué consistid la lesion, amén de que tampoco se constato
un interés concreto y particular del administrador que nublara su juicio 0

afectara el interés societario.

5.2. Frente a la demanda de reconvencion anoto:

5.2.1. Falta de apreciacion de los indicios en contra de los
demandados, quienes no probaron la supuesta retransmision de datos,
aportaron la documentacién que se les pidid, impidieron al perito visitar las
instalaciones de las empresas convocadas, incumplieron el deber de llevar
la contabilidad, se abstuvieron de presentar los registros contables de las
transacciones de reversion de las operaciones que suscribieron con las
empresas demandantes y, el libro auxiliar en donde figuran los registros del
1° de enero al 31 de diciembre de 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020.

5.2.2. Inapropiada valoracion del informe pericial porque ademas de

que no incluyd examen de los estados financieros, omitié revisar la
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informacion exogena de la DIAN y el libro mercantil que da cuenta que

Samuel Tcherassi cancel6 su registro.

5.2.3. Violacidén directa de la ley sustancial y procesal en torno al valor
de los libros contables y demas pruebas aportadas por la parte demandante
en reconvencion, en tanto que en el expediente obran 70 facturas que fueron

recibidas de conformidad.

5.2.4. Omision de pronunciamiento respecto de las pretensiones

deprecadas contra Samuel David Tcherassi.

5.2.5. Trasgresion indirecta de la ley sustancial por error de hecho
manifiesto y trascendente al obviar los argumentos de la defensa expuestos
en la contestacion y alegatos de conclusion, vulnerando el derecho al debido
proceso, en franca desatencion a que todos los elementos de juicio
incorporados apuntan a la existencia de operaciones conflictuadas entre los

demandantes y demandados en reconvencion.

6. La contraparte se pronuncio sobre cada uno de los reparos formulados y
se guejo de que los apelantes insistieran en la improcedencia de declarar la
nulidad de las operaciones orquestadas por Anibal José Janna Raad, en
tanto que en la reconvencion pidieron el reconocimiento del conflicto de
interés sobre esos actos; la viabilidad de la transferencia de activos, aun
cuando las pruebas oportunamente incorporadas demuestran que estan
viciadas y, que sobre aquellas no medié autorizacion de la asamblea general

de accionistas, polémica que se resuelve conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. De manera inicial puntualiza la Sala que la segunda y cuarta pretensiones
de la demanda de reconvencién reproducen, en integridad, las propuestas
en la tercera y quinta aspiracion de la principal, esto es, la peticion de nulidad
absoluta de los negocios celebrados en conflicto de interés por Arrocera
Sahagun, Constructora e Inmobiliaria Janna, Agropecuaria Janna, AJR,
Janna Motors y Anibal José Janna Raad, identidad que obsta su abordaje

en la resolucion del recurso, por cuanto al haber florecido el petitum comuan
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no existe el necesario interés que justifique su ataque en apelaciéon. Lo
anterior, porque si de los contrademandantes medr¢ la invalidacion de las
contrataciones por constatarse que estas efectivamente contravienen “la
prohibicion de celebrar operaciones viciadas por conflictos de interés”, no
hay decision adversa que explique la controversia que en el topico plantean,
pues ello contradice la posicidn inicial que asumieron en el plenario, la que
no puede ser combatida en la alzada porque ellas al encarnar “conductas
contrarias a su propio antecedente estan prohibidas en nuestro
ordenamiento juridico (venire contra factum proprium non valet), que
instituyen una afrenta a los principios de ‘confianza legitima’ y buena fe™, de
alli que, en linea de principio, no sea factible abrir espacio a ese
desconocimiento, al ser evidente la falta de interés para recurrir la anulacion
de tales actos conforme a lo reglado en los articulos 320 y 328 del estatuto
adjetivo, los que ademas de limitar la competencia del Tribunal al escrutinio
de los reparos concretos, establecen la legitimacion para interponer el
recurso a favor de la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia,
condiciéon que, en este orden de ideas, no cumplen los aqui apelantes

respecto del asunto sustancial debatido.

Lo explicado, en la medida en que el objeto propio de la alzada ha quedado
circunscrito a la resolucion adversa y desfavorable al apelante, lo que se
traduce en su interés juridico para obrar e incluso, para recurrir, el cual esta
dado por el perjuicio cierto, legitimo, concreto y actual que ostenta
determinada parte o interviniente procesal con la sentencia, ante la lesion o
amenaza de sus derechos, el cual debe ser innegable, serio, presente y
preciso, en la medida en que la potestad de impugnacion hace referencia a
la accion de reproche contra decisiones adversas a las pretensiones de un
litigante, con el fin de que la providencia sea revocada parcial o totalmente

y/o se modifique.

2. Sin perjuicio de lo anterior, los reproches de orden procesal que esboza
el recurrente contra las pretensiones avaladas por el juzgador deben
dirimirse, pues sobre estos hay interés en la medida que recaen sobre

aspectos que no fueron expuestos en las pretensiones de la reconvencion,

1 Corte Suprema de Justicia. STC6683-2020
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como lo son la insistencia en que ante la presencia de la clausula
compromisoria la Delegatura carece de competencia; la procedencia de la
caducidad y/o prescripcibn de la accién de nulidad relativa vy, la
incongruencia de la sentencia por haber incluido transferencias de dinero no
descritas en los hechos de la demanda, e imponer un monto superior al
dispuesto en las pretensiones en lo que atafie a uno de los movimientos de
dinero estudiados, pues sobre estas materias se actualiza el interés,

derivado del perjuicio econdémico, serio y directo de los apelantes.

2.1. Respecto del desconocimiento de la clausula arbitral inserta en los
estatutos de las sociedades involucradas en este conflicto, vinculantes para
los asociados y para las autoridades juzgadoras, esa tematica se definio al
absolver la excepcion previa propuesta y, en virtud de ello la competencia
quedd determinada en cabeza de la superintendencia, por lo que no es
posible, en esta oportunidad, arrogar el estudio de tal discordia, muy a pesar
del supuesto cierto de que esa providencia no goza del beneficio de la
alzada, restriccion ésta que se impone en todas las etapas del contradictorio
y, por tanto, no habilita su ulterior controversia -ni siquiera en la definicion de
un punto que sea de conocimiento del superior jerarquico, como en este caso
la sentencia-, pues lo que en la potestad configurativa del legislador carece
de recursos, simplemente, no los tiene, a lo que se adiciona que habilitar
este tipo de debates rituales, ademas de gestar un detrimento en la seriedad
y certeza propio de los mecanismos judiciales, asi como del debido proceso
de las partes, luce completamente exético en la apelacion de la decision de

fondo del asunto.

2.2. En lo que dice relacion con la prescripcion y/o caducidad que se
alega abatié a las operaciones que se declararon como conflictuadas -
transferencias de activos, préstamos y entrega de dineros- que en los
reparos atacan con el sorpresivo argumento de que las operaciones
cuestionadas padecen de nulidad relativa y, por ende, el lapso de
decadencia seria de dos anos, para lo que se apoyan en la sentencia
SC9184 del 28 de junio de 2017, en la que se reconocio que cuando existe
contraposicion de intereses entre mandante y mandatario y se actue sin
mediar el necesario aval del érgano competente, la sancion de esa actuacion

es la prevista en el articulo 838 del Cdédigo de Comercio, esto es, su
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rescision. Este presupuesto que, al margen de que en la posicion actual de
la Corte no se avala?, no se expuso en los hechos en que se apoyo la
excepcion de prescripcion -la cual recayo sobre la declaratoria de la nulidad
absoluta-, quedando en evidencia que al no debatirse sobre la nulidad
relativa no era posible interponer su decadencia por el trascurso del tiempo
-de necesaria alegacion para su resolucion, al no constituir un tema
declarable de oficio-, de manera que su actual incorporacioén constituye un
argumento novedoso que no puede ser abordado en este grado, porque “de
manera subita y extemporanea, se emplaza al opositor para que se
pronuncie sobre aspectos que jamas integraron la plataforma juridica y
factica de caracterizo el litigio”, con desconocimiento del debido proceso del

demandado.

Tampoco hay lugar a ahondar en el argumento que formularon los censores
respecto de la decadencia de la nulidad absoluta sobre las operaciones
celebradas antes del 30 de septiembre de 2015, por cuanto en la demanda
de reconvencion ellos exoraron la anulacion de esos actos y de manera
contradictoria, contra la pretensién principal también interpusieron la
excepcion de prescripcion de su misma aspiracion sustantiva, actuar
ambivalente no informado por la posibilidad legal de su proposicion
subsidiaria que diera lugar a su simultaneo y fragmentado estudio, en

consonancia con las resultas del petitum toral.

Por demas, la dualidad asi propuesta -pretension de nulidad y extincion de
la misma por la via de la prescripcion-, materializa, de una parte, un atentado
contra los actos propios y la seguridad juridica y, de otra, la renuncia tacita
al término extintivo del que pretenden favorecerse -articulo 2514 del Codigo
Civil-, en tanto que el medio extintivo ejercido como mecanismo de defensa
exige para su éxito la prueba de las condiciones objetivas como el trascurso
del tiempo, pero también intermedia el elemento subjetivo, referido a la
inercia o apatia de ejercer las acciones, o su comportamiento dirigido a

perseverar en la existencia del derecho, lo cual exige una conducta que

2 La Corte en sentencia SC5509 del 15 de diciembre de 2021 refirié “que cuando los encargados del gobierno de una sociedad obran
sin contar con el permiso de la asamblea de accionistas, a pesar de la presencia de un conflicto de interés, seran dos las acciones
que podran promoverse, una dirigida a que se declare “la responsabilidad de los administradores con la consecuente reparacion de
los dafios ocasionados” y otra, a que se declare “la nulidad absoluta de los actos ejecutados en contra de los deberes de quienes
detentan la anotada funcién”, esta Ultima fundada en que el vicio generador de la invalidez no radica en un objeto y causa ilicita, sino
en la inobservancia de una norma imperativa que exige un requisito adicional para su perfeccionamiento.

3 Corte suprema de Justicia. Sentencia del 7 de septiembre de 2006.
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repulse o excluya toda posibilidad de interrupcion, suspension o renuncia
que anule esos efectos, elementos impeditivos que el censor no satisfizo con

su equivoca conducta.

2.3. De otra parte, se estima necesario recordar que en la actividad de
juzgamiento impera el principio de la congruencia previsto en el articulo 281
del Cddigo General del Proceso, por el que el juzgador esta compelido -en
linea de categdrico principio- a resolver la pendencia dentro de los lindes
que las partes lleven al contradictorio, enderezado por el aforismo
“dispositivo que inspira el proceso civil, conduce a que la peticion de justicia
gue realizan las partes delimite la tarea del juez y a que éste por
consiguiente, al dictar la sentencia, deba circunscribir su pronunciamiento a
lo reclamado por ellas...son las partes quienes estan en posesion de los
elementos de juicio necesarios para estimar la dimension del agravio que
padecen, con el fin de que sobre esa premisa restringente intervenga el
organo jurisdiccional, a quien le esta vedado, por tanto, sustituir a la victima
en la definicién de los contornos a los que ha de circunscribirse el reclamo y
por tanto cefiirse la sentencia, salvo que la ley expresamente abra un
espacio a la oficiosidad...al fin y al cabo la tarea judicial es reglada y, por
contera, limitada, no sélo por obra de la ley, sino también con arreglo al
pedimento de las partes...En este escenario, el principio de
congruencia...impide el desbordamiento de la competencia del juez para
resolver la contienda mas alla de lo pedido por las partes (ultra petita)™#, por
cuanto que “una sentencia judicial [que escapa] de esos contornos agravia
sUbitamente a la parte que actud confiada en los limites trazados durante el
litigio, toda vez que al ser soslayados por el juez al momento de definirlo, le

impiden ejercer a plenitud su derecho de defensa™.

Se evoca lo anterior porque uno de los atagues que trazan los censores
recae en la prohibicion de emitir fallos extra y ultra petita, por virtud de la que
no es posible condenar al demandado por cantidad superior o por objeto
distinto del pretendido en la demanda ni por causa diferente a la invocada
en esta, ataque que para establecer su ocurrencia “debe cotejarse la

demanda y su contestacion con la resolutiva del fallo, porque tal contraste

4 Sentencia CSJ SC 9 de diciembre de 2001. Citada en SC3365-2020.
5lb.
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revela o descarta ese desacople™; al paso que las posibles inconsistencias
obrantes entre el segmento considerativo y el resolutivo, en linea de
principio, no materializan ese defecto, pues el eventual error podria ser de
juicio, precisidon que, aplicada a uno de los embates de los recurrentes, que
censuraron que la operacién de Janna Motors y Agropecuaria Janna no hizo
parte de la pretensiones, conduce a relievar que tal defecto no se concreto
en lo que a ese acto respecta, porque esa peticion efectivamente se adoso
en el numeral 1° de la cuarta y quinta exigencia principal, cuya definicion se
apoya en el soporte contable de 12 de septiembre de 2022, en consonancia
con el cual para esa fecha la deuda ascendia a $1.650.437.551 sobre los

gue se dispuso la restitucion.

Sin embargo, tal desacierto acaecio sobre las operaciones discutidas por
valor de $610.706.000 en las que no intervinieron Anibal José Janna Raad
y Arrocera Sahagun como quedo inscrito en la sentencia, sino Anibal José
Janna Raad y Constructora e Inmobiliaria Janna, epilogo que se desgaja del
parangon con lo descrito en el numeral 2° de la cuarta y quinta pretensién
principal. Tal defecto también obra en la orden de restitucion de las
transferencias realizadas entre Janna Motors y Constructora e Inmobiliaria
Janna por valor $2.276.583.839, cuando lo solicitado arriba a $262.559.000,
limite que se evidencidé de revisar el numeral 4° de la segunda y tercera
pretension principal, saliendo avante tal confrontacion al haberse

desbordado lo pedido.

3. Despejado lo anterior, se pronuncia la Sala respecto del petitum negado
en la contrademanda, sobre el que el funcionario preciso que los elementos
de juicio que obran en el expediente no “satisfacen las dudas razonables”
sobre la existencia de esas operaciones y, anoté que (i) con los datos
recaudados en la inspeccion fisica y los sistemas SAP, el perito verifico,
como expuso en la contradiccion del dictamen, que la contabilidad de
Inversiones Janna Raad y CIA S. en C., T&J Ingenieria, ST Investment, DJ
Investment y Akmios se ajusta al marco normativo colombiano; que (ii) no
existian comprobantes de ingreso o salida de dinero entre Arrocera Sahagun

e Inversiones Janna Raad & CIA S. en C., Arrocera Sahagun y T & J

6 SC4127-2021.
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Ingenieria, Janna Motors e Inversiones Janna Raad & CIA S. en C., ST
Investment, DJ Investment, Samuel David Tcherassi Solano y Diana Mayo
Janna Raad, tampoco entre esta Ultima y Constructora e Inmobiliaria Janna;
que (iii) la informacion exdgena reportada a la DIAN que es uno de los
medios probatorios en los que los demandantes en reconvencion fundan la
existencia de los negocios, no es prueba fehaciente de la existencia de las
obligaciones demandadas, por estar sujeta a modificaciones -variabilidad
gue nadie aleg6-, destacando a continuacion que el medio idoneo para
soportar la existencia de los actos dispositivos cuestionados son los
comprobantes de egreso, facturas, recibos de consignacion, transferencias
bancarias y, notas de contabilidad, comoquiera que en estos se “refleja el
detalle de los movimientos, junto con la afectacion de las partidas contables
que se involucran”; ademas, que (iv) sobre la inexistencia de esas
transferencias de activos se pronunciaron los demandados en reconvencion,
al contestar el tramite y, al absolver los interrogatorios de parte del 22 de
septiembre y 10 de octubre de 2022, aduciendo que por los hallazgos de la
revisoria fiscal de las compaifiias, a partir del 2019 tales negocios fueron

reversados por carecer de soporte contable.

4. Situados en el fondo de la controversia, evoca el Tribunal que la
responsabilidad civil de los administradores de un ente social tiene expresa
regulacion legal y esta supeditada a la prueba de haberse incurrido en una
accion u omision dolosa o culposa, de la que se derive un dafio para la
sociedad, los socios, o0 los acreedores, siempre que entre esos supuestos
medie una relacion de causalidad, tipologia que esta circundada por varios
principios, cuyo propadsito es proteger a la persona juridica, los asociados y
los terceros con interés, pues la ley reclama de aquellos el deber de actuar
“de buena fe, con lealtad y con la diligencia de un buen hombre de negocios”,
sentando una serie de érdenes e inhibiciones de caracter legal, entre ellas y
para lo pertinente a la situacién juzgada “abstenerse de ... participar en actos
respecto de los cuales exista conflicto de intereses, salvo autorizacion
expresa de la junta de socios o asamblea general de accionistas” cuyo
incumplimiento puede comprometer su responsabilidad, por los perjuicios

gue se ocasionen.
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De revisar las normas sustanciales que disciplinan la materia fluye que la ley
impone a los administradores una responsabilidad solidaria e ilimitada por
los perjuicios que con sus acciones u omisiones causen a los sujetos
precitados, para lo que sienta una presuncion de culpa cuando hay
incumplimiento o extralimitacion de sus funciones, violacion de la ley o de
los estatutos. En el mismo orden, los administradores deben obrar de buena
fe, con lealtad y en proteccion de los intereses de la sociedad, aplicando la
diligencia de un buen hombre de negocios, lo cual significa que no basta la
prudencia de un buen padre de familia —propia del derecho civil- y, por el
contrario, su modelo de conducta debe ser la que tendria un profesional del

comercio sobre sus propios asuntos.

5. lgualmente es necesario precisar que en el derecho colombiano —articulo
23, numeral 7, de la Ley 222 de 1995-y los decretos que lo reglamentan, se
incluyo la prohibicion “de participar por si 0 por interpuesta persona en
interés personal o de terceros, ... en actos respecto de los cuales exista
conflicto de intereses, salvo autorizacidn expresa de la junta de socios o
asamblea general de accionistas”, prevision de la que se desprende la
ausencia de definicion legal de la figura, las causales que lo tipifican y la
posibilidad de que a pesar de haber contienda de intereses entre el
administrador y la sociedad, el negocio se pueda realizar sin que surja
responsabilidad para aquél -intermediando la autorizacion de los cuerpos
colegiados-. Ante la falta de descripcion legal del instituto, se ha aceptado
en la doctrina y en decisiones jurisdiccionales, entre ellas las de la
Superintendencia —recogidas en la Circular Basica Juridica 005 del 22 de
noviembre de 2017—, que estos se actualizan “cuando no es posible la
satisfaccion simultanea de dos intereses, a saber: el radicado en cabeza del
administrador y la sociedad, bien sea porque el interés sea del primero o de
un tercero. En este mismo sentido, se considera que existe un conflicto de
intereses si el administrador cuenta con un interés que pueda nublar su juicio
objetivo en el curso de una operacion determinada, asi como cuando se
presenten circunstancias que configuren un verdadero riesgo de que el
discernimiento del administrador se vea comprometido”, procediendo a
ejemplificar algunos eventos en los que se puede incurrir en ese dilema

decisional.
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La comentada atipicidad legal motiva que sea el juez quien, en cada
situacion en concreto, califique cuando existe conflicto, identificando la
concurrencia de las condiciones por las que un administrador, intermediando
un juicio obnubilado, toma provecho de su ventajosa posicion para lucrase
de manera personal o en favor de un tercero, con desprecio de las politicas
economicas o corporativas de la sociedad que debe privilegiar, tarea en la
que se debe armonizar el ejercicio de esas facultades con los derroteros de
la colectividad, pero evitando satanizar esa gestién ante la improductividad
del resultado obtenido, pues solo a partir de la plena demostracién de que
las decisiones tomadas se efectuaron con el firme propédsito de afectar a la
entidad, en auxilio suyo o de algun sujeto vinculado, se podra concluir que

existe el conflicto en estudio.

Asi mismo, no puede dejarse en el olvido que es perfectamente posible que
en el desarrollo de esas funciones se presente la concomitancia de intereses
—aun contrapuestos— entre el administrador y la sociedad pero que,
celebrado el negocio, no haya lugar a su ataque, en tanto que el érgano
social hubiera autorizado su realizacion previa inclusion del tema en el orden
del dia y que este suministre informacion “relevante para la toma de la
decision”. De otro lado, la norma citada impone como deberes propios de los
administradores “obrar de buena fe, con lealtad y con la diligencia de un
buen hombre de negocios”, de manera que su actividad siempre debe ser
oportuna y cuidadosa, verificando que la misma esté ajustada alaleyy a los
estatutos, aspecto destacado por la Corte Constitucional, al advertir en
sentencia C-123 de 2006 que “ha sido la propia ley la que le fija a los
administradores el marco general de su actuacion, obrar de buena fe, de
manera leal y con la diligencia de “un buen hombre de negocios”, 1o cual no
puede mas que denotar la profesionalidad, diligencia y rectitud con la que
deben actuar los dirigentes en bienestar de los intereses de la sociedad y de
sus asociados, atendiendo la importancia y relevancia del papel que
cumplen en el desarrollo de sus oficios y el alto grado de responsabilidad

que asumen por la gestidén profesional que se les encomienda.

6. De observar la critica izada por los recurrentes, de inmediato aflora que
esta se apoya en la indebida valoracion del dictamen pericial; la ausencia de

analisis de los indicios que militan en el proceso y de los estados financieros
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y la informacién exdgena suministrada a la DIAN -como documentos
contables-, que, en su criterio, demuestran la existencia de las operaciones
en conflicto, polémica que justifica una aproximacion tedrica sobre esos

medios de prueba.

6.1. No llama a la discordia que en la legislacion patria, entre los
dispositivos probatorios se encuentra el indicio, calificado como medio
indirecto y circunstancial por el que a partir de un hecho conocido -
debidamente probado- se logra inferir, a partir de un razonamiento Iégico y
racional, una probable y convincente conclusion fundada en las reglas de la
experiencia, siempre que no haya lugar a una duda razonable sobre el
epilogo que se adopte, ya que basta la presencia de supuestos facticos que
refuten o contradigan el enunciado que se cree verdadero, para que aquel
se califique como contingente, falto de gravedad, sin poder de conviccion vy,
por ende, sin mérito para comprobar el hecho desconocido, por cuanto ese
proceso inductivo no puede estar fundado en consideraciones puramente
subjetivas o con exiguo contenido de verdad material, prueba en la que
“‘jluega un papel fundamental la fuerza individual de cada indicio y el elenco
de todos ellos, a lo cual se suma que el juez habra de utilizar la logica, el
sentido comun y las reglas de la experiencia, asi como dejar vestigio en los
argumentos sobre el poder suasorio que le produce cada prueba y la suma

coherente y razonada de todas ellas™.

6.2. Tampoco hay discusion en torno a que la prueba pericial tiene un
indiscutido mérito para verificar los supuestos factuales para los que se
requiere un conocimiento cientifico, técnico o artistico especializado, siendo
pacifico “sostener que no todos los hechos que se someten al conocimiento
del juez pertenecen al @mbito exclusivo de su dominio, pues es evidente que
existen enunciados facticos cuyas particularidades obedecen a las reglas y
parametros establecidos por la ciencia, el arte o algunas técnicas
especificas™, especificidades que no conducen a que por el solo hecho de
su presencia en el proceso sea dable el patrocinio de sus conclusiones. Por
el contrario, ese medio demostrativo debe valorarse de forma conjunta con

los restantes elementos probatorios existentes, con apego a las normas de

7 CSJ. Sentencia SC-339 de 2005.
8 Corte Suprema de Justicia. STC7722-2021
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la sana critica —en especial “teniendo en cuenta la solidez, claridad,
exhaustividad, precision y calidad de sus fundamentos, la idoneidad del
perito y su comportamiento en la audiencia™-, y en armonia con los restantes
elementos de conviccién, directrices que, en su orden, prevén los articulos
226 y 176 del Cddigo General del Proceso.

6.3. Por igual, conviene recordar que para que la contabilidad preste
el mérito probatorio previsto en el articulo 68 de la ley comercial y 264 del
CGP, es necesario que esta satisfaga, como inefable condicion, su regular
conformacion, pues en esa reclamada formalidad se basa su fidelidad y, por
ende, la posibilidad de que ella sea oponible a los terceros, aspecto
destacado por la Corte al sefalar que “si la debida consignacion de los
hechos y actos ocurridos en la empresa o establecimiento alcanza su
maxima expresion en los libros de comercio, es por lo que se impone para
quien ejerce esta actividad la obligacion legal de llevar en forma ordenada,
plena y uniforme la contabilidad, tener los libros necesarios para tal fin,
haciendo los registros pertinentes, toda vez que solo asi esos documentos
vienen a constituir garantia de autenticidad y veracidad™® lo que explica que
si el ejercicio contable no esta signado por la regularidad formal, se derivan
una serie de efectos probatorios en contra del comerciante y, ademas, de la
eficacia demostrativa de la contabilidad, la cual se reserva para aquellas que
observen los canones legales y técnicos, siendo “dos los motivos legales de
ineficacia probatoria de los libros de comercio: la doble contabilidad o fraude

similar y la contabilidad irregularmente llevada?.

7. De revisar el material persuasivo acopiado, pronto se advierte que el
Tribunal acogera parcialmente los reparos formulados por los apelantes, al
quedar en evidencia unas falencias en la valoracion de las pruebas

recaudadas, en armonia con las siguientes reflexiones:

7.1. En cuanto al cuestionamiento referido a que el juzgador no dedujo
indicios de la conducta de los reconvenidos, quienes al contestar la
contrademanda calificaron las operaciones reclamadas como inexistentes,

pero cuando se incorporé nuevo material probatorio atestaron que algunas

9 Ib.
10 CSJ. Sentencia SC3941 de 2020.
11 CSJ. Sentencia S-031 de 2003.
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de las transferencias de activos efectuadas en conflicto de interés!? se
reversaron y/o anularon; que otras se extinguieron en virtud de unas
daciones en pago, sin que aportaran prueba alguna de esos movimientos o
enlistaran los bienes entregados y tampoco aclararon el motivo de sus
divergentes versiones respecto del desfase en la contabilidad de las
empresas, de las que Unicamente presentaron un intercambio de correos
electronicos, asi como unas capturas de pantalla de los libros auxiliares
contables de algunas de las sociedades, inferencias de las que, en su

criterio, dejan en descubierto la forma irregular como se lleva la contabilidad.

Tal desencuentro obliga valorar el resto del arsenal de prueba acopiado v,
en particular las declaraciones evacuadas por los demandados en
reconvencion en las audiencias del 22 de septiembre y 10 de octubre de
2020%, desgajandose del interrogatorio de parte absuelto por Samuel David
Tcherassi Solano -en nombre propio y, en representacion de Inversiones
Janna Raad S en C, ST Investment, T & J Ingenieria y DJ Investment-, que:
I) las operaciones denunciadas como viciadas por conflicto de interés fueron
reversadas a partir de 2019 y que como se aportaron al plenario los soportes
gue ya habian sido corregidos, estos eran muestra de la realidad financiera
de la empresa,; ii) sobre la informacion exdégena reportada a la DIAN, insistio
en que independientemente de los datos que pudiere haber enviado Anibal
José Janna Raad, en la auditoria se corroboré que en su contabilidad no

habia registro de las operaciones conflictuadas.

Esas aseveraciones, caracterizadas por la falta de firmeza respecto del
manejo contable de las empresas, tienen un contingente valor indiciario
sobre la reprochada colision, pues, en principio, sefialan que las operaciones
discutidas se realizaron y, por tanto, habria lugar a establecer si se genero
el conflicto de interés en esas transferencias de activos; a lo que se adiciona
los lazos que unen a los administradores convocados a la gestion; las
eventuales e improbadas autorizaciones de la asamblea de accionistas para
su perfeccionamiento; materializando tal cumulo una circunstancial idea
sobre la presencia de los actos objeto de cuestionamiento, que estarian

afectados de nulidad absoluta.

12 Audiencia del 22 de septiembre de 2022. Minuto 3:36:52.
13 228 Grabacion Audiencia 2022-01-704686.mp4 y 2020800238aud100ct2022.mp4 / 2020800238aud100ct2022
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7.2. Del segundo informe pericial elaborado por Luis Fernando Garcia
Caicedo -dirigido a establecer la existencia de las operaciones atacadas en
la contrademanda, también combatido por existir una indebida valoracion y
apreciacion por parte de la delegatura-, que edificé la conclusion de la
ausencia de prueba “fehaciente o fidedigna” de la existencia de esas
obligaciones vy, de las “transacciones efectuadas entre participes,
proveedores, clientes o partes relacionadas”, precisa el Tribunal que dentro
de los varios encargos que se le hizo al experto a instancia de los
reconvenidos, este no atendid el de constatar si la contabilidad de la
contraparte se llevaba en debida forma, pero si se pronuncié sobre lo
encomendado respecto de: (i) “la inexistencia de las operaciones de
préstamo y/o entregas de dinero [entre esas sociedades]’, (i) de que los
dineros objeto de esas transferencias “no fueron desembolsados o no
existen soportes de ello” y, (iii) que “la contabilidad de mi representada es
llevada en debida forma”, experto que fundado en la inspeccién fisica
contable, la consulta en el sistema contable y financiero SAP y las
certificaciones de revisoria fiscal del 31 de enero de 2022, concluyo que las
transacciones atacadas en reconvencion no existen contablemente; que de
acuerdo a la informaciéon recaudada y analizada en conjunto, Inversiones
Janna Raad & CIA S en C, T&J Ingenieria, ST Investment, DJ Investment y
Akmios tienen soportes de su contabilidad y que ésta se ajusta a lo dispuesto
en los articulos 19, 50, 51 y 52 del Cédigo de Comercio, los articulos 772 y
773 del Estatuto Tributario, la Ley 1314 de 2009, DUR 3022 de 2013y, el
Decreto Reglamentario 2615 de 2014.

Sin embargo, a pesar de que las conclusiones extractadas puedan
corresponder a lo que objetivamente milita en el SAP y que eventualmente
en ello no hay error, el juzgador debié analizar el mérito persuasivo derivado
del resto de pruebas y en especial de la confesion de los representantes
legales de las contrademandadas, alrededor de la realizacion de esas
transacciones -como ya se explicara en su momento- y, también abordar los
estados financieros de Inversiones Janna & Cia S en C y Janna Motors,
como elementos de juicio incorporados en las oportunidades procesales
correspondientes -demanda, contrademanda y contestaciones-, sin que se
hubiera condicionado su mérito suasorio ante la alegacion de su falsedad o

ausencia de certitud, presumiéndose, entonces, su aptitud para servir de
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medio de prueba y su autenticidad!*, como también la informacién exégena

complementaria reportada que envio la DIAN.

8. En este orden, procede la Sala a examinar los documentos en los que
constan las operaciones cuya anulacién se reclama, para sentar su valia
demostrativa respecto de las trasferencias y negocios realizados por las

sociedades en disputa, en los siguientes términos:

8.1. De revisar el escrito de la contrademanda, fluye que los
postulantes denunciaron las negociaciones calificadas en conflicto,
individualizandolas, lo que motivaba un examen exhaustivo sobre todo el
material de prueba acopiado para efectos de establecer su certitud, entre
estos los interrogatorios de parte y los documentos que los recurrentes
atacan como no valorados, por cuyo escrutinio se determinaria si las
conclusiones del experto, tomadas con apoyo en la contabilidad, eran
atendibles en tanto que el ejercicio contable estuviera bien llevado para
efectos de comprobar si esos registros tienen el valor de plena prueba como
lo establece el articulo 264 del Cdédigo General del Proceso vy, por tanto, el
funcionario podia basarse, de manera exclusiva en la prueba pericial, que

concluyé gue las transferencias de activos no existian.

En este orden, en el descubrimiento de la conformidad legal de la
contabilidad y ante la contingencia de que los contrademandados aceptaron
gue se habian efectuado esas transacciones pero que ellas fueron
reversadas, debidé acudir a los estados financieros de Inversiones Janna &
Cia S en C y Janna Motors que son el medio principal para suministrar
informacion contable de un ente econdmico, “mediante una tabulacion formal
de nombres y cantidades de dinero derivados de tales registros, reflejan, a
una fecha de corte, la recopilacion, clasificacion y resumen final de los datos
contables™®y, por ende, estructuran la contabilidad de todo comerciante. Asi
mismo, a la informacion exdgena reportada a la DIAN, la que pese a estar
sujeta a correccion -con o sin sancion, dependiendo del momento en que se
disponga la modificacidn-, se le ha dado valor de prueba complementaria por

expresa disposicion del articulo 750 del Estatuto Tributario, en el que reza

14 CGP. Articulo 244.
15 Articulo 19, Decreto 2649 de 1993.
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que “Los hechos consignados en las declaraciones tributarias de terceros,
en informaciones rendidas bajo juramento ante las oficinas de impuestos, 0
en escritos dirigidos a éstas, 0 en respuestas de éstos a requerimientos
administrativos, relacionados con obligaciones tributarias del contribuyente,
se tendran como testimonio, sujeto a los principios de publicidad y

contradiccion”.

Lo anterior, porque esos elementos de juicio -que, ab initio, dan cuenta de la
existencia de las operaciones cuyo analisis sigue en pie-, en su calidad de
simples documentos declarativos instituyen un principio de prueba que
valorados de manera integral con el material suasorio acopiado pueden
tener suficiente entidad para acreditar la existencia de esas operaciones, en
especial, porque la no inclusion de esos negocios en las contabilidades de
las empresas involucradas no implica que en el mundo fenomenolodgico tales
actos no se hubieran realizado, en particular porque sobre este aspecto no
hay tarifa probatoria y, si la preciada libertad demostrativa, por lo que, de
haberse valorado en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica,
la copiosa documental que obra en el legajo, de consuno con los
interrogatorios realizados el 22 de septiembre y 10 de octubre de 2022, en
donde la parte demandada en reconvencién admitié que hubo actuaciones
en conflicto de interés, pero no pudo probar mas alla de su dicho como
solventd esa situacion, esto es, que efectivamente se reversaron las
mentadas operaciones, ello es muestra de que la contabilidad no se llevé en
debida forma, pues del conato de esas transacciones debié militar el
correspondiente registro contable y a su vez la anulacion o reversa de tales
actos juridicos, irregularidad que trae como colofén que el mérito
demostrativo del dictamen pericial sea completamente insuficiente, al
haberse apoyado en una contabilidad que no es fiel reflejo de las

transacciones efectuadas y, por tanto, carece del valor de plena prueba.

8.2. En efecto, el informe pericial nada dijo sobre la existencia de las
negociaciones y tampoco de su reversion y/o anulacién, a pesar de que esos
registros debian incorporarse al Software Contable para la gestion de
Proceso y Procesamiento de Datos (SAP) consultado, razon que reclama
gue esos movimientos debian figurar en él, omision que, se insiste, deja en

evidencia la irregularidad de la contabilidad y, por ende, su escasa solidez,
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a lo que se adiciona que si los estados financieros no valorados y los
certificados evaluados por el perito son igualmente elaborados por
contadores o revisores fiscales, el articulo 777 del Estatuto Tributario les da
a ambos el titulo de pruebas contables; asi mismo, el juez no esta
irremediablemente atado a las soluciones sugeridas por el perito, en la
medida que el llamado a solventar el conflicto es el funcionario judicial,
cuadro normativo que “descarta la posibilidad de adoptar una conclusién
pericial por la sola gracia del concepto o dictamen mismo, tarea en la que,
como debe ser, los jueces gozan de una evidente facultad discrecional™®,
misma razon que permite afirmar que la existencia de un peritaje no conlleva
a que las manifestaciones presentadas por los expertos sean acogidas, de

suyo, en la decisidon que dirima la controversia.

8.3. Tampoco puede despreciarse que al absolver el interrogatorio de
parte, los reconvenidos admitieron tanto la existencia de esos actos
dispositivos como la presunta reversion de tales movimientos y, su posterior
anulacion por falta de soporte, razén por la que el superintendente delegado
no debidé conformarse con el limitado analisis de las conclusiones del perito
y, que lo pertinente era acudir a los demas elementos de juicio que podrian
apuntar a la real existencia de esas negociaciones, en particular porque la
acerada declaracion de la presencia de esos actos juridicos estuvo enlazada
a su supresion o al pago con las alegadas daciones, encarnando, desde la
perspectiva juridica una confesion divisible, pues los declarantes aceptaron,
de forma general, el hecho nocivo a sus intereses pero agregaron otras
vicisitudes pasibles de desligarse del supuesto inicialmente aceptado, los
cuales subsisten con independencia de lo ya admitido como aqui ocurre,
escision para cuya veracidad se exige en esta hipotesis concurrente que sea
demostrada con otros elementos de persuasion, lo cual no ocurrio en el sub

judice.

Derivacion de lo expuesto, muy a pesar de que los convocados afirmaron
que las operaciones conflictuadas existieron -hecho cobijado por la
confesion y que no fue desvirtuado o condicionado por la demostracion de

la anulacion de esos movimientos-, ello permite tener por cierto la presencia

16 CSJ. Sentencia del 30 de noviembre de 2001. Exp. 6777.
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de esos actos dispositivos atacados por conflicto de interés, por cuanto el
alegato de los demandados en reconvencion en derredor a que tales
negocios se reversaron y/o invalidaron por “falta de soporte” en realidad no
se probd su materializacion, al no ser suficientes los copiosos correos
electronicos exhibidos por ellos, pues los mismos Unicamente demostrarian
gue se gestiond la obtencion de los comprobantes de operaciones y la orden
para su eliminacién, pero no para comprobar que esas devoluciones o
anulaciones ocurrieron, en tanto que para la exclusion de esos negocios, se
reitera, tendria que haber registro y/o trazabilidad en el sistema de
contabilidad SAP vy, para lo que, ademas, resultan exiguos los pantallazos
descargados del software que si bien registran algunos de los valores

discutidos, no ratifican el acaecimiento del retorno de activos.

8.4. Bajo el orden de ideas que se trae, itera la Sala, que como el
dictamen pericial se basé exclusivamente en la contabilidad y esta no
reproduce de manera fidedigna todas las operaciones realizadas, de lo que
es franca muestra el analisis que ha realizado esta Corporacion, la decision
del juzgador no podia apoyarse en esa probanza, razén por la cual debio
examinarse todo el material de prueba para sentar probatoriamente la
existencia de las transacciones en conflicto y determinar, del estudio
individual de cada una de ellas, la eventualidad de ser conflictivas, a lo que

procede la Sala, en los siguientes términos:

8.4.1. Entre Arrocera Sahagun e Inversiones Janna Raad & CIA S en
C, teniendo como administrador en comun a Samuel David Tcherassi Solano
-calidad aceptada en la contestacion a la demanda de reconvencion-, se
realizaron préstamos por $1.344.949.800, tal como se constata en: i) los
comprobantes de contabilidad 15090060 y 17010037’ por concepto de
“saldo por cobrar en negociacion de acciones”, ii) en los estados financieros
de Inversiones Janna & CIA S en C a corte 31 de diciembre de 20188 v, iii)
en la informacion exdégena reportada a la DIAN para los afios 2017, 2018 y
2019 a titulo de “cuentas por cobrar compafias accionistas, socios y

vinculadas”®®.

7 PRUEBAS (RAD. 2020-800-00238) LISTADO ARROCERA RECONVENCION-INVERSIONES JANNA RAAD.pdf / 49
Reconvencién

18 14. Estados financieros a Dic 2018 completos InverJanna 2018-2017.pdf / CONTESTACION RECONVENCION JANNA 2020-800-
238 (Nota 10) “Cuentas por pagar comerciales y otras cuentas por pagar”.

192022-01-630972 / https://supersociedades365- my.sharepoint.com/: f:/g/personal/droa_supersociedades_gov_co/EueSmXIFAKVFq
1bmb5yNqvkBblAg7Bd08r_BCIli4NcGR_g?e=0t772I
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8.4.2. Arrocera Sahagun y T & J Ingenieria teniendo como
administrador comun a Samuel David Tcherassi Solano -calidad indiscutida-
, ajustaron préstamos por $800.000.000, tal como se constata en el
comprobante de contabilidad 15100005%°, monto que es inferior a los
$867.026.432 que son objeto de discusion, que consta en la informacion
exdgena reportada a la DIAN para los afios 2016 y 2018 a titulo de “otras
cuentas por cobrar”!y, que si bien fue objeto de pronunciamiento por Anibal
José Janna Raad en interrogatorio de parte evacuado el 11 de agosto de
2022, de su intervencion no se desgaja con claridad si fue pagada, por lo
gue habra de reconocerse su naturaleza insoluta, en tanto que quien alega

el pago de la obligacion tiene la carga de demostrarlo.

8.4.3. Janna Motors e Inversiones Janna Raad & CIA S en C teniendo
como administrador comun a Samuel David Tcherassi Solano -hecho
indubitado-, celebraron un mutuo por $2.699.676.879, tal como se observa
a titulo de transferencias en el libro auxiliar de contabilidad por cuenta y
tercero?? y, en los estados financieros de ambas a corte 31 de diciembre de
2018 y 201973, monto que es inferior a los $2.752.743.987 que son objeto de

discusion.

8.4.4. Samuel Tcherassi a pesar de fungir como administrador de
Janna Motors -calidad aceptada en la contestacion a la demanda de
reconvencién-, recibié préstamo por parte de la compafia que representa
por $163.611.000, tal como se verifica en nota contable y libro auxiliar de
contabilidad Janna Motors?4, en los estados financieros de Janna Motors a
corte 31 de diciembre de 2018%° y, en la informacién exdégena reportada a la

DIAN para 2018 y 2019 a titulo de “otras cuentas por cobrar”?,

8.4.5. Diana Mayo Janna Raad pese a fungir como administrador de
Janna Motors calidad aceptada en la contestacion a la demanda de

reconvencion-, recibid dineros por parte de la compaiiia que representa por

20 PRUEBAS (RAD. 2020-800-00238) listado arrocera reconvencién — T&J INGENIERIA.pdf / 49 Reconvencién

21 2022-01-630972 / https://supersociedades365- my.sharepoint.com/: f:/g/personal/droa_supersociedades_gov_co/EuesSmXIFAKVFq
1bmb5yNqvkBblAg7Bd08r_BCIli4NcGR_g?e=0t772I

22 Movimientos de marzo a Dic 2018.pdf / 66 Contestacion Reconvencién

23 14, Estados financieros a Dic 2018 completos InverJanna 2018-2017.pdf / CONTESTACION RECONVENCION JANNA 2020-800-
238 (Nota 10) “Cuentas por pagar comerciales y otras cuentas por pagar’ / ANEXO-AAJ.PDF / Demanda Principal y Subsanacion
(Nota 24) “Informacién de partes relacionadas”

24 PRUEBAS (RAD. 2020-800-00238) TCHERASSI SAMUEL C.C. # 72.133.605.pdf

% ANEXO-AAJ.PDF / Demanda Principal y Subsanacion (Nota 24) “Informacion de partes relacionadas”

26 2022-01-630972 / https://supersociedades365- my.sharepoint.com/: f:/g/personal/droa_supersociedades_gov_co/EueSmXIFAKVFq
1bmb5yNqvkBblAg7Bd08r_BCIli4NcGR_g?e=0t772I
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$397.014.955, tal como evidencia en los soportes allegados?’, en los
estados financieros de Janna Motors a corte 31 de diciembre de 2018% vy,
en la informacion exdégena reportada a la DIAN para 2018 y 2019 a titulo de

“otras cuentas por cobrar”?,

8.4.6. Subsisten unas cuentas por cobrar de Janna Motors respecto de
ST Investment por $95.213.640, como se constata en las facturas 1892 y
1894%°, de DJ Investment por $62.523.930, como se evidencia en las
facturas 1893 y 18983 y, de Akmios tal como se observa en las facturas y
extracto del 6 de abril de 20213?; empero como estas obedecen a servicios
de taller no pueden catalogarse como operaciones conflictuadas, en el
entendido de que sobre ellas -realizadas dentro del ejercicio normal de su
objeto social- al expediente no se allegd prueba de que la asuncién de estas
obligaciones encarnara un verdadero riesgo de que el discernimiento del
administrador estuviere comprometido, pues lo que se repudia de esas
situaciones, en palabras de la Corte, es la satisfaccion del interés propio del
administrador o de los terceros a quienes pretende beneficiar “en sacrificio

del interés social”3.

8.4.7. Sobre los negocios de Constructora e Inmobiliaria Janna y Diana
Mayo Janna Raad3®*, quien fungia como administradora de la sociedad -
calidad aceptada en la contestacion a la demanda de reconvencion- y, que
ascienden a $725.977.836, no existe registro contable real de la misma,

aspiracion que, entonces, no medra.

9. De lo anterior se desprende que el cuestionamiento referido a que los
administradores de las sociedades convocadas en reconvencion faltaron a
su deber de abstenerse de participar por si 0 por interpuesta persona en
interés personal o de terceros, en actos sobre los que existe conflicto de
interés y que no solicitaron autorizacion expresa de la junta de socios o

asamblea general de accionistas para la celebracion de operaciones en las

2" PRUEBAS (RAD. 2020-800-00238) 1. JANNA RAAD DIANA MAYO C.C.32.717.606

2 ANEXO-AAJ.PDF / Demanda Principal y Subsanacion (Nota 24) “Informacion de partes relacionadas.
292022-01-630972 / https://supersociedades365- my.sharepoint.com/:
f:/g/personal/droa_supersociedades_gov_co/Eue5SmXIFAKVFq 1bmb5yNqvkBblAg7Bd08r_BCIli4dNcGR_g?e=0t772|
%0 PRUEBAS (RAD. 2020-800-00238) 9. ST INVESTMENT S.A.S. C.C. NIT 900428596.pdf / 49 Reconvencion

31 PRUEBAS (RAD. 2020-800-00238) 9. ST INVESTMENT S.A.S. C.C. NIT 900428596.pdf / 49 Reconvencion
$2PRUEBAS (RAD. 2020-800-00238) Soportes deuda epk a janna motors.pdf 49 Demanda de Reconvencion

3 Sentencia SC5509 de 2021. HALPERIN, Isaac. Sociedades anénimas. Buenos Aires: Depalma, 1988, p. 21.

3 PRUEBAS (RAD. 2020-800-00238) DIANA MAYO JANNA RAAD.pdf
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que estuviere comprometido su juicio, debe darse respuesta positiva,
especialmente cuando se ha entendido que el conflicto de interés previsto
en la disposicion 7° del articulo 23 discutido, incluye el evento en que las
personas ocupan simultaneamente cargos directivos en las sociedades que
contratan entre si, gestandose un escenario viciado por cuanto fluye la
incongruencia a cual de ellas favorecer y de contraluz a cudal se va a afectar,
perplejidad a la que la ley le otorga como solucién obtener autorizacion de
los cuerpos colegiados rectores, en cada una de las empresas involucradas,

en la problematica debatida.

10. Ubicados en el triunfo parcial de la declaratoria de nulidad sobre algunas
de las operaciones combatidas en la reconvencion, la invalidacion de las
transferencias de dinero realizadas entre partes vinculadas también cobija a

Samuel David Tcherassi Solano.

En conclusion, se modificaran los puntos afectados de incongruencia; se
revocara lo relativo a algunas de las operaciones desestimadas en la
reconvencion y, se confirmara la decision en lo demas, sin que haya lugar a

condena en costas ante la prosperidad parcial del recurso interpuesto.

Finalmente, sobre los memoriales allegados el 26 y 30 de mayo de 2023 por
ambos extremos procesales, alusivos a algunas gaseosas irregularidades
con aptitud de afectar la actuacion y/o inclinar el resultado para favorecer a
alguna de las partes, se les recuerda que la Ley establece unos mecanismos
para que se investiguen esas conductas, para lo cual el Despacho no tiene

competencia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR el ordinal segundo de la sentencia apelada, en el

sentido de indicar que la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
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activa de Samuel David Tcherassi Solano prosperé Unicamente en lo que

tiene que ver con AJR S.A.S.

SEGUNDO: REVOCAR el ordinal cuarto de la decision impugnada y, en su
lugar, declarar la nulidad absoluta de las operaciones que en conflicto de
interés se celebraron entre Arrocera Sahagun e Inversiones Janna Raad &
CIA S en C por $1.344.949.800; Arrocera Sahagun y T & J Ingenieria por
$800.000.000, Janna Motors e Inversiones Janna Raad & CIA S. en C. por
$2.752.743.987,59; Samuel Tcherassi y Janna Motors por $163.611.000;
Diana Mayo Janna Raad y Janna Motors por $397.014.955.

TERCERO: MODIFICAR el ordinal quinto de la decision impugnada, para
aclarar que las partes y los montos sobre los que procede la declaratoria de
nulidad absoluta cuestionada en la demanda principal y reconvencion, son
respecto de las transferencias de activos dispuesta entre Janna Motors y
Arrocera Sahagun por $2.938.982.213; Constructora e Inmobiliaria Janna y
Agropecuaria Janna por $201.260.737; Constructora e Inmobiliaria Janna y
Janna Motors por $262.559.000; Constructora e Inmobiliaria Janna vy
Arrocera Sahagun por $328.344.140; Janna Motors y Constructora e
Inmobiliaria Janna por $1.650.437.551; Anibal José Janna Raad y Janna
Motors por $3.862.467.464; Anibal José Janna Raad y Constructora e
Inmobiliaria Janna por $610.706.000.

CUARTO: ORDENAR a las sociedades deudoras que dentro de los diez (10)
dias siguientes a la ejecutoria, restituyan debidamente indexadas las sumas
relacionadas a favor de cada una de las compafias listadas en los ordinales

segundo y tercero de esta providencia.

QUINTO: CONFIRMAR en lo demas, el fallo recurrido.

SEXTO: Sin costas en esta instancia, por haber prosperado parcialmente la

alzada.

Notifiquese.

LUiS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Rdo. 002202200118 05

Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelacion contra la
sentencia no fue sustentado dentro del plazo previsto en el inciso 3° del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con el numeral 3° del

articulo 322 del Cadigo General del Proceso, se declara desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular los reparos contra la sentencia (lo que hizo ante la Superintendencia
de Sociedades), y otra la de sustentar el recurso de apelacion “ante el
superior”, sin que unay otro puedan confundirse, como lo han precisado tanto
la Corte Suprema de Justicia (STC 8909 de 21 de junio de 2017), como la
Corte Constitucional (SU-418 de 11 de septiembre de 2019). De alli que la
referida ley puntualice que, “si no se sustenta oportunamente el recurso [lo
que, segun la norma, debe hacerse “a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes” a la ejecutoria del auto que lo admite], se declarara desierto”.

Incluso, aunque se acepte la posibilidad de la sustentacion anticipada, lo
cierto es que, habiéndose establecido en el la Ley 2213 de 2022 un tramite
escritural para la apelacion, el recurrente no radicé ningin memorial con ese
propdsito, ni ante la Superintendencia de Sociedades, ni ante el Tribunal. Lo
gue hizo en la audiencia fue exponer reparos orales, como lo autoriza el inciso
2° del numeral 3° del articulo 322 del C.G.P., los cuales se concretaron a

explicar, de forma breve, las razones por las que considera procedente la

Exp. 002202200118 01



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

declaratoria de la disolucion de la sociedad por “imposibilidad de desarrollar

el objeto social™.

En consecuencia, devuélvase el expediente al despacho de origen.
NOTIFIQUESE

1 Carp. Expediente Superintendencia, arch. 142, h. 1:12:15.
Exp.: 002202200118 05
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: PROCESO VERVAL (RESPONSABILIDAD MEDICA) DEL SENOR
JUAN PABLO CAMPEROS QUINONES Y OTROS CONTRA COMPENSAR
EPS Y OTROS.

Rad. 03 2019 00156 01

Da cuenta el informe de secretaria que antecede, que dentro de la
oportunidad prevista en el articulo 12 (inciso 3°) de la Ley 2213 de 2022, la
parte sustenté de manera extemporanea el recurso que formulo, a pesar de
que el auto de 8 de agosto de 2023, que ordend correr traslado para ello, se
notifico por estado electronico el dia 9 siguiente, en la pagina web de la

Rama Judicial.

Al efecto, se debe tener en cuenta que una vez ejecutoriada la
providencia que admitio la alzada el apelante contaba con 5 dias para
sustentar el recurso, en este caso el termino de ejecutoria fenecio el 14 de
agosto, y a partir del dia siguiente comenzo el conteo del plazo de
sustentacion que vencio el dia 22 sin pronunciamiento, circunstancia por la

que el escrito allegado el 24 de agosto de 2023 resulta extemporaneo.

En esas condiciones, se DECLARARA DESIERTO el recurso de
apelacion instaurado por la parte demandante contra la sentencia que
profirio el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota el 29 de junio de
2022, puesto que desconocié la obligacion de sustentar el recurso ante el
funcionario de la segunda instancia prevista no solo en el inciso segundo
del numeral 3° del articulo 322 y 327 del Codigo General del Proceso,
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, sino también en la sentencia de
unificacion SU-418 de 2019, reiterada en la sentencia T-021 de 2022 de la
Corte Constitucional, maximo organo de cierre en lo que atane a la

interpretacion de los derechos constitucionales.
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Al respecto en la sentencia de unificacion consideré que:
“...tratandose de la apelacion de sentencias, ante el juez de primera instancia
se interpone el recurso y se precisan de manera breve los reparos concretos
que se le hacen a la decision, pero la sustentacion del recurso debe hacerse
ante el superior y dicha sustentaciéon debe versar sobre los reparos

enunciados ante el juez de primera instancia’.

Y, agregd que: “(...) la lectura integrada de los distintos apartados
normativos ya referenciados conduce a entender que ese deber se predica
tanto de la necesidad de hacer la sustentacion ante el superior, como
de la de circunscribirla al desarrollo de lo presentado ante el juez de primera

instancia” (negrilla fuera del texto original).
De lo anterior se evidencia la necesidad legal de que el apelante

sustente, o mejor, desarrolle ante el juez de alzada, los motivos de

inconformidad que esboz6 ante el juez de primera instancia.
En consecuencia, se
DISPONE:
1. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion instaurado la parte
demandante contra la sentencia que profirié el Juzgado Tercero Civil del

Circuito de Bogota el 29 de junio de 2022, dentro del presente asunto.

2. En firme esta providencia, devuélvase el expediente a la entidad de

origen.

NOTIFIQUESE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Ref. 032019 00156 01

Exp. 032019 00156 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: Proceso Verbal (Proteccion al Consumidor Financiero) de la
seniora Johana Paola Cortes Celis contra Seguros Comerciales Bolivar

S.A.

Rad. 03 2022 05704 01

1. En razon a que el apoderado de la demandante alleg6 escrito
con el que desiste del recurso de apelacion instaurado contra la sentencia
que profirié la Superintendencia Financiera de Colombia el 19 de abril de

2023; el Despacho, con apoyo en el articulo 316 del C.G.P.,
RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion
instaurado por la parte demandante contra la sentencia proferida la
Superintendencia Financiera de Colombia el 19 de abril de 2023, atendiendo
lo solicitado por su apoderado en escrito remitido por correo electrénico a la

Secretaria de esta sede.

SEGUNDO: Sin condena en costas

NOTIFIQUESE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Firmado Por:

Exp. 03 2022 05704 01
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | Reivindicatorio

DEMANDANTE Inversiones Altamar Ltda en Liquidacién

DEMANDADA Elisamar Martinez Sandoval

RADICADO 11001 31 03 004 2010 00767 04

PROVIDENCIA Interlocutorio 76

DECISION Niega aclaracién y complementacion de sentencia
de segunda instancia

FECHA Cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023)

Procede la Sala a resolver la solicitud presentada por el apoderado judicial
de la parte demandada, tendiente a la aclaracién de la providencia de 11
de julio de 2023, proferida por esta Superioridad.

I. ANTECEDENTES

1. En decisién de 11 de julio 2023, la Sala confirmd la sentencia de 15 de
diciembre de 2022, emitida por el Juzgado 45 Civil del Circuito de esta
ciudad, pero conforme con los argumentos alli plasmados, con la
consiguiente condena en costas a cargo de la apelante.

2. Dentro del término de ejecutoria, el apoderado de la sefiora Elisamar
Martinez Sandoval peticioné la aclaracién del fallo aduciendo la falta de
claridad de conceptos o frases consignados en los considerados del mismo

I\\

y que son objeto de duda al “no entenderlos con claridad y valor juridico”.

CONSIDERACIONES

1. Es asunto averiguado que el articulo 285 del Cdédigo General del
Proceso establece que la “sentencia no es revocable ni reformable por el
juez que la pronuncié” y aunque ofrece la posibilidad de ser aclarada, de



oficio o a solicitud de parte, dentro del término de ejecutoria de la
providencia, lo cierto es que su viabilidad exige que la decisidon contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, "siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella”.

Ya lo ha reiterado la Sala de Casacidén Civil de la Corte Suprema de
Justicia, que lo pretendido con dicha herramienta es que sean
remediadas, eventualmente, aquellas inconsistencias “(...) que puedan
presentarse en la fase ulterior a la expedicion del fallo, derivadas de
expresiones o frases que generen dubitacion, [y] se presten para
equivocos o se muestren ambiguas, siempre que hayan quedado
consignadas en su parte resolutiva o cuando aun estando en la

considerativa, tengan influencia en aquella"!.

De manera que lo exigido es la concurrencia de “(...) una anfibologia o
duda seria, cierta, real y objetiva consignada en la resoluciéon o motivacion
con incidencia en la decision, esto es, parte de la hipdtesis incontestable
de frases, conceptos o expresiones incoherentes, ambiguos o carentes de

claridad en torno a la inteligencia o sentido pristino de la decision"?.

2. De lo pretendido por el ejecutado se evidencia que tal situacion de duda
no acontece en el sub examine, pues no existe expresién alguna en la
parte resolutiva de la sentencia proferida por la Sala de Decisién de este
Tribunal, como tampoco en la considerativa que tenga una influencia
determinante en aquella, al punto que la torne ambivalente, vaga o

ininteligible.

Y es que revisada la redaccidon de los méviles contenidos en los numerales
de la solicitud de aclaracion del fallo emitido por esta Corporacion,
facilmente se deduce que lo pretendido por el representante de la
demandada dentro de la demanda primigenia y demandante en

reconvencién, es que la Sala le rinda explicaciones sobre las

t Auto AC758-2020 de 5 de marzo de 2020, rad. 11001 02 03 000 2014-01006-00.
2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 10 de agosto de 2010, exp. 11001-3103-
032-2001-00847-01.
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consideraciones juridicas plasmadas en la aludida decisién, manifestando
su inconformidad con la valoracién probatoria efectuada dentro de la
misma, so pretexto de endilgar una supuesta oscuridad en los raciocinios
y conceptos alli contenidos, aspiracion que desborda el objeto de la
institucidén juridica de la aclaracidn de las providencias judiciales y que por
contera, dada su manifiesta improcedencia, nos sustrae de proceder
conforme lo propone el memorialista y de referirnos a cada uno de los

motivos de censura que expone para controvertirla.

3. Memorese que la aclaracion no puede ser una via que permita modificar
la decisién por quien la pretende, sin que haya sido concebida con la
finalidad de ampliar nuevamente el debate juridico al amparo de la propia
percepcidn de quien acude a ella para cuestionar el fundamento de lo
decidido.

Bajo ese tenor, como la solicitud de aclaracién no se ajusta a la norma
adjetiva previamente citada, se impone su negativa.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Quinta
Civil de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la aclaracion solicitada por el apoderado judicial de
la demandada contra la providencia emitida por esta Corporacién el
pasado 11 de julio de 2023, de conformidad con las motivaciones que
anteceden.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Sala Civil, dar cumplimiento
oportuno a la citada providencia.
NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C. cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Ejecutivo

Demandante | Banco Colpatria S.A.

Demandado | Luz Stella Mendez y Edgar Hernando
Pereira Suarez

Radicado 11001-31-03-004-2017-00041-03
Instancia Segunda
Asunto Suplica

1.- Se resuelve el recurso de reposicion que el apoderado de la parte
ejecutada formulo contra la providencia calendada 25 de mayo de 2022,
mediante el cual se rechazo la suplica contra el proveido datado 31 de
marzo de 2022, en la que se declaré desierta la apelacion.

2.- Aleg6 la memorialista, en sintesis, que la providencia que ponga
fin al proceso es susceptible de apelacion, y por tanto, es posible que en
el presente asunto se resuelva la suplica presentada.

Por lo que solicita se revoque la decision inicialmente adoptada y
se ordene continuar con el tramite de segunda instancia en el proceso
de la referencia.

2.- Atendiendo los argumentos expuestos por la recurrente, bien
pronto se advierte el fracaso de la inconformidad formulada y se
ordenara la remision al despacho del Magistrado Ivan Dario Zuluaga
Cardona, para que de conformidad con las disposiciones del articulo
318 del Codigo General del Proceso, de conformidad con las siguientes
reflexiones:

3.1.- Debe memorarse que el articulo 331 del Codigo General del
Proceso prevé lo siguiente:

“El recurso de suplica procede contra los autos que por su
naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado
sustanciador en el curso de la segunda o tinica instancia, o durante
el tramite de la apelacion de un auto. También procede contra el
auto que resuelve sobre la admision del recurso de apelaciéon o
casacion y contra los autos que en el tramite de los recursos
extraordinarios de casacion o revision profiera el magistrado
sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles
de apelacion. No procede contra los autos mediante los cuales se



R.I. 16132
resuelva la apelacion o queja. (...)".

3.2.- En igual sentido el articulo 321 indica taxativamente cuales
son los proveidos que son susceptibles de apelacion, dentro de los cuales
no esta el auto que declara desierto, por lo tanto, la determinacion
adoptada en auto del 25 de mayo de 2022, se encuentra ajustada a
derecho.

3.3.- Por tanto, al evidenciarse que las decisiones adoptadas por

el despacho se encuentran conforme a las normas procesales
correspondientes, se impone la confirmacion del auto atacado.

Puestas, asi las cosas, SE RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 25 de mayo de 2022
por este despacho, por las razones anotadas en precedencia.

SEGUNDO: Secretaria de cumplimiento a lo ordenado en el inciso
segundo del auto objeto de recurso.

Notifiquese y Cumplase

STELLS. MAR[IA AYZZO PEFNETH
Mhpgistrajfla



Declarativo

Demandante: Organizacion Sayco Acinpro
Demandado: Empresa Auto Fusa S.A.
Rad. 005-2019-45466-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE;
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala extraordinaria de decision civil del 1° de septiembre de 2023. Acta 03.

Bogota, D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Al margen de que las solicitudes de aclaracion y correccion presentadas son
extemporaneas, como se verifica que en la parte resolutiva de la sentencia
emitida el primero de diciembre de dos mil veintidos se incurrié en un error de
digitacion al condenar en costas a la parte demandante, lo cual contradice el
sentido de esa providencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 286
del Cédigo General del Proceso, de oficio se corrige el ordinal segundo de la
decision para sefalar que esa carga en esta instancia debe ser asumida por

la demandada.

Comogquiera que los memoriales que se resuelven fueron presentados el
catorce de febrero y diecisiete de marzo del cursante y, solo se pusieron a
disposiciéon de este despacho el treinta y uno de agosto, se ordena compulsar
copias con destino a la Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bogota,
con el propdsito de que, si lo estima pertinente, adelante las averiguaciones
de rigor frente a la conducta del empleado que debi6é darle tramite a los

MIisSMos.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

Magistrada
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | EJECUTIVO )

DEMANDANTE NUBIA PATRICIA GOMEZ MOSQUERA

DEMANDADO GUSTAVO SALAS RUEDA

RADICADO 11001310300520230024901

PROVIDENCIA Interlocutorio No. 72

DECISION REVOCA

FECHA Cuatro (4) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023)

1. ASUNTO

Se decide el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de la parte demandante, contra el auto de fecha 6 de junio de 2023,
mediante el cual el Juzgado 5° Civil del Circuito de Bogota, negd

mandamiento ejecutivo solicitado.

2. ANTECEDENTES

2.1. La demanda. Nubia Patricia Rodriguez Mosquera solicito
que ordene librar mandamiento ejecutivo contra Gustavo Salas

Rueda para que cumpla con la obligacién de hacer consistente en:

"1. - Ordenar al demandado el sefior GUSTAVO SALAS RUEDA
ejecute el hecho y proceda a cancelar las respectivas hipotecas que recaen
sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
50N-20436801, lo cual debera hacerse dentro de los tres dias siguientes a
la ejecucion de la sentencia.

2.- Condenar al pago de los intereses moratorios a la tasa maxima
legal a causa del retraso en la ejecucion de la obligacion de hacer, desde
qgue la obligacion se hizo exigible hasta que se ejecute el hecho.

3.- Condenar al pago de los perjuicios ocasionados



4.- SUBSIDIARIAMENTE: de no cumplir el deudor con su obligacion
se solicita la compensacion para el levantamiento de los gravamenes,
entregando la cesion de bienes propios del deudor conforme el Art. 1678 y

s.s del Cddigo Civil”

2.2. Auto recurrido. En proveido del 5 de junio de 2023, el
Juzgado 5° Civil del Circuito de Bogota negd el mandamiento
ejecutivo incoado por la demandante, al concluir que el titulo
aportado no cumple con los requisitos del articulo 422 del C.G.P.,
pues la obligacion no es clara, en la medida que en el acuerdo

suscrito por las partes, el ejecutado "se comprometié a efectuar el pago

de las obligaciones concernientes a los acreedores hipotecarios Sociedad Lépez
Roma y Cia. Ltda. y Benemotor S.A., "obteniendo que el inmueble quede libre
de estos gravamenes” esto, en el término de un afio contado a partir de la firma
de dicho documento, sin embargo, nada se pactd en relacion con la “cancelacion

de dichas hipotecas” conforme se solicita en las pretensiones de la demanda.”

2.3. El recurso de reposicion, en subsidio apelacion.
Inconforme con esa determinacion, la demandante interpuso
recurso de reposicion, en subsidio el de alzada, con sustento en que
el titulo ejecutivo si es claro en establecer que Gustavo Salas
contrajo la obligacion de levantar los gravdamenes hipotecarios para
que el folio de matricula inmobiliaria quede libre de estos en el

término de un afo a partir de la firma del acuerdo.

2.4. Concede recurso de apelacion. En auto del 4 de julio
de 2023, el a quo mantuvo la decision atacada, porque en el

contrato celebrado no se pactd “expresamente que seria obligacién del

demandado financiar y ejecutar el tramite de levantamiento de hipoteca ante la
respectiva Notaria y Oficina de Registro, ambigliedad que hace que el

instrumento no sea claro y de suyo devenga en la negacion de la orden de

apremio, como en efecto ocurrié.” Por ello, concedio el recurso vertical,

para que la pugna fuese resuelta por esta magistratura.
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3. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de apelacién, tal y como es menester de ley,
tiene por objeto que el superior jerdrquico examine la decisidon
tomada en primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha
providencia si es el caso, Unicamente cimentado en aquellos reparos

formulados por el apelante.

Como se colige de la impugnacidon, el debate se centra
Unicamente en establecer, si procede negar el mandamiento
ejecutivo porque la obligacion pretendida no se encuentra
consignada de manera clara y expresa en el acuerdo celebrado por
las partes que constituye el titulo ejecutivo o si por el contrario

procede la revocatoria de la decision.

3.2. Limitado el objeto de los reparos, se precisa que tiene por
sentado la doctrina que el proceso de ejecucién tiene como base la
existencia de un titulo ejecutivo que parte de la certeza de la
existencia de la obligacion que se reclama, para que el dérgano
jurisdiccional del Estado, de manera coactiva obligue al deudor al
cumplimiento de aquella que se encuentra insatisfecha, de tal
manera que ante la ausencia de titulo que cumpla a cabalidad las
exigencias de ley, no es viable adelantar ejecucién alguna. (nulla

executio sine titulos).

Por ello, junto con la demanda debe necesariamente anexarse
titulo que preste mérito ejecutivo, acorde con las previsiones
contenidas en el ordenamiento, es decir, apoyarse inexorablemente
no en cualquier clase de documento, sino en aquel que
efectivamente produzca en el fallador un grado de certeza tal, que
de su simple lectura quede acreditada, al menos en principio, una
obligacion indiscutible que se halle insoluta, debido a las
caracteristicas propias de este proceso, en el que no se entra a

discutir el derecho reclamado, como si acontece con el declarativo.
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Asi las cosas, el titulo ejecutivo que se anexe debe reunir los
requisitos sefalados en la ley y la ausencia de cualquiera de esas
condiciones legales lo hace insuficiente para servir de soporte de la
pretensidn ejecutiva, aclarando que en tales eventos no se niega la
existencia del derecho o la obligacién misma, sino la idoneidad del

documento para ser baculo de la ejecucion.

3.3. La Corte Suprema de Justicia ha adoctrinado, en cuanto
a las caracteristicas del titulo ejecutivo que debe adjuntarse a la

demanda:

"(...) Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso, relativos a tratarse de un
documento proveniente del deudor o de su causante en donde conste
una obligacion clara, expresa y exigible, por supuesto se trasladan a los
titulos valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales

presupuestos, no puede seguir adelante el cobro coercitivo (...)".

"(...) La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la
contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y
alcance obligacional de manera que no sea oscuro con relacion al crédito
a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos
de la obligacion, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos,
el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo,

asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo (...)".

"(...) La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la
obligacién debe ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la
confesion presunta de las preguntas asertivas. No se trata de que no
haya necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas para
hallar la obligacién, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o
tacito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente.
Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o hipotesis para
hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y simple o

1

de plazo vencido o de condiciéon cumplida (...)™.

1 CSJ. STC3298-2019 de 14 de marzo de 2019, exp. 25000-22-13-000-2019-00018-01.

005 2023 00249 01 Pagina 4 de 7



3.4. En el caso sub examine, se observa que la pretensién
principal del ejecutante es que Gustavo Salas Rueda realice el
tramite administrativo correspondiente a la inscripcion en la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de la cancelacion de las
hipotecas que se encuentran registradas en el folio de matricula
inmobiliaria No. 50N-20436801.

De la revision del expediente, se advierte que en el titulo sustento
de la obligacion, se pacté por las partes en la clausula 6° lo

siguiente:

"LAS PARTES han acordado que el sefor GUSTAVO SALAS RUEDA

sufragara el cien por ciento (100%) del valor vigente a la fecha por

concepto de los gravamenes hipotecarios a favor de los acreedores la

sociedad Lopez Roma y CIA Limitada, vy la sociedad Benemotor S.A., con

sus respectivos intereses, obteniendo con ello gque el inmueble quede libre

de estos gravamenes, y enteramente a paz y salvo, que pesan sobre el
siguiente bien inmueble de propiedad de la conyuge NUBIA PATRICIA
RODRIGUEZ MOSQUERA:CASA SETENTA Y TRES (73), GARAJES 145 Y 146.
Que forma parte de la Etapa 2 del CONJUNTO RESIDENCIAL denominado
JARDINES DE GRATAMIRA. PROPIEDAD HORIZONTAL, ubicado en la calle
ciento treinta y cuatro (134) numero setenta y dos cincuenta (72-50) de la
ciudad de Bogota, al cual le corresponde el Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 50N-20436801, Cédula Catastral No. 009115111700101009. EI
termino acordado para el cumplimiento de esta obligacion aqui acordada
sera de un (1) anos contado a partir de la firma del presente documento,

el cual podra ser prorrogado de comun acuerdo de las partes.”

3.5. En primera medida ha de recabarse que nos encontramos
frente a una obligacidn relacionada con derechos reales sobre un
bien inmueble, y por ello, es del caso memorar que conforme al
articulo 4° de la Ley 1579 de 2012, esta sujeto a registro todo acto,
contrato, decisién contenido en escritura publica, providencia
judicial, administrativa o arbitral que implique constitucion,
declaracién, aclaracion, adjudicacion, modificacién, limitacion,
gravamen, medida cautelar, traslacién o extincién del dominio u

otro derecho real principal o accesorio sobre bienes inmuebles; asi
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como las escrituras publicas, providencias judiciales, arbitrales o
administrativas que dispongan la cancelacién de las anteriores

inscripciones y la caducidad administrativa en los casos de ley.

El fin de dicha solemnidad es dar publicidad al acto juridico de
que se trate y el mismo estatuto registral establece que no tiene
mérito probatorio ninguno de los titulos o instrumentos sujetos a
inscripcion o registro, si no han sido inscritos o registrados en la
respectiva Oficina, ni surtirdn efectos ante terceros hasta que no se

realice su inscripcidén en el folio de matricula inmobiliaria.

Téngase en cuenta que el articulo 1760 del Coédigo Civil por su

parte, también senala: "La falta de instrumento publico no puede suplirse

por otra prueba en los actos y contratos en que la ley requiere esa solemnidad;
y se miraran como no ejecutados o celebrados aun cuando en ellos se prometa
reducirlos a instrumento publico, dentro de cierto plazo, bajo una clausula penal;

esta clausula no tendra efecto alguno.”

3.6. Asi las cosas, en la referida clausula del contrato sustento
de la ejecucidn, el sefior Gustavo Salas se obligé a sufragar el 100%
de las deudas garantizadas con hipoteca constituida sobre el bien
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50N-
20436801, adquiridas con las sociedades Lépez Roma y CIA
Limitada y Benemotor S.A., para que el predio quede libre de estos

gravamenes, y enteramente a paz y salvo.

Por lo que, segun la normatividad previamente referida, para que
el bien esté libre de los gravamenes registrados y se cumpla la
obligacidon contraida, deben cancelarse los mismos e inscribirse en
el respectivo folio de matricula inmobiliaria ante la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos correspondiente?, pues de lo
contrario, asi se haya realizado el pago total de la obligacién, y
exista un paz y salvo del acreedor, este acto juridico no es oponible

ni tiene efectos respecto de terceros y se tendra como no ejecutado.

2 |iteral b) art. 4 Ley 1579 de 2012
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En consecuencia, es claro para esta Sala que la obligacién
contraida por el ejecutado consistente en que la heredad esté libre
de gravamenes constituidos a favor de las sociedades Lopez Roma
y CIA Limitada y Benemotor S.A, implica la inscripcion de su
cancelacion en el folio de matricula inmobiliaria, pues mientras dicho
tramite no se lleve a cabo, no tendra efecto alguno y se mirara como

no ejecutado o finiquitado.

3.7. Conforme a lo anterior, es evidente que procede el reproche
elevado por la apelante, y en consecuencia, la revocatoria de la
decision impugnada. En su lugar, el a quo debera continuar con el

estudio de admisibilidad de la demanda.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C. - Sala Unitaria Civil,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido recurrido, por las razones
aqui expuestas; en consecuencia, se ordena al Juzgado 5° Civil del
Circuito de Bogota que proceda a realizar el estudio de admisibilidad

de la demanda.
SEGUNDO: Oportunamente devuélvase lo actuado al

Despacho de origen.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés

Radicado: 11001 31 03 006 2017 00561 02 Procedencia: Juzg 2°Civil Circuito de Ejecucion.
Proceso: Ejecutivo con garantia real, Ménica Alexandra Vargas Pareja

vs. Nataly Johanna Torres Martinez
Asunto: Apelacion de auto que aprobd liquidacién del crédito

Se resuelve la apelacion subsidiaria interpuesta por la parte demandante,

contra el auto emitido el 15 de noviembre de 2022.

ANTECEDENTES

1. Para lo que interesa en este evento, se tiene que la actora presento
liquidacién del crédito, la cual arroj6 un total de $186.820.000,
discriminado en $80.000.000 por concepto de capital y $106.820.000 de

intereses.

2. El Juez de instancia modificé de forma oficiosa esta tasacion y la
aprobo por la suma de $171.558.153,74 hasta el 11 de febrero de 2020,
tras concluir que la operacién aportada por la demandante no se ajustaba
a derecho (15 nov. 2022).

3. En sus recursos, la ejecutante dijo que la operacion llevada a cabo por
el a quo, no se realizé en debida forma, porque el primer abono se imputd
al capital del crédito y a los intereses moratorios, pese a que la tardanza
empezo6 por la falta de pago de los remuneratorios del 11 al 15 de agosto
de 2015, los que se pactaron por mes anticipado y mensualidad completa;
que los réditos se calcularon por dias, a pesar que la falta de pago lleva
afios, razon por la cual éste se debe computar de forma anual y dividirlo
en 12 meses; que se tomod una tasa menor a la maxima permitida por la

ley aplicable a cada periodo; que la providencia es contraria a lo sefialado
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en los articulos 1602 y 1603 del C.C. y a lo decidido el 15 de julio de
2019 por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Villavicencio, en un

caso en el que se analiz6 una situacion similar a la que aca se estudia.

4. Al resolver la reposicion, el juez de instancia sefiald que en el
mandamiento solamente se reconocié el valor de los réditos moratorios a
partir del 11 de agosto de 2015, sin ordenar el pago de los
remuneratorios, por lo que no es posible imputarlos al abono; y que el
calculo de la mora se realizd conforme a los intereses fijados por la
Superintendencia, es decir, se aplicd la maxima legal establecida para
cada mes (25 en. 2023).

CONSIDERACIONES

1. La liguidacion del crédito es aquella etapa procesal en que se efectan
las operaciones aritméticas a fin de conocer el verdadero saldo de la
obligacion y determinar si con el remate o la entrega de dineros, se
satisface la obligacién. El art. 446 cgp sefiala que la liquidacién debe ser
lo suficientemente clara de tal manera que se identifique el capital y los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, es decir, debe estar
detallada de forma que se entienda de donde aparecen las cifras y los
calculos efectuados, asi como la tasa de interés aplicada, a efectos de
verificar si las operaciones matematicas y los guarismos empleados

cumplen con las exigencias legales frente al cobro de intereses.

2. Acd la apelante alega que en la tasacion efectuada por el juzgado el
primer abono se realizo al capital del crédito y a los intereses moratorios,
pese a que la tardanza empez6 por la falta de pago de los remuneratorios
del 11 al 15 de agosto de 2015, los que se pactaron por mes anticipado y

mensualidad completa; sin embargo, de la revision de esta operacion se
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ve que respecto a esta inconformidad no le asiste razon, pues la orden de
apremio (6 oct. 2017), se pronuncié solo sobre los réditos moratorios a
partir del 11 de agosto de 2015 por concepto del capital adeudado,
decision frente a la cual nada se dijo en relacion con la ausencia de fijar
este concepto, pues la actora no solicitdo adicionar ese auto, ni lo
cuestiono a través de los recursos ordinarios, por lo cual se encuentra en
firme. Ademas, la orden de continuar con la ejecucion no modificé

ninguno de los puntos del mandamiento (5 dic. 2019).

Ante este panorama, como el proveido se circunscribio a los intereses
moratorios, el abono de $1.600.000 realizado el 14 de agosto de 2015
debio en parte cubrir este rubro desde el 11 al 13 de agosto de ese afio, y
el valor restante al capital de la deuda, como de manera acertada lo llevo

a cabo el juzgado de instancia.

Tal postura y criterio han sido acogidos por la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia, la que ha explicado la forma en como
deben imputarse los abonos en la liquidacion de crédito mientras que la
ejecucion se encuentra en curso, Corporacién que dijo lo siguiente sobre

el tema:

“Ahora, que no se diga que tal cantidad no puede incluirse en la «liquidacion del
crédito», porque no ha sido «entregada» a los «demandantes», ya que como lo ha
expuesto esta Corporacién a luz de las reglas del Cédigo de Procedimiento Civil, lo
que cobra vigencia ahora, los «abonos» deben aplicarse en el momento en que son
«realizados», primero a «intereses» y luego a «capital», al margen de la fecha en
que son «pagados» a sus beneficiarios por medio de la «entrega de los titulos
judiciales».

Sobre el particular se dijo: (...) a términos del numeral 1° del articulo 521 del
estatuto procesal, «Ejecutoriado el auto de que trata el inciso 2° del articulo 507, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones 6 siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado, cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados
hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda
nacional de aquél y de éstos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento de
pago, adjuntando los documentos que la sustenten si fueren necesarios» y en
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concordancia el articulo 1653 del Codigo Civil indica que «Si se deben capital e
intereses, el pago se imputara primeramente a los intereses, salvo que el acreedor
consienta expresamente que se impute al capital». (Subrayado fuera del texto).
Normas de las que se desprende que cuando se realiza la liquidacion del credito
deben tenerse en cuenta lo dispuesto en el mandamiento de pago y el auto o sentencia
que ordenan seguir adelante la ejecucion; pero ademas se deben descontar los
abonos realizados por los obligados, en las fechas en que los mismos se hacen, e
imputarlos primero a intereses y luego a capital. Lo anterior, por cuanto si no se
reconocen los pagos que se van realizando en el transcurso del proceso para el
momento en que se efectian, no solo se desconoce la realidad procesal, sino que
ademas se permite que se generen réditos sobre sumas que ya se cancelaron.

3. En ese orden, es claro, que el sub-lite el fallador cometié errores graves en la
liquidacion, como imputar el abono de $54.000.000 que realizo el extremo pasivo el
5 de octubre de 2012, como si se hubiera hecho el 31 de diciembre de 2012, casi tres
meses después, lo que conllevd no s6lo a que se cobraran rendimientos de demas,
sino sobre sumas ya saldadas. En efecto, en la misma tabla elaborada por el
juzgador se advierte, que pese a que el dinero se sufrag6 con anterioridad y que por
ello, correspondia al juzgador calcular los intereses generados hasta aquél momento
(5/10/2012), para proceder de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1653 del
Cddigo Civil, esto es, descontar los intereses generados hasta ese momento, para
luego aplicar lo que sobrara al capital, a efectos de verificar el saldo en que quedaba
del crédito, prefirio tomarlo en cuenta solo hasta el 31 de diciembre de 2014. (...)

4. De ahi que la Juez pasé por alto las reglas referidas a la liquidacion de los
créditos y la imputacion de abonos, calculando intereses sobre sumas de capital que
ya no existian y desconociendo las fechas reales en que se hicieron tales pagos, lo
que vulnerd los derechos al debido proceso y defensa de la tutelante y hacen
necesaria la concesion del amparo, como mecanismo adecuado para restablecer el
orden constitucional transgredido y brindar proteccion a las garantias
fundamentales de la accionante que fueron vulneradas, en ausencia de otro medio de
defensa judicial que le permita propender por la proteccion efectiva de sus derechos
(destaca la Sala) (STC11724-2015, reiterada en STC3232-2017).

3.- Entonces, como el Tribunal de Cartagena no aprecio la «totalidad» de los
«abonos» que se han «efectuado» con destino a la «obligacion» «ejecutada»,
limitando a descontar aquellos que el a quo adujo por medio de una «certificacion»,
la ayuda implorada debe abrirse paso, a fin que resuelva nuevamente los reparos
enfilados contra la «liquidacion del crédito aprobada» en primera instancia,

«imputando» la integralidad de los «dineros 7 consignados» al «proceso» en las
)’1

fechas en que fueron «depositadosy.
3. Tampoco es viable acoger la censura referente a que los reditos se
calcularon por dias, pese a que la mora lleva afios y que se tomd una tasa
menor a la maxima permitida por la ley aplicable a cada periodo, tal y

COMO pasSa a Verse.

! Sentencia de tutela STC6455-2019 de 24 de mayo de 2019. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque
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Téngase en cuenta que la orden de pago, resolvio, entre otras cosas:
“LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO ACUMULADO para la
efectividad de la garantia real a favor de MONICA ALEJANDRA
VARGAS PAREJA y en contra de NATALY JOHANNA TORRES
MARTINEZ, por las siguientes sumas de dinero: A- Por la cantidad de
$5°000.000, oo M/CTE, por concepto de capital contenido en el pagaré
No. 01/2.015, mas los intereses moratorios sobre el capital debido,
liquidados conforme lo dispone el articulo 111 de la ley 510 de 1999,
desde el dia 11 de agosto y hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion. B- Por la cantidad de $75°000.000, oo M/CTE, por concepto
de capital contenido en el pagaré No. 01/2.015, mas los intereses
moratorios sobre el capital debido, liquidados conforme lo dispone el
articulo 111 de la ley 510 de 1999, desde el dia 11 de agosto y hasta
cuando se verifique el pago total de la obligacion” (6 oct. 2017,

negrillas anadidas).

En este orden, se tiene que los intereses moratorios se deben computar a
partir del 11 de agosto de 2015, de acuerdo con lo previsto en el canon
111 de la ley 510 de 1999, que modificé el art. 884 del C.Co., esto es,
conforme con lo certificado por la Superintendencia Financiera, razon
por la cual el juez de instancia tomd el porcentaje del rédito para el
mencionado mes y afio que era la suma de 19.16, la cual incrementé “a
una y media veces del bancario corriente” que arroj6 un total de 28.892,
por tanto, aplicé la tasa maxima legal permitida, y asi sucesivamente por

cada corte de mes cumplido o los dias del mismo, toda vez que los

2 »Articulo 884. Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se
especifique por convenio el interés, éste seré el bancario corriente; si las partes no han estipulado el
interés moratorio, sera equivalente a una y media veces del bancario corriente y en cuanto sobrepase
cualquiera de estos montos el acreedor perdera todos los intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el
articulo 72 de la Ley 45 de 1990. Se probara el interés bancario corriente con certificado expedido
por la Superintendencia Bancaria."
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intereses moratorios se generan y calculan a diario, es decir, por cada dia
que no se cumpla con el pago, y en este evento, con la certificacion
mensual expedida por la citada autoridad, la que los fija cada
mensualmente dependiendo del tipo de crédito, valores que pueden variar

por las circunstancias del mercado.

Asi las cosas, es evidente que los intereses no se pueden fijar anuales
como de manera errada lo pretende la apelante. Ademas, si se revisa la
liquidacion efectuada por ésta se observa que los periodos los contabiliza
del 11 de agosto al 11 de septiembre de 2015 y asi sucesivamente, es
decir, que a cada mes le estd aplicando réditos que le corresponden al
otro, y les afiadi¢ el resultado de la division que arroja el interées mensual

dividido en 12 meses, asi:

“Perfodo Total capital | Interés bancario corriente | Tasa de interés moratorio | Tasa  de interés | Valor intereses
adeudado anual (determinado por efectivo anual (interés moratorio efectivo
Superfinanciera) Bancario Corriente X | (Tasa Moratoria
1.5%) Efectiva Anual +12) (Capitalx Tasa

Max. Legal

moratorios

mensual
ll-ago-15 a | $80,000,000 x 19,26% 28,89% 2,40% $1.920.000"
11-sep-15

Metodologia que no se ajusta a lo ordenado en el mandamiento, ni a lo
establecido en el art. 884 del C.Co., y menos a la certificacion expedida

por la Superintendencia Financiera.

4. A su vez, se aclara que las normas a las cuales se refiere la censora en
su escrito de alzada no prevén alguna disposicion que regule los
intereses, pues los canones 1602 y 1603 del Codigo Civil, consagran
respectivamente, que “LOS CONTRATOS SON LEY PARA LAS
PARTES” y que éstos deben ejecutarse “DE BUENA FE”, por tanto, no
se pueden aplicar a este asunto.

5. Por ultimo, la providencia dictada el 15 de julio de 2019 por el
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Juzgado Quinto Civil del Circuito de Villavicencio, no puede ser tomada
en cuenta para resolver el presente caso, por cuanto ésta no es precedente

vinculante.

6. En sintesis, se confirmara la providencia cuestionada.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala
Civil, CONFIRMA el auto apelado, proferido el 15 de noviembre de
2022 por el Juzgado 2° Civil del Circuito de Ejecucién de Bogota.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 006 2017 00561 02
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Ejecutivo Singular

Demandante: Edificio Suguil P.H.

Demandados: Lilia del Carmen Gonzalez Velasquez.
Exp. 009-2018-00122-03.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en Sala dual de Decision Civil Extraordinaria del 1 de septiembre de 2023. Acta No. 03.

Bogota D. C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Se decide el recurso de suplica interpuesto por la parte demandante,
contra el auto proferido el pasado 26 de julio por la H. Magistrada
Ponente, mediante el cual nego el decreto de pruebas en segunda

instancia, allegado a este despacho el pasado 22 de agosto.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El apoderado del extremo demandante solicitd que se tuviera como
prueba documental el expediente contentivo del proceso de liquidacion
patrimonial -reorganizacion- de Victoria Cadena de Molina, tramitado en el
Juzgado Sexto Civil del Circuito, dentro del cual la demandante fue
reconocida como acreedora e intervino en las audiencias de
reconocimiento y valoracion de deudas; por igual, el expediente contentivo
del proceso ejecutivo hipotecario de Laura del Socorro Alzate de Rojas
contra Victoria Cadena de Molina, que se ritué en el Juzgado Quinto Civil

del Circuito de Ejecucion de Sentencias en el cual obran los actos



procesales concomitantes y posteriores al remate y, por altimo, solicité que
se tenga como prueba el conjunto de documentos que se adjuntan al
escrito que hacen parte de los tramites descritos, asi como el certificado
de tradicidn y registro actualizado del inmueble, con lo cual se acredita que
los ejecutantes del proceso adelantado en el juzgado 5 Civil del Circuito y
la persona que remato el inmueble, actual propietario del mismo, conocian
las deudas por cuotas de administracion cuyo cobro se pretende dentro
del presente asunto y, por lo que insiste, que existe solidaridad para su

pago con el antiguo propietario.

2. La H. Magistrada Ponente negd6 las pruebas en esta instancia, al
considerar que el pedimento encaminado a que se ordene “Oficiar a dichos
despachos judiciales- Juzgado 5° Civil Circuito de Ejecucion de sentencias
y Sexto del Civil Circuito de la ciudad-, con el fin que expidan copias
auténticas de los actos juridicos alli realizados, no se ajusta a la causal
que contempla el numeral 3° de articulo 327 del C. G. del P., pues no se
pretende la demostracion de hechos ocurridos con posterioridad a la
oportunidad para pedir pruebas, sino que busca afadir nuevas probanzas
al debate ya surtido, (...) pues las actuaciones juridicas que se
desarrollaron al interior de los asuntos referidos en cada uno de los
juzgados que se pretenden aportar como elementos de prueba, fueron
objeto de debate al ser indicados por el extremo demandado en su escrito
de contestacion y excepciones presentadas dentro del término legal
oportuno, para lo cual la actora en ninguna otra oportunidad, solicité el
recaudo de esas probanzas, e itérese que el aqui petente no aduce, ni
prueba que por una causa extrafia no le fue factible aportarlos, debiéndose

afadir que en este momento procesal no se trata de reabrir un debate



probatorio ya finiquitado™.

3. Inconforme con la negativa, se interpuso recurso de suplica,
argumentando que “es indudable que la sentencia se ocupa de aspectos
facticos y normativos nuevos en la presente actuacion, porque no fueron
introducidos por la parte demandada en la controversia y que solo
aparecen como un “quehacer” del Juez de Conocimiento en un campo
para el cual carece de competencia, por lo que se trata, entonces, de tener
la oportunidad procesal de contradecir aquellos hechos establecidos en
la sentencia y desvirtuar la supuesta exigencia legal que se establece a
partir de la precitada Ley 675 de 2001, en relacion con el desconocimiento
de la existencia del crédito objeto de cobro en el presente proceso por
parte de la demandada, la omision del Edificio Suguil de intervenir en el
proceso Ejecutivo que determind la propiedad del inmueble por medio del
remate y de aportar la deuda o de hacerla conocer al momento de
realizarse el mismo o de protocolizarse dicho acto en Notaria, fin para el
cual es necesario conocer la realidad de la intervencion de la demandada
en este proceso y de la persona de la cual derivo el derecho de propiedad

por la via de la venta judicial forzosa,”

4. La parte demandada descorrio traslado del recurso de suplica
manifestando que “el suplicante sigue confundiendo las caracteristicas de
los requisitos formales del titulo ejecutivo que dio origen al proceso
(certificado de deuda de cuotas de la administracion), con elementos
propios de la legitimacion en la causa por pasiva que es el vinculo procesal

necesario entre la demandada y el derecho a reconocer. En ningan caso

1 10AuoNiegaSolicituddePruebas.pdf.
211. RecursoSuplica.pdf.



la escritura publica con la que se protocoliza el remate tiene caracteristica
de requisito formal del titulo de recaudo ejecutivo en el caso de acreencias
de cuotas de administracion, porque la misma lo que demuestra per se es
la existencia o no del reconocimiento por parte del nuevo propietario de la
deuda de administracion anterior al advenimiento del titulo translaticio de
dominio (inscripcion del remate en registro) y el factor determinante que es
la solidaridad del nuevo propietario con el anterior o con el tenedor de la
copropiedad segun corresponda, errado es entonces que el apelante
confunda la falta de idoneidad del titulo ejecutivo con la ausencia de
legitimacion en la causa por pasiva”, por lo que solicita se niegue el mismo

por no ajustarse la solicitud de pruebas al articulo 327 del C.G. del P.™

5. De cara a lo expuesto, en la regulacion de la practica de pruebas
documentales en segunda instancia, es principio de acerada estirpe que
solo puede ordenarse la incorporacion de aquellas que no pudieron
aducirse en la primera instancia ante la presencia de hechos calificados
como irresistibles e imprevisibles esto es, como una auténtica fuerza
mayor o0 un caso fortuito, o por obra de la parte contraria, las cuales deben
peticionarse en el término de ejecutoria del auto que admite el recurso, so

pena de que precluya esa nueva posibilidad prevista en la ley.

5.1. Efectuado el escrutinio del caso, de inmediato se detecta que la
censura elevada por el togado no esta llamada a prosperar toda vez que,
de la revision del expediente se desgaja que las pruebas que pretende
hacer valer en esta oportunidad, si bien no fueron objeto de debate en

primera instancia, ello obedeci6 a un hecho atribuible a la parte

3 12DescorreSuplica.pdf.



demandante por no haberlas peticionado de forma oportuna, pues al
momento de solicitarse en el escrito que descorria el traslado de la
contestacion de la demanda acumulada®*, al apoderado que las pidié no se
le habia reconocido personeria para actuar, por ello fueron negadas por el
juzgador de primer grado en las audiencias reguladas en los articulos 372
y 373 del C.G. del P., decision que fue apelada por el aqui recurrente y
gue fue confirmada por esta Corporacidon en su debida oportunidad.
Ademas, los hechos que se pretenden probar ya fueron desatados en el
fallo de primera instancia, por lo que no puede enmarcarse el presente
asunto en la causal 4 del articulo 327 del C.G. del P., que regula la practica
de pruebas en segunda instancia, para “cuando se trate de documentos
gue no pudieron aducirse en la primera instancia por fuerza mayor o caso
fortuito, o por obra de la parte contraria”, y si alguna omisién hubo en su

valoracién, no es factible abrir paso a su decreto en esta instancia.

Tampoco encuadran los hechos en la causal “Cuando decretadas en
primera instancia, se dejaron de practicar sin culpa de la parte que las
pidié”, pues ello ocurrié, precisamente, porque no fueron debidamente

solicitadas cuando se le reconocio personeria.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota

D.C., en Sala Dual de Decision,

RESUELVE

Declarar infundado el recurso de suplica presentado frente al auto proferido

el veintiséis de julio de la presente anualidad

4 Folio 49. CuadernoDemandaAcumulada.pdf.



Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Magistrado
Rad. 11001310300920180012203

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Rad. 11001310300920180012203

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 010201600466 02

Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia no fue sustentado dentro del plazo
previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con el
numeral 3° del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, se declara

desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular reparos contra la sentencia (Io que hizo ante el juzgado), y otra la de
sustentar el recurso de apelacion “ante el superior”, sin que unay otra puedan
confundirse, como lo han precisado tanto la Corte Suprema de Justicia (STC
8909 de 21 de junio de 2017), como la Corte Constitucional (SU-418 de 11
de septiembre de 2019). De alli que la referida ley establezca que, “si no se
sustenta oportunamente el recurso [lo que, segun la norma debe hacerse “a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes” a la ejecutoria del auto que

lo admite]”, se declarara desierto.

Incluso, aunque se acepte la posibilidad de sustentacion anticipada, lo cierto
es que habiéndose establecido en la Ley 2213 de 2022 un tramite escritural
para la apelacion, la parte recurrente no radicé ningln memorial con ese
propoésito, ni ante el juzgado de primera instancia, ni ante el Tribunal. Lo que
hizo la parte demandante en la audiencia fue exponer reparos orales, como

lo autoriza el inciso 2° del numeral 3° del articulo 322 del C.G.P.

No sobra agregar que, desde la teoria del acto procesal y por la naturaleza
de orden publico de las normas procesales, las actuaciones de las partes
deben surtirse en la forma prevista en la ley, sin que puedan ellas realizarlas
de la manera que lo consideren, o los jueces admitir su existencia, validez y

eficacia sin reparar en el requisito legal (C.G.P., art. 13).



Por tanto, el acto de parte que la ley impone verificar en forma escrita no
puede sustituirse en forma oral (p. ej., demanda, contestacion, sustentacion
de la apelacion si no hay pruebas, etc.); admitir su existencia con
desconocimiento del parametro normativo constituiria una violacion al debido

proceso y, por ende, del principio de bilateralidad de la audiencia.

Devuélvase al juzgado de origen.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
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Magistrado
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fod1féecef4aef3a8ch9cdd867542f5661f4ee2c4d2725¢c569a4340c60233266
Documento generado en 04/09/2023 11:00:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 10013103012202100248 02

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: ALMODENA S.A.S.

DEMANDADO: ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS
S.A. SUCURSAL COLOMBIA

ASUNTO: ACEPTA CAUCION

Teniendo en cuenta lo resuelto en auto de esta misma fecha, y
en atencién a la documental que antecede, observa el despacho que la
parte demandada cumplié lo ordenado en auto del 14 de julio de 2023,
con el fin de suspender el cumplimiento de la sentencia proferida el 15
de mayo de 2023 por esta Corporacion, mediante la cual se revocé la
decisién del 16 de diciembre de 2022, dictada por el Juzgado Doce Civil

del Circuito de Bogota.

Con fundamento en lo anterior, se dispone:

PRIMERO: ACEPTAR la caucion prestada por la parte recurrente
en casacion, mediante la podliza Judicial No. 400050226 del 14 de julio de
2009, expedida por Nacional de Seguros S.A. Compafia de Seguros

Generales, por valor asegurado de $729'673.833,63.



Verbal 11001310301220210024802 de Almodena S.A.S contra Ortiz Construcciones y Proyectos S.A. Sucursal Colombia

SEGUNDO: DECRETAR la suspensién del cumplimiento de la
sentencia de segunda instancia, calendada el 15 de mayo de 2023, en
consideraciéon a lo determinado en el punto anterior y lo dispuesto por el
inciso 4° del articulo 341 del C.G.P.

TERCERO: REMITANSE las diligencias a la Corte Suprema de
Justicia para que se surta el recurso extraordinario de casacidn, conforme

lo dispuesto en el auto del 14 de julio de 2023.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada

(2)
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 10013103012202100248 02

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: ALMODENA S.A.S.

DEMANDADO: ORTIZ CONSTRUCCIONES Y PROYECTOS
S.A. SUCURSAL COLOMBIA

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

Decidese la reposicidén interpuesta por el apoderado de la
sociedad demandada contra el ordinal segundo de la parte resolutiva

de la providencia del 15 de agosto de la presente anualidad.
ANTECEDENTES

1. Mediante el ordinal en comento, este Tribunal resolvio:
"SEGUNDO: Por Secretaria, remitase copia del expediente digital a la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para lo de su competencia”;

de cara al fracaso de la reposicion presentada por la parte actora.

2. El mandatario judicial demandado resistio lo decidido, a
través del recurso de reposicion, para lo cual adujo, en sintesis, que la
orden impartida por el despacho puede generar confusiones, por cuanto
aln no se ha resuelto lo pertinente frente al término para presentar la

caucién fijada en anterior oportunidad.
CONSIDERACIONES

1. En el ambito del derecho procesal, es de apreciarse que
la reposicién se encamina univocamente a obtener del funcionario que

profirio la decisién con categoria de auto, la revocatoria o la
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modificacién, cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del
C. G. del P., siendo esta la aspiracidon de quien acude a tan usado

mecanismo de impugnacion.

1.1. Preliminarmente cumple destacar que segun la norma
en cita “[e]l auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el
cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos”; situacidon que habilita el estudio de esta censura, pues,

precisamente, se esta atacando un punto nuevo que alli se incluyo.

2. En ese breve marco legal, advierte esta Sala Unitaria que
la censura planteada ha de prosperar, habida cuenta que, tal como lo
manifestd el recurrente, no es el momento procesal para remitir el
expediente ante la Corte Suprema de Justicia para que resuelva lo que
corresponda frente a la casacién concedida, ya que aun no se ha
definido lo pertinente frente a la caucidn ordenada a la parte
demandada, con miras a suspender el cumplimiento de la providencia

recurrida, argumento suficiente para revocar el numeral cuestionado.

3. Con todo, para que no exista confusion entre las partes
frente a los términos otorgados para prestar la citada garantia, no sobra
realizar un breve recuento orientado a demostrar como sera el computo

del tiempo legalmente senalado.

3.1. Se tiene entonces, que en aplicacion de las
disposiciones del articulo 341 idem, se concedi6 a la parte el término
de diez (10) dias para garantizar los posibles perjuicios causados con
la herramienta extraordinaria, contados a partir de la fecha de
notificacion del auto que la sefald -17 de julio de 2023; providencia

que fue recurrida por la parte demandante.

De modo que, el lapso se vio interrumpido con el recurso
formulado, segun lo disciplina el articulo 118 del estatuto procedimental
2
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civil, que sefala que “[c]luando se interpongan recursos contra la
providencia que concede el término, o del auto a partir de cuya notificacion
debe correr un término por ministerio de la ley, este se interrumpird y
comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que
resuelva el recurso”. De ahi que el tiempo fijado para prestar caucion
comenzod a correr nuevamente desde el 16 de agosto de 2023 -fecha

en la que se notificd el auto que resolvid el recurso-.

Es decir que la parte pasiva contaba con un plazo hasta el
31 de agosto para dar cumplimiento a las 6rdenes impartidas; empero,
el expediente ingresé al despacho el pasado 29 de agosto con la
censura de marras, situacion que provoco la suspension del término,
segun lo estatuye la norma previamente citada, que indica que “(...)
mientras esté corriendo un término, no podra ingresar el expediente al
despacho, salvo que se trate de peticiones relacionadas con el mismo término
0 que requieran tramite urgente, previa consulta verbal del secretario con el
juez, de la cual dejara constancia. En estos casos, el término se
suspendera y se reanudara a partir del dia siguiente al de la
notificacion de la providencia que se profiera”. (Resaltos del

despacho).

Si esto es asi, como en efecto lo es, para el 29 de agosto
ultimo habian transcurrido 8 de los 10 dias otorgados, y ante la
suspension del término, el plazo de los 10 dias para presentar la caucion

se reanudaria una vez se notifique la presente decision.

Sin perjuicio de lo anterior, examinadas las diligencias
observa esta Corporacién que mediante el escrito presentado el pasado
31 de agosto, la parte pasiva aportd la caucién ordenada por este
Despacho, prestada mediante podliza de seguros, circunstancia por la
cual, en auto separado, que se proferira en esta misma fecha, se

resolvera lo que legalmente corresponda frente a la garantia allegada.

4. Lo previamente discurrido impone acceder a la
revocatoria del numeral segundo del auto opugnado, y, en su lugar, se
3
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valorara la caucion allegada por la parte demandada.
DECISION

En mérito de lo esbozado en precedencia el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en Sala Unitaria

de Decision Civil,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el numeral segundo de la parte

resolutiva de la providencia de fecha anotada.

SEGUNDO: En auto aparte se resolvera lo que en derecho

corresponda frente a la caucion aportada por el extremo demandado.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada



Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: beb0af15991a70dc66ed80f2b4e0ac0e09hd751e3d811c6a6ee09b221e4a2865
Documento generado en 04/09/2023 04:06:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
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Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia en la providencia del 24 de agosto de 2023, a través de la cual inadmiti6 el recurso

de casacion formulado por la parte demandada Magda Carola Morales.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria remitase el presente expediente al Juzgado

Diecisiete Civil del Circuito de esta ciudad.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.

Sala Civil de Decision

Magistrada Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | VERBAL

DEMANDANTES NATALIA DEL PILAR DE DIEGO
PALENCIA

DEMANDADOS TORRES DE SANTA LUCIA P.H.

RADICADO 11001310301820220030101

PROVIDENCIA Interlocutorio No 065

DECISION CONFIRMAR

FECHA Cuatro (4) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023)

1. ASUNTO

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto del 21 de septiembre de 2022, mediante
el cual el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Bogota, rechazé la
demanda de impugnacion de actas de asamblea por haber operado
la caducidad, el que fuera repartido a esta Magistratura el 17 de
julio de 2023.

2. ANTECEDENTES

2.1. El 5 de agosto de 2022, se repartié al Juzgado 18 Civil del
Circuito de Bogota, el proceso iniciado por Natalia del Pilar de Diego
Palencia contra Conjunto Torres de Santa Lucia, mediante el cual se

impugnd la asamblea del 24 de abril de 2022.

2.2. El auto apelado. El 21 de septiembre de 2022, se rechazé
la demanda porque habia caducado la acciéon al momento de la

presentacion ante la jurisdiccion ordinaria.



2.3. El Recurso. Inconforme con tal determinacion, el extremo
actor formuld recurso de reposicion, en subsidio apelacién, fundado
en que la suplica fue radicadao desde el 24 de junio de 2022 a las
15:38 p.m., cuando no habia transcurrido el término contenido en
el articulo 382 del Cédigo General del Proceso, por lo que procede

la revocatoria de la decision.

2.4. Auto concede recurso. En auto de 19 de abril de 2023, el
juzgador de primera instancia mantuvo la decision y concedid el
recurso de alzada para que la pugna fuera resuelta por esta

instancia.
3. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de apelacién, tal y como es menester de ley, tiene
por objeto que el superior jerarquico examine la decisién tomada en
primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha providencia
si es el caso, Unicamente cimentado en aquellos reparos formulados

por el recurrente apelante.

Como se colige de la impugnacion, el debate se centra en
establecer, bajo la revision del auto apelado, si el a quo decidi6é en
forma legal al rechazar la demanda por configurarse el fendmeno de
la caducidad, lo cual conduciria a su confirmacion o, por el contrario,
al momento de la radicacién de la demanda no habia transcurrido el

término contenido en el canon 382 del estatuto procesal civil.

3.2. En procura de resolver la problematica planteada, importa
precisar que el articulo 382 del Cédigo General del Proceso contiene
las disposiciones especiales del procedimiento verbal cuando se

impugnan actos o decisiones de asamblea, estableciendo que;

"La demanda de impugnacion de actos o decisiones de asambleas, juntas
directivas, juntas de socios o de cualquier otro drgano directivo de personas

juridicas de derecho privado, solo podra proponerse, so pena de caducidad,
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dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha del acto respectivo y
debera dirigirse contra la entidad. Si se tratare de acuerdos o actos sujetos

a registro, el término se contara desde la fecha de la inscripcién.”

3.3. De la revision de las documentales adosadas al plenario
por la parte demandante, se extrae que las decisiones atacadas
mediante el libelo genitor fueron las adoptadas en la asamblea de
la copropiedad de fecha 24 de abril de 2022; luego, el plazo para la
presentacion de aquél, de conformidad con la norma en cita,
precluia el 25 de junio de 2022, no obstante, al ser un dia inhabil,
segun el articulo 118 del Cdédigo General del Proceso, “se extenderd
hasta el primer dia habil siguiente”, es decir, hasta el 28 de junio de 2022,

so pena de que se configurara la caducidad de la accion.

En el expediente reposa el acta de reparto del proceso, asignado
al Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogota el 5 de agosto de 2022, a
las 6:48 p.m.

3.4. Ahora bien, con el recurso de reposicion y apelacion, la
parte interesada aportd copia del correo electronico confirmatorio
No. 443158 enviado por

demandaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co, en el que se observa la

“generacién de la demanda en linea”, el que fue recibido el dia 24
de junio de 2022 a las 15:36 p.m. por la Oficina Judicial / Oficina de

Reparto.

De lo anterior se desprende que para la data en la que se
presento el libelo genitor, no habia fenecido el término de caducidad
contemplado en el articulo 382 del Cédigo General del Proceso, pues
el mismo se cumplia hasta el 28 de junio de 2022, y el hecho que la
demanda iba dirigida al Juez Civil Municipal de Bogota y fue
repartida inicialmente al Juzgado 40 Civil Municipal de Oralidad de
Bogotd, el que el 28 de julio de 2022 lo remitié a los juzgados del
circuito por competencia, segun el inciso segundo del canon 90

ibidem, no implica la operancia de la caducidad, pues, es el precepto
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95 jb, el que establece de manera taxativa cudles son los casos
concretos en los que caduca la accién aunque haya sido presentada
la demanda en el término legal para ello!, y el supuesto factico aqui

descrito no se encuentra previsto en el mismo.

Luego, el hecho que no se haya recibido por el a guo |la demanda
dentro del término de caducidad, ni se haya dirigido la demanda al
juez competente, o se hubiera realizado por el area de reparto la
asignacion al juzgado respectivo el mismo dia de su radicacién, no
significa que aquélla sea extemporanea o caduca, pues este es un
tramite que se realizd al interior de la Rama Judicial, después de
que la parte interesada ya habia cumplido con la carga de promover

la accion en tiempo, por lo que no puede serle oponible.

3.5. En consecuencia, el auto apelado no se ajustd a la realidad
procesal y a la normatividad adjetiva vigente, por lo que procede su
revocatoria, para que en su lugar el juez de primer grado resuelva
sobre la admisién o no de la demanda presentada en término.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C. - Sala Civil,

RESUELVE

! No se considerara interrumpida la prescripcién y operara la caducidad en los siguientes casos: 1.
Cuando el demandante desista de la demanda. 2. Cuando el proceso termine por haber prosperado
la excepcion de inexistencia del demandante o del demandado; o de incapacidad o indebida
representacién del demandante o del demandado; o no haberse presentado prueba de la calidad de
heredero, conyuge o comparfiero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actle el demandante o se cite al demandado, cuando a
ello hubiere lugar; o de pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto. 3. Cuando
el proceso termine con sentencia que absuelva al demandado. 4. Cuando el proceso termine por
haber prosperado la excepciéon de compromiso o clausula compromisoria, salvo que se promueva el
respectivo proceso arbitral dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes a la ejecutoria del auto
que dé por terminado el proceso. 5. Cuando la nulidad del proceso comprenda la notificaciéon del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo, siempre que la causa de la nulidad sea
atribuible al demandante. En el auto que se declare la nulidad se indicara expresamente sus efectos
sobre la interrupcion o no de la prescripcion y la inoperancia o no de la caducidad. 6. Cuando el
proceso termine por desistimiento tacito. 7. Cuando el proceso termine por inasistencia injustificada
de las partes a la audiencia inicial.
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PRIMERO: REVOCAR el proveido recurrido, por las razones
aqui expuestas; en consecuencia, se ordena al Juzgado 18 Civil del
Circuito de Bogotd que proceda a realizar el estudio de admisibilidad

de la demanda.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase lo actuado al

Despacho de origen, para lo de su cargo.
NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: f79ff150bac6a2e2ebh689e9daba56beb3ac6971956a25¢9b71985346969e7d49
Documento generado en 04/09/2023 08:14:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Proceso: Verbal - Pertenencia

Demandante: Maria Yolanda Duque Giraldo
Demandado: Angie Paola Estrada Duque y otros
Radicacion: 110013103019202200202 01
Procedencia: Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de auto

Al-147/23

Se decide el recurso de apelacion presentado contra el auto
del 8 de agosto de 2023, proferido por el Juzgado 19 Civil del
Circuito de Bogota, por medio del cual, declaré la nulidad del
numeral primero del proveido del 2 de agosto de 2022 y la
actuacion que se desprenda con relacion a S.R.G.

Antecedentes

1. La senora Maria Yolanda Duque Giraldo instauro
demanda de pertenencia extraordinaria adquisitiva de
dominio contra Angie Paola Estrada Duque, Carlos Leandro
Estrada Duque y la menor S. E.G.! en condicion de herederos
determinados del causante Carlos Arturo Estrada Ramirez,
como también contra los herederos indeterminados de éste y
demas personas indeterminadas que se crean con derecho a
intervenir.

2. Con auto del 2 de junio de 20222, se admiti6 la demanda
ordenandose la notificacion de la pasiva en legal forma.

1 De ahora en adelante se identificara a la demandada con las letras S.E.G., a efectos de
salvaguardar la identidad de la menor.
2 PDF 008AutoAdmiteDemanda. CUADERNO 1 PRINCIPAL. 11001310301920220020200.

110013103019202200202 01



T it £ Coloitin
ot ]/////,/ A Tgetis 7
ks Crit

3. El 2 de agosto de 2022 el juzgado de primera instancia
ordeno tener en cuenta que S.E.G., Carlos Leandro Estrada
Duque y Angie Paola Estrada Duque se notificaron en legal
forma “ello segiin se desprende de las Id Mensaje 372213; 372223 y
272222 y la documental remitida por Servientrega S.A.”3.

4. El 1° de septiembre de 2022, la senora Deisy Garzon
Barragan en calidad de representante legal de S.E.G., por
intermedio de apoderado judicial, elevo solicitud de nulidad
por indebida notificacion de la menor, causal prevista en el
numeral 8 de la Ley 1564 de 2012.

S. Surtido el traslado respectivo, mediante auto de 12 de
septiembre de 20224 se abrid a pruebas el tramite incidental,
decretandose como tales las documentales allegadas con la
peticion de nulidad y las adosadas al legajo, interrogatorio a
la senora Duque Giraldo y la inspeccion al expediente
11001400301020150070400 adelantada por el Juzgado 10°
Civil Municipal de Bogota. En la misma oportunidad se
convoco a las partes a la audiencia de que trata el articulo
129 ibidem.

6. Instalada la audiencia referida, el 20 de octubre de 2022
se adelanto el interrogatorio decretado y se ordend correr
traslado del expediente citado.

7. En providencia de 8 de agosto de 20235 el a quo resolvio
declarar la nulidad del numeral primero del auto de 2 de
agosto de 2022 y las actuaciones que se desprendan de ella
unicamente con relacion a la menor teniéndola por notificada
por conducta concluyente.

Dicha determinacion se sustenté en que, tras la revision de
la certificacion expedida con relacion al mensaje de datos
identificado Id Mensaje 372213 no se demostréo que fueron
adjuntados los archivos contentivos del traslado y los anexos
de la demanda.

8. El apoderado de la demandante interpuso recurso de
apelacion; argumentando que la remision de la demanda y
sus anexos se efectuo por medio del link incorporado en el

3 PDF 015AutoResuelveSolicitudesContabilizarTerminosYRequiere. CUADERNO 1 PRINCIPAL.
11001310301920220020200.
4 PDF  006AutoAbreAPruebas. CUADERNO 2 INCIDENTE DE  NULIDAD.
11001310301920220020200.
> PDF  0l16AutoDecideNulidad. CUADERNO 2 INCIDENTE DE  NULIDAD.
11001310301920220020200.
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cuerpo del mensaje contentivo de la notificacion; dado que al
ingresar a éste accedia un archivo en formato PDF de 122
folios correspondiente a los documentos que se echaron de
menos; cumpliendo los presupuestos consagrados en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022; porque se demostro que
(i) direccion electronica a pielpalida2017@gmail.com es
utilizada por la demandada, (ii) la destinataria accedio al
mensaje de datos y (iii) el traslado de la demanda y sus
anexos fueron puestos a disposicion de la convocada.

Anadio que en el correo enviado el 16 de junio de 2022 a la
direccion electronica a pielpalida2017@gmail.com, le fue
adjuntada la demanda; siendo entonces, en su sentir,
evidente la mala fe y actuar temerario de la parte
incidentante debido a que se demostré que si recibio el
mensaje de datos conforme el canon normativo.

9. Con auto de 18 de agosto de 2023° se concedio la alzada
en el efecto devolutivo.

Consideraciones

1. Sabido es que la inobservancia o desviacion de las formas
legalmente establecidas para la regular constitucion y
desenvolvimiento de un proceso, constituyen verdaderas
anormalidades que impiden el recto cumplimiento de la
funcion jurisdiccional, para cuya correccion o enmienda el
legislador ha recurrido al instituto de las nulidades
procesales, razon por la cual el Codigo de Procedimiento
Civil, tal como quedo luego de la reforma introducida por el
Decreto 2282 de 1899, destiné el capitulo 2° del titulo XI del
libro 2° a reglamentar dicha materia, determinando las
causales de nulidad en todos los procesos y en algunos
especiales. Estructura que, en esencia, se conservo en el
capitulo II del titulo IV de la seccion segunda del libro
segundo de la Ley 1564 de 2012.

Las nulidades procesales no responden a un concepto
netamente formalista, sino que revestidas como estan de un
caracter preponderantemente preventivo para evitar tramites
inocuos, son gobernadas por principios basicos como el de
especificadas o taxatividad, trascendencia, proteccion y
convalidacion. Por ello, siguiendo la orientacion de restringir

6 PDF 019AutoConcedeApelacionAutoQueDeclaraNulidad. CUADERNO 2 INCIDENTE DE
NULIDAD. 11001310301920220020200.

110013103019202200202 01


mailto:pielpalida2017@gmail.com

T it £ Coloitin
ot ]/////,/ A Tgetis 7
ks Crit

en lo posible los motivos de invalidez procesal, el
ordenamiento procesal civil consagro todo un sistema a dicho
proposito, en cuanto consigndé reglas en relacion con la
legitimacion y la oportunidad para alegarlos, dejando al juez
la potestad de rechazarlas de plano cuando la solicitud de
nulidad se funde en causal distinta de las determinadas en
ese capitulo, en hechos que pudieron alegarse como
excepciones u ocurrieron antes de promoverse otro incidente
de la misma indole, o cuando se propone después de
allanada. Esto significa, entonces, que las causales de
nulidad procesal no pueden ser formuladas por cualquier
persona, ni en el momento que discrecionalmente quiera.

2. Teniendo en cuenta el principio de taxatividad que rige la
institucion de las nulidades, aquellas se encuentran
contempladas en el articulo 133 de la Ley 1564 de 2012 asi:

«El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas,
o el emplazamiento de las demads personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en
debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha
dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregira practicando la notificacion omitida,
pero sera nula la actuacion posterior que dependa de
dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este cédigo.

Paragrafo. Las demdads irregularidades del proceso se
tendran por subsanadas Ssi no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este codigo
establece»

110013103019202200202 01
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3. Aunado a lo anterior, el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
dispone:

“ARTICULO 8o0. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccidon
electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento,
que se entenderd prestado con la peticion, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a notificar, informara la forma como la
obtuvo y allegara las evidencias -correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

La notificacion personal se entenderad realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a contarse cudndo el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podran implementar o
utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos
electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se
practicé la notificacion, la parte que se considere afectada
debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al
solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no
se enteré de la providencia, ademds de cumplir con lo
dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General
del Proceso.” (Subrayado fuera del texto).

3.1. Frente al particular, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia ha indicado:

“Sobre el mismo punto, posteriormente preciso que a fin
de llevar a cabo el procedimiento de notificacion siguiendo
las pautas previstas en la Ley 2213 de 2022, tal
disposicion:

110013103019202200202 01
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«...) consagré una serie de medidas tendientes a
garantizar la efectividad de una notificacion mas célere y
economica, pero con plenas garantias de defensa y
contradiccion para el demandado.

). Como ya se vio, la primera de ellas fue la de exigir al
libelista que en su demanda cumpliera las tres cargas
descritas en precedencia, esto es, el juramento relativo a
que el canal escogido es el utilizado por el demandado, la
explicacion de la forma en la que lo obtuvo y la prueba de
esa circunstancia.

ii). La segunda, consistio en otorgar al juez la facultad de
verificar la anformacion de las direcciones electrénicas o
sitios de la parte por notificar que estén en las {(...)
entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que
estén informadas en pdaginas web o en redes sociales»
(Paragrafo 2° del art. 8 ibidem).

(...)

iii). La tercera, relacionada con el deber de acreditar el
«envio» de la providencia a notificar como mensaje de
datos al canal elegido por el demandante. En ultimas, es
de esa remision que se deriva la presuncion legal
contenida en el canon en cita, esto es, que |(...):

«La notificacion personal se entendera realizada una
vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje» (Subrayado y resaltado propios)

Al respecto, no sobra precisar que una cosa es el momento
en el que se entiende surtido el enteramiento -dos dias
habiles siguientes al envio de la misiva- y otra distinta es
el inicio del término derivado de la providencia notificada
que puede verse afectado si se demuestra que el
destinatario no recibié el mensaje de datos. (...)

iv. También se consagré la posibilidad que tienen las
partes de aimplementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electréonicos o mensajes de datos»,
obvia resaltar, sin limitarse al correo electréonico como
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canal de comunicacion posible... (CSJ STC16733-2022,
14 dic., rad. 00389-01)"7

4. En el sub examine, se observa que habra de confirmarse
lo resuelto por la juez de primera instancia, en razon a que
el mensaje de datos identificado Id Mensaje 372222, remitido
a la demandada S.E.G., no cumple con las previsiones del
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022; como pasa a verse:

4.1. Teniendo en cuenta que la senora Deisy Garzon
Barragan, en calidad de representante legal de S.E.G.,
durante el curso del proceso de sucesion adelantado ante el
Juzgado 10 Civil Municipal de Bogota empled la direccion
electronica pielpalida2017@gmail.com, éste resulta ser un
canal idoneo para surtir las gestiones de notificacion tal y
como lo advirti6 el a quo en la providencia vilipendiada.

4.2. El 11 de julio de 2022 la parte demandante envio
mensaje de datos al correo electronico indicado, a efectos de
que S.E.G., por intermedio de su representante legal, se
notificara del auto admisorio proferido en el asunto aqui
tramitado, adjuntando copia de éste.

4.2. El servicio de envio de notificacion electronica E-entrega
emitio certificacion® acreditando la apertura del mensaje de
datos y el texto incorporado en la comunicacion asi como se
desprende de las siguientes imagenes:

Acta de enwvio v entresa de correc electrénico Acta de envio v entrega de correo electréni

e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envio de la notificacién electrénica, a través Contenido del Mensaje

de su sistema de registro de ciclo de comunicacion Emisor-Receptor. NOTIFICACION AUTO ADMISORIO DE DEMANDA DE PERTENENCIA
Segun lo consignado los registros de e-enirega el mensaje de datos presenta la siguiente
informacion: Buenas Tardes,
Resumen del mensaje Respetada sefiora,
Id Mensaje 372213 DEISY GARZON BARRAGAN
Emisor davidloguica@gmail.com Repr legal de la menor STEFANI ESTRADA GARZON,
Destinatario pielpalida2017@gmail.com - DEISY GARZON BARRAGAN
Asunto NOTIFICACION AUTO ADMISORIO DE DEMANDA DE Mediante el presente me permilo notificar demanda de Pertenencia que cursa en su conira
PERTENENCIA en el juzgado diecinueve (19) civil del circuito de la ciudad de Bogota
Fecha Envio 2022-07-1112:04
Estado Actual El destinatario abrio |a nofificacion En anexos, se adjunta copia del auto que admite la demanda. también lo puede consultar en
el siguiente vinculo. hitps://drive google.com/file/d/1ThaeFHAT81EirXMndR2UEz3RExzbQP3
Trazabilidad de notificacién electrénica iew?usp=drive_web
Evento Fecha Evento Detalle

Mensaje enviado
con estampa de

2022/07/11 12:07: Tiempo de firmado: Jul 11 17:07:25 2022 GMT
tiempo 2

Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.1 6. Adjuntos

2022-0202_ Auto_admite_demanda_de_pertencia_contra_herederos pdf

Jul 11 12:07:28 cl-t205-282cl postfix/smip[287 14]:
A3GE0124879B: to=<pielpalida2017@gmail.com>, Descargas
.1o. relay=gmail-smtp-in.l.google.com[64.233.186.26]):
Acuse de recibo 3?224‘0?{11 122 25, delay=2.8, delays=0.09/0/1.5/1.2, dsn=2.0.0,
status=sent (250 2.0.0 OK 1657559248 z22-
20020a67d296000000b0034aBd6c1bfdsi1332889vsi.
0 - gsmtp)
Direccion IP: 66.249.83.106
El destinatario 2022/07/11 15:21:  Agente de usuario: Mozilla/5.0 (Windows NT 5.1;
abrio la notificacion 44 rv:11.0) Gecko Firefox/11.0 (via ggpht.com
GooglelmageProxy)

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC4737-2023 del 18 de mayo
de 2023, MP. Luis Alonso Rico Puerta. Radicado: 11001-02-03-000-2023-01792-00

8 Folio 3 y 4. PDF 01 1NotificacionDemandadosCorreoCertificado. CUADERNO 1 PRINCIPAL.
11001310301920220020200.
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4.3. Pese a que se encuentra relacionado como archivo
adjunto el documento denominado
2022_Auto_admite_de_pertenencia_contra_herencia.pdf, no
es posible establecer que el archivo en formato PDF alli anexo
coincida con el proveido proferido dentro del presente asunto
dado que se desconoce el contenido del mismo ya que no es
posible visibilizarlo porque no se encuentra relacionado en la
certificacion descrita; infiriéendose que la notificacion
personal no cumple las previsiones de la norma transcrita
comoquiera que no fue remitida la providencia admisoria,
requisito sine qua non para efectivizar la modalidad de
notificacion empleada.

4.4. Ahora, si bien es cierto que en el cuerpo de la
comunicacion enviada fue incorporado un enlace a efectos de
acceder tanto al auto del 2 de junio de 2022, como a la
demanda y sus anexos; no es menos cierto que al cliquear el
mismo no da acceso para visualizar los documentos:

@ drive.google.com/file/d/1ThaeFHAT8 1EirXMndR2UEZ3RExzrbQP3 /view?usp=drive web

o Google Drive

Necesitas acceso

Solicita acceso o cambia a una cuenta con acceso. Mas
informacion

Mensaje (opcional)

De modo que, no es posible tener por satisfecha la remision
del auto admisorio con la sola incorporacion del vinculo
descrito cuando para ello se requiere una autorizacion
especial dada por el titular de los archivos; situacion que el
sub lite no se encuentra demostrada, no aparece que le
fueran informadas a la incidentante las pautas para acceder
a la copia de la providencia objeto de enteramiento y las
demas documentales.

5. Asi las cosas, contrario a las razones expuestas por el juez
de primera instancia, las falencias que impiden avalar las
gestiones de notificacion adelantadas el 11 de julio de 2022
no se asocian a la ausencia o no de la demanda y sus anexos;
sino por el contrario versa en que no se demostré que la copia
de la providencia del 2 de junio de 2022 hubiese sido enviada;
resultando evidente que la notificacion personal no fue

110013103019202200202 01
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efectiva y por ende no se surtio en la forma dispuesta por el
legislador.

En ese sentido, no se puede desconocer que el objetivo del
mensaje de datos es que el destinatario conozca el auto por
medio del cual se admitio la demanda que cursa en su
contra; de modo que es imperiosa no solo la inclusion del
mentado documento sino que se garantice su acceso real;
situacion que no se demostro en el presente caso siendo
procedente declarar la nulidad invocada en vista de que la
notificacion no se surtié en legal forma.

6. Corolario de lo expuesto, sin mas consideraciones por
innecesarias, habra de confirmarse la providencia objeto de
censura por las razones aqui expuestas.

Decision

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D. C., Sala Civil de Decision, RESUELVE:

1. CONFIRMAR el auto de 8 de agosto de 2023, expedido
por el Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota.

2. Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2¢9041374bb83a58ece6196aa09f8a46036f695ade3dad5e3a2486a786b63c75
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Rad. 11001-31-03-021-1999-00654-03
Bogota D.C., cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Revisadas las actuaciones en el expediente digital aportado, el
despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos por la
Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota! y Rodrigo Pérez YosaZ2,
contra la sentencia proferida el 15 de mayo de 2023, por el Juzgado
Cuarenta y Nueve Civil del Circuito de esta ciudads.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en el
articulo 12 de la ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la apelacion
instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: De conformidad con el inciso 2° del articulo 12 ibidem,
se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los apelantes para que
sustenten los reparos que, de manera concreta formularon contra la
sentencia del a quo, so pena de declararse desierto el recurso.

Una vez presentado el escrito, corrase traslado al extremo contrario
por el término antes indicado.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias al
Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

1 Archivo 009RecursoApelacion de la carpeta COI1CuadernoPrincipal del expediente digital.
2 Archivo 011RecursoApelacion de la misma ubicacion.
3 Archivo 008Sentencia de la misma ubicacién.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés

Ref: PROCESO EJECUTIVO

De: BANCO DE OCCIDENTE S.A.

Contra: OSCAR MAURICIO GARCIA'Y OTRA
No. 11001 31 030 21 2022 00341 00

Magistrado Ponente: ADRIANA AYALA PULGARIN

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la providencia dictada el 21 de octubre de 2022 por

el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de esta ciudad.

ANTECEDENTES

1. A través de apoderado judicial el BANCO DE OCCIDENTE S.A.
presento demanda ejecutiva en contra de Oscar Mauricio Garcia y
Aida Consuelo Ramirez solicitando librar mandamiento ejecutivo por
los siguientes conceptos: $127.811.373 por concepto de capital

insoluto;  $3’831.652,17 que corresponden a intereses corrientes y

$19.098.087,39 por intereses de mora.



2. El a guo mediante el proveido apelado libré orden de apremio por
concepto del capital y de los intereses corrientes, pero negd el
mandamiento de pago por los intereses de mora al considerar que se

trataba de intereses causados antes de la exigibilidad de la obligacién.

3. La anterior decision fue objeto del recurso de reposiciéon y en
subsidio de apelacion estimando que el titulo valor fue diligenciado por
todas las sumas de dinero adeudadas por la demandada al momento
del diligenciamiento del titulo, esto es, el mismo valor que se solicita en
la pretension primera, suma que se discriminé en detalle en el hecho
segundo de la demanda. La  guo mantuvo la decision y concedio la

alzada en subsidio.

CONSIDERACIONES

1. Es indiscutible que en nuestra legislaciéon positiva el cobro coercitivo
de una obligacién reclama como presupuesto basico la presencia de un
titulo ejecutivo, el cual debe acreditar manifiesta y nitidamente la
existencia de una obligacién en contra del demandado, en todo su

contenido sustancial, sin necesidad de ninguna indagacién preliminar.

2. En el presente asunto se allegd6 como titulo ejecutivo el pagaré
otorgado por los demandados y a favor del banco ejecutante, del que
se extracta que se pagaria 5 de septiembre de 2022 la suma de
$150.741,112, 68, y en el item instrucciones se indica que “El valor del
titulo sera igual al monto de todas las sumas de dinero que en razén de
cualquier obligacién, o crédito, de cualquier origen”, y fue ese valor el
solicitado por la ejecutante, solo que discriminé los conceptos por los
que se solicitaba, esto es, capital, intereses corrientes e intereses
moratorios, sin que se advierta razén para negar el mandamiento por

este ultimo concepto.



En efecto, nétese que el hecho de que se haya diligenciado que el pago
total debia realizarse el 5 de septiembre de 2022, no significaba que no
se hubiera incurrido en mora por el deudor y no estuviese obligado a
cancelar dichos valores, sin perjuicio de que el demandado pueda via

excepciones de mérito rebatir dichos montos.

De acuerdo con lo discurrido se revocara el numeral 2 del proveido de
21 de octubre de 2022 y se librara la orden de apremio respecto de los

intereses de mora.

DECISION:

En mérito de lo expuesto la suscrita magistrada del TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C,,

RESUELVE:

PRIMERO. Revocar el numeral 2 del proveido de 21 de octubre de
2022. En su lugar, librar orden de apremio por la suma de

$19.098.087,39.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Magistrado
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Ejecutivo

Demandante: Martha Lucia Carvhalo Quigua
Demandada: Itai Corpbanca Colombia S.A.
Rad. 022-2020-00157-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por la apoderada del apelante Itau
Corpbanca Colombia S.A., con expresa facultad para tal efecto, se acepta el
desistimiento del recurso de alzada promovido frente a la sentencia anticipada
emitida el primero de junio de dos mil veintitrés por el Juzgado Veintidos Civil del

Circuito de esta ciudad.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado
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Ejecutivo Hipotecario.

Demandante: Javier Dario Angel Libreros.
Demandado: Paula Andrea Gordillo Cifuentes
Exp. 023-2019-00627-02.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Procede el Tribunal a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra el auto proferido el veintiséis de
agosto de dos mil veintidos, allegado a esta Corporacion el seis de
julio de la presente anualidad por el Juzgado Primero Civil del

Circuito de Ejecucion de sentencias de esta ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. Mediante providencia del veintiséis de agosto de la anualidad
pasada, el a quo dej6é sin valor y efecto alguno la diligencia de
remate llevada a cabo el 18 de agosto de 2022, toda vez que el 16
de agosto- dos dias antes del remate- se admitio la negociacion de
deudas de la demandada Paula Andrea Gordillo Cifuentes,

conforme al numeral 1 del articulo 545 del C.G. del P.

2. Contra dicha decisiéon el recurrente interpuso recurso de
reposicidon y en subsidio el de apelacion, bajo el argumento de que
dicha fecha de admisién de negociacion de deudas es apdcrifa y

acomodada para llevar a un fraude procesal, toda vez que pudo
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haber sido aportada antes de la diligencia de remate!, ademas,
afadid que el articulo 455 del C.G. del P., establece que las
irregularidades que puedan afectar la validez del remate se
consideraran saneadas si ho son alegadas antes de la
adjudicacion. Las solicitudes de nulidad que se formulen después
de esta, no seran oidas, razon por la cual solicita se revoque dicha

determinacidn y se continte con el tramite subsiguiente.

3. El a quo, previo a resolver el recurso de reposicion interpuesto,
mediante proveido del 20 de octubre de 20222, ordend oficiar al
Centro de Conciliacion para que se informara: i) la fecha de
presentacion y admision del tramite de negociacion de deudas de
la demandada Paula Andrea Gordillo, ii) si en la lista de acreencias
se encontraba la deuda a favor de Javier Dario Angel Librero,
objeto del presente proceso v iii) la fecha en que se llevara a cabo
la respectiva audiencia, informaciéon que le permiti6 mediante
decisiéon del 23 de noviembre de 2022,° resolver y mantener
incolume la decision, pues la acreencia se encontraba incluida en
el tramite de negociacion de deudas, el 16 de agosto de 2022 fue
admitido el tramite sefalado, esto es, - antes de la diligencia de
remate - y la audiencia respectiva se llevo a cabo el 19 de octubre
de 2022 sin la asistencia del aqui demandante, sin que se evidencie
fraude procesal toda vez que no se puede desconocer el tramite de
negociacion de deudas iniciado por la ejecutada, razén por la cual
la acreencia aqui perseguida debe hacerse valer en dicho

escenario y concedié la alzada.

1 01CopiaCuadernoUno.pdf. Folio 290.
2 Folio 358. 01CopiaCuadernoUno.pdf.
3 Folio 417. 01CopiaCuadernoUno.pdf.
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4. En orden a dirimir la censura cumple destacar que no hay
ilegalidad en la decision de la juzgadora de primera instancia de

acuerdo con las siguientes reflexiones:

4.1. El saneamiento de nulidades que sefiala el recurrente
respecto al remate, al indicar que si existen irregularidades que
pueden llegar a afectar la validez del mismo y no se invocan antes
de la adjudicacion, se entenderan saneadas conforme al articulo
455 del C.G. del P., premisa que no puede aplicarse al presente
asunto, toda vez que el supuesto factico que aqui se presenta no
gira en torno a una irregularidad propia del remate que se pueda

entender saneada por no ser alegada previo a la adjudicacion.

4.2. Por el contrario, se esta frente a un tramite de
negociacion de deudas iniciado por parte de la ejecutada el cual
fue admitido el 16 de agosto de la anualidad pasada, antes de la
fecha de remate, que se realizo el 18 de agosto siguiente, por lo
gue no hay discusion que la almoneda debe ser declarado nulo
conforme lo establece el inciso segundo del articulo 548 del C.G.
del P., que sefala: “(...) En el auto que reconozca la suspension, el
juez realizard el control de legalidad y dejara sin efecto cualquier
actuacion que se haya adelantado con posterioridad a la
aceptacion”, orden de imperativo cumplimiento, que justifica la

confirmacion de la decision atacada.

Por las razones que anteceden, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogot4, Sala Civil de Decision,

RESUELVE

LRSG. 023-2019-00627-02. 3



PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia pre

anotadas.

SEGUNDO: Sin costas por no hallarse causadas.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Rad. 11001310302320190062702
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

e e

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Rad. 11001-31-03-026-2010-00250-01

Bogota D.C., cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Revisadas las actuaciones en el expediente digital aportado, el
despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
Junta de Accion Comunal del Barrio Juan XXIII!, contra la sentencia
proferida el 13 de junio de 2023, por el Juzgado Cincuenta Civil del
Circuito de esta ciudad?2.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en el
articulo 12 de la ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la apelacion
instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: De conformidad con el inciso 2° del articulo 12 ibidem,
se corre traslado por el término de cinco (5) dias al apelante para que
sustente los reparos que, de manera concreta formulé contra la sentencia
del a quo, so pena de declararse desierto el recurso.

Una vez presentado el escrito, corrase traslado al extremo contrario
por el término antes indicado.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias al
Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese,

(firma electrénica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

1 Archivo 55RecursoApelacion20230620 de la carpeta 01. CuadernoUnoPrincipal del expediente
digital.
2 Archivo 54Sentencia20230613 de la misma ubicacién.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO VERBAL

DEMANDANTE MARTHA DEL CARMEN MEDINA

DEMANDADO INVERSIONES RICO LTDA EN LIQUIDACI(')N
Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS

RADICADO 11001310302720230020001

PROVIDENCIA Interlocutorio No. 74

DECISION REVOCA

FECHA Cuatro (4) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023)

1. ASUNTO

Se decide el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de la parte demandante, contra el auto de fecha 30 de mayo de
2023, mediante el cual el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito de

Bogotd, rechazoé la demanda impetrada.

2. ANTECEDENTES

2.1. Demanda. Martha del Carmen Medina instauré demanda
a efectos de que se declare la prescripcidon extraordinaria adquisitiva
de dominio sobre el bien inmueble ubicado en la KR 68D # 1-47 sur
(direccién actual), marcado con la manzana 77 lote 15 de la Unidad
Administrativa Especial de Catastro Distrital y que se encuentra
dentro de la matricula inmobiliaria de mayor extension No 50S5-6015
de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Bogota — Zona

Sur.

2.2. Auto recurrido. En proveido del 12 de mayo de 2023 se

inadmitié la demanda por ocho causales y posteriormente, en auto



del 30 de mayo de 2023 se rechazd la misma, porque no se allegé
el certificado de libertad y tradicidon, asi como el certificado especial
para el proceso de pertenencia actualizado del bien a usucapir, por

lo que no se reunieron los requisitos del art. 82 del C.G.P.

2.3. El recurso de apelacion. Inconforme con esa determinacion,
el apoderado judicial de la parte demandante interpuso recurso de

apelacidon, exponiendo, en sintesis, los siguientes argumentos:

Los certificados registrales no pudieron ser allegados porque
"el folio de mayor extensidn del predio pretendido en usucapidon se encuentra en
calificacion de acuerdo con lo sefialado por los funcionarios de la entidad registral
zona sur, por lo que es imposible que estos expidan tanto el certificado de
tradicion y libertad como el certificado especial para proceso de pertenencia,
calificacion que esta por mas de un afo para el mencionado folio de matricula,

lo que hacia imposible de contar con el cumplimiento de la totalidad de Auto.”

2.4. Concede recurso de apelacion. En auto del 21 de julio
de 2023 el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota concedio el
recurso de alzada, para que la pugna fuese resuelta por esta

magistratura.

3. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de apelacién, tal y como es menester de ley,
tiene por objeto que el superior jerarquico examine la decisidon
tomada en primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha
providencia si es el caso, Unicamente cimentado en aquellos reparos

formulados por el apelante.

Como se colige de la impugnacion, el debate se centra en
establecer, si el a quo decididé en forma legal en la providencia que
rechazo6 la demanda, lo cual conduciria a su confirmacion o, por el

contrario, se impone su revocatoria o su reforma total o parcial, o
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su aclaracion en algunos aspectos, en caso de existir alguna

deficiencia en la resolucién impugnada.

3.2. El articulo 90 del Cédigo General del Proceso, dispone que,
mediante auto no susceptible de recursos, el juez declarara

inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

"1. Cuando no reuna los requisitos formales., 2. Cuando no se acompanen
los anexos ordenados por la ley., 3. Cuando las pretensiones acumuladas
no reunan los requisitos legales., 4. Cuando el demandante sea incapaz y
no actue por conducto de su representante., 5. Cuando quien formule la
demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el respectivo
proceso., 6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo
necesario., 7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial

como requisito de procedibilidad”.

Cuando se evidencian estas circunstancias concretas, se inadmite la
demanda, se precisan los yerros que se advirtieron y se otorgan
cinco dias para su correccidon, so pena de rechazo. Decisidon contra
la que proceden los recursos de reposicion y apelacidn, en cuyo

caso, comprendera también el auto que inadmitié la demanda.

3.3. En el sub judice, resulta evidente que la decision opugnada
debe ser revocada ya que, si bien los argumentos esbozados para
el rechazo de la demanda se ajustan a la normatividad vigente,
existe un excesivo ritual manifiesto que va en contravia de lo
regulado en el numeral 4 del articulo 43 del Cdodigo General del

Proceso, como pasa a desarrollarse.
Pues bien, al centrarnos en el punto de inadmision en el que el Juez
de primer grado fundamentd el rechazo, se evidencia que en el

mismo se exigio:

"Aportese certificado de tradicion y libertad correspondiente al FMI No.

50S-6015 el aportado no reune los requisitos para ser considerado no
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aparece la firma del registrador, igualmente debera aportarse el
certificado de tradicion y libertad especial Art 84 y 375-5 del CGP.”

Dicha exigencia se ajusta a lo dispuesto en el articulo 84 del Cddigo
General del Proceso que advierte: “A la demanda debe acompafiarse: 11.
Los demds que exija la ley”, concordante con el canon 375 ibidem, el
cual contempla los requisitos adicionales que debe cumplir una

demanda de pertenencia, en cuyo numeral 5 se establecié:

"5. A la demanda deberd acompanarse un certificado del registrador de
instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren como
titulares de derechos reales principales sujetos a registro. Cuando el
inmueble haga parte de otro de mayor extension deberd acompanarse el
certificado que corresponda a este. Siempre que en el certificado figure
determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la
demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con
hipoteca o prenda debera citarse también al acreedor hipotecario o
prendario.

El registrador de instrumentos publicos deberd responder a la peticion del

certificado requerido en el inciso anterior, dentro del término de quince (15)

dias.” (se subraya)

De lo resefado se advierte, en primera medida que es requisito de
admision de la demanda de pertenencia aportar los respectivos
certificados de libertad y tradicidon del bien a usucapir o del de mayor
extensidon, asi como el certificado especial para procesos de
pertenencia, cuyo fin establecido por la misma norma, es
determinar de manera certera quien es el titular del derecho real de
domino sobre el bien, pues es la persona legitimada por pasiva y
extraer del mismo si el bien se encuentra con algun gravamen que
haga necesaria la citacién del acreedor respectivo. Documento sin
el cual, no es posible fijar quienes son los llamados a ser parte
pasiva en litigios como este. Dichas normas son de orden publico y

de obligatorio cumplimiento (art. 13 C.G.P.)
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3.4. Ahora bien, alegd el demandante que no es posible dar
cumplimiento a este requisito porque el folio de matricula de mayor
extension del predio pretendido en usucapion se encuentra en
calificacion desde hace mas de un afio, y por ello, no expiden
certificados de libertad y tradicién, ni el especial para el proceso de

pertenencia.

Sobre el particular, se precisa por esta Sala que aquélla es una
afirmacién contra legem, pues el estatuto registral establece en el

paragrafo del articulo 67: “En los eventos en que la matricula inmobiliaria

se encuentre sometida a un tramite de actuacion administrativa o judicial o de
cualguiera otra indole, se expedira el certificado de tradiciéon y libertad, con la

correspondiente nota de esta situacion.”

Por su parte el precepto 69 la misma normatividad contempla: "Las
Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos expediran, a solicitud del
interesado, los certificados para aportar a procesos de prescripcion adquisitiva
del dominio, clarificacion de titulos u otros similares, asi como los de ampliacion
de la historia registral por un periodo superior a los veinte (20) afos, para lo
cual contaran con un término maximo de cinco (5) dias, una vez esté en pleno

funcionamiento la base de datos registral.”

En consideracion a ello, la consecuencia de que al interior de un folio
de matricula inmobiliaria se esté adelantando un tramite o una
actuacién administrativa o de cualquier otra indole, no es la
destacada por el apelante, sino que en el certificado requerido debe
dejarse la salvedad o nota del procedimiento que esté surtiendo la

correspondiente Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

3.5. No obstante lo afirmado por el apelante, de los documentos
anexos al escrito subsanatorio se observa que, en efecto, el 16 de
mayo de 2023, es decir, dentro del término otorgado para subsanar
la demanda, se radicd solicitud escrita ante la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos respectival en la que pidid expedir los

certificados de libertad y tradicion y especial del predio de mayor

! PDF 008 Pag. 7
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extension No. 50S-6015, necesarios para continuar el presente
proceso, los cuales no podian ser aportados en el tiempo concedido
para subsanar, pues tanto el Cédigo General del Proceso como el
Estatuto de Registro de Instrumentos Publicos le brindan a la
autoridad administrativa un periodo superior para entregar la

documentacién exigida por la norma.

Luego, sin lugar a mas elucubraciones, surge evidente que el
interesado si realizé la solicitud de que trata la norma en cita y no
se encuentra dentro de su competencia que la oficina de registro
respectiva resuelva su pretensién en término; por lo que, como lo
indica el numeral 4 del articulo 43 del Cédigo General del Proceso,
lo que corresponde al juzgador de conocimiento es ejercer los

poderes de ordenacidn e instruccion, dentro de los que se encuentra

“exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante
haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre
que sea relevante, para los fines del proceso. El juez también hara uso de este

poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.”

Recuérdese que el ordenamiento juridico, y en especial el derecho
procesal debe ser aplicado de forma integral, realizando una
interpretacion sistematica de sus normas, en consecuencia, al
interpretarse la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el
objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos en la ley sustancial. (art. 11 C.G.P.), luego, habida
cuenta que en el presente asunto el demandante acredité que agotdé
los medios para obtener los certificados exigidos por la ley, la
circunstancia de no poder aportarlos al proceso en el término
concedido para ello, no era plausible para disponer el rechazo de la
demanda, siendo lo procedente que el a quo, ejerciera su poder de
ordenacion e instruccidn respecto de la Oficina de Instrumentos
Publicos - Zona Sur - para que emita los documentos necesarios

para continuar con éxito el tramite procesal respectivo.
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3.6. Las disquisiciones precedentes demuestran con suficiencia que
resulta contraria a derecho la decisién del a quo de rechazar la

demanda, motivo por el cual se impone su revocatoria.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogotd D.C. - Sala Unitaria Civil,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido apelado, de conformidad

con las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase lo actuado al

Despacho de origen, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

Magistrada Ponente

Impedimento 031 2012 00305 03
Bogota D.C., septiembre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Decide la Sala sobre el impedimento presentado por la Honorable

Magistrada Sandra Cecilia Rodriguez Eslava.
I. ANTECEDENTES

Manifiesta la H. Magistrada que en ella concurre la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del C.
P. del G., en virtud a que con anterioridad, conocié como juez de
instancial de las actuaciones procesales y sustanciales
desarrolladas hasta la audiencia de instruccion dentro del proceso

de la referencia.
II. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Los impedimentos estan instituidos en nuestra legislacion como

garantia de la imparcialidad que deben tener los funcionarios

1 Juez 28 Civil del Circuito de Bogotd D.C.

Impedimento No. 031 2012 00305 03
Soluciones Prontas Cooperativas Multibanca Vs. Banco Comercial AV Villas S.A.
Acepta impedimento



judiciales en el desempeno de su labor. Para ello, la ley adjetiva
establecio, de manera taxativa, unas causales de impedimento y
recusacion, cuya configuracion determina la separacion del
conocimiento del asunto por el funcionario. De manera que, es
necesario analizar en cada caso si las circunstancias alegadas por
quien se declara impedido son constitutivas de alguna de las

causales previstas en el articulo 141 del C.G. del P.

La H. Magistrada aduce que, en su condicion de Juez 28 Civil del
Circuito conocio de las actuaciones procesales desarrolladas en el
presente diligenciamiento para pronunciarse sobre la practica de
pruebas.

Por otro lado, tuvo conocimiento de recurso interpuesto contra la
negativa de integrar al ISS, como litis consorte e impartié orden
para que la parte demandante pagara los honorarios del auxiliar

de justicia.

Acudiendo a la documental que apoya el asunto examinado en
contraste con las manifestaciones expuestas por la funcionaria, no
existe duda que, el impedimento se encuentra fundado, en tanto la
Dra. Sandra Cecilia Eslava Rodriguez fungio como Juez 28 Civil del
Circuito de esta ciudad en propiedad y, en razon a ello conocio de
las actuaciones procesales, sustanciales y probatorias del litigio;
de manera que, la situacion factica planteada, se enmarca dentro
del supuesto contenido en la norma trascrita y, por ello, a fin de
velar por la objetividad de la decision que deba adoptarse, se
aceptara el impedimento y se le declarara separada del

conocimiento del presente asunto.

III. DECISION

Impedimento No. 031 2012 00305 03
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Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota

D.C., en Sala Dual de Decision,

RESUELVE:

Primero: ACEPTAR el impedimento manifestado por la H.
Magistrada Sandra Cecilia Rodriguez Eslava y, en consecuencia,

separarla del conocimiento del asunto en referencia.

Segundo: Por la Secretaria, previas las constancias de rigor,

abonese la presente accion civil, al Magistrado que sigue en turno?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
031 2018 00219 05

1. No se accede a la solicitud de decretar pruebas en esta
instancia para incluir las sentencias proferidas por este Tribunal
los dias 14 de junio y 11 de julio de 2023 dentro de los
expedientes 034-2018-00081-02 y 004-2018-00081-02, por

dos razones:

La primera. El articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 dispone
que las partes podran pedir medios suasorios en el término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion y se decretaran
unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Cédigo

General del Proceso.

De modo que para el presente caso la solicitud resulta
extemporanea en consideracion a que se elevd durante el
traslado de la sustentacion de la apelacion, cuando ya habia

cobrado firmeza el proveido que le dio tramite a la alzada.

La segunda. Conforme al canon 7° del C.G.P., los jueces

en sus providencias estan sometidos al imperio de la Ley,



asimismo, deben estimar l|la equidad, la costumbre, Ia

jurisprudencia y la doctrina.

En consecuencia, de requerirse el estudio de las
providencias aludidas como prueba para darle solucién al
presente asunto por parte de esta Superioridad, asi se

expresara en el veredicto respectivo.

Recuérdese que la proposicion de un medio demostrativo
es limitada en esta instancia y el evento citado por la parte no
apelante se refiere a contratos ajenos a la relacién negocial que
suscita la controversia, aun cuando se alegue que la accionante
hace parte de un grupo empresarial y que ocurrieron después
de transcurrida la oportunidad para pedir pruebas ante el juez

de primer grado.
2. Dilucidado lo anterior, en firme este proveido por Secretaria
hagase el ingreso del expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
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Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Declarativo

Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura

Demandados: José Fernando Villaquiran Agredo, BBVA Colombia S.A. y Fiscalia General de la Nacion
Rad. 031-2022-00324-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés

En el efecto devolutivo, se admite el recurso de apelacion formulado por la tercera
vinculada contra la sentencia de primera instancia. Por secretaria, contabilicense

los términos pertinentes.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO -INCIDENTE DE REGULACION DE
PERJUICIOS- DEL SENOR MIGUEL MATEO URRUTIA MORA CONTRA
LILIANA TAVERA GAMBOA.

Rad. 32 2018 00033 03

Da cuenta el informe de secretaria que antecede, que dentro de la
oportunidad prevista en el articulo 12 (inciso 3°) de la Ley 2213 de 2022, las
partes no sustentaron el recurso que formularon, a pesar de que el auto de
28 de julio de 2023, que ordend correr traslado para ello, se notifico por

estado electronico el dia 21 siguiente, en la pagina web de la Rama Judicial.

En esas condiciones, se DECLARARA DESIERTO el recurso de
apelacion instaurado por la parte incidentalista contra la sentencia que
profirio el Juzgado Treinta y Dos Civil del Circuito de Bogota el 11 de febrero
de 2020, puesto que desconocio la obligacion de sustentar el recurso ante
el funcionario de la segunda instancia prevista no solo en el inciso segundo
del numeral 3° del articulo 322 y 327 del Codigo General del Proceso,
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, sino también en la sentencia de
unificacion SU-418 de 2019, reiterada en la sentencia T-021 de 2022 de la
Corte Constitucional, maximo organo de cierre en lo que atane a la

interpretacion de los derechos constitucionales.

Al respecto en la sentencia de wunificacion consideré que:
“...tratandose de la apelaciéon de sentencias, ante el juez de primera instancia
se interpone el recurso y se precisan de manera breve los reparos concretos
que se le hacen a la decision, pero la sustentacion del recurso debe hacerse
ante el superior y dicha sustentacion debe versar sobre los reparos

enunciados ante el juez de primera instancia’.

Y, agregd que: “(...) la lectura integrada de los distintos apartados
normativos ya referenciados conduce a entender que ese deber se predica

1
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tanto de la necesidad de hacer la sustentacion ante el superior, como
de la de circunscribirla al desarrollo de lo presentado ante el juez de primera

instancia” (negrilla fuera del texto original).

De lo anterior se evidencia la necesidad legal de que el apelante
sustente, o mejor, desarrolle ante el juez de alzada, los motivos de

inconformidad que esboz6 ante el juez de primera instancia.

En consecuencia, se

DISPONE:

1. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion instaurado la parte
incidentalista contra la sentencia que profirio el Juzgado Treinta y Dos Civil

del Circuito de Bogota el 11 de febrero de 2020, dentro del presente asunto.

2. En firme esta providencia, devuélvase el expediente a la entidad de

origen.

NOTIFIQUESE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Ref. 322018 00033 01

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiéon De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5fe13cf1b9f28d5b92ba89e77a60b8c5132832a8793099425c7bdf96e2eaded2
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 034 2022 00145 02

Se admiten, en el efecto SUSPENSIVO, los recursos de apelacion
interpuestos por ambas partes contra la sentencia proferida por el Juzgado
34 Civil del Circuito en audiencia celebrada el 24 de julio de 2023, dentro
del proceso de impugnacion de actas promovido por Clara Marcela Ardila

Lopez contra Conjunto Residencial Altos de Tierra Santa.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, los apelantes cuentan con el término de cinco (5) dias, a partir de la
ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los que
fundamentaron sus recursos de apelacion, y que si se presentan tales
sustentaciones, los demas cuentan con cinco (5) dias para las réplicas
respectivas. Ademas, téngase en cuenta que la no sustentacion de la alzada
en esta instancia impone declararla desierta segun el articulo 12 de tal

normatividad.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 034 2022 00145 02

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil



Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C, cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Asunto. Proceso de pertenencia del seior Andrés Chamorro
Vallejo contra los sefiores Maria Elvira de Corredor, Cleotilde Cadena
de Corredor, Dioselina Cadena Montana, Flor Maria Barbosa de
Rodriguez, Maria del Carmen Barbosa Cadena, Graciela Barbosa
Cadena, Luis Hernando Barbosa Cadena y otros

Ref. 37 2023 00135 01

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el apoderado del
extremo ejecutado contra el auto que profirié el Juzgado Treinta y Siete Civil

del Circuito de Bogota el 13 de junio de 2023!.

I. ANTECEDENTES

1. A través de la citada providencia el Juez a quo rechazo la
demanda porque no se evidencio, ni aclar6, por el apoderado de la parte
actora, la razon por la cual se promueve esta accion en contra de Flor Maria
Barbosa de Rodriguez, Maria del Carmen Barbosa Cadena, Graciela
Barbosa Cadena y Luis Hernando Barbosa Cadena, si de acuerdo con el
certificado que se aportd, quienes figuran como titulares de dominio, son
Maria Elvira Cadena de Corredor, Cleotilde Cadena de Corredor y Dioselina
Cadena Montano, de quienes tampoco se aportoé los certificados de

defuncion solicitados mediante el auto de inadmision.

2. De cara a la anterior decision, el apoderado del demandante
interpuso recurso de apelacion, para ello esgrimio que por error involuntario
se agregé nuevamente a los herederos determinados de Maria Dolores
Cadena de Barbosa, no figurando ésta como titular de derecho de dominio
en el certificado especial e insiste que “los accionados son unicamente

MARIA ELVIRA CADENA DE CORREDOR, CLEOTILDE CADENA DE

1 Se asigné a este Despacho segun “Acta individual de reparto” el 9 de agosto de 2023.
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CORREDOR y DIOSELINA CADENA MONTANA junto con sus herederos

indeterminados”.

Que, frente a los certificados de defuncion, bajo lo previsto en el
articulo 85 del Codigo General del Proceso, solicito que se oficiara a la
Registraduria con el fin de obtenerlos; y que, también, elevo la

correspondiente peticion.

3. Al ser procedente el recurso vertical, que se abre paso
conforme a lo previsto por el numeral 1° del articulo 321 del Codigo General
del Proceso, se procede a zanjar la controversia planteada, previo a las

siguientes,

II. CONSIDERACIONES

1. Para resolver es preciso senalar que el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso enumera de manera taxativa las causales de inadmision
de la demanda, precepto que se debe estudiar en armonia con lo que prevén
los articulos 82 a 84 ibidem y demas normas especiales, que a su vez
establecen los requisitos que se deben cumplir para dar tramite a cualquier
accion. Asi mismo, la norma es clara al indicar que el desacato al llamado a
corregir los defectos de la demanda sera causa justa para rechazarla, en la
medida que “es una sancién por no haber dado cumplimiento a lo dispuesto

por el juez dentro del término de cinco dias.™

1.1. En tal sentido, el inciso 4° del articulo 90 de la misma
normatividad dispone que cuando el juez senale con precision los defectos
de que adolezca la demanda, en la misma providencia otorgara el término
de cinco dias para que el demandante la subsane, “so pena de rechazo?,
incluyéndose en el numeral 2° del mentado canon como causal de

inadmision “cuando no se acomparien los anexos ordenados por la ley”.

1.2. A su turno, el numeral 2° del articulo 84 ejusdem, determina

«

como anexo de la demanda la prueba de la calidad en la que
intervendran en el proceso, en los términos del articulo 85 ibidem” que,

a su vez, prevé que debera acreditarse con el libelo la calidad de heredero.

1.3. Frente a la importancia del registro civil de defuncion, resulta

2 Lépez Blanco, Herndn F. Cédigo General del Proceso. Parte General. Pdgina 530.

Exp. 372023 00135 01 2



preciso citar lo expuesto por la Corte Suprema de Justicia en providencia

SC973 de 20213:

“Lo anterior en la medida en que con el registro civil de nacimiento se
acredita la vocacion hereditaria, mientras que el certificado de defuncion
da cuenta de la delacion, en la medida en que «se sucede a una
persona difunta...» (inc. 1, art. 1008 C.C.), al paso que «la herencia o
legado se defiere al heredero o legatario en el momento de fallecer
la persona de cuya sucesion se trata, si el heredero o legatario no es
llamado condicionalmente; o en el momento de cumplirse la
condicion, si el llamamiento es condicional.»” (Negrilla fuera de texto).

2. Sentadas las anteriores premisas de cara a la revision del
plenario, pronto se advierte que la decision que se cuestiona se debe
confirmar, habida cuenta que la parte demandante no subsané en debida
forma los yerros senalados en el auto de inadmision, consistentes, entre

otros, en:

“4.- Precisar quiénes conforman el extremo demandado, pues en el escrito
introductor se anuncid que la accidon se dirige contra los herederos
indeterminados de MARIA ELVIRA CADENA DE CORREDOR, CLEOTILDE
CADENA DE CORREDOR y DIOSELINA CADENA MONTANA, pero también
se menciona en calidad de enjuiciados a los sefiores FLOR MARIA BARBOSA
DE RODRIGUEZ, MARIA DEL CARMEN BARBOSA CADENA, GRACIELA
BARBOSA CADENA y LUIS HERNANDO BARBOSA CADENA.

5.- Aportar los registros civiles de defuncién de las causantes MARIA
ELVIRA CADENA DE CORREDOR, CLEOTILDE CADENA DE CORREDOR y
DIOSELINA CADENA MONTANA.”

2.1. Al efecto obsérvese que, en lo que respecta al primer punto,
la inadmision se encamindé a que se precisara el por qué, ademas de
aquellos titulares de dominio que figuran en el “certificado especial de
pertenencia plena de dominio”, la demanda se dirigio también contra los
senores Flor Maria Barbosa de Rodriguez, Maria del Carmen Barbosa
Cadena, Graciela Barbosa Cadena y Luis Hernando Barbosa Cadena, de
ahi que la insistencia del apoderado de la parte demandante frente a la
conformacion del litisconsorcio por pasiva, sea insuficiente a la

aclaracion que busco el a quo sobre este aspecto.

2.2. Ahora bien, aun de obviarse la anterior causal que dio
lugar a que la demanda se inadmitiera, lo cierto es que tampoco se
aportaron los registros de defuncion que requirio el Juez de instancia,

documentos necesarios para la debida integracion del contradictorio y el

3 Radicacion n° 68679-31-03-001-2012-00222-01, sentencia de 23 de marzo de 2021. M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo.
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enteramiento de las personas a quienes les interesa el litigio sobre el bien
que se discute; “(...) este requisito, ostenta una gran relevancia, aun mas
en los procesos de pertenencia, en la medida en que permite identificar
plenamente el titular del derecho de dominio”*, para el caso en particular,
quienes fungen como herederos determinados e indeterminados de las
causantes Maria Elvira Cadena de Corredor, Cleotilde Cadena de
Corredor y Dioselina Cadena Montana, y de esta manera garantizarles el

derecho de defensa y contradiccion.

Entonces, aunque no se desconoce que en el escrito de
subsanacion el recurrente solicitd bajo los apremios del articulo 85
ejusdem, que se oficiara a la Registraduria Nacional del Estado Civil a
efectos de lograr los correspondientes certificados de defuncion, léase que
en el inciso segundo del numeral 1° del mismo articulo que trae en cita
el apelante, se senala que “el juez se abstendrad de librar el mencionado
oficio cuando el demandante podia obtener el documento directamente o
por medio de derecho de peticién, a menos que se acredite haber ejercido
este sin que la solicitud se hubiese atendido™, deber que asi mismo se

acompasa con lo dispuesto en los articulos 8°6y 1677 ibidem.

Lo anterior, en tanto si el interesado inicia un proceso contra los
herederos determinados e indeterminados de las causantes que figuran
como propietarias del inmueble objeto de usucapion, le correspondia
allegar la prueba respectiva, esto es, los registros de defuncion
solicitados, o bien, prueba siquiera sumaria del derecho de peticion por

medio del que los requiere, actuaciones que no acredito.
3. Bajo el anterior entendimiento, como se anticipo, se confirmara
la providencia objeto de censura, al no asistirle razéon al recurrente en los

argumentos que fincoé la apelacion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

4 STC7103-2020, Radicacion n° 11001-02-03-000-2020-02343-00, sentencia de 9 de Septiembre de
2020. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.

5 Deber que también se prevé en el numeral 10° del articulo 78 del C.G. del P.: “10. Abstenerse de
solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho
de peticion hubiere podido conseguir.”

6 “Los procesos solo podran iniciarse a peticion de parte, salvo los que la ley autoriza promover de
oficio”

7 “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
que ellas persiguen.”
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II. RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto que profirio el Juzgado
Treinta y Siete Civil del Circuito de Bogota el 13 de junio de 2023.

SEGUNDO. ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO. Ejecutoriado este auto, devuélvase la actuacion al

Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
Rad. 37 2023 00135 01

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
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Republica de Colombia

Rama

Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.

Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO

Verbal

DEMANDANTE Pure Donuts S.A.S.

DEMANDADO Ecoalimentos S.A.S. y JCH Services S.A.S.
RADICADO 11001 31 03 038 2020 00205 01
PROVIDENCIA Sentencia 0028

DECISION Confirma sentencia de primera instancia

DISCUTIDO Y APROBADO

Primero (1°) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

FECHA

Cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte

demandante contra la sentencia de 23 de febrero de 2023, proferida por

el Juzgado 38 Civil de Circuito de esta ciudad, al amparo de lo previsto en

la Ley 2213 de 2022.

I. ANTECEDENTES

Pure Donuts S.A.S. convocé a Ecoalimentos S.A.S. y JHC Services S.A.S.,

guienes conforman la Unidn Temporal Capitalifios SED 2016, con el fin de

que se declare que se

enriquecieron sin justa causa por no pagar las

siguientes facturas de venta:

Factura de Concepto Cantidad Valor Fecha de
venta vencimiento
1135 Pan 5910 $ 8.346.102 13/07/2016

Queso 5910
1155 Jamon 5359 $570.918 22/07/2016
1289 Saldo Pan 50g 783 $36.791 12/09/2016
Pan 30g 1009
1316 Saldo Pan 35¢g 6320 $355.568 12/09/2016
Croissant de jamén y queso 30g 3023 $4.151.935 19/10/2016
1333 Saldo Croissant de jamén y queso 50g 18620
Croissant de jamén y queso 70g 5855
Croissant de jamén y queso 70g 490
1365 Pan 20g 14616 $9.331.504 08/11/2016
Pan 20g 40040
Pan 30g 10780
Pan 30g 12600




Pan tajado 20g 41088 $7.024.992 15/11/2016
1374 Pan tajado 20g 12096
Pan tajado 359 4752
Panzerotti hawaiano 60g 898 $2.842.186 21/11/2016
1387 Panzerotti hawaiano 90 g 1300
Rollito de queso y bocadillo 75 g 592
1408 Pan 50 g 2139 $1.710.065 01/02/2017
Pan 65 g 2113
1414 Panzerotti hawaiano 60 g 1171 $2.579.162 08/02/2017
Panzerotti hawaiano 90 g 1723
1417 Rollito de queso y bocadillo 75 g 409 $328.529 09/02/2017
Croissant de Jamén 45 g 3.692 $26.557.694 11/02/2017
1419 Croissant de Jamédn 60 g 23.163
Croissant de Jamén 105 g 8.798
Pan 30 g 1.131 $1.450.190 11/02/2017
1420 Pan 40 g 1.431
Pan 50 g 2.320
1423 Pan 30 g 759 $374.940 13/02/2017
Pan 30 g 958
1427 Pan 35 g 5303 $1.484.840 14/02/2017
Hojaldre relleno de salchicha 60 g 1.454 $4.983.363 15/02/2017
1428 Hojaldre relleno de salchicha 80 g 1.592
Hojaldre relleno de salchicha 100 g 2.507
1429 Pan 50 g 2.806 $2.065.455 15/02/2017
Pan 65 g 2.381
1430 Perro con salchicha y queso 80 g 763 $708.217 15/02/2017

En consecuencia, pidié se les condene a pagarle a la demandante la suma
de $74'902.451.00 o la cuantia que se encuentre probada, junto con los
intereses corrientes y moratorios causados sobre esos montos — desde su
exigibilidad- que, a 30 de junio de 2020, ascendian a $154'718.616,24.

Fundamento factico: Ambas sociedades demandadas conformaron la
Unidn Temporal Capitalinos SED 2016 y, en virtud de ella, suscribieron el
contrato de suministro 2271 de 13 de abril de 2016 con la Secretaria de
Educacién del Distrito Capital, cuyo objeto era entregar refrigerios a los

estudiantes matriculados en los colegios oficiales de ese territorio.

Para cumplir con sus cargas prestacionales, tercerizd con otros
proveedores el suministro de esos productos, entre ellos, participd Pure
Donuts S.A.S. Durante el desarrollo del mencionado convenio, la
accionante expidié las Facturas de Venta relacionadas en las pretensiones,

las que fueron aceptadas a la luz del articulo 773 del Cédigo de Comercio.

Advirtid que los cartulares 1135, 1155, 1289, 1316, 1333, 1365, 1408,
1414, 1417, 1419, 1420, 1423, 1427, 1428, 1429 y 1430 se encuentran

vencidos y prescritos para el cobro ejecutivo por haber transcurrido los

038 2020 00205 01 pagina 2 de 15



tres afios desde su exigibilidad, a pesar de haber sido cobradas en

reiteradas ocasiones.

Sostuvo que la falta de pago de las facturas mencionadas produjo un
enriquecimiento sin causa en favor de las citadas al proceso y, un
correlativo empobrecimiento patrimonial de la promotora, acreedora y

actual tenedora legitima de dichos titulos.

Sumé a su dicho que el Contrato de Suministro 2271 fue pagado en su
totalidad a la contratista Union Temporal Capitalifnos SED 2016 y aun asi
la deuda supera los $430°000.000.00, cifra por la cual promovid una
accion ejecutiva ante el Juzgado 2° Civil del Circuito de esta ciudad, con
la radicacidon 2020-00077-00. Manifestd que no recibié esos pagos por lo
que no pudo atender otras obligaciones que condujeron a varios procesos

ejecutivos en su contra y al cierre de la empresa demandante.

Actuacion procesal: Al libelo se le dio tramite el 15 de septiembre de
2020. Luego de ser notificadas las sociedades accionadas, Ecoalimentos
S.A.S. permanecié silente y JCH Services S.A.S. se opuso. Para ello,
planted como medios defensivos: i) Existencia de la mala fe de la
demandada Ecoalimentos S.A.S.; ii) Inexistencia del contrato de union
temporal sobre el que se constituyeron las facturas requeridas; iii) Prueba
de la inexistencia de la voluntad contractual a través de la que se
constituyd la union temporal demandada en la presente accion y iv) Falta
de requisitos para probar el enriquecimiento sin justa causa por parte de
JCH Services S.A.S.

Evacuadas tanto la etapa probatoria, como de alegaciones, el a quo

profirié la decisidn protestada.

Sentencia impugnada: Declardé probada las excepciones de “falta de
requisitos para probar el enriquecimiento sin justa causa por parte de JCH
Services S.A.S., propuesta por ese ente societario”, y “falta de requisitos

para probar el enriquecimiento sin justa causa por parte de Ecoalimentos
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S.A.S., de manera oficiosa.” Consecuentemente, denegé las pretensiones
de la demanda, levantd las medidas cautelares y condend en costas a la

demandante en favor de la accionada JCH Services S.A.S.

Llegd a esta conclusion tras analizar la naturaleza de la accion in rem
verso que le concede al promotor y acreedor de un titulo valor caducado
o prescrito su recaudo, a la luz del canon 882 del Cédigo de Comercio.
Para el citado propodsito, estudid los requisitos de viabilidad, los cuales
enuncidé asi: i) enriguecimiento de una parte vy correlativo
empobrecimiento de la otra, ii) ausencia de justificacidn, asi como iii)

carencia de otra accidn en cabeza del demandante.

Seflalé como requisito sine qua non que el acreedor sin culpa suya y
habiendo ejercido la accion cambiaria no hubiese podido obtener el pago
de la obligacién, de ahi que llegase a inferir que el demandante debid
interponer, en primer lugar, la accién ejecutiva con el fin de que se
declarara por el juez que el titulo-valor caducdé o prescribié y asi se

habilitara el ejercicio de la accién promovida.

En esa linea, valord que el representante legal de la demandante asintio
en no haber iniciado proceso ejecutivo para el cobro de esas facturas y
que la sefiora Piedad Cardenas de Panche también lo manifesté. Frente a
lo narrado por la representante legal de Ecoalimentos S.A.S., destacod la
ausencia de la via ejecutiva y la celebracion de una diligencia de

conciliacion, sin que hubiese existido pago.

Considerd improspera la accién por haberse empleado para remediar la
desidia del actor en el ejercicio de la accién cambiaria, pues considerd que
el juez debid pronunciarse previamente sobre su prescripcién o caducidad
en atencién a que la primera de ellas no puede operar oficiosamente.
Explicd que bien pudo acontecer una renuncia o interrupcion de ella y por
ese motivo se requeria la declaracion, para servir de herramienta
suasoria, con mayor razon si medié una conciliacion con antelacion al

ejercicio.
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Catalogd como negligente al accionante por permitir el decaimiento de la
accién y explicd que no podia subsanarse a través del enriquecimiento sin

causa.

Para finalizar, estimé que no fue demostrado el provecho de las
demandadas y el empobrecimiento de la demandante, originado en el no
pago de las facturas; a su vez, advirtid que el silencio de Ecoalimentos
S.A. S. no podia suplir esa falta de prueba y no hallé probada la tacha de
la testigo Maria Piedad Cardenas de Panche porque su declaracién no

habia sido de gran aporte para la resolucién del caso.

Apelacion: La demandante interpuso el recurso de alzada contra la
aludida providencia. Para ello, formuld los reparos que sustentd, conforme

se resume a continuacion:

a) Exigir la declaratoria de prescripcion mediante

sentencia

Fue errado el postulado de la juez de primer grado al exigir el
ejercicio de la accidon cambiaria con antelacidn a la de enriquecimiento sin
causa y la declaratoria de la extincion de la obligacién por la via

prescriptiva.

Esa conclusién le traslada una carga mayor al demandante porque,
de llegar a realizarse, el demandado alegaria la misma excepcion en el

segundo proceso.

Es suficiente demostrar que se extinguid por el paso del tiempo o
por el incumplimiento de las cargas legales. Para ello invocé el canon 882
del Codigo de Comercio y advirtio que el término para la gestaciéon del
ano fijado empieza a correr desde el dia de su prescripcion. La formulacion
de la accion de enrigquecimiento cartular sin justa causa, no depende de

reconocimiento judicial alguno.
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Lo dilucidado por la funcionaria va en contravia de la doctrina
probable de la Corte Suprema de Justicia evocada en las sentencias 034
de 14 de marzo de 2001, 147 de 19 de diciembre de 2007, 057 de 26 de
junio de 2008, de 13 de octubre de 2009 y de 9 de septiembre de 2013,
reiteradas en la SC 2342-2018 del 26 de junio de 2018, por medio de la
gue se menciona que no puede intentarse rescatar la via del

enriquecimiento con la iniciacién de un proceso ejecutivo.

b) Desconocié el empobrecimiento del demandante y el
enriquecimiento de las sociedades demandadas

Les restd valor probatorio a dieciocho facturas de venta de
productos, como también a la falta de pago de ellas, porque los bienes
entregados sin obtener contraprestacion le generaron a la empresa una

pérdida que redujo sus ingresos y la empobrecid.

Omitid que se iniciaron otras acciones ejecutivas por obligaciones
acaecidas durante la época en que esos titulos valores se hicieron
exigibles y no tomé en cuenta el mandamiento de pago que libré el
Juzgado 2° Civil del Circuito de esta ciudad por $432'014.345.00, que

demuestra la afectacion sufrida.

Los interrogatorios de parte no fueron apreciados en debida forma,
el de la accionante fue analizado sesgadamente y no tuvo en cuenta la
confesion de Ecoalimentos S.A.S. de no haber pagado. Dejé de lado el
testimonio de Maria Piedad Cardenas de Panche, frente a los efectos

patrimoniales que causé la insatisfaccién de las obligaciones.

No considerd lo ocurrido con el contrato de suministro 2271 de 13
de abril de 2016, su terminacion y liqguidacidon, como tampoco el valor del
intangible de la experiencia, luego que Ecoalimentos S.A.S. la incluyd en

la Unidn Temporal Capitalifios Sed 2016, para acreditar la capacidad
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residual, situacion que, en todo caso, condujo al incremento de su

patrimonio.

También dejo de lado el Registro Unico de Proponentes RUP y el
valor total de los contratos, por los cuales se calculd el incremento de la

experiencia de JCH Servicios S.A.S.

c) Desplazamiento patrimonial sin causa juridica o

justificacion alguna, enriquecimiento de las
demandadas

La veeduria que realizé la demandante no fue objetada o rechazada
por Ecoalimentos S.A.S., luego nunca existio justificacion legal para no
cancelar el valor de los productos, como se logré probar mediante la

declaracion de su mandataria y el relato de la sefiora Cardenas.

JCH Services S.A.S. permitid, sin causa legal, adicionar a sus bienes
la experiencia como activo intangible, a través de la Unidon Temporal
Capitalifios Sed 2016, y por la cual se mantiene en el Registro Unico de
Proponentes. Por ese motivo no podia atribuirle alguna falsedad por

cuanto permanecio en ella.

Por ultimo, no valoré el interrogatorio de parte de la representante
legal de JCH Services S.A.S., ni la respuesta dada por la Camara de

Comercio de Bogota.

Pronunciamiento de la demandada: Deprecd la confirmacién de la
sentencia confutada por la falta de requisitos para probar el
enriquecimiento sin justa causa de JCH Services S.A.S., como tampoco el
empobrecimiento correlativo de Pure Donuts S.A.S. y menos aun que no
mediase una justificacién. Sostuvo que el actor no podia adelantar la
pretension fincada en el precepto 831 del Cédigo de Comercio en tanto
gue tenia la posibilidad de entablar la accién de cumplimiento consagrada

en el articulo 1546 del Cddigo Civil.
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II. PROBLEMAS JURIDICOS

éla accion in rem verso procede aun sin decision judicial que declare la
prescripcidn o la caducidad para ejercer el derecho crédito a través de la

pretension cambiaria?

¢De hallarse concluida la prescripcidn, se satisficieron a plenitud los
demas requisitos de la accién de enriguecimiento sin causa prevista en el

articulo 882 del Cédigo de Comercio?
III. CONSIDERACIONES

1. Es asunto averiguado que la accidon in rem verso derivada de la
prescripcién o caducidad de la accidon cambiaria, tiene como propdsito
restablecer el equilibrio alterado por la ocurrencia de los citados
fendmenos que, en principio, benefician al deudor y, consecuentemente,

afectan al acreedor.

Lo anterior en atencién del inciso 3° del canon 882 del Cddigo de
Comercio, que establece lo siguiente: “[s]i el acreedor deja caducar o
prescribir el instrumento, la obligacion originaria o fundamental se
extinguira asi mismo,; no obstante, tendra accion contra quien se haya
enriquecido sin causa a consecuencia de la caducidad o prescripcion. Esta

accion prescribira en un afno.”.

En relaciéon con su objeto, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema
de Justicia ha dilucidado que se trata de un remedio “enderezado a
reclamar por el enriquecimiento injusto del demandado en detrimento del
acreedor demandante, derivado de la extincidn, por prescripcion o

caducidad, de la accion cambiaria y la ausencia de la accion causal,
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pedimento que, precisamente, se circunscribe al monto de esa

injustificada atribucion patrimonial”*.

De la misma manera, esclarecié que a pesar de que esa atribucidon
econodmica es “causa eficiente y valida de aprovechamiento econémico, si
bien las cosas podrian percibirse de ese modo, se decia, lo cierto es que
las legislaciones contemporaneas, conscientes de la rigida disciplina de la
prescripcion y, particularmente, de la caducidad de los titulos valores, de
la cortedad de sus términos y la rigurosidad de sus exigencias formales
que obran contra el tenedor, decidieron, en obsequio al equilibrio,

consagrar este ultimo medio de reclamacion™?.

Dicho esto, para su ejercicio deben atenderse ineludiblemente los

siguientes presupuestos:

a) La accidon cambiaria hubiese caducado o prescrito.

b) La extincion bajo esas modalidades originé el enriquecimiento

del demandado - deudor-.

c) Correlativo empobrecimiento del accionante - acreedor-.

d) Es un medio subsidiario, por no contar con otra accién.

De acuerdo con lo anotado, si el plazo comienza a contarse desde el
momento en que fenecid la posibilidad de promover la accion cambiaria o
de ejercitar el derecho crediticio, no puede exigirse la emisién de una
decision que asi lo declare. Sobre el particular, el Alto Tribunal de la

especialidad civil puntualizé:

"Se mantiene enhiesta, por lo tanto, la jurisprudencia de esta Corporacion, segun
la cual, para el ejercicio de la accion de enriquecimiento cambiario no es necesario
reconocer previamente la prescripcion del derecho incorporado en un titulo valor,

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia de 19 de diciembre de 2007, exp. 20001 3103
001 2001 00101-01.
2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 19 de diciembre de 2007, exp. 20001 3103
001 2001 00101-01.
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porque en linea de principio general, inclusive en la hipdtesis de una decision
judicial, al ser de naturaleza eminentemente declarativa, los efectos se proyectan
o retrotraen a la fecha en que el fenémeno se consumo (se subraya y resalta).

En la practica no hay diferencias entre el legitimo tenedor de un titulo valor que
no promovié la accién de cobro, de aquel que si lo hizo pero que por haberlo
hecho a destiempo o intentado en oportunidad, en el tramite del asunto dio lugar
a la configuracion del fendmeno extintivo.

Por supuesto, en cualquiera de esos eventos se esta en presencia de un acreedor
negligente. Tanto lo es aquel que se abstuvo de ejecutar, como quien si demando,
pero por hacerlo tarde permitio el acaecimiento de la caducidad o de la
prescripcion, o cuando por su actitud procesal lo propicié durante la tramitacion.
Otras hipdtesis podran tener resultados distintos.”.

Es por ello que le asiste razén al censor en lo que concierne al argumento
de no requerirse una decision judicial para declarar la prescripcidn tanto
del derecho crediticio como de la accidn cambiaria, o bien la caducidad de
ésta, para adelantar el enriquecimiento cambiario por cuanto el marco
legal que prevé esos medios de extincidn establece los plazos de su

acontecimiento y la forma en que deben ser contados.

2. Ahora bien, en el presente asunto inexplicablemente no se allegaron
los cartulares que sustentan la pretension in rem verso. Tan solo se anexo
una tabla con la relacion de estos, en tanto que a la demanda se anexaron
fue los documentos con las siguientes numeraciones: 1437, 1438, 1439,
1440, 1442, 1443, 1444, 1445, 1448, 1449, 1453, 1455, 1458, 1460,
1461, 4162, 1463, 1464, 1465, 1466, 1468, 1470, 1471, 1472, 1473,
1474, 1475, 1476, 1478, 1479, 1480, 1482, 1483,1484, 1485, 1486,
1489, 1490, 1491, 1492 y 14934, los cuales distan de las pretensiones y
de los supuestos facticos plasmados en el libelo genitor, lo cual seria
suficiente para desestimar la accion intentada en el entendido de que el
enriquecimiento sin causa que se pregona por el actor hace relacion a
unas facturas de venta cuya falta de acreditacidon de su existencia material

ocasionaria de entrada su decaimiento.

Recuérdese que el enriquecimiento cambiario Unicamente se predica de

los titulos-valores cuya accion se encuentre extinta por las sendas

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC2343-2018 de 26 de junio de 2018, rad.
13001 31 03 004 2007 00002 01.
4 PDF 01.DEMANDA ACTA DE REPARTO Y SELLO; fls. 4 a 24.
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anotadas, de modo que su degradacion exige la exhibicién del documento
y la demostracion de los demas elementos, previamente enlistados,
situaciéon que estimamos, no podia suplirse con la contestacion de JCH
Services S.A.S. puesto que aseverd no tener conocimiento de la relacién
comercial, en tanto que la demandada Ecoalimentos S.A.S. no se

pronuncié de cara al libelo genitor.

Asi las cosas, ante la imposibilidad de verificar las facturas de venta
invocadas, al igual que la ocurrencia del decaimiento de la accién
cambiaria, no podria continuarse con el estudio de los demas

presupuestos por ser concurrentes.

Si en gracia de la discusién se admitiese la simple mencidn de ellas y las
fechas de su exigibilidad con miramiento en la anotacién hecha en la tabla
de la demanda, tampoco puede pasarse inadvertido que dentro del
plenario obra la certificacion expedida por la Camara Colombiana de la
Conciliacién sobre la audiencia de 21 de agosto de 2018, en la que se dejé

constancia del siguiente acuerdo:

"Declara expresamente y asi lo acepta al firmar la presente acta la sefora
MONICA JIMENEZ BARAJAS, representante legal de ECOALIMENTOS S.A.S., que
su representada ofrece al sefior JULIO CESAR PANCHE CARDENAS, representante
legal de la sociedad PURE Donuts S.A.S., como suma Unica y total
CUATROCIENTOS MILLONES DE PESOS MONEDA LEGAL ($400.000.000.00), para
pagar la obligacion contenida en las facturas relacionadas en el objeto de la
conciliacién, suma que incluye capital e interés y gastos de cobranza. ™.

Para ese propodsito, se planted el pago en ocho cuotas, las dos primeras
los dias 20 de noviembre y diciembre de 2018, cada una por valor de
$50'000.000.00; la tercera, el 20 de diciembre de 2018, en cuantia de
$80'000.000.00, las siguientes cuatro, por la suma de $50°000.000.00,
respectivamente, para los dias 20 de marzo, abril, mayo y junio de 2019;
mientras que la ultima se convino por $20'000.000.00 y su satisfaccion
tendria lugar el 20 de julio de la anualidad precitada. Propuesta que fue

aceptada por el representante legal de Pure Donuts S.A.S. y, bajo ese

5 PDF 47RespuestaCamaraColombianaConciliacion; fl. 48.
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tenor, se dejo constancia de las facturas incluidas, conforme se relacionan

a continuacion:

Factura de Fecha de Valor
venta vencimiento
1135 13/07/2016 $ 8.346.102
1155 22/07/2016 $570.918
1289 Saldo 12/09/2016 $36.791
1316 Saldo 12/09/2016 $355.568
1333 Saldo 19/10/2016 $4.151.935
1365 08/11/2016 $9.331.504
1387 21/11/2016 $2.842.186
1408 01/02/2017 $1.710.065
1414 08/02/2017 $2.579.162
1417 09/02/2017 $328.529
1419 11/02/2017 $26.557.694
1420 11/02/2017 $1.450.190
1423 13/02/2017 $374.940
1427 14/02/2017 $1.484.840
1428 15/02/2017 $4.983.363
1429 15/02/2017 $2.065.455
1430 15/02/2017 $708.217

Asimismo, se establecié expresamente la novacion de las obligaciones y
se pactd que el unico titulo ejecutivo en caso de incumplimiento seria el

acta enunciada®.

Por tanto, se puede concluir que los instrumentos negociables cuyo
impago hacia supuestamente surgir la accion de enriquecimiento sin
causa, perdieron eficacia ante la expresa novacién de las obligaciones alli
contenidas habilitdndose como unico titulo ejecutivo para su cobro el acta
de conciliacidn anteriormente mencionada, habiéndose excluido del
acuerdo celebrado a la sociedad JCH SERVICES S.A.S., contra quien, por
ende, no surtia efectos el mismo, resultando por demas inane acometer
el andlisis de los presupuestos de dicha accidn cuando ni siquiera procedia
luego del acuerdo celebrado la accién cambiaria derivada de unos titulos
inexistentes para el mundo juridico, amén de que en la conciliacién
celebrada se convino por la demandante y Ecoalimentos S.A.S. que “al
llegar al presente acuerdo conciliatorio que declaran a paz y salvo por
todo concepto en relacion al asunto objeto de la conciliacion y renuncian
a iniciar acciones judiciales o extrajudiciales por los mismos hechos

tratados en esta audiencia”.

5 PDF 47RespuestaCamaraColombianaConciliacion; fl. 48.
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Y aunque la factura 1374 de 15 de noviembre de 2016, por $7'024.992.00
fue la Unica que no se relaciond en la conciliacidn, tampoco se soporta su

existencia.

3. Finalmente, es preciso advertir que el Juzgado 24 Civil del Circuito de
esta ciudad, dentro del proceso 2019-00395 de JCH Servicies S.A.S.
contra Ecoalimentos S.A.S. profirio sentencia de 23 de septiembre de

2021, en la que declard que:

"[L]as firmas de Javier Eduardo Restrepo Gomez que aparecen en los papeles
denominados MODELO DE CARTA DE CONFORMACION UNION TEMPORAL y
DOCUMENTO DE CONSTITUCION DE UNION TEMPORAL CAPITALINOS SED 2016
qgue estan aportados en copia auténtica a fls. 52 — 57 y 59 — 66 del expediente,
y que dieron nacimiento a Unidon Temporal Capitalifios Sed 2016 es materialmente
falsa.”.

A la par, acogié que JCH Services S.A.S. no tuvo ninguna intencién de
participar en el proceso de preparacidon, celebracién, ejecucién vy
liquidacién del Contrato 2271 de 13 de abril de 2016 de la Secretaria de
Educacién Distrital de Bogota ni de formar parte en la Unién Temporal
Sed 2016.

Por contera, reconocio: i) la inexistencia de los papeles Modelo de Carta
de Conformacién de Unién Temporal y Documento de Constitucidon de
Union Temporal Capitalifios sed 2016, asi como la Unidn Temporal
Capitalinos Sed 2016; ii) que las obligaciones adquiridas por esa Unidon
Temporal le correspondia asumirlas a Ecoalimentos S.A.S. v, iii) liberd a
JCH Servicies S.A.S.".

La aludida decisidon se encuentra debidamente ejecutoriada, conforme se
desprende del proveido de 17 de agosto de 2022, proferido por el aludido

estrado judicial®.

Por tanto, tampoco podia salir avante la accién invocada en contra de la

demandada JCH Services S.A.S. cuando no era viable predicar de ella un

7 PDF 0002Folios426-440; fls. 2-3
8 PDF 0008AutoRemitirEnlaceAccesoExpediente(1).
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6

enriquecimiento injustificado dado que no hizo parte de la unién temporal
gue celebrd el contrato con la entidad estatal y del cual se derivaron las

facturas aducidas en este proceso.

4. Corolario de lo analizado, se impone confirmar la decision de la juez de
primer grado, pero conforme a las razones aqui expuestas. Ante la
resoluciéon desfavorable de la alzada, se condenard en costas a la

apelante.
IV. DECISION
En mérito de lo expuesto, en nombre la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Quinta
Civil de Decision,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de 23 de febrero de 2023,
proferida por el Juzgado 38 Civil de Circuito de esta ciudad, pero conforme

a las motivaciones expresados en la parte considerativa de este fallo.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la recurrente. Para tal fin se fijan

por agencias en derecho la suma de $1'160.000.00. Liquidense.

TERCERO: En su oportunidad, devuélvase el expediente al estrado

judicial de origen.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
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Declarativo

Demandante: José Dimas Pacheco Sandoval
Demandada: Carlos Humberto Ronderos Izquierdo y otros
Rad. 038-2021-00062-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Atendiendo a que en la providencia atacada mediante reposicion, el suscrito
Magistrado sustanciador no solo decreté una prueba de oficio, sino que nego las
demas que habian sido solicitadas por la parte demandante y, que ademas ese
medio de impugnacion procede contra los autos “no susceptibles de suplica”, siendo
la determinacién fustigada pasible de tal por tratarse del “que niegue el decreto o la
practica de pruebas” segun el numeral 3° del articulo 321 del Cédigo General del
Proceso, se declara improcedente el recurso horizontal presentado, en virtud de lo
previsto en el articulo 318 ibidem. Sin embargo, al tenor de lo estatuido en el
paragrafo de la norma ultimamente citada, se ordena la remision del legajo a la H.

Magistrada Sandra Cecilia Rodriguez Eslava, para lo pertinente.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 58aadfd064093ca91a5f08e881bfceedbf6079c4fh852620365669b1486¢c19¢e
Documento generado en 04/09/2023 09:50:08 AM
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R.I. 16164

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

B

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Declarativo — Enriquecimiento sin causa
Demandante Alvaro Enrique Forero Salcedo y Merkasa S.A.S.
Demandado Banco Agrario de Colombia S.A.

Radicado 110013103038202100294 01

Instancia Segunda

Asunto Sentencia

Discutido y aprobado en Sala del 30 de agosto de 2023. Acta nro. 021.

I.- ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante contra la sentencia proferida el 7 de junio de
2022 por el Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito de Bogota, en el

proceso de la referencia.
II.- ANTECEDENTES
1. PETITUM:!

El sefior Alvaro Enrique Forero Salcedo y la sociedad Merkasa

S.A.S., a través de apoderado, presentaron demanda de “reparacion

directa / accion in rem verso” contra el Banco Agrario de Colombia S.A.

1 Fls. 1y ss. del archivo 02.
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y, en consecuencia, solicitaron que se hicieran las declaraciones y
condenas que se resumen a continuacion:

1.1. “Que se declare que por responsabilidad imputable al Banco
Agrario de Colombia S.A., no se celebré contrato de arrendamiento con mis
mandantes sobre los bienes inmuebles de su propiedad ubicados en la
carrera 8 No. 15-73 de Bogota, pisos 4°, 5°y 6° del Edificio Afinsa P.H. {(...)
para el periodo comprendido entre el 1 de agosto de 2017 al 31 de enero de
2018”.

1.2. “Que se declare que el Banco Agrario de Colombia S.A., ocupé y
utilizo los pisos 4°, 5°y 6° del Edificio Afinsa Propiedad Horizontal (...) para
el periodo comprendido entre el 1 de agosto de 2017 al 31 de enero de 2018,
sin pagar la justa suma correspondiente”.

1.3. “Que como consecuencia de las anteriores pretensiones, se declare
que existi6 un detrimento en el patrimonio de mis poderdantes y un correlativo
enriquecimiento injusto y/ o indebido por parte del Banco Agrario, al no recibir
los demandantes la retribucidon correspondiente por la ocupacién y/o
utilizacion de los pisos 4°, 5°y 6° del Edificio Afinsa Propiedad Horizontal {(...)
para el periodo comprendido entre el 1 de agosto de 2017 al 31 de enero de
2018

1.4. Se condene al Banco Agrario de Colombia S.A. al pago de
$318.341.157,9 por concepto de excedentes al valor de los “cdnones de
arrendamiento y/o estimacion retribucion ocupacion inmuebles” 'y
$183.976.982,8 correspondientes a los intereses moratorios sobre la
anterior suma de dinero a partir de la fecha en que se hicieron
exigibles y hasta que se verifique su pago total.

2. CAUSA

Los fundamentos de hecho que soportaron las pretensiones
admiten el siguiente compendio:

a. En el periodo del 1° de agosto de 2014 al 31 de julio de 2017, el
Banco Agrario de Colombia tomé en arriendo los pisos 4°, 5°y 6° del
Edificio Afinsa P.H. identificados con los folios de matricula
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inmobiliaria 50C-83161, 50C-83162 y 50C-831632 a la Federacion
Nacional de Algodoneros en liquidacion.

b. Como consecuencia del tramite liquidatorio y por su calidad de
acreedor de la Federacion Nacional de Algodoneros, a los aqui
demandantes les fueron adjudicados los citados inmuebles y, por
tanto, cedidos los contratos de arrendamiento como nuevos
propietarios.

Una vez vencidos los periodos de tales convenios, trataron de
acordar nuevas condiciones con el Banco Agrario; no obstante, dicha
negociacion culmindé el 30 de enero de 2018 y las vigencias
contractuales iniciaron el 1° de febrero hasta el 31 de octubre de ese
ano y un canon mensual de $11.025.675 por cada piso.

c. Por tanto, entre el 1° de agosto de 2017 al 31 de enero de 2018,
la entidad financiera demandada ocup6 los bienes sin celebrar, por su
culpa, los respectivos contratos y sin pagar suma de dinero alguna.

d. El banco reconocio y pagd $21.479.438,06 por la utilizacion de
los inmuebles en el antes mencionado periodo, suma que no se ajusta
a la realidad de los canones que hubieran podido percibir, lo que causoé
un detrimento en sus patrimonios, toda vez que por esos seis meses
tendrian que haberse pagado $339.821.000, segun dictamen aportado
con la demanda.

3. ACTUACION PROCESAL

3.1. La demanda fue repartida al Juzgado 37 Administrativo de
Bogota que, mediante proveido del 13 de noviembre de 20193, la
admitié como “accién contenciosa administrativa por el medio de control de
REPARACION DIRECTA”y ordend el enteramiento del extremo pasivo.

2 Cuyos canones fueron de $2.032.944 para el piso 4°, $1.676.344 para el piso 5°
y $1.970.544 para el 6°.
3 Fl. 18 del archivo 02
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3.2. En consecuencia, el banco demandado* se opuso a las
pretensiones y presento las siguientes excepciones de meérito:

i) “Falta de jurisdiccion”, pues la administrativa no es la
competente para dirimir las controversias contractuales de derecho
privado como el pago de los canones de arrendamiento y el cobro de
sus intereses moratorios.

ii) “Cobro de lo no debido”, toda vez que el pago por
$21.479.438,08 fue confesado como recibido y aceptado por la parte
demandante y este corresponde a los seis meses de canones
incrementados en un 5,5% segun el IPC del ano 2016 dada la
renovacion automatica de los tres contratos.

iii) “Buena fe”, en la medida en que, de las pruebas allegadas por
las partes, se corrobora que siempre estuvo presto a atender los
requerimientos de los demandantes, por lo que ha actuado de buena
fe.

iv) “Terminacién legal del contrato”, dado que la parte actora
confeso la celebracion entre las partes de un nuevo contrato desde el
1° de febrero hasta el 31 de octubre de 2018 y con lo cual se dieron
por terminado los anteriormente suscritos.

v) Y la “genérica”.

3.3. De igual forma, el convocado propuso excepcion previa de
“falta de competencia y jurisdiccién”, la que fue resuelta por auto de 27
de mayo de 20215 que la declaro prospera y ordeno la remision del
expediente a los Juzgados Civiles del Circuito de Bogota.

3.4. En proveidos del 6 de agosto de 20216, el Juzgado Treinta y
Ocho Civil del Circuito de esta ciudad avocoé conocimiento del proceso

4+ Fl. 36 y ss idem.
5 Fl. 107 idem.
6 Archivos 08 y 09.
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y concedi6 el término de cinco dias a la demandada “para los fines
previstos en el articulo 206 del Cédigo General del Proceso”.

III.- SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Agotado el tramite, el juez de instancia profirié sentencia el 7 de
junio de 2022 en la cual dispuso:

“PRIMERO: DECLARAR probado de oficio el medio exceptivo
denominado NO SE CONFIGURAN LOS ELEMENTOS QUE ESTRUCTURAN LA
ACTIO IN REM VERSO POR ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA”.

SEGUNDO: NEGAR en consecuencia las pretensiones de la demanda’.

Para llegar a la anterior determinacion, indicé que le
correspondia a la parte demandante acreditar los elementos para que
prospere el enriquecimiento sin causa; sin embargo, advirtio que “la
discusion que se sometié a consideracion debié ser controvertida por medio
de un proceso de regulacién de canon de arrendamiento, de modo que el
invocado enriquecimiento sin causa es de naturaleza subsidiaria para cuando
no exista otra accién como profusamente ha establecido la doctrina y la
jurisprudencia. En efecto, al tener otra via como es el proceso de regulacion
de canon de arrendamiento, le correspondia a la demandante haberla ejercido
en oportunidad, por lo que, dado el cardcter subsidiario que tiene el
enriquecimiento sin causa, este resulta improcedente”.

Ademas, explico que “no es posible con la presente accion de
enriquecimiento sin causa, determinar Si se presenta una renovacion o
prorroga de los contratos de arrendamiento”, asi como tampoco “las nuevas
condiciones del precio del canon que rigié a las partes entre el 1° de agosto
de 2017 al 31 de enero de 2018”, pues la demandante cuenta con otra
accion como la estipulada en los articulos 518 y 519 del Codigo de
Comercio que determinan que “las diferencias que ocurran entre las partes
en el momento de la renovacién del contrato de arrendamiento se dirimirdan
por el procedimiento verbal con la intervencion de peritos” , el que, para el
presente caso, tendria un caracter retroactivo, segun la jurisprudencia que
alli cito.

IV.- LA APELACION
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Inconforme con la anterior decision, la parte demandante la
recurrio y presentd los siguientes reparos, sustentados en esta
instancia:

La sentencia no tuvo en cuenta la validez y eficacia de la clausula
quinta del contrato de arrendamiento celebrado por el Banco y la
Federacion Nacional de Algodoneros, asi como la norma aplicable a los
contratos, pues se trata de una de las entidades previstas en el
articulo 2° de la Ley 80 de 1993 (sociedad de economia mixta), por lo
que, de conformidad con el canon 13 de dicha normatividad, los
contratos que celebre el Banco Agrario se rigen por las disposiciones
civiles y comerciales, salvo en las materias particularmente reguladas
en dicha ley.

En ese sentido, por la naturaleza de la demandada, argumenta
que corresponde aplicar los principios de la contratacion estatal
conforme a los cuales "... los contratos de arrendamiento celebrados por las
entidades estatales como el celebrado por la parte demandada, Banco Agrario
de Colombia, no pueden ser prorrogados o renovados de manera automdtica,
por estar viciadas de nulidad estas clausulas por objeto ilicito, esta posicion
fue fijada por el H. Consejo de Estado, entre otras, en sentencias de fecha 26
de febrero de 2015, expediente numero 30834, radicado
630012331000199901000 01, C.P. HERNAN ANDRADE RINCON y 29 de
octubre de 2014, expediente numero 29851, radicado 25000-23-26-000-
2001-01477-01, C.P. HERNAN ANDRADE RINCON”.

Por tanto, aduce que es errada la conclusion consistente en que
opero la renovacion o prorroga automatica del contrato y que la
discusion era sobre el aumento de los canones de arrendamiento de
que trata el articulo 519 del Codigo de Comercio, pues hay una falta
de convenio para estos periodos al ser nula de pleno derecho tal
clausula.

Por ultimo, alega que “de acuerdo con lo establecido en la
jurisprudencia, especialmente la dictada por el Concejero Ponente Dr. Jaime
Orlando Santofimio Gamboa, en la sentencia del 19 de noviembre de 2012,
radicacion numero 73001-23-31-000-2000-03075-01 (24897), el tnico
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mecanismo idéneo para que se le pague por parte del Banco Agrario las
sumas probadas a mis mandantes, por la ocupacion y utilizaciéon de los pisos
4°, 5°y 6° del Edificio Afinsa de Bogotd P.H. es la accién de enriquecimiento
sin justa causa’.

V.- CONSIDERACIONES
1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Sea lo primero advertir la presencia de los presupuestos
procesales necesarios para considerar validamente trabada la relacion
juridico-procesal. En efecto, le asiste competencia al juez de primer
grado para conocer del proceso y al Tribunal para resolver la alzada;
las personas enfrentadas en la litis ostentan capacidad para ser parte.
Ademas, no se vislumbra vicio de nulidad que afecte la tramitacion,
supuestos estos que permiten decidir de mérito.

Adicionalmente, la competencia de la Sala se limita al examen
de los puntos especificos objeto de recurso, en aplicacion a lo
consagrado en el articulo 328 del Codigo General del Proceso, seguin
el cual “el juez de segunda instancia deberd pronunciarse solamente sobre
los argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que
deba adoptar de oficio, en los casos previstos por la ley.”

2. CASO CONCRETO

Con la demanda se pidi6o declarar que, durante el periodo
comprendido entre el 1° de agosto de 2017 y el 31 de enero de 2018,
ante la inexistencia de contrato de arrendamiento, existio un
detrimento en el patrimonio de la demandante correlativo a un
enriquecimiento injusto del demandado ante la cesacion de pagos en
tal intervalo por la utilizacion de los inmuebles objeto del convenio; en
consecuencia, se le condene al extremo pasivo al pago los dineros que
debi6 percibir durante ese tiempo.

Sin embargo, el juzgado de primer grado negb las pretensiones
tras considerar que la demandante contaba con la accion prevista en
el articulo 519 del Cédigo de Comercio para determinar si se presento
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0 no una renovacion o prorroga de los contratos de arrendamiento y
fijar de forma retroactiva las nuevas condiciones del precio del canon
regido en el periodo antes indicado.

Dicha determinacion, se advierte debe ser confirmada, como se
pasa a ver.

2.1. La accion in rem verso o de enriquecimiento sin causa tiene
como finalidad restablecer el equilibrio que debe gobernar las
relaciones, la que no se encamina a revivir acciones que han prescrito
o caducado, sino que busca obtener la restitucion del enriquecimiento,
que se efectua en la misma proporcion del empobrecimiento, sin que
dicha situacion tenga un sustento factico o juridico que permita
calificarla como ajustada a derecho; a su vez, esta es de caracter
excepcional, es decir, la misma no constituye un mecanismo
alternativo o paralelo a las acciones principales que proceden.

Esta figura se encuentra prevista en el articulo 831 del Codigo
de Comercio, cuyo tenor ensena que “nadie podrd enriquecerse sin justa
causa a expensas de otro” y, sobre sus lineamientos y caracteristicas, la
doctrina y la jurisprudencia han fijado el norte a seguir.

Asi, la Corte Suprema de Justicia puntualizé6 que “...para la
prosperidad de la acciéon de enriquecimiento sin causa o actio in rem
verso, desde siempre se ha exigido la produccion de un enriquecimiento,
ventaja, beneficio o provecho acaecido por el aumento del patrimonio —
lucrum emergens- o la ausencia de su disminuciéon —damnum cessans-;
un empobrecimiento correlativo; que la ganancia —o ausencia de
mengua- carezca de una causa justa, y que el afectado no cuente con
otros mecanismos para la satisfaccion de su pretension; o lo que es
igual, “[lla accion de in rem verso no puede prosperar ni tiene
cabida con el solo hecho de que haya enriquecimiento de un lado,
sino que necesita que haya empobrecimiento del otro, y no basta
la existencia de estos dos factores, sino que se requiere su
conjuncion; mas todavia, aun mediando ambos y relacionandose
entre si, puede no producirse, ya porque haya habido animo de
liberalidad que excluye el cobro ulterior, ya porque la ley
confiera acciones distintas, que naturalmente excluyen ésa,
meramente subsidiaria, o autorice el enriquecimiento en
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referencia, como sucede v. gr. con la prescripcion, con la prohibicién de
repetir lo dado por causa ilicita, o en relaciones como la de que es
ejemplo la del art. 1994 del C. C. Al hablarse de ese enriquecimiento se
agrega “sin causa”, lo que claramente indica cémo no pueden
englobarse dentro de los casos de él aquellos en que si es causado,
como por ejemplo, los de prestaciones nacidas de contratos, a que ya se
aludio” (sent. cas. civ. de 19 de septiembre de 1936, G.J. 1918, p.
435).77

Bajo tal horizonte, se tiene que, para la prosperidad de la accion
de enriquecimiento sin causa, se requiere la concurrencia de cinco
elementos a saber: i) que se haya presentado un enriquecimiento; ii)
un empobrecimiento correlativo; iii) el enriquecimiento debe ser
injusto, ilegitimo, es decir, que no haya causa; iv) la ausencia de otro
medio judicial para obtener la satisfaccion, con otras palabras la actio
in rem verso tiene el caracter de subsidiaria; y v) esta accion nunca
puede ser utilizada con el proposito de burlar una disposicion
imperativa de la Leys.

2.2. En el caso de marras, el problema juridico consiste en
determinar si la accion judicial contemplada en el articulo 519 del
Codigo de Comercio es idonea para ventilar las pretensiones de la
demanda dada la naturaleza residual de la accion de enriquecimiento
sin causa, pues a tal punto se circunscribe la decision atacada.

Desde esta perspectiva, dispone el referido canon mercantil que
“las diferencias que ocurran entre las partes en el momento de la renovacion
del contrato de arrendamiento se decidiran por el procedimiento verbal, con
intervencion de peritos”, 1o que conlleva a concluir que le asistiéo razén
al A quo, pues este se instituye como el procedimiento para resolver el

<

conflicto entre las partes, toda vez que “el arrendador puede °...discutir
las condiciones en que debe producirse la renovacion, y si no llega al respecto

a un acuerdo con el arrendatario, le queda expedita la via judicial con tal fin,

7 CSJ, SC, Sentencia del 19 de diciembre de 2012, Exp. 1999-00280, MP. Jesus
Vall de Rutén Ruiz, reiterada en providencia del 4 de abril de 2013, Exp. 13-2008-
00348-01, MP. Ruth Marina Diaz Rueda.

8 Ibidem.
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via a la que también debe acudir el arrendatario, en su caso, segun se
desprende del articulo 519...7.

Asi, comoquiera que el derecho a la renovacion en cabeza del
arrendatario no es absoluto, ello “no sélo supone la posibilidad de
extender en el tiempo la utilizacion del local a voluntad del arrendatario, sino
también la de discutir abiertamente la regulacién de tal uso”0, ya que al
vencerse el periodo inicialmente pactado “emana la permisién para
deliberar entre las partes inclusive por el sendero del proceso judicial si es
que por efecto de la ausencia de acuerdo entre ellas fuera menester, el nuevo
estatuto que las habrd de regir, de conformidad con el articulo 519 idem™1,

Y es que, en relacion al arrendamiento de locales comerciales y
el ejercicio del derecho a renovarlo por el arrendatario, "... surge para
los contratantes la atribuciéon de debatir las condiciones en que habra de
continuarse la tenencia del inmueble, segun atrds se expuso, emerge también
la posibilidad de intervencion judicial para la resolucién del litigio creado por
el desacuerdo en punto de esas estipulaciones, conforme dispone el articulo

519 del estatuto de los comerciantes™?2.

Por tanto, la puesta en marca de ese mecanismo judicial “supone
necesariamente la presencia de los desacuerdos asi como del ejercicio de la
renovacién por parte del arrendatario”3, presupuestos que operan en el
caso concreto, toda vez que, por un lado, el Banco Agrario continuo
utilizando los inmuebles tras la finalizacion de la vigencia inicial del
contrato y, por otro, su arrendador aqui demandante manifesté su
inconformidad con las condiciones contractuales originales, pues
solicito el reajuste de los canones.

9 CSJ, SC, Sentencia de 24 de septiembre de 1985, G.J. CLXXX, p. 431 citada en
sentencia de 20 de mayo de 2020, M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.

10 CSJ, SC, sentencia de 20 de mayo de 2020, M.P. Alvaro Fernando Garcia
Restrepo.

11 Idem.
12 Idem.
13 Id.
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Bajo tal horizonte, es dable concluir que el escenario judicial
planteado por el articulo 519 del Codigo de Comercio, aunado a su
interpretacion jurisprudencial resenada, es adecuado para dirimir las
controversias en relacion a la renovacion o no del contrato de
arrendamiento asi como si habia lugar o no al reajuste del canon.

Lo dicho resulta suficiente para confirmar la decision recurrida;
en todo caso, la Sala procede a resolver el reparo planteado en esta
instancia comoquiera que con €l se pretende sustentar la inexistencia
de una accion diferente a la de enriquecimiento sin causa.

2.3. Se duele la censora de que la decision no tuvo en cuenta que
la clausula quinta de “renovacién y prérroga” del contrato de
arrendamiento es nula de pleno derecho al estar viciada de nulidad
absoluta por objeto ilicito al tratarse de un contrato estatal, segin
jurisprudencia del Consejo de Estado.

Sin embargo, téngase en cuenta que “la nulidad no opera ipso jure,
sino que requiere declaracion judicial”4, por lo que, mientras no exista
sentencia que asi lo disponga, conserva vigencia tal estipulacion para
las partes, en virtud del articulo 1602 del Codigo Civil, conforme al
cual “todo contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y

no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas
legales”.

Y si bien el articulo 1742 del Codigo Civill5 estatuye la obligacion
del juez de declarar, aun de oficio, la nulidad absoluta de un acto,
para el caso sub examine no se cumplen los presupuestos para ello,
teniendo en cuenta lo indicado por la Corte Suprema de Justicia, a
saber:

14 CSJ, SC, Sentencia SC2130-2021, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque.

15 ”La nulidad absoluta puede y debe ser declarada por el juez, auin sin peticion de
parte, cuando aparezca de manifiesto en el acto o contrato; puede alegarse por todo
el que tenga interés en ello; puede asi mismo pedirse su declaracién por el Ministerio
Publico en el interés de la moral o de la ley. Cuando no es generada por objeto o
causa ilicitos, puede sanearse por la ratificaciéon de las partes y en todo caso por
prescripcion extraordinaria”
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«

. el poder excepcional que al juez le otorga el articulo 2° de la
Ley 50 de 1936 para declarar de oficio la nulidad absoluta no es
irrestricto o ilimitado, sino que por el contrario esta condicionado por la
concurrencia de tres circunstancias: 1“ que la nulidad aparezca de
manifiesto en el acto o contrato, es decir, que a la vez que el
instrumento pruebe la celebracion del acto o contrato contenga,
muestre o ponga de bulto por si solo los elementos que
configuran el vicio determinante de la nulidad absoluta; 2¢ que
el acto o contrato haya sido invocado en el litigio como fuente
de derechos u obligaciones para las partes; y 3° que al pleito
concurran, en calidad de partes, las personas que intervinieron en la
celebracion de aquél o sus causahabientes, en guarda del principio
general que ensena que la declaratoria de nulidad de un acto o contrato
en su totalidad no puede pronunciarse sino con audiencia de todos los
que lo celebraron. (CSJ. SC. Abr. 5 de 1946. G.J. LX-357, reiterada en
SC Jul. 14 de 2014, Rad. 2006-00076-01).”6 (Se resalta).

Ello es asi, pues en este caso no refulge evidente la nulidad de la
clausula de renovacion pactada por las partes, pues no existe una
disposicion legal que asi lo prevea de forma expresa.

En cuanto a lo expuesto por el Consejo de Estado, lo cierto es
que los fundamentos de hecho de esas decisiones no se compaginan
con las aqui estudiadas al no corresponder a sociedades de economia
mixta y su régimen aplicable, esto es, las disposiciones comerciales y
civiles pertinentes, a la luz del al numeral 1° del articulo 105 del
C.P.A.C.A., que dispone que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo no conoce de “las controversias relativas a (...) los contratos
celebrados por entidades publicas que tengan el cardcter de instituciones
financieras, (...) vigilados por la Superintendencia Financiera, cuando
correspondan al giro ordinario de los negocios de dichas entidades,
..." (se resalta).

16 CSJ, SC, Sentencia SC-2468-2018, M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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Asi las cosas, conforme al tenor del articulo 99 del Codigo de
Comerciol?, se tiene lo que se ha denominado por la Doctrina como el
objeto social secundario o el giro ordinario de los negocios sociales,
esto es, aquel que “estd integrado por todas aquellas actividades que
permiten y facilitan el desarrollo efectivo del objeto social principal”8, actos
dentro de los cuales se circunscriben los contratos de arrendamiento
de local comercial, ya que se trata de aquellas acciones que, en forma
habitual u ordinaria, ejecuta el Banco Agrario para ejercer la actividad
financiera para la cual fue constituido, pese a tener la calidad de
entidad estatal, dado que, se itera, es una sociedad de economia mixta
regida por el derecho privado.

De igual forma, adviértase que la demandante no invoco el
contrato de arrendamiento contentivo del citado clausulado como
fuente del derecho deprecado y, en contraste, negé rotundamente tal
situacion al punto de ignorar su vigencia durante el periodo del 1° de
agosto de 2017 al 31 de enero de 2018 en su demanda; contrario
sensu, como fuente de derechos y obligaciones enfatizo la
configuracion de un enriquecimiento sin causa, figura juridica que
implica la inexistencia de cualquier otra génesis para su pretension.

2.4. Bajo lo antes dicho, se reitera, la actio in rem verso es
subsidiaria o residual y los reproches respecto a la renovacion del
contrato de arrendamiento de local comercial y la regulacion del canon
son controversias para las cuales el legislador establecié otra accion
judicial como la prevista en el articulo 519 del Cédigo de Comercio.

Con base en lo precedentemente indicado, no queda otra opcion

que confirmar la providencia impugnada, por las razones aqui
expuestas.

3. COSTAS

17 “Se entenderdn incluidos en el objeto social los actos directamente relacionados
con el mismo y los que tengan como finalidad ejercer los derechos o cumplir las
obligaciones, legal o convencionalmente derivados de la existencia y actividad de la
sociedad”

18 Gil Echeverry, Jorge Hernan (2004), “Derecho societario contempordneo. Estudios
de derecho comparado”, Bogota: Legis.
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Se condenara en costas a la recurrente por no salir avante sus
reparos, de conformidad con el numeral 3° del articulo 365 del Codigo
General del Proceso.

VI. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Séptima Civil de Decision,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - CONFIRMAR la sentencia proferida el 7 de junio de
2022 por el Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito de Bogota D.C.,
por las razones antes expuestas.

SEGUNDO. - CONDENAR en costas a la demandante y a favor
del demandado. Como agencias en derecho por la segunda instancia
la Magistrada Sustanciadora fija la suma de $1.500.000. Ante el A quo

efectuese la correspondiente liquidacion.

TERCERO. - Remitase el expediente al juzgado de origen para lo
de su tramite y competencia.

Notifiquese y cumplase,
Los Magistrados,
(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH

(firma electrénica)
MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
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(firma electrénica)
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

Firmado Por:

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | EJECUTIVO ) )

DEMANDANTE HUGO HERNAN ORTIZ PAEZ

DEMANDADO CONSORCIO OBRAS TUNJUELO Y OTROS

RADICADO 11001310303820230027801

PROVIDENCIA Interlocutorio No. 70

DECISION CONFIRMA

FECHA Cuatro (4) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023)

1. ASUNTO

Se decide el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de la parte demandante, contra el auto de fecha 23 de junio de
2023, mediante el cual el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota,
negd el mandamiento de pago solicitado y, en consecuencia, ordend

devolver la demanda y sus anexos al inconforme.

2. ANTECEDENTES

2.1. La demanda. Hugo Hernan Ortiz Paez solicité que se libre
mandamiento ejecutivo en contra de Consorcio Obras Tunjuelo
compuesto por Quality Couries International SEA Sucursal Colombia
y Disefio y Construcciones Civiles S.A. por las siguientes sumas de

dinero:

"2. Por la suma de VEINTE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y
SIETE MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS ($20.497.345.00)
suma correspondiente al saldo de la retencion en garantia del contrato 013-
05, Fabricacion de equipos y de la factura 0019 del 14 de diciembre del
2005.



3. Por los intereses comerciales moratorios calculados con la tasa de
usura sobre la cantidad de $20.497.345.00 contados a partir del 30 de
enero del 2006, quince dias después de la firma del acta de liquidacion del
contrato 013-05, por la suma de VEINTINUEVE MILLONES OCHOCIENTOS
NOVENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS DIECINUEVE ($ 29.899.219,00)
causados a la fecha de esta presentacion y por los que se llegare a causas
hasta la fecha en que se realice su pago.

4. Por la suma de ONCE MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS MIL
QUINIENTOS OCHO PESOS ($11.832.508.00) saldo de la factura 0022 del
veinte de diciembre del 2005. Correspondiente al contrato 033-05
Fabricacion de estructuras metalicas y rodillos.

5. Por los intereses comerciales moratorios calculados con la tasa de
usura sobre la cantidad de $11.832.508.00 a partir del veinte de diciembre
del 2005, por la suma de CINCUENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS
OCHENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS SIETE PESOS ($ 58.983.407,00)
causados a la fecha de esta presentacion y por los que se llegare a causas
hasta la fecha en que se realice su pago.

6. La suma de OCHO MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS ($8.656.238.00) correspondiente al
saldo de retencion en garantia del contrato 033-05

7. Por los intereses comerciales moratorios calculados con la tasa de
usura sobre la cantidad de $11.832.508.00 a partir del treinta de enero del
2006, por la suma de CUARENTA Y DOS MILLONES SETECIENTOS
OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y OCHO PESOS ($
42.785.138,00) causados a la fecha de esta presentacion y por los que se
llegare a causas hasta la fecha en que se realice su pago.

8. Por la suma de SESENTA Y TRES MILLONES OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL CIENTO OCHENTA Y SIETE PESOS
($63.852.187.00) suma correspondiente a la totalidad del contrato Montaje
de equipos de trituracion, contrato 041-05, y factura 024 del 17 de abril
del 2006 y Nota crédito 01-069.

9. Por los intereses comerciales moratorios calculados con la tasa de
usura sobre la cantidad de $63.852.187.00 a partir del diecisiete de abril
del 2006, por la suma de TRESCIENTOS DOCE MILLONES OCHOCIENTOS
SETENTA Y CUATRO MIL CIENTO QUINCE PESOS ($ 312.874.115,00)
causados a la fecha de esta presentacion y por los que se llegare a causas

hasta la fecha en que se realice su pago.”

2.2. Auto recurrido. En proveido del 23 de junio de 2023, el

Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogotd negd el mandamiento de
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pago incoado por el demandante, al concluir que la pretensidon 2 no
cumple con los requisitos del articulo 772 y 774 del Cddigo de
Comercio, pues no corresponde a una venta efectiva de
mercaderias, no se indicé que era una factura de venta, no se
expreso en letras que se asimila en sus efectos a la letra de cambio,

no tiene fecha de aceptacion.

Del contrato 013-05 y 033-05 no se aportaron todos los
anexos que menciona el mismo, sumado a que no se determind por
las partes que la retencidn en garantia se pudiera cobrar por medio

de factura de venta, de modo que, no presta mérito ejecutivo.

En cuanto al Contrato 041-05; |la factura 024 del 17 de abril
de 2006 y la Nota Crédito 01-06, al igual que las demas facturas,
no corresponde a una venta efectiva de mercaderias, sino a
solicitudes de reembolsos, IVA, entre otros, por lo que no cumplen

con los requisitos del articulo 774 del Cédigo de Comercio.

2.3. El recurso de apelacion. Inconforme con esa
determinacion, el demandante interpuso recurso de reposicion, en
subsidio el de alzada, con sustento en que (i) los titulos ejecutivos

presentados ya habian sido objeto de ejecucidn, (ii) “lo pretendido,
esta dirigido a recuperar los saldos que no fueron pagados de contrato hecho
por medio de cuentas de cobro que fueron confundidas por facturas de venta,
en las que quedaron saldos insolutos que hoy en dia corresponden a valores que
mi representado pago a diferentes entes en calidad de retenedor y que hoy en
dia el demandado continua adeudando a mi representado, esto en cuanto se
trata al respectivo Contrato 013-05 y la factura 0019 del 14 de diciembre de
2005, contrato 041-05. En la factura 0024, sucede la misma situacion, el
juzgado confunde hoy lo que es una cuenta de cobro a través de una factura con
el titulo valor, siendo que el titulo ejecutivo que se pretende cobrar es el

correspondiente al contrato.”

2.4. Concede recurso de apelacion. En auto del 10 de julio
de 2023 el a guo mantuvo la decision atacada, porque los valores

pretendidos corresponden a las facturas aportadas y no a cuentas
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de cobro como lo sehala en impugnante; adicionalmente, en la
demanda no se alegd que se tratara de titulos complejos
conformados por contratos y cuentas de cobro. Por ello, concedio el
recurso vertical, para que la pugna fuese resuelta por esta

magistratura.

3. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de apelacién, tal y como es menester de ley,
tiene por objeto que el superior jerarquico examine la decision
tomada en primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha
providencia si es el caso, Unicamente cimentado en aquellos reparos

formulados por el apelante.

Como se colige de la impugnacion, el debate se centra
Unicamente en establecer, si procede negar el mandamiento de
pago respecto de las pretensiones senaladas en los numerales 2 al
8 porque no se allegaron los titulos ejecutivos que soportan la
obligacion cuyo recaudo se persigue, tal como se sefald en la
providencia del 23 de junio de 2023 o si por el contrario procede la

revocatoria de la decision.

3.2. Limitado el objeto de los reparos, se precisa que tiene por
sentado la doctrina que el proceso de ejecucién tiene como base la
existencia de un titulo ejecutivo que parte de la certeza de la
existencia de la obligacion que se reclama, para que el dérgano
jurisdiccional del Estado, de manera coactiva obligue al deudor al
cumplimiento de aquella que se encuentra insatisfecha, de tal
manera que ante la ausencia de titulo que cumpla a cabalidad las
exigencias de ley, no es viable adelantar ejecuciéon alguna. (nulla

executio sine titulos).

Por ello, junto con la demanda, debe necesariamente anexarse

titulo que preste mérito ejecutivo, acorde con las previsiones
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contenidas en el ordenamiento, es decir, apoyarse inexorablemente
no en cualquier clase de documento, sino en aquel que
efectivamente produzca en el fallador un grado de certeza tal, que
de su simple lectura quede acreditada, al menos en principio, una
obligacién indiscutible que se halle insoluta, debido a las
caracteristicas propias de este proceso, en el que no se entra a

discutir el derecho reclamado, como si acontece con el declarativo.

Asi las cosas, el titulo ejecutivo que se anexe debe reunir los
requisitos sefialados en la ley y la ausencia de cualquiera de esas
condiciones legales lo torna insuficiente para ser soporte de la
pretension ejecutiva, aclarando que en tales eventos no se niega la
existencia del derecho o la obligacién misma, sino la idoneidad del

documento para servir de baculo a la ejecucion.

3.3. La Corte Suprema de Justicia ha adoctrinado, en cuanto
a las caracteristicas del titulo ejecutivo que debe adjuntarse a la

demanda:

"(...) Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso, relativos a tratarse de un
documento proveniente del deudor o de su causante en donde conste
una obligacion clara, expresa y exigible, por supuesto se trasladan a los
titulos valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales

presupuestos, no puede seguir adelante el cobro coercitivo (...)".

"(...) La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la
contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y
alcance obligacional de manera que no sea oscuro con relacion al crédito
a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos
de la obligacion, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos,
el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo,

asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo (...)".

"(...) La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la
obligacién debe ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la

confesion presunta de las preguntas asertivas. No se trata de que no
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haya necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas para
hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o
tacito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente.
Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o hipotesis para

hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y simple o

1

de plazo vencido o de condicién cumplida (...)"".

3.4. En el caso sub examine, se observa que el Juzgado 38 Civil
del Circuito decidié negar el mandamiento de pago impetrado por la
demandante. Memoérese que lo pretendido por el mismo fue (i)
$20.497.345.00 correspondiente al saldo de la retencion en garantia
del contrato 013-05, Fabricacidén de equipos y de la factura 0019 del
14 de diciembre del 2005; (ii) $11.832.508.00, como saldo de la
factura 0022 del veinte de diciembre del 2005, correspondiente al
contrato 033-05: fabricacion de estructuras metalicas y rodillos; (iii)
$8.656.238.00 por saldo de retencidon en garantia del contrato 033-
05; (iv)$63.852.187.00 de la totalidad del contrato Montaje de
equipos de trituracién, contrato 041-05, factura 024 del 17 de abril
del 2006 y Nota crédito 01-069. Mas los intereses moratorios
respecto de cada una de estas sumas desde que se hicieron

exigibles.

De la revisidon del expediente, se advierte que en efecto le asiste
razén al juzgado de conocimiento, pues es claro que las
pretensiones incoadas se fundamentan en las facturas 0019 (14 dic.
2005)2, 0022 (20 diciembre de 2005)3, 0024 (17 de abril de 2006)*
y en los contratos 13-05°, 33-05° y 41-057, sin que de los mismos
se extraiga de manera clara y expresa lo que se pretende cobrar por

este medio.

1 CSJ. STC3298-2019 de 14 de marzo de 2019, exp. 25000-22-13-000-2019-00018-01.
2 PDF 01 Pag. 54

3 pag. 64

4 pag. 65

> PDF 01 Pag. 48

6 pag. 57

7 pag. 35
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Afirma el apelante que las facturas aportadas no deben reunir los
requisitos de los titulos valores, pues simplemente son "cuentas de
cobro” y que los titulos ejecutivos que se aportaron son complejos,
conformados por los contratos y las facturas, por lo que las mismas

no deben cumplir con lo establecido en el Cédigo de Comercio.

3.5. Sobre el particular, como primera medida ha de destacarse
gque de la revision de la demanda presentada no fluye que las
pretensiones hayan sido elevadas en el sentido alegado, pues en
ella se hace referencia de manera reiterada a facturas. No obstante,
si en efecto las obligaciones corresponden a los saldos que se
adeudan de los contratos No. 13-058, 33-05° y 41-05%°, y obedecen
a sumas de dinero que pagd el ejecutante a diferentes entidades en
calidad de retenedor, debe encontrarse plenamente demostrado que
dicha obligacién fue contraida por la parte demandada y que con los
documentos aportados se cumple con los presupuestos del articulo

422 del Cédigo General del Proceso.

Asi, al revisar los contratos que pregona el ejecutante constituyen
titulo ejecutivo, se evidencia que el Consorcio Obras Tunjuelo actué
como contratante y Hugo Hernan Ortiz Pdez como contratista. En

cada uno de ellos se indico en la parte pertinente lo siguiente:

(i) En el contrato No. 013-2005, la CLAUSULA CUARTA - FORMA
DE PAGO: El CONTRATANTE pagara al CONTRATISTA de acuerdo

como se menciona a continuacién: (...) "4.) Del valor de cada acta, el
CONTRATISTA autoriza al CONTRATANTE a efectuar una retencion en garantia
del cinco (5%) por ciento, la cual sera devuelta al CONTRATISTA, sin derecho a
rendimientos financieros una vez sean recibidos los trabajos a satisfaccion por

el CONTRATANTE y se firme el acta de liquidacion del contrato, de acuerdo con

los requisitos del pardagrafo segundo de la presente clausula. PARAGRAFO
SEGUNDO: ElI CONTRATISTA presentara el acta de liquidacion del contrato, en

formato que se le suministrara acompafiada de los paz y salvos por concepto de

8 PDF 01 Pag. 48
S pag. 57
10 p4g. 35

038 2023 00278 01 Pagina 7 de 11



pagos de sequridad social ante las diferentes entidades, aportes parafiscales,

certificacion del Ministerio de Trabajo de gque no cursan procesos o demandas

laborales en su contra y garantias ajustadas de acuerdo a la cuantia y montos

definidos en la cldusula séptima del presente contrato. El acta de liquidacion del

contrato debera venir acompafiada de un paz y salvo general expedido por el

Director de Obra del CONTRATANTE.” (subrayado por la Sala)

(ii) En el contrato 033-2005, “CLAUSULA CUARTA - FORMA DE PAGO:
El CONTRATANTE pagara al CONTRATISTA de acuerdo como se menciona a
continuacion: (...) 3) Del valor total de cada acta, el CONTRATISTA autoriza al
CONTRATANTE a efectuar una retencion en garantia del diez (10%) por ciento,
la cual sera devuelta al CONTRATISTA, sin derecho a rendimientos financieros
una vez sean recibidos los trabajos a satisfaccion por el CONTRATANTE y se
firme el acta de liquidacion del contrato,_de acuerdo con los requisitos del
paragrafo tercero de la presente clausula. PARAGRAFO TERCERO: El

CONTRATISTA presentara el acta de liquidacidon del contrato, en formato que se

le suministraré acompanada de los paz y salvos por concepto de pagos de

sequridad social ante las diferentes entidades, aportes parafiscales, certificacion

del Ministerio de Trabajo de que no cursan procesos o demandas laborales en su

contra y garantias ajustadas de acuerdo con la cuantia y montos definidos en la

clausula séptima del presente contrato. El acta de liquidacion del contrato debera

venir acompafada de un paz y salvo general expedido por el Director de Obra

del CONTRATANTE.” (subrayado por la Sala)

(iii) En la cldusula CUARTA del Contrato 0041-2005 se establecio:
"FORMA DE PAGO: El CONTRATANTE pagara al CONTRATISTA de acuerdo como
se menciona a continuacion: 1.) Actas quincenales de ejecucidén, por un diez
(10%) de los costos del montaje y puesta en marcha como honorarios antes del

IVA correspondiente. Para tal fin el CONTRATISTA presentara un informe

detallado de los costos incurridos los cuales deben ser aprobados de manera
previa por el CONTRATANTE. El CONTRATANTE pagara dichas facturas en un

lapso _no _mayor a diez (10) dias habiles una vez haya recibido toda la

documentacion anteriormente mencionada a satisfaccion. 2) Del valor de cada
acta, el CONTRATISTA autoriza al CONTRATANTE a efectuar una retencion en

garantia del cinco (5%) por ciento, la cual sera devuelta al CONTRATISTA, sin
derecho a rendimiento financieros una vez sean recibidos los trabajos a
satisfaccion por el CONTRATANTE y se firme el acta de liquidacion del contrato,
de acuerdo con los requisitos del paragrafo tercero de la presente clausula.
PARAGRAFO SEGUNDO: ElI CONTRATISTA presentara el acta de liquidacion del

contrato, en formato que se le suministrara acompanada de los paz y salvos por
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concepto de pagos de seguridad social ante las diferentes entidades, aportes
parafiscales, certificacion del Ministerio del Trabajo de que no cursan procesos o
demandas laborales en su contra y garantias ajustadas de acuerdo con la cuantia
y montos definidos en la clausula séptima del presente contrato. El acta de
liquidacién del contrato debera venir acompafada de un paz y salvo general
expedido por el Director de Obra del CONTRATANTE. PARAGRAFO TERCERO: La
entrega de las estructuras y rodillos se harpa en las instalaciones del
CONTRATANTE en la obra de Cantarrana. Es responsabilidad del CONTRATISTA

el transporte al sitio de la obra el cual se encuentra incluido dentro del precio

del presente contrato.” (subrayado por la Sala)

A su vez, con la demanda se aportd copia del (iv) acta de recibo
de obras contrato No. 013-2005-COT!! firmada el 10 de noviembre
de 2005 con el directos de la obra, (v) acta de liquidacidon del
contrato de obra No. 013-2005 del 6 de enero de 2006'? aceptada
por el director del proyecto para la construccidon de las obras y (vi)
acta de liquidacion contrato de obra No. 033-2005-COT firmada el
6 de enero de 2006 con el director de proyecto para la construccion

de las obras?3.

3.6. De la lectura detenida de dichos contratos se extrae que
para exigir la devolucién de la retencién de la garantia se requiere
gue se aporte el acta de liquidacion del contrato, acompanada de
los paz y salvos por concepto de pagos de seguridad social ante las
diferentes entidades, aportes parafiscales, certificacion del
Ministerio de Trabajo de que no cursan procesos o demandas
laborales en su contra y garantias ajustadas de acuerdo con la
cuantia y montos definidos en el mismo acuerdo y un paz y salvo
general expedido por el Director de Obra del CONTRATANTE;
documentos que como lo sefalé a quo, no fueron allegados por la
parte interesada, lo que impide que exista certeza sobre la

obligacion perseguida.

11 p4g. 46
12 p4g. 55
13 p4g. 66
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Ahora bien, frente a la cancelacion de la totalidad del contrato
041-05, se observa que en este se establecié que la forma de pago

seria mediante "“1.) Actas quincenales de ejecucién, por un diez (10%) de los

costos del montaje y puesta en marcha como honorarios antes del IVA

correspondiente. Para tal fin el CONTRATISTA presentard un informe detallado

de los costos incurridos los cuales deben ser aprobados de manera previa por el

CONTRATANTE.” Y de los documentos previamente discriminados que

fueron anexados a la demanda tampoco se puede concluir que dicha
obligacién haya sido cumplida por el ejecutante, y que adicional a

las facturas aportadas, haya enviado los referidos informes.

3.7. Conforme a lo anterior, es evidente que no procedia librar
mandamiento de pago respecto de las pretensiones de la demanda,
pues no se cumple con las exigencias del articulo 422 del Cddigo
General del Proceso, en la medida que al ser titulos complejos los
que soportan las obligaciones que se persiguen, y no haberse
acompafado de la totalidad de documentales a las que hacen
referencia las citadas clausulas, ello impidié al iudex evidenciar de
manera clara que en efecto se adeudara lo reclamado por este
medio, sin que de los aportados se produzca un grado de certeza
tal, que con su simple lectura quede acreditado que a la fecha las

obligaciones insolutas, en puridad, sean exigibles.

De colofén, al ser insuficientes los documentos adosados a la
demanda para servir de soporte de las pretensiones ejecutivas,
resultd acertado negar el mandamiento de pago deprecado, por lo
gue, sin mas consideraciones, procede la confirmacion de la decision

confutada.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C. - Sala Civil Unitaria,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el proveido recurrido,

conformidad con las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase lo actuado

Despacho de origen.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f7dc874d5842a0c76e8422e7d18f412a5743405b528e16e1c74f059da8c69918
Documento generado en 04/09/2023 08:13:55 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

de

al
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: PROCESO VERBAL DE LA SENORA MARIiA FLOR
CACERES CORDOBA CONTRA LA SENORA LUCIA DEL CARMEN
ORDONEZ GARCIA Y OTROS.

Rad. 40 2021 00035 01

Se resuelve la solicitud de nulidad que interpuso la apoderada judicial
de la parte demandante en contra las actuaciones adelantadas por este

Tribunal.

I ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. La citada apoderada, el 28 de agosto de 2023, allego
comunicacion digital en la que solicité de declarara la nulidad de lo actuado
en esta instancia, en razéon a que por el Juzgado 40 Civil del Circuito de
Bogota, no se registré en la consulta de procesos el envio del expediente al
superior, circunstancia por la que no tuvo conocimiento del tal hecho, lo
que recayo en la imposibilidad de ejercer su derecho al debido proceso que

le asiste.

2. No hay mucho lo que el Despacho debe argumentar para llegar
a la conclusion de que la referida nulidad se debe rechazar por
improcedente, toda vez que el legislador previé que las causales que daban
lugar a nulitar lo actuado eran sélo aquellas que se encontraban
taxativamente enlistadas en articulo 133 del Codigo General del Proceso, y

la que se invoco no hace parte de la relacion que alli se hace.
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Para el caso, notese que para que se surta el tramite de la apelacion,
la codificacion procesal no establecido como regla el registro en el aplicativo
de consultas de la Rama Judicial el envio digital del expediente al superior;
por el contario, lo que consagro en el articulo 324 del C.G.P (inciso 5°), es
que “El secretario debera remitirel expediente o la reproduccion al superior
dentro del término mdaximo de cinco (5) dias contados a partir del momento
previsto en el inciso primero...”, a cuyo tenor “...En el caso de las sentencias,
el envié se hard una vez presentado el escrito al que se refiere el numeral 3°

del articulo 322" .

En esas condiciones, le correspondia a la parte interesada realizar la
consulta del estado del tramite ante el despacho de conocimiento o de
manera digital, donde pudo haber observado que en el sitio web de la Rama
Judicial el asunto se radicé ante esta instancia el 4 de julio de 2023, como

se muestra en la siguiente captura:

DETALLE DEL PROCESO
11001310304020210003501

Fecha de consulta: 2023-09-01 173213 73
Fecha de replicacion de datos: 2023-09-01 17:13:00.45 O
CIVIL 145
20230731 Al Despacho 2023-07-31
2023-07-06 :;:'ng:;”ﬂ” Actuacién registrada ol 06107/2023 a las 10-10-10. 02307407 202340707 2023-07-06

ADMITE EN EL EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA SENTENCIA. CORRE

2023-07-06 Admite TRASALDO POR CINCO (5) DIiAS PARA SUSTENTAR RECURSO. VENCIDO AQUEL, 2023-07-06
DESCORRERA LA PARTE CONTRARIA, (MPV) Ver link
https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogeta-sala-civil 148
0230704 Aldespacho 2023-07-04
por Reparto
Reparto del ) .
2023-07-04 Proceso a3 las 14:39:32 Repartido a:MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA 2023-07-04 2023-07-04 2023-07-04
Radicacidn .. L . - i
2023-07-04 Actuacion de Radicacion de Proceso realizada el 04/07/2023 a las 14:37:15 2023-07-04 2023-07-04 2023-07-04

de Proceso

Por tanto, no se puede afirmar, como lo hace la peticionaria, que en

esta sede se incurrio en el vicio que alega.

En consecuencia, se
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RESUELVE:

RECHAZAR por improcedente la peticion de nulidad formulada por la

apoderada judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada
Rad. 40 2021 00035 01

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 33dbddfdfecc5af638ecc5bd85a24c6fb0bbd797811030e194b0b6b3ba0f77ba
Documento generado en 04/09/2023 04:39:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

iy

“ 0'.:- a

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Discutido en la Sala de Decision virtual celebrada el 17 de agosto de 2023 y
aprobado en la del 24 siguiente.

Ref. Proceso verbal de CARLOS JULIO MARTINEZ GONZALEZ contra CARLOS ENRIQUE
GARCIA ALDANA y otro. (Apelacion sentencia). Rad. 11001-31-03-040-2013-00750-02.

Se procede a emitir sentencia conforme lo dispuesto en el articulo 12 de
la Ley 2213 de 2022, por tratarse de la disposicion vigente para la época

en la que se formul6 la alzada.

I. ASUNTO A RESOLVER

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por el demandante
contra el fallo proferido el 22 de septiembre de 2022, por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Bogota, al interior del juicio verbal promovido
por Carlos Julio Martinez Gonzalez contra Carlos Enrique y Juan

Francisco Garcia Aldana (Q.E.P.D.).

II. ANTECEDENTES

1. Pretensiones.

El extremo activo solicit6 que se declare que los demandados
incumplieron el contrato suscrito el 24 de octubre de 2008 y, por lo tanto,
que le deben $240.000.000 “correspondiente a la clausula penal
pecuniaria a titulo de estimacion anticipada de perjuicios”, mas los

intereses moratorios desde el 7 de septiembre de 2009 y hasta que se
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produzca el pago!.

2. Sustento Factico.

En apoyo de sus pedimentos expuso, en sintesis, los siguientes hechos:

Los demandados como concedentes y Carlos Julio Martinez Gonzalez, en
su calidad de concesionario, celebraron un convenio para “la escombrera
en materiales como arcilla, greda y tierra” en el inmueble “El Rozo, El
Limén y El Diezmo”, distinguido con el folio de matricula SON-761097, de
propiedad de aquellos.

Los citados incumplieron, pues “estaban sancionados por la CAR, sancion
que involucraba el inmueble objeto del contrato, no le dieron el poder para
tramitar la licencia al concesionario” y, sin que su vinculo hubiese
terminado, “firmaron otro contrato de iguales caracteristicas y condiciones

con el senior RAFAEL ROMERO”Z.

Los negociantes pactaron que ninguno de ellos podia dar por terminado
unilateralmente el acuerdo, salvo por incumplimiento de su contraparte;
estipularon una clausula “penal pecuniaria”, como estimacion anticipada
de perjuicios, por el 30% del valor del pacto; y determinaron que la
remuneracion seria de $800.000.000, razon por la que el valor de la

penalidad ascendia a $240.000.0003.

3. Contestacion.

Los demandados, por intermedio de su apoderado judicial, se opusieron
a las pretensiones, formulando las excepciones de mérito que
denominaron: “inexistencia de la obligaciéon demandada”, “extincién de la

obligacion”y “prescripcion™.

En sustento, alegaron que no le debian suma alguna al demandante, pues

1 Folio 23, Archivo “03CuadernolDigitalizado.pdf”
2 Folio 24, ibidem.

3 Ibidem.

4 Folio 169, ibidem.
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en el otrosi del contrato acordaron que, en el evento de que la CAR negara
una licencia solicitada, el contrato se anularia sin penalidades para
ninguno, lo que sucedio cuando dicho ente, en su Resolucion 2191 de 16
de octubre de 2008, ratificada en la 1478 del 15 de julio de 2009, decidi6
negar “la autorizacion para la disposicion final de escombros y nivelacion
topogrdfica™. Debido a lo anterior, la obligacion quedo extinguida por

acuerdo entre las partes, a voces del articulo 1625 del Codigo Civil.

Asi mismo, opero la prescripcion, porque transcurrieron mas de cinco
anos desde que la CAR nego la licencia (15 de julio de 2009), sin que dicho
término se haya interrumpido. Ademas, el demandante actué de mala fe,
pues “dio afirmaciones falsas en la demanda, suministrando una direccion

que no existe, con el fin de emplazar a los demandados™.

4. Sentencia de primera instancia.

Mediante providencia del 22 de septiembre de 20227, el juez de primer
grado nego las pretensiones. Consideré que los motivos aducidos por el
accionante como fuente del incumplimiento de su contraparte no se
acreditaron. Tampoco se demostro la supuesta sancion que recaia sobre
el predio objeto del contrato pues, aunque se comprobé que hubo un
“requerimiento” de la CAR a los citados, para que obtuviesen un permiso,
ello no configuraba alguna penalidad al inmueble. Y aunque luego la
licencia fue denegada, las razones que esgrimio aquella autoridad

consistieron exclusivamente en la proteccion al medio ambiente.

Se comprobd, también, que la actuacion administrativa finalmente se
llevo a cabo con la participacion del demandante, que no necesité de
poder alguno para el efecto, tal y como lo testifico el deponente Oscar
Mario Lizarralde. Ademas, los citados no obraron de manera descuidada

o negligente.

5 Folio 170, ibidem.
6 Folio 172, ibidem.
7 Archivo “035VideoAudiencia.mp4”, en “C-6 JUZGADO 1 CIVIL CIRCUITO”.
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Por ultimo, advirtié que el 21 de noviembre de 2008, las partes acordaron
que, si la licencia era negada, el contrato quedaria anulado sin
penalidades, luego, el vinculo celebrado por los citados con Rafael Romero
en el ano 2009, es decir, después de la terminacion del primer acuerdo,
no se erigia como un incumplimiento. Por tales razones el cobro de la

clausula penal era improcedente.

5. El recurso de apelacion.

El extremo actor se mostré inconforme con la decisiéon anterior,
planteando el remedio vertical. Para ello, formulé sus repaross,
sustentando en oportunidad el recurso?, argumentando que, contrario a
lo considerado por el juez, nunca afirmé que el predio estuviese
« . » : : 2 :

sancionado”, sino que se encontraba en medio de un tramite

administrativo que le causo6 inconvenientes para acceder a la licencia.

El simple contrato no es un poder y, los demandados debieron otorgar
uno especial, lo que nunca sucedi6, pese a que lo solicité por escrito. No
se analizo la conducta procesal de los citados, quienes pidieron aplazar
las audiencias, en una de ellas apagaron la camara de su computador
mientras conversaban y su abogado les decia lo que debian responder. El
juez incurrié en irregularidades que afectan la validez de la sentencia,
pues “al condenar en perjuicios al demandante asesora a los demandados

sobre como debian iniciar el cobro”.

La CAR, mediante Resolucion de 17 de enero de 2007, ordend la
suspension de la actividad de deposito de escombros en el predio de los
demandados por dano y contaminacion del medio ambiente. Los citados,
antes de contratar al actor, ya habian vinculado a Oscar Lizarralde,

persona que no le permitié intervenir en el referido rito.

Aunque la aludida autoridad administrativa es competente para “dar el
permiso o la licencia”, igualmente lo es la Alcaldia de Cota “en donde

también se negaron a dar el poder amplio y suficiente al demandante para

8 A partir del minuto 50:50 en Archivo “035VideoAudiencia.mp4”, en “C-6 JUZGADO 1 CIVIL CIRCUITO”.
9 Archivo “037AlleganReparosSentencia” en “C-6 JUZGADO 1 CIVIL CIRCUITO”
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tramitarla”, ésta ultima, en el ano 2011, expidid permiso “para
construccion de jarillon por medio del cual se realizé la ejecucion del
contrato”. En el folio de matricula inmobiliaria del predio constan mas de
cinco anotaciones por danos ambientales, previas y posteriores al

convenio.

Al senor Oscar Lizarralde le exigieron poder para iniciar el tramite de
licencia y “enfocé mal la solicitud pidiendo una escombrera o nivelacion
topogrdfica la cual no era procedente”. Cuando los citados contrataron con
Rafael Romero, el vinculo objeto de las pretensiones aun estaba vigente.
Reprocho que el juzgador, “no analizé en debida forma {(...) la Resolucion
No.0001 de 17 de enero de 2007, en su parte resolutiva, punto primero”10,

Indic6 también que el testigo citado tenia interés en el proceso.

6. Pronunciamiento de la parte no apelante.

El extremo no impugnante guardé silencio.

III. CONSIDERACIONES

Concurren los presupuestos procesales y no se advierte vicio que invalide
la actuacion, siendo del caso precisar que la competencia del ad quem
esta delimitada por los reproches sustentados por el apelante; por
consiguiente, se deja al margen del escrutinio cualquier cuestion que no
hubiere suscitado inconformidad, ni esté intimamente relacionada con las
eventuales modificaciones frente a lo resuelto en el fallo cuestionado

(articulo 328 del Codigo General del Proceso).

El petitum de la demanda se enmarca en la accion de responsabilidad civil
contractual derivada de un presunto incumplimiento de los demandados,
asi que corresponde verificar si los presupuestos de la causa se

encuentran acreditados.

10 Folio 3, ibidem.
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En ese orden, resulta necesario indicar que la institucion juridica en
comento se erige para lograr una reparacion, resarcimiento o
indemnizacion como consecuencia directa al menoscabo, ya sea de un

derecho o de un bien que se encuentre juridicamente protegido!!.

Al respecto, ensena que el éxito del petitum implica la demostracion de los
presupuestos de la accion, sean estos, la convencion celebrada entre las
partes, que alguna de ellas deshonre los compromisos a los que se obligo
o los ejecute tardiamente y el dano acaecido atendiendo, al nexo de

causalidad entre lo pactado y el incumplimiento de la contraparte.

Como lo preciso el 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria civil:

“Consecuente con esto, se ha dicho de manera reiterada por esta Corporacién que,
para la prosperidad de la accién de responsabilidad contractual estard llamado el
demandante a acreditar la existencia de los siguientes supuestos: ) que exista un
vinculo concreto entre quien como demandante reclama por la inapropiada conducta
frente a la ejecucién de un convenio y aquél que, sefialado como demandado, es la
persona a quien dicha conducta se le imputa (existencia de un contrato); ii) que esta
ultima consista en la inejecucién o en la ejecucion retardada o defectuosa de una
obligacion que por mandato de la ley o por disposicién convencional es parte
integrante del ameritado vinculo (incumplimiento culposo), iii) y en fin, que el dano
cuya reparacion econémica se exige consista, bdsicamente, en la privacion injusta
de una ventaja a la cual el demandante habria tenido derecho (dario) de no mediar
la relacion tantas veces mencionada (relacién de causalidad entre el incumplimiento
y el dario)’ (CSJ SC 380-2018 del 22 de feb. de 2018, Rad. 2005-00368-01)”12.

En el caso sub examine, se pasa a abordar el estudio de los presupuestos

de la accion incoada por la parte actora. Asi:

De la existencia del vinculo negocial “entre quien como demandante
reclama por la inapropiada conducta frente a la ejecuciéon de un convenio y
aquél que, senialado como demandado, es la persona a quien dicha

conducta se le imputa”.

Se demostré en el proceso, con el documento visible a folios 7 a 13 del

archivo “O3CuadernolDigitalizado.pdf”, que el 24 de octubre de 2008,

11 “Con ocasion de la relaciéon negocial, en los eventos de incumplimiento o cumplimiento defectuoso de las
obligaciones derivadas del mentado acuerdo el acreedor cuenta con la accién de cumplimiento o de resolucién,
en ambos casos con la consabida indemnizacién de los perjuicios que pudo sufrir, acudiendo para ello a la accién
de responsabilidad civil contractual” Corte Suprema de Justicia, sentencia SC5170 del 3 de diciembre de 2018.
12 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC5170 del 3 de diciembre de 2018.
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Juan Francisco y Carlos Enrique Garcia Aldana como “parte concedente”,
de un lado y Carlos Julio Martinez Gonzalez en su calidad “concesionario”,
de otro, celebraron el que denominaron “contrato de concesion para la
escombrera, en material comun, arcillas, greda y tierra en el terreno-predio

El Rozo, El Limén y El Diezmo”.

En virtud de dicho acuerdo, la parte concedente dijo entregar al

»

concesionario “en concesién y a titulo de MERA TENENC el predio
aludido y, este se obligo a “depositar, esparcir y nivelar en el predio un
millén quinientos mil metros cubicos (...) compactos de material greda,
arcilla y tierra”3. También estipularon que la administraciéon, operacion
y mantenimiento del lote corria a cargo del segundo, asi como “el plan de
manejo ambiental, la licencia ambiental, el manual operativo y todas
aquellas normas pertinentes vigentes para la prestacién de este servicio.
Para tal efecto, el CONCESIONARIO, por su cuenta y riesgo, ejecutara todas
las tareas necesarias y suficientes para cumplir a cabalidad con el objeto
del contrato”4. Indicaron, asi mismo, que la administracion de la
escombrera comprendia “la realizaciéon de las siguientes actividades: la

operacion, mantenimiento, adoptar el plan de manejo ambiental, tramitar

la licencia ambiental y el manual de operaciones y funcionamiento”>.

Como obligaciones del concedente estipularon, entre otras, la de: “la
exclusividad para la prestacién del servicio a su cargo en Escombrera”y
“colaborar con el CONCESIONARIO cuando este lo solicite, en las gestiones
que deba realizar ante las autoridades y entidades de cualquier orden,
para obtener permisos, licencias o similares, requeridos directa o

indirectamente para la ejecucion y cumplimiento del contrato”16.

También pactaron que el concesionario daria al concedente
$800.000.000, asi: $55.000.000, cuando se le hiciera entrega del lote y la
suma restante en cuotas mensuales de $24.833.333 por treinta meses;
ademas, acordaron como “clausula penal pecuniaria (...) la suma

equivalente al 30% del valor del presente contrato” y en el paragrafo VI

13 Folio 10, Archivo “03CuadernolDigitalizado.pdf”.
14 Folio 11 ibidem.

15 Ibidem.

16 Ibidem.
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indicaron que: “en caso que por algiun motivo dentro de los diez (10) dias
siguientes a la firma del presente contrato sea negada la licencia por parte
de la entidad competente, este contrato quedara anulado sin que ninguna

de las partes incurra en penalidades econémicas™”.

Se allego prueba de que los mismos sujetos, el 21 de noviembre de 2008,
firmaron el “OTROSI No. 17, con el que modificaron el paragrafo VI, de la

siguiente manera:

“hemos celebrado en comun acuerdo este otrosi para dar por terminado el
PARAGRAFO VI: en caso que (sic) por algun motivo dentro de los diez (10) dias
siguientes a la firma del presente contrato sea negada la licencia por parte de la
entidad competente, este contrato quedard anulado sin que ninguna de las partes
incurra en penalidades econémicas. Y queda de la siguiente manera LA PARTE
CONCEDENTE autoriza al CONCESIONARIO un tiempo mayor para la consecucién
de la licencia ante la entidad correspondiente de acuerdo al recurso de reposicion
que fue impuesto, si ya en definitiva sea negada en todas sus instancias se dard
por anulado el presente contrato sin que ninguna de las partes incurra en
penalidades econémicas™!8.

De esta manera, entonces, se demostro la existencia del contrato y de su
otrosiy, los términos de cada uno, hechos que fueron tema pacifico dentro

del proceso.

Para el estudio del segundo requisito concerniente a que la conducta del
demandado “consista en la inejecuciéon o en la ejecucion retardada o
defectuosa de una obligaciéon que por mandato de la ley o por disposicion
convencional es parte integrante del ameritado vinculo (incumplimiento
culposo)”, la Sala estima pertinente antes, hacer un breve recuento de los
tramites adelantados respecto al predio sobre el que versé el negocio
juridico en mencion, especificamente, en relacion con una solicitud para

que se autorizara alli el depodsito de escombros.

Al respecto, se alleg6 copia de la Resolucion 0001 de 17 de enero de 2007,
proferida por la Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarcal®.
Segun tal documento, la senora Maria Inés Espinosa de Giraldo
(Q.E.P.D.), le solicito a ese ente la autorizacion para “disponer escombros

en el predio denominado El Rozo, El Limén y El Diezmo”. Como fallecio,

17 Folio 13, ibidem.
18 Folio 15, ibidem.
19 Folios 105 a 112, ibidem.
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acudieron al tramite en calidad de herederos los aca demandados, y
reiteraron la solicitud. La entidad, luego de hacer una visita al inmueble,
advirtio la presunta violacion de diversas normativas, porque se estaba
disponiendo despojo y material de obra en una zona no autorizada y sin
permiso. Por tales razones decidio, entre otras cuestiones, emitir la
medida preventiva de “suspension inmediata” de la actividad que se
estaba desplegando, hasta tanto se “obtengan los permisos y

autorizaciones otorgadas por la Autoridad Ambiental competente”29.

Existe también en el expediente la Resolucion 2191 de 16 de octubre de
2008 de la misma autoridad?!, en la que se indicé que los demandados
pidieron la autorizacion para disponer en el predio el material resultante
de actividades de excavacion para el desarrollo de proyectos de
infraestructura. La Corporacion resolvio: “negar la autorizacion para la
disposicion final de escombros y nivelacion topogrdfica (...)"22. Los
solicitantes interpusieron el recurso de reposicion el 21 de octubre de

2008, al momento de la notificacion de esa decision?23.

Posteriormente, los dias 24 siguiente y 21 de noviembre de la misma
anualidad, los convocados y el actor suscribieron el contrato y el otrosi

materia de este proceso, respectivamente.

Para culminar, el recurso de reposicion formulado contra la Resolucion
2191 de 16 de octubre de 2008, fue decidido en la No. 1478 del 15 de julio
de 200924, en la que se dispuso “confirmar en todas sus partes”la anterior

decision.

De la valoracion del contrato y, especialmente, de su posterior
modificacion, asi como del tramite administrativo seguido paralelamente
ante la Corporacion Autonoma Regional, es posible inferir que el

incumplimiento que se les endilgd a los demandados no se configuro.

20 Folio 111 ibidem.

21 Folios 127 a 136 ibidem.

22 Folio 134, ibidem.

23 Folio 136, ibidem.

24 Folios 137 y siguientes, ibidem.
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Ciertamente, conforme lo establece el articulo 1602 del Coédigo Civil, el
contrato legalmente celebrado es ley para los contratantes y solo puede
ser invalidado por su propio consentimiento o, por causas legales, norma
que desarrolla el principio de la autonomia de la voluntad, que implica “la
libertad de que gozan los particulares para pactar los contratos que les

plazcan, y de determinar su contenido, efectos y duracién”2>.

Por ello, atendiendo la soberania de la voluntad individual, con los limites
que establece la ley, la funcion del juez al momento de examinar el vinculo
no es la de suplantar o sustituir aquella ley contractual, ni crear una

nueva, sino “interpretar o restablecer esa voluntad ™.

En esa direccion, resulta de especial importancia analizar los términos
del otrosi suscrito por las partes, pues una lectura atenta del mismo
posibilita desentranar sus intenciones, particularmente, las reglas que

fijaron para su anulacion y penalidades.

En dicha clausula, las partes acordaron otorgar al concesionario “un
tiempo mayor” para la consecucion de la licencia, lo anterior “de acuerdo
al recurso de reposiciéon que fue impuesto” y, finalmente pactaron que, si
la licencia se negaba “en todas sus instancias”, el contrato se anularia sin

sanciones pecuniarias para ninguno.

Tales términos, que adolecen de cierta generalidad, pues no concretan a
qué recurso de reposicion se refieren, de qué licencia se habla, o cuales
son las instancias en las que deberia negarse para dar por “anulado” el
contrato, en todo caso, analizados con la totalidad del vinculo y el
contexto en el que se suscribieron, no son obice para comprender su

sentido y dilucidar el propoésito perseguido por las partes.

En efecto, el contrato y el otrosi se firmaron pocos dias después de que la
Corporacion Autonoma Regional profiriera la Resolucion 2191 de 16 de
octubre de 2008, en la que nego6 a los demandados la autorizacion para

la disposicion de escombros y nivelacion topografica y, también con

25 Alessandri Rodriguez, Arturo. De los Contratos. Pagina 10.
26 Ibidem.
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posterioridad a la interposicion por parte de ellos del recurso de
reposicion en su contra, pero antes de que dicha impugnacion horizontal

se resolviese.

Las partes, de acuerdo con los vocablos que utilizaron, redactaron la
clausula haciendo referencia a un tramite especifico y en curso, pues
hicieron menciéon, expresa e inequivoca, a que el tiempo mayor concedido
al concesionario para la consecucion de la licencia seria “de acuerdo al
recurso de reposicion que fue impuesto” (negrillas de la Sala) y, no a uno

eventual, futuro, o ya resuelto.

También quedo6 demostrado, con el resumen atras esbozado, que la Ginica
actuacion iniciada y vigente para la época del contrato y del otrosi, en
torno al predio “El Rozo, El Limén y El Diezmo” y medio de impugnacion
en tramite o “que fue impuesto” para tal momento, era el que los
demandados interpusieron contra la aludida resolucion. En el proceso no
se alego, ni se acredito, la existencia de otro recurso o actuacion distinta

en torno al uso del predio para tales fechas.

Se colige, entonces, que las partes condicionaron la vigencia y ejecucion
de su acuerdo a los resultados de aquel tramite administrativo en marcha,
para el cual quedaba pendiente por resolver una reposicion. Es decir, la
intencion de los contratantes fue circunscribir la continuacion de su
vinculo a la resolucion de ese mecanismo de defensa, pues de ninguna
otra manera se entenderia la mencion expresa que de aquél hicieron en

la clausula.

Tal interpretacion, ademas, es la que mejor se acompasa con lo
preceptuado en el articulo 1620 del Codigo Civil, norma conforme a la
cual “el sentido en que una clausula puede producir algun efecto, debera
preferirse a aquel en que no sea capaz de producir efecto alguno”, ello pues
si se dijese que ninguna relevancia tenia el medio de impugnacion en
curso, o como lo dijeron los contratantes “de acuerdo al recurso de
reposicion que fue impuesto”, deberia afirmarse, a la par, que las partes

incluyeron un pacto ininteligible, carente de todo efecto y sentido,
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exégesis que no es la que debe preferirse, segun la norma en cita.

Por el contrario, es evidente que lo que se busco por ambos extremos fue
variar el término concedido inicialmente (“diez (10) dias siguientes a la
firma del presente contrato™7)y, en su lugar, imponer un limite definido
para la consecucion de la licencia ligado no a un numero determinado de
dias, sino a la respuesta a esa impugnacion y, a que la misma no fuese

“negada”.

Aunado a esto, a juicio de la Sala, esta interpretacion es la mas coherente
con el contrato en su totalidad, ya que resulta l6gico que los concedentes
y el concesionario acordaran no continuar con su vinculo para la
construccion de una "escombrera (...) en material comun, arcillas, greda y

tierra" si la autoridad ambiental, al rechazar la reposicion, lo prohibia.

Consecuencia que, por demas, fue la que aceptd inicialmente el actor,
pues en el interrogatorio de parte que absolvio, manifesté que cuando los
concedentes le informaron que habian negado la licencia, €l les contesto
[13 » : A

no hay problema, no se preocupe por eso”, actitud que solo varié cuando
observo “que a los ocho dias el serior Rafael Romero estaba trabajando en

el lote”, 1o que lo llevé a demandar el incumplimiento.

Por ende, como quiera que la reposicion (Gnica formulada a la fecha del
contrato y del otrosi) fue resuelta negativamente en la Resolucion 1478
de 15 de julio de 2009 y este acto dio fin a la Ginica instancia en marcha
al momento del acuerdo, en la que se solicité una licencia para el predio
“El Rozo, El Limén y El Diezmo”, la consecuencia que se seguia, segun la
ley del contrato, era dar “por anulado” el mismo “sin que ninguna de las

partes incurra en penalidades econémicas”.

En tal orden, la pretension concerniente a la declaracion de
incumplimiento y su consecuencial indemnizatoria, no estaban llamadas
a abrirse paso, pues su fundamento factico no se demostro. El fallador de

primera instancia acerté entonces al concluir que el contrato quedo

27 Folio 13, ibidem.
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anulado sin castigos economicos para los contratantes, lo que implicaba

la negativa del petitum.

La anterior conclusion no se desvirtuo con ninguna otra de las evidencias.
En efecto, el testigo Rafael Romero Romero28 tan solo afirmo que los
demandados le “arrendaron (...) el mismo predio” que al demandante, e
indicé que dicho contrato fue posterior al que aquellos celebraron con el
actor, pues se firmo el 7 de septiembre de 2009, vinculo que no se pudo
desarrollar porque existia una “sancion (...) de la CAR y de la energia’,

contrato que fue aportado al expediente29.

El testigo Oscar Mario Lizarralde39, por su parte, manifesto que ayudo a
gestionar el tramite de la licencia, que en tal gestion conocio al
demandante; que dicha persona fue quien sugirid6 que presentara el
recurso de reposicion contra la resolucion y narro las vicisitudes de ese
proceso y su fracaso. Respecto de este deponente, el actor alegd que
carecia de imparcialidad, hecho que, ademas de no aparecer demostrado,
pues lo que hizo fue hacer una narracion de su propia actuacion en la
concesion de la licencia, en todo caso no afecta las conclusiones
expuestas, las que se fundamentaron, principalmente, en la prueba

documental analizada.

El demandado Carlos Enrique Garcia Aldana3!l, en el interrogatorio de
parte, no confes6 ninguin hecho, pues ratifico la posicion que expuso en
la contestacion y dijo que antes de celebrar el contrato, su hermano Juan
Francisco (Q.E.P.D.) y €l venian intentando conseguir la licencia; que
presentaron el recurso de reposicion por sugerencia del actor, quien les
estaba colaborando en esa actuacion y, por ello firmaron el otrosi. Que
estipularon que no se concederia poder y meses después de terminado el
vinculo objeto de este proceso, €l suscribié un contrato con el senor Rafael

Romero.

28 Archivo “CP_0602103332414.wmv” en “FOLIO 87 TESTIMONIO?”, en “O1Audiencia”, en “C-1 PRINICPAL”, en
“01CuadernoPrimeralnstancia”.

29 Folios 2 a 5 “O3Cuaderno1Digitalizado.pdf”.

30 Minuto 1:30:50, ibidem.

31 Minuto 19:36, ibidem.
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Finalmente, analizado el interrogatorio de parte del demandante32 de
acuerdo a las reglas que establece el inciso final del articulo 191 del
Codigo General del Proceso, la Sala advierte, en primer lugar, una
contradiccion evidente con la prueba documental, ya que afirmoé no tener
conocimiento de la primera negativa a la licencia3? e indico, ante una
pregunta del juez: “no, no recuerdo que ellos me hubieran hablado de un
recurso de reposicion™4, declaracion que contradice el contenido del
otrosi, en el que se hizo mencién expresa a un “recurso de reposiciéon que

fue impuesto”, de lo que puede deducirse que si sabia de su existencia.

Por demas, en dicha diligencia adujo que los demandados se
comprometieron a entregarle un poder para gestionar la licencia, el que
no le fue otorgado a €l sino a un tercero, persona a la que, en todo caso,
asesoro y orientd. Que se le oculto que el “terreno en ocasiones anteriores
habia sido sancionado por la CAR”, 1o que impedia hacer el tramite; y los
citados hicieron un contrato con otra persona, pese a que su vinculo

estaba vigente, lo que lo llevo a interponer la demanda.

Las razones atras expuestas, que también sirvieron de pilar a la sentencia
de primera instancia, no fueron rebatidas con los argumentos aducidos

en la apelacion.

El Tribunal observa, en primer lugar, que los motivos enlistados en los
numerales 1°, 5° y 10° del escrito de impugnacion, concernientes a que
el contrato no servia como poder para tramitar la licencia; que para el
efecto era necesario contar con uno que fuese amplio y suficiente; y que,
en dos oportunidades, solicito a los demandados la concesion de tal
mandato, no invalidan la conclusion principal expuesta, pues como se
dijo, el pacto comprendia la “anulacién” del contrato ante la eventual
infructuosidad del tramite administrativo, que fue lo que en ultimas

sucedio.

En todo caso y, pese a no contar con un poder “amplio y suficiente”, lo

32 Minuto 14:17 archivo “031VideoAudiencia.mp4”.
33 Minuto 1:00:13, ibidem.
3¢ Minuto 1:01:12, ibidem.
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cierto es que el actor no encontré impedimento en ello para involucrarse
activamente en el asunto, al punto que proporcioné compania,
orientacion y consejo para el buen fin del tramite, segin su propio dicho

en el interrogatorio que absolvio.

También estan llamados al fracaso los argumentos expuestos en los
numerales 4°, 17°y 12° de la apelacion, relacionados con el contenido de
la Resolucion 0001 de 17 de enero de 2007, en la que se ordené la
suspension de la actividad de deposito de escombros en el predio; se
cuestiono al juzgador por no analizar el contenido de la misma; y se sefialo
que en el certificado de libertad y tradicion del bien constaban
anotaciones “por danos ambientales”. Asi como los contenidos en los
ordinales 6°, 7°, 8°, 9°, 11°, 13°, 14°y 15°, en los que se dijo que Oscar
Lizarralde ya estaba tramitando la licencia; que supuestamente el citado
sefnor “no permitié intervenir ante la autoridad competente al demandante”;
que a aquél la CAR le exigi6o poder; que “enfocé mal la solicitud”; que
también era posible tramitar la licencia en la alcaldia de Cota; y que en el

otrosi se amplio el término para tal efecto.

Al respecto, baste decir de una parte que, en el citado acto administrativo,
previo al contrato, se ordeno la “suspensiéon inmediata” de las actividades
llevadas a cabo en el predio hasta que se “obtengan los permisos y
autorizaciones otorgadas por la Autoridad Ambiental competente”.
Ninguna injerencia tiene para este proceso la aludida decision, o el hecho
de que se hubiesen materializado “danos ambientales” en el predio,
cuestiones ajenas al tema aca debatido, consistente en el incumplimiento
del contrato celebrado entre las partes. Ademas, precisamente, lo que
buscaron los demandados fue que la autoridad administrativa les
autorizara la construccion de la “escombrera”, 1o que no ocurrio, pues, al
resolverse el recurso de reposicion aludido en el otrosi, se ratifico el acto

que nego su peticion.

Lo mismo debe decirse de la situacion concerniente a que el referido Oscar
Lizarralde estuviese ayudando a los demandados a tramitar la licencia,

que la misma se hubiese podido solicitar ante otra autoridad, o que en el
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contrato se amplio el término, pues como ya se explico, las partes
condicionaron la continuacion de su acuerdo a los resultados de un
tramite ya en curso, con independencia de quién lo hubiese iniciado, o

ante qué ente.

En cuanto a los reproches contenidos en los numerales 16° y 18°,
consistentes en que los citados celebraron un contrato con Rafael Romero
“estando vigente el contrato con el demandante”, y asi mismo, con
posterioridad, otro con Alcibiades Martinez, considera la Sala que carecen
de vocacion para revocar la sentencia atacada, ya que, como se considero,
el vinculo con el actor ceso el 15 de julio de 2009, cuando se profirio la
Resolucion 1478, razéon por la cual, para cuando se firmé el nuevo
contrato con Rafael Romero, lo que sucedi6 el 7 de septiembre de 200935
y, cualquier otro subsiguiente, el acuerdo con el demandante ya habia

finalizado.

Por ultimo, con relacion a los argumentos relativos a la conducta irregular
del demandado Carlos Enrique Garcia Aldana, su apoderado, y el juez,
referidos en los numerales 2° y 3° del escrito de apelacion, no observa la
Sala ningun actuar reprochable del juzgador o de tales partes. Por el
contrario, se advierte que el funcionario actué de forma imparcial y velo
por un correcto discurrir de las audiencias. Ademas, esas supuestas
incorrecciones del citado no se alegaron en el curso de la primera
instancia y no constituyen un verdadero reproche a la decision de fondo,
mas bien resultan ser una censura a aspectos del procedimiento que,
ademas de no acreditarse, no afectan las conclusiones a las que llegé el a

quo.

En consecuencia, se confirmara integramente la sentencia apelada,
condenando en costas al impugnante, ante el fracaso de su recurso

(numeral 1°, articulo 365 del C.G.P.).

35 Folio 5, Archivo “03CuadernolDigitalizado.pdf”.
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IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
administrando justicia en el nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR la sentencia proferida el 22 de septiembre de
2022, por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota.

Segundo. CONDENAR en costas de la segunda instancia a la parte
apelante. Para efectos de la liquidacion, la Magistrada Sustanciadora fija
como agencias en derecho la suma equivalente a dos (2) Salarios Minimos

Mensuales Legales Vigentes.

Tercero. Por la secretaria de la Sala devuélvase el expediente a la oficina

de origen. Oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Repiiblica de Colombia
Rama udicial

A

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103042-2022-00166-01 (Exp. 5636)
Demandante:  Yolanda Yanneth Suarez Parga

Demandado: Jairo Alfonso Suarez Parga
Proceso: Divisorio
Tramite: Apelacion auto

Bogota, D. C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Decidese el recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra el
auto de 21 de octubre de 2022, proferido por el Juzgado 42 Civil del
Circuito de Bogota, en el proceso divisorio de Yolanda Yanneth Suérez
Parga contra Jairo Alfonso Suarez Parga.

ANTECEDENTES

1. Por medio del auto apelado, el juzgado adicioné el auto de 3 de
octubre de 2022, en el sentido de denegar el reconocimiento de frutos
civiles que la demandante valord0 en $46.273.459, por concepto de
canones de arrendamiento, causados desde enero de 2016 hasta enero de
2022, los cuales adujo estar comprobados con en el juramento estimatorio
y un avaluo comercial del inmueble. La desestimacion del a quo se
fundamento en que solo es procedente el reconocimiento de mejoras, mas
no el de frutos, conforme a lo establecido en el articulo 412 del C.G.P.
(cuad. 01, doc. 20).

Es de anotar que con el citado auto de 3 de octubre de 2002, que fue
objeto de la adicion referida, el juzgado decretd la venta en publica
subasta del inmueble objeto del proceso divisorio y orden0 su secuestro.

2. Inconforme la demandante formuld los recursos de reposicion y
apelacion subsidiaria, en los que aleg0, en sintesis, que su pretension es
procedente en este proceso divisorio, por ser el escenario en el que “se
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persigue dividir la cosa comun y distribuir los derechos de cada
comunero, como mejoras y frutos”, lo cual ha sido admitido por la
jurisdiccidn con soporte en el articulo 2328 del Cédigo Civil (doc. 21).

3. El juzgado mantuvo su decision, por estimar que la norma
procedimental que regula la accion divisoria, no establece que el tema de
los frutos civiles que llegare a producir el bien objeto de divisién, sean un
asunto que deba decantarse por esta via procesal, porque no comporta
caracter indemnizatorio (doc 24).

CONSIDERACIONES

1. Visto el recurso de apelacion con los elementos de juicio pertinentes,
aflora la confirmacién del auto apelado, por cuanto el Tribunal juzga que
si es posible el reclamo de frutos del inmueble objeto de proceso divisorio,
aunque con ciertas limitaciones y precisiones, por varias razones, que
luego se explicaran, porque ciertamente los articulos 406, 411, 412 y 413
del Codigo General del Proceso, prevén la posibilidad para que los
comuneros puedan reclamar mejoras, pero de ninguna manera excluyen
las solicitud de frutos, que es uno de los componentes equitativos de las
denominadas prestaciones mutuas o reciprocas.

Sin embargo, en esta especie de litis en particular no hay lugar al
reconocimiento de tales productos o réditos, toda vez que los mismos no
se encuentran acreditados en cuanto a su causacion entre comuneros, pues
el juramento estimatorio que enarbola la recurrente para esos efectos, es
insuficiente, en la medida en que este ultimo medio probatorio es idoneo
para acreditar el monto de ciertos conceptos reclamados, mas no hace
prueba de la real generacion de esos rubros en las respectivas relaciones
juridicas sustanciales.

2. Para desarrollar el anterior argumento central, empiézase por plantear
que hay una tesis en cuanto a la imposibilidad de pedir frutos en el
proceso divisorio, la cual ha sostenido que la reclamacion del pago de los
frutos civiles es improcedente, por cuanto las los preceptos 406 a 413 del
Cadigo General del Proceso (antes 467 y 472 del CPC), sélo permiten la
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alegacion de mejoras por el comunero demandante o demandado, de
manera que no se pueden surtir otros reclamos, como el de frutos, bajo el
pretexto de ser el divisorio un procedimiento que por su especial esquema
no prevé esa posibilidad.

Con todo, es viable admitir la tesis conforme a la cual, si es juridicamente
factible la peticion y el reconocimiento de frutos en el proceso divisorio,
aungue con ciertas restricciones, porque a pesar de no estar previsto de
manera expresa en las citadas normas regulativas de este procedimiento
declarativo especial, que s6lo se refieren a las mejoras planteadas en la
cosa comun, hay varias razones para aceptar que si se puede pretender y
resolver en torno a ese aspecto.

2.1. No estad prohibido el reclamo de esos productos en el proceso
divisorio, y el hecho de estar contemplada en sus normas la posibilidad de
pedir mejoras, no excluye la potestad de solicitar frutos frente a quien
hubiese tenido un provecho econoémico, siempre que sea mas alla del uso
en calidad de comunero, o de las cuentas en la administracion del bien
comun.

En la sentencia de un proceso verbal, el Tribunal plante6 que el proceso
divisorio tiene esa dificultad de ser improcedente el reclamo de los frutos,
“porque en el marco de la legislacion que regula esta materia no esta
posibilitada sino la reparticion de frutos pendientes o de frutos
percibidos™. Es decir, que si podrian reclamarse los frutos, siempre que
fueren pendientes o percibidos.

Es pertinente recordar que, conforme a los articulos 714 y ss. del Codigo
Civil, los frutos se clasifican en naturales y civiles. Los primeros son los
que da la naturaleza, con ayuda o no de la industria humana, pertenecen al
duefio de la cosa, con ciertas limitaciones (art. 716), y segun el art. 715
esos frutos naturales “se llaman pendientes mientras que adhieren todavia
a la cosa que los produce, como las plantas que estan arraigadas al suelo,
0 los productos de las plantas mientras no han sido separados de ellas”,
al paso que los “naturales percibidos son los que han sido separados de la

1 TSB, Sentencia civil de 15 de febrero de 2022, M.P. Marco Antonio Alvarez G., Exp.
110013103011-2011-00090-01.
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cosa productiva, como las maderas cortadas, las frutas y granos
cosechados, etc., y se dicen consumidos cuando se han consumido
verdaderamente, o se han enajenado”.

A su vez, los frutos civiles, que son “los precios, pensiones o canones de
arrendamiento o censo, y los intereses de capitales exigibles, o impuestos
a fondo perdido”, también pertenecen al duefio de la cosa, salvo ciertas
limitaciones (art. 718). Son “pendientes mientras se deben; y percibidos
desde que se cobran”,

2.2. Es inviable considerar que por su particular regulacion, el proceso
divisorio no permite dentro de sus esquemas la posibilidad de reclamar
frutos, parte de los respectivos conduefios, porque en oposicion a esta
tesis, esta clase de proceso forma parte de los litigios declarativos
especiales, esto es, que de todas maneras tiene la naturaleza de proceso
declarativo, en que pueden ventilarse pretensiones que son objeto de
incertidumbre o estan desconocidas por las partes y por eso se pide certeza
al juez de una situacion de indivisién, que no es incompatible con el
reclamo de frutos, como se explicara.

Asi, en lugar de tener que acudir a otro proceso declarativo por los solos
frutos, debe privilegiarse el principio de economia procesal, que como
decia el profesor Devis consiste en que “debe tratarse de obtener el mayor
resultado con el minimo de empleo de actividad procesal’2.

2.3. Tanto las mejoras 0 expensas como los frutos, forman parte de las
denominadas prestaciones mutuas o reciprocas, que proceden en aquellos
eventos de restitucion de bienes o finalizacion de controversias respecto
de unos bienes y deben reflejar un mutuo beneficio para las partes, porque
asi como es factible reconocer las expensas a quien realiza unas mejoras
en el bien y benefician al duefio de éste o receptor, es equitativo que quien
ocupa dicho bien y obtiene un producto, mas alla de la condicién de
simple comunero, deba pagar los frutos a quien tenga derecho a
percibirlos, como el duefio o comunero.

2 Devis Echandia, Hernando. Compendio de derecho procesal, Tomo |, Teoria General del
Proceso. (hay varias ediciones).
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Recuérdese que las prestaciones mutuas tienen su soporte en razones de
equidad, para evitar un enriguecimiento sin causa en favor de una u otra
de las partes, pues ha puntualizado la Corte que esas restituciones
reciprocas “tienen su fundamento en razones de equidad que a su vez
sirven de fundamento a las doctrinas del enriquecimiento indebido y de la
culpa aquiliana que han humanizado el derecho privado impregnandolo
de sentido moral y social®; criterio reiterado en varias ocasiones®.

2.4. Desconocer el derecho de los comuneros a reclamar frutos en un
proceso divisorio, vulnera el derecho a la igualdad o audiencia bilateral
(auditur ex altera parts), que en materia procesal significa, entre varias
cosas, que las partes deben tener las mismas oportunidades de defensa y
contradiccion.

La doctrina considera que el principio de igualdad procesal conlleva el de
bilateralidad de la audiencia (auditur ex altera parts) y significa paridad o
equilibrio de las partes para la defensa de sus derechos, en desarrollo del
principio general de igualdad de los ciudadanos ante la ley, de manera que
ninguna de aquellas puede tener privilegios por encima de las reglas
comunes del proceso, por razones de origen, raza, religion, posicion social
0 economica u otras distinciones de las personas, sin perjuicio de ciertas
pautas dinamicas de otorgar determinadas iniciativas o ventajas a ellas,
como las presunciones, entre otras, por situaciones especiales y para
buscar el equilibrio.

Pero una de sus manifestaciones, ya se dijo, consiste en “la igualdad de
oportunidades” que deben tener las partes para ejercer sus derechos®,
como decia Couture “el principio de igualdad domina el proceso civil” y
tiene mdltiples aplicaciones, entre esas, que ambas partes deben tener
“iguales oportunidades” para ejercer sus actos, tras lo cual concluyé que
“el principio de igualdad surge de una repeticion obstinada y constante,

3 Sala de Casacion Civil, sentencia de 3 de junio de 1954.

4 Entre otras, en sentencias civiles SC1078-2018 (Rad. 25269-31-03-001-2006-00210-01), de
15 de junio de 1995, Exp. 4398.

% Por ejemplo: Devis Echandia, Hernando, Nociones generales de derecho procesal civil, pags.
48, 364 y s.; Claria Olmedo, Jorge, Derecho procesal, T. Il, Buenos Aires, Depalma, 1991,
pag. 57.
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advertida a lo largo de todo el proceso de las soluciones de
equiparacion®.

Asi, restringir de modo absoluto el atributo de reclamo de prestaciones
mutuas en el proceso divisorio, Unicamente a las mejoras, entrafia un trato
desigual injustificado para el comunero que pueda reclamar frutos, quien
tendria que acudir siempre a otro proceso para esos efectos, lo cual no
encuentra un sustento objetivo para ese trato diferente, acorde con el art.
13 de la Constitucion.

3. Pero desde luego que la facultad para pretender frutos por unos
comuneros a los otros, no es en cualquier contexto, como explico la Corte
Suprema de Justicia en la sentencia de 13 de diciembre de 20227, acorde
con las normas sustanciales de la comunidad, pero de manera restringida,
como ya se adelanto, pues debe atenderse que el solo hecho del uso del
bien comun por uno de los condominos, no permite reclamar dichos
réditos.

Porque segun el art. 2328 del Codigo Civil, cuando “el bien comun
produce frutos, civiles o naturales, estos «deben dividirse entre los
comuneros a prorrata de sus cuotas»; por consiguiente, todos ellos
recibiran una porcion de la utilidad generada por la copropiedad”;
aunque tal reclamo resulta dificil “en tratandose del uso, o el poder del
dominus de servirse de su propiedad para conseguir propositos legitimos
—v.gr. habitar un inmueble destinado a la vivienda—. Es innegable que el
legislador tratd de regular algunos supuestos en los que el uso se
distribuye de forma proporcional al porcentaje de copropiedad (articulos
2330 y 2331, Codigo Civil®); pero en el grueso de los casos —que no
tienen que ver con tierras labrantias o para la crianza de bestias,
supuestos que regulan los preceptos citados—, una solucion como esa

¢ Couture, Eduardo J., Fundamentos del derecho procesal civil, Buenos Aires, Depalma, 1981,
reimpresion, pags. 183 a 185.

7 SC3957-2022 de 13 de diciembre de /2022, Rad. 11001-31-03-011-2011-00090-01, M.P.
Luis Alonso Rico P.

8 Que sefialan, en su orden, que «[c]ada uno de los que poseen en com(n una tierra labrantia,
tiene opcion a que se le sefiale para su uso particular una porcion proporcional a la cuota de
su derecho, y ninguno de los comuneros podréa inquietar a los otros en las porciones gue se les
sefialaren», y que «[c]ada uno de los que poseen en comUn un terreno a proposito para la
cria 0 manutencion solamente de bestias, puede mantener en él un nimero de animales
proporcional a la cuota de su derecho».
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seria inadmisible, pues al segmentar la facultad de uso de un bien comdn,
se desnaturalizaria el derecho del comunero o, incluso, el bien mismo®”.

Asi, tras explicar las diversas formas que pueden convenir los comuneros
para el uso de la cosa comun, anotd que es licito pactarlo “en exclusiva
por un conddémino, y lo seria también acordar un pago a cambio; pero si
esto ultimo no se pacta en forma expresa, debera entenderse que el
negocio entre copropietarios fue gratuito, no solo porque encuadraria en
la definicién del articulo 1497 del Codigo Civil (en tanto el acto juridico
«tiene por objeto la utilidad de una de las partes»), sino también porque
el ordenamiento no consagro reglas supletivas que permitan asignarle
naturaleza onerosa” (se resalto).

De ahi que si el uso no compartido es convenido por ellos puede incluir
una remuneracion, pero “si guardan silencio frente al particular, no
surgira para el condueiio que se sirve de la cosa ninguna obligacion —
adicional a las que son inherentes a su condicion-".

Agreg0 que pueden darse eventos de un uso no compartido del bien por
uno de los conduefios, de manera accidental o sin que medie un negocio
juridico y sin que los otros exterioricen su inconformidad, por no gestionar
la administracién de la comunidad, ni pedir la division. En esos eventos,
“mientras persista la aquiescencia técita sobre el uso exclusivo de uno de
los condominos, este podra seguir ejerciéndolo sin que surja debito
alguno a su cargo -y a favor de los deméas—, sencillamente porque esa
obligacion careceria de fuente; es ajena a la voluntad del eventual
obligado, y no puede ser consecuencial a su conducta, porque ninguna
norma sanciona —ni podria sancionar— al copropietario que ejerce una
ventaja juridica que, en derecho, le pertenece”.

Por manera que no puede verse “antijuridicidad alguna en el proceder de
quien se sirve de la copropiedad en exclusiva, con la aquiescencia tacita
de los restantes conddéminos. Por consiguiente, tampoco es posible
presumir el reconocimiento de frutos en favor de estos ultimos, menos
aun, la causacion de dafios patrimoniales, justamente porque el bien no

° De sostenerse que la titularidad de una cuota solo confiere la facultad de usar una porcién de
la cosa equivalente a esa cuota, se contrariaria la esencia del derecho del conduefio, extendido
por toda la heredad, solo que proporcionalmente (Cfr. CC, C-791/06).
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esta generando reditos susceptibles de reparto, ni es objeto de indebida
apropiacion, por estar prestandole a uno de sus copropietarios el servicio
para el que fue concebido, sin oposicion de nadie mas”.

Todo lo cual es sin perjuicio de que los restantes copropietarios puedan
acudir a los mecanismos juridicos correspondientes, como designacion del
administrador o la division.

4. Dentro de esos conceptos, aflora que entre los comuneros si pueden
reclamarse frutos, pero bajo las especiales circunstancias explicadas por la
jurisprudencia antes citada, las cuales no encuentran sitio en esta especie
de litis, cual se adelantd, pues faltdo acreditar que los conddémines aqui
enfrentados, convinieron el uso no compartido del bien con una especie de
remuneracion o reparto de frutos, como tampoco pueden deducirse del
solo uso por uno de ellos, de conformidad con lo anotado.

Asi, quedo sin demostrarse que la demandante Yolanda Yanneth Suarez P.
y el demandado Jairo Alfonso Suérez P., pactaron el uso no compartido
del inmueble y una remuneracion del segundo a la primera.

5. Pero ademas de esa insuficiencia, es necesario agregar que ni siquiera
fue probado que realmente esos frutos se causaron o produjeron a favor
del demandado, por fuera de su calidad de copropietario, por lo cual esa
insuficiencia factica y probatoria es la que impide estimar la pretension
objeto de estudio en sede de apelacion.

Con referencia a la insuficiencia factica, vale recordar que en el juramento
estimatorio, la demandante se limitd a expresar que la suma de
$46.273.459, corresponde al 33,33% de su cuota parte de propiedad en el
inmueble objeto de division, tomado sobre un monto total del valor del
canon mensual desde enero de 2016, hasta enero de 2022, de acuerdo con
el dictamen pericial que se aporté con la demanda.

También narré esa parte la forma en que cada uno de los comuneros
adquirié la propiedad de su cuota y explicité que “el demandado tiene la
posesion material sobre la totalidad del inmueble, lo explota
economicamente, sin reconocer a mi poderdante sus derechos
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porcentuales. Desde el mes de [enero] de 2016, no percibe fruto alguno, a
pesar de haberlo requerido y que el inmueble estd arrendado por el
demandado (...)” (cuad. 01, doc. 01, pags. 5 a 8).

Ese relato permite establecer la ausencia de una fuente formal
obligacional, que vincule tanto a la demandante como al demandado, por
ejemplo, una convencion de reparto de frutos, la existencia de un contrato
de administracion de la comunidad, un mandato o cualquier otra forma
contractual, comprobable de forma escrita 0 que por cualquier otro medio
probatorio permita inferir que existié un acuerdo de voluntades, ya sea
expreso o tacito.

Si bien el derecho de propiedad concede las facultades de explotacion y
disposicion, aqui no se logra colegir que las partes hubiesen establecido el
surgimiento de la obligacidbn comentada, para que la jurisdiccion
reconozca su incumplimiento por parte de uno de los condominos y a
partir de eso se le ordene retribuir suma dineraria alguna.

6. La anotada insuficiencia no fue superada con las pruebas que en
oportunidad allegd la demandante, motivo por el que también se advirtio
como evidente la carencia probatoria, toda vez que el juramento
estimatorio que enarbola la recurrente para demostrar la existencia de la
obligacion, no es util y conducente, de tener presente que ese medio
probatorio solo es idoneo para acreditar el monto o cifra especifica de lo
pedido por concepto de “reconocimiento de una indemnizacion,
compensacion o el pago de frutos o mejoras”, acorde con el art. 206 del
Codigo General del Proceso, pero no hace prueba de la verdadera
generacion de esos rubros.

En ese tema ha sentado este Tribunal'®, que el juramento estimatorio
contemplado en el art. 206 del CGP, hace prueba del monto de la
“indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras” que se pida,
mientras no sea objetado, debe entenderse que esa concrecidn numérica,
instituida como una forma de aligeramiento de la carga probatoria en lo
tocante al quantum de las prestaciones econdémicas reclamadas, ademas de

10 Sentencia civil de 30 de septiembre de 2020, en proceso verbal de Ociviles SAS vs. Agencia
de Aduanas DHL Global, Rad. 110013103027-2015-00763-01 (Exp. 4485).
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admitir objecion o prueba en contrario y de tener que ser valorado por el
juez como todo elemento de conviccion, no suple en forma alguna la carga
probatoria de causacion cierta y directa de lo pretendido, vale decir, del
titulo obligacional indemnizatorio, de compensacion o de resarcimiento de
expensas, a partir del cual puedan cuantificarse los rubros
correspondientes.

De ahi que asi el juramento estimatorio sea razonado y no se objete, es
inviable para dar lugar a los pagos pretendidos, mientras no estén
probados los elementos de la responsabilidad en juego, entre esos, el
hecho cierto y directo de los perjuicios (dafio emergente o lucro cesante),
0 de la compensacion respectiva, o de los frutos o mejoras que puedan
tener lugar.

Por eso, de acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
corresponde “a las partes ‘sin perjuicio de las facultades oficiosas del
juez, impulsar con su comportamiento procesal las bases sobre las cuales
se haria posible la condena por ella solicitada al pago de los frutos y
perjuicios lo mismo que el de su quantum’ al punto que si descuidan esas
cargas se impone decision desestimatoria”!!, de alli que en un debate
sobre el objeto del juramento, se haya dicho que “aunqgue en la demanda
se hizo el juramento estimatorio, tal acto no relevaba a los actores de
acreditar la existencia del perjuicio. La prueba del incumplimiento y del
menoscabo derivado del mismo era necesaria para la estimacion de las
pretensiones™!2,

Algo similar acontece con el avalio comercial del inmueble, que segun
apreciacion de la demandante, fue aportado con la finalidad de comprobar
el valor total de los canones mensuales causados desde enero de 2016
hasta enero de 2022 (id. pag. 7), asi como el dictamen que elaboro el
experto que elabor6 el dictamen, quien entre otras cosas, tabuld unos
valores en pesos, para aquellos periodos (id. pags. 116 a 125).

11 Sentencia de 18 de julio de 2017, Radicado 73001-31-2008-00374-01, que a su vez cita las
sentencias SC 084 del 16 de diciembre de 1997, expediente 4837, y SC de julio de 2005, rad.
1999-00246-01.

12 Corte Suprema de Justicia, SC876-2018, MP A. Salazar.
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Elementos de juicio que no prueban la real generacion de frutos a favor
del demandado, ni mucho menos la fuente obligacional que lo vincule a
pagarle esos réditos a la demandante, pues en concreto no demuestran un
contrato o convencion de reparto de frutos, ni la existencia de un contrato
de administracion de la comunidad, un mandato o cualquier otra forma
contractual, que deje ver un acuerdo de voluntades, sea expreso o tacito.

Por demaés, el avalio y la experticia podrian probar el eventual o
hipotético quantum de los frutos reclamados, pero ademas de la falta de
acreditacion de las exigencias establecidas en el articulo 226 del CGP,
para la segunda (claridad, precision, exhaustividad y detalle, técnica o los
métodos empleados, documentos por anexar, etc.), ambos elementos
carecen de utilidad para acreditar las obligaciones reclamadas, segun viene
de verse.

7. Total que, por no estar comprobada la fuente de los frutos
reclamados, por la demandante debe confirmarse el auto apelado, aunque
por las razones eshozadas en esta providencia. Sin condena en costas por
no aparecer causadas.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil de
Decision, confirma la providencia de fecha y procedencia anotadas.

Sin condena en costas del recurso.
Copiese, notifiquese y devuélvase.

)

JOSE ALFONSQ ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
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Bogota D.C. cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Ejecutivo

Demandante | Autopista Rio Magdalena S.A.S.
Demandado | Liberty Seguros S.A., Seguros Generales
Suramericana S.A. y Seguros
Comerciales Bolivar S.A.

Radicado 11001-31-03-042-2022-00366-01
Instancia Segunda
Asunto Apelacion Sentencia

En atencion a la solicitud de aclaracion presentada por el
apoderado de Seguros Comerciales Bolivar S.A. y Liberty Seguros S.A.,
solicito la aclaracion contra el proveido datado 12 de julio de 2023 la

misma sera negada por las razones que a continuacion se exponen:

Consagra el articulo 285 del Codigo General del Proceso lo

siguiente:

“La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva
de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracién de auto.
La aclaracién procederda de oficio o a peticion de parte formulada
dentro del término de ejecutoria de la providencia.

No obstante, revisadas las apreciaciones contenidas en la peticion
de aclaracion de la providencia dictada en el presente asunto, en lo que
corresponde a la coligacion de contratos, a criterio de esta funcionaria
no es procedente, por cuanto en la referida decision no existen palabras,

frases o errores aritméticos que ofrezcan verdadero motivo de duda, en



R.I 16254
tanto que lo que se observa es la inconformidad del memorialista con lo

alli resuelto, luego, existiendo claridad frente a lo expuesto en la
providencia datada 12 de julio de los corrientes no resulta viable la

aclaracion solicitada.

Notifiquese y Cumplase,

STELA MARIA AY/\ZO PERNETH



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso. Verbal

Radicado N.° | 11001 3103 043 2019 00558 04.
Demandante. | Willington Alfonso Ortiz Palacios y Otros
Demandado. | Bancolombia

1. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de los
demandantes contra el auto proferido en audiencia llevada a cabo el 5 de
abril de 2022 (archivo 109 minuto 1:33:43 y s.s., cuaderno 1), mediante el
cual sanciond al abogado José Uriel Pérez parra, atendiendo la actitud
dilatoria, de objetar las preguntas reconvenidas, dar opiniones e inducir
respuestas, pese habérsele llamado la atenciébn y realizado las
advertencias?.

2. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

2.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para conocer del
asunto, en razén a lo previsto en el canon 35 del C.G. del P.

2.2. Los articulos 320, 321 y 322 del Cédigo General del Proceso, sefialan
los requisitos de admisibilidad del recurso de apelacién contra las
decisiones judiciales. Entre ellos, se encuentra que la decision impugnada
obedezca a una sentencia o auto frente al cual el ordenamiento legal
consagre dicho recurso, en virtud del principio de taxatividad que rige este
medio de impugnacion.

A su turno, el paragrafo del canon 44 Ibidem, establece el tramite para la
imposicion de sanciones, sefialando que, el Juez seguira el procedimiento

11 Asunto asignado mediante Acta Individual de Reparto de fecha 09 de agosto de 2023, Secuencia 5777



Radicado N°: 11001310304320190055804

previsto en el art. 59 de le ley Estatutaria de la Administracién de Justicia,
el cual ensefa:

“ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hara saber al infractor
que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefialar la sancién en resolucién motivada contra la
cual solamente procede el recurso de reposicidn interpuesto en el momento de
la notificacién. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.

ARTICULO 60. SANCIONES. Cuando se trate de un particular, la sancion
correccional consistira, segun la gravedad de la falta, en multa hasta de diez
salarios minimos mensuales.

Contra las sanciones correccionales sélo procede el recurso de reposicién,
gue se resolvera de plano.” (Resalta la sala)

2.3. Caso concreto

En este asunto?, la alzada se interpuso por la parte demandante contra el
auto proferido en audiencia llevada a cabo el 4 de abril de 2022 (archivo
109, minutos 1:33:43 a 1:42:35, Cdo 1), mediante el cual se sanciono al
abogado de la parte demandante, por actitud dilatoria.®

Confrontada la anterior determinacion con lo normado en el paragrafo del
articulo 44 del Cédigo General del Proceso en concordancia con los
canones 59 y s.s., de la ley Estatutaria de la Administracién de Justicia, se
advierte que la decision materia de apelacion, no es susceptible sino del
recurso de reposicién, no estando contemplado en ninguna otra norma
especial, la alzada aqui concedida.

Por ello, no es procedente resolver de fondo la impugnacion que impetro
el abogado de la parte demandante Dr. José Uriel Pérez parra, en razon a
que el legislador no contempld la procedencia del aludido mecanismo para
la memorada decision.

2.4. En ese orden, se declarara inadmisible el presente recurso de
conformidad con el canon 325 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

RESUELVE:

2 Asignado al Despacho por reparto del 09 de agosto de 2022. Secuencia 5777
3 (nim. 4 del arts. 79 y 81 del C.G del P., en concordancia con el paragrafo del canon 44 ibidem, “poderes
de correccion del Juez”).
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PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion formulado
por el abogado de la parte actora Dr. José Uriel Pérez parra contra el auto
proferido en audiencia llevada a cabo el 5 de abril de 2023 el (archivo 109,
minutos 1:33:43 a 1:42:35 cuaderno 1), mediante el cual sancioné a dicho
profesional del derecho, en la suma de diez (10) S.M.L.M.V, que debera
ser cancelada dentro de los tres (03) dias siguientes de la ejecutoria de
esta decisién a ordenes de la Direccion Ejecutiva Seccional de Bogota,
ordenando igualmente, la compulsa de copias ante la Comisién Nacional
de Disciplina por su actuacion entorpecedora en el interrogatorio del sefior
Willington Alfonso Ortiz Palacios, por las razones consignadas en esta
providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR por secretaria esta decision al tramite que se
esta surtiendo con respecto a la apelacion de la sentencia proferida en el
asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: b7bfal44ec72369c127¢c8ee287f0695065258ebaad9e62c5fd520c7c22a01def
Documento generado en 04/09/2023 03:57:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001 31 03 045 2021 000014 O1.

Revisada la actuacion se dispone:

PRIMERO: ORDENAR, que por Secretarfa se corrija en el sistema de
gestion judicial [Siglo XXI] y en el expediente la caratula con el fin de indicar

correctamente quien funge como parte actora en el presente asunto.

SEGUNDO: Una vez cumplido lo anterior y surtido el traslado de la nulidad
propuesta por la parte demandada en los términos del articulo 134 del Coédigo

General del Proceso en concordancia con el articulo 110 zbidens.

TERCERO: REQUERIR al extremo pasivo de la accion con el fin de que
proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral 14 del articulo 78 del
estatuto procesal en cita, esto es, remitir copia a su contraparte de todo memorial

que sea radicado ante el Despacho y acreditar dicha actuacién.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE



Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 04/09/2023 12:44:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Verbal

Demandante: Lily Elcy Riveros Riveros.
Demandado: Barney Moalina Devia.
Rad. 045-2022-00345-01.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D.C., cuatro de septiembre de dos mil veintitrés.

Decide el Tribunal el recurso de apelacién que la parte demandante
interpuso contra el auto proferido el pasado dieciséis de diciembre,
por el Juzgado Cuarenta y Cinco Civil del Circuito de esta ciudad, allegado

a esta corporacion el dieciocho de julio del afio en curso.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. La sefiora Lily Elcy Riveros Riveros presenté demanda de rendicion
provocada de cuentas en virtud del usufructo que el demandado ha
ejercido sobre del inmueble ubicado en la calle 60-B Sur No. 12-A-27 Este
de Bogota, respecto del 50% que es de propiedad de la demandante,
exhibicion contable que debe partir del afio 2005 hasta julio de 20221,
libelo que fue inadmitido por auto del veintiocho de julio de dos mil
veintidoés, para que se acreditara el agotamiento de la conciliacion

extrajudicial como requisito de procedibilidad y se completaran los

1 02. EscritoDemanda.pdf.
LRSG. 045-2022-00345-01.



fundamentos facticos para precisar la relacion contractual o legal que

justifique la exposicion pedida.?

2. Presentado el escrito de subsanacion con solicitud de la medida
cautelar de inscripcion de la demanda, el a quo la rechaz6 en auto del
dieciséis de diciembre del afio anterior®, explicando que no se dio
cumplimiento al numeral 1° del auto de inadmision por cuanto la
preventiva solicitada no era procedente sin pronunciarse sobre el otro
requerimiento, decision apelada por la parte actora, con sustento en que
en la demanda se persigue el pago perjuicios derivados de una rendicion
de cuentas que se estimaron razonadamente bajo juramento; por lo que
la inscripcion de la demanda estad permitida, de conformidad con lo
consagrado en el numeral 1, literal b) del articulo 590 adjetivo, pues “lo
gue se pretende es el pago de unos perjuicios que se causaron como

consecuencia de una responsabilidad civil extracontractual”.*

3. Para resolver la controversia propuesta, comporta resaltar que el
articulo 590 del Codigo General del Proceso, ademas de las preventivas
tradicionales, consistentes en la inscripcion de la demanda, el embargo
y el secuestro de bienes, autoriza, en los procesos declarativos, la
practica de “cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable
para la proteccion del derecho objeto de litigio, impedir su infraccion o

evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir dafos, hacer

2 07.AutolnadmiteDemanda.pdf.
% 10. AutoRechazaDemanda.pdf.
411. RecursoApelacion.pdf.

LRSG. 045-2022-00345-01.



cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la

pretension”.

En anuencia con lo plasmado en la citada regulacion emerge una
especifica pauta legal que proclama que de apreciarse la necesidad,
efectividad y proporcionalidad de la medida, asi como la legitimacion del
interesado para solicitarla y la apariencia de buen derecho, se abre paso
su decreto, con independencia del mecanismo utilizado, bien sea a
través de las clasicas preliminares de comun usanza en el tréfico
juridico patrio -inscripcion de la demanda, embargo, secuestro,
aprehension-, u originales herramientas que, ya por consideracion de
las partes, o por iniciativa del juzgador, resultan ajustadas al debate -
laborio preliminar que, admitido por el legislador, dista de configurar un

prejuzgamiento-.

4. Para dirimir la critica izada por el recurrente, con independencia del
analisis de si en el proceso de rendicidon de cuentas procede el decreto
de medidas cautelares -tema que en la jurisprudencia ha sido
polémico®-lo cierto es que en la actuacion no hay prueba de la existencia
del requisito de la apariencia de buen derecho que acredite la
verosimilitud del éxito de lo pretendido, en tanto que con el material
acopiado al plenario no es posible verificar el grado de intensidad del
derecho alegado, toda vez que respecto a la obligacion del demandado

de rendir las cuentas en calidad de administrador, Unicamente obra la

5 Tribunal Superior de Pereira Providencias: Exp. 2016-00316. M.P. Claudia Marfa Arcila Rios y Exp. 2019-
330 M.P. Duberney Grisales Herrera.

LRSG. 045-2022-00345-01.



mera manifestacion del accionante en los hechos octavo y noveno del
escrito de demanda, supuesto que, ante el “olvido” inicial se viene a
incorporar en la subsanacion de la demanda, en la que se indica que
dicha obligacion nacié de un acuerdo verbal, sin que se avizore algun
otro elemento, si quiera sumario, que pruebe la existencia de esa

relacion.

Conforme con lo anterior, el necesario convencimiento que debe
llevarse al juzgador aconseja que, si ello no emerge por si solo de la
demanda, cuando menos se pongan a disposicion del funcionario
s6lidos medios de prueba que le permitan construir una idea inicial, no
vinculante de cara a la decision final, que permita esbozar el alto grado
de probabilidad en torno a que en el proceso principal se logren sus
propositos demandatorios, circunstancia que conduce a que la parte
actora ejerza un riguroso y dindmico rol, en orden a presentar un
escenario probativo de esa especifica situacion que, extrafilamente, el
recurrente ubica en la responsabilidad extracontractual, surgiendo como
epilogo que de la medida cautelar solicitada no concurren los requisitos
gue autorizan su decreto y, por ende, que no se supera el mandato legal
exigido para el tramite del contradictorio, de acreditar el cumplimiento del

requisito de procedibilidad.

Asi las cosas, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

en Sala Unitaria

RESUELVE

LRSG. 045-2022-00345-01.



PRIMERO.- CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia anotadas.

SEGUNDO.- Proceda la funcionaria de primer grado, previo un analisis
formal de la demanda y su subsanacion, a resolver sobre la admision

de la accion.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Exp. 11001310304520220034501
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