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1. ASUNTO

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutada, contra el auto de 24 de junio de 2022, mediante el cual
el Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota rechazé de plano la nulidad

impetrada por aquél.

2. ANTECEDENTES

2.1. Solicitud de nulidad. El 2 de mayo de 2022, se solicitd
por parte del demandado Edgar Fernando Gaitan Garzén, en nombre
propio, la nulidad de todo lo actuado desde el 26 de abril de 2022,
con fundamento en la causal 8° del articulo 133 del Cdédigo General
del Proceso, porque alli, el juzgado indic6 que se encontraba
notificado del auto que libré mandamiento de pago desde del 8 de
marzo de 2022, y por ello, el recurso de reposicién interpuesto
contra dicha providencia el 29 de marzo siguiente fue

extemporaneo.

El inconforme considerd que esta decisiéon es desatinada, ya

gue el correo enviado a su buzdén electronico el 3 de marzo conforme



a la certificacién expedida por la empresa de mensajeria AM
MENSAJES S.A.S, no tiene acuse de recibido, por ello, tuvo que
solicitar el expediente al Juzgado de primera instancia, quien
inicialmente lo tuvo por notificado el 24 de marzo de 2022, cuando
realmente tuvo acceso a los documentos que le permitieron

interponer el recurso.

2.2. Auto recurrido. En proveido dictado el 24 de junio de
2023, la Juez rechazé de plano por improcedente la nulidad
interpuesta, en aplicacidn de los incisos 2° y 4° del articulo 135 del
C.G.P..1

2.3. El recurso de reposicion, en subsidio de apelacion.
Inconforme con esa determinacion, la parte demandada interpuso
recurso reposiciéon y en subsidio de apelacién insistiendo en sus
argumentos iniciales. Advirtid que la peticion de nulidad es la

primera actuacion que realiza después de la decisién que la generd.?

2.4. Concede recurso de apelacion. En auto de 10 de
noviembre de 2022, el a guo mantuvo la decision y concedié el
recurso de alzada, a fin de que la pugna fuese resuelta por esta

magistratura.3

3. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de apelacion, tal y como es menester de ley,
tiene por objeto que el superior jerarquico examine la decisidon
tomada en primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha
decision, si es del caso, Unicamente cimentado en aquellos reparos

formulados por el apelante.

1 PDF 28
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3.2. Como se colige de la impugnacidén, el debate se centra en
establecer, bajo la revisién del auto apelado, si la providencia
emitida por el a quo, mediante la cual rechaz6 de plano la nulidad
deprecada por la pasiva, se encuentra ajustada a la legalidad, lo
cual conduciria a su confirmacion o, por el contrario, se impone su
revocatoria o su reforma total o parcial, o su aclaracién en algunos
aspectos, en caso de existir alguna deficiencia en la resolucién

impugnada.

3.3. Al tenor del numeral 8° del articulo 133 del Cdédigo

General del Proceso, el proceso es nulo en todo o en parte “"Cuando

no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o

entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.”

Ahora bien, el inciso cuarto del articulo 135 del estatuto
procesal establece que el juez puede rechazar de plano las
solicitudes de nulidad en los siguientes eventos: (i) cuando se
funden en causal distinta de las contempladas en el articulo 133 o
el capitulo que las regula; (ii) se basen en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas; (iii) se propongan después de
saneadas o (iv) por quien carezca de legitimacion. Por su parte, el
articulo 138 advierte que la nulidad se considera saneada, cuando
la parte que podia alegarla actué sin proponerla o no lo hizo

oportunamente.

3.4 Pues bien, delanteramente se advierte que la providencia
recurrida sera revocada, por las consideraciones que a continuacién

se expondran.

Sea lo primero resaltar que mediante correo electrénico
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institucional del 24 de marzo de 2022 el Juzgado 51 Civil del Circuito
de Bogota, indicd al apelante que mediante esa actuacién se tenia
por surtida la notificacién personal del auto admisorio de la

demanda:

RE: CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL. Articulo 291 del C. G. P RADICACION PROCESO 2021-
00033

Juzgado 51 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j51cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 24/03/2022 9:28
Para- Edgar Fernando Gaitan <asegaitan@hctmail. coms

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER pUBLICO
JUZGADO CINCUENTA Y UNO CIVIL DEL CIRCUITO
Calle 12 No.9 - 23, Of. 402 - Edificio Virrey, Torre Norte
Bogoti D.C, (fecha)

Sefiores:
Edgar Fernando Gaitan Garzon
Ciudad.-

REFERENCIA: NOTIFICACION ELECTRONICA 2021-0033

Por medio del presente y de conformidad con lo normado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, a través del presente
correo se remite copia del auto que libra mandamiento de pago dentro del proceso de la referencia de fecha once (11) de
marzo de dos mil veintiuno(2021). De igual manera y conforme a la mencionada disposicion, se adjunta el escrito de
demanda y anexos.

Con el presente correo se entiende surtida la notificacion personal del auto admisorio de la demanda, en los términos del
articulo 8° del Decreto 806 de 2020. En caso de inconveniente al abrir los archivos adjuntos, podri hacerlo a través del

siguiente enlace:

hiltpe outio ok oM cd comimaillin bax M AACKADEDOG IBZJINRLWY SMGHNDIKY y 1 ZAZIL TREMT 5w YWHKY 22 Y WACAG VWO EY IWVEKSS5% 28 % 2BBC120% 30 13
24/3/22 0935 Corren Jurgado 51 Civil Circusito - R(ﬂjm'\- ';rlJﬂl‘A D.C - Outiook
£l 02Demanda.pdf

=1 03Anexos.pdf

=1 06AutoMandamiento20210311.pdf

Tenga en cuenta que no se le da cita presencial para revisar el proceso, toda vez que el referido expediente es totalmente
electrinico y no tiene piezas procesales en fisico.

Posteriormente, el 26 de abril de 2022, el a quo profirid auto

mediante el cual "se tiene que el demandado EDGAR FERNANDO GAITAN
GARZON se notificé personalmente del auto de mandamiento de pago de
conformidad con lo normado en el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
el ocho (8) de marzo de 2022, por haber sido la primera notificacion surtida, en
consecuencia, el término del traslado de la demanda vencid el 23 de marzo de

2022, es decir en silencio.” #

El 2 de mayo de 2023, en el término de ejecutoria del mismo,
el demandado presentd peticion de nulidad con fundamento en el

citado numeral 8° del canon 133 del C.G.P, actuando en causa

4PDF 21
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propia, alegando que la notificacidn se realizé el 24 de marzo de

2022 y no como en la ultima providencia se sefialé.

Frente a dicha peticién, el despacho profirid el auto atacado,
en el que rechazé de plano la nulidad por considerar que, en caso
de que hubiese configurado, estaba saneada porque no se alegd
oportunamente o actud sin proponerla, con sustento en que se

presentd recurso de reposicidon contra el mandamiento de pago.

3.5. Conforme a la normatividad civil procesal ya citada, la
nulidad se entenderia saneada si la parte hubiera actuado en el
proceso con posterioridad a la providencia del 26 de abril de 2022
sin proponerla, lo que claramente no ocurrié, pues incluso el
demandado se aseguré de presentar la nulidad por indebida
notificacion, previo a recurrir el mismo auto>, aun en el término de
ejecutoria del mismo; asi, la nulidad impetrada, fue la actuacion
inmediatamente posterior al auto que supuestamente la configuré y
generd su inconformidad, siendo evidente que no es acertada la
interpretacion dada por el a guo y no se dan los presupuestos del
inciso 1° del articulo 136 del Cdédigo General del Proceso para
tenerla por saneada, pues ese era el momento procesal oportuno

para proponerla.

Ha sostenido la Corte Suprema de Justicia que “segun el principio
de convalidacion que rige en el derecho procesal civil, por regla general, todas
las irregularidades procesales (inclusive las nulidades) se convalidan por el
consentimiento de las partes: «si el acto procesal nulo no es impugnado
legalmente, queda revalidado por la aquiescencia tacita o expresa de la parte
que sufre lesion por la nulidad. (...) De lo anterior se infiere que las nulidades de

los actos procesales, por regla general no son absolutas, ya que pueden quedar

revalidadas en la forma supradicha...».¢” (STC14449-2019)

SPDF22Y23

6 Eduardo PALLARES. Diccionario de derecho procesal civil. 10* ed. México: Porraa, 1979.
p. 625.
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En el mismo sentido, esa misma corporacidon puntualizé que «si

el petente de la nulidad no la propuso en su primera intervencion, sino que actué

sin proponerla, con tal conducta la saned y por ello no puede alegarla
posteriormente» (CSJ STC, 1° feb. 2007, rad. 00065-00, reiterado en

STC12892-2015, 24 sep. rad. 00168-01 y STC 17481-2015, 16 de
Dic. rad. 03061-00, 23 Ago. 2017, rad. 01799-01).

3.6 Asi las cosas, conforme a lo antes decantado, no puede
ser rechazada de plano la peticion de nulidad elevada por la parte
demandada pues fue alegada en el momento procesal oportuno,
esto es en el término de ejecutoria del auto que supuestamente la
configurd; asi, se impone revocar la decision atacada, para en su
lugar disponer que se imparta tramite a dicho requerimiento en los
términos del Cddigo General del Proceso, posterior a lo cual, el a

quo debera zanjar lo que en derecho corresponda.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C. - Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido recurrido, de conformidad

con las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: Disponer que el juzgado de conocimiento le
imparta tramite a la nulidad formulada por el demandado,
sustentada en la causal 8° del articulo 133 del Cddigo General del

Proceso.

TERCERO: Oportunamente devuélvase lo actuado al

Despacho de origen.
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NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ba6b40bce34f7614a35332cfa3393407ec197bd967d2b975043c3f2db6257f1a
Documento generado en 26/09/2023 03:15:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023).

Ref: CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA
entre la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES -y el JUZGADO TREINTA
Y NUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. Exp. 000-2023-01748-00.

Decide el Tribunal el conflicto negativo de
competencia suscitado entre las autoridades resefiadas en precedencia.

I. ANTECEDENTES

1.- Frontera Energy Colombia Corp.-Sucursal
Colombia, a través de apoderada judicial, instaurd solicitud de proceso de
ejecucion especial de la garantia de que trata el ordinal 1° del postulado 62 de
la Ley 1676 de 2013, con ocasion al contrato de garantia mobiliaria abierta y
sin tenencia celebrado con Invepetrol Limited Colombia.

2.- La ejecucion especial de la garantia se radicé
ante la Camara de Comercio de Bogota, entidad que imprimio el tramite
establecido en la citada Ley y el Decreto 1835 de 2015 y en el cual una vez
notificada la ejecutada Invepetrol Limited Colombia., esta se opuso a la
ejecucion, razon por la cual y acorde con el procedimiento establecido! fue
remitido el 21 de febrero de esta calenda el expediente a los juzgados civiles
del circuito de Bogota, para resolver las oposiciones planteadas.

3.- El proceso le correspondié por reparto al
Juzgado 39 Civil del Circuito de esta ciudad, quien mediante auto del 25 de

! Articulo 2.2.2.4.2.12. Decreto 1835 de 2015 Tramite de la oposicion ante la entidad autorizada. La
entidad autorizada no podra pronunciarse sobre las causales de oposicién y dentro de los tres (3) dias
siguientes al vencimiento del término para la presentacién de observaciones por parte de los acreedores de
que trata el Gltimo inciso del articulo anterior, debera remitir el expediente - que incorpora toda la
documentacion acreditada por el garante, el deudor y los acreedores — a la autoridad jurisdiccional
competente prevista en el contrato de garantia o documento en el cual conste la obligacion garantizada,
dada la competencia a prevencién de la Superintendencia de Sociedades y del juez civil competente o, en
su defecto, a la seleccionada por el acreedor garantizado.

La entidad autorizada conservarda copia electrénica del expediente que envie a la autoridad jurisdiccional
correspondiente.

Para todos los efectos de esta Seccién y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1676 de
2013, la autoridad jurisdiccional serd el juez civil competente o la Superintendencia de Sociedades. En el
evento de existir un pacto arbitral, el arbitro o el tribunal de arbitraje sera el competente de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 78 de la Ley 1676 de 2013. La presentacién de la oposicién suspende el
procedimiento de ejecucion especial.

Paréagrafo. En el evento de acreditarse la existencia de un pacto arbitral, la entidad autorizada remitira la
oposicion al centro de arbitraje designado en el pacto arbitral o el que corresponda segin la ley, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 67 de la Ley 1676 de 2013.
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mayo hogafio la rechazé por falta de competencia y ordend su remisién a la
Superintendencia de Sociedades, de acuerdo con lo reglado en los articulos 90
y 139 del Codigo General del Proceso.

Para arribar a esa conclusion, aseverd que el
articulo 2.2.2.4.2.12 del Decreto 1835 de 2015 asigno la competencia para la
resolucion de las oposiciones planteadas en el proceso de ejecucion especial de
la garantia a: i) a la que designen las partes en el contrato; ii) a prevencion de
la Superintendencia de Sociedades o iii) a la seleccionada por el acreedor
garantizado. Que para el presente asunto en el articulo 5.3. baculo de la accion
se pacto por las partes que la competencia para los procesos de ejecucion, seria
cualquiera de los jueces previstos en el precepto 57 de la Ley 1676 de 20132y
en el articulo 7.1., que en clase de controversia el asunto seria dirimido por los
“tribunales ordinario de justicia” (Sic), entre los cuales se puede encasillar a
la Superintendencia de Sociedades al estar investida de competencias
jurisdiccionales, quedando fijada la competencia a criterio del acreedor, quien
lo asignd en la autoridad administrativa que ejerce funciones jurisdiccionales,
segun lo indicado en el memorial que descorrio el traslado de las objeciones.

4.- El proceso se asigno el 07 de junio de esta data a
la Superintendencia de Sociedades, despacho que inicialmente rehusé su
conocimiento mediante proveido de calenda 15 de junio del afio en curso,
aseverando que el garante o sujeto llamado a responder con el activo otorgado
en garantia sea una sociedad vigilada por dicha entidad e Invepetrol Limited
Colombia, no cumple con dicha calidad, razon por la que ordend su remision
al Juzgado 39 Civil del Circuito.

Posteriormente, revocd su decision y mediante
proveido de 14 de julio de los corrientes, plante6 conflicto de competencia, con
soporte en que no comparte el criterio del juzgado al asignar el conocimiento
a dicha entidad por las manifestaciones realizadas en el memorial que descorre
el traslado de las objeciones planteadas, toda vez que las partes en el contrato
objeto de ejecucion acordaron que cualquier controversia, incluida la que aqui
se suscita, debia ser dirimida por los Tribunales Ordinarios, los cuales, segun
lo establecido en el canon 1° de la Ley 105 de 1931 son: la Corte Suprema de
Justicia, los Tribunales Superiores de Distrito Judicial, los Jueces Superiores y
de Circuito, los Jueces Municipales y los Jueces de Menores, lo que permite
concluir que la competencia asignada por las partes se encuentra en cabeza de
los jueces de circuito, pues, pese a ejercerse funciones jurisdiccionales, no es
un tribunal ordinario.

CONSIDERACIONES

1.- Indubitablemente el tramite del conflicto de
competencia encuentra acomodo en el articulo 139 de la ley adjetiva, el cual
indica que una vez un Juez declare su incompetencia para conocer de un
proceso, ordenara remitirlo al que considere competente dentro de la misma

2 Competencia. Para los efectos de esta ley, la autoridad jurisdiccional sera el Juez Civil competente y la
Superintendencia de Sociedades.

La Superintendencia de Sociedades, en uso de facultades jurisdiccionales, de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 3 del articulo 116 de la Constitucion Politica, tendra competencia a prevencion y solo en el
evento en que el garante sea una sociedad sometida a su vigilancia.
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jurisdiccion y cuando el que reciba el expediente se inhiba de ello, requerira
que el debate se decida por el superior funcional comun.

Ahora, en tratdndose de conflictos surgidos entre
autoridades administrativas que desempefian funciones jurisdiccionales o entre
una de estas y un juez -como en este caso-, dispone el inciso 5° de la citada
norma que “deberd resolverlo el superior de la autoridad judicial desplazada ™.

En ese orden, como a los jueces civiles del circuito se
les encomendo “los demas procesos 0 asuntos que no estén atribuidos a otro
juez” (mum. 11°, art. 20, C. G. del P.) y el ordinal 6°, precepto 24 del Estatuto
Procesal _adicionado precepto 91 Ley 1676 de 2013-, l€ atribuye a prevencién los asuntos
“en materia de garantias mobiliarias” a la Superintendencia de Sociedades,
ello conlleva a que se encuentre habilitado este Tribunal para zanjar la
controversia, al ser su superior funcional.

2.- Puntualizado lo anterior, delanteramente se
advierte que el asunto debera asignarse a la Superintendencia de Sociedades,
por las razones que a continuacion se exponen:

2.1.- La Constitucion Politica de 1991 contempld en
el canon 116 que “excepcionalmente la ley podrd atribuir funcion
jurisdiccional en materias precisas a determinadas autoridades
administrativas”, salvo “la instruccion de sumarios” 0 ‘“‘juzgar delitos”.

Finalmente, con la Ley 1564 de 2012 se concreto
desde el punto de vista procesal esa prerrogativa concedida a las entidades
administrativas, de tal forma que en el articulo 24 se precisaron las funciones
delegadas a prevencion a las Superintendencias de Industria y Comercio,
Sociedades y Financiera, a la Direccion Nacional de Derechos de Autor y al
Instituto Colombiano Agropecuario, sin excluir “las otorgadas por otras leyes
especiales por la naturaleza del asunto”.

2.2.- Por otra parte, es pacifico que la atribucion de
competencias jurisdiccionales a autoridades administrativas es una facultad
excepcional y reglada3; es decir, solo puede ocurrir en los precisos términos y
eventos establecidos por el legislador.

A partir de lo anterior y para el caso concreto
tenemos que el canon 57 de la Ley 1676 de 2013 y el Decreto 1835 de 2015 que
la reglamenta, fija unos criterios para la competencia asignada en esta clase
de procesos en cabeza del Juez Civil y la Superintendencia de Sociedades, ésta

ultima “‘a prevencion”.

No obstante lo anterior, el citado precepto -articulo 57
Ley 1676 de 2013- limita la asuncion de esa competencia ““solo en el evento en que el
garante sea una sociedad sometida a su vigilancia.”. Y sobre este punto ya se
pronunci6 la Superintendencia, en decision del 14 de julio del afio que avanza?;

8 Sobre el particular, la Corte Constitucional en Sentencia C-436 de 2013 precisé: “Se encuentra
constitucionalmente ordenado que sean disposiciones con fuerza de ley las que asignen funciones
Jurisdiccionales a las autoridades administrativas”. Ademds, “[e]sta constitucionalmente ordenado que la
atribucion de funciones jurisdiccionales sea excepcional. Ello tiene como efecto la exigencia de interpretar
restrictivamente las normas que asignen tal tipo de funciones y un deber de evitar que su atribucién
constituya la regla general”.

4 archivo digital 10 expediente judicial
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dicha entidad concluyd que Invepetrol Limited SI es una sociedad sometida a
su vigilancia, situacion que permite colegir que este excluyente o
condicionamiento se encuentra superado para efectos de fijar la competencia
en la Superintendencia de Sociedades.

Entonces, como el articulo 2.2.2.4.2.12. del Decretd
1385 de 2015 codifico las reglas de competencia para resolver las objeciones
planteadas en el proceso de ejecucion especial de la garantia, tenemos que el
primer criterio que fijo y aquel que sirve de sustento para el conflicto planteado,
es que la autoridad que debia conocer este tipo de asuntos es aquella que
precisaran las partes en el contrato de garantia; para tal efecto, debe relievar
este estrado lo instituido en el Cédigo Civil Colombiano sobre la interpretacion
de los contratos, para lo cual el postulado 1618 literaliza: “conocida
claramente la intencidn de los contratantes, debe estarse a ella méas que a lo
literal de las palabras” y seguidamente el precepto 1622 establece sobre la
interpretacion sistemdtica de los contratos que “las clausulas de un contrato se
interpretaran unas por otras, dandosele a cada una el sentido que mejor
convenga al contrato en su totalidad. (...) o por la aplicacion practica que
hayan hecho de ellas ambas partes, o0 una de las partes con aprobacion de la
otra parte.”

Bajo ese cariz y lo convenido por las partes tenemos
que el sentido que buscaron dar los contratantes tanto en el precepto 5.3., como
enel 7.1., es que los asuntos que se presentaran en el curso del proceso ya fuera
en la ejecucion o la resolucion de controversias estaria a cargo del Juez
Ordinario y no especificamente ante el Juez Civil del Circuito, incluso
adviértase que el “Articulo 5" del acuerdo de voluntades, esta dedicado a los
eventos de incumplimiento y se desarrolla especificamente en lo que tiene que
ver con los procesos de cobro s1-y la competencia para conocer los procesos
de ejecucion en cualquiera de los jueces previstos en el canon 57 de la Ley 1676
de 2013.-5..

Lo anterior permite concluir que no existe una
designacion especifica para asignar la competencia en cabeza del Juez Civil,
desplazandose esta a los dos criterios restantes que son i) a prevencion la
Superintendencia de Sociedades o iii) a la seleccionada por el acreedor
garantizado.

2.3.- Revisada la documental aportada, no hay duda
que el acreedor escogido a la Superintendencia de Sociedades y, dicha
designacion no solo se evidencia en las manifestaciones que se hayan podido
realizar en el pronunciamiento que hace parte del descorro de la oposicion
planteada, esta eleccién obra en la solicitud de proceso de ejecucién especial®,
cuyo numeral 2. Solicita la “determinacion de la autoridad jurisdiccional” y el
acreedor indica de manera inequivoca que elige a la Superintendencia de
Sociedades.

3.- Esa circunstancia permite inferir que el acreedor
agotd aquella facultad que le fuere asignada por Ley, quedando asi la
competencia en cabeza de la Superintendencia de Sociedades, quien debe
retomar el conocimiento del asunto que concitd la atencion de la Sala.

> Archivo digital 04 carpeta 01 cuaderno principal
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111. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

1.- DIRIMIR EL CONFLICTO negativo de
competencia suscitado entre la Superintendencia de Sociedades y el Juzgado
Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogot4, en el sentido que el conocimiento
del asunto corresponde a la primera de las autoridades mencionadas.

2.- Comuniquese esta determinacién al el Juzgado
Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogota.

3.- Remitanse estas diligencias al despacho
competente, para lo de su cargo.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

!

/ 7
7 o 3 —
\mk/sé EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos
mil veintitrés (2023).

REF: RECURSO DE REVISION de NELLY
ALFONSO ARAQUE contra ESTE ES MI BUS S.A. y SEGUROS DEL
ESTADO Exp. 000-2023-02067-00.

Con fundamento en lo previsto en el inciso 2° del
articulo 358 del Codigo General del Proceso, se INADMITE la demanda de
revision para que en el término de cinco (5) dias, la demandante subsane las
siguientes deficiencias, so pena de rechazo:

1.- Dirijase en debida forma y a este Tribunal el
recurso extraordinario de revision, téngase en cuenta que esta colegiatura
no pertenece al Distrito Judicial de Cundinamarca -ordinal 1° postulado 82 Estatuto
procesal-- EN €€ mismo sentido identificar el Juzgado que profirio la sentencia
cuya revision se peticiona y no referir de manera general “RECURSO DE
REVISION CONTRA LAS SENTENCIAS DICTADAS POR LOS JUECES
CIVILES DE CIRCUITO.”

2.- De conformidad con lo dispuesto en el precepto
359 del Rituario Procesal, adecuense las pretensiones acordes al tipo de
demanda extraordinaria que se instaura -num. 4° gel articulo 82 ib- Y la causal que
Invocada —ordinal 72 canon 355 C.G.P.-.

Adviértase que la viabilidad del recurso
extraordinario de revision y dada su trascendencia, a mas de la causal
Invocada _faita de notificacion. IMpone al censurante la carga de establecer de
manera especifica cual fue el tipo de notificacion! que se omitid practicar en
el litigio e impidio al revisionista hacerse parte en este y ejercer su derecho
a la defensa.

3.- Intégrese la demanda en un solo documento que
contenga todos los requerimientos hechos en esta providencia.

A tono con lo dispuesto en el canon 6° de la Ley
2213 de 2022, es de resaltar gue “En cualquier jurisdiccion, incluido el
proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se

! Por aviso, por estado, por edicto, por estrados o personal.



desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electrdonico copia de ellay de sus anexos a los demandados. Del mismo
modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga
sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la
autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital
de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la
misma con sus anexos” (El subrayado no es original)-

NOTIFIQUESE
/ )/
L 7
E EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-22-03-000-2023-02122-00
Demandante: JOSE RICARDO RAMIREZ GOMEZ y otros.
Demandado: ALIMENTOS SPRESS S.A.S.

Procede el Despacho a resolver el conflicto de competencia negativo
suscitado entre los Juzgados Once y Doce Civiles del Circuito de Bogota,
respecto del conocimiento de la accion promovida por Alba Ramirez
Sandoval, Ana Ramirez Sandoval, Betty Ramirez de Salamanca, Gerardo
Ramirez Sandoval, Luz Stella Ramirez Sandoval, Marleny Ramirez

Sandoval y Heriberto Ramirez Sandoval contra Alimentos Spress S.A.S.

ANTECEDENTES

El 17 de abril de 2018, los hermanos Ramirez Sandoval presentaron
demanda de responsabilidad civil extracontractual contra Alimentos
Spress S.A.S., la cual correspondid, por reparto, al Juzgado Once Civil
del Circuito de Bogotal. Una vez subsanada, en providencia del 05 de

junio del mismo ano, se dio curso a la misma?Z.

Enterada la parte demandada del proceso en su contra y una vez

contestado el petitum, se abrio a pruebas el asunto3.

En el curso de la audiencia de instruccion y juzgamiento que tuvo

lugar el 24 de mayo de 2023, el apoderado del extremo demandante

1 Archivo No. 01 Cuaderno uno.pdf; pagina 346.
2 Pagina 376.
3 Archivo No. 01 Cuaderno uno A continuacion.pdf; pagina 169.



solicité a la Juez se manifestara respecto a su competencia dadas las
multiples contingencias por las que habia atravesado el proceso. Por su
parte, la Funcionaria ordené el ingreso del expediente al despacho con

miras a proveer respecto de la solicitud del apoderado demandante®.

Con todo, en decision del 25 de mayo, la Juez Once se declaro sin
competencia a voces del precepto 121 procesal. En consecuencia, ordeno

la remision del proceso al siguiente funcionario en turno®.

Recibida la causa por el Juzgado Doce de la misma categoria, en
proveido de 29 de agosto de 20239, éste rehuso su conocimiento y formulo
conflicto negativo de competencia, luego de considerar que el plazo para
decidir la primera instancia vencio el 18 de abril de 2019 y la falta de
competencia se alegd hasta el 23 de mayo de 2023; por ende, cualquier

nulidad en torno a ese aspecto se saneo por el silencio de las partes.

CONSIDERACIONES

La competencia como limite de la jurisdiccion, tiene como finalidad
la distribucion del trabajo entre los diversos 6rganos de la administracion
de justicia, y parte para ello de aspectos elementales, tales como la
naturaleza y objeto de la pretension, la calidad y domicilio de las partes,
entre otros; todo lo cual se halla debidamente regulado por los
ordenamientos procesales, que también fijan de manera inconcusa la
competencia funcional. Esta organizacion judicial permite establecer con
nitidez el juez competente para conocer un determinado proceso, pues la

ley positiva deslinda los factores que determinan la competencia.

De acuerdo a lo previsto en el articulo 139 del Codigo General del
Proceso, corresponde al superior de las autoridades judiciales

conflictuadas, el conocimiento de las colisiones presentadas.

Ya en punto a la duraciéon de los procesos, precisar recordar que el

Codigo General del Proceso retomo los lineamientos preestablecidos en la

4 Video No. 59AudioAudiencia24Mayo02023.mp4.

5 Archivo No. 61AutoDeclaraPerdidaCompetenciaArt121.pdf.

6 Carpeta No. 002CuadernoJuz12Ccto; archivo No. 002AutoProponeConflictoJuzOnce2018-
00210.pdf.



Ley 1395 de 2010 para establecer, en su articulo 121, la frontera
temporal de las instancias, consagrando, ademas, una nulidad de pleno
derecho para las decisiones adoptadas después de su vencimiento, asi

como la pérdida automatica de competencia del operador judicial.

Sin embargo, advirtiendo la Corte Constitucional que las
expresiones que se subrayaron en parrafo anterior transgredirian
mandatos fundamentales, “por cuanto (i) desconocen las reglas que rigen
las nulidades procesales, (ii) alargan la resolucion de litigios con la
incorporacion de nuevos debates, (iii) permiten el aprovechamiento de la
deslealtad procesal, y (iv) autorizan trasladar expedientes entre diversas

sedes judiciales, en desmedro del principio de inmediacion”.

Como consecuencia de lo anterior, en sentencia C-443 de 2019, se
declar6é la exequibilidad condicionada de dichos enunciados, “en el

sentido de que la pérdida de competencia del funcionario judicial

correspondiente solo ocurre previa solicitud de parte”, siendo entonces

indispensable que el interesado invoque éste hecho, antes de que actue

o se profiera el veredicto final.

En hilo con lo expuesto, bien pronto queda al descubierto que, erro
la Juez Once Civil del Circuito de Bogota al desprenderse del asunto,
pues no es cierto que la defensa del extremo actor hubiera interpuesto
una solicitud de pérdida de competencia en la forma que indica el articulo

121 del Codigo General del Proceso.

Por el contrario, el abogado expresamente le requirié a la directora
de la causa que, “dado el tiempo transcurrido y para evitar posteriormente

alegatos de posibles nulidades o demdas, se ratifique su competencia

para continuar conociendo el proceso, reitero, dado el tiempo

transcurrido desde el momento de la admision de esta demanda” 8.

En consecuencia, si la pérdida de competencia debe ser invocada

por una de las partes seguin la normatividad vigente y no procede de oficio

7 Corte Suprema de Justicia. SC3337-2021. Sentencia de casaciéon civil del 01 de septiembre de
2021. Magistrado Ponente Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo
8 Video No. 59AudioAudiencia24Mayo2023.mp4, ver minuto No. 00:06:27.



por el Juzgador, se tiene que el despacho que inicialmente conoci6 del

asunto no cumpli6 con el presupuesto enunciado lineas atras.

En consecuencia, se dirimira el conflicto atribuyendo la competencia
para tramitar esta actuacion al Juzgado Once Civil del Circuito. Al

Homologo Doce se le informara el contenido de esta decision.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que la competencia para conocer del
proceso verbal iniciado por Alba Ramirez Sandoval, Ana Ramirez
Sandoval, Betty Ramirez de Salamanca, Gerardo Ramirez Sandoval, Luz
Stella Ramirez Sandoval, Marleny Ramirez Sandoval y Heriberto Ramirez

Sandoval contra Alimentos Spress S.A.S., recae en el Juzgado Once Civil

del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE de inmediato el expediente
al Juzgado Once Civil del Circuito de Bogota para que asuma el
conocimiento del mismo y tome las decisiones pertinentes, conforme en

derecho corresponda. OFiCIESE.

TERCERO: De lo aqui resuelto, INFORMAR al Juzgado Doce Civil
del Circuito de Bogota. OFICIESE adjuntando copia de esta decision.

Notifiquese y Camplase,

FL GONZA OREZ
MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Rdo. 001202000374 04

Se admite el recurso de apelacion que la demandante interpuso contra la
sentencia de 25 de julio de 2023, proferida por el Juzgado 1° Civil del Circuito

de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8d73e07d3a543fe02834dd3c4f23807d4fcaae1a20070ba60d7410548838481f
Documento generado en 26/09/2023 12:40:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-99-001-2020-06608-01
Demandante: IND!JSTRIAS DIPSA S.A.S.
Demandado: JERONIMO MARTINS COLOMBIA S.A.S.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 16 de junio de 2023, proferida por la Superintendencia
de Industria y Comercio, en el efecto suspensivo (articulo 327 del

Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la segunda instancia.

En firme este auto, el apelante DEBERA sustentar el recurso
dentro de los cinco dias siguientes. Se advierte que, ante su silencio,

se declarara desierto el mecanismo de impugnacion.

Notifiquese y Camplase,

MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-002-2019-00642-01
Demandante: VICTOR ALFONSO HERRERA ROMERO.
Demandado: CESAR LEONARDO PRIETO MENDOZA y
ROGELIO PRIETO GUERRERO.

Seria del caso resolver la apelacion formulada por Victor Alfonso
Herrera Romero contra la sentencia del 09 de diciembre de 2021,
proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Oralidad de
Bogota, de no ser porque se observa una nulidad insaneable que ha de

ser decretada de conformidad con el articulo 133.8 del Codigo procesal.

ANTECEDENTES

La parte demandante! reclamé por la via del proceso verbal la
resolucion del contrato de promesa de compraventa celebrado el 29 de
junio de 2017, sobre el inmueble denominado Lote No. 1, ubicado en la
Vereda Tierras Viejas en la Vega — Cundinamarca. Para el efecto, incoo
la demanda contra César Leonardo Prieto Mendoza y Rogelio Prieto

Guerrero, con quienes ajusto la negociacion referida.

Posteriormente, el Juzgado la admitio y ordeno la notificacion del
extremo demandado?, lo cual debia hacerse a la direccion Carrera 77A

No. 57-30 en Bogota, reportada con el escrito primigenio.

Con todo, el convocante acredito el envio de la comunicacion? y el

aviso a César Leonardo Prieto Mendoza*, pero a una direccion diferente

1 Archivo No. 01CuadernoPrincipal.pdf; paginas 20-24.
2 Idem, pagina 28.

3 Idem, paginas 36-38.

4 Idem, paginas 39-42.



a la informada, esto es, a la Carrera 7 A No. 127C-63, torre 2,

apartamento 412, mismas que arrojaron un resultado positivo.

Por lo anterior, el a-Quo continud con el tramite del asunto, tuvo
por notificado al extremo demandado, frente al cual adujo que guardo
silencio y fijo el 24 de noviembre de 2021, como fecha para realizar la
audiencia del articulo 372 ibidem®. Llegado el dia de la vista publica
ninguno de los convocados asistio®. Finalmente, el 09 de diciembre

siguiente dict6 sentencia’.

CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales tienen su fundamento en el articulo 29
de la Carta Politica, pues con ellas se busca garantizar el debido
proceso y el derecho de defensa de quienes son participes en un
proceso, en tanto que el tramite debe ajustarse a las ritualidades
previstas en las disposiciones legales pertinentes, a las cuales se debe

sujetar la autoridad judicial, las partes y demas intervinientes.

En desarrollo del precepto constitucional, la legislacion procesal
civil, en forma taxativa, indica qué motivos dan lugar a invalidar la
actuacion, sin que en tales eventos opere la analogia, pues las demas
irregularidades diferentes a las previstas en la ley, se tendran por

subsanadas si no se impugnan oportunamente.

Precisa recordar, delanteramente que, las nulidades obedecen a
la necesidad de proteger a la parte o terceros, cuyo interés puede ser
vulnerado o conculcado por causa de un vicio procesal, brindandole

proteccion, en ejercicio de su derecho de defensa.

En ese orden, el numeral 8 del articulo 133 del Codigo General
del Proceso, consagra que: “El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos: (...) 8. Cuando no se practica en legal
forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demads personas aunque sean

indeterminadas, que deban ser citadas como partes”.

5 Idem, pagina 45.
6 Archivo No. 06AudienciaArt372CGP.
7 Idem, paginas 47-52.



Mas adelante, en el numeral 3° de la disposicion 135 de la
referida codificacion, se determina que, tratandose de la indebida
representacion o falta de notificacion o emplazamiento en legal forma,
solo podra alegarse por la persona afectada, mientras que el canon 136

idem, regula los casos en los cuales la irregularidad se sanea.

En hilo con lo anterior, si bien es cierto, la referida nulidad es de
caracter saneable, no lo es menos que en este asunto se dificulta
remediar las falencias aludidas, por resultar afectadas personas que no
fueron correctamente llamadas al proceso; lo cual abre paso a su

declaracion oficiosa.

Verdad averiguada es que, el debido proceso comporta la
posibilidad de ejercer el derecho de contradiccion, por parte de quienes
son convocados al juicio y deben poder tener la posibilidad de
defenderse. Al respecto, también cumple recordar lo dicho por la Corte
Suprema de Justicia al explicar que esa disposicion apunta a: “proteger
el derecho fundamental al debido proceso en su mds pristina

manifestaciéon, como es la posibilidad de ser enterado de la actuacion
judicial iniciada en contra y por esa senda, acceder al abanico de
posibilidades de contradiccion que brinda el ordenamiento juridico,

pues de no darse aquella, queda cercenada de tajo cualquier
posibilidad ulterior de ejercicio de esos privilegios (...). En todo caso esto
debe mirarse a la luz del principio de trascendencia que rige esta materia
, pues, no a cualquier yerro puede conferirsele entidad suficiente para
dar al traste con la actuacion procesal, sino a aquellos que afecten

radicalmente el derecho fundamental de contradiccion”s

En desarrollo de esas premisas, en la jurisprudencia en cita se
establecio que una nulidad de tal entidad no era susceptible de ser
saneada, en tanto que: “Por no haber sido notificada Ayxa Patricia no la
podia alegar, ademads como no acudié al proceso ordinario como tampoco

al ejecutivo no podia sanearla™.

Por todo lo expuesto, en el presente asunto se impone declarar

oficiosamente la nulidad de lo actuado, al configurarse la causal

8 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC-788 de 2018. M.P. Alvaro Fernando Garcia
Restrepo.
9 Idem.



regulada en el numeral 8 del canon 133 del ibidem, ante la falta de
notificacion del auto admisorio al extremo demandado, en tanto esa

irregularidad impide resolver de fondo la censura.

Notese, que de la revision del expediente se advierten dos
situaciones que tornan dudosa la actuacion efectuada en la primera
instancia, en lo que respecta al enteramiento de los convocados dentro
del proceso: i) las comunicaciones dirigidas a César Leonardo fueron
remitidas a una direccion diferente a la informada en la demanda y no
fue puesta en conocimiento del juez de primera instancia y ii) no obra

prueba en el expediente de haberse intentado la citacion de Rogelio.

Bien pronto queda al descubierto que, las anomalias
evidenciadas, insistase, vician las actuaciones procesales, no solo
porque no se cumplié lo previsto en el inciso 2° del numeral 3° del
precepto 291 idem, sino en la medida en que, de plano, falté6 por

convocar a uno de los llamados a juicio.

Aunado, no resulta procedente proceder conforme lo establece el
articulo 137 del Estatuto Procesall9, en tanto no se tiene certeza de la
veracidad de los datos suministrados por el demandante en su escrito
inicial, en la medida en que aquel no hizo el menor intento de enviar
las citaciones a la direccion alli contenida, lo anterior conlleva a que

deban rehacerse las etapas pertinentes.

Finalmente, es menester establecer qué actuaciones se veran
afectadas por la declaratoria de nulidad. Asi pues, conforme al inciso
2° de la regla 138 ejusdem: “sélo comprendera la actuaciéon posterior al
motivo que la produjo y que resulte afectada por éste. (...) El auto que

declare una nulidad indicard la actuacién que debe renovarse.”

En consecuencia, su decreto alcanzara la totalidad de lo actuado
en el proceso, con respecto a ambos demandados, a partir del auto
admisorio, para que se les entere del proceso, en atencion a las
consideraciones ya expuestas. Por otro lado, las pruebas practicadas,
conservaran validez y tendran eficacia respecto de quienes tuvieron la

oportunidad de controvertirlas.

10 “En cualquier estado del proceso el juez ordenard poner en conocimiento de la parte afectada
las nulidades que no hayan sido saneadas.”



En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la nulidad de lo actuado en el proceso,
respecto de los demandados Rogelio Prieto Guerrero y César Leonardo
Prieto Mendoza, para que se les notifique en debida forma del auto
admisorio de la demanda, por encontrarse configurada la causal de
nulidad regulada en el numeral 8 del canon 133 del Codigo General del
Proceso. Lo anterior, a fin de que se renueve la actuacién con el
cumplimiento total de las formalidades exigidas por el legislador y

conforme a lo dispuesto en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR que las pruebas practicadas, conservaran
plena validez y tendran eficacia respecto de quienes tuvieron

oportunidad de controvertirlas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase,

FL GONZALE OREZ
MAGISTRADA



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Proceso Recuperacion Empresarial de la IPS Clinica José
A. Rivas S.A. (Tramite de validacion judicial expedito. Decreto
Legislativo 560 de 2020, articulo 9° y Decreto 842 de 2020, articulo
11)
Rad. 003 2021 00155 02

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso la parte demandante
contra el auto que profirié el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota el

24 de octubre de 20221.

I. ANTECEDENTES

1. La mediadora designada dentro del procedimiento de
recuperacion empresarial de la IPS Clinica José A. Rivas S.A., que se
adelant6 ante la Camara de Comercio de Bogota, remitié al reparto de los
Juzgados Civiles del Circuito las objeciones elevadas contra el proyecto de
graduacion y calificacion de créditos y derechos de voto?, como también la

solicitud de fracaso del procedimiento3.

El conocimiento del asunto le correspondié al Juzgado Tercero Civil
del Circuito, quien mediante auto de 10 de junio de 2021 inadmitio la
solicitud, con el fin de que aportara diferentes documentos y complementara
la informacion de los acreedores convocados; empero, la misma se rechazoé
en providencia del 20 de julio de ese mismo ano, bajo el argumento de que

la subsanacion no se dio en tiempo; determinacion que al ser apelada, este

1 Asignado por reparto el 28/07/2023

2 Visibles en el archivo: 06AnexosAportadosO2.pdf. O01CuadernoPrincipal. Primeralnstancia.
11001310300320210015502. ApelacionAutos.

3 Folio 1000 a 1004. O0lIlEscritoAnexosDemanda.pdf. 0I1CuadernoPrincipal. Primeralnstancia.
11001310300320210015502. ApelacionAutos.

Exp. 005 2021 00155 02



Despacho la revoco, atendiendo sélo la consideracion vertida de su rechazo,

y dispuso que se efectuara pronunciamiento respecto de su admision.

2. En cumplimiento a lo anterior, a través del proveido del epigrafe,
el precitado Juzgado rechazé nuevamente el tramite de resolucion de
objeciones con fundamento en que no se finalizé la etapa de mediacion a
cargo de la entidad remitente y dispuso su devolucion a efectos de que se

agote dicha etapa.

4. Inconforme, la parte convocante interpuso recurso de reposicion
en subsidio apelacion. Adujo que se desconoci6 la finalidad de las objeciones
al proyecto de graduacion y calificacion de los créditos a cargo del deudor,
que no es otra mas que celebrar el acuerdo de pago respectivo, en razoéon a
que las mismas buscan determinar el valor de las acreencias sujetas a

negociacion y el derecho al voto.

En igual sentido, el acreedor Union de Profesionales para la Cultura y
la Recreacion U.P.C.R. Asociacion Cooperativa (hoy en toma de posesion)

apelo el auto vilipendiado.

II. CONSIDERACIONES

1. Lo primero que el Despacho debe relievar es que el
Procedimiento de Recuperacion Empresarial en este asunto se inicié en el
marco de la pandemia generada por el virus Covid-19, y con fundamento
en el Decreto 560 de 2020, expedido por el Legislativo exclusivamente con
esa finalidad, con el proposito de adoptar “medidas transitorias especiales
en materia de procesos de insolvencia, en el marco del Estado de Emergencia,
Social y Ecolégica”’, Decreto que tiene vigencia hasta el 31 de diciembre de
20234y cuyo objetivo, es propiciar una negociacion entre el deudor y sus

acreedores, con la intervencion de un mediador, con el fin de elaborar

4 Vigencia de este decreto prorrogada hasta 31 de diciembre de 2023, con excepcién del pardgrafo 3
del articulo 5°, y el Titulo III, por el articulo 96 de la Ley 2277 de 2022, 'por medio de la cual se adopta
una reforma tributaria para la igualdad y la justicia social y se dictan otras disposiciones'’, publicada
en el Diario Oficial No. 52.247 de 13 de diciembre de 2022.
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formulas que permitieran la recuperacion financiera, en un término no

superior a tres (3) meses contados a partir de la comunicacion de inicio.

Sobre las caracteristicas de dicho procedimiento, especialmente las
contenidas en el articulo 9°, la Corte al estudiar la constitucionalidad del
Decreto 560 de 2020, a través de la Sentencia C-237 de 2020, afirmo que:
“(i) es un mecanismo universal dado que se aplica a un amplio grupo de
deudores, incluso a los que se encuentran excluidos del régimen de la ley
1116 de 2006; (ii) tiene naturaleza extrajudicial y autocompositiva
puesto que en el curso de las negociaciones no interviene la autoridad
judicial, sino un tercero que facilita el dialogo entre el deudor y los
acreedores con miras a llegar a un acuerdo; (iii) al mediador le son
asignadas algunas facultades de verificacion documental y se le atribuye la
funcion publica para dar fe del acuerdo; (iv) es un procedimiento sumario
teniendo en cuenta que las negociaciones deben desarrollarse en un término
mdximo de tres meses; (V) a su inicio se le adscriben efectos suspensivos de
los procesos de ejecucion, cobro coactivo, restitucion de tenencia y ejecucion
de garantias adelantados por todos los acreedores; y (vi) su foro es la Camara
de Comercio o el centro de conciliacion de dicha Camara, sujetandose en su
tramite a lo dispuesto en este decreto, a las normas reglamentarias
adoptadas por el Gobierno Nacional y al reglamento establecido por
Confecamaras, previa aprobacion de la Superintendencia de Sociedades.”

(negrilla fuera del texto original)

El procedimiento para su tramite fue regulado por el Reglamento
Unico de las Camaras de Comercio y sus Centros de Conciliacién y Arbitraje
para el Procedimiento de Recuperacion Empresarial -PRES>, el cual fue
aprobado por la Superintendencia de Sociedades a través de la Resolucion
2020-01-286393 del 23 de junio de 2020, de conformidad con lo dispuesto

en el inciso cuarto del articulo 9° del Decreto citado.

5 Visible en link:
https://www.camaramedellin.com.co/Portals /0 /Documentos /2020 /Recuperacion_Empresarial /Re
s0luci%C3%B3n%202020-01-286393.pdf
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Dentro de ese tramite, el articulo quinto (numeral segundo) de dicho
reglamento, se indico que los acreedores podian formular: (i) objeciones a la
calificacion y graduacion del crédito; (it) controversia sobre la determinacion
del derecho de voto; (iii) observaciones a la legalidad de la propuesta de
recuperacion empresarial; entre otros, con el objetivo que éstas fueran
resueltas amigablemente, de ahi que el mediador se encontraba facultado
para reunirse las veces que fueran necesarias con la finalidad de dirimir la

«

controversia; en razon a que éste debia apoyar “..al deudor para elaborar
ajustes a la calificacion de créditos y determinacion de los derechos de voto y

a las condiciones y los términos del acuerdo.”

Se previo también que en el caso de que no fuera posible llegar a un
acuerdo, bien por estar superado el plazo senalado o porque no se
encontraron formulas de arreglo, se entendia por fracasado el procedimiento
conforme al articulo 10 del Decreto 560 de 2020, oportunidad en la que el
deudor podia iniciar el proceso de insolvencia contenido en la Ley 1116 de

2006. La norma reza asi:

ARTICULO 10. FRACASO DEL TRAMITE O PROCEDIMIENTO. <Rige hasta el 31
de diciembre de 2023> En el evento del fracaso de la negociacion de emergencia de
un acuerdo de reorganizacion o del procedimiento de recuperacion empresarial, se
dard por terminado, y el deudor no podrd intentar ninguno de estos tramites o
procedimientos dentro del ano siguiente de terminacién de los mismos. No obstante,
el deudor podra solicitar la admisiéon a un proceso de insolvencia en los términos de
laLey 1116 de 2006 o el régimen que le resulte aplicable.

La negociacién de emergencia de un acuerdo de reorganizacién no podra adelantarse
simultaneamente con el procedimiento de recuperacién empresarial.

2. Asimismo, el articulo 9° de comentado Decreto 560 previo que
“una vez culminada la mediacion con la celebracion del acuerdo, este
podra ser presentado a una validacion ante el Juez del Concurso o ante los
jueces civiles del circuito...”; validacion también contenida en el articulo 6°
del reglamento, asi: v) El acuerdo podra ser sometido a validacion judicial
para la extension de sus efectos a ausentes y disidentes, ante la
Superintendencia de Sociedades o el juez civil del circuito, segun corresponda,

o el arbitro, de proceder, siguiendo lo previsto en los articulos 11 y 12 del
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Decreto 842 de 2020. Para tal efecto, el mediador pondra a disposicion del

deudor y de la camara de comercio todo el expediente del procedimiento.

(negrilla intencional)

El tramite de validacion judicial expedito, se encuentra consignado
con mayor exactitud en el articulo 11 del Decreto Legislativo, donde con
fundamento en el articulo 9° del Decreto 560 de 2020, se senalaron las
reglas a seguir, cuyo fundamento principal es la existencia de un acuerdo
entre el acreedor y uno o varios deudores, no importa que no sea con todos,
asi se deduce de ese tramite denominado expedito; por ello la misma norma
previno que  “A falta de validacién del acuerdo por cualquier causa, el
procedimiento de validacién judicial expedito del acuerdo de recuperacion
empresarial terminard y el acuerdo sélo serda vinculante para aquellos
acreedores que lo hayan suscrito y hayan dado su voto favorable, si asi quedé

pactado en el acuerdo.”

Del mismo articulo 11 de Decreto 842 se desprende que competencia
del Juez del Circuito esta circunscrita a “extender los efectos del acuerdo
celebrado y decidir acerca de las objeciones y observaciones de los
acreedores que votaron negativamente o se abstuvieron de participar en la
mediacion” pero, conforme a toda esa reglamentacion, solo hay lugar a la
resolucion de objeciones y observaciones cuando medie algiun acuerdo, sin

€l, el Juez del Circuito no tiene ninguna competencia.

3. Con fundamento en todo lo anotado y descendiendo al sub examine,
con facilidad se advierte que, en efecto, el a quo carece de competencia para
resolver sobre las objeciones elevadas contra el proyecto de graduacion y
calificacion de créditos y derechos de voto junto con la solicitud de fracaso;
dado que procedimiento invocado por la sociedad deudora “tiene naturaleza
extrajudicial y autocompositiva puesto que en el curso de las negociaciones
no interviene la autoridad judicial, sino un tercero que facilita el didlogo entre
el deudor y los acreedores con miras a llegar a un acuerdo”. Por ende,
cualquier disputa que surja antes de aprobar el acuerdo de pago deben ser

resueltas por los intervinientes directamente.

6 Corte Constitucional, Sentencia C-237 de 2020
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Y es que si bien la esencia misma del tramite en cuestion es lograr la
recuperacion de la empresa a partir de una negociacion directa con los
acreedores que le permita al deudor satisfacer las obligaciones; no es menos
cierto que el procedimiento no es equiparable al de reorganizacion
empresarial, en razon a que este ultimo si considero la participacion del juez
del concurso, quien es el encargado de resolver las objeciones que no sean
conciliables entre las partes; elemento que no fue integrado en el

procedimiento de recuperacion empresarial.

En ese sentido, la aplicacion subsidiaria de la Ley 1116 de 2006 se
encuentra limitada a la naturaleza propia del procedimiento aqui estudiado,
por lo que resultaria improcedente imponer la figura del juez del concurso,
cuando lo cierto es que la misma no fue incorporada; por el contrario, se
integro al mediador quien debia “.hacer todos sus esfuerzos para acercar al
deudor y los acreedores y lograr féormulas de acuerdo, al igual que apoyar al
deudor para elaborar la calificacion de créditos y determinacion de los

derechos de votos y las condiciones y términos del acuerdo.””

Por ello, no erro el juez de primera instancia al manifestar que su
competencia se circunscribe a la validacion del acuerdo ya aprobado vy, le
correspondia a la mediadora designada por la Camara de Comercio de
Bogota dentro de los tres meses siguientes a la iniciacion del proceso, es
decir a partir del 18 de enero de 20218, agotar todos los mecanismos que
brindaran una solucion amigable de las objeciones que pretendio trasladar,
desconociendo la regulacion especial aqui citada; y, ante la imposibilidad de
lograr el acuerdo le asistia el deber de declarar fracasado el procedimiento

de recuperacion empresarial.

Se insiste, las objeciones que estan a cargo del juez civil del circuito
son aquellas que con ocasion al tramite de validacion judicial expedito sean

impetradas por los acreedores que no participaron del acuerdo inicial o de

7 Inciso final del articulo 7° del Decreto 820 de2020.
8 Comunicaciéon de inicio visible a folios 962 a 963, O0lEscritoAnexosDemanda.pdf.
01CuadernoPrincipal. Primeralnstancia. 11001310300320210015502. ApelacionAutos.
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aquellos que votaron en contra (inciso séptimo del articulo 11 del Decreto
820 de 2020); siendo asi, evidente que la solicitud aqui arrimada no solo
desatiende las caracteristicas propias del procedimiento tantas veces
enunciado, sino que también se encuentra por fuera de la competencia

asignada al juez civil del circuito para estos casos.

5. Corolario de lo anterior, habra de confirmarse la decision
vilipendiada, resaltando que las diligencias deberan de ser devueltas a la
mediadora VIVIANA GUTIERREZ PERDOMO para que adopte las
determinaciones que al respecto estime necesarias y ajustadas a ese

especial tramite.

En mérito de los dispuesto, se

III. RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto que profirio el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Bogota el 21 de octubre de 2022, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO. DEVOLVER las diligencias al Juzgado de origen.
Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
Rad. 003 2021 00155 02
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D. C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Construcciones M. Luna S.A.S.
DEMANDADOS | Universidad Militar Nueva Granada y otros

RADICADO 110013103 003 2019 00320 01
INSTANCIA Segunda
DECISION Confirma auto

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandada Universidad
Militar Nueva Granada contra el auto proferido el 12 de mayo de 2022 por

el Juzgado Tercero Civil del Circuito de esta ciudad.

1. Antecedentes

El 8 de marzo de 2022 el juzgado de primera instancia inadmitio el
llamamiento en garantia realizado por la codemandada Universidad Militar
Nueva Granada al Consorcio Consultores de la Sabanal, a fin de que
subsanara varias falencias que consideré se presentaban, para lo cual
otorgo el termino de S dias; el 12 de mayo de la misma anualidad se emitio
auto en el que se dispuso rechazar el tramite, en tanto el mismo no se

subsano.

Contra esa decision, la llamante interpuso los recursos de reposicion y
apelacion, principal y subsidiario en su orden; como soporte de su censura
manifesté que ante la sorpresa que le causo el rechazo del tramite procedio

a revisar el micrositio del juzgado, encontrandose con que el auto que lo

1 Pag. 16 Archivo 03CuadernoLlamamiento. Subcarpeta 02CuadernoLlamamientoGarantia. Carpeta
Primeralnstancia.
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inadmitio no estaba publicado “de forma correcta, induciendo tal situacion a

cometer un error’.

Senalo que revisado el link del juzgado “el que se verifican los autos
proferidos en el mes de marzo, no aparece el radicado de este proceso cual es
11001310300320190032000 sino que aparece el
11001310300220190032000”, por lo que concluyo que “el Despacho no

estda dando cabal cumplimiento a lo establecido en el articulo 9 del Decreto
806 de 2020, que especificamente indica que ‘las notificaciones por estado se
fijardn virtualmente, con insercion de la providencia’ (sic), de ahi que el
error en la publicacién en el micrositio, da cuenta de una indebida notificacion
de los autos de 8 de marzo de 2022, y por lo tanto, ello no pueden (sic) ser
obice para que transgreda el derecho de defensa, contradiccion y

publicidad”?.

Con el proveido de 21 de marzo de 2023 el a quo mantuvo su decision
destacando que si bien “se incurrié en el yerro del consecutivo de radicado”
de todas maneras se cumplio con la finalidad del articulo 295 del Codigo
General del Proceso “toda vez que la notificacion se surtié por medio de
anotacién en estado en el micrositio”, concluyendo que la notificacion por
estado se cumplié bajo las formas legales. Y, seguidamente, concedi6 la

alzada la cual es objeto de estudios.

2. Consideraciones

2.1. El articulo 90 del indicado codigo consagra los eventos en los que
procede el rechazo de la demanda, aplicable al caso de los llamamientos en

garantia.

Sobre el tema de la alzada importa destacar que el rechazo del libelo del
llamamiento en garantia se justificOo en que no se presentd escrito

subsanatorio.

2 Pag. 411 09ContinuacionCuadernol £.320 (2). Subcarpeta 0Ol1CuadernoPrincipal. Carpeta

Primeralnstancia

3 Archivo 12AutoResuelveRecurso. Subcarpeta 01CuadernoPrincipal. Carpeta Primeralnstancia.
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Desde esa perspectiva bien claro se tiene que la Universidad apelante
admitio que no se allegdb memorial contentivo de subsanacion; sin embargo,
alega que ello se debio a “una indebida notificaciéon de los autos del 8 de
marzo de 2022” dentro de los que se encontraba el que inadmitio el senalado
llamamiento, porque no se cumplié con lo advertido en el precepto 9° del
Decreto 806 de 2020 que en concreto previene que “las notificaciones por
estado se fijaran virtualmente, con insercién de la providencia”, pues en la
lista de las providencias a notificar se puso el radicado
11001310300220190032000, siendo el correcto
11001310300320190032000, imprecision que indujo al error e impidié que

se cumpliera con el requerimiento realizado.

Frente a la anterior acusacion se verifico la pagina web de la Rama Judicial,
modulo “Consulta de Procesos”, encontrandose que al ingresar el numero
de radicado del expediente se avizora consignada la actuacion “AUTO
RESUELVE INTERVENCION - INADMITE EL LLAMAMIENTPMEN (SIC)
GARANTIA” con fecha del 8 de marzo de 2022, lo cual indica que el auto si
fue notificado por estados; ahora, a fin de corroborar la insercion de la
providencia se ingreso a micrositio del juzgado de conocimiento, hallandose

que la providencia referida si fue publicada.

Cumple precisar que la parte apelante en el escrito contentivo de los
recursos pretendio desconocer las anteriores circunstancias bajo el
argumento de que hubo un error en el radicado del proceso correspondiente
al digito de identificacion del juzgado, pues se inserto el 002 en lugar de
003, cuestion que si bien resulta ser cierta, no tiene la entidad de
desembocar en una indebida notificacion y menos alegando, que no se
insert6 la providencia, pues es evidente que ello si sucedi6; ahora, también
se debe enfatizar que el error en el que se incurrio no conlleva la
trascendencia que enrostra el recurrente, pues éste conocia el juzgado en el
que cursa el proceso (Tercero Civil del Circuito); mas aun, busco en el
micrositio correspondiente a este, tal y como lo acepto en el recurso, lo cual
concatenado con la insercion de la anotacion de una inadmision de un
llamamiento, que era la actuacion pendiente, fueron acciones que

indudablemente permitian conocer la providencia.
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Conforme lo expuesto, se pone en evidencia innegable que no existio falencia
alguna en la notificacion del auto del 8 de marzo de 2022 mediante la cual
se dio a conocer la memorada inadmision, pues -se itera- fue enunciado el
proferimiento de la providencia mediante la insercion en estados, ademas la
decision fue cargada en el micrositio del juzgado que conoce del proceso,
tanto mas que el digito errado hace referencia al juzgado, sin embargo todas
las partes conocian de antemano que el despacho a cargo del negocio es el

Tercero.

2.2. Por ultimo, en punto al reproche referido a la falta de reconocimiento
de personeria juridica a la abogada que a su juicio ha conllevado a que la
Universidad Militar Nueva Granada no este “representada en el presente
asunto”, es situacion que no tiene la entidad de vulnerar derechos de la
parte, pues su intervencion ha sido admitida, al punto que se le decidio el

recurso horizontal; al respecto la Corte Constitucional ha disciplinado:

“(...) los apoderamientos se perfeccionan con la escritura publica o
escrito privado presentado en debida forma, esto es, presentado
personalmente ante el despacho o presentado ante notario y
entregado al despacho pertinente (arts. 65, inciso 2o0., y 84 C.P.C.),
sin que sea necesario el auto de reconocimiento de personeria
para su perfeccionamiento para adquirir y ejercer las
facultades del poder. Porque si éste puede ejercerse antes del
auto de reconocimiento y su "ejercicio” debe dar lugar
posteriormente a la expedicion de dicho auto (art. 67 C.P.C.),
es porque se trata de una decision positiva de reconocimiento
simplemente declarativa y no constitutiva, esto es, que solo
admite el poder que se tiene, pero no es el que le da viabilidad
a su_ejercicio. Con todo, cualquier irregularidad que sobre el
particular pueda cometerse, los interesados pueden acudir a los
medios procesales pertinentes para remediarlos, como los de
nulidad, etc., razén por la cual, por lo general no puede acudirse a
la accion de tutela como mecanismo sustitutivo o adicional.” (folios
24 y 25)"4 (subrayas y negrillas fuera de texto original).

3. Conclusion

En suma, se confirmara la providencia impugnada, sin que haya lugar a

imponer condena en costas por cuanto no se causaron (art. 365 del C.G.P.).

4 Sentencia T-348 de 1998
Pagina 4 de §



Exp. 110013103 003 2019 00320 01

4. Decision

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador de la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, CONFIRMA el auto

apelado.

Devuélvase el expediente al Despacho de origen, previo el registro de las

anotaciones pertinentes.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

g

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CUARTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion : 11001 31 99 003 2020 02362 01.

Tipo :  Accion de proteccion al consumidor financiero.
Accionante : Catlos Eduardo Escallén Avila.

Accionada Liberty Seguros S.A.

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

[Discutido y aprobado en Salas de 31 de agosto y 7 de septiembre de 2023, actas 33 y 34]

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la compafifa
demandada, contra la sentencia de 29 de septiembre de 2021, proferida por la
Delegatura para asuntos jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de
Colombia - SFC, dentro de la accién de proteccion al consumidor financiero

instaurada por Catlos Eduardo Escallén Avila contra Liberty Seguros S.A.
ANTECEDENTES

1. Con la reforma de la demanda, el accionante solicitd ““decretar gue la

Aseguradora [Liberty| S.A. es[ta] obligada al reconociniiento y pago de la péliza de seguro No. 033179
todo riesgo del [Vebiculo de placas [IN — 842 |a su favot| en calidad de Tomador, Asegurado y

Beneficiario” y, como consecuencia, condenarla a realizar dicho desembolso, junto

con los intereses moratorios correspondientes.

2. Manifesto, en sintesis, ser el propietario del rodante en cita, asi como

que, el 20 de junio de 2019, a través de Farfa Caceres y Cia Ltda. - Clave 1805,



Radicacién: 11001 31 99 003 2020 02362 01

haber contratado con Liberty Seguros S.A. la poliza “Todo Riesgo” referida, cuya
vigencia se extendi6 hasta el 20 de junio de 2020; periodo durante el cual, puso

en venta el automotor asegurado, a través de una pagina web.

Agregd, que el 18 de “eners” de 2020, se reunié con un posible comprador
[Andrés Felipe Cortez Martinez| y que, “en virtnd de la posible compraventa”, recibid un
cheque por $132.000.000.00, y se comprometi6 a entregar el vehiculo “aands e/
cheque saliera de canje, se hiciera el respectivo cobro de dinero y estuviera el dinero en la cuenta”. Adiciono,
que decidi6 guardar el automoévil en un garaje del edificio ubicado en la carrera
30 n® 56-43 de Bogota, D.C.,, sin embargo, la compraventa no “se perfecciond”, ni

se realizo traspaso, por lo que el bien nunca salié de su patrimonio.

Destaco, que, el 19 de “octubr?” de 2020, a las 4.30 a.m., la residente del
apartamento 302 de la edificacién aludida -a quien afirmé no conocer- fue
“contactada por unos sujetos [y| mediante citdfono fue convencida para de -sic- dar apertura al Garaje donde
se encontraba el vebiculo antomotor de placas JIN-842 y posteriormente fue hurtado.”, hecho que
denunci6 ante la Fiscalia General de la Nacion, entidad que calificé la conducta

relatada como “delito de hurto” .

Resalto, que presentd tres (3) reclamaciones ante la aseguradora, pero
todas fueron “objetadas, valiéndose de la existencia del delito de estafa, la cual es nn evento no asegurado

y excluido dentro de la poliza”.!

3. Liberty Seguros S.A. se opuso a todas las pretensiones y formuld
como excepciones de mérito las que denomind: 1) “ausencia de siniestro de acnerdo con el
contrato de segnro”’y 1) ““inexistencia de una conducta violatoria de los derechos del consumidor” y, 1i1)
“terminacion del contrato seguro por venta del vebiculo”’; argumento, que, a pesar de que la
fiscalia calific los hechos como un hutto, “e/ proceso penal fue archivado en la fase de
indagacion; esto es, en la fase de investigacion previa (...) En ese sentido, no es posible determinar que lo

ocurrido el 19 de octubre de 2019 haya sido un hurto y no otra conducta punible”.

Alegé, que, conforme a los hechos y “[t|eniendo en cuenta los elementos esenciales del

delito de estafa, tipificado en el articulo 246 del Codigo Penal, es claro que la pérdida del vebiculo con placas

1Cfr. Archiv: “Reforma a la demanda.” Cuaderno SFC, f1.5.
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JIN-842 no se produjo por el hurto de éste, sino como consecnencia de los engaios de los cuales fue victima el
serior Escallon”. Asi, “no puede determinarse que bhubo realizacion del riesgo asegurado en los términos del

Contrato de Seguro, puesto que no bhay un pronunciamiento judicial que determine que efectivamente el vehiculo

de placas [IN-842 hubiera sido hurtado”. Subray6, que, aunque el demandante hubiese

afirmado que se trataba de una “pdliza todo riesgo”, en la que fue aportada “no se
indie|O] en ningsin aparte que sea una pdliza todo riesgo ni nada que, de alguna, manera permitiera inducirlo

en un error’” -sic-, porque se trata de un seguro conocido como de “riesgo nombrads”.

Hizo énfasis en que, “|plese a gue el Demandante manifests en la reforma de la demanda

que no celebrd un contrato de compraventa, en los hechos narrados ante la Fiscalia (...) declard, bajo la
gravedad del juramento, que el 18 de octubre de 2019 suscribid con el seiior Cortez un contrato de compraventa
(...) en el que se acordaron, entre otras condiciones, la fecha de entrega del Vebiculo y el sitio donde lo

guardarian, hasta que se hiciera efectivo el pago”, motivo por el que, sefald, el contrato de
seguro termind, por virtud de la causal tercera del convenio, ya que se verificd

una compraventa cuyo ﬁCgOCiO cra consensua1.2

4. El delegado para asuntos jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia 9 SFC, profiri6 sentencia el 29 de septiembre de 2021,
declaré no probadas las excepciones y condeno a la demandada al pago de

$135.000.000.00, correspondientes al amparo por “pérdida total hurto” reclamado.

En materia de legitimacion en la causa por activa, arguyo que, si bien en
el contrato de seguro se estipulé6 como beneficiario al Banco Davivienda S.A.,
para garantizar la prenda del vehiculo, el demandante, ademas de ser el
tomador, se encontraba validamente habilitado para afectarlo, ya que le asistia
un interés en el pago de la indemnizacion, encaminado a saldar la acreencia que

sostenia con dicha entidad.

Tras analizar las documentales aportadas al expediente, entre otras: 7) la
orden de inmovilizacién del 5 de noviembre de 2019 emitida por la Fiscalia 116
delegada ante los Juzgados Penales Municipales y; 7) la certificacion dada en la

misma fiscalia el 5 de noviembre de 2019, donde constaba que cursaba ante

2 Cfr. Archivo: “Contestacion.” Cuaderno SFC, fl.10-11.
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dicho organismo la investigacion por hurto del vehiculo, sostuvo que se
cumpli6é con la carga de que trata el articulo 1077 del Codigo de Comercio, lo
que descartd la excepcion titulada por la pasiva como ausencia del siniestro con

base en el contrato de seguro.

Respecto a la excepcion de terminacion del contrato por venta del
vehiculo, analizo, por un lado, que al tratarse de un bien sujeto a registro, para
la transferencia del dominio se requerfa de un titulo y un modo, entendiendo
por este ultimo el registro y la entrega, lo cual no se materializo y, por el otro,

que si se “entendiera que existié la compraventa antes del desaparecimiento del vehiculo, el demandante

ann le asistia interés asegurable, ya que tenia en su baber la obligacion de entregar el mismo al comprador, y

de proceder al registro de la compraventa para que cesaran sus obligaciones fiscales y de responsabilidad civil

con ocasion a los hechos que se pudieran generar con el antomotor”. Afirmo, que la aseguradora

no probé causales que la eximian de la responsabilidad. ?

5. Inconforme, la sociedad demandada censur6 al fallador, a quien
acuso de haber confundido los conceptos de interés para obrar y legitimacion
en la causa, pues esta tltima sélo estaba en cabeza del Banco Davivienda
S.A., como beneficiario. Destacd, que, en todo caso, este tampoco tenia
interés, porque la acreencia por la que se le designé en tal calidad, ya se

encontraba saldada, y asi se dijo en la demanda.

Sostuvo, que no quedd acreditado en el expediente que el cheque
mencionado fuera falso, por lo que gozaba de presuncion de autenticidad,
motivo por el que era “necesario asumir que el seior Corte le pagd el vebiculo al demandante con
un titulo valor anténtico”. Ademas, se invirtié indebidamente la carga de la prueba,
pues no correspondia a Liberty Seguros S.A. probar tal hecho, frente al que se

tomo como prueba la confesion del demandante, sin que ello pudiera hacerse.

Afirmé, que, sin disminucion del patrimonio del demandante, no habia

dafo, en tanto que existian pruebas que daban a entender que el cheque fue

3 Cfr. Archivo “0074 Fallo 29-09-21 parte 4 de 4.” Cuaderno SFC desde 00:04:11.
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consignado correctamente, entre ellas la denuncia ante la fiscalia, la solicitud de
reclamo a la aseguradora leida en la audiencia, e indicios, como las actuaciones
del Banco Davivienda S.A., al entregar paz y salvo al demandante dias después
de la consignacion del cheque, lo mismo que el hecho de que el demandante
no hubiese denunciado al senor Cortez por falsedad en documentos, y que este

no le hubiese presentado “ninguna reclamacion (...) por la pérdida del vehiculo”.

Destacé, que, incluso si se admitiera que el cheque fuera falso, no estaba
probada la ocurrencia del hurto, ya que, si bien, la Superintendencia & gz#o no
era un juez penal, si podia valorar la existencia o no de determinado delito, de
lo contrario, “las excepciones relativas a delitos serian letra muerta. 1.as aseguradoras deberian lograr
una sentencia penal ejecntoriada antes de poder objetar una reclamacién por nn delito”; concluyé este
punto con que los documentos con los que se entendié probado el delito,
unicamente probaban la existencia de una denuncia. Por el contrario, afirmo,
que quedaron acreditados todos los elementos del delito de estafa por parte del
sefior Cortez al sefior Escallon Avila, en la medida en que “Le entregd un cheque falso

'y le pidid, con la habilidad propia de un estafador profesional, que le entregara las laves del carro y le dijera

donde iba a estacionar. Luego, el serior Cortez; dejo de contestar el teléfono y se desaparecid sin pedir exiplicacion

alguna sobre el estado del vehiculo y sin reclamar el cumplimiento del contrato’”.

Senald, que se cometieron errores al sostener que no hubo venta del
vehiculo, por no perfeccionarse a través de modo, pues el contrato de
compraventa de los bienes muebles es “wnsensual’ y alcanza tal calidad con el
acuerdo al que lleguen las partes sobre precio y cosa, tltimas estas que, ademas,
no pactaron entre ellas alguna otra formalidad. Adicionalmente, al reconocer la
existencia de “un interés asegurable en el vehiculo porgue tenia la obligacion de entregar el bien y de hacer
la tradicion al comprador”’, con lo que se desconocio la teoria de los riesgos de la

pérdida de la cosa.*

6. Al descorrer el traslado de la referida sustentacion, el demandante

critic6 que solo hasta esta instancia se hubiese alegado su falta de legitimacion

4 Cfr. Archivo: “0074 Fallo 29-09-21 parte 4 de 4.” y “Sustenta apelacion.” Cuaderno Tribunal, fl.7.



Radicacién: 11001 31 99 003 2020 02362 01

en la causa, cuando en ninguna de las excepciones propuestas en la
contestacion de la demanda, hubiera sido oportunamente formulada; resalto,
que, en los contratos de seguro por cuenta de un tercero, pueden concurrir

intereses del tomador y del beneficiario.

Adiciond, que en el proceso brillaba por su ausencia prueba documental
que permitiera inferir, que la realizacion y expedicion del cheque fuera valido,
porque, de setlo asi, pues simplemente no se hubiera motivado la denuncia ante
la fiscalia por la pérdida del vehiculo automotor. Agregd, que “/os titulos valores no

son en principio antonomos, dicha antonomia empieza a regir cuando entra en circulacion el correspondiente
titnlo valor como lo tiene decantado la jurisprudencia nacional, de tal suerte [que| al no poder honrar el
cumplimiento del contrato de compraventa pues inevitablemente desenrbocaria en que el cheque tampoco hubiera

podido ser exigible” .

Insisti6, en que a la aseguradora le correspondia probar un hecho
eximente de la responsabilidad y no lo hizo, pues lo que estaba plenamente
probado era un hurto del vehiculo, por el contrario, no lo estaba que haya sido

sustraido por el comprador.

Finaliz6 diciendo que, aun si se admitiera que existié la compraventa, el
demandante si tenfa interés asegurable, el cual se descartarfa solo si se hubiese
realizado el traspaso. Afirmo, que no aplicaba la teoria de los riesgos, pues la
entrega de la cosa estaba condicionada “para el dia 22 de octubre de 2019, y el hurto del

vebiculo (...) ocurrid el dia 19 de octubre de 20197 >

CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales se encuentran acreditados y no se
advirti6 causal de nulidad que pudiese invalidar lo actuado, ni impedimento

para proferir la decision de fondo que a continuacion se sustenta.

2. Conforme a los hechos y las pretensiones emerge evidente que lo que

se busca es el reconocimiento y pago de una indemnizacién originada en un

5 Cfr. Archivo: “07Descorre TrasladoSustentacionApelacion.”.
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contrato de seguro [demandante] o, en su defecto, la absolucién de dicha
erogacion, ante la eventual terminaciéon del prementado convenio

[demandaday.

3. El contrato de seguro representa una “peracion por la cnal una parte, el

asegurado, se hace prometer, mediante una remuneracion, la prima, para él o para un tercero, en caso de

realizacion de un riesgo, una prestacion por otra parte, el asegurador, que, tomando a su cargo un conjunto

de riesgos, los compensa conforme a las leyes de la estadistica™. Se trata, entonces, basicamente
de un pacto en virtud del cual una parte (tomador) traslada un riesgo propio o
ajeno a otra parte (asegnrador) para que en caso de que dicho riesgo se presente
(siniestro), éste sea compensado mediante el pago de una indemnizacion. El
beneficiario es la persona que tiene derecho a percibir la prestacion
asegurada, que puede ser el mismo tomador o asegurado, o una persona

diferente.

4. Como un aspecto de la inconformidad tiene que ver con la
legitimacion en la causa, al alegarse que al ser el Banco Davivienda S.A. el unico
beneficiario del contrato de seguro discutido, se excluia la legitimacion de

cualquier otro sujeto que pretendiera la afectacion de la poliza.

Recuérdese que la legitimacion de la causa corresponde a la “identidad de la
persona del actor con la persona a la cual la ley concede la accion (legitimacion activa) y la identidad de la

. ., .. 3 . 11
persona del demandado con la persona contra la cual es concedida la accion (legitimacion pasiva)'

Por tanto, para que las suplicas de la demanda puedan obtener éxito es
necesario que se promueva por quien de acuerdo con la ley sustancial tiene la
titularidad del derecho reclamado, y contra la persona en relacién con la cual

tal derecho puede ser impetrado.

4.1. En las controversias relativas al contrato de seguro, obviamente la
legitimacién en la causa se establece primordialmente en atencién a las

personas que intervienen en la relaciéon sustancial. Segun la regulacion

6 Definicién de PICARD Y BESSON traida por J. EFREN OSSA G. En su obra Teoria General del Seguro, 22
edicion actualizada, pagina 2.
7 (Chiovenda, Instituciones de Derecho Procesal Civil, I, 185).
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normativa que la caracteriza, en su configuracién intervienen
inexorablemente varios sujetos, conocidos como asegurador, asegurado,
tomador y beneficiario; desprendiéndose de cada una de esas calidades las
obligaciones y los derechos pactados o consagrados en la ley, bien de manera

supletiva, o como reglas de obligatorio acatamiento.

Al asegurador le incumbe por regla general asumir un riesgo ajeno y
pagar la indemnizacién acordada en caso de que el riesgo tenga ocurrencia; el
tomador es quien “vbrando por cuenta propia o ajena, trasiada los riesgos” al asegurador,
(articulo 1037 C. de Co.), lo que consecuentemente le impone el pago de las
respectivas primas. Del asegurado y beneficiario penden la titularidad del
riesgo que se asegura para el primero y la titularidad de la eventual
indemnizaciéon que haya de sufragarse en caso de que acaezca el riesgo para el
segundo, pudiendo converger en una misma persona las calidades de tomador,
asegurado y beneficiario, dado que es posible que el mismo titular de un riesgo
lo asegure por cuenta propia, y se designe asimismo como acreedor del

respectivo resarcimiento asegurativo.

4.2.  En el caso en estudio la “pdliza seguro de auntomotores (...) 7033179 (...)
JIN842” de 20 de junio de 2019, expedida por Liberty Seguros S.A. [demandada]
con vigencia hasta el 20 de junio de 2020, en el que figura como tomador,
conductor y asegurado el sefior Carlos Eduardo Escallén Avila [demandante] y,
como beneficiario, el Banco Davivienda S.A., y en esas precisas circunstancias
la titularidad de la indemnizacion por el acaecimiento del riesgo, estaba radicado

en cabeza del Banco Davivienda como primer beneficiaria del seguro.

4.3. No obstante lo anterior el articulo 1042 del Cédigo de Comercio

prevé “Salvo estipulacion en contrario, el seguro por cuenta valdrd como seguro a favor del tomador
hasta concurrencia del interés que tenga en el contrato y, en lo demads, con la misma limitacion, como

estipulacion en provecho de tercers” y respecto de esta norma ha precisado la doctrina

quc:

“Podria pensarse, prima facie, a juzgar por la expresion ‘en lo demas’ que antecede a la
consagracion del derecho del tercero, que la proteccion de ‘interés asegurable’ es subsidiaria, que

8
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versa sobre un eventual remanente, que se halla supeditada a la del interés prioritario del tomador

9, en fin, que este podria agotarla antes que pueda operar en beneficio del asegurado. No. Seria
esta una interpretacion sofistica, montada sobre un texto aislado, de espaldas a la concepcion
orgdnica del ‘seguro por cuenta’, al conjunto armonico de las normas que lo gobiernan. Si el seguro
‘puede ser contratado por cuenta de un tercero determinado o determinable’, si ‘al tercero corresponde
el derecho a la prestacion asegurada’ (art. 1039), si el asegurador puede oponer al asegurado (el
tercero) las excepciones ‘que hubiere podido alegar contra el tomador’ (art. 1044), es porque el
tercero es el asegurado principal en el ‘seguro por cuenta’, el titular prioritario del derecho a la
indemmizacion en caso de siniestro, cuyo interés asegurable es el objeto bisico del seguro a tal punto
que, si este no existe — elemento esencial del contrato — (art. 1045, ord. 1°), el contrato pierde su
¢ficacia como ‘seguro por cuenta’. Y no obsta a este raonamiento que, en algunas hipotesis, la
prestacion econdmica del ‘tomador’ exceda la correspondiente al ‘tercero’. Juridicamente prevalece,
como objeto del contrato, el ‘interés asegurable’ del asegurado, de la persona por cuya cuenta se
celebra el seguro.

Podemos concluir, entonces que ‘el seguro por cuenta’ vale, claro esti con arreglo a su alcance, a sus
condiciones particulares y generales, a sus propios limites, ‘como estipulacion en provecho’ del tercero
) hasta concurrencia de su interés asegurable. Y, en tal virtud, es la persona llamada a reclamacion
la prestacion asegurada en caso de siniestro”™®.

Por tanto, si el aqui demandante en su calidad de propietario del
vehiculo supuestamente hurtado, es quien, como tomador, traslad6 los
riesgos a la compania aseguradora, tiene en las condiciones atras advertida
legitimacién por activa, en la medida que el interés asegurable del banco

beneficiario se fue disminuyendo.

5. Debiendo pasar a resolver si el contrato de seguro se encontraba
vigente al momento que ocurri6 el siniestro. Sobre el particular recuérdese
que existen causales que afectan el contrato en su origen como ocurre por
ejemplo con la nulidad absoluta o relativa, asi como otras que afectan su
vigencia, esto es, se parte de que el contrato es valido, pero en su desarrollo

ocurren circunstancias que lo que puede extinguir.

Las causales de extincion del contrato de seguro pueden ser legales o
contractuales. En la primera hipdtesis por ejemplo la prevista en el articulo
1107 del Cédigo de Comercio. Igualmente, el contrato puede terminar
atendiendo las estipulaciones de los pates o en otros términos “responde a la

Pprevision de las partes vinculadas a él, a la expresion de su voluntad espontineamente manifestada™ .

8 EFREN OSSA G. En su obra Teoria General del Seguro, 22 edicion actualizada, pags. 22 y 23.
9 EFREN OSSA G. En su obra Teoria General del Seguro, 22 edicién actualizada, pag. 488.
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5.1. En el presente asunto en el numeral 3.2 de las Condiciones
Generales de la poliza de seguros referida, se estipuld que “E/ contrato de seguro
terminara por las siguientes causas (...) 4. Por la venta del vehiculo a menos que subsista

un interés asegurable™”.

El Cédigo Civil, en su articulo 1500, establece tres (3) tipos de contratos
el real, el consensual y el solemne; y asi los distingue: “E/ contrato es real cuando, para

que sea perfecto, es necesaria la tradicion de la cosa a que se refiere; es solemne cuando esti sujeto a la

observancia de ciertas formalidades especiales, de manera que sin ellas no produce ningin efecto civil; y es

consensual cuando se perfecciona por el solo consentimiento”’; por su parte, el articulo 1849 ibiden,

respecto de la compraventa, dispone que, “es un contrato en que nna de las partes se obliga
a dar una cosa y la otra a pagarla en dinero. Aquélla se dice vender y ésta comprar. El dinero que el comprador

da por la cosa vendida se llama precio”, a la vez que, el articulo 1857 ejusdens, prevé que
“La venta se reputa perfecta desde que las partes han convenido en la cosa y en el precio”, salvo las

siguientes excepciones: a) “La venta de los bienes raices y servidumbres y la de una sucesion

hereditaria (...) mientras no se ha otorgado escritura piblica. (y b)) Los frutos y flores pendientes, los drboles

cuya madera se vende, los materiales de un edificio que va a derribarse, los materiales que naturalmente

adbieren al suelo, como piedras y sustancias minerales de toda clase”.

5.2. Quiere decir lo anterior, que, en tratindose de la compraventa: 7) la
regla general es la consensualidad; 7) las excepciones son expresas, »: gr. la de
los bienes raices, o como regula el articulo 1858 del Cédigo Civil, cuando las
partes pacten alguna solemnidad especial y; 7z) los elementos esenciales del
contrato de compraventa son el precio y la cosa. Especificamente, para la
negociacion de vehiculos automotores, la Sala Civil de la Corte Suprema de

Justicia, ha distinguido titulo y modo de la siguiente manera:

“Inicialmente la legislacion colombiana no reglamentaba, en forma especifica y precisa, el contrato
de venta de vebiculos antomotores ni, en general, sus titulos de enajenacion, por lo que se entendia
qute la convencion correspondiente, ya fuera de venta, de permmuta, entre otras, requeria iinicamente
el acuerdo de las partes, respecto del objeto, para perfeccionarse, es decir, eran contratos meramente
consensuales, en los términos del articulo 1857 del Codigo Cipil.

Del mismo modo, la tradicion de dichos bienes se verificaba segrin las reglas generales, con la simple
entrega de la cosa que podia cumplirse conforme a los términos del articulo 754 del Codigo Civil,

10 PDF.0032 Contestacién. Cuaderno SFC, f1.49
10
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a menos que el contrato fuera estrictamente comercial, dado que la legislacion mercantil consagro,
desde un comienzo, la necesidad de inscribir el titulo respectivo (articulo 922, pardgrafo).

Actualmente, tales circunstancias se encuentran completamente reguladas. Ciertamente, la Ley
769 de 2002, 0 Cédigo Nacional de Transito y Transporte Terrestre, en su articulo 47, establece
que «La tradicion del dominio de los vebiculos automotores requerira, ademids de su entrega
material, su inscripeion en el organismo de transito correspondiente, quien lo reportard en el Registro
Nacional Automotor en un término no superior a quince (15) dias. La inscripcion ante el
organismo de transito deberd hacerse dentro de los sesenta (60) dias habiles signientes a la
adquisicion del vehiculo

En tal virtud, es claro que la expedicion de la Ley 769 de 2002 introdujo en la normativa
nacional, en forma definitiva y sin excepciones, la formalidad de la inscripcion en el registro terrestre
antomotor de los titulos de adquisicion de bienes automotores para efectnar la tradicion de estos, lo
cnal aplica ignalmente para la maguinaria capaz de desplazarse, los remolques y los
semirremolques. De manera que mientras no se lleve a cabo la inscripcion en el registro nacional
antomotor, el derecho de dominio no se habra transferido por falta del modo, es decir, no habri
tradicion.

Por consiguiente, desde la expedicion de esa legislacion es obligatorio, en todos los casos, el registro

de la venta de un vebiculo antomotor, para que pueda concretarse el modo de adquisicion del
2211

dominio

5.3. Coligiese de esto que existe una diferencia entre el
perfeccionamiento del contrato y la realizacion del modo, pues, su
inscripcién, como elemento perfeccionador, sélo se requiere en los contratos
reales, los cuales estan expresamente sefialados en la ley. Por consiguiente,
convenios de tal linaje referidos a vehiculos automotores, tienen existencia y
eficacia como negocio juridico, por el simple acuerdo de voluntades entre las
partes, como vinculo generador de obligaciones, aun cuando no se haya

llevado a cabo la tradicion a través del modo.

6. Del “CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHICULO
AUTOMOTOR” aportado como prueba documental al expediente, el que -se
resalta- no fue desconocido ni tachado de falso, se encuentra probado que entre
los sefiores Carlos Eduardo Escallén Avila [como vendedor] y Andrés Felipe
Cortez Martinez [como comprador] el 18 de octubre de 2020, se celebro la
compraventa del vehiculo automotor asegurado con la poliza objeto de debate,
de placas JIN842, por la suma de $132.000.000,00, que fueron cancelados “de

contado consignacion cnenta corriente Davivienda”, cuyas “gestiones de traspass” se pospusieron

" Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia SC5327-2018 de 13 dic. 2018. Rad.
68001310300420080019301. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.

11
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ocho (8) dias, y la entrega del rodante, para el dia 22 subsiguiente, el cual quedo

“en parqueadero hasta el momento de la entregd’ 2.

6.1. Documento, que, a la luz de las disposiciones normativas y
jurisprudenciales traidas a colacion, es portador de los elementos esenciales
para el perfeccionamiento del contrato que en él se consigno, pues, tal como lo
confesé el mismo demandante en su interrogatorio de parte, en dicha fecha
pact6 con su comprador el precio del vehiculo, cuyo importe -inclusive- se
consignoé con un cheque a su cuenta bancaria, es mas, le entrego las llaves del
automotor a su nuevo dueflo y ambos acordaron depositarlo en un

parqueadero de propiedad de su “hemmand” hasta que hiciera canje el dinero.

En todo caso, nétese que, al consultar nuevamente el acapite de
“Terminacion del seguro” [Num. 3.2.] de sus condiciones generales, a la causal 4*
referida no se le adiciond ningtn otro tipo de eventualidad o suerte como la

14 1 1 [13 , b
que pretendi6 sostener el demandante, sino, se itera, la “venta del vebiculs” pura y

simple.

Discusion muy distinta es que, con posterioridad a dicho momento, por
las razones que hubiere sido, no se hubiese logrado el cumplimiento de los
aludidos acuerdos, lo que debfa ser materia de otro tipo de litigio que -
paradojicamente- no inicié ninguno de los mencionados contratantes, o por lo
menos asi no aparece acreditado en este, pese a que, se repite, se habfa
entregado una cuantiosa suma de dinero, y asi como las llaves de acceso e
ignicién del vehiculo, por lo que fuerza concluir que realizada la compraventa
del rodante el 18 de octubre de 2020 en dicha fecha terminé el contrato de
seguro en virtud de lo estipulado en el contrato de seguro, y por ende, al

momento de que se aduce ocurri6 el siniestro la pdliza no estaba vigente.

7.  Ahora bien, si aun en gracia de discusion se estimara que no acaecioé
la precitada causal de terminacién del seguro, nétese que lo que éste amparaba

era un eventual “hure” del vehiculo asegurado, siempre que el siniestro no fuera

12 Cfr. Archivo: "Respuesta requerimiento.” Cuaderno SFC, f1.50-51
12
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“consecnencia de un abuso de confianza, estafa o extorsion, de acuerdo con su definicion legal, cometido en
contra del asegurads”, como se desprende de la exclusion 8* del numeral 1.4.
[Exclusiones aplicables para todos los amparos] del documento de condiciones

generales de la pluricitada poliza'.

7.1. La objecion a la reclamacion realizada por el asegurado se edifico -
en lo medular- en que, como “/z apropiacion del vehiculo de placa J[IN842 se hizo mediante

enganios y artificios induciéndolo a el ervor, lo que se configura como una estafa, evento gue no se enmarca
) ol

dentro de ninguna de las coberturas ofrecidas”, por lo que no era posible atender la solicitud.

7.2. Sobre dicho topico, mirese que no se trataba de abrogarse
competencias de otras autoridades, como en este caso lo serfan las de la
especialidad penal, sino de establecer, con meridiana claridad, si el supuesto de
hecho amparado por el contrato de seguro, acompasado con los relatos del
reclamante, se acomodaban a alguno de los tipos penales relacionados con los
amparos contratados; en estos casos, como lo aprecié la aseguradora
demandada, no es posible condicionar a dichas compafiia a siempre tener que
conseguir de un juez penal una decision de fondo que determine, con el grado
de acierto que esto requiere, cual de los varios delitos denunciados fue el que
se materializ6, para poder o no, acceder al pago reclamado. En igual sentido,
exigitle al reclamante una de tales decisiones, para pretender el cumplimiento
del seguro, serfa claramente desproporcionado para el ejercicio del

aseguramiento.

3. ic corda ue el artic u Hdi
7.3. Dicho esto, debe recordarse que el articulo 239 de nuestro Codigo
enal, establece que incurtira e o) we se apodere de una cosa mueble ajena, con e
Penal, establ incurrira en hurto “F/q dere d ble aj /
propdsito de obtener provecho para si o para otro”, mientras, el canon 246 zbiden, destaca que
“E/ que obtenga provecho ilicito para si o para un tercero, con perjuicio ajeno, induciendo o manteniendo a

otro en ervor por medio de artificios o enganios, incurrird en prision” |estafal.

8. De las normas transcritas, asi como de las distintas versiones

entregadas por las partes y los testigos escuchados en el transcurso del proceso,

13 Cfr. Archivo: “Respuesta requerimiento.” Cuaderno SFC, fl.51.
13
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era plausible establecer -sin petjuicio de lo que dictaminare la especialidad
competente- la realizacién de una conducta punible por cuenta de un tercero
que, a costa del patrimonio de otro, desprendi6 de este uno de sus haberes para
provecho o no, suyo, con una nota diferencial que resultaba trascendental para
este caso, cual fue el -aparente- error en el que fue inducido el sefior Escallon
Avila [demandante] quien a cambio de un cheque por $132.000.000,00, entreg6
las llaves de su vehiculo a un tercero interesado en comprarlo, le informé el
lugar donde estaria estacionado, tenia la capacidad, no solo de controlar la
alarma del rodante desde la parte exterior del parqueadero, la apertura de sus
puertas y su encendido “en segundos”, sino que conocian de antemano el método
para lograr el ingreso al estacionamiento y extraer de alli los vehiculos
almacenados, sin inconvenientes'*; escenario que no hubiese podido facilitarse
si el aqui accionante no hubiere actuado de la forma confiada en la que lo hizo,
pues, ciertamente, asumié un riesgo inexplicable que desembocé -a lo sumo-

en una “estafd’ en su contra.

9. Ergo, también se configurd una de las exclusiones que daba lugar al
reconocimiento y pago del riesgo amparado, lo que hacia de la objeciéon una
lectura acorde con la normatividad que fundamentaba debidamente su sentido
y, en esta sede de apelacion, probada la excepcion que hizo referencia a la

misma.

10. Consecuencia de lo anterior es que se revocara la sentencia
cuestionada, se declararan présperas las excepciones invocadas como “Zerminacion
del contrato seguro por venta del vebicule” Y ““ansencia de siniestro de acnerdo con el contrato de seguro”,
negadas las pretensiones y condenado en costas de ambas instancias al

demandante.
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Civil del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., administrando justicia en

14 Cfr. Archivo: "0072 Fallo 29-09-21 parte 2 de 4.
14
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nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, REVOCA la

Sentencia de fecha y procedencia ya conocidas y, en su lugar,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADAS las excepciones

denominadas ““Zerminacion del contrato seguro por venta del vehicule” y ““ansencia de siniestro de

acuerdo con el contrato de seguro”, propuestas por la aseguradora convocada.

SEGUNDO: NEGAR las pretensiones de la demanda.

TERCERO: CONDENAR en costas de ambas instancias al
demandante. La Magistrada sustanciadora fija como agencias en derecho la

suma de $1°000.000,00 Liquidense.

CUARTO: ORDENAR que, por Secretarfa, se devuelva el

expediente al despacho de origen, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE",

15 Radicacion: 11001319900320200236201
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
004 2010 00767 04

Se procede a resolver sobre la concesidon del recurso de
casacion interpuesto por Elisamar Martinez Sandoval contra la
sentencia de 11 de julio del presente afio, proferida por esta

Superioridad.

Al efecto, se advierte que la interposicion del mecanismo
extraordinario fue oportuna, al tenor de lo previsto en el
articulo 337 de Codigo General del Proceso, en atencidon a que
se planted tres dias después de haberse surtido la notificacion
por estado del auto que negd la aclaracion solicitada respecto

del fallo proferido en esta instancia.

Asimismo, se avizora que le asiste interés al sujeto procesal
mencionado para impugnar la decisidon de segunda instancia,
toda vez que le fue resuelto de manera desfavorable el remedio
vertical que formuld respecto del veredicto de primer grado,
por el cual se confirmd la providencia emitida por el Juzgado
45 Civil del Circuito de esta ciudad, que habia negado la

totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda de



reconvencion, asi como las excepciones propuestas frente al
escrito inaugural y la condend a restituir en favor de Gustavo
Rodriguez Zuleta e Inversiones Altamar Ltda. — En liquidacion-
los inmuebles identificados con las matriculas inmobiliarias
50N-20471366 y 50N-20305789, respectivamente.

También se aprecia que la afectacidon corresponde a la negativa
de declarar que adquiridé por prescripcion extraordinaria uno de
ellos y el acogimiento de la accidn reivindicatoria respecto de
ambos. El area de terreno estimada en posesidon asciende a
7.418,50m?, conforme a la certificacion de cabida y linderos

que deprecé la inconforme sobre el predio TV86 99 98 MJL,

Ahora bien, en consideracién con el valor del metro cuadrado
asignado en la certificacion catastral allegada por la censora
con el escrito que contiene la censura extraordinaria, que da
cuenta de un valor de $648.000,048, multiplicado por la
proporcion de la extension del terreno reclamada, da como

resultado una cuantia aproximada de $4.807'188.356.73.

En ese orden, se puede deducir facilmente que el interés para
recurrir se encuentra plenamente demostrado dado que se
supera los 1000 SMMLV al momento de la interposicién del
mecanismo especialisimo de impugnacién, y por consiguiente,

se estima procedente la concesion del mismo.

Por ultimo, en vista de que se solicitd suspender el

cumplimiento de la sentencia de segunda instancia y a efectos

1 PDF 01CuadernoPrincipalAcumulada; fls. 337 a 338.
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de garantizar el pago de los perjuicios que se le puedan irrogar
a la parte contraria respecto de las porciones de los predios
detentadas por la recurrente y sobre las cuales se ordend su
reivindicacién, asi como los frutos que se puedan percibir
durante el tramite del recurso extraordinario de casacion, se
ordena prestar caucion por valor de $8.500°000.000.00, bien
sea bancaria o a través de una compafia de seguros
legalmente autorizada, de acuerdo con el canon 341 del Cddigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota

D.C., en Sala Civil de Decision,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER ante la Sala de Casaciéon Civil de la
Corte Suprema de Justicia, el recurso extraordinario de
casacion interpuesto por la sefiora Elisamar Martinez Sandoval
contra la sentencia de segunda instancia de 11 de julio del
presente afio, proferida por esta Corporacion, de conformidad

con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: PRESTESE por la recurrente caucién por
$8.500'000.000, a través de una entidad bancaria o mediante
una compafiia de seguros legalmente constituida, de
conformidad con el inciso 4° del articulo 341 del Cddigo General
del Proceso. Para tal efecto, se le concede un plazo de diez (10)

dias contados a partir de la notificacion de este proveido.
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TERCERO: En firme esta providencia, enviese el expediente a

la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | EJECUTIVO

DEMANDANTE OUTSPAN COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADOS ASESORIAS FORESTALES LIMITADA y otro

RADICADO 11001310300420150007801

PROVIDENCIA Interlocutorio nro. 90

DECISION REVOCA

FECHA Veintiséis (26) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023)

1. ASUNTO

Se decide el recurso de apelacién interpuesto por el apoderada
de la parte demandada, contra la providencia emitida el 23 de
febrero de 2023, mediante la cual el Juzgado Cuarto Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Bogotd negd la solicitud de

terminacion del proceso por desistimiento tacito.

2. ANTECEDENTES

2.1. El 19 de marzo de 2015, se libr6 mandamiento a favor de
Outspan Colombia S.A.S. y en contra de Asesorias Forestales
Limitada y Carlos Javier LIanos Rojas por $93.843.600, por concepto
de capital; $4.692.000,00, por los intereses de plazo y los réditos
moratorios liquidados desde el 3 de diciembre de 2014 hasta que se

verifique el pago.

El 23 de noviembre de 2015 el Juzgado Cuarto Civil del Circuito

de esta urbe, mediante sentencia, ordend seguir adelante la



ejecucion, el avallo, posterior remate de los bienes perseguidos y

condenod en costas a los demandados.

El 13 de febrero de 2023 la representante de la parte
demandada solicité la terminacidn del asunto por desistimiento
tacito, teniendo en cuenta que las Ultimas actuaciones registradas
dentro del proceso, en el cuaderno principal y de medidas
cautelares, datan del 23 de octubre de 2017, sin que hubiere

solicitud o actuacién alguna posterior?.

2.2. Auto recurrido. El a guo, el 23 febrero de 2023 negbd la
solicitud de desistimiento tacito presentada, so pretexto de haberse
agregado al expediente, el 26 de septiembre de 2022, el oficio No.
OCCES22-0A4507 donde informa el Juzgado Segundo Civil de
Ejecucién de Sentencias de Bogota, que pone a disposicién los

remanentes solicitados con anterioridad.

2.3. El recurso de reposicion, en subsidio apelacion.
Inconforme con esa determinacion, la demandada la impugnd con
sustento en que para el 26 de septiembre de 2022 ya habia fenecido
el término de dos afos establecido en el literal b) del articulo 317
de Codigo General del Proceso, en la medida en que la parte
demandante no realiz6 actuaciones encaminadas a generar el

impulso procesal desde el ano 2017.

2.4. Concede recurso de apelacion. En auto de 6 de julio
del cursante, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Bogota mantuvo la decisidn y concedid el recurso de

alzada, para que la pugna fuese resuelta por esta magistratura

1 PDF CopiaCuadernol Fls. 376 a 378
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3. CONSIDERACIONES

3.1 El recurso de apelacién, tal y como es menester de ley,
tiene por objeto que el superior jerdrquico examine la decisidn
tomada en primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha
providencia, si es el caso, Unicamente cimentado en aquellos

reparos formulados por el recurrente.

Se ha sostenido por la jurisprudencia que el desistimiento
tacito, constituye “"una forma de terminacion anormal del proceso,
que se sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una
carga procesal a cargo de la parte que promovid un tramite, y de la
cual depende la continuacién del proceso, pero no la cumple en un
determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia
sino también el abuso de los derechos procesales. No todo
desistimiento tacito significa la terminacion del proceso, ya que la
decision judicial a tomar dependera de la clase de tramite que esté

pendiente de adelantarse.”?.

3.2 Se erige de esta forma, como una institucidn sancionatoria
de tipo eminentemente procesal, cobijada por los mandatos
constitucionales (articulos 29 y 229) que abogan por el
otorgamiento de una justicia pronta y eficaz, en aras de materializar
los asuntos sometidos a consideracion de la jurisdiccion, respecto
de los cuales, las partes muestran interés en su resolucién dando
cumplimiento a las cargas que les imponen las normas adjetivas.
Asi, se erradican las dilaciones injustificadas, la inobservancia de los
términos procesales, proscribiendo de tajo el mantenimiento eterno
de medidas cautelares y la sujecidén indefinida de los demandados

al litigio.

En este sentido, el articulo 317 del Cédigo General del Proceso,

establecid la figura del desistimiento tacito en dos modalidades de

2 CC. C-1186/08
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aplicacion, a saber: i) el subjetivo, consagrado en el numeral 1° de
la norma en cita que impone la terminacion del proceso o de la
actuacion, si el demandante o interesado no cumple con el
requerimiento realizado por el juez relativo a que en 30 dias se
satisfaga la carga pendiente para la continuidad del tramite y; ii) el
desistimiento objetivo, previsto en el numeral 2°, que tiene lugar
sin necesidad de requerimiento previo y sin miramiento en culpa
alguna, toda vez que sanciona con terminacion del proceso la mera
inactividad total del tradmite por un lapso superior a un afio, cuando
en primera o en Unica instancia no se ha proferido sentencia u ora,
cuando han transcurrido dos afos desde la ejecutoria de la

sentencia hallandose el expediente bajo completo abandono.

3.3 En el presente asunto, nos ubicamos en el segundo de los
escenarios planteados en el citado articulo 317 del Cédigo General
del Proceso, pues de la impugnacion se colige que el debate se
centra en establecer si el proceso ejecutivo con sentencia estuvo
paralizado desde el 24 de octubre de 2017 y si el arribo del oficio
No. OCCES22-0A4507, donde informa el Juzgado Segundo Civil de
Ejecucion de Sentencias la disposicion de los remanentes, tuvo
alguna injerencia respecto del computo del término indicado en el

literal b) del numeral 2 de la norma en comento.

Previo a abordar el estudio del asunto, resulta indispensable
hacer una relacion de las actuaciones surtidas en el curso del
proceso, limitada a los planteamientos de la solicitud de
desistimiento -23 de octubre de 2017-, para efectos de poder

estudiar si opera o no la sancién.

Cuaderno principal:
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Se ordend la entrega de dineros a la demandante en auto
de 23 de octubre de 2017 notificado el 24 de ese mes y
afio.3

Comunicacion del Banco Agrario de Colombia S.A. donde
informa el 27 de febrero de 2018 que no hay dineros a favor
del proceso?.

Renuncia del abogado de la parte demandante al poder el
23 de mayo de 2018>.

Aceptacion de la renuncia presentada en auto de 17 de julio
de 2018 notificada por estado del 18 de ese mes y afio®.
Solicitud de entrega de dineros del 31 de mayo de 2019”.
Poder especial 28 de octubre de 20198,

Requiere para dar curso al poder mediante auto de 5 de
diciembre de 2019 notificado en estado del 6 de ese mes y
afio®.

Cumple requerimiento 19 de diciembre de 201910,
Reconoce personeria para actuar al abogado de la
demandante en auto de 5 de agosto de 2020 notificado el 6
de ese mes y anoll.

Poder especial 9 de agosto de 202212,

Reconoce personeria para actuar al abogado de |Ia
demandante en auto de 17 de agosto de 2022 notificado el

18 de ese mes y afio?3.

Cuaderno medidas cautelares:

3 Ibidem FIl. 345.

4 Idem. Fl. 352.

5 Ibid. Fl. 353 a 354

6 Ib. FI 355.

7 1d. FI.356.

8 Ibidem. Fl. 359 a 360.
9 Idem. Fl 361.

10 Thid. Fl 362 a 368.

11 1d. Fl. 369

12 Thidem. Fl. 370 a 374.

13 1Ib. Fl. 375
004 2015 00078 01
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- Se agregd a los autos el despacho comisorio sin diligenciar
en auto de 23 de octubre de 2017 notificado el 24 de ese
mes y ano.!*

- Se comunicoé el embargo de remanentes ordenado por el
Juzgado Dieciséis Civil del Circuito el 19 de octubre de
20211,

- Toma nota del embargo de remanentes en auto de 18 de
enero de 2022 notificado por estado del 19 de ese mes y
ano?s,

- Remite oficio que comunica la decisién anterior el 26 de
enero de 202277,

- Se reciben los oficios Nos. OCCES22-0A496 a OCCES22-
OA4507, donde el Juzgado Segundo Civil de Ejecucion de
Sentencias informa la disposicion de los remanentes y los
oficios la comunican el 26 de septiembre de 2022 (anotacién
del sistema de gestion de procesos judiciales Siglo XIX)18,

- Orden de tramitar los oficios anteriores (sin fecha)!°.

- Tramite de los oficios anteriores el 10 de julio de 20232°,

Para resolver el problema juridico planteado por la recurrente

es oportuno recordar que la Corte Suprema de Justicia sostiene que:

"(...) [D]ado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos
para el adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la
«actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto «interrumpe» los
términos para [que] se «decrete su terminacion anticipada», es aquella
que lo conduzca a «definir la controversia» o a poner en marcha los
«procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que
a través de ella se pretenden hacer valer”.

"En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el
proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o
sin propdsitos serios de solucion de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de
esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha”

14 PDF CopiaC-2 FI. 95.

15 IJdem. Fls. 96 a 98.

16 Th. Fl 100.

17 Ibidem. Fls. 101 a 103.
18 1d. Fls. 104 a 116.

19 1h. Fl. 117.

20 Tbidem. Fls. 118 a 130.
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(...)

"En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
(...) en primera o unica instancia», tendra dicha connotacion aquella
«actuacion» que cumpla en el «proceso la funcién de impulsarlo»,
teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre y el acto que resulte
necesario para proseguirlo”

(...)

"Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion», la <«actuacién» que valdra serd entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones
de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada"?1.

Asi, las actuaciones que cumplen con el anterior precedente
jurisprudencial y que, por ende, son aptas para interrumpir el
termino de coOmputo del desistimiento tacito son: la solicitud de
entrega de dineros del 31 de mayo de 2019 (cuaderno principal), la
recepcion de los oficios Nos. OCCES22-0A496 al OCCES22-0A4507
de 26 de septiembre de 2022, donde el Juzgado Segundo Civil de
Ejecucidén de Sentencias informa la disposicion de remanentes, y el
tramite de esas comunicaciones el 10 de julio del cursante. Sin
embargo, esta Ultima no serd tenida en cuenta, dado que es

posterior a la peticién de terminacién presentada.

Verificado el material adosado al legajo el Tribunal constaté
gue la actuacién con aptitud de impulso, subsiguiente a la surtida el
24 de octubre de 2017- fecha de la que partié la demandada para
su solicitud-, fue la solicitud de entrega de titulos de 31 de mayo de
2019 -la que ademas no aparece resuelta por el a quo, sin que obre

requerimiento del actor con tal fin.

Como esa peticion estaba encaminada a satisfacer la
obligacién con el pago obtenido de los dineros retenidos, no cabe
duda que interrumpid el interregno bajo analisis, principalmente

porque ocurridé antes del 24 de octubre de 2019, fecha en que

21 CS],SC. STC11191-2020 citada en CSJ, SC1216-2022.
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hubiera vencido aquel. Asi, es desde esta fecha que se verificara un

nuevo conteo.

A primera vista, la actuacidon desplegada en el expediente el
26 de septiembre de 2022 habria ocurrido después del término
contemplado por el legislador, este es, el 31 de mayo de 2021, por
lo que bajo el principio de que no se puede interrumpir un lapso que
ya se encuentra superado, ese acto procesal no tendria el efecto
gue contempld el a quo. Sin embargo, ha de tamizarse el cdmputo
con lo dispuesto por el articulo 2 del Decreto 564 de 2020, norma
emitida en el marco de la emergencia sanitaria decretada con

ocasion de la pandemia causada por el COVID-19.

Dicho precepto dispuso que se suspendian: “(...) los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso (...) desde el 16 de
marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado a partir
del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga

el Consejo Superior de la Judicatura.”

Por tanto, como dicha Corporacién mediante el articulo 1 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020 levanté la
suspensidon de términos judiciales a partir del 1 de julio de 2020, los
términos por inactividad para el desistimiento tacito se reanudaron
desde el 4 de agosto de ese afo, si se repara que el primero de ese

mes no fue habil, y se debia contar desde el dia siguiente habil.

Conforme a lo anterior, al ser el 31 de mayo de 2019 Ila ultima
actuacién desde que inicia el computo, el término de dos afios a que
hace referencia el literal b) del numeral 2° del articulo 317 venceria
el 31 de mayo de 2021; sin embargo, teniendo en cuenta que los
términos para el desistimiento tacito se reanudaron a partir del 4 de
agosto de 2020 y que para la data en que se suspendid el cdmputo

faltaban 441 dias para su finiquito, es claro que el desistimiento
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tacito por inactividad del proceso tuvo ocurrencia desde el 19 de
octubre de 2021.

Colofdén de lo expuesto, la llegada de los oficios Nos. OCCES22-
OA496 al OCCES22-0OA4507 el 26 de septiembre de 2022,
provenientes del Juzgado Segundo Civil de Ejecucidén de Sentencias
no tuvo la virtualidad de interrumpir el cdmputo analizado, pues el

plazo para esa fecha ya habia fenecido.

3.4 Asi las cosas, al acreditarse los presupuestos sefialados en
el literal b) del numeral 2 del articulo 317 de la codificacion procesal,
por haberse superado el lapso de dos anos de inactividad se
revocara la decisidn cuestionada y se decretara la terminaciéon del

asunto.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C. - Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido recurrido, por las razones
aqui expuestas; en consecuencia, se decreta la terminacion del
asunto por desistimiento tacito, el levantamiento de medidas
cautelares -en caso de existir embargo de remanentes o créditos
de mejor derecho, déjense los bienes a disposicidon de la autoridad
requirente- y el desglose de los documentos base de la accion a
favor de la parte demandante, con la constancia de que la
actuacién termind por desistimiento tacito. Esto ultimo, acatando
lo ordenado en el literal g) del numeral 2° del articulo 317 del
Codigo General del Proceso. El juzgado debera oficiar a quien

hubiere lugar.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase lo actuado al
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Despacho de origen.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2be373764b95436d512de03778f4324fd4ca708a88cac9658281a7e578f6albf
Documento generado en 26/09/2023 03:15:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis de septiembre de dos mil veintitrés

Proceso: Verbal

Demandante: Nelson David Gonzalez Rojas
Demandando: Luis Felipe Gonzalez Rojas y otros
Radicacion: 110013199005201943638 02
Procedencia: Direccion Nacional de Derecho de Autor
Asunto: Apelacion sentencia.

Revisado el plenario en los términos del articulo 325 de la
ley procesal civil se RESUELVE:

1. Como quiera que confluyen las exigencias legales para
admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente por
quien tiene legitimacion para ello y se expusieron los
reparos concretos a la providencia cuestionada, por ende,
SE ADMITE, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de
apelacion presentado por el litisconsorte necesario Sony
Music Publishing contra la sentencia proferida el 13 de julio
de 2023 por la Direccion Nacional de Derecho de Autor.

2. Conforme al articulo 12 de la ley 2213 de 2022 a cuyo
tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante deberd sustentar
el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes”, se OTORGA TRASLADO al apelante para que
ante esta Corporacion sustente el recurso, vencido el plazo
legal antedicho, la contraparte podra descorrer el
traslado, si asi lo considera; términos que comenzaran
a contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.
Se advierte al recurrente que en el plazo legal concedido y
ante esta Sede DEBERA SUSTENTAR EL RECURSO, so
pena de declararlo desierto (articulos 322 de la ley 1564

110013199005201943638 02
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de 2012 y 12 de la ley 2213 de 2022). Se recuerda que la
sustentacion consistira en el desarrollo de los reparos
planteados al propiciar el recurso, cualquier aspecto
adicional que se incluya no sera considerado (articulos

320, 327 y 328 de la ley 1564 de 2012).

3. Los profesionales del derecho deberan dar estricto
cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 de la ley 1564
de 2012, so pena de imposicion de multa, en los términos
alli previstos.

4. Las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico
del  Secretario Judicial de esta  Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

5. De otro lado, importante es senalar que el articulo 121
de la ley 1564 de 2012 impone: “...) el plazo para resolver
la segunda instancia no podra ser superior a seis (6) meses,
contados a partir de la recepcion del expediente en la
secretaria del Juzgado o Tribunal. (...). Excepcionalmente el
juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis
(6) meses mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo,
mediante auto que no admite recurso’.

En el caso concreto, pertinente es hacer uso de la
mencionada facultad en atencion a la complejidad del
asunto, la carga laboral de la suscrita y en consideracion
de los trastornos generados por el trabajo virtual; en
consecuencia, SE PRORROGA por una sola vez, hasta por
seis (6) meses mas, el término para decidir el fondo de esta
segunda instancia.

Notifiquese,
RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Magistrada

Firmado Por:

110013199005201943638 02
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL
Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso No. 110013103006201700661 02

Clase: DIVISORIO

Demandante:  BRENDA CAROLINA MARIN
RODRIGUEZ

Demandada:  FERNANDO ANTONIO RODRIGUEZ
RAMOS

El suscrito Magistrado declarara bien denegada la apelacion en el
asunto de la referencia, por las razones que se expondran.

Es verdad averiguada que el recurso de queja impone al ad guen 1a
labor de escudrifiar si la apelacion propuesta estuvo bien o mal denegada
por el juzgador de primer grado, sin que le sea dable revisar
actuaciones del proceso para determinar si han sido adoptadas en
forma correcta por su director, porque entonces desvirtuaria su alcance.

Por consiguiente, la inteligencia del aludido medio de impugnacion
impone verificar si la decisién atacada se encuentra enlistada dentro de
aquellas susceptibles del recurso vertical. En el caso concreto, escudrinar
si la providencia de 3 de octubre de 2022 proferida por el Juzgado 6° Civil
del Circuito de esta ciudad, mediante la cual, se negd por extemporanea
la solicitud de adicién de sentencia que presento la parte demandante, es
o no apelable.

Sin mayores esfuerzos hermenéuticos se impone colegir que dicha
determinacion no es pasible de alzada, dado que no se encuentra enlistada
en la codificaciéon procesal vigente como susceptible de tal remedio,
siendo del caso precisar que en materia de la doble instancia rige el
principio de numerns clausus, conforme al cual solo son apelables las
providencias expresamente seflaladas por el legislador, de manera que
quedan proscritas las interpretaciones extensivas a casos no regulados por
aquell.

' Corte Suprema de Justicia, providencia de tutela de 13 de abril de 2011 M.P.: William Namén
Vargas. Rad.: 11001-02-03-000-2011-00664-00. “en materia del recurso de apelaciin rige el principio de
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Efectuada una revision del plenario, se evidencia que, el 4 de agosto
de 2022, la juez de primera instancia profirié sentencia en la que ordené
la distribucion de los dineros recaudados en subasta por concepto de la
divisiéon por su valor, asf como la entrega en los montos alli indicados a
los extremos procesales. Contra dicha providencia la demandante impetro
recurso de apelacion, que fue concedido en proveido de 13 de septiembre
de 2022, y que este Tribunal declar6 desierto en auto de 22 siguiente.

Posteriormente, esto es, el 29 de septiembre de 2022, el aludido
extremo procesal solicité adicion del fallo de primer grado, peticiéon que
al no haberse presentado en la oportunidad procesal correspondiente fue
negada en auto de 3 de octubre de 2022, y aunque contra dicha decision
la actora interpuso recurso de apelacion, en proveido de 10 de noviembre
de 2022, 1a a guo 1o negd por improcedente.

Inconforme con dicha determinacion, el extremo pasivo impetrd
recursos de reposicion y en subsidio queja, con fundamento de un lado,
en que el recurso de alzada es procedente, en virtud de lo reglado en el
numeral 7° del articulo 321 del CGP, pues el proveido de 3 de octubre de
2022 ademas de negar la solicitud de adicion, decreto la terminacion del
proceso; y de otro, en que la peticién de adicidon de la sentencia no es
extemporanea, toda vez que promovié recurso de apelaciéon contra ese
tallo y de conformidad con lo reglado en los articulos 287 y 302 del
Estatuto Procesal esa solicitud puede ser presentada dentro del término
de ejecutoria, que segun aduce, debe ser el de la providencia emitida en
segunda instancia “el cual claramente fue de fecha 22 de septiembre de
2022 y notificado por estado de fecha 23 de septiembre de 2022, por
consiguiente el termino de ejecutoria de la segunda instancia era de fecha
28 de septiembre de 2022”.

La a guo mediante auto de 27 de julio de 2023, confirmé la negativa
a la concesion del recurso de apelacion y ordeno la expedicion de copias
para resolver la queja que ocupa la atencién del suscrito Magistrado.

De lo anterior deviene palmario que, la providencia objeto del
recurso de queja, es aquella que negd la apelacion formulada por la
demandante frente al auto de 3 de octubre de 2022, que negd por
extemporanea la solicitud de adicion de sentencia que presento la parte
demandante, por lo que no es cierto, como lo afirma el recurrente, que la
apelacion es procedente por haberse en esa providencia decretado la

taxatividad o especificidad, segin el cual solamente son susceptibles de ese remedio procesal las providencias
expresamente indicadas como tales por el legislador, guedando de esa manera proscrita las interpretaciones
exctensivas o analigicas a casos no comprendidos en ellas.”
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terminacién del proceso, pues si bien, dicha determinaciéon también se
adopté en el aludido proveido la queja de la demandante verséd
unicamente sobre las razones por las cuales la juez a guo, no accedi6 a
adicionar el fallo de primer grado, pues a su criterio, existen puntos sin
resolver en el proceso de la referencia.

Asi las cosas, con independencia de que las argumentaciones
planteadas por la impugnante, para sustentar su inconformidad frente a la
a la extemporaneidad de la solicitud de adiciéon de sentencia, no fueran
acogidas por la a guo, lo cierto es que ni el articulo 287 del CGP, ni las
normas especiales que regulan el recurso de reposicion, estipulan la
apelabilidad de la providencia que niegue una solicitud de adicion, asi
como tampoco lo hace el articulo 321 7der, sin que pueda admitirse, como
lo plantea la recurrente, que contra dicha determinacién procede el
recurso de alzada por haberse resuelto alli también sobre la terminacion
del proceso, pues se itera, esa determinacion no fue objeto de debate
alguno al impetrarse el recurso de alzada.

Colorario de lo expuesto, se declarara bien denegado el recurso
vertical interpuesto contra el auto proferido el 3 de octubre de 2022 por
la juez a guo; no se impondra condena en costas por no aparecer causadas
(art. 365.8, CGP).

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,

RESUELVE
Primero. Declarar bien denegada la apelacién interpuesta contra el auto
de 3 de octubre de 2022 proferido por el Juzgado 6° Civil del Circuito de
esta ciudad, por lo aqui expuesto.

Segundo. Sin costas por no aparecer causadas.

Tercero. En oportunidad secretaria devolvera el proceso al despacho de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTE : BERTHA REGINA PEDRAZA ROJAS

DEMANDADOS : LORENA CONSTANZA ALFONSO
BEJARANO Y OTROS

CLASE DE PROCESO |: VERBAL — LESION ENORME

MOTIVO DE ALZADA : APELACION SENTENCIA

Se ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion instaurado
por la parte demandante contra la sentencia que profirid el 30 de junio de 2023, el
Juzgado 10 Civil del Circuito de la Ciudad, dentro del proceso de la referencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, la Secretaria procedera a
contabilizar el término de cinco (5) dias que la apelante tiene para sustentar su recurso,
pues en caso de no hacerlo, se le declarara desierto; del escrito de sustentacion que
presente se correra traslado a la parte contraria en la forma y términos previstos por el

articulo 12, en concordancia con el 9, de la Ley 2213 de 2022.

La sustentacion, como su réplica, se remitiran al correo electronico

secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co . Cada parte, si es del caso, acreditara
el envio del escrito a su contraparte para los efectos del articulo 3 y el paragrafo del

articulo 9 de la Ley mencionada, lo cual debera ser tenido en cuenta por la Secretaria.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado
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Bogotd D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso N.° 11001310301120000051205

Clase: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: GUSTAVO RAMOS CALDERON
Demandados: SECUNDINO HIGUERA ESPITIA y otros.

Se decide el recurso de apelacion que la parte demandada interpuso
contra el auto que el 5 de septiembre del 2022 profiri6 el Juzgado 48 Civil
del Circuito de Bogota, mediante el cual aprobé la liquidacion de costas en
la suma de $12.814.101.

ANTECEDENTES

A través del proveido impugnado, el juzgador de primera instancia
aprobo la liquidacién de costas en la suma de $12.814.101, elaborada por
la secretarfa del despacho, al encontrarla ajustada a derecho, conforme lo
estipula el articulo 366 del C.G.P.

Inconforme con esa decision, el ejecutado interpuso recurso de
apelacion, con fundamento en que “la suma liquidada no corresponde a la
realidad porque esta desfazada en $9.245.222”; razén por la cual, en su
criterio, el despacho emisor debe “designar un perito experto calculista
financiero” a fin de determinar el monto real de esas erogaciones, pues, de
no hacerlo, se “vulnera los derechos del demandado de acceso a la
administracion de justicia, el debido proceso (...) demas valores juridicos
supremos constitucionales y quebranta la jurisprudencia reiterada de la
Honorable Corte Constitucional”.

El juez de primera instancia concedié el recurso de apelacion,

conforme lo regula el numeral 5° del articulo 366 7bidem, el cual, se procede
a resolver, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Bien pronto se advierte que la decision recurrida habra de
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confirmarse, por las siguientes razones:

Conforme lo regula el articulo 320, inciso 1°del C.G.P., “[e]l recurso
de apelacién tiene por objeto que el superior examine la cuestidon
decidida, unicamente en relacién con los reparos concretos formulados
por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision”.

Por esa via, califican como reparos concretos aquellos dirigidos a
atacar las razones facticas, probatorias y juridicas de la decision impugnada,
vale decir, aquella que se profiri6 el 5 de septiembre de 2022, con la que se
aprobo la liquidacién de costas.

En ese sentido se ha pronunciado la jurisprudencia, al precisar que
corresponde al apelante ““...formular los cargos concretos y cuestionar las
razones de la decision o de los segmentos especificos que deben
enmendarse...”".

En el presente asunto, antes que cuestionar la decisién que aprobd
las costas, el extremo recurrente sostiene que “la suma liquidada no
corresponde a la realidad porque esta desfazada en $9.245.222” sin
exponer las razones por las cuales se presenta tal desequilibrio.

Ahora si el reparo del impugnante se limita a cuestionar que la
mencionada actuacién debid ser realizada por un perito, se pone de
presente que, de conformidad con el numeral 1° del articulo 366 del CGP,
el secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla, tal como ocurrid en el sub excanime.

En conclusién, como ningun ataque puntual se formul6 contra el
proveido que aprobd las costas procesales en este asunto y, en todo caso,
como quien, por disposiciéon legal esta llamada a tazar las costas del
proceso es la secretarfa del juzgado, lo cual se cumplié a cabalidad, no
queda camino distinto que confirmar lo decidido en primer grado. No se
impondra condena en costas, por no aparecer causadas.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador,

RESUELVE

Primero. Confirmar el auto que el 5 de septiembre del 2022 profirié el
Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota, conforme a lo expuesto.

1 CSJ. SC10223-2014, 1° ago. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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Segundo. Sin costas, en los términos establecidos en el articulo 365 del
CGP.

Tercero. Por secretaria devuélvase el expediente al despacho de origen.
NOTIFIQUESE

El magistrado,

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Proceso Verbal de Uno A Soluciones Comerciales S.A.S

contra Refinancia S.A.S y RF Encore S.A.S.

Rad. 012 2022 00212 01

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el apoderado general
de la sociedad RF Encore SAS (hoy RF JCAP SAS) contra la decision
adoptada por el Juzgado 12 Civil del Circuito de Bogota en la audiencia del

25 de agosto de 2023, dentro de este asunto.

I. ANTECEDENTES

1. El 25 de agosto de 2023, en el curso de la Audiencia Inicial el
apoderado de la sociedad RF Encore SAS (hoy RF JCAP SAS) solicito la
nulidad de lo actuado con fundamento en el numeral 8° del articulo 133 del

Codigo General del Proceso.

Como sustento indicoé que desde el 1° de julio de 2022, la demandada
cambi6é la direccion electronica para notificaciones, siendo esta

jipelaez@refinancia.co, informacion que se registr6 en el Certificado de

Existencia y Representacion Legal; sin embargo, el dia 28 de los mismos, la
demandante remiti6 las respectivas comunicaciones al correo

cvelasquez@refinancia.co; y pese a que éste correspondia a la anterior

direccion de notificacion, para el momento en que se llevo a cabo los actos
de enteramiento ya no lo era; por lo que en su sentir se le cerceno su derecho

de defensa, debido a que la notificacion no cumple las previsiones legales.

2. El a-quo, luego de revisar el plenario rechazo de plano la
nulidad incoada, tras afirmar que ella esta saneada conforme el articulo
136 ibidem, en razén de que el petente actiio sin proponerla. Destacé que
la primera intervencion se limité a la peticion la suspension de la vista

publica con el objetivo de plantear formulas de arreglo y, ante el fracaso de
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la etapa de conciliatoria decidié poner en conocimientos sus reparos sobre

los actos de notificacion.

3. Inconforme, el apoderado propuso recurso de reposicion en
subsidio apelacion. Adujo que, aunque exista un saneamiento de la nulidad
no se puede desconocer que existié una vulneracion al debido proceso y al
derecho de defensa, en razon a que se le impidi6 pronunciarse sobre la
demanda, proponer excepciones de fondo y solicitar el decreto y practica de

pruebas.

La sociedad demandante descorrio el traslado, alli expuso que las
notificaciones cumplen con los requerimientos legales y la parte demandada

conto con el plazo respectivo para controvertir la demanda.

4. Negado el recurso de reposicion, corresponde a esta sede

pronunciarse sobre la apelacion que se promovié de manera subsidiaria.

II. CONSIDERACIONES

1. Para resolver, recuerda esta judicatura que el régimen de las
nulidades procesales se encuentra gobernado por una serie de principios,
siendo estos: el de “especificidad, segiin el cual no hay defecto capaz de
estructurarla sin ley que expresamente la establezca, el de la proteccion que consiste
en el establecimiento de la nulidad en favor de la parte cuyo derecho fue cercenado o
ignorado con ocasion de la irregularidad, y el de la convalidacion o saneamiento por
el cual, salvo contadas excepciones, desaparece la nulidad del proceso en virtud del

consentimiento expreso o tdcito del afectado con el vicio™.

De igual manera, el articulo 135 ibidem dispone que la nulidad se
rechazara de plano, entre otras cosas cuando se proponga después de
saneada, es decir, “cuando la parte que podia alegarla no lo hizo
oportunamente o actué sin proponerla”. En concordancia el inciso 1° del
articulo 136 de la misma codificacion dispuso que si tan pronto como tuvo
ocurrencia la causal no se puso en conocimiento tal irregularidad a través
del tramite incidental, su silencio se debera entender como una
manifestacion tacita de aceptacion, de conformidad con el principio de
saneamiento y convalidacion, respecto del cual, la jurisprudencia de la Corte

Suprema de Justicia ha dicho que:

1 C.S.J. Sent. 040 de 7 de junio 1996. M.P. Dr. Pedro Lafont Pianetta. Exp. 4791.
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“La convalidacion puede ser expresa o tdcita, advirtiéndose si que solamente
puede convalidar alguien quien pudiendo invalidar no lo hace... La tdcita, por
contraste, fue objeto de estricta reglamentaciéon por el legislador, y consulta
particularmente la actitud o comportamiento que la parte interesada adopte
frente a la misma, para lo que importa sobremanera conocer la oportunidad que
se tiene para alegarla; a este respecto, y sin perjuicio de un estudio mds a
espacio, se puede decir que existe una regla de oro, consistente en que la
convalidacion tacita adviene cuando no se aduce la nulidad una vez se tiene
ocasion para ello.”

Por su parte, la doctrina afirma que:

«

.., el nuevo régimen procesal establece todo un sistema de saneacién con
miras a que el proceso no se convierta en un rey de burlas so pretexto de
nulidades adjetivas, de manera que si la parte perjudicada con la invalidez no
la alega en el juicio como su primer acto judicial, sanea con su silencio, y Si
después la alega, el juez debe rechazarla de plano”s.

2. Sentadas las anteriores premisas, con facilidad se advierte que
no erro el funcionario a quo al rechazar la nulidad que se invocé al

encontrarla saneada.

En efecto, tras revisar el plenario se evidencia que: i) una vez
notificadas las sociedades demandadas, mediante auto de 23 de marzo de
2023 se decretaron las pruebas y se agendo el 23 de agosto siguiente para
adelantar la audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del
Proceso#; ii) en dicha oportunidad, el apoderado general de la sociedad
recurrente, Dr. Christian Camilo Estepa Estupinan, solicitdo suspender la
audiencia con la finalidad de llegar a un acuerdo con la contraparte sin
denunciar la existencia de ninguna irregularidad; iii) en el minuto 4’ 48 el
juez requiri6 a las partes para que informaran si tenian otras
manifestaciones que hacer, ante lo cual el profesional en derecho guardé
silencio; iv) reanuda la actuacion judicial el 28 de agosto hogano, el apelante
propuso una nueva formula de arreglo sin que hubiese sido aceptada por la

parte actora, y solo después de haber actuado en el proceso a través de las

referidas intervenciones, decidio invocar la causal de nulidad citada.

3. En esas condiciones, se evidencia que la sociedad RF Encore

SAS (hoy RF JCAP SAS) actuo dentro del asunto de la referencia sin

2 C.S.J. Cas. Civ. Sentencia 11 de marzo de 1991

3 CANOSA TORRADO Fernando. Las Nulidades en el Cédigo General del Proceso. Séptima Edicion.
Pag.12

4 Visible en archivo: 007AutoAbrePruebas2022-00212.pdf. 001CuadernoUno.
11001310301220220021200.
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denunciar la posible anomalia en el tramite de notificacion, convalidando de
esta forma los actos de enteramiento, toda vez que decidié guardar silencio
en la primera oportunidad que tenia para invocarla, con lo que saneod

cualquier irregularidad respecto de esa actuacion.

Por lo anterior, no se avista razon para revocar la providencia apelada,
puesto que la imposibilidad de la apelante para ejercer el derecho de
defensa, a través de la contestacion de la demanda, proposicion de
excepciones y/o solicitud de pruebas, s6lo es consecuencia de su propio
actuar que no se amoldo a la ritualidad que sobre el tema previé el Estatuto

Procesal Civil.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR los resuelto por el Juzgado Doce Civil

del Circuito de Bogota el 25 de agosto de 2023, por las razones expuestas.

SEGUNDO. SIN COSTAS en esta instancia.
TERCERO. DEVUELVASE la actuacion al Juzgado de origen.
NOTIFIQUESE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada
Rad. 012 2022 00212 01

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacién : 11001 31 03 016 2021 00198 01.

Tipo :  Ejecutivo.
Ejecutante : Cooperativa Multiactiva de Transportadores de Colombia Ltda.
Ejecutada : Asesorias Forestales Ltda.

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Se decide el recurso de apelacion formulado por el ejecutante contra el
auto del 2 de noviembre de 2022 a través del cual el Juzgado Dieciséis Civil

del Circuito de Bogota, D.C. negé el decret6 de la inspeccion judicial.
ANTECEDENTES

1. La parte actora solcito con el escrito que descorre traslado de las
excepciones que se decretara una inspeccion judicial “sobre los libros contables de la

demandadd”’ .

2. El a guo no accedi6 al decreto de la inspeccion judicial “en la medida que
no se indicd con claridad y precision que se pretende probar”, formulandose contra la anterior
decision el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, aduciendo que es

“absolutamente necesario el apoyo del despacho judicial con el fin de que se designe un perito experto en
contabilidad que pueda examinar los libros contables de la demandada y particularmente lo que tiene

que ver con las excepciones que estd planteads” y asi lograr obtener la informacién sobre

las facturas que ‘fueron generadas, radicadas y contabilizadas por la sociedad demandada, en el

1 Cfr. Folio 28 Archivo: “01Copia Cuaderno Principal’”.
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periodo comprendido entre el mes de noviembre de 2020 y agosto de 20217, y ““cémo estan registrados

los abonos realizados por la demandada y como quedaron contabilizadas las cuentas por pagar’ 2.

3. El Juzgado resolvi6 de manera adversa el recurso de reposicion, en
razén a que el ejecutante no expresé con claridad y precision los hechos que
pretendia probar, conforme al canon 237 del Codigo General del Proceso?, y

concedio la alzada en subsdidio.

CONSIDERACIONES

1. Preceptaa el articulo 236 del Codigo General del Proceso, que la
inspeccién judicial procede: “Para la verificacion o el esclarecimiento de hechos materia del

proceso podrd ordenarse, de oficio o a peticion de parte, el examen de personas, lugares, cosas o

documentos.”. Asi mismo, el articulo 237 ibidem, le impone el deber a quien pide

la inspeccion, de expresar “con claridad y precision los hechos que pretende probar’.

2. En el caso sub lite el ejecutante al momento de pedir la prueba solo
indicé que la inspeccion versaba sobre los libros contables de la demandada,
pero sin exponer de manera precisa los hechos que pretendia probar
desatendiendo la carga impuesta en el articulo 237 atras citado, lo que imponia
el rechazo de la prueba, y es que el requisito extrafiado permite al juez asi
como a la contraparte poder verificar la conducencia y pertinencia de la
prueba pedida, y sin que sea viable subsanar dicho defecto a través del recurso

formulado por resultar extemporaneo.

Aunado a lo anterior, recuérdese que a la parte solicitante de la prueba
también le competia acreditar que los hechos que se pretendian acreditar era
“imposible” verificatlos con otro medio prueba conforme lo dispone el inciso
2 del articulo 236 del Codigo de rito, carga que igualmente que fue

desatendida por el apelante.

2 Cfr. Folio 37 Archivo: “01Copia Cuaderno Principal”.
3 Cfr. Folio 59, minuto 27:00 Archivo: “01Copia Cuaderno Principal”.
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3. De acuerdo con lo discurrido, se confirmara el auto apelado, y se

condenara en costas al apelante.4
DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., confirma el auto de
fecha y procedencia ya conocidas, y condena en costas al recurrente. Se fijan

como agencias en derecho la suma de $800.000,00. Liquidense Previas las

anotaciones de rigor, devuélvase el expediente al despacho de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

4 Cfr. Numeral 1° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso No. 110013103017201900404 01
Clase: VERBAL — REIVINDICATORIO

Demandante: BARBARA INES RAMIREZ RODRIGUEZ y otros.
Demandada: VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ

En atencion a los términos consagrados en el articulo 163 del Codigo
General del Proceso, y como quiera que segun el informe secretarial que
antecede, aun no se ha aportado copia de la decisién solicitada al Juzgado
15 de Familia de Bogota, previo a decidir sobre la reanudacién del proceso
de la referencia, por secretaria requiérase a la mencionada autoridad judicial
para que en el término de dos (2) dias, de ser el caso, proceda a dar
cumplimiento a lo ordenado en auto de 9 de abril de 2021, allegue copia

de la respectiva providencia ejecutoriada que le puso fin al proceso n.°
110013110015201900732 00, e informe el estado actual de dicha actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Contractual y
Extracontractual de la sefiora Luz Stella Martinez Robles y otros
contra Damiano Gaetano Vittorio Nocera Barbato, Beatriz Garcia

Montalvo y otros.

Rad. 18 2020 00022 01

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el demandado
Damiano Gaetano Vittorio Nocera Barbato contra el auto que profirio el

Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Bogota el 20 de abril de 2023.

I. ANTECEDENTES

1. Admitida la demanda y encontrandose el proceso en la fase de
notificacion a la parte demandada, el juzgado de conocimiento a través del
proveido impugnado, respecto del enteramiento del libelo al precitado
convocado resolvié!l, entre otros, tenerlo por notificado “bajo los apremios
del articulo 8 de la ley 2213/2023, cuyas diligencias de notificaciéon fueron
recibidas el dia 23 de junio de 2022.”7; y que, por tanto, no atenderia su

contestacion a la demanda, por extemporanea.

2. Inconforme, el citado extremo interpuso recurso de apelacion y
para ello indico, en sintesis, que el 23 de junio de 2022 recibi6 la citacion
para la notificacion personal de que trata el articulo 291 del Codigo
General del Proceso; que el 29 de los mismos, solicito al juzgado se surtiera
dicha notificacion, peticion que reiter6 el 15 de julio siguiente, sin que

fuera atendida por la Secretaria del Juzgado.

! Visible en archivo: 19AutoTraslado.pdf. 01CuadernoPrincipal. Primeralnstancia.
1100131031820200002201.
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Afirmo que, en esas condiciones, el tramite de notificacion personal
esta inconcluso; que lo procedente es tenerlo por notificado en los términos
del articulo 301 de la misma codificacion y se le dé tramite a su

contestacion de la demanda.

Igualmente arguy6 que la parte convocante descorri6 de forma
extemporanea el traslado de las excepciones propuestas, en razon a que el
25 de enero de 2023, mediante mensaje de datos fue remitido el escrito de
contestacion de la demanda a las direcciones electronicas de los
apoderados judiciales de las partes con la finalidad que éstos se
pronunciaran sobre las excepciones de meérito y la objecion al juramento
incoadas atendiendo, para ello, lo previsto en el articulo 9 de la Ley 2213

de 2023.

4. El Juez de la causa concedio el recurso de apelacion en el

efecto devolutivo, a través de proveido del 20 de junio de 2023.

II. CONSIDERACIONES

1. Para resolver la inconformidad del apelante, se tiene que el
articulo 291 del Codigo General del Proceso (numerales 3-5) prevé la forma
y términos que se deben cumplir para llevar a cabo la notificacion personal
al demandado; reglas éstas que se tienen que satisfacer a cabalidad, so

pena de que tal notificacion no se pueda surtir de esa manera.

De ahi que, en la eventualidad de que el citado no comparezca al
despacho judicial a recibir esa notificacion personal, dentro del término alli
senalado, la misma normatividad (numeral 6°) dispone que “el interesado
procederd a practicar la notificacion por aviso”, en la forma y términos

descritos en el articulo 292 ibidem.

Asimismo, con ocasion a la expedicion Decreto 806 de 2020,
proferido por el legislativo por razon de la pandemia que genero el virus
Covid-19, alli se implemento una nueva modalidad de notificacion personal
por medios tecnologicos (articulo 8°), la que se efecttia con el “envio de la

providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica”
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previamente informada, sin que sea necesario la remision de una citacion

0 aviso.

Las disposiciones contenidas en el citado Decreto, respecto de la
notificacion personal, fueron adoptadas como legislacion permanente en
la Ley 2213 de 2022, articulo 8°, que en su inciso tercero consagra que “La
notificacion personal se entenderad realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardan a contarse cudndo el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso

del destinatario al mensaje.”

2. Respecto de la convivencia de las normas que prevén la manera
en que la notificacion personal puede hacerse, articulos 291 y 292 del
C.G.P. y 8° de la Ley 2213 de 2022, el criterio generalizado es que ellas
coexisten, en razon a que la precitada Ley no modificé ni derogo lo que el
Codigo General del Proceso previo al respecto, es decir, dicha Ley, con el
objeto de implementar las herramientas de la tecnologia en el proceso, sélo
le otorgo al interesado otra opcion para enterar al demandado de la
demanda sin que, en modo alguno, las disposiciones de las dos normas

puedan conjugarse.

Frente al particular, la Sala de Casacion de la Corte Suprema de

Justicia senalo:

“..es posible armonizar las referidas disposiciones del Cédigo General del
Proceso con las nuevas prdcticas judiciales a través de la virtualidad que
incorporé el Decreto 806 de 2020 y la Ley 2213 de 2022, pues no existe
discusion que los tramites de notificacion personal y por aviso (arts. 291 y
292) siguen vigentes, que sus reglas no se entremezclan con la nueva y
autéonoma forma de notificar mediante mensaje de datos (art. 8 del decreto
806 de 2020 y la ley 2213 de 2022), y habra que reconocer que el asistir a
la secretaria del despacho judicial a retirar la copia de la demanda y sus
anexos (art. 91), en adelante, no serd obligatorio y, por tanto, podra
realizarse dicha actuacién mediante la interaccién remota de los ciudadanos
con sus jueces» (CSJ STC8125-2022, 29 jun., rad. 01944-00).”2

3. Sentadas las anteriores premisas y revisadas las actuaciones,
en el plenario se advierte que: i) el 22 de junio de 2022 se le entreg6 al
senor Damiano Gaetano Vittorio Nocera Barbato, en la Carrera 16 # 106 -

45 Apto 202 de la ciudad de Bogota, la citacion para adelantar la diligencia

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC4737-2023 del 18 de mayo de
2023.

Rad. 18 2020 00022 01 3



de la notificacion personal de que trata el articulo 291 del Estatuto Procesal
Vigente?; ii) el 29 de junio y 15 de julio de 20224 el citado, mediante correo
electronico, solicito se adelantara la diligencia de notificacion personal, sin
embargo, no obra soporte que dé cuenta que la misma se llevo a cabo; y iii)
el 15 de julio de 20225, el hoy recurrente recibio el aviso previsto en el
articulo 292 ibidem acompanado de la copia simple del auto admisorio y
del escrito introductorio; es decir, para enterar de la demanda al aca
apelante, la parte demandante opté por la forma y ritualidad de

notificacién contenida en los articulo 291 y 292 del C.G.P.

4. Del anterior recuento, se evidencia que, en efecto, la citacion
para la notificacion personal a la que se hace alusion fue enviada a la
direccion fisica de notificaciones del convocado y alli se le puso en
conocimiento: a) la existencia del proceso; b) la fecha del auto admisorio de
la demanda; c) los datos del juzgado de conocimiento; y d) la advertencia
de que debia comparecer, dentro de los cinco dias siguientes, a la sede
judicial a efectos de adelantar la tan mencionada diligencia de notificacion;
y, como ello no ocurrio, lo que proseguia era la remision del aviso, para que

de esta manera quedase notificado, como asi acontecio.

Agotada entonces las ritualidades descritas en los articulos 291 y
292 del C.G.P., el demandado quedo debidamente notificado, sin que ahora
éste pueda alegar que en su notificacion no se satisfizo lo previsto al
respecto por la Ley 2213 de 2022, toda vez que de ella no hizo uso la parte

demandante para ese efecto.

4.1 Ahora, si bien tal actuacion acaeci6 durante el tiempo de
alteracion de la prestacion del servicio presencial en la Rama Judicial por
la especial situacion que genero el virus Covid-19, se debe tener presente
que, conforme al Acuerdo PCSJA22-11930 de 25 de febrero de 2022,
cuando se surtio el referido tramite, los diferentes despachos judiciales de
Bogota y del pais, ya estaban atendiendo al publico, cumpliendo con las

medidas de Bioseguridad, como asi se evidencia del articulo 2° (inciso 2°).

3 Obrante a folios 7 a 8, 07AllegaNotificacion.pdf. 0I1CuadernoPrincipal. Primeralnstancia.
1100131031820200002201.

4 Archivo: 05Memorial.pdf. 01CuadernoPrincipal. Primeralnstancia. 1100131031820200002201.

5 Folios 10 a 44 y 46, O08AllegaCitatorio.pdf. 01CuadernoPrincipal. Primeralnstancia.
1100131031820200002201.
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S. Por tanto, si bien la jueza de conocimiento expreso que el
citado demandado habia quedado notificado conforme al articulo 8° de la
Ley 2213 de 2022, no erro al considerar que el recurrente ejercio su derecho
de contradiccion de manera tardia, en virtud a que el término con que
contaba para hacerlo transcurrio en silencio, toda vez que, se insiste, la
notificacion al demandado se surtio por aviso el dia siguiente a que recibi6
la comunicacion asi denominada, es decir, el 18 de julio de 2022, luego el
término para contestar y proponer excepciones fenecio el 22 de agosto de
la misma anualidad, siendo entonces extemporanea la réplica que presento

el 25 de enero de 2023.

6. Finalmente, con relacion a los argumentos asociados al
traslado de las excepciones y de la objecion al juramento estimatorio, el
Despacho se abstiene de emitir algan pronunciamiento al respecto, al ser
decisiones desprovistas de la segunda instancia, al no estar enlistadas en
el articulo 321 de la Ley 1564 de 2012 ni en norma especial que asi lo

disponga.
En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:
PRIMERO. CONFIRMAR el proveido que profirio el Juzgado
Dieciocho Civil del Circuito de Bogota el 20 de abril de 2023, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Sin CONDENA en costas en esta instancia

TERCERO. DEVOLVER las diligencias al Juzgado de origen una

vez se encuentre ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada
Rad. 18 2020 00022 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-018-1995-22023-01
Demandante: CONSTRUCTORA NELEKONAR Y CIA LTDA
Demandado: CENTRAL CATERPILAR LTDA y otros.

En sede de apelacion se revisa y se confirma la providencia dictada
el 11 de noviembre de 20221 por el Juzgado Tercero Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Bogota, mediante la cual se terminé el

proceso por desistimiento tacito, por las razones que se exponen.

ANTECEDENTES

La defensa de la Constructora Nelekonar y Cia. Ltda. inici6 accion
ejecutiva contra Central Caterpillar Ltda., Chaparro Zambrano
Caterpillar Colombia S. en C., Pedro Julio Chaparro, Carlos Alberto
Chaparro, Fabio Chaparro y Edgar Gutiérrez, con el fin de lograr el pago

del capital de $146°819.970, mas los intereses de mora?2.

Con todo, el 11 de julio de 1995, el Juzgado Dieciocho Civil del
Circuito de Bogota libré6 mandamiento de pagos, el 28 de mayo de 1998
ordeno seguir adelante con la ejecucion® y el 28 de julio de 1999 aprobd

la liquidacion del crédito.

Remitido el asunto ante la Oficina de Ejecucion de Sentencias, el
mismo fue asignado por reparto al Despacho Tercero Civil del Circuito

de esa categoria, el 17 de octubre de 2013.

1 Pagina 194. Archivo No. 01CopiaCuadernoUnoPrincipal.pdf
2 Pagina 38. Archivo No. 01CopiaCuadernoUnoPrincipal.pdf
3 Pagina 50. Ibid.

4 Pagina 118. Ibid.



Luego, transcurridos mas de dos anos y medio de encontrarse el
expediente en la Secretaria del Despacho, en decision del 11 de

noviembre de 2022, se terminé el asunto por desistimiento tacitos.

La providencia fue cuestionada por el apoderado de la parte
demandante®. La reposicion fue desfavorable en auto del 15 de marzo
de 20237. Luego, por haberse alegado subsidiariamente apelacion, se

remitié el asunto ante el Tribunal para decidir lo pertinente.

Considero el quejoso, en sintesis, que como radicé un memorial el
08 de julio de 2019 y sobre aquel no ha habido pronunciamiento por

parte del Despacho, no se debio disponer la terminacion del proceso.

CONSIDERACIONES

Sobre la figura del desistimiento tacito, recuérdese que aquella
constituye una forma de terminacion anormal del proceso, en los
siguientes casos: i) cuando se acredita la inactividad de quien
promueve la demanda y no cumple con la carga procesal que
corresponde, o ii) cuando pasados dos anos después de la sentencia8,
la parte interesada no ha efectuado tramite alguno tendiente a superar

el abandono de su pleito.

Ya en el asunto revisado, facil resulta concluir como advirti6 la a-
Quo, que se dieron los requisitos exigidos por la norma (segundo

supuesto) para finalizar anormalmente el proceso.

Ello, pues contrario a lo dicho por la apelante en su censura, el
memorial al que hace alusion corresponde a aquel por medio del cual
la demandante, puso en conocimiento haber gestionado las misivas que
ordenaron la cautela por ella solicitada, asi: “adjunto copia de los oficios
No. OCCES19-/(Z00048 'y OCCES19-AZ00049, debidamente
tramitados”®. Por lo anterior, no es cierto que frente a ello debiera

esperarse un pronunciamiento por parte del Despacho.

Al respecto, desde antano ha dicho la Corte Suprema de Justicia

que, solamente las actuaciones relevantes, que impulsan el proceso,

5 Pagina 194. Ibid.

6 Pagina 195. Ibid.

7 Pagina 200. Ibid.

8 Se necesita solo un afio de silencio, si el proceso esta en tramite de instancia.
9 Pagina 299. Archivo No. 01CopiaCuadernoUnoPrincipal.pdf



tienen la virtualidad de interrumpir los términos del articulo 317 de la
codificacion procesal, asi lo reitero la Corte Suprema de Justicia — Sala
de Casacion Civil quel?: “solo las actuaciones relevantes en el
proceso pueden dar lugar a la «interrupcion» de los lapsos
previstos en el mismo. Y es que, como ya se tiene por sentado, no todo
escrito interrumpe el término del desistimiento tdacito, asi, para los
procesos ejecutivos en los que exista sentencia o auto de seguir adelante
con la ejecucion, la suspension, segun lo advirtié la Sala en pasada
oportunidad, «se logra tnicamente con actuaciones tendientes a la
obtencién del pago de la obligacién o actos encaminados a lograr la
cautela de bienes o derechos embargables del deudor, a fin de
rematarlos y satisfacer el crédito perseguido» (CSJ, STC4206-2021)”
(Resaltados de la Magistrada).

Asi pues, el memorial mencionado no tenia incidencia alguna en
el decreto o la practica de las cautelas, en tanto, se trata de un acto de
comunicacion de la actuacion que el demandante agotéo y le
correspondia informarle al Despacho, el cual, en todo caso no tenia por

qué pronunciarse al respecto.

En linea con lo expuesto, al revisarse la encuadernacion se
evidencia como ultima actuacion significativa del extremo activo la del
02 de noviembre de 2018, cuando el apoderado de la parte ejecutante
solicito el embargo y secuestro de los frutos y rendimientos producidos
por los CDTs No. 0192183309 y No. 0192183325, que tienen los
demandados en el Banco Popular 1! . Solicitud que fue resuelta
mediante providencia del 07 de noviembre siguiente, donde se decreto

la cautela referidal?.

En consecuencia, no existe discusion al respecto, pues el término
del desistimiento tacito comenzo a contarse con posterioridad a esa
ultima data, se itera el 07 de noviembre de 2018. Por lo cual, como la
encuadernacion se encontraba en secretaria desde el 17 de enero de
2019, sin que hubiera movimiento alguno, es plausible afirmar que el

proceso permanecio inactivo por mas de dos anos, segun viene de verse.

10 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Civil. Sentencia STC5718-2022 del 11 de
mayo de 2022. M.P. Dr. Martha Patricia Guzman Alvarez

11 Pagina 289. Idem.

12 Pagina 291. Idem.



En ese orden de ideas, se impone confirmar la decision apelada.

No habra condena en costas por no aparecer causadas.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del el 11 de noviembre de 2022,
proferido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Bogota, de acuerdo con las anteriores consideraciones.
SEGUNDO: Sin condena en costas por no estar causadas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase,

FL GONZA OREZ
MAGISTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogotd, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013103019202200473 01

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: PROMOTORA CLINICA ZONA FRANCA
DE URABA S.A.S.

DEMANDADO: SEGUROS DEL ESTADO S.A.

ASUNTO: APELACION AUTO

Resuelve el Tribunal el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante contra el auto proferido el veinte (20) de febrero de
dos mil veintitrés (2023), por el Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de
Bogotd, D.C.

ANTECEDENTES

1. En la providencia objeto del recurso, la funcionaria de
primer grado resolvié el medio de impugnacion horizontal presentado por
la ejecutada contra la orden de apremio que data del 7 de diciembre de
2022, en consecuencia, revoco ese proveido, negd el mandato de pago y
levanté las medidas cautelares.

Para arribar a esas determinaciones, sefalé que “(..)
tratandose de facturas para prestacion de servicios de salud, debe acudirse a la
normatividad del sector salud que regula este tipo de asuntos y no a la legislacion
natural de titulos valores. De esta manera, existe normatividad especial
relacionada con dicho aspecto, entre otros, el Decreto 4747 de 2007 [articulo
21, por tanto] es necesario acudir a los anexos técnicos que hacen parte del
mentado Decreto, como lo es el Anexo Técnico 5, que contiene las disposiciones
relacionadas al soporte de las facturas cuando se trata del cobro de un prestador
de servicios en salud a una entidad responsable del pago de los servicios en
salud (...). En el caso sometido a estudio de esta sede judicial, es mas que
evidente que el actor no adosd los requisitos exigidos por la normatividad
especial que rige el presente asunto, pues como prueba de ello, solo adosd las
facturas base de ejecucion, sin aportar la totalidad de las documentales exigidas

1
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por el articulo 21, anexo 5 Decreto 4747 (...)".

2. Inconforme con tal determinacidon, el extremo activo
interpuso recurso de apelacién, aduciendo, en sintesis, que “en este
proceso no se encuentra probado, ni fue objeto de analisis, si esa supuesta falta
de soportes en la que se fundé el juzgado para revocar la orden de pago, habia
sido previamente advertida y comunicada por la entidad ejecutada mediante las
causales de objecion especificadas en el Anexo Técnico de la mencionada
resolucién (3047 de 2008)". Agrego que en el “presente asunto, y producto de
una desafortunada interpretacion que la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela hizo de la normatividad sobre la materia, se pretende dar al traste con los
mas elementales principios de los titulos valores, al convertir las facturas de
venta de servicios de salud en titulos ejecutivos complejos, introduciendo al
trafico juridico colombiano y foraneo la novedosa tesis segun la cual, la factura
de venta como titulo valor, dependiendo del negocio causal, queda
completamente desligada de los principios de literalidad y autonomia, y se
convierte en un titulo complejo, sin vocacidn de circulacion bajo la normativa
propia de estos instrumentos”.

Explicé que “cualquier discusién relativa a los soportes de las
facturas de venta de servicios de salud era de resorte exclusivo de la excepcion
relativa al negocio causal que le dio origen a la factura, pero de ninguna manera
tenia que ver con los requisitos formales del titulo valor per se, pues dicho sea
de paso, si la controversia se resuelve en el escenario primigenio del recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago, y no en el marco de las excepciones
de mérito, la parte ejecutante pierde cualquier posibilidad de controvertir las
pruebas aportadas y aportar o solicitar adicionales, a efectos de demostrar el
cumplimiento del negocio causal -verbigracia- la existencia de los demas
soportes echados de menos por el juzgado”.

Por lo anterior, se procede a resolver la alzada, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Preliminarmente, cumple destacar que este Tribunal no
puede desconocer que la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
ha decantado que las facturas de servicios de salud, "emitidas con
ocasion de la afectaciéon de pélizas SOAT” exigen la composicién de un
titulo complejo.

Sobre esta precisa materia, el Alto Tribunal de Justicia
Ordinaria en sentencia STC14094-2022 dejo sentada la existencia de un
precedente jurisprudencial vinculante al destacar que "[e]n lo que refiere
al interrogante sobre si las 'facturas de servicios de salud’, en particular,
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las emitidas con ocasion de la afectacion de las 'pdlizas de SOAT’, son o
no un 'titulo complejo’, esta Sala en sede de tutela ha respondido
positivamente dicha pregunta, al sostener en un caso de idénticos perfiles al
que ahora se analiza, que la normatividad llamada a regular el asunto era la
relativa al cobro de las indemnizaciones derivadas de pdlizas de seguro
obligatorio por accidente de transito, contenida en los Decretos 663 de 1993,
3990 de 2007 y los articulos 1053 y 1077 del Cédigo de Comercio y que
tratandose del cobro de ‘facturas’ atinentes a gastos médicos, la
‘documentacion’ necesaria para constituir el 'titulo ejecutivo complejo’
eran los “"Formularios de reclamacion, segun el formato adoptado por el
Ministerio de la Proteccion Social, certificado médico de atencion,
formato adoptado por el Ministerio de la Proteccion Social, la factura y
fotocopia de la podliza (STC2064-2020, que cité la STC19525-2017)",
pronunciamiento en el que también citd las sentencias STC3056-2021 y
STC1991-2022. (Negrillas Propias).

2. Con la misma orientacion, debe puntualizarse que ese
cuerpo colegiado, haciendo referencia a otro pronunciamiento emitido por
esta Sala Civil, recordd que, el “anélisis del titulo ejecutivo, debia darse de
cara a las reglas especiales que sobre la materia han sido instituidas, como son,
entre otras, la ley 715 de 2001 y Decreto 3260 de 2004, ley 1122 de 2007 y
Decreto 4747 de 2007, resoluciones 3047 de 2008 y 416 de 2009, ley 1438 de
2011. Lo anterior, porque 'se trata de obligaciones surgidas en el escenario del
sistema de seguridad social integral’, en virtud de lo cual, los instrumentos
ejecutivos tienen origen en un conflicto derivado entre una Institucion
Prestadora de Servicios de Salud (IPS) -aqui demandante- y una sociedad que
realiza operaciones de Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT)
-aqui ejecutada- en los que se prestaron servicios de salud a terceros
beneficiarios -asegurados-, debiendo ser estudiadas bajo los principios,
requisitos y pautas establecidas en aquellas normas (...).

El andlisis anterior es compatible con el precedente que ha
establecido la Corte Suprema de Justicia, tratandose de obligaciones derivadas
de la prestacion de servicios de salud, en donde ha decantado, que la ejecucion
de este tipo de prestaciones, se constituye a través de un titulo complejo,
respecto del cual, como se anotd, ‘existe una normatividad especial y con
fundamento en ella es como debe estudiarse los requisitos del titulo ejecutivo’.

3. Desde el contexto jurisprudencial antes descrito, observa
esta Sala Unitaria, que Promotora Clinica Zona Franca de Uraba S.A.S.
presentd demanda para el cobro de facturas de venta relativas a “los
servicios de salud en atencion de urgencias y demas servicios médico
asistenciales necesarios hasta su orden de alta o remision, prestados a pacientes
tomadores y/o beneficiarios del Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito

! Tribunal Superior de Bogota-Sala Civil, sentencia del 28 de julio de 2022, rad. 11001310301220190009502
3
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SOAT”, expedido por Seguros del Estado S.A. En ese orden de ideas,
corresponde,

determinar si los titulos de recaudo ejecutivo cumplen los
requisitos legales para obtener con base en ellos, el pago de las obligaciones
qgue se cobran, pues no resultan aplicables las normas especiales que rigen el
pago de las EPS a las IPS por concepto de atencion de emergencias dentro del
marco del aludido Sistema.

El articulo 2.6.1.4.2.20 del Decreto 780 de 2016 [Por medio del cual
se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Salud y Proteccién Social],
establece lo siguiente:

Para elevar la solicitud de pago de los servicios de salud prestados
a victimas de accidentes de transito, de eventos catastroficos de origen natural,
de eventos terroristas y demas eventos aprobados por el Ministerio de Salud y
Proteccion Social en su calidad de Consejo de Administracion del Fosyga, los
prestadores de servicios de salud deberan radicar ante el Ministerio de Salud y
Proteccidn Social, o la entidad que se defina para el efecto o ante la aseguradora,
segun corresponda, los siguientes documentos:

1. Formulario de reclamacidon que para el efecto adopte la Direccion
de Administracion de Fondos de la Proteccion Social del Ministerio de Salud y de
Proteccion Social, debidamente diligenciado. El medio magnético debera contar
con una firma digital certificada.

2. Cuando se trate de una victima de accidente de transito:
2.1. Epicrisis o resumen clinico de atencién segun corresponda,

documento que debe contener los datos especificos sefialados en los articulos
2.6.1.4.3.5y 2.6.1.4.3.6 del presente decreto.

2.2. Los documentos que soportan el contenido de la historia clinica
o el resumen clinico de atencidon sefialados en la reglamentacion que expida el
Ministerio de Salud y Proteccion Social para el efecto.

(..)

4. Original de la factura o documento equivalente de la IPS que
presto el servicio, que debe contener como minimo la informacién sefalada
en el articulo 2.6.1.4.3.7 del presente decreto.

5. Cuando se reclame el valor del material de osteosintesis, factura
o documento equivalente del proveedor de la IPS.


https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_0780_2016.htm#2.6.1.4.3.5
https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_0780_2016.htm#2.6.1.4.3.6
https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/decreto_0780_2016.htm#2.6.1.4.3.7
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En complemento, el Decreto 56 de 20152, en el precepto 33 prevé
qgue: Requisitos de la factura por prestacion de servicios de salud o documento
equivalente. La factura o documento equivalente, presentada por los
Prestadores de Servicios de Salud, debe cumplir con los requisitos establecidos
en las normas legales y reglamentarias vigentes.

Aunado, la regla 21 del Decreto 4747 de 2007, dispone: Soportes
de las facturas de prestacion de servicios. Los prestadores de servicios de salud
deberan presentar a las entidades responsables de pago, las facturas con los
soportes que, de acuerdo con el mecanismo de pago, establezca el Ministerio de
la Proteccion Social. La entidad responsable del pago no podra exigir soportes
adicionales a los definidos para el efecto por el Ministerio de la Proteccion Social’.

4. Aplicando estas nociones al caso en estudio, y revisado el
link que esta en el acapite de la demanda titulado “DEMANDA, PRUEBAS Y
ANEXOS EN MEDIO DIGITAL”, se evidencié que se aportaron las facturas
objeto de cobro, algunas historias clinicas junto con los resultados de
examenes y procedimientos realizados a los pacientes que fueron
atendidos por el servicio de urgencias, cuya cobertura correspondia al
Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito SOAT.

Sin embargo, no se aportaron a la actuacion el formulario
unico de reclamaciones establecido por el Ministerio de Salud y Proteccién
Social, el certificado médico de atencién, ni copia de las respectivas
poélizas; por tanto, no se conformod el titulo complejo, de acuerdo a las
directrices aqui senaladas, que, a propdsito, no pueden ser desconocidas
por los administradores de justicia.

5. Situadas de esa manera las cosas, se confirmara la
providencia recurrida, por las razones aqui expuestas, sin imponer
condena en costas, dado que no se acreditd su causacién (articulo 365
del Cdédigo General del Proceso).

DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito
Judicial De Bogota D.C., en Sala de Decision Unitaria, RESUELVE:

2 Por el cual se establecen las reglas para el funcionamiento de la Subcuenta del Seguro de Riesgos Catastréficos y
Accidentes de Trdnsito (ECAT), y las condiciones de cobertura, reconocimiento y pago de los servicios de salud,
indemnizaciones y gastos derivados de accidentes de trdnsito, eventos catastréficos de origen natural, eventos
terroristas o los demds eventos aprobados por el Ministerio de Salud y Proteccién Social en su calidad de Consejo
de Administracién del Fosyqga, por parte de la Subcuenta ECAT del Fosyga y de las entidades aseguradoras
autorizadas para operar el SOAT.

3 Tribunal Superior de Bogota-Sala Civil, auto del 2 de febrero de 2023, rad. 11001310301720210045901
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PRIMERO. CONFIRMAR la providencia de fecha vy
procedencia anotadas.

SEGUNDO. SIN costas en esta instancia, por no aparecer
causadas.

TERCERO. Una vez cobre ejecutoria esta providencia, devolver
el expediente digital al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada
(1920220047301)

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTES : GLADYS MARINA, MARIA CLAUDIA, NIDIA
MARIA y MARTHA CONSUELO SANDOVAL
PEREZ

DEMANDADOS : SANITAS EPS e IPS SOCIEDAD DE CIRUGIA
DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE

CLASE DE PROCESO : VERBAL — RESPONSABILIDAD MEDICA

MOTIVO DE ALZADA : APELACION SENTENCIA

Se ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion instaurado por la parte
demandante contra la sentencia que profirié el 18 de agosto de 2023, el Juzgado 21 Civil del

Circuito de la Ciudad , dentro del proceso de la referencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, la Secretaria procedera a contabilizar el
término de cinco (5) dias que la apelante tiene para sustentar su recurso, pues en caso de no
hacerlo, se le declarara desierto; del escrito de sustentacion que presente se correra traslado a
la parte contraria en la forma y términos previstos por el articulo 12, en concordancia con el 9, de
la Ley 2213 de 2022.

La sustentacion, como su réplica, se remitirAn al correo electronico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cada parte, si es del caso, acreditara el envio del
escrito a su contraparte para los efectos del articulo 3 y el paragrafo del articulo 9 de la Ley

mencionada, lo cual debera ser tenido en cuenta por la Secretaria.

Notifiguese,

RICARDO GO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis de septiembre de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 021 2021 00327 02

Se admite, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado 21
Civil del Circuito en audiencia celebrada el 7 de septiembre de 2023,
dentro del proceso declarativo promovido por por Juan Alberto Torres

Patifio y Otra contra Patricia Noguera Arana y Otros.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de

la ejecutoria del admisorio, para sustentar en esta instancia los precisos

reparos en los que fundamento su recurso de apelacion, frente a lo cual la
parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica. Ademas, téngase en
cuenta que la no sustentacion de la alzada en esta instancia impone

declararla desierta segun el articulo 12 de la referida normatividad, sin

perjuicio de que el apelante acuda al Tribunal por escrito a dar alcance o
reiterar lo manifestado con posterioridad a la audiencia en su escrito en el

que dijo ‘complementar los reparos’ (archivo pdf 068).

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 021 2021 00327 02
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-023-2019-00044-01
Demandante: LUIS FERNANDO GUEVARA PENAFIEL y otro.
Demandado: ROSALEDA INVERSIONES S.A.S. y otros.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 10 de agosto de 2023, proferida por el Juzgado Veintitrés
Civil del Circuito de Bogota, en el efecto suspensivo (articulo 327 del

Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la segunda instancia.

En firme este auto, el apelante DEBERA sustentar el recurso
dentro de los cinco dias siguientes. Se advierte que, ante su silencio,

se declarara desierto el mecanismo de impugnacion.

Notifiquese y Camplase,

FL GONZA OREZ
MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-024-1997-07366-03
Demandante: EPSILON IMPORTADORA LTDA
Demandado: JOSE ISIDRO PRIETO PUENTES.

En sede de apelacion se revisa y se confirma la providencia dictada
en vista publica del 28 de agosto de 20231, por el Juzgado Noventa Civil
Municipal de Bogota, obrando como comisionado del Juzgado Cuarto
Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, , mediante la

cual se negbd una nulidad, por las razones que pasan a exponerse.

ANTECEDENTES

Epsilon Importadora Ltda. inici6 accion ejecutiva contra José
Isidro Prieto Puentes, dentro de la cual, una vez surtidas las etapas del
proceso, se ordeno la entrega del bien inmueble identificado con No.

50S-354545, a favor de la parte demandante?.

Para el efecto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bogota, en auto de 20 de septiembre de 2022, ordeno

comisionar a la Alcaldia Local Respectiva.

Con todo, el asunto fue enviado a la Alcaldia Local de Puente
Aranda, entidad que en virtud del Acuerdo No. PCSJA22-12028 del 19
de diciembre de 2022, dispuso su remision a los juzgados civiles
municipales con el fin de realizar los despachos comisorios.
Posteriormente, el 11 de agosto de 2023, el Juzgado Noventa Civil

Municipal de Bogota avoco conocimiento del tramite y fijo como fecha

1 Pagina 194. Archivo No. 01CopiaCuadernoUnoPrincipal.pdf
2 Archivo No. 001 DESPACHO COMISORIO.pdf



para realizar el lanzamiento, el 23 de agosto de 20233. Una vez se dio
curso a la diligencia%, la senora Gloria Maria Carrillo Rueda se opuso,
en tanto alegd su calidad de poseedora. Por ello la autoridad judicial,
con el fin de agotar la fase probatoria del incidente dispuso suspender

la mismas.

Sin embargo, antes de proseguir con la entrega, el apoderado de
Carrillo Rueda, elevo incidente de nulidad e invoco las causales de los
numerales segundo, quinto, sexto y octavo del articulo 133 del Codigo
General del proceso; asi como, la vulneracion de los canones 13, 29 y

229 de la Constitucion Politica de Colombia®.

Argumento, en sintesis, que: i) el Juzgado Cuarto Civil Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Bogota comisioné a la Alcaldia Local, no
a los Juzgados Municipales, para realizar la diligencia de entrega, ii)
no se fijo el aviso ordenado por el Juzgado Municipal en providencia del
11 de agosto pasado, razon por la cual se pretermitio integramente la
instancia, iii) no se le otorgd el plazo suficiente a la opositora para
acreditar su posesion, iv) se debid avisar con anterioridad de la
diligencia de entrega y darle acceso al link del expediente y wv) al
momento de la oposicion no se pudo sustentar en debida forma y no se

valoro6 la prueba aportada.

En cuanto a las irregularidades que vulneran las normas de
rango constitucional, adujo que el Juez no verifico el cumplimiento de
su orden tendiente a remitir un aviso para informar sobre la entrega
del predio, no resolvio la peticion de efectuarse un control de legalidad

y tampoco se le permitio el acceso al expediente digital.

Al respecto, la autoridad judicial decidié negar el incidente?, por
cuanto encontré que el numeral segundo del articulo 133 del Estatuto
Procesal no se fundamenta en la falta de competencia del funcionario
judicial. Aunado, ese Despacho si se encontraba legitimado para

realizar esa diligencia, en virtud de lo consagrado en el Acuerdo

3 Archivo No. 004 AutoSenalaFecha D.C. No. 340 - J4CCTOES - PA -(ENTREGA).pdf

4 Video 1711001400301520170060300_L110014003090CSJVirtual 01_20230823_113000_V
08_23_2023 07_05 PM UTC.mp4

5 Video 017.111001400301520170060300_L110014003090CSJVirtual 01_20230823_113000_V
08_23_2023 08_33 PM UTC.mp4

6 Archivo No. 021 SOLICITUD DE NULIDAD URGENTE 28 DE AGOSTO DE 2023.pdf

7 Video03311001310302419970736600_L110014003090CSJVirtual 01_20230828_140000_V
08_28_2023 10_49 PM UTC.mp4. Minuto 43:28.



PCSJA22-12028 del 19 de diciembre de 2022, que cred esas sedes

judiciales para el conocimiento exclusivo de los despachos comisorios.

Frente al reproche de no haberse enviado el aviso por correo
certificado, arguy6 que aquel no es necesario para adelantar la
diligencia, pues esa exigencia no esta prevista en la norma. Finalmente,

relievo que no se ha vulnerado derecho fundamental alguno.

La providencia fue cuestionada por el apoderado de la parte
opositorad. La reposicion resulté desfavorable en decision del 28 de
agosto de 2023 9. Luego, por haberse alegado subsidiariamente

apelacion, se remitio ante el Tribunal para decidir lo pertinente.

El apelante insistio en sus argumentos iniciales, referentes a que
el Juzgado de origen emitié decision judicial en la cual comisioné a la
Alcaldia Local para efectuar la diligencia. Por ello, los juzgados civiles
municipales no eran competentes para efectuar la entrega. Tampoco se
verifico por parte del Despacho la fijacion del aviso y no se le ha dado
el acceso al expediente, lo cual dificulté que se pudiera acreditar la

calidad de poseedora.

CONSIDERACIONES

Recuérdese que las nulidades procesales fueron consagradas en
el Ordenamiento Procesal Civil, como el mecanismo idoneo para
salvaguardar el derecho constitucional al debido proceso. De esta
manera, son taxativas las causales que impiden la existencia y
desarrollo de aquel precepto fundamental, pues estan expresamente
consagradas en los articulos 132 y siguientes del Codigo General del
Proceso, de forma que no puedan alegarse en el proceso civil,

situaciones que no se encuentren establecidas en estos canones.

Sobre el asunto, debe advertirse, la Corte Suprema de Justicia ha
sentado que el régimen de las nulidades procesales gira en torno a los
principios de la especificidad, proteccion y convalidacion: “La
especificidad alude a la necesidad de que los hechos alegados se

subsuman dentro de alguna de las causales de nulidad taxativamente

8 Minuto 54:36. Ibid.
9 Minuto 1:37:34. Ibid.



senaladas en las normas procesales o en la Constitucién Politica, sin que
se admitan motivos adicionales (cfr. CSJ, SC11294, 17 ag. 2016, rad.
n.° 2008-00162-01). La proteccion se relaciona «con la legitimidad y el
interés para hacer valer la irregularidad legalmente erigida en causal de
nulidad, en cuanto, dado el cardcter preponderantemente preventivo que
le es inherente, su configuraciéon se supedita a que se verifique una lesion
a quien la alegar (CSJ, SC, 1 mar. 2012, rad. n.° 2004-00191-01). La
trascendencia impone que el defecto menoscabe los derechos de los
sujetos procesales, por atentar contra sus garantias o cercenarlas. Por
ultimo, la convalidaciéon, en los casos en que ello sea posible, excluye la
configuracion de la nulidad cuando el perjudicado expresa o tdcitamente
ratifico la actuacion anémala, en senal de ausencia de afectacion a sus

intereses (cfr. SC, 19 dic. 2011, rad. n.° 2008-00084).”*°

En linea con lo expuesto, de entrada habra de despacharse
desfavorablemente el reproche tendiente a la vulneracion de las normas
de rango constitucional contenidas en los canones 13, 29 y 229 de la
Constitucion Politica de Colombia, en tanto que, las causales de

nulidad que se pueden invocar deben estar taxativas en la norma.

Aunado, de ninguna forma lo esbozado por la opositora se
enmarca dentro de la nulidad constitucional consagrada en el articulo
29 de la Carta Politica, pues aquel pregona que el Gnico evento en que
podra declararse, es cuando la prueba haya sido obtenida con
desconocimiento de los mandatos legales que regulan su decreto,
practica e incorporacion, con mayor razéon cuando se impida o
imposibilite ejercitar el derecho de contradiccion por parte del sujeto
procesal contra el cual se pretende hacer valer aquélla, supuestos que,

se itera, no corresponden al caso de marras.

Ya, en lo que hace a los particulares motivos de invalidez debe

precisarse lo siguiente.

La excepcion a la saneabilidad de las nulidades se encuentra
prevista en el paragrafo del articulo 136 ibidem, el cual en su tenor

literal indica que son insaneables las de “proceder contra providencia

10 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. Sentencia SC280-2018 del 20 de febrero de 2018.
Mg. P Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.



ejecutoriada del superior, revivir un proceso legalmente concluido o

pretermitir integramente la respectiva instancia”.

Y fijado este punto, de entrada se advierte el acierto de la primera
instancia al rechazar los sustentos de las causales quinta, sexta y
octava (omision de las fases probatoria, de alegatos conclusivos e
indebida notificacion del auto admisorio), pues la intervencion
correspondiente a la oposicion efectuada por Carrillo Rueda, al darse
inicio a la diligencia de entrega el 23 de agosto de 2023, sirvié como
motivo de convalidacion de lo actuado por haber intervenido sin

proponerla (numeral primero articulo 136 ejusdem).

En punto a la nulidad del articulo 133.2 ibidem, digase que ésta
se puede configurar bajo tres supuestos facticos: i) se procede contra
providencia ejecutoriada del superior, esto es, por ejemplo, si “se
ordena la entrega de un bien levantado el embargo que pesaba sobre él
y el inferior insiste en mantenerlo, o el superior revoca una sentencia
absolutoria y la vuelve condenatoria y el inferior se niega a agotar las
etapas indispensables para su cumplimiento” 1, ii) se revive un proceso
ya concluido, es decir, “si con posterioridad a la terminaciéon de un
proceso por desistimiento, transaccién, perencién o sentencia, el juez
pretende proseguir la actuacién, salvo obviamente lo que tiene que ver
con su cumplimiento”!2, y iii) se pretermite la instancia, tal tiene
presencia cuando se prescinde de todo el grado de competencia
funcional que el legislador ha fijado para los diversos asuntos, vale
decir, “como si se comenzara un proceso ante el superior del juez que

debia avocarlo conforme a la ley”3.

En ese orden de ideas, el fundamento que utilizo para sustentar
los motivos de nulitacion no se enmarca en ninguna de las hipotesis
mencionadas. Lo anterior, porque la cimento en que el Juzgado Cuarto
comisiono a la Alcaldia Local y no a los juzgados municipales, y por
eso, éstos ultimos no son competentes para efectuar la entrega;

circunstancia que, como viene de verse, no genera el vicio alegado.

En conclusion, se encuentra que las razones expuestas en la

censura carecen de viabilidad para refutar los argumentos que

11 Hernan Fabio Léopez Blanco, “Cédigo General del Proceso — Parte General”. Dupre Editores Ltda. 2016.
Pagina 924.

12 Tbid.

13 Hernando Morales Molina. Curso de Derecho Procesal Civil. Pag. 423



sustentaron la providencia apelada, y para justificar la nulidad

deprecada. En ese orden de ideas, se impone confirmar la decision.

Con todo, para ahondar en razones, téngase en cuenta que el
articulo 38 de la codificacion procesal establece como Unico criterio de
competencia del comisionado el territorial. Igualmente, explico la
doctrina que “si se comisiona a un juez que carece de la misma
“devolvera inmediatamente el despacho al comitente””!4. En suma,
carece de sustento el reproche dirigido a que el Juzgado Noventa no
podia adelantar el tramite, pues no invoc6 para esos efectos el fuero

territorial, el cual es el Ginico admisible.

En ese orden de ideas, se impone confirmar la decisiéon apelada.

No habra condena en costas por no aparecer causadas.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 28 de agosto de 2023, que
negod la nulidad, proferido por el Juzgado Noventa Civil Municipal de
Bogota, obrando como comisionado del Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, de acuerdo con las

anteriores consideraciones.
SEGUNDO: Sin condena en costas por no estar causadas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase,

FL GONZA OREZ
MAGISTRADA

14 Hernan Fabio Lopez Blanco, “Cédigo General del Proceso — Parte General”. Dupre Editores Ltda. 2016.
Pagina 466.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-027-2020-00426-01
Demandante: ARGOLIDE S.A. y otro.
Demandado: JORGE ENRIQUE TORRES RIVERA y otros.

En sede de apelacion se revisa y se revoca la providencia dictada el
16 de febrero de 2023, por el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito de
Bogota, mediante la cual no se acept6 la reforma de la demanda, por los

motivos que pasan a exponerse.

I. ANTECEDENTES

Argolide S.A. y Grupo Promotor GU S.A.S,! pretendio, por la via
verbal, se declare que Jorge Enrique Torres Rivera nunca entrego, presto
o dio en mutuo a Grupo Promotor y Argolide la suma de $485.000.000,
por lo que esas sociedades nunca fueron deudoras de aquel y, ademas,
se disponga la ineficacia del negocio juridico denominado “Acuerdo
Privado”, suscrito el 02 de noviembre de 2018, por cuanto la supuesta
acreencia no existe. Subsidiariamente, solicité la nulidad relativa del
preanotado convenio y, de resultar negativo el reclamo, senalar que hubo

enriquecimiento sin justa causa de Jorge Enrique Torres Rivera.

En consecuencia, de las anteriores pretensiones, suplico se
condene al senor Torres Rivera a: i) la restitucion de lo pagado por los
demandantes, ii) la cesion del derecho de adquisicion y la opcion de

compra a favor de Inversiones Rivto S.A.S. de la camioneta de placas

1 Archivo No. O1Principal fls1-125.pdf



RNS760 y de la camioneta de placas UDM191 dentro del Contrato de
Leasing celebrado con el Banco Pichincha S.A, iii) devolver la suma de
$485.000.000 junto con la respectiva indexacién, iv) oficiar a la
autoridad de transito respectiva ordenando la actualizacion del
certificado de tradicion de los vehiculos de placas RNS 760 y UDM 191 y
v) restituir a favor de las empresas la totalidad de los derechos de los
contratos de leasing celebrados sobre los automotores de placas RNS760

y UDM191, o su equivalente en dinero con la respectiva indexacion.

Asi pues, el 03 de febrero de 2021 se admitio la demanda y se ordeno
la notificacion del extremo demandado2. Posteriormente, el 03 de
noviembre de 2022, las convocantes presentaron reforma, en los
siguientes términos: i) modificar las pretensiones, ii) adicionar los hechos

y iii) solicitar nuevas pruebass3.

Al respecto de las pretensiones, solicitdo se declare: i) la simulacion
absoluta del “acuerdo privado” suscrito el 2 de noviembre de 2018 entre
Argolide S.A. y Grupo Promotor G.U. S.A.S., y Jorge Enrique Torres
Rivera, ii) que el sefior Jorge Enrique Torres Rivera nunca entrego, ni
presto, ni dio en mutuo a Grupo Promotor G.U. S.A.S. y Argolide S.A. la
suma de $485.000.000, iii) la ineficacia de la transferencia del dominio
de los vehiculos automotores de placa RNS760 y UDM191, que hizo la
sociedad Argolide S.A. a Inversiones Rivto S.A.S. y a Carlos Andrés Torres
Rivera, respectivamente, como “daciéon en pago” y iv) tener como
verdadera y Unica propietaria de los vehiculos automotores de placa

RNS760 y UDM191 a la sociedad Argolide S.A.

De cara a las peticiones de condena, como consecuencia de las
anteriores declaraciones, requirio ordenar a los demandados, Inversiones
Rivto S.A.S. y Carlos Andrés Torres Rivera, restituir juridica y
materialmente los mencionados vehiculos automotores y a la autoridad
de transito correspondiente, anotar en el Registro Unico Nacional de
Transito que la sociedad Argolide S.A funge como propietaria de los

vehiculos automotores de placa RNS760 y UDM191.

2 Archivo No. 02ADMISORIO.pdf
3 Archivo No. 29ReformaDemanda_04-11-2022.pdf



Como peticion subsidiaria, suplico el enriquecimiento sin justa
causa por parte de los demandados y, en consecuencia, disponer que los
enjuiciados deben devolver la suma $485.000.000 o, en su defecto,
restituir material y juridicamente los automotores de placas RNS760 y

UDM191 a la sociedad demandante.

Mediante el auto atacado, la a-Quo resolvio “no aceptar la reforma de

la demanda” al encontrar que hubo sustitucion total de las
pretensiones?. Frente al particular, la convocante presenté solicitud de
adicion, para que se dispusiera la inadmision, con el fin de subsanar las

falencias®. No obstante, en proveido del 17 de abril se nego su peticion®.

Inconforme con la decision, la defensa del extremo demandante

interpuso el recurso de reposicion, con apelacion subsidiaria”.

En sintesis, el apoderado adujo, que en la reforma no se sustituyo
todo el petitum, porque mantuvo la pretension primera principal y la
segunda subsidiaria declarativa. Aunado, a su parecer se debi6 inadmitir

primero el libelo para luego si proceder a su rechazo.

Por medio de la censura horizontal, la Juez de primera instancia, en
proveido del 04 de agosto de 2023, confirmé su decision®. A la par,

concedio la apelacion subsidiaria, motivo por el cual se encuentra el

expediente en esta Sala para decidir lo pertinente.

II. CONSIDERACIONES

Frente a la reforma de la demanda digase que el articulo 93
dispone, en lo que atane al caso en particular, los siguientes requisitos
para que proceda la reforma de la demanda, asi: i) que haya alteracion
de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que

ellas se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas, ii) no se

4 Archivo No. 32AutoNoAceptaReforma.pdf

5 Archivo No. 34SolicitudAdicionAutoReformaDemanda_20-02-2023.pdf
6 Archivo No. 36AutoDecideAdiciénNiega.pdf

7 Archivo No. 37RecursoReposcionContraAuto_18-04-2023.pdf

8 Archivo No. 41AutoDecideRecursoConcedeApelacion.pdf



podran sustituir la totalidad de las personas demandantes o demandadas
ni todas las pretensiones formuladas en la demanda y iii) debe ser

presentada debidamente integrada en un solo escrito.

En punto con lo anterior, tal y como lo alego el apelante, la norma
en mencion en ninguno de sus apartes prevé que, de no cumplirse con lo
establecido en ese precepto, proceda su rechazo de plano, tampoco indica
si el juez puede oficiosamente inadmitirla. Ahora bien, sobre el topico,
ensena la doctrina especializada que “dado que el juez debe emitir un
pronunciamiento acerca de la legalidad del escrito de reforma de la
demanda, que si al realizar ese andlisis encuentra que la demanda
corregida da pie para que se configuren alguna de las causales previstas
en el art. 90, deberd inadmitir la reforma y otorgar un plazo de cinco dias
para que se subsanen las fallas observadas, so pena de que si no se

procede asi, se rechace definitivamente el escrito”".

Por otro lado, en concordancia con lo anterior, el canon 90 ibidem,
senala expresamente los casos en los cuales procede el rechazo de plano
de la demanda, esto es cuando el juez carezca de jurisdiccion o de

competencia o si esta vencido el término de caducidad para instaurarla.

En linea con lo expuesto, si el Funcionario encuentra alguna
falencia en el escrito de la reforma, debe ponerla en conocimiento del

promotor, con el fin que proceda a subsanar los yerros endilgados.

Descendiendo al caso en concreto, se observa que el 03 de
noviembre de 2022, las convocantes presentaron reforma de la demanda,
en los siguientes términos: i) modificar las pretensiones, ii) adicionar los
hechos y iii) solicitar nuevas pruebas. Al respecto, en el proveido apelado,
la a-Quo dispuso que “no se acepta por cuanto no cumple el precepto

normativo del num. 2° del Art 93 del CGP, como quiera que presenta

sustitucion total a las pretensiones” 9,

No obstante, bien pronto queda al descubierto que antes de

disponer su rechazo, el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito no inadmitio

9 Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Tercera Edicién. Ediciones Doctrina y
Ley, pagina 582.
10 Archivo No. 32AutoNoAceptaReforma.pdf



la reforma, con el fin que los promotores procedieran a su subsanacion
en lo que respecta a los yerros advertidos por la autoridad judicial o, de

ser el caso, efectuaran las aclaraciones de rigor.

De donde aflora la revocatoria de la decision apelada para que, en
su lugar, la Juez Veintisiete imparta el tramite que legalmente

corresponda a la reforma de la demanda, y proceda con su calificacion.

No habra condena en costas ante la prosperidad del recurso.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 16 de febrero de 2023 proferido
por el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito de Bogota, de acuerdo con las

anteriores consideraciones.

SEGUNDO: En su lugar, la a-Quo debera decidir lo que en derecho

corresponda, respecto a la calificacion de la reforma de la demanda.

TERCERO: Sin condena en costas por no estar causadas.

CUARTO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de origen,

previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

FL GONZA OREZ
MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso N.° 110013103029202200493 01

Clase: EJECUTIVO

Demandante: ENRIQUE POVEDA ALVAREZ
Demandado: DIEGO JARAMILLO GOMEZ

Se decide el recurso de apelacion que la parte demandante interpuso
contra el auto del 31 de enero del 2023, en el cual el Juzgado 29 Civil del
Circuito de Bogota neg6 el mandamiento de pago solicitado por Enrique
Poveda Alvarez contra Diego Jaramillo Gémez por falta de legitimacion
en la causa por pasiva.

ANTECEDENTES

A través del proveido impugnado, la jueza de primera instancia negd
librar mandamiento de pago en favor del aqui impugnante respecto de los
cheques con numeros 4418036, 8906009 y 1012085 del Banco de Bogota,
en virtud de los cuales inici6 demanda ejecutiva por insuficiencia de fondos
en la cuenta. Ello, tras percatarse de que el sello de protesto que se estamp6d
al reverso de los titulos impagados “ofrece certeza de que el causahabiente
y librador de los mismos es el mismo demandante”, razon por la cual, al
no provenir de quien se dice deudor, no podian constituir prueba en su
contra.

Inconforme con esa decisién, Enrique Poveda Alvarez interpuso
recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, con fundamento en que
no existia duda de la exigibilidad de los titulos valores adosados, por cuanto
el protesto es “un acto mediante el cual se hace constar formalmente la
falta de pago o aceptacion total o parcial de un titulo valor y no para probar
si quien firmo el cheque es el demandado”. En consecuencia, pidié que se
repusiera el auto impugnado y, en su lugar, se librara el mandamiento de
pago en contra del sefior Diego Jaramillo Gémez.

El remedio horizontal fue resuelto mediante auto de 29 de agosto
del afio en curso, en el cual la juzgadora de primer grado ratificé su decision
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de no librar la orden de apremio, tras insistir en que, al realizar la respectiva
calificacién de los cartulares, “se vislumbra que el demandado Diego
Jaramillo Gémez no es el titular de la cuenta originadora de los titulos
cambiarios ejecutados, pues, la entidad bancaria certifica que estos
provienen de la cuenta corriente 3841639117 cuyo titular es el aqui
impugnante.

Afadié que la valoraciéon del protesto obedece a la necesidad de
verificar si los cheques objeto de ejecucién fueron girados por el
demandado y, no para determinar la autenticidad del titulo ni la firma de
quien lo suscribe; y que se trata de un requisito obligatorio para iniciar el
cobro judicial en el caso de cuentas con fondos insuficientes, o por razones
imputables al librador o girador, situacion que le dara a su legitimo tenedor
el derecho a ejercer la accién cambiaria.

Comoquiera que la decision confutada se mantuvo incolume, se
procede a resolver la alzada subsidiaria previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Tribunal es competente para resolver el recurso de apelacion en
los términos y con las limitaciones que establecen los articulos 321
numeral 4y 328 del CGP y la jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de la Corte Suprema de Justicia'.

A los titulos valores los gobiernan, entre otros, el principio de
literalidad, segin el cual la obligacién contenida en estos no debe ser
interpretada sino por su contenido literal. Al respecto, el articulo 619 del
Codigo de Comercio sefiala que los titulos valores “son documentos
autonomos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se incorpora”, en otras palabras, ‘el suscriptor de
un titulo quedara obligado conforme al tenor literal del mismo’ (C.Co., art.
619 y 626). Sobre ello, la Corte Constitucional, en sentencia C—852 del
2009, advierte que en virtud del mencionado principio “sélo aquello que
se asiente expresamente respecto de ellos, es lo que conforma el alcance
de la prestacion que contiene”.

Por su parte, la jurisprudencia de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, intérprete judicial autorizado de las normas legales del
derecho mercantil, ha ensefiado que “[lJa literalidad, en particular,

L “[E]l apelante debe formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decisién o de los segmentos
especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del recurso, no puede ser materia de decision,
salvo las autorizaciones legales necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P. C., y 328 del C. G. del P.).” (CSJ, sentencia
del 1° de agosto de 2014, expediente SC10223-2014, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona).
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determina la dimension de los derechos y las obligaciones contenidas en el
titulo valor, permitiéndole al tenedor atenerse a los términos del
documento, sin que, por regla general, puedan oponérsele excepciones
distintas a las que de él surjan. Es de ver, con todo, que por cuanto la
consagracion de la literalidad es una garantia para quien desconoce los
motivos que indujeron la creaciéon o la emision del titulo, o ignora los
convenios extracartulares entre quienes tomaron parte antes que ¢l en su
circulacién, es obvio que ella esta consagrada exclusivamente en beneficio
de los terceros tenedores de buena fe, pues este principio no pretende
propiciar el fraude en las relaciones cambiarias.”?

A partir de los argumentos que vienen de exponerse, concluye la Sala
que anduvo desacertada la juzgadora de primer grado al negar la orden de
apremio por ausencia, incluso, de los presupuestos que reclama el articulo
422 del CGP para el éxito de la ejecucion.

No se olvide que “es principio del derecho procesal que en aquellos
asuntos donde se persigue el cumplimiento forzado de una obligacién
insoluta, el auto de apremio esta condicionado a que al juez se le ponga de
presente un titulo del cual no surja duda de la existencia de la obligacién
que se reclama, por lo que es indispensable la presencia de un documento
que acredite manifiesta y nitidamente, la existencia de una obligacién en
contra del demandado, en todo su contenido sustancial, sin necesidad de
ninguna indagacioén preliminar™.

Al punto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
al referirse a los presupuestos a que alude el articulo citado, necesarios para
habilitar la ejecucion, precisé que:

“La claridad de la obligacién, consiste en que... sea inteligible, inequivoco y
sin confusion en el contenido y alcance obligacional, de manera que no sea
oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del
deudor. Que los elementos de la obligacion, sustancialmente se encuentren
presentes: [lJos sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo a
tavor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto
pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacién
debe ser explicita, no implicita ni presunta (...) se trata de que no haya
necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la
obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o tacito al
repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente.

2 Cfr. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 19 de abril de 1993.
3TSB., ver, entre otros, autos de 6 de abril de 2005 (exp. 0457 01) y 11 de julio de 2005.
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Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o hipotesis para hallar

el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacién es pura y simple o de plazo
vencido o de condiciéon cumplida.” (CSJ. STC3298-2019,14 mar.; subrayado
y resaltado de la Sala).

En el caso bajo examen se negd el mandamiento de pago de los
cheques con numeros 4418036, 8906009 y 1012085 del Banco de Bogota,
por cuanto en el sello de protesto que se estamp6 al reverso de los titulos
impagados se lee que el librador de estos es el propio demandante, Enrique
Poveda Alvarez (lo cual puede ser un error involuntario en que pudo haber
incurrido la entidad financiera) de manera que, al no provenir del
demandado, Diego Jaramillo Gémez, no podian constituir prueba en su
contra, segun la providencia en estudio, conclusiéon que no es de recibo,
pues de acuerdo a las reglas de la sana critica y la experiencia, debe
entenderse que nadie acude a un proceso ejecutivo con soporte que el titulo
ejecutivo, que es un cheque que proviene de su cuenta corriente, que fue
devuelto por la causal fondos insuficientes, que previamente ha realizado
el protesto en su contra; dicho de otra forma, acreedor y deudor una misma
persona vinculados, como demandante y demandado, en un proceso
ejecutivo.

El articulo 713 del Codigo de Comercio estipula que, ademas de lo
dispuesto por el articulo 621 ibid., esto es (i) la mencion del derecho que
en el titulo se incorpora, y (i) la firma de quién lo crea, el cheque debera
contener, (iif) la orden incondicional de pagar una determinada suma de
dinero, (iv) el nombre del banco librado, y (v) la indicacién de ser pagadero
a la orden o al portador.

Pues bien, revisados los titulos valores adosados, se observa:

Cheque No: 4418036 del Banco de Bogota librado por Diego
Jaramillo Gémez a la orden de Enrique Poveda Alvarez, por la suma
de $144.500.000, con fecha de pago del 25 de junio del 2022.

Cheque No: 8906009 del Banco de Bogota librado por Diego
Jaramillo Gémez a la orden de Enrique Poveda Alvarez, por la suma
de $29.407.277, con fecha de pago del 25 de mayo del 2022
estipulada en el reverso del cheque por acuerdo de las partes.

Cheque No: 1012085 del Banco de Bogota librado por por Diego
Jaramillo Gémez a la orden de Enrique Poveda Alvarez, por la suma
de $29.407.277, con fecha de pago del 25 de mayo del 2022
estipulada en el reverso del cheque por acuerdo de las partes.

Asi las cosas, no existe duda de que en los cartulares referidos
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concurren los requisitos para configurar una obligacién clara, expresa y
exigible, pues: (i) se menciona el derecho crediticio que en ellos se
incorpora, (it) han sido firmados por el creador, en este caso el sefior Diego
Jaramillo Gémez, firma que, segun el articulo 793 del Codigo 7bidem, no
tiene necesidad de ser reconocida para cobrar el titulo por via judicial; (iii)
la orden es incondicional sobre el pago de la suma de dinero, (iv) segun el
formato de expedicion, se conoce el banco librado (Banco de Bogota) y (v)

se contiene el nombre de a quien serin pagadero (Enrique Poveda
Alvarez).

Como acaba de observase, al ser el suscriptor de los titulos valores
objeto de recaudo el sefior Diego Jaramillo Gomez, aceptd con su rubrica,
en forma expresa, el contenido que se incorpora en ellos, razé6n por la cual
es el legitimado en la causa por pasiva en el juicio ejecutivo iniciado en su
contra por Enrique Poveda Alvarez; no siendo de recibo el argumento de
la juzgadora segun el cual, la inconsistencia en el diligenciamiento del
protesto, pone en duda que dichos cartulares provengan del deudor,
impidiéndole al aqui recurrente, como su legitimo tenedor, el derecho a
ejercer la accién cambiaria.

En efecto, st bien el protesto es un es un requisito indispensable para
iniciar el cobro judicial en el caso de cuentas con fondos insuficientes, lo
es unicamente para acreditar dicha circunstancia, pues, tal como lo dispone
el articulo 780 del Codigo de Comercio, lo que habilita la procedencia de
la accién cambiaria es justamente la falta de pago; sin que, por ello pueda
predicarse que se trate de un requisito de la esencia del cheque como titulo
valor, que logré desvirtuar la exigibilidad mismo, a pesar de que, como en
este caso, se reunan los presupuestos expresamente establecidos por el
legislador para tal efecto (articulos 713 y 621 ibid.).

Asi las cosas, supeditar la procedencia de la acciéon cambiaria al
contenido equivoco del protesto, desconociendo que los titulos valores si
rednen los requisitos legales para su exigibilidad, vulneraria el derecho
sustancial contenido en dichos cartulares, por incurrir en lo que se conoce
como un exceso ritual manifiesto, al no dar prevalencia al derecho sustancial y
en atencion a una rigurosidad excesiva. Al respecto la Corte Constitucional
en sentencia SU — 573 de 2017 comenta que “[e]l defecto procedimental
por exceso ritual manifiesto se genera cuando las normas procedimentales
se erigen como un obstaculo para la protecciéon del derecho sustancial y no
en un medio para lograrlo. Puede presentarse por extremo rigor en la
aplicacion de las normas procesales y la renuncia consciente a la verdad
juridica objetiva evidente en los hechos. Los lineamientos de la ley no
eximen la responsabilidad de wvalorar los elementos probatorios en
conjunto, en procura de lograr la verdad material, lo contrario puede
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implicar fallos desproporcionados e incompatibles con los postulados
constitucionales e, incluso, legales™.

Lo antelado, al margen de que, en desarrollo de las demas etapas del
compulsivo, el demandado, en ejercicio de su derecho de defensa,
controvierta los requisitos formales del titulo ejecutivo, en los términos del
articulo 430 del Codigo General del Proceso.

Asf las cosas, se revocara la providencia recurrida y se devolvera la
actuacion al juez a quo para que continue el tramite correspondiente, tomes
las decisiones a que haya lugar, sin considerar nuevamente el punto de
derecho aqui dilucidado.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador,
RESUELVE

Primero. Revocar el auto que, el 31 de enero del 2023, profiri6 el juzgado
29 Civil del Circuito de Bogota, conforme a lo expuesto.

Segundo. Por secretaria devuélvase el proceso al despacho de origen para
que se continue el tramite en los términos que se indicaron en la parte
considerativa.

Tercero. Sin costas, en los términos establecidos en el articulo 365 del

CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El magistrado,

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Radicacion : 11001 31 03 030 2020 00329 01.
Tipo :  Accion Popular.
Accionante : Libardo Melo Vega.

Accionada : Central Lechera de Manizales S.A.

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

(Discutido y aprobado en Salas de 7 y 14 de septiembre de 2023, actas 33 y 34)

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por el actor, frente a la
sentencia de 19 de diciembre de 2022, proferida por el Juzgado Treinta Civil del
Circuito de Bogota, D.C., dentro de la accién popular instaurada por Libardo

Melo Vega contra Central Lechera de Manizales S.A.

ANTECEDENTES

1. Solicit6 el accionante, amparar el derecho colectivo de los “consumidores
 usuarios”, consagrado en el literal n) del articulo 4° de la Ley 472 de 1998 y, en
consecuencia, obligar a la accionada, a: 2) dejar de “wilizar las declaraciones y términos
SALUDABLE, SALUD, DELICIOSO SABOR NATURAL” y ‘SABOR 100%
NATURAL en la etigueta o rotulo del producto BEBIDA DE AL MENDRAS marca DEL
ORIGEN identificado con REGISTRO SANITARIO RS.A-003095-2017"; id) cumplir “con o
ordenado en el capitulo V1 de la (R)esolucion 333 de 2011 para poder utilizar tales declaraciones (. ..)

respecto de las (...) propiedades de salud relacionadas con la funcion de los nutrientes, propiedades de otras

funciones y con reduccion de riesgos de enfermedad y la ntilizacion indebida de los términos saludable y salnd

exhibidas en la etiqueta o ritulo del producto”; ii2) vetirar “del mercado todo el producto (...) que haya
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sido puesto en circnlacion violando los REGLAMENTOS TECNICOS y demds normas aplicables” v,

) iIncluit “en la cara principal de exhibicion del rétulo o etigueta del producto (...) junto al nombre del

alimento, en forma legible a vision normal, las palabras o frases adicionales necesarias para evitar que se
induzgea a ervor o enganio al consumidor con respecto a la naturaleza y condicion fisica anténtica del alimento,

es decir, que informe acerca del tipo de tratamiento al que ha sido sometido el producto que nos ocupa, gue para

este caso es ULTRAPASTEURIZACION”.

1.1. Asimismo, prevenir a la “accionada para que a futuro no viole los derechos ¢ intereses
colectivos de los consumidores en la fabricacion y comervializacion del products”, condenarla al pago
de costas y petjuicios, y ordenarle otorgar garantia bancaria o péliza de seguros,

para hacerla efectiva en caso de un incumplimiento a la sentencia.

2. Manifesto, en sintesis, que la convocada ofrecia a los consumidores el
referido producto, en cuyas etiquetas y rotulos transmitia “informacion insuficiente,

imprecisa y engariosd”’, por cuanto le otorgaba “propiedades de salud relacionadas con la funcion de
los nutrientes, propiedades de otras funciones y con reduccion de riesgos de enfermedad y ntilizacion indebida de

los términos saludable y salud’, a través de la siguiente leyenda:

“Recuerda que la almendra

Puede ayudar a prevenir enfermedades Recuerdq que
cardiacas y los ataques al corazon. ‘
Puede ayudar a mantener saludables Puede ayudar a prevenir enfermedades
las funciones cerebrales. 5353;“3‘;13{,,“3 s e e

las funciones cerebrales.

Puede ayndar a mantener

salndable la piel.
Puede ayndar con la pérdida
de peso.
Puede ayudar a incrementar la Puede ayudar a incrementar la
., . absorcién de nutrientes.
absorcién de nutrientes. Puede ayudar a aumentar la
salud digestiva.
Puede ayudar a aumentar la
salnd djgestiva.

Puede ayudar a mantener la

2]

salud dental y dsea. ) Imagen 1.

Destacd, que, de esa manera, utilizé un “lnguaje inapropiado totalmente alejado de los
> > > gHay %

modelos de declaraciones y requisitos impuestos por el Reglamento Ténico aplicable’”; omitié indicar
que existfan multiples factores de riesgo asociados a esas enfermedades; dio a

entender que con el consumo de uno de los componentes de su producto,

T Ver “Imagen 1” de esta pagina.
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ayudaria a “prevenir enfermedades”, sin tomar en cuenta que tales conductas estaban
prohibidas, en la medida en que, al mencionar padecimientos del corazén, debia
referirse a dolencias cardiovasculares, asi como que, por ningiin motivo, debfa
dar a entender que el producto las prevenia o ayudaba a prevenitlas, ya que solo
estaba permitido declarar que podia ayudar a reducir el riesgo, si es que

realmente contaba con ese beneficio.

Precis6, que olvidé indicar cuantos gramos de la sustancia o nutriente del
producto consumido -aparentemente- ayudaba a otorgar los beneficios
ofrecidos; utilizé los términos “SALUDABLE y SALUD”, cuya implementacion
estaba proscrita, dando a entender que el alimento ofrecido en si, comunicaba
“salud’; no enuncid que existian otros factores determinantes para cumplir con
los efectos sobre la salud prometidos “por gemplo: “Ejercicio fisico regular'y consunro de caleic”s
declard que el producto tenia un “delicioso (...) sabor 100% natnral’, sin tomar en
cuenta que este también contenia “aziicar’” y otros “aditivos alimentarios’ que le
restaban dicha naturalidad, y excluyé de la cara principal de exhibicién del
empaque el tratamiento al que habia sometido la bebida, cual era

“ultrapastenrizacion” >

‘ INFORMACION NUTRICIONAL

g

oY
Tetra Pak®
Tetra Brik®?Aseptic

ng/dﬂ

Recuerdq que
¥

CONNETO 900 ml | |

3. Central Lechera de Manizales S.A. se opuso a las pretensiones y

planteo las excepciones de mérito que denomind: “lexistencia de vulneracién o violaciin

2Cfr. Archivo: “01DemandayAnexos”.



Radicacion: 11001 31 03 030 2020 00329 01

de derechos e intereses colectivos” Y ““carencia de obyjeto de la accion popular’, para lo cual tuvo a bien

negar los hechos denunciados en la accion interpuesta en su contra.’

4. La Sentencia de primer grado encontré probada la primera de las
defensas en cita y nego las pretensiones, habida cuenta que no se demostraron
los hechos sobre los cuales se edificaron. Tras analizar las pruebas, concluy6
que, si bien, los productos objeto de la acciéon fueron fabricados antes de la
presentacion de la demanda, asi como que su empaque “contenia declaraciones sobre las
propiedades de salud de la almendra y su sabor 100% natural’, 10 cierto era que no se habia
demostrado, puntualmente, que, para dicho hito, aquéllos “se estuvieran
comercializando”, ya que, como lo manifest6 el representante legal de la accionada,
“se sacd del mercado en 2020, y (...) el acta de destruccion se dio hasta 2021 por contar con esa fecha de
presupuesto para la realizacion de dicha accion”; Glimo esto que encontré acreditado,
ademas, por la visita realizada por el Instituto Nacional de Vigilancia de
Medicamentos y Alimentos - INVIMA el 8 y 9 de julio de 2021, a la sede de la

sociedad, para verificar el cumplimiento de la normatividad sanitaria vigente.*

5. Inconforme, el actor apeld, para sefalar un “defecto sustantivo” en la
decision, pues desconocid “todos los precedentes aplicables al caso”. Insistidé en que la
compafifa demandada viol6 los derechos colectivos de los consumidores, e
indico que, tanto el representante legal de esta, como su empleado, “se contradjjeron
respecto de la fecha real de fabricacion y circnlacion del producto en el mercads”, lo cual constituia un

“indicio en contra (...) omitido por la seiora jue3”.

Puntualizé, que, en el supuesto en el que realmente se hubiera superado la
amenaza a los derechos colectivos, cosa que -destaco- “NO ha sucedids”, debiod
declararse que aquélla existio, pero desapareci, con la consecuente prevencion
a la accionada para que no volviera a incurrir en conductas como las que dieron
origen a la accién constitucional, ya que el hecho superado no la eximia de

responsabilidad.

Sostuvo, que, a pesar de la omisién que se probd, en torno a que en los

empaques no se informoé cudl era el tratamiento al que se sometia el producto

3 Cfr. Archivo: “08ContestacionCentralLecheraManizales’.
4 Cfr. Archivo “565SentenciaAccionPopular’.
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“ultrapastenrizacion” segun se observaba de la informacion disponible en la pagina
web del registro sanitario, no se tuvieron en cuenta “precedentes aplicables’ que
indicaban que lo ordenado en la Resolucién 5109 de 2005, era una obligacion
para los productores, conclusion que coincidid “con ko indicado por el Ministerio de Salud,

a pesar de lo dicho por el INVINMA en sentido contrario”.

Dijo que la sentencia incurttid “en errores de valoracion probatoria” pues, pese a que

informo -en varias ocasiones- que “/ accionada presentaba una conducta renuente al OMITIR

aportar las pruebas solicitadas desacatando las drdenes del despacho (....) OMITIO tener en cnenta la desleal
conducta de la accionada como un INDICIO EN SU CONTRA, a pesar de que la ley y los precedentes

aplicables asi lo ordenan’ .

Alegd, que se comprobd que todas “las declaraciones de propiedades de salud
relacionadas con la funcion de los nutrientes, propiedades de otras funciones y con reduccion de riesgos de
enfermedad en la etiqueta del producto gue nos ocupa, estaban siendo ntilizadas de forma ilegal al NO contar
con las corvespondientes pruebas de laboratorio y soportes cientificos que sgportaran la veracidad de tales
declaraciones, transmitiéndose una informacion falsa, imprecisa, no verificable, engariosa e insuficiente a los
consumidores, atentando contra su derecho a recibir un adecuado aprovisionaniento, asi como proteccion contra
la publicidad engariosa y derecho a recibir informacion completa, verag, transparente, oportuna, verificabl,

comprensible, precisa e idénea respecto de los productos que se ofrescan o se pongan en circnlacion.”, TAXIMeE
si se tomaba en cuenta, que, “/ misma accionada acepts ante el INVINLA gue “..no se cuenta

con los saportes requeridos para realizar dichas declaraciones’™”.

Acusé tales hechos de “grae(s)”, en tanto que la empresa realizd “unas
declaraciones falsas, significa que la accionada obtuvo el registro sanitario de forma fraudulenta, violando lo
ordenado en la resolucion 333 de 2011. Es decir, se probd que el producto que nos ocupa salio al mercado sin
contar con los Andlisis de laboratorio y demds soportes técnicos que soportaran las declaraciones de propiedades
nutricionales incluidas en la etiqueta, siendo una obligacion ineludible aportar tales estudios al INVIMA al
momento de solicitar el registro sanitario, tal como se contempla en el “FORMATO UNICO DE
ALIMENTOS  REGISTROS  SANITARIOS o PERMISO  SANITARIO o
NOTIFICACION SANITARIA Y TRAMITES ASOCIADOS (Resolucion 2674 de 2013,

Resolucion 3168 de 2015) Cédigo: ASS-RSA-FMO99” del INVIMA”.

Afadi6, que si bien pudo suceder que las declaraciones denunciadas -al
parecer- habian sido eliminadas de las etiquetas, no significaba que aquélla podia

exonerarse de responsabilidad, sino que, por el contratio, permitia “inferir que,
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implicitamente, estd aceptando el hecho que se le imputa.”’, habida cuenta que “No tiene relevancia
Juridica, en cuanto a exoneracion de responsabilidad, que la informacion contenida en la publicidad se corrija

rapidamente’”’ .

Llamé la atencién en cuanto que no se emitié un ““fallo nitra y extra petita’, NO
obstante haberlo solicitado, asi como que la juez estaba facultada para hacerlo;

insistié en que se omitio; “semer en cuenta que el INVIMA comprobé que la accionada declaraba en la

etigueta algunos ingredientes NO autorizados en la composicion antorizada en el registro sanitario (ver informe
INVIMA), sitnacion que, ademds de transmitir una informacion falsa, imprecisa, engasnosa y no verificable a los

consumidores, viola lo ordenado en el articnlo 43 de la resolucion 2674 de 2013 al realizar cambios en la composicion

del producto sin antorizacién del INVIMA >

5.1. Al sustentar el recurso, replicod lo dicho en primera instancia y
ahond6 en la obligacion contenida en la Resolucion 5109 de 2005 que -dijo- fue
desatendida por la sociedad demandada, al no incluir en el empaque el proceso

al que habia sido sometido el producto (ultrapasteurizacion).®

5.2. Para descorrer el traslado de la sustentacion, la accionada defendid
la sentencia de primera instancia, pues -a su juicio- bien concluyb que “para ia

fecha de presentacion de la demanda el producto no se comercializaba”, aspecto Gltimo este que “no

es i fure objeto de reparo por el Accionante quien se liniitd en trascribir fallos a favor emitidos en otros trdmsites
por hechos y factores distintos a los que se discuten en el presente asunto en los que aparentemente el fallador de

instancia s reconocid la vulneracion con anterioridad a la presentacion de la demanda, situacion que no es la

del caso obyeto de estudio.”; preciso, que las existencias del mismo se destruyeron y que
la vigencia de su registro expiro el 3 de abril de 2022, es decir, antes de la emision

del fallo.

Insisti6, en que el actor no habfa probado la vulneracion alegada, y, que,
por el contrario, su empresa acreditd que contaba con todos los permisos

sanitarios para fabricar el producto “a al punto de que el riesgo que conlleva a generar perjnicios
en los consumidores es el minimo posible y asi lo constato la Superintendencia de Industria y Comercio quien

en su contestacion recaled la inexistencia de denuncias por parte de consumidores en ese sentido.”’, ya que

no se trataba de un “proa’mlo adulteradd”.

5 Cfr. Archivo: “56RecursoApelacionSentencia”.
6 Cfr. Archivo: “06Sustentacion”.
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Subray6, que en la inspecciéon que realizo en sus instalaciones el INVIMA,
este concluy6 que habia “adelantady las acciones pertinentes de evalnacion y ajustes requeridos en los
empaques y rotulados”, motivo por el que la vulneracion endilgada era “inexistente”.
Respecto al contenido que incluia el rotulado y etiquetado de sus empaques,
preciso “que no existe disposicion normativa que obligue a los productores o fabricantes en el territorio
nacional () contar con antorizacion previa para el diseio del contenido del rotulado y etiquetado.”’, asi
como que el contenido en cuestion no exaltaba “beneficios del producte” frente a
enfermedades cardiovasculares, sino de “las cualidades de la almendra como producto
natural”’; topico sobre el cual, el Consejo de Estado ha dicho que “no toda expresion

que contenga el rotulado y etiquetado en este sentido genera de por si vulneracion a los derechos de los

. >
consumidores .

Resalto, que su bebida si era natural y no contenia endulzantes artificiales,
ni tampoco azucares procesados, por lo que la informaciéon nutricional

declarada se ajustaba a la norma técnica NTC 512-1. No obstante, “A pesar de su

conviceion de no infringir normas de salubridad (...) una veg tuvo conocimriento de la presente accion no fue
pacifica y procedid a presentar un disesio en el mismo sentido al cuestionado por el accionante que también

cumple a cabalidad con los requisitos de las normas técnicas de rotulado y etignetado.”’, pot lo que, en

la referida visita del ente de vigilancia y control, obtuvo concepto sanitario.

Menciond, que las infracciones a las normas técnicas de rotulado y
etiquetado invocadas por el accionante, por si solas, no constituian una
infraccién o vulneracién a derechos colectivos, ni al interés general, por lo que
le correspondia a este acreditar, ademas, “gue los consumidores se vieron afectos ~sic- a su
derecho colectivo con ocasion de una o unas actnaciones que pudiera haber desplegads” ;10 que no sucedié
en este caso; argument6, que la proteccion de los derechos de los consumidores
no era absoluta, en razén a que la legislacion especializada ha establecido unos
limites, entre otros, que no todo acto por si solo constituia una vulneracion, y
debfa demostrarse, concretamente, el perjuicio que se padece, situacion que,

insistié, no evidencio la juez de instancia.”

7 Cfr. Archivo: “08Descorre Traslado”.



Radicacion: 11001 31 03 030 2020 00329 01

CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales se encuentran acreditados y no se
advirti6 causal de nulidad que pudiese invalidar lo actuado, ni impedimento para

proferir la decision de fondo que a continuacion se sustenta.

2. Elarticulo 88 de la Constitucion Politica, instituy6 la accion popular
con el proposito de proteger derechos e intereses colectivos; canon Superior
que fue desatrollado mediante la Ley 472 de 1998% la cual establece, en su
articulo 2°, que aquélla cuenta con la virtud de evitar un dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio de tales prerrogativas, o
restituir las cosas a su estado anterior, cuando ello fuere posible, siendo
procedente contra toda acciéon u omision de las autoridades publicas o de los

particulares que los hayan vulnerado o amenacen quebrantarlos (articulo 9°).

Por su parte, el articulo 4° de dicho compendio normativo, enlista varios
beneficios de tal linaje, entre otros: “z) Los (...) de los consumidores y usnarios”,
ampliados a todos aquellos que sean definidos en la propia Constitucion, las
leyes ordinarias y los tratados de derecho internacional celebrados por

Colombia.

Asf, mediante el ejercicio del aludido mecanismo, se busca que la
comunidad, eventualmente afectada, pueda disponer de un dispositivo juridico
expedito y sencillo para solicitar la proteccion de sus prerrogativas colectivas,
cuya procedencia depende de la comprobacién de: 7) una acciéon u omision de
la parte accionada; 7) un dafio contingente, peligro, amenaza, vulneraciéon o
agravio de derechos o intereses colectivos vy, #2) la relacion de causalidad entre

estos, como origen efectivo de la transgresion denunciada.

3. Ahora bien, la jurisprudencia ha sostenido, que existe “carencia de objeto

por haberse superado el hecho vulnerador que origind la accion (...) cuando se comprueba que entre la

8 Por la cual se desarrolla el articulo 88 de la Constitucion Politica de Colombia en relacién con el gjercicio de las
acciones populares y de grupo y se dictan otras disposiciones.
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presentacion de ésta y el momento de dictar el fallo cesd la amenaza o vulneracion del derecho cuya proteccion

se habia solicitado. En tal circunstancia, ya no serd necesaria la orden de proteccion, pero en todo caso, debe el
ez declarar que la mencionada amenaza o vilneracion existid pero desaparecis.””. En igual sentido,
ha precisado que “/ declaratoria de carencia actual del objeto (...) por hecho superado, implica que se
verifique el cese de la amenaza o vulneracion de los derechos colectivos aducidos por el actor popular (. ..)
Contrario a ello, cnando subsisten la amenaza o vulneracion, no es posible declarar el hecho superado”° y,

mas recientemente, en asuntos de visos similares, ha reiterado, que:

“la carencia actual de objeto, en el medio de control para la proteccion de los derechos e intereses colectivos
debe determinarse, con base en las pruebas obrantes en el proceso, si las acciones y/ n omisiones que se
cuestionan como constitutivas de la amenaza y/o la vulneracion de derechos colectivos —no solo las
invocadas en la demanda sino también otras que puedan deducirse de lo acreditado en el proceso— (1)
persisten o (2) desaparecieron (“hecho superado”), o inclusive (3) sus efectos son material y juridicamente
irveversibles (“daio consumado™)."

No obstante que en los dos siltimos eventos” (...) existe el deber del juez de realizar un andlisis de
Jfondo frente al alcance de los derechos colectivos que ya fueron amenazados y/ o violados, en todo caso
10 puede desplegar” las consabidas finalidades preventiva (evitar el dasio contingente), suspensiva (hacer

cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o el agravio) o restanrativa’® (restituir las cosas a su estado

anterior) del medio de control en cuestion.””".

4. Del examen conjunto de las pruebas aportadas y practicadas dentro
del juicio constitucional en estudio se concluye, que, con anterioridad a que se
profiriera la sentencia de primera instancia (Dic/2022) la sociedad accionada, no
solo dej6 de comercializar la “BEBIDA DE ALMENDRAS marca DEL. ORIGEN
identificad(@) con REGISTRO SANITARIO RSA-003095-2017” (Dic/2020) cuyo empaque
originé la interposicion de esta acciéon popular (Oct/2020) sino que las

existencias de este (el empaque) fueron destruidas (87.800 unidades en Jul/2021)'

9 Cfr. Consejo de Estado Sentencia de 29 de agosto de 2013, radicado 2010-00616-01, reiterada, entre otras, en
Sentencia de 5 de mayo de 2016, radicado 68001-23-31-000-2011-01081-01(AP).

10 Cfr. Consejo de Estado Sentencia de 30 de enero de 2014, radicado 2011-00356-01(AP) reiterada, entre otras,
en Sentencia de 5 de mayo de 2016, radicado 68001-23-31-000-2011-01081-01(AP).

" Cfr. Sentencia de 14 de junio de 2019 [Radicado 25000-23-37-000- 2010-02552-01(AP)] Seccién Tercera.
Subseccion A.

12 E| "deber” de realizar el anélisis de fondo lo ha dictaminado la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo en
sentencia de unificacion de 4 de septiembre de 2018 [Radicado 05001-33-31- 004-2007-00191-01(AP)SU]. MP.
Stella Conto Diaz del Castillo, tnicamente para el caso de los hechos superados, sin perjuicio de que las razones
que sustentaron ese mismo “deber” sean extensivas para el caso de los dafios consumados.

13 | a figura de carencia actual del objeto tiene como caracteristica que el operador judicial no puede impartir
o6rdenes que concreten las finalidades preventiva, suspensiva o restaurativa de la accion popular. Seccion Primera.
Sentencia de 19 de julio de 2018 [Radicado 27001-23-31-000- 2011-00179-02(AP)]. MP. Hernando Sanchez
Sénchez.

14 Sentencias C-622/07 [MP. Rodrigo Escobar Gil] y C-630/11 [MP. Maria Victoria Calle Correa].

15 Cfr. Sentencia de 22 de abril de 2022 Radicacion ndmero: 25000-23-41-000-2017-00224-01(63434).

16 Cfr. “Acta Baja de Inventarios y/o Destruccion NO. 1377” Archivo: “20InformeyActasinvima” Folio 36 (244).
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asi como que dicho permiso perdi6 vigencia (Abr/2022) al paso que la compaiifa
realizé una serie de adecuaciones a las leyendas consignadas en los envoltorios
del aludido producto, al punto que las retiré para datle paso a otras carentes del
texto criticado, tal como lo corroboré el INVIMA en visita de vigilancia y

control que tealiz6 en sus instalaciones en julio de 2021".

Hechos que fueron ratificados por el representante legal de la accionada,
quien en su interrogatorio de parte manifesto, que el plurimencionado producto

“se lanzd en el 2019 estuvo unos meses en el mercado tenia una descripcion en la etiqueta que estaba dirigida
basicamente a almendra y no a la bebida como tal; todo el registro se hizo y los permisos de utilizacion de este

empaquie se hicieron a través de INVIMA, en su momento no hubo ninguna objecion por parte de ellos” se

cambiaron “a raiz de haber encontrado este hallazgo, este tema del empague; ese empagque se cambid en

meses posteriores al lanzamiento del producto; hoy el producto no tiene registro vigente, se vencid en el mes de

abril; nosotros igual hace mucho tiempo cambiamos el empagque, con el fin de hacer el ajuste para evitar este

1ipo de inconvenientes”™®, asi como por el testigo John Jairo Ospina Chica®.

5. De tal manera, la decisién cuestionada en tal sentido, resultaba acertada,
en tanto que para la fecha en que se emitio, se habfa registrado una eventualidad
que permitia concluir, razonablemente, el agotamiento de la situacion lesiva que
dio origen a la interposicion de la accion; no obstante, en esta no se realizé un
analisis mas detallado en cuanto a si, para el momento en que se present6 la
demanda, la presunta inobservancia de normas técnicas denunciada por el actor
en realidad, amenaz6, vulneré o agravido los derechos colectivos de los

consumidores y usuarios de que trata la normatividad traida a colacién.

Al respecto, véase bien que el dicho fallo se limit6 a destacar que el
interesado no habfa probado ninguno de los anotados escenatios, sin tomar en
cuenta que del material probatorio existente, tal como lo aleg6 el recurrente, se
podian desprender otras conclusiones tendientes a establecer que, si bien, en

principio, la eventualidad originaria del agravio desaparecio, las prerrogativas

17 Cfr. Archivo: “20InformeyActasinvima” Folio 35 (243).
18 Cfr. Minutos 0:07:29 a 0:10:36 audiencia Archivo: “47AudienciaVirtualPracticadePruebas’.
19 Cfr. Minuto 1:19:03 audiencia Archivo: “47AudienciaVirtualPracticadePruebas”.
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del colectivo estuvieron amenazadas por la conducta omisiva asumida por la
empresa frente a las normas de rotulado y etiquetado vigentes para cuando saco

al mercado el susodicho producto y, que, posteriormente, se extinguio.

6. Sobre el particular, debe recordarse que el articulo 20 de la

Constitucion Politica, garantiza “a foda persona la libertad de expresar y difundir su pensamiento
Y opiniones, la de informar y recibir informacion verag e imparcial, y la de fundar medios masivos de

SRYI )
comunicacion .

Por su parte, la Ley 1480 de 2011%, conocida como el estatuto de los

consumidores, sefiala que estos tienen derecho a, entre otros, “reabir informacion:

Obtener informacion completa, veraz, transparente, oportuna, verificable, comprensible, precisa e idonea respecto

de los productos que se ofrezcan o se pongan en circulacion, asi como sobre los riesgos que puedan derivarse de

su consumo o utilizacion, los mecanismos de proteccion de sus derechos y las formas de ejercerfos.”” (Num.
1.3, Articulo 3°) lo que de paso implica la proteccion especial frente a la
publicidad engafiosa, entendida como “Aguella cnyo mensaje no corresponda a la realidad o
sea insuficiente, de manera que indnzca o pueda inducir a error, engario o confusidn’” (Num. 11° del articulo

5°) a la vez que indica, que: ““/Zjos proveedores y productores deberdn suministrar a los consumidores

informacion, clara, verag, suficiente, gportuna, verificable, comprensible, precisa e idénea sobre los productos
que ofrezcan y, sin perjuicio de lo senalado para los productos defectnosos, serdn responsables de todo daiio gue

sea consecuencia de la inadecuada o insuficiente informacion. En todos los casos la informacion minima debe

estar en castellano.”’ (Articulo 23).

A su turno, el articulo 30 de la misma normatividad prohibe la practica de
publicidad engafiosa e introduce el régimen de responsabilidad para el
anunciante; finalmente, la Circular Unica de la Superintendencia de Industria y
Comercio, la cual regula la proteccion al consumidor, define como informacion

enganosa “/u propaganda comercial, marca o leyenda que de cualquier manera, incluida su presentacion
induzgea a error o pueda inducir a error a los consumidores o personas a las que se dirige o afecta y que, debido

a su cardcter enganoso, puede afectar su comportaniento econdmico” (numeral 2.1.1.).

Concerniente al tema medular, la Resolucién 333 de 2011?, expedida por

20 Por medio de la cual se expide el Estatuto del Consumidor y se dictan otras disposiciones.
21 Por la cual se establece el reglamento técnico sobre los requisitos de rotulado o etiquetado nutricional que deben
cumplir los alimentos envasados para consumo humano.
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el Ministerio de la Proteccién Social, circunscribe su objeto a “establecer el reglamento

téenico a través del cual se senalan las condiciones y requisitos que debe cumplir el rotulado o etiquetado
nutricional de los alimentos envasados o empacados nacionales e importados para consumo humano que se
comercialicen en el territorio nacional, con el fin de proporcionar al consumidor una informacion nutricional lo

suficientemente clara y comprensible sobre el producto, que no induza a engasio o confusion y le permita efectuar
una eleccion informada’” (Are. 1°) trespecto “a los alimentos para consumo humano envasados o

empacados, en cuyos rotulos o etiquetas se declare informacion nutricional, propiedades nutricionales,

propiedades de salud, o cuando su descripcion produzca el mismo efecto de las declaraciones de propiedades

nutricionales o de salud.”’ (Art. 20)

De forma tal que, el rotulado o etiquetado referido, debia observar los

siguientes principios:

“5.1(...) no debera describir o presentar el alimento de forma falsa, equivoca o engaiosa o susceptible
de crear en modo alguno una impresion errinea respecto de su contenido nutricional, propiedades
nutricionales y de salud, en ningsin aspecto. 5.2 Los alimentos que presenten rotulado o etiguetado
nutricional no deben dar a entender deliberadamente, afirmar o expresar que tienen alguna ventaja
nutricional con respecto a los alimentos envasados que no se presenten asi rotulados. 5.3 La informacion
que se facilite a los consumidores en la declaracion de nutrientes deberd ser veraz y tendrd por objeto
supinistrar un perfil adecnado de los nutrientes contenidos en el alimento y, que se considera, son de
importancia nutricional. Esta informacion no deberd hacer creer al consumidor que se conoce
excactamente la cantidad que cada persona deberia comer para mantener su salud, antes bien, deberd

dar a conocer las cantidades de nutrientes que contiene el producto.” (Axt. 5° ibidem).

Lo anterior, por cuanto esta prohibido el uso de declaraciones tales como:

2) “propiedades que hagan suponer que una alimentacion equilibrada a partir de alimentos ordinarios o
comunes no puede suministrar cantidades suficientes de todos los elementos nutritivos o que son menos
benéficos.”’; 1) “propiedades que no puedan comprobarse.”’ 0, 1) *“Que indiquen, representen,
sugieran o impliquen que el alimento es iitil, adecuado o efectivo para, aliviar, tratar

o curar cualquier enfermedad o trastorno fisiologico.” (Art. 6° eusden). (Fnfasis no

original)

6.1. En este punto, importa recordar que la queja inaugural consistié en
que la convocada ofrecia a los consumidores un producto en cuyas etiquetas y
rotulos se transmitia “iuformacion insuficiente, imprecisa y engaiiosd’, por cuanto le
otorgaba “propiedades de salud relacionadas con la funcion de los nutrientes, propiedades de otras funciones

'y con reduccidn de riesgos de enfermedad y utilizacion indebida de los términos saludable y salud**, a la

22 Ver “Imagen 1” pagina 1 de esta decision.
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vez que carecfa de la anotacion exigida por la Resolucion 5109 de 2005, esto es,
el proceso al que habia sido sometido la bebida contenida en sus empaques
“ultrapastenrizacion”.

6.2. Con vista en la reglamentacion transcrita, era claro que el productor,
en este caso, Central Lechera de Manizales S.A., debia seguir al pie de la letra
las indicaciones técnicas alli consignadas, pues la bebida anunciada con sus
empaques utilizaba los términos “saludable”y “salud’, dando a entender que tenfan
la potencialidad de comunicar tal beneficio a las personas que la consumian, lo
cual, con un alto grado de probabilidad, podia incidir en la decisiéon de los

consumidores al momento de realizar sus compras.

El capitulo vi de la resolucion mencionada exigfa -para el momento en el
que fue elaborado el lote del cual nacié el producto adquirido por el aqui
accionante, en agosto de 2020- que los alimentos de tales caracteristicas, esto
es, los que soportaban declaraciones de “propiedades de saind”’, debian observar los

requisitos que a la letra siguen:

“20.1.1 Deben basarse en nna evidencia cientifica y el nivel de la prueba debe ser suficiente para
establecer el tipo de efecto que se declara y su relacion con la salud, como reconocido por datos cientificos
generalmente aceptables y la evidencia se debe revisar a la luz de nuevos datos.

20.1.2 Deben efectuarse de forma tal que, permita al priblico entender la informacion proporcionada y
el significado de esa informacion con relacion a una alimentacion diaria.

20.1.3 La cantidad del alimento que debe consumirse para obtener el beneficio argnmentado debe ser
razonable en el contexcto de una alimentacion normal.

20.1.4 St existen otros factores determinantes para cumplir con los efectos sobre la salud se deben
enunciar. Ejemplo: “Eljercicio fisico regular y consumo de calcio”.

20.1.5 87 existen otros factores asociados a la enfermedad o trastorno de la salud se debe mencionar
que esta depende de otros factores asociados. Ejemplo: “La enfermedad cardiovascular depende de
mtchos factores. Dietas bajas en grasa y colesterol pueden ayndar a disminuir el riesgo de enfermedad
cardiovascular’.

20.1.6 87 el beneficio argumentado se atribuye a un nutriente en el alimento, para el cual se ha
establecido un valor de referencia, dicho alimento debe ser: a) “Alto en”, “buena fuente de” el nutriente,
en el caso que se recomiende un incremento en el consumoy 0 b) “Bajo en”, “reducido en”, o “libre del”

nutriente, en el caso que se recomiende una reduccion en el consumo.

23 Uperizar: 1. tr. Someter un alimento liquido a una temperatura en torno a 150 °C durante menos de un sequndo
para destruir los microorganismos sin alterar la composicién y cualidades del liquido.
https:/dle.rae.es/uperizar?m=form
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20.1.7 i el efecto anunciado en las declaraciones de propiedades de salud se atribuye a un nutriente o
constituyente del alimento, deben estar disponibles los métodos analiticos validados Yy reconocidos
internacionalmente para cuantificar el nutriente o constituyente declarado.

20.1.8 E/ alimento que declare propiedades de salud debe cumplir con los niveles que logran el efecto
enunciado o asociado a la salud, establecidos de acuerdo a la evidencia cientifica.

20.1.9 La expresion de las declaraciones de propiedades de salud debe hacerse en términos condicionales,

”, ¢ », ¢

utilizando palabras como: “puede”; “podria”; “ayuda’; “contribuye a’’.

20.1.10 La informacion relacionada con las declaraciones de propiedades de salud que se incluya en la
etiqueta del producto, debe ser completa, verdadera, no confusa ni enganiosa, de conformidad con lo

establecido en el presente reglamento.” (Axt. 20)

Siendo de esta naturaleza las declaraciones “de propiedades que describen la funcién
fisioldgica del nutriente en el crecimiento, el desarrollo y las funciones normales del organismo.” (Num. 21.1,

Art. 21.) asi como las “gue conciernen efectos benéficos especificos del consumo de alimentos o sus

constituyentes en el contexto de una dieta total sobre las funciones fisiolggicas o las actividades bioldgicas
normales del organismo. Estas declaraciones estin relacionadas con una contribucion positiva a la salud o a la
mejora de una funcion, o a la modificacion o preservacion de la salud. Ejemplo: “1a sustancia A (indicando

el efecto de la sustancia A en el mejoramiento o modificacion de una funcion fisioldgica o actividad bioligica

asociada con la salud). El alimento Z contiene “c” gramos de la sustancia A (Num. 21.2, Art. 21.) y,

prohibidas, las que impliquen “propiedades curativas, medicinales ni terapénticas y por tanto, las

afirmaciones en estas contenidas sobre el consumo de alimentos o, la inclusion de determinados componentes de

los alimentos en la dieta, solamente se permiten cnando estas hacen referencia a su contribucion o ayuda en la

reduccion del riesgo de contraer nna enfermedad.” (Num. 20.2.6. Atrt. 20).

7. Asilas cosas, emerge razonable para esta Sala, que la accionada, por
lo menos, para el producto que adquirio el actor en agosto de 2020, incumplié
las normas técnicas en referencia, en la medida en que utiliz6 términos o
palabras prohibidas para este tipo de rétulos o etiquetados, con lo cual, en un
alto grado de probabilidad, amenazé los derechos colectivos de los
consumidores y usuarios para los que comercializ6 su bebida, habida cuenta
que, de manera indirecta, le otorgd propiedades sanativas cuya efectividad, no
aparecia descrita ni verificada en el empaque, con base en hallazgos cientificos

reales, que tampoco se acreditaron durante el juicio.

Y es que si bien, la accionada indicé que en una pagina en internet “uo
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encontrada**, aparecian reportajes que supuestamente referfan los beneficios en el
consumo de la materia prima de su creaciéon (almendra) tales datos no se
pudieron verificar, ni tampoco se aportaron o evidenciaron en el plenario, lo
que de cualquier manera resultaba inocuo, pues, no era en este escenario en el
que debia demostrarse tal cumplimiento, sino, definitivamente, en las
declaraciones consignadas en las envolturas de su producto, situacion que, se

itera, por lo menos en el caso del aqui accionante, no sucedio.

Aunado a lo anterior, refirié que la informacién nutricional por ella
utilizada, se ajustaba a la norma técnica NTC 512-1, la que -dicho sea de paso-
data del ano 2007, es decir, es antetior a la Resolucion 333 de 2011, ultima esta

que contiene la actualizacién mas reciente en la materia.

Sin perjuicio de esto, véase también que la primera de las reglas referidas,
en su época, también sefialaba que los rétulos o etiquetas de los envases o
empaques en que se expendian productos alimenticios, no debian describirse ni
presentarse en una forma que fuera falsa, equivoca o engafiosa, susceptible de
crear en modo alguno una impresién errénea respecto de su naturaleza
en ningun aspecto, ya que no podian emplearse palabras, ilustraciones
u otras representaciones graficas que hicieran alusiéon a propiedades
medicinales, preventivas, curativas, nutritivas o especiales que pudieran
dar lugar a apreciaciones falsas sobre la verdadera naturaleza, origen,
composici(’)n o calidad del alimento, resaltando que, “Los productos alimenticios gue

declaren en su rotulado que su contenido es 100 % natural no deben contener aditivos.””. (Num. 3 y s.s.)

Asimismo, que era necesario, en el rétulo o etiqueta, junto al nombre del
alimento, en forma legible a visiébn normal, consignar las palabras o frases
adicionales necesarias para evitar que se indujera a error o engafo al
consumidor, con respecto a la naturaleza y estado fisico auténticos del alimento

y, entre otros, la forma de presentacién o su condicion o el tipo de

4 https.//www.almendras.mx/why-almonds/almond-living-magazine/tres-decadas-de-investigacion-sobre-los-
beneficios-

delast .~ text=La%20evidencia%20cient%C3%ADfica%20sugiere %2C%20sin,el%20riesqo %20de % 20enfermeda
des%20card%C3%ADacas
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tratamiento al que habia sido sometido, “por gemplo: a) La expresion “sabor artificial

0 similares”, cuando se utilicen fignras alusivas al sabor del producto y este sabor lo confiera exclusivamente un
saborizante artificial o idéntico al natural. b) La palabra “imitacion” seguida del nombre del alimento, si éste

es imitacion de otro. ¢) Las palabras deshidratacion, concentracion, reconstitucion, abumado, etc., para indicar

el 1ipo de tratamiento, al que ha sido sometido el aliments.”” (Num. 3.5.1.2.). (Enfasis no original)

Exigencia ultima esta que provenia, inclusive, de la Resolucion 5109 de
2005%, cuyo articulo 5.1.2 sefialaba, que en “la cara principal de exhibicion del rotulo o

etigueta, junto al nombre del alimento, en forma legible a vision normal, aparecerdn las palabras o frases
adicionales necesarias para evitar que se induzca a error o engasio al consumidor con respecto a la naturaleza
Y condicion fisica anténtica del alimento que incluyan, pero no se limiten, al tipo de medio de cobertura, la forma

de presentacion, condicion o el tipo de tratamiento al que ha sido sometido; tales como

deshidratacion, concentracion, reconstitucion, abumado, ete.”’. (Enfasis no Original)

8. Bastaba con revisar los rotulos o etiquetas del empaque objeto de la
discusion®, asi como su tabla de “informaciin nutricional’, para corroborar que en
este no se consigné el tratamiento que habia recibido el producto, el que,
conforme al Registro Sanitario otorgado por el INVIMA, se trataba de la
“ultrapastenrizacion’”™’ y, de igual manera, que no era una bebida con “Sabor 100%
Natnral’, debido a la gran cantidad de aditivos que lo conformaban, entre otros,
“Agua, aziicar, pasta de almendras, carbonato de calcio, sabor natural, regulador de acidez, (citrato de sodio),

dloruro de sodio, emulsificante (lecitina de girasol), premezola vitamina A, D y B,

Esto, sumado al hecho superado que se registré en primera instancia, en
todo caso, permitia aseverar que la amenaza, si bien, existi6, desaparecio ante la
conducta diligente que asumié la sociedad accionada al evidenciar la
equivocaciéon en la que habia incurrido, para proceder a destruir 87.800

unidades del empaque contentivo del error, y a cambiar los disefios de este.

25 Por la cual se establece el reglamento técnico sobre los requisitos de rotulado o etiquetado que deben cumplir
los alimentos envasados y materias primas de alimentos para consumo humano, vigente por efecto de la
Resolucién 5865 de 2018, ‘por la cual se determina la permanencia de los reglamentos técnicos que regulan la
produccién, procesamiento de alimentos y bebidas, en el marco del proceso de la cadena productiva.

26 Cfr. Imagen 2 pagina 3 de esta sentencia.

27 Cfr. Consulta INVIMA realizada por el actor el 30 de agosto de 2020. Archivo: “01DemandayAnexos” folio 22.

28 Cfr. Archivo: “01DemandayAnexos” folio 14.
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9. Cosa distinta es que, ciertamente, el interesado no hubiese logrado
acreditar que otras personas hubieren sido afectadas, aspecto sobre el que, debe
recordarse, en términos del articulo 30 de la Ley 472 de 1998, en asuntos de esta
naturaleza “La carga de la prueba corresponderd al demandante.”, asi como que, a pesar de
que la misma norma indica que ‘s por razones de orden econdmico o técnico, si dicha carga no

pudiere ser cumplida, el juez; impartivd las ordenes necesarias para suplir la deficiencia y obtener los elementos

probatorios indispensables para proferir un fallo de mérito”, en este caso, el actor no presento
recursos frente al auto que abri6 a pruebas la controversia, a fin de establecer,

en dado caso, la necesidad de distribuir la carga de la prueba o situacion similar.

No se evidencié un déficit de proteccion tal que hiciera imperiosa la
intervencion del juez popular para remediar una eventualidad ya superada. La
anterior afirmacion se justifica en la medida en que, si bien, las declaraciones
consignadas en el empaque del producto tenfan la potencialidad de hacer
incurrir en error a los consumidores desprevenidos al momento de realizar sus
compras, de las pruebas recogidas en el tramite del proceso, no podia
desprenderse v gr. que el consumo de este podia llegar a traer consecuencias
perjudiciales para la salud de aquéllos, o que representara un riesgo para la

comunidad.

10. En torno a la peticiéon del actor referida a condenar en costas y
perjuicios a la accionada, memorese que la Sala Civil de la Corte Suprema de

Justicia, ha sostenido, en asuntos de visos similares al analizado, que “a/ finalizarse

el trdamite confutado por la superacion de la afectacion de los derechos colectivos (...) como resultado del actuar
antonomo de la entonces justiciada, no existe un extrento de la lid sometido a quien asignar la antelada carga

29

econdmica”™. Brgo, el pedimento elevado no prospera, como tampoco el

relacionado con petjuicios, se itera, pues no fueron acreditados.

11. Consecuencia de lo anterior es que se adicionara la sentencia

cuestionada, para prevenir a la sociedad accionada para que, a futuro, adopte

29 Cfr. CSJ Sentencias STC9144-2022 y STC16327-2022, entre otras.
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los correctivos que sean necesarios, para evitar incurrir en conductas como la

estudiada. Sin costas por lo dicho en el numeral inmediatamente anterior.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, ADICIONA
la sentencia de fecha y procedencia ya conocidas, con el fin de PREVENIR a
la sociedad accionada para que, a futuro, adopte los correctivos que sean
necesarios, para evitar incurrir en conductas como la estudiada en la parte
considerativa. En lo demas, se confirma. Sin condena en costas. Secretaria

devuelva el expediente al despacho de origen, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE™,

30 Radicacion: 11001310303020200032901.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion : 11001 31 03 030 2023 00045 O1.

Tipo :  Ejecutivo.
Ejecutante : José Bernardo Guacaneme Rodriguez
Ejecutada : Jorge Ivan Ortiz Mufioz.

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte demandante contra el
auto de fecha 9 de marzo de 2023 proferido por el Juzgado Treinta Civil del Circuito

de Bogota, D.C.

ANTECEDENTES

1. La a guo mediante proveido de 23 de febrero del afio que avanza se
inadmitié la demanda para que, entre otras cosas, se adicionaran los hechos de la
demanda con la fecha en que se giré el cheque base de la accion ejecutiva, y, realizar
el envio de la demanda junto con sus anexos a la contraparte, en caso que se den

los presupuestos para cumplir esta carga.



2. Presentado el escrito de subsanacion dentro del término, el ejecutante
sefial6, en adicion a los hechos resefiados en la demanda, que el “chegue fire girado sin fecha
sin que el demandado pusiera fecha(sic)”, y frente a la orden de realizar el envio de la demanda

y sus anexos, no realizé pronunciamiento alguno'.

3. El a gno mediante el auto apelado rechazé la demanda, al considerar que no

tueron subsanados los anteriores aspectos.

4. Inconforme con lo decidido el demandante interpuso los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacion, aduciendo que se “expuso gue el cheque habia sido
suscrito sin_fecha por parte del de