TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogot4, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Radicacion 110013103043 2011 00847 02

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada principal -demandante en reconvencién-, contra
la sentencia proferida el 25 de agosto de 2023, por el Juzgado 50

Civil del Circuito de Bogot4, D.C.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE.

1 Archivo “45ActaAudiencia20230825.pdf” “C0l1CuadernoPrincipal” de la carpeta
“Primeralnstancia”.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Radicacion: 1001 31 03 043 2017 00484 02.

Se procede a decidir lo que en derecho corresponda en virtud del fallo que en
segunda instancia profiri6 el 12 de abril de 2023, la Sala de Casacién Laboral de 1a
Corte Suprema de Justicia a través del cual se, revoco la decision que en sede de
tutela emiti6 la Sala de Casacion Civil de esa misma Corporacion el 22 de febrero
del afo en curso, en la que dispuso entre otras: “Ordenar al Magistrado Jesiis Emilio
Miinera Villegas de la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, o quien
haga sus veces, que, en el término de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir de la recepeion
del expediente materia de queja, deje sin efecto el auto de 20 de septiembre de 2022 y las decisiones
que de éste se desprendan, y proceda a resolver, nuevamente, el recurso de apelacion formulado frente
al anto de 14 de diciembre de 2021 proferido por el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito
de Bogota, conforme a lo resuelto en esta sentencia. Por secretaria, remitasele copia de esta

sentencia” y, en consecuencia, negé el amparo deprecado.

En ese orden, se deja sin valor ni efecto la decision proferida por este
despacho el pasado 28 de febrero de 2023, en cumplimiento de este dltimo fallo
constitucional, asi como las actuaciones procesales que con ocasion de esa decision

se hayan efectuado. En firme este auto, remitase el expediente al juzgado de origen.

Lo anterior, toda vez que, si bien es cierto el 31 de mayo del ano en curso,
época para la cual fungia como titular del despacho la Magistrada Luz Stella Agray
Vargas, ingresé al despacho solicitud poniendo en conocimiento de la operadora

judicial, la sentencia que desaté la impugnacién de la accion de tutela referida, no



se materializ6 ningin pronunciamiento al respecto, por lo que se hace necesario

subsanar dicha falencia.

De acuerdo con lo discurrido se dispone:

PRIMERO: DEJAR sin valor ni efecto el auto adiado 28 de febrero de 2023,
asf como las actuaciones posteriores que en virtud de esa decision se hubieran

materializado.

SEGUNDO: REMITIR, una vez ejecutoriada esta providencia, el asunto al

Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de Bogota, para lo de su cargo.

TERCERO: INFORMAR a la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia
que ya se dio cumplimiento a lo ordenado en su decisioén constitucional. Secretaria

proceda de conformidad.,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Bogota, D. C., once de diciembre de dos mil veintitrés

11001 3103 046 2022 00316 01

Ref. proceso verbal de restitucion de tenencia de Daruma S.A.S. y Fideicomiso ADM
Cerros de Los Alpes frente a Ménica Maria Guzman Perico

Se decide sobre los recursos de reposicion (v en subsidio de queja) que
formul6 la demandada contra el auto de 9 de noviembre de 2023, mediante el
cual el despacho se abstuvo de conceder el recurso de casacion que aquella

interpuso contra la sentencia que el TSB dicto6 el 11 de octubre de 2023.

EL RECURSO HORIZONTAL. A juicio de la inconforme, se imponia
conceder el recurso extraordinario, por cuanto, incluso en la demanda se
manifesté que el inmueble base del proceso estaba avaluado en $2.651967.000
(mas de 1.000 SMLMV), y que, al refrendarse el despacho adverso de la excepcion
de novacion, se decidio sobre “la existencia o extincion del contrato por valor de
$ 3.000’000.000, que sustenta el derecho de fideicomitente/beneficiario de la

sociedad Daruma S.A.S. en el patrimonio autéonomo ADM Cerros de los Alpes”.

CONSIDERACIONES

1. Con la sentencia de segunda instancia que profirié el Tribunal -
desfavorable a la opositora- se confirmé la negativa que a las excepciones de
meérito le impuso el juez de primer grado, asi como la orden de restituir a las

demandantes el predio identificado con FMI No. SON-20602524 de Bogota.

En el asunto de la referencia le correspondia a la opositora acreditar, de
manera coetanea con la formulacion del recurso extraordinario, que el fallo del
Tribunal involucr6 para ella un perjuicio patrimonial no inferior al minimo que

establece el articulo 338 del C. G. del P.

En un asunto de similares contornos, pues verso sobre la restitucion de
tenencia de un inmueble que culmindé con sentencia desfavorable al

demandado, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia estimé:

“5.1. Al punto, es dable anotar que en un asunto de similares supuestos facticos
y motivaciones analogas a las del sub examine, esta Sala establecié que «(...) la
resoluciéon desfavorable al demandado vencido en segunda instancia no puede analizarse
simplemente desde la Optica del «avaliio catastral del inmueble a que se contrae el




proceso», sino que debe deducirse congruentemente de la dimensiéon puntual del derecho
que le esta siendo afectado con la condena judicial, el cual evidentemente no es
equiparable a la propiedad sobre el bien, sino a una prerrogativa sustancial de diferente

significacion juridica y econémica.

Asi mismo, en un pronunciamiento mas reciente, al resolver un recurso como el
que aqui nos ocupa, la Sala recabé en que «(...) como la relacion juridica sustancial
materia del litigio se circunscribié a recobrar la tenencia otorgada a cualquier
titulo distinto de arrendamiento a la accionada, el perjuicio que el fallo criticado le
irradiaba se acotaba a la privacion del disfrute de tal prerrogativa y, en tal virtud,
ese era el aspecto que debia considerarse para calcular el interés minimo exigido
para recurrir en casacion la sentencia de ultima instancia, no obstante lo cual la
interesada omitié tasarlo» (CSJ AC2990-2019, 30 jul., rad. 2019-01652-00)” (auto
AC2032-2022 de 19 de mayo de 2022, M. P., Hilda Gonzalez Neira).

Esa orientacion, la del texto recién transcrito, armoniza con lo que la
misma Sala de Casacion Civil de la CSJ puso de presente en auto AC1616-
2023, providencia en la que el suscrito Magistrado soportoé el auto sobre el que

recae el recurso de reposicion que hoy se desata.

Por lo mismo, resulta irrelevante que el inmueble materia de restitucion
en este litigio se haya justipreciado en $2.651967.000 (superior a los 1.000
SMLMV).

2. Con su memorial de reposicion, también el inconforme manifesto
que en la labor de cuantificar el agravio patrimonial que le irrogé6 la emision de
la sentencia de segunda instancia, debia tomarse en consideracion “la
existencia o extincién del contrato por valor de $ 3.000’°000.000, que sustenta el
derecho de fideicomitente/beneficiario de la sociedad Daruma S.A.S. en el

patrimonio autonomo ADM Cerros de los Alpes”.

Lo anterior, con motivo de haber sido desestimada, en su integridad, la
excepcion de novacion que con soporte en dicho negocio fiduciario impetré la

recurrente en queja.

Tal criterio el suscrito Magistrado no lo comparte, por cuanto -como se
resaltdé en precedencia-, lo que se erige en perjuicio palpable y directo de la
sentencia atacada en casacion no va mas alla de la orden de restituir el predio
en disputa, como consecuencia de haber terminado el contrato de comodato

precario que otrora las partes celebraron.

Ya lo atinente al impacto patrimonial de la otra negociacion, distinta del
comodato precario, es mera contingencia que no se ve relevante para los

propésitos que interesan a esta decisién. Ha de anadirse que tampoco la parte

OFYP 2022 00316 01 2



interesada alleg6 dictamen que, en los términos del articulo 339 del C. G. del

P., refrendara su dicho.

3. No prospera, por ende, la reposicion en estudio.

DECISION:

Asi las cosas, el suscrito Magistrado RESUELVE:

1. No revocar el auto de 9 de noviembre de 2023, con el que el
suscrito Magistrado se abstuvo de conceder el recurso de casacion interpuesto
por la demandada contra la sentencia que el Tribunal profirié el 11 de octubre

de 2023.

2. Ante la Honorable Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de

Justicia, tramitese el recurso de QUEJA que formul6 la parte opositora.

Remitase al superior el enlace de acceso al expediente digital de ambas

instancias.

Secretaria controle los términos que regulan los articulos 324 y 353 del

C. G. del P.

Notifiquese y cimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Rdo. 046202200458 01

Se admite, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion que la parte
demandada interpuso contra la sentencia de 20 de noviembre de 2023,
proferida por el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso de

la referencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

Exp.: 046202200458 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-22-03-000-2023-01531-00
Demandante: MARIA EUGENIA PARRA RAMIREZ
Demandado: JESUS MARIA RODRIGUEZ ACOSTA y otros.

Una vez ingresado el expediente al Despacho con miras a proveer,
se encuentra que el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota no
ha remitido el concepto previo que se requiere para dirimir la cuestion
del epigrafe, de conformidad con los articulos 30 y 31 del Coédigo

General del Proceso. En consecuencia, la Magistrada DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR POR ULTIMA VEZ al Consejo Seccional
de la Judicatura de Bogota para que RINDA INMEDIATAMENTE el
concepto previo al que hacen alusion los canones 30 y 31 del Codigo
General del Proceso, en concordancia con lo dispuesto en el articulo

150 de la Ley 1437 de 2011. Por Secretaria OFICIESE.

Cumplido lo anterior, reingrese el expediente al Despacho con

miras a resolver lo que en derecho corresponda.

Notifiquese y Camplase,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-99-001-2022-89614-01
Demandante: AGROCAMPO S.A.S.
Demandado: ROBERTO ANTONIO FERIS OQUENDO

Revisado el asunto con miras a proveer, se observa que es
necesario presentar consulta de interpretacion prejudicial acorde con
lo indicado en el articulo 123 del Estatuto del Tribunal de Justicia de

la Comunidad Andina y disponer la suspension del tramite.

CONSIDERACIONES

Como cuestion liminar, precisa memorar que, en virtud del
mandato contenido en el articulo 227 de la Constitucién Politica, es
obligacion del Estado promover la integracion economica, social y
politica de Colombia, especialmente, con los paises de América Latina
y del Caribe, sentir del constituyente que reflejo el avance dado en el
marco de una voluntad asociativa materializada a través de
mecanismos de cooperacion trasfronteriza, como el Acuerdo de
Integracion Subregional Andino del 26 de mayo de 1969 integrado al

ordenamiento juridico mediante la Ley 8% de 19731.

En su estructura organica, se previo la creacion de un Tribunal
de Justicia andino, responsable, entre otras cosas, de la uniformidad
de las normas comunitarias y su armonizacion con la jurisprudencia
de cada Estado parte, por ende, en aquellos casos internos en los que
la controversia involucre la aplicacion de disposiciones del derecho
comunitario, se establecio el mecanismo de interpretacion prejudicial

mediante el cual asume la tarea de explicar su contenido y alcance.

1 CSJ Civil. Sentencia SC713-2022 del 27 de abril. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.



Asi, acorde con lo indicado en los articulos 33 del Tratado de
Constitucion? y 123 del Estatuto del Tribunal3, al prever que, en el
presente asunto, el problema juridico involucra la interpretacion de
los literales a) y f) del articulo 241 de la Decision Andina 486 de 2000,
se hara uso del mecanismo de interpretacion prejudicial contenido en
el articulo 123 de la Decision 500 de 2001, regulado por la

disposicion 125 ejusdem, el cual exige los siguientes requisitos:

a) El nombre e instancia del juez o tribunal nacional

consultante: Republica de Colombia. Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, Sala Civil. Corporacion que, en el presente

asunto, actua como juez de ultima instancia.

b) La relacion de las normas del ordenamiento juridico de la

Comunidad Andina cuya interpretacion se requiere: literales a) y
f) del articulo 241 de la Decision Andina 486 de 2000.

c) La identificacion de la causa que origine la solicitud:

Causa promovida por infraccion a los derechos de propiedad
industrial (marcarios), adelantada por Agrocampo S.A.S. contra
Roberto Antonio Feris Oquendo, propietario del establecimiento de
comercio denominado Agrocampo Tierraaltica. Tramitada bajo el

expediente No. 11001-31-99-001-2022-89614-01.

d) El informe sucinto de los hechos que el solicitante

considere relevantes para la interpretacion.

Causa petendi*. El demandante adelanté ante la Delegatura de
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y
Comercio, accion de proteccion a la propiedad industrial. Depreco la
declaracion de la conducta infractora de los derechos marcarios de
Agrocampo S.A.S. de conformidad con los articulos 155 literal d) y
241 de la Decision 486 de 2000 y, en consecuencia, solicité se dicten
ordenes encaminadas a prohibir al senor Feris Oquendo el uso del
nombre Agrocampo en los negocios de su propiedad, ademas de la

respectiva condena al pago por los perjuicios causados.

2 Formalizado en la Decision 472. Codificacion del Tratado de Creacion del Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina.

3 Contenido en la Decision No. 500 de 2011. Estatuto del Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina.

4 Carpeta No. 001-PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR



Para respaldar sus pretensiones explico, en apretada sintesis,
que es propietaria del nombre, ensena comercial y marca notoria
Agrocampo, registro que ostenta desde el 10 de octubre de 1990.
Luego, tras indagar en las respectivas autoridades mercantiles a nivel
nacional, encontré que en la Camara de Comercio de Monteria,
Roberto Antonio Feris Oquendo inscribi6 a nombre suyo un
establecimiento que denominé Agrocampo Tierraaltica, cuyas
actividades se reducen al “comercio al por menor de productos
agricolas para el consumo en establecimientos especializados”, las

cuales coinciden con las desarrolladas por la demandante.

Decision®. El Delegado de primera instancia, en audiencia del 14

de junio de 2023, accedi6 parcialmente a las pretensiones.

Para el efecto, luego de encontrar acreditada la legitimacion en la
causa por activa, advirtio la existencia de un elemento denominativo
preponderante, Agrocampo, que ciertamente fue reproducido sin
autorizacion por el demandado Feris Oquendo. En esa linea, declar6
la existencia de la infraccion y ordend al demandado el retiro de la
expresion Agrocampo del nombre del establecimiento de comercio se
su propiedad y el cese de la conducta infractora. Sin embargo, negé la
condena en perjuicios, pues no se acreditdé la causacion del dano
emergente y el lucro cesante que se afirmo padecido Agrocampo S.A.S.;
también se abstuvo de oficiar a la Camara de Comercio de Monteria
para la cancelacion del registro mercantil, en razéon a que se trata de
una pretension subsidiaria a la de cesar la infraccion, mandato cuyo
incumplimiento, en todo caso, es susceptible de ejecutarse por el juez

competente.

Inconforme, Agrocampo S.A.S. apelo parcialmente el fallo y
solicité al Tribunal se acceda a los dos pedimentos denegados, esto
es, a la indemnizacion de los danos causados y a impartir 6rdenes
directas a las autoridades nacionales, en caso que el senor Feris

Oquendo no proceda voluntariamente con el cambio en el registro.

Ahora bien, para lo que interesa a la interpretacion prejudicial y
de conformidad con el recurso presentado por Agrocampo, encuentra
la Corporacion que, en el fallo de ultima instancia, se deben abordar

dos aspectos relevantes relacionados a la norma comunitaria:

5 Carpeta No. 012-VIDEO Y ACTA DE AUDENCIA No 2304 DE 2023



El primero, en cuanto a la necesidad de oficiar a la Camara de
Comercio con el propésito de ordenar la cancelacion de la inscripcion
mercantil del negocio Roberto Antonio Feris Oquendo, a la par de los

literales a) y f) del precepto 241 de la Decision 486 de 2000.

Y el segundo, en lo tocante a la acreditacion de un dano
susceptible de ser reparado a partir del sistema de multas
preestablecidas del Decreto 2264 de 2014 nacional, segin autorizan

los articulos 155, 234 y 243 de la preanotada Decision andina.

Lo anterior, entonces, bastaria para elevar consulta prejudicial
segun indica el canon 123 del Estatuto del Tribunal de Justicia
andino, pues como se dijo con anterioridad, se trata de aplicar
normas contenidas en el ordenamiento juridico de la comunidad. No
obstante, segun el Acuerdo 06-2023-TJCA y antes de proceder con la

interpretacion, es necesario proceder en el siguiente sentido:

1) Determinar si en el caso se requiere la aplicacion o se
controvierte una o mas normas del ordenamiento. Como viene de
verse, para dirimir la ultima instancia, resulta imperativo dar
aplicacion a las previsiones de los literales a) y f) del precepto 241
(medidas correctivas) y los articulos 155, 234 y 243 de la Decision

andina 486 de 2000 (indemnizacion de perjuicios).

2) Determinar si existe un acto aclarado. Conforme a la
jurisprudencia del acto aclarado, no es necesario formular nueva
consulta y, para tal fin, el Tribunal de Justicia de la Comunidad

Andina establecio los siguientes medios de busqueda:

i) Consulta en la pagina web, en el cual deben revisarse,
ademas de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena®, el “indice de
criterios juridicos interpretativos que constituyen acto aclarado””, el
repositorio de providencias respectivo 8 y el indice tematico de

interpretaciones emitidas previamente?.

Asi pues, efectuadas las verificaciones en las herramientas a que

se ha hecho alusién, bien pronto emerge que, para los articulos 155,

6 Ver https://www.comunidadandina.org/normativa-andina/gacetas/

7 Ver https:/ /www.tribunalandino.org.ec/index.php/indice-de-criterios-juridicos-
interpretativos-que-constituyen-acto-aclarado/
8 Ver https:/ /www.tribunalandino.org.ec/index.php/repositorio-de-providencias-que-

establecen-un-acto-aclarado/
9 Ver https://www.tribunalandino.org.ec/index.php/jurisprudencia/clasificacion_tematica/



https://www.comunidadandina.org/normativa-andina/gacetas/
https://www.tribunalandino.org.ec/index.php/indice-de-criterios-juridicos-interpretativos-que-constituyen-acto-aclarado/
https://www.tribunalandino.org.ec/index.php/indice-de-criterios-juridicos-interpretativos-que-constituyen-acto-aclarado/
https://www.tribunalandino.org.ec/index.php/repositorio-de-providencias-que-establecen-un-acto-aclarado/
https://www.tribunalandino.org.ec/index.php/repositorio-de-providencias-que-establecen-un-acto-aclarado/
https://www.tribunalandino.org.ec/index.php/jurisprudencia/clasificacion_tematica/

234 y 243 de la Decision 486 de 2000 se han emitido, entre otros, el
concepto 318-IP-2021 del 15 de diciembre de 2022, en el cual el TJICA
abordo los criterios a tomarse en cuenta para el calculo de la
indemnizacion por perjuicios y, mas recientemente, en el documento
243-1P-2022 del 17 de mayo de 2023, se aclar6 lo relativo a la
posibilidad de los Paises Miembros de fijar un sistema de tarifas
preestablecidas para el resarcimiento de los danos causados en
asuntos de infraccion marcaria, materia sobre la cual gravita uno de

los ejes centrales de la apelacion de Agrocampo S.A.S.

Sin embargo, respecto a las medidas correctivas del articulo 241,
particularmente los literales a) y f), no se hallé6 enlistado ningun

concepto comunitario previo.

ii) Consulta via correo electronico, en la cual mediante
mensaje de datos informal, directo y sucinto dirigido al buzon

consultas_acto_aclarado@tribunalandino.org, el Juez esta en la

posibilidad de verificar si un tema o norma ha sido objeto de

interpretacion prejudicial y si constituye o no acto aclarado.

Superado lo anterior, en correo del 03 de noviembre de 2023, se
solicitoé al TJCA informara “si respecto del articulo 241 literal a) o literal
f) de la Decision 486 de 2000 se han efectuado interpretaciones

Jjudiciales con alcance de acto aclarado”!°.

A su turno, el Tribunal Andino!! inform6 que “no ha emitido
ninguna interpretacion prejudicial especificamente sobre el articulo 241
de la Decisiéon 486; sino sobre el tema general en el cual este articulo se
enmarca’. Al efecto, aludio a la providencia 243-1P-2022 del 17 de
mayo de 2023, con el proposito de “revisar los criterios juridicos
interpretativos contemplados en las providencias citadas previamente y
deberd analizar si se vinculan o no con el asunto controvertido del caso

concreto que se tramita ante su despacho’.

Sin embargo, tras verificar la preanotada decision comunitarial?,
encuentra este Tribunal que los topicos abordados no desarrollan en

modo alguno la imposicion de medidas sancionatorias forzosas ante la

10 Archivo No. 11Correolnformal.pdf.
11 Archivo No. 12RepuestaTCAActoAclarado.pdf.
12 Ver https://www.comunidadandina.org/DocOficialesFiles /Gacetas / GACETA%205187.pdf
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infraccion de derechos de propiedad industrial, particularmente para
el sub iudice, el hecho de ordenar la cancelacion de la inscripcion
mercantil del negocio Roberto Antonio Feris Oquendo, a la par de los

literales a) y f) del precepto 241 de la Decision 486 de 2000.

Cuestion de donde aflora, que pese a que los preceptos 155, 234
y 243 de la Decision 486 de 2000 que regulan la materia de
indemnizacion de perjuicios y el sistema de multas preestablecidas ya
fueron objeto de acto aclarado por parte del TJCA, lo cierto es que no
ocurre lo mismo para los literales a) y f) del articulo 241 del cuerpo
normativo, frente a los cuales no se hallé6 ninguna interpretacion vy,
entonces, refulge necesaria la suspension del asunto del epigrafe para

obtener pronunciamiento comunitario.

e) El lugar y direccion en que el juez o tribunal recibira la

respuesta a su consulta: Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, con sede en la Avenida 24 No. 53-28,
Oficina 305 C, Bogota, Colombia, Tel (601)4233390 Extension 8349.

Correo electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SOLICITUD DE INTERPRETACION

De conformidad con lo expuesto, se solicita, respetuosamente, la
interpretacion de los literales a) y f) del articulo 241 de la Decision

Andina 486 de 2000 en los siguientes escenarios:

1. ¢Cual es el alcance que debe darse a la expresion “cierre

temporal o definitivo del establecimiento”?

2. La medida correctiva del cierre del establecimiento de

comercio del denunciado, ¢procede adicionalmente a la orden de

cesar los actos infractores? o, por el contrario, ¢debe entenderse en

subsidio de la pretension que no salga avante?

3. ¢Bajo qué criterios procede la orden judicial de cancelacion de

la inscripcion mercantil del establecimiento que utilice sin

autorizacion el nombre, marca o ensena comercial de un tercero?

4. ¢Es posible solo acceder a las medidas correctivas del literal a)

del articulo 241 de la Decision 486 de 2000? O, por el contrario ¢debe
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el juez propender por la adopcion de otras conductas oficiosas con
miras a lograr la proteccion absoluta del derecho transgredido, tales

como la cancelacion del registro mercantil de la persona infractora?

Por lo expuesto, la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, RESUELVE:

PRIMERO: PRESENTAR ante el Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina, consulta obligatoria de Interpretacion Prejudicial
de los literales a) y f) del articulo 241 de la Decision Andina 486 de
2000, para responder a los interrogantes enunciados en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SUSPENDER el término para resolver esta
instancia, hasta que se reciba la interpretacion prejudicial, proferida

por el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina.

TERCERO: ORDENAR a la Secretaria remitir el oficio al
Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, sin que sea necesario,
para el efecto, como lo ha explicado esa autoridad, realizar el tramite

de exhorto por conducto del Ministerio de Relaciones Exteriores.

CUARTO: REMITIR junto a la anterior comunicacion, copia del

expediente digitalizado.

QUINTO: INFORMAR al Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, que podra enviar la respuesta, a la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, con sede en la Avenida Calle
24 No. 53-28, Oficina 305 C, Bogota, Colombia, Teléfono (601)
4233390 Extension 8349 Correo electronico:

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese y Camplase,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D. C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Verbal
Demandante Diego Botero Zuluaga
Demandado Martha Liliana Botero Zuluaga y otros.
Recurso: Apelacion de auto
ASUNTO.

Se resuelve el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por la
demandante contra el auto de 9 de noviembre de 2022, mediante el cual el
Juzgado 3 Civil del Circuito de Bogota neg6 la practica del interrogatorio de
parte del demandante y de la sefiora Martha Liliana Botero Zuluaga, solicitado

por el apoderado de la demandada Patricia del Pilar Botero Zuluaga®.

EL RECURSO

El abogado censor aleg6 que la practica de la prueba solicitada es pertinente
para demostrar que lo pretendido por el demandante, con el presente
proceso, es un doble pago del derecho que le corresponde como comunero,
porque previamente a la radicacion de la demanda le fue cancelado dicho

concepto.

CONSIDERACIONES.

Para resolver el asunto cumple recordar el postulado del Codigo General del
Proceso que ordena, en materia probatoria, lo siguiente; “Para que sean
apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e

incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados

! Cuaderno Principal “01.Principal”. Archivo “19Auto2018-00351noreponeconcedeapelacion”.
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para ello en este codigo.” (art. 173).

Lo anterior permite concluir que efectivamente, como lo sefial6 el juzgador de
primera instancia, la peticion de los interrogatorios de parte formulados en
escrito del 22 de julio de 2022 resulta extemporanea, de conformidad con lo
establecido en los articulos 409 a 411 del Cédigo General del Proceso que

regula de manera puntual el tramite del proceso divisorio.

Asi las cosas, el legislador no previo la posibilidad de solicitar la practica de
pruebas después de que ha sido proferido el auto que decreta la venta en
subasta publica del bien objeto de litigio, como ya ocurrié en este caso
mediante providencia calendada el 5 de marzo de 2020, la cual fue
confirmada por esta corporacion el 28 de enero de 2021, lo cual implica que
ya adquirié firmeza y, por lo mismo, no es procedente acceder a dicha

solicitud en este momento del proceso.

Por lo anterior, los reparos no prosperan. No se condena en costas al no

aparecer causadas.

DECISION:
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Civil, CONFIRMA el auto de 9 de noviembre de 2022, proferido por el
Juzgado 3 Civil del Circuito de Bogota.

Sin condena en costas se devolveran las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DIéTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTE : CONSORCIO EXPRESS S.A.S.
DEMANDADA : ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA
CLASE DE PROCESO |: ACCION DE PROTECCION AL
CONSUMIDOR FINANCIERO
MOTIVO DE ALZADA : APELACION SENTENCIA

Se ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia que profirié el 25 de septiembre de 2023,

la Superintendencia Financiera de Colombia, dentro del proceso de la referencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, la secretaria procedera a
contabilizar el término de cinco (5) dias que el apelante tiene para sustentar su recurso,
pues en caso de no hacerlo, se le declarara desierto; del escrito de sustentacion que
el recurrente presente se correra traslado a la parte contraria en la forma y términos

previstos por el articulo 12, en concordancia con el 9, de la Ley 2213 de 2022.

La sustentacion, como su réplica, se remitirAn al correo electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co . Cada parte, si es del caso, acreditara

el envio del escrito a su contraparte para los efectos del articulo 3 y el paragrafo del

articulo 9 de la Ley mencionada, lo cual debera ser tenido en cuenta por la Secretaria.

Notifiguese,

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso de expropiacién de AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI contra MARIA
LEONOR VELASCO MELO. (Apelacién de sentencia). Rad. 11001-3103-004-2022-00515-01.

ADMITIR en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion interpuesto por
la demandada, en contra de la sentencia proferida el 23 de junio de 2023 y
adicionada el 25 de agosto siguiente, por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito

de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede a la parte impugnante el término de cinco (5) dias, contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la
alzada ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primer grado (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias al extremo no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.
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de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 004-2022-00515-
0l.

PRORROGAR por 6 meses mas, a partir de su vencimiento, el término para
resolver en segunda instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la
alta carga laboral y la complejidad de los asuntos a cargo del Despacho,
sumado a la dificultad para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo

121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 164f0e7937f689008f34cef9cc100d62b34265¢c480e1a68213d202eaa4fOb4a9
Documento generado en 11/12/2023 08:25:34 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso de expropiacién de AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI contra MARIA LEONOR
VELASCO MELO. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-004-2022-00515-01.
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SALA CIVIL

Bogota D.C. once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion : 12020 145163
Proceso :  Verbal (Derechos de autor).
Demandante: Cibergestion Hipotecaria SL y Cibergestion Colombia S.A.S.

Demandado : Rhino Solutions S.A.S. y otros

Magistrada Sustanciadora: Adriana Ayala Pulgarin

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte demandante

contra los numerales 12, 13 y 14 del auto No. 28 de 17 de abril de 2023.
ANTECEDENTES

1. La parte actora pidi6, entre otras cosas, que se decretaran las siguientes
pruebas: i) exhibiciéon sobre los softwares “Rhinoflow” y “Plataforma de
gestion Hipotecario ANI Consulting”; ii) la exhibiciéon de documentos respecto
del banco BBVA Perti y la prueba por informes sobre certificados de soporte
légica . Oficina de registro de la Direccién Nacional de Derechos de Autor en
la que pide que rinda informe sobre los certificados de soporte légica y de
contratos sobre las obras — Sofware cuyo titular de derechos patrimoniales es
Cibergestion Colombia S.A.S. sefialando las caracteristicas y especificaciones de

cada una de dichas obras.

2. Pruebas que fueron negadas por el @ guo. En cuanto a la exhibicion
sobre los softwares estimé que exhibicion versa sobre cosas muebles, las cuales

se identifican como cosas corporales y que un software es un bien material que
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no se ajusta a la definicién de cosas corporeas; en cuanto a la exhibicion de
documentos se nego al no resultar util ni pertinente, adicionalmente por que la
demandante podia aportar los citados documentos a través de su filial
Cibergestion Pertt SAC y finalmente en cuanto a la prueba por informes estimé
que debié agotarse el derecho de peticion previo para su solicitud lo que no

ocurri6 en el presente asunto.

3. Inconforme la parte demandante formulé recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion con sustento en los siguientes argumentos: i) en cuanto a
la exhibicién solicitada manifiesta que como la controversia versa sobra la
utilizacion y transformacion ilegal de los softwares “Presto” y “Presto Smart”
en el software “Rhono Flow” y en la plataforma de flujo de gestién hipotecaria
“Aniba Consulting”, por lo que resulta necesario ““contar en el acervo probatorio del
expediente con el acceso a los programas de computacion cuya incorporacion se pretendio con la
peticion de exhibicion”; ii) Respecto de la exhibicion de documentos del Banco
BBVA Perti estim6 que pretende demostrar el efecto que ha causado la
violacion a derechos de propiedad intelectual de la cual ha sido victima el Grupo
BC cémo sus empresas y iii) en cuanto a la prueba de informes estimé que la
prueba por informes es un medio auténomo e independiente sometido a sus
propias reglas de procedencia, estando vedado al operador judicial restar efectos

a una norma procesal.

4. Desestimada la réplica horizontal, se concedio la alzada.

CONSIDERACIONES

1. Debe resolver la Corporacion si los medios de prueba negados por el

a guo resultan procedentes o no.

2. En cuanto a la exhibiciéon de documentos sobre los softwares de
propiedad de los demandados, es necesario hacer algunas precisiones. La
expresion software es un anglicismo que designa cualquier componente

intangible que forma parte de un dispositivo, en otros términos “es #na coleccion

2
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de programas para ejecutar ciertas tareas especificas. s el segmento encargado de enviar
instrucciones al hardware para que este prueba llevar a cabo un conjunto especifico de labores”™

y se caracteriza, entre otras cosas, por ser intangible, seguro, formal y eficiente.

El Codigo General del Proceso no previo pruebas sobre bienes
intangibles, puesto que la inspeccién judicial recae sobre personas, lugares,
cosas o documentos y la exhibicién de documentos versa sobre cosas muebles,
por lo que en principio dichos medios de prueba no procederian para la

exhibicién de los softwares aqui pedida.

No obstante, es innegable que los procesos relacionados con las Tics se
han convertido en un reto para el derecho probatorio, puesto que en variadas
hipétesis como el que se analiza versan es sobre intangibles, casos en que el
juzgador debera dar aplicaciéon a lo reglado en el inciso 2 del articulo 165 del
Codigo General del Proceso que preceptia “E/ juez practicard las pruebas no
previstas en este Codigo de acunerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o segin

su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales”.

Por lo que si el proceso versa sobre la utilizacion y transformacion de los
softwares de los demandantes por los demandados, resulta necesario y util que
obren en el proceso los softwares de los demandados a efectos de poderse
verificar si existié el uso y transformacién aducido, y como el Cédigo no prevé
una prueba para tal efecto, debera disponerse su practica atendiendo para ello
su especificidad, autonomia, asi como los principios y garantias
constitucionales, lo que conlleva que se revocara la decision tomada sobre este

particular.

3. En cuanto al segundo aspecto, la exhibicion de documentos del Banco
BBVA Pert, prueba pedida en la siguiente forma: exhibicion de documentos
empresariales como registros contables y libros de comercio en poder del banco

BBVA PERU relacionados con los siguientes aspectos:

L https://www.ceupe.com/blog/software.html
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Desarrollo del sofware Presto Smart encomendado por Cibergestion
Pera SAC

Movimientos Contables que relacionen e involucren a las siguientes
personas:

No. Nombre - Denominacion

1 John Alexander Ruiz Torres

2 Rhino Solutions S.A.S.

3 Avalapp S.A.S. en liquidacion

4 Grupo Avalar S.A.S. en liquidacién

5 Franky Esteban Pinilla Salazar

6 Kosmos BPO S.A.C. y/o Aniba Consulting

(Aniba Global Markets S.L.

7 INDRA MINSAIT

8 INDRA COLOMBIA S.A.S.

9 INDRA COLOMBIA — BOGOTA D.C. Establecimiento de
Comercio

10 INDRA COLOMBIA S.A.S. — MEDELLIN (1) Establecimiento de
Comercio

11 INDRA COLOMBIA S.A.S. — MEDELLIN (2) Establecimiento de
Comercio

12 INDRA COLOMBIA S.A.S. - BARRANQUILLA. Establecimiento
de Comercio

13 INDRA COLOMBIA S.A.S. - BUCARAMANGA Establecimiento
de Comercio

14 INDRA COLOMBIA S.A.S. — PEREIRA Establecimiento de
Comercio

15 Banco BBV A Pert.

En cuanto al primer item esto es, el desarrollo del Sofware es claro que
la demandante tenfa instrumentos para que su filial en Pert allegara dicho

elemento probatorio.
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Respecto al segundo aspecto, si bien podria pensarse que la prueba
podria ser util para el tema en que discute, no menos cierto es que su decreto

no era viable como pasa a explicarse.

La prueba pedia que el banco expidiera los registros contables de las
personas atras referidas, y los referidos registros en ultimas consisten en las
transacciones realizadas por las citadas personas a través del Banco BBVA Peru,
las que estan cobijadas por la reserva bancaria, que consiste en el deber que
tienen las entidades y sus funcionarios de guardar reserva y discrecion sobre los
datos de los consumidores financieros o sobre aquellos relacionados con la
situacion propia de la compafia, que conozcan en desarrollo de su profesion u

oficio conforme lo prevé el literal i del articulo 7 de 1a Ley 1328 de 2009.

Reserva que hace parte del derecho de intimidad, en la forma como lo
ha precisado jurisprudencia al precisar que “/los datos resguardados en virtud de la
relacion profesional entre las personas, pueden hacer parte de la informacion personal gue a

la vez estd protegida por el derecho fundamental a la intimidad’™.

Ahora bien, para poderse limitar tal derecho fundamental deben

concurrir los siguientes requisitos:

“Para que a las autoridades del Estado competentes les sea permitido limitar el
derecho a la intimidad accediendo a datos o documentos también protegidos por
el secreto profesional en su manifestacion concreta de reserva bancaria, es preciso
que la divulgacién de la informacién requerida (i) esté dirigida a la consecucion de
un fin constitucionalmente legitimo (principio de exclusiéon del capricho), (i) sea
relevante para la obtencién de dicho fin (principio de relevancia), y (iii) sea
necesaria, es decit, que no exista otro medio para alcanzar el objetivo buscado que
sea menos oneroso en términos del sacrificio de la intimidad o de otros principios

o derechos fundamentales (principio de necesidad)”.

En el caso de marras falla el principio de la necesidad, puesto que la

informaciéon requerida se hubiera podido obtener solicitando un informe

2 Corte Constitucional. T-440 de 2003
3 Corte Constitucional. T- 440 de 2003
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proveniente de la entidad financiera en cita respecto del ataque sufrido, sin que
se advierta la relacion del citado ataque con los datos contables pedidos, lo que
conlleva a que se confirme, pero por estas razones, la negativa de la exhibicion

de documentos.

4. Finalmente, en cuanto a la prueba por informe pedida recuérdese que

el articulo 173 del Codigo General del Proceso en lo pertinente sefiala que ““¢/

Juez, deberd pronunciarse exipresamente sobre la admision de los documentos y demds pruebas
que estas hayan aportado (y) se abstendra de ordenar Ia prictica de las pruebas

que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido

conseguir Ia parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida,

lo que deberd acreditarse sumariamente.” (negrilla fuera de texto).

Notese que el legislador prevé respecto de todas las pruebas, que si la
parte podia hacetlo por derecho de peticion, debera abstenerse de decretarla, y
es que la informacién pedida era susceptible de haberse pedido oportunamente
a la Direccion Nacional de Derechos de Autor. Noétese que el mismo inciso 2
del articulo 275 del Codigo General del Proceso habilita a los apoderados a
pedir los referidos informes poniendo de presente que van a servir de prueba
en un proceso judicial. Aunado a lo anterior no resulta admisible que la
demandante pretenda acudir a dicho medio para allegar documentos que por
obvias razones deben reposar en sus archivos como son los certificados de
soporte logica y de contratos sobre las obras — Sofware cuyo titular de derechos
patrimoniales es Cibergestion Colombia S.A.S. sefialando las caracteristicas y

especificaciones de cada una de dichas obras.

5. De acuerdo con lo discurrido se revocara el numeral 12 del proveido

censurado, y se confirmaran los numerales 13 y 14.

DECISION
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En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: Revocar el numeral 12 del auto de fecha y procedencia ya
conocidas. En su lugar, se ordena que las demandadas pongan a disposicion del
a quo los softwares “Rhinoflow” y “Plataforma de gestion Hipotecario ANI
Consulting” en el término de ocho dias siguientes al proferimiento del auto de
obedezcase y cimplase, so pena de las consecuencias procesales del caso, asi
como de la calificaciéon de la conducta procesal de la parte demandada.
Allegados los referidos softwares sélo estaran a disposicion de las partes, y de
los juzgados a efectos de evitar afectar posibles derechos de los demandados, el

a quo debera tomar las medidas pertinentes.

SEGUNDO: Confirmar los numerales 13 y 14 del proveido de 17 de
abril de 2023.

TERCERO. Sin condena en costas, ante la prosperidad parcial del

recurso.

CUARTO: Devolver el expediente previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO Verbal

DEMANDANTE ORL Servicios Médicos y Varios S.A.S.
DEMANDADOS Cafesalud E.P.S. S.A.

RADICADO 11001 31 03 006 2022 00123 01

PROVIDENCIA Sentencia 050

DECISION Confirma sentencia de primera instancia
DISCUTIDO Y APROBADO | Siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
FECHA Siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la
demandante ORL Servicios Médicos y Varios S.A.S. contra la sentencia de
21 de junio de 2023, proferida por el Juzgado 6° Civil de Circuito de esta
ciudad, al amparo de lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

I. ANTECEDENTES

ORL Servicios Médicos y Varios S.A.S. convocd a Cafesalud E.P.S. S.A.
para que se declare que incumplié el contrato CF 0841 de 2014 por no
pagar las facturas 283, 288, 305, 307, 316, 318, 319, 328, 330 y 349
que fueron aceptadas por ella de manera tacita y que en total suman
$139'137.773.00.

En consecuencia, implord se le ordene pagar dicha cifra junto con los
intereses moratorios causados, desde la exigibilidad de cada una de ellas

y hasta que sean satisfechas. Monto del que, ademas, pidi6 su indexacién.

Fundamento factico: El Contrato CF 841 de 2014 tenia por objeto
suministrar sistemas auditivos y prétesis auditivas, implantes cocleares y

sistemas de implantes de conduccidon o sea incluidos en el POS y No POS,



tanto para beneficiarios como cotizantes de Cafesalud E.P.S. S.A., bajo la
modalidad de evento, de acuerdo con las sedes y las tarifas concertadas
en el Anexo NUmero 1. Montos que fueron ajustados en el “Otro Si” de 15
de mayo de 2015.

El pago por evento se definié de conformidad con el Decreto 4747 de 2007
y se convino que su exigibilidad acaeceria cuando el insumo,
medicamento o servicio suministrado fuese entregado al paciente,
siempre que mediase peticidon o autorizacion previa y vigente de

Cafesalud E.P.S. S.A. dirigida al proveedor.

Por su parte, Cafesalud debia pagar al proveedor -ORL Servicios Médicos
y Varios S.A.S.- las cuentas de cobro o facturas de acuerdo con lo
dispuesto en el contrato. Rubros que estarian determinados por la suma
gue resultase de la liquidacién del numero de autorizaciones que
extendiera Cafesalud EPS S.A. y el valor de las tarifas descritas en el
Anexo 1. Aun asi, se estableci6 como valor del contrato la suma de

$1.050°000.000.00, sobre la cual se constituyd la garantia.

De igual manera, se estipuld que la facturacion, el pago, las glosas y las
devoluciones se efectuarian de acuerdo con la Ley 1438 de 2011, el
Decreto 4747 de 2007 y las Resoluciones 3047 de 2008 y 46 de 2009.

Durante la ejecucién del contrato, la demandada pagd unos servicios de
manera anticipada al amparo de la denominacion “pago con anticipo” y
otros servicios sobre los cuales se extendid la facturacidon
correspondiente; empero, la demandada pretende confundir 10 facturas
gue fueron aceptadas tacitamente, cuyos saldos aun se encuentran

pendientes de pago y en total suman $263'275.839.00:

Factura Emision Recibido | Radicacién Consecutivo Valor Paciente Identificacion Estado

283 15/12/15 | 16/12/15 | 04/01/16 CM1512144750 $42.603.122 Ivonne 1098664314 No
Andrea pago
Cald
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288 05/01/16 | 05/01/16 05/01/16 CM1601014259 $42.603.122 Matilde 34592672 No
Belalcaz pago

ar
306 15/03/16 | 15/03/16 15/03/16 CM16037970 $951.843 gloria 1093770954 No
Méndez pago
307 23/03/16 | 23/03/16 01/04/16 CM1603256712 $293.281 Sneider 1139430558 No
Pérez pago
316 15/04/16 | 15/04/16 15/04/16 CM1604219167 $2.014.326 Paula 1091978348 No
Chacén pago
318 04/05/16 | 04/05/16 04/05/16 CM160518594 $85.206.244 Angel 109255978 No
David pago

Barrera
319 04/05/16 | 04/05/16 04/05/16 CM $42.603.122 David 1093305203 No
3191605018595 Lindarte pago
328 16/05/16 | 16/05/16 16/05/16 CM 1605226274 $1.793.145 Sneider 1139430558 No
Pérez pago
330 03/06/16 | 07/06/16 07/06/16 CM1606030597 $42.603.122 Diego 1062875317 No
Robles pago
349 24/08/16 | 26/08/16 01/09/16 CM1608215986 $2.604.512 Paula 1091976348 No
Chacén pago

Y aunque se establecié un pago anticipado y en virtud de él se hicieron
las siguientes erogaciones: $2'150.000.00, el 13 de noviembre de 2015;
$42'720.000.00, el 15 de abril de 2016; $848.000.00 el 21 de abril de ese
ano; $76'699.546.00 el 10 de junio 2017 y $72'60.147.00 el 18 de julio
siguiente, esas transacciones no pudieron legalizarse oportunamente
debido a la liquidacién de Cafesalud E.P.S. S.A.

El presidente de Cafesalud explicd que “el anticipo emitido y pagado por
CAFESALUD EPS SA debera ser cruzado con otras atenciones facturadas
a Cafesalud EPS”, en razon de lo anterior, el demandante descontara dicho
valor de $131.565.684,00 (compuesto por pagos anticipados de servicios)
de la deuda total inicial de $263.275.839.”. De modo que, el saldo
pendiente por pagar quedo en $139°137.773.00.

No obstante, fueron rechazados en la Resolucién A-005465 de 2020, de

acuerdo con lo siguiente:

- A la Factura 283 se hicieron cuatro pagos los dias 18 y 26 de
febrero, 2 y 25 de abril de 2016; empero, sobre ella se estan
aplicando los anticipos a las facturas 303, 304, 329, 335 y 336,

incluido agquel que no existido conforme a la certificacién del Director
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de Contabilidad de Cafesalud y tampoco existe un pago de 2 de abril
de 2016.

- La Factura 288 se sufrag6 el 2 de diciembre de 2015. Sin embargo,
fue radicada el 5 de enero de 2016 y no podia hacerse un pago con
antelacién a su emision. Por demas, que los pagos efectuados

conciernen a las Facturas 302 y 292.

- La Factura 306 no fue pagada porque no existe contabilizacion ni
transferencia bancaria de 2 de diciembre de 2016 y uno de los pagos

efectuados corresponde a la Factura 376.

- La Factura 307 correspondiente al cable corto para procesador Opus
2 y pastilla deshumedificadora esta incluido en el “otro si” y el pago

fue aplicado al cartular 376.

- La Factura 316 referente a las baterias Dacapo para implante
coclear y cable corto para procesador Opus 2 también se incluyeron
en el “otro si”; no obstante, los pagos fueron aplicados a la factura
376.

- La Factura 318 no fue satisfecha porque no existe contabilizacién
de los pagos, menos aun transferencias de 27 diciembre 2016 ni de
2 de junio 2017. Mientras que los pagos de 8 enero 2016 y 30 de
mayo de 2017, 13 de enero 2016 y 16 de junio 2017, por concepto

de anticipos fueron legalizados para las facturas 293, 375 y 415.

- La Factura 319 no fue honrada en atencién a que el Unico pago
recibido fue de 7 de octubre de 2016 y estuvo dirigido para las
Facturas 320 y 327.

- La Factura 328, aunque se refiere a que fue pagada el 2 de
diciembre de 2016 no fue asi dado que el pago que se hizo fue

imputado como anticipo a la Factura 376.

006 2022 00123 01 pagina 4 de 29



&

- La Factura 330 no fue pagada por no existir soporte de la
transferencia de 3 de mayo 2017 y los otros fueron legalizados con
las Facturas 377, 404 y 418.

- La Factura 349 tampoco lo fue por cuanto hubo erogacion de 2 de
diciembre de 2016 y el otro monto recibido fue legalizado para la
Factura 376.

Ademas, todas presentan deducciones por retenciones: en la fuente, de
IVA e ICA.

Dentro de los rubros no pagados se encuentra la antena para procesador
Freedom paciente Ivan Garcia por $2'096.250.00; Procesador Freedom 2
de César Mauricio Carrefio Reyes por $2’340.000.00; Insumo de Diego
Andrés Robles Eguea por valor de $5'850.000.00; Procesador Opus 2 +
mas reparacion para cable para procesador Opus 2 para Ivan Andrés Ortiz
Ledn por $9'550.544.00; Sistema Osteointegrado Implante Baha + SB de
Maria José Chacon Tristancho por $2'1937.500 (sic); y Opus 2 (2) de
Angel David Barrera Nova por 11879948.

El 8 de mayo de 2019, Hervi Alberto Vanegas, Director de Contabilidad
de Cafesalud E.P.S. S.A.S., certifico el pago por servicios prestados en
cuantia de $591'803.594.60 y que las operaciones realizadas se
encuentran con soporte contable. De lo que puede dar fe la encargada de
legalizacidn de cuentas y anticipos, la auxiliar administrativa regional, al
igual que de los pagos de anticipos generados para la atencion de los

pacientes.

La contadora de ORL Servicios Médicos y Varios S.A.S. certificd que habia
recibido un pago en cuantia de $460'297.911.00, cuando lo facturado era
de $730'942.368.00.

El 5 de agosto de 2019, inicié el proceso de liquidacion forzosa de
Cafesalud EPS S.A. de acuerdo con la Resolucion 07172 de 22 de julio de
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2019 de la Superintendencia Nacional de Salud. El agente liquidador
Felipe Negret profirié el Acto Administrativo A-003933 de 2020 por el cual
se negd la reclamacion del pago solicitado por la ahora demandante
respecto a las facturas faltantes: 283, 288, 305, 307, 316, 318, 319, 328,
330 y 349 que arrojan un monto de $263'275.939.00. Frente a unas,
alegd la prescripcidn; por otras, que estaban totalmente pagadas y en las
que hubo pago parcial, se habian hecho deducciones de retencidn en la
fuente, notas de débito o crédito que disminuyeron los valores
reclamados. También explicd que se presentaron yerros en la suma de los
conceptos por tarifas de materiales, de la actividad o del procedimiento,
la cobertura del material o por devoluciones, ante la inexistencia de
autorizacién o no corresponder con el prestador del servicio, sin contar

con sustento legal alguno.

Esos cartulares no fueron rechazados en tiempo, de manera que procedid
su aceptacion tacita y no se elevé la oposicion oportuna en razon a que la

demandada guardd silencio por alrededor de veinticuatro meses.

Respecto a la relacion prescriptiva advirtié que el plazo es de diez anos y
gue el mismo no acontecidé pues se hicieron exigibles entre los afios 2016,

2017 y 2018; Ademas, se propiciaron arreglos con la accionada.

También omitio el precepto 23 del Decreto 4747 de 2007, que regula el
tramite de las glosas para la facturacién de servicios de salud, para ser
realizadas dentro de los treinta dias habiles siguientes, quince dias habiles
para ser enmendadas o justificarlas y diez dias habiles después, para

decidir si levanta total o parcialmente la glosa o la deja como definitiva.

La decision del liquidador fue recurrida y el 8 de marzo de 2021 se notificd
gue la decisién se mantenia, mediante acto administrativo AO05465 de
10 de noviembre de 2020. Incluso, degrado el crédito de categoria B a E,

sin fundamento juridico.
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La situacién de Cafesalud E.P.S. S.A. ceso los pagos a la demandante e
impidi®6 que ORL Servicios Médicos y Varios S.A.S. pudiera seguir
creciendo y cumplir sus obligaciones. Esa deuda representé el 60% de las

ventas totales que tenia la accionante al 2017.

Las facturas estan en poder de Cafesalud E.P.S. S.A. y estan en el Sistema
ADRES de acuerdo con la Resolucién 1885 de 2018.

Actuacion procesal: El libelo fue presentado el 7 de abril de 2022 y se
le dio tramite el dia 5 de mayo siguiente. Aunque se notificé a la

demandada, permanecio silente durante el traslado.

También se vinculd como litisconsorte necesario a ATEB Soluciones
Empresariales S.A.S., conforme a la Resolucion 331 de 2022 por medio
de la cual se declaré terminada la existencia legal de Cafesalud E.P.S. -

en liquidacién-, segun la cual:

"(...) [E]n caso de producirse cualquier tipo de condena por concepto de procesos
judiciales ordinarios, declarativos, ejecutivos, de responsabilidad fiscal y/o
sancionatorios en contra, no sera posible efectuar el pago de la eventual condena
como tampoco atender la eventual solicitud del demandante de revocar el
presente acto administrativo para proceder a su inclusion entre las acreencias
aceptadas, por el agotamiento total de los activos disponibles de CAFESALUD EPS
S.A. EN LIQUIDACION (...)

(..)

'(...) Que tras las declaratoria de DESEQUILIBRIO FINANCIERO de CAFESALUD
EPS SA EN LIQUIDACION se adopté el esquema previsto en el literal b) del articulo
9.1.3.6.3 del Decreto 2555 de 2010, previa autorizacion de la Superintendencia
Nacional de Salud segun consta en comunicacién 20221300000570911 del 10 de
mayo de 2022, esto es, la suscripcion de un contrato de mandato con
representacion con la sociedad ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES S.A.S (...)".

No obstante, tras su intimacién, permanecié silente.
Evacuadas tanto la etapa probatoria como de alegaciones, la juez de

primer grado profirid la decision que dio por concluida la instancia,

conforme se resume a continuacion:

006 2022 00123 01 pagina 7 de 29



Sentencia impugnada: Negd las pretensiones de la demanda, condend

en costas a la accionante y ordend el archivo del expediente.

Para llegar a esta conclusion, precisdé que la declaracion de la existencia
de la obligacidon se ampara en un contrato de suministro, del cual describid
las caracteristicas a la luz de los articulos 968 y 980 del Codigo de

Comercio.

Verificé que la EPS demandada permanecid silente durante el traslado
para pronunciarse sobre el libelo, motivo por el cual advirtid que, en
principio, debia darle aplicacién al articulo 97 del Cdédigo General del
Proceso para presumir ciertos los hechos susceptibles de confesidn
contenidos en él; sin embargo, estimé que no podia hacerlo ante la
ausencia de prueba relativa a que a la entidad convocada le correspondia

pagar las facturas reclamadas.

Valord cada uno de los medios suasorios allegados y advirtié que el agente
liguidador de Cafesalud EPS no incurrié en error en la aplicacidon de los
dineros definidos como anticipos, pues en la Resolucién A003933 de 12
de junio de 2020 se hizo un andlisis detallado de todas las pruebas que
dio lugar a no considerar que habia lugar al pago de los dineros

reclamados ante esa sede.

También valord el contrato, sus anexos y "otro sies”, sin lograr identificar
la confusién que la convocante le atribuy6 al liquidador. Tampoco acogié
la certificacidn de los anticipos entregados por Cafesalud a ORL Servicios
Médicos, signada por el Director de Contabilidad de la primera, puesto
gue no permitia verificar que los valores incorporados en las Facturas 283,
288, 305, 307, 316, 318, 319, 328, 330 y 349 fueron mal aplicados en la

contabilidad de Cafesalud.

Dilucidé que los testimonios de Juan Pablo Navarro y Patricia Forero

Santana brindaron claridad sobre el objeto contractual, los distintos
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servicios que prestaba la demandante a Cafesalud, mas no para

corroborar la falta de pago de esos cartulares.

No le dio mayor valor a la certificacién expedida por la contadora de la
empresa convocante porque no era idénea para restarle credibilidad a los
giros y anticipos pagados por la EPS. Ademas, resalté que no se allegaron
los papeles cambiarios sobre los cuales se pretendia el reconocimiento de

la obligacién.

Argumentd que el procedimiento de calificacion y graduacién de deudas
realizado por el liguidador no es una actuacion que esté carente de
garantias procesales para los acreedores que concurren a ella y sefiald
que esas determinaciones pueden ser objeto de reparo por parte de los
afectados. Aunado a que el rechazo de las acreencias demandadas no
contraviene las garantias constitucionales a un debido proceso, a una

doble instancia o al acceso a la administracién de justicia.

Recalcd que no se adosd ningun medio que demostrase que su acreencia
en el proceso liquidatorio fue desechada injustamente y que aun cuando
buscé desvirtuar la determinacion en firme del liquidador que no
reconocio la existencia de la acreencia, no podia desconocerse que habia
identidad de objeto y de las partes, motivo por el cual podia catalogarse

como cosa juzgada.

Por consiguiente, explicd que no hay elemento alguno en el plenario que
soporte que las facturas pretendidas estan pendientes de pago, aunado a
gue no se tiene certeza de cudles son las que se reclaman, con menor
razén para tenerlas por aceptadas tacitamente porque se trata de un

proceso declarativo, advirtid.
Apuntald que no podia declarar la existencia del derecho con las

afirmaciones hechas en la demanda, todo ello en concordancia con lo

previsto en el articulo 164 del Cédigo General del Proceso.
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Apelacion: La demandante interpuso el remedio vertical con el fin de que
sea revocada la anterior decision. Con tal propdsito, formuld los reparos

gue sustentd, conforme se sintetiza:

Defecto factico y material sustantivo en la emisidén de la
sentencia

No se decretd la inspeccién judicial ni el traslado de documentos
conforme se deprecé en el libelo genitor, cuyo fin era que Cafesalud EPS
S.A. - En liquidacién o liquidada- allegara las diez facturas debidamente
determinadas y sobre las que se realizd la reclamacion. Lo cual fue en
contravia de la sentencia SU-189/2012.

En los aludidos cartulares se incorporaron obligaciones claras,
pendientes de pago, en favor de la demandada y del usuario de la salud,
como beneficiario directo, a la luz del contrato CFO084 de 2015, vigente
para el momento de su causacién y del Decreto 4747 de 2007 del

Ministerio de Salud y Proteccion, de aquel entonces.

Por tanto, debié acogerse su aceptacidn tacita y ser reconocidos en

el presente asunto, en atencién a que se tratdé de un proceso declarativo.
II. PROBLEMA JURIDICO

¢Se comprobd el incumplimiento contractual del contrato de suministro
por el no pago de facturas suministrar sistemas auditivos y protesis
auditivas, implantes cocleares y sistemas de implantes de conduccidn, del

cual deprecé su declaracién la demandante en el libelo genitor?
III. CONSIDERACIONES

1. Es asunto averiguado que la Ley 1122 de 2007 dispuso la forma en que
debia pagarse a los prestadores de servicios de salud de acuerdo con la

modalidad contractual que se hubiese elegido por los contratantes, el
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responsable de su pago, el procedimiento para formular glosas, cuando
era procedente satisfacer la prestacion dineraria, cOmo debia efectuarse
la presentacion de las facturas y en qué época se habilitaria los recursos

de las entidades territoriales — de ser aplicable-.

Incluso, en el literal d) del canon 13 en esa misma legislacidon se previo
que las Entidades Promotoras de Salud pagaran “los servicios a los
Prestadores de Servicios de Salud habilitados, mes anticipado en un 100%

si los contratos son por capitacion. Si fuesen por otra modalidad, como

pago por evento, global prospectivo o grupo diagndstico se hara como

minimo un pago anticipado del 50% del valor de la factura, dentro de los

cinco dias posteriores a su presentacion. En caso de no presentarse

objecion o glosa alguna, el saldo se pagara dentro de los treinta dias (30)

siguientes a la presentacion de la factura, siempre y cuando haya recibido

los recursos del ente territorial en el caso del régimen subsidiado. De lo

contrario, pagara dentro de los quince (15) dias posteriores a la recepcion

del pago” (Se subraya).

Posteriormente, la Ley 1438 de 2011, en el articulo 56 dispuso que el
pago de los servicios de salud a los prestadores debia realizarse “dentro
de los plazos, condiciones, términos y porcentajes que establezca el
Gobierno Nacional segun el mecanismo de pago, de acuerdo con lo
establecido en la Ley 1122 de 2007" y, mas adelante, estipuld que
"[t]lambién se entienden por recibidas las facturas que hayan sido
enviadas por los prestadores de servicios de salud (...) a través de correo
certificado, de acuerdo a lo establecido en la Ley 1122 de 2007, sin
perjuicio del cobro ejecutivo que podran realizar los prestadores de

servicios de salud (...) en caso de no cancelacion de los recursos” (id.).

Y aqui es importante aclarar que si bien es cierto que el paragrafo 1° del
articulo 50 de la Ley 1438 de 2011 preceptia que se deben atender las
previsiones de los Estatutos Mercantil y Tributario en lo relacionado a la
facturas que corresponden a servicios de salud, no lo es menos que el

legislador habilité también su remision mediante correo certificado, pero
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agregd unas exigencias que debian reglamentarse por el Gobierno
Nacional y el Ministerio de la Proteccion Social, como fue citado en lineas

anteriores.

En ejercicio de esa facultad, el Ejecutivo dispuso que “[/Jos prestadores
de servicios de salud deberan presentar a las entidades responsables de
pago, las facturas con los soportes que, de acuerdo con el mecanismo de
pago, establezca el Ministerio de la Proteccion Social” (art. 21, Dcto.
4747/11).

Y si se revisa la Resolucién No. 3047 de 2008, expedida por el citado
organo ministerial, en ella se definieron “los formatos, mecanismos de
envio, procedimientos y términos que deberan ser adoptados por los
prestadores de servicios de salud y las entidades responsables del pago
de tales servicios” (art. 1). Inclusive, el articulo 12 establece que junto
con la factura se deben entregar los soportes de prestacion de servicios
descritos en el Anexo Técnico 5, sin menoscabo de que las partes
contratantes hubieren pactado una forma de revisién y visado previo (art.
13, ib.).

Lo descrito no puede hacerse de la manera tradicional prevista para las
facturas en general pues los beneficiarios son personas diferentes de la
obligada cambiaria y otra persona es la encargada de su cumplimiento;
por consiguiente, se requiere que las facturas sean acompafadas de los
documentos enlistados para la modalidad de la prestacion del servicio y

la forma de pago, de conformidad con el adjunto No. 5.

Entonces, si se trata del mecanismo de pago por evento, se requerira un
listado para las atenciones ambulatorias como consultas, servicios
odontoldgicos, imagenes y otras ayudas diagndsticas, procedimientos
terapéuticos, los medicamentos, los insumos, oxigeno y arrendamiento
de equipos de este uso, examenes de laboratorio, lentes, atencion de
urgencia, servicios de internacidn y cirugia (hospitalaria o ambulatoria),

ambulancia y honorarios profesionales definidos en el literal B.
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Si la forma es de pago por caso, conjunto integral de atenciones, paquete
o grupo relacionado por diagndstico, debera entregar la facturacién con
los anexos previstos en el literal C; si el método es por capitacion, se
requerira la factura y la evidencia del cumplimiento de las metas de
cobertura, resolutividad y oportunidad, definidas en el acuerdo de
voluntades (lit. D) y, si se trata de recobros por parte de las entidades
promotoras de salud del régimen contributivo conforme a su respectiva

descripcién, enunciada en el literal E.

Lo anterior quiere decir que es la factura, pero junto a otros documentos,
los que deben radicarse ante el responsable del pago o su autorizado,
salvo que hubiese mediado una revisidon previa pactada entre los

contratantes.

2. Desde esta perspectiva, en el caso bajo estudio se aprecia que entre
Cafesalud E.P.S. S.A. y ORL Servicios Médicos y Varios S.A.S. se celebré
un contrato de suministro de sistemas auditivos y protesis auditivas, bajo
la radicacién CF -0841-20141. Se convino en que la naturaleza seria
comercial para que el proveedor prestara los servicios contratados con
plena autonomia e independencia, a través de sus propios medios y

personal (clausula cuarta).

Para ello, el proveedor se comprometié a suministrar el sistema de
implantes cocleares y de implantes de conduccién ésea, incluidos en el
Plan Obligatorio de Salud - POS- y en el No POS (clausula primera). En el
caso de los cotizantes y beneficiarios, se exigia la orden de servicios
expedida por Cafesalud en favor del afiliado, siempre que estuviese

vigente y autorizada por esta ultima (clausula segunda).

Dentro de las obligaciones del proveedor se encontraba la de atender

oportuna y eficientemente a los afiliados autorizados por la contratante

! PDF 02DemandaAnexos: fls. 57-67.
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para la implementacion de los sistemas auditivos; suministrarlos con
tecnologia de punta, en perfecto funcionamiento, conforme a las
disposiciones legales y reglamentarias, de acuerdo con la selecciéon que
realizase Cafesalud E.P.S. en la orden expedida por la entidad y con el
implante adicional de soporte, el dia de la cirugia; garantizar un nimero
suficiente de los diferentes modelos para suplir las necesidades de los
afiliados; realizar la entrega y la programacion por un afo de los sistemas
auditivos; capacitar a la filial sobre el manejo y cuidado; realizar controles
y ajustes que satisficiesen las necesidades del afiliado; propender por la
calidad de los sistemas: por dos afios para el procesador, para la parte
interna durante un periodo de diez anos, en el caso del sistema
osteointegrado por un lapso bianual y de tratarse de Bonebridge parte
interna por un periodo de cinco anos, sin que incluyera la reparacion por

dafos causados por el mal uso, maltrato, pérdida o robo.

También se comprometid a garantizar el suministro permanente de
repuestos y accesorios para los dispositivos médicos ofertados en procura
de darle continuidad del tratamiento; soporte otoldgico suministrado por
profesionales, sub especialistas y entrenados directamente por los
fabricantes de estos dispositivos médicos; acompafar a través de los
especialistas clinicos y profesionales la rehabilitacion de pacientes y apoyo
a sus familiares, brindar soporte mediante autdlogas especialistas en
rehabilitacién y programacién de implantes, con cobertura nacional

(clausula quinta).

Incluso, en el paragrafo de la referida disposicion se previé que "de
conformidad con lo establecido en el Decreto 4747 de 2007 y las normas
que la adicionen modifiquen y sustituyan 5.15) Abstenerse de cobrar al
afiliado suma adicional alguna por el suministro de los sistemas auditivos.
5.16) cumplir con el proceso de autorizacion ante Cafesalud EPS en los
términos que esta tenga actualmente establecidos (...) 5.20) INFORMES.
Presentar al supervisor del contrato via correo electronico y/o en medio
magnético y dentro de los términos aqui establecidos los informes que a

continuacion se describen: (...) 5.20.3) Estado de la cuenta desde el inicio
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de la ejecucion del contrato hasta la terminacion del mismo, cada mes o

en el momento que el Supervisor lo requiera en medio magnético. 5.20.4)

Notificar en forma escrita al Supervisor cuando el contrato se encuentra

ejecutado en un setenta (70%) (...)"? (Se subraya).

Por su parte, Cafesalud estaba obligada, entre otras, a “[cJancelar a EL
PROVEEDOR las cuentas de cobro y/o facturas de conformidad con lo

dispuesto en el presente contrato”3, entre otras.

En relacion con la facturacion, el pago, la formulacion de las glosas y las
devoluciones, se estipuld que se realizaria de conformidad con lo
establecido en la Ley 1438 de 2011, el Decreto 4747 de 2007, las
Resoluciones 3047 de 2008 y 416 de 2009 expedidas por el Ministerio de

la Proteccion Social.

De la misma forma, se pactd que el proveedor debia facturar
discriminando los servicios POS de los servicios NO POS y de los servicios
por evento de tipo profesional, con la identificacién plena del nimero y la
fecha de autorizacion de servicios emitida por Cafesalud. Ante la solicitud
de una prestacion no cubierta por el POS debia senalarse la tutela o el
numero del acta del Comité Técnico Cientifico que lo ordend; presentar la
facturacion por las entregas efectivamente realizadas a los usuarios, bien
conforme al contrato o a lo definido por el Ministerio de la Proteccion
Social, los entes de control o la normatividad, sus modificaciones,

adiciones o sustituciones, asi como la reglamentacién sobre la materia.

A la par, se requirid la certificacion detallada del pago de los aportes al
Sistema General de Seguridad Social y parafiscales emitido por el revisor
fiscal o contador de la proveedora del mes inmediatamente anterior.
Valga destacar que en el caso de no aportarse con las facturas por parte
de la proveedora “el recibido a satisfaccion por parte del paciente,

CAFESALUD EPS Quedara facultado para suspender los pagos de aquellas

2 PDF 02DemandaAnexos: fls. 59-60.
3 PDF 02DemandaAnexos: fl. 61.
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facturas que carezcan del soporte. Los pagos que posteriormente tengan
como soporte los RIPS se realizaran conforme a los plazos pactados en el
contrato, los cuales se contaran a partir del dia en que se hubiere

subsanado el hecho que da lugar al no pago.”*.

Ademas, en uno de los anexos se pactaron las tarifas para el POS y se
consign6é como objeto: “(...) definir la prestacion de los servicios de salud
a contratar, incluido en el Plan Obligatorio de Salud (POS) que se regira
por el Coédigo Civil, Cédigo de Comercio, Ley 100 de 1993 y normas
modifiquen, adicionen complementen o sustituyan para los afiliados

cotizantes y sus beneficiarios de CAFESALUD EPS, en territorio nacional>.

De modo que los sistemas de implantes fueron clasificados asi:

Categoria Descripcion Costo

1 Implantes cocleares Med-El Referencia Pulsar, $33.500.000.00

Sonata E Implante Coclear Neurelec, programacion

primer afio

2 Implante coclear binaural Neurelec, programacion $50.200.000.00
primer afio

3 Implante activo de conduccidn 6sea Bonebridge e $29790.000.00

implante Vibrand Soubdbridge Med-el,

programacion primer afio

4 Implante Osteointegrado Ponto, programacion $25.000.000.00
primer afio
5 Sistema de reconstruccién de pabelldn auricular + $24.900.000.00
prétesis

Asimismo, se describieron todos los accesorios para cada una de las

categorias, se indicé su referencia y costo de manera especifica®.

Posteriormente, en el Anexo 2 se describid el procedimiento de movilidad
conforme al Decreto 3047 de 2013, se precisd que, para la radicacion de

las facturas, debia catalogarse de forma independiente cada régimen

4 PDF 02DEmandaAnexos; fl. 62.
5 PDF 02AnexosDemanda; fl. 68.
6 PDF 02AnexosDemanda; fl. 69-73.
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(Contributivo/Subsidiado), con miramiento en las tarifas pactadas en el

contrato existente con la E.P.S.”.

El “Otro si” Numero 1 modificé el Anexo 1 que hacia aparte del contrato

inicial, en relacidn con las sedes y las tarifas Unicamente3.

En armonia con la clasificacién anterior dada a los sistemas de implantes:

Categoria Descripcion Costo

1 Implantes cocleares Med-El Referencia Pulsar, Sonata $42.603.122.00

E Implante Coclear Neurelec, programacion primer

afio
2 Implante coclear binaural Neurelec, programacion $63.841.097.00
primer afio
3 Implante activo de conduccién 6sea Bonebridge e $37'884.985.00

implante Vibrand Soubdbridge Med-el, programacion

primer afio
4 Implante Osteointegrado Ponto, programacion primer $31.793.375.00
afio
5 Sistema de reconstruccion de pabelldn auricular + $31.666.201.00
prétesis

Al igual que los accesorios para cada una de las categorias, junto a la

referencia y costo®.

Posteriormente, se anexaron las causales de rechazo generales,
contenidas en los numerales 1.1 a 1.4119, las atinentes al pago del 2.1. a
2.10'1, de los asuntos laborales en los consecutivos 3.1 a 3.912, las
relativas a licencias e incapacidades de 3.10 a 3.3213, aquellas
concernientes a reembolsos médicos del 3.33 a 3.3814, por los aportes en

los consecutivos 4.1. a 4.111>, de los temas fiscales en los ordinales 5.1

7 PDF 02DEmandaAnexos: fl. 74.

8 PDF 02DEmandaAnexos: fl. 76.

° PDF 02DEmandaAnexos: fls. 77 a 82.
10 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 83 a 88.
11 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 88 a 89.
12 pDF 02DEmandaAnexos: fls. 89 a 90.
13 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 90 a 91.
14 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 91 a 92.
15 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 92.
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a 5.41%, |as juridicas del 6.1 a 6.15%7, las administrativas de 7.1 a 7.818 y
la propia de rechazo especifico en el punto 8.11%, En igual sentido, se

contempld como causal de rechazo el componente médico para decir que:

"Dara lugar a la aplicacion de glosas por este concepto la ausencia de los
requisitos y/o soportes de facturacion descritos en el ANEXO TECNICO No. 5 de
la Resolucion No. 003047 del 14 de Agosto de 2008 de conformidad con lo
sefalado en el articulo 121 de la Resolucion 4747 DE 2007. En igual sentido, las
causales de Glosa que sean aplicadas seran las taxativamente descritas en el
ANEXO TECNICO No. 6 de la Resolucién 3047 del 14 de Agosto de 2008 de
conformidad con lo sefalado en su articulo 142. La anterior normativa es
aplicable, sin perjuicio de las demds normas que las modifiquen, adicionen,
deroguen, entre otros la Resolucion 4331 de 2012 del Ministerio de Salud y
Proteccion Social. Asi las cosas, téngase como punto de referencia los conceptos
que continuacién se expone (...)"?°.

Y para ese propésito citd los Anexos Técnicos Nos. 5 de Soporte de las
Facturas y 6 del Manual Unico de Glosas, Devoluciones y Respuestas
Unificacién de la Resoluciéon 3047 de 200821,

3. Ahora bien, para probar el incumplimiento de la accionada se allegé la
certificacién emitida el 8 de abril de 2019, por el Director de Contabilidad
de Cafesalud E.P.S. S.A. en la que sefala cudles pagos realiz6 en favor
de ORL Servicios Médicos y Varios S.A.S. por concepto de anticipo en la
cuenta corriente 50301104106 de BanCoomeva, las fechas y los montos,
gue en total sumaron $591' 803. 594,6022:

Fecha de pago Valor
5/11/15 $2.096.250.00
01/12/15 $2.340.000.00
28/12/15 $43.387.500.00
13/01/16 $2.977.104.00
15/01/16 $36.369.586.00
23/01/16 $43.142.619.00
22/02/16 $43.387.500.00
26/02/16 $35.490.000.00
18/03/16 $42.603.122.00

16 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 92 a 93.

17 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 93 a 94.

18 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 94 a 95.

19 PDF 02DEmandaAnexos: fls. 95.

20 pDF 02DEmandaAnexos; fls. 95.

21 PDF 02DEmandaAnexos; fls. 95 a 122.
22 pDF 02DEmandaAnexos; fls. 126 a 127.
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15/04/16 $42.720.000.00
21/04/16 $848.000.00
28/04/16 $5.850.000.00
04/05/16 $12.144.824.00
07/10/16 $105.935.524.00
22/11/16 $3.933.067.00
29/11/16 $21.937.500.00
19/12/16 $781.163.00
20/04/17 $11.879.948.00
05/05/17 $3.917.833.00
10/06/17 $114.724.546.00
15/06/17 $210.600.00
30/06/17 $2.925.000.00
07/07/17 $1.260.147.00
18/07/17 $7.260.147.00

Asimismo se adosd otra constancia de 30 de junio 2020, signada por la
contadora de ORL Servicios Médicos y Varios S.A.S., mediante la cual
indicé que entre los afios 2015 a 2017, se emitieron las facturas 252, 267,
278, 283, 284, 285, 286, 288, 292, 293, 302, 303, 304, 306, 307, 316,
318, 319, 320, 327, 328, 329, 330, 335, 336, 349, 375, 376, 377, 404,
415, 416, 417 y 418, que en total ascendian a $730'941.368.0023, junto
con los pagos que realiz6 Cafesalud E.P.S. S.A. respecto de los papeles
cambiarios 252, 267, 278, 284, 285, 286, 292, 293, 302, 303, 304, 320,
327, 329, 335, 336, 375, 376, 377, 404, 415, 416, 417 y 418, en cuantia
de $467'665.529.00 con una retencidn $7'367.618.00, por lo que se
imputd la cantidad de $460°297.911.00. Rubros que contenian los
anticipos por $131'565.684.00 y un saldo de cartera pendiente por
$139'077.773.00%4,

De otra parte, en la Resolucion A-003933 de 2020 expedida por el
liguidador de Cafesalud E.P.S. S.A. se considerd que no procedia ningun
pago respecto de la reclamacién D07-000333, elevada por ORL Servicios

Médicos y Varios S.A.S., segun se resume en el siguiente cuadro:

23 PDF 02DEmandaAnexos; fls. 131 a 132.
24 pDF 02DEmandaAnexos; fls. 131 a 132.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Factura Valor Reclamo Nota Valor glosa Impuestos Comprobante Fecha de Valor Pagado Valor Causal Observacion
crédito/débito de Pago Pago Rechazado
283 $42.603.122 $42.603.122 0 $42.603.122 $2.115.671 6125-2915857, 18-02-16, $40.487.451 $42.603.122 1.26, 2.1, 2.3, 223 1.26- Financiera-Prescripcidon, 2.1 - Financiera - La
6125-2915858, 26-02-16, factura reclamada se encuentra totalmente pagada
6125-2915859, 25-04-16, por parte de la entidad, soportada por un egreso que
6125-2915860, 29-04-16, certifica el desembolso real del dinero, 2.3 -
6218-208079, 02-08-17 financiera- la factura reclamada presenta deducciones
6218-208224, por concepto de retenciones (fuente, IVA, ICA), 223 -
6218-210128, -tarifas- procedimiento actividad
6218-21035
288 $42.603.122 $42.603.122 0 $42.603.122 0 6218-206778. 23-12-15, $42.603.122 $42.603.122 1.26, 2.1, 223 1.26 - Financiera — Prescripcion: 2.1 - Financiera - La
6235-291600 02-08-17 factura reclamada se encuentra totalmente pagada
por parte de la entidad, soportada por un egreso que
certifique el desembolso real del dinero, 223 - Tarifas
- Procedimiento o actividad
306 $951.843 $951.843 $951.843 $951.843 $38.074 6616-2718 2-12-16 $913.769 $951.843 1.26, 114, 2.3, 2.5, 1.26 - Financiera - Prescripcion: 114 - Facturaciéon -
206 Error en suma de conceptos facturados, 2.3 -
Financiera - la factura reclamada presenta
deducciones por concepto de retenciones (fuente,
IVA, ICA). 2.5 - Financiera - La Factura Reclamada
Presenta notas débito o crédito las cuales disminuyen
el valor reclamado. 206 - Tarifas - Materiales.
307 $293.281 $293.281 $281.550 $293.281 $11.731 6616-27186, 2-12-16 $281.550 $293.281 1.26, 2.3, 2.5, 821 1.26 - Financiera - Prescripcidén: 2.3 - Financiera —
6618-47 La factura reclamada presenta deducciones por

concepto de retenciones (fuente IVA ICA) 2.5. -

Financiera - La factura reclamada presenta notas




débito o crédito las cuales disminuyen el valor
821 -

principal existe o no corresponde al prestador de

reclamado. Devoluciones - Autorizacion

servicios de salud.

316 $2.014.426 $2.014.426 $2.014.426 $2.014.426 0 6617-31 2-12-16 $2.014.426 $2.014.426 1.26, 2.5, 206, 506 1.26 Financiera - Prescripcién: 2,5 - Financiera . La
Factura reclamada presenta notas débito o crédito las
cuales 10000000 disminuyen el valor reclamado. 206
- Tarifas - materiales, 506 — Cobertura - Materiales
318 $85.206.244 $85.206.244 $2.266.462 $85.206.244 0 6218-206902, 08-01-16, $73.796.186 $85.206.244 1.26, 2.2, 2.5, 223 1.26 - Financiera - Prescripcion: 2.2 - Financiera -
6218-253693, 27-12-16, La factura reclamada se encuentra parcialmente
6218-258712, 30-05-17, pagada por parte de la entidad, soportada por un
6235-2916007. 21-06-17, egreso que certifique el desembolso real del dinero.
6235-2916014, 02-08-17 2.5. - financiera - La factura reclamada presenta
6235-2929752, notas débito o crédito las cuales disminuyen el valor
6614-72133, reclamado. 223 - Tarifas - Procedimiento o actividad.
6616-2718
319 $42'603.122 $42'603.122 0 $42.603.122 0 6812-83448 0-10-16 $38.849.722 $42.603.122 1.26, 2.5, 223 1.26 1.26 Financiera - Prescripcién: 2,5 - Financiera
(sic) . La Factura reclamada presenta notas débito o crédito
las cuales 10000000 disminuyen el valor reclamado.
223 - Tarifas - Procedimiento o actividad.
328 $1.793.145 $1.793.145 $1.793.145 $1.793.145 0 6616-27186, 2-12-16 $1'793.145 $1.793.145 1.26, 2.5, 206 1.26 Financiera - Prescripcion: 2,5 - financiera . La
6617-31 Factura reclamada presenta notas débito o crédito las
cuales disminuyen el valor reclamado. . 206 - Tarifas
- materiales.
330 $42.603.122 $42.603.122 0 $42.603.122 0 6218-225228, 21-11-16, $42.003.342 $42.603.122 1.26, 2.2, 223 1.26 - Financiera - Prescripcion: 2.2 - Financiera -
6218-253686, 28-04-17, La factura reclamada se encuentra parcialmente
6235-2909746, 30-05-17, pagada por parte de la entidad, soportada por un
6235-2916009, 2-08-17 egreso que certifica el desembolso real del dinero. 2.5.
6235-2916010, - financiera - La factura reclamada presenta notas
6235-291601 débito o crédito las cuales disminuyen el valor
reclamado. 223 - Tarifas - Procedimiento o actividad
349 $2.604.512 $2.604.512 $2.604.512 $554.512 0 6617-31 2-12-16 $2.604.512 $2.604.512 2.5, 206 2,5 - financiera . La Factura reclamada presenta notas
débito o crédito las cuales disminuyen el valor
reclamado. . 206 - Tarifas - materiales.
Total $263.275.939 | $263.275.939 $9.873.864 $261.225.939 | $2.165.476 == == $245.347.225 | $263.275.939 == ==
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

En consecuencia, el valor total reclamado obedecié a $263'275.939.00
gue correspondia al valor total de las facturas previamente relacionadas,
aparecié que se aplicaron descuentos por $12°039.340.00 y que en total
se sufragaron $245'347.225.00. Rechazd el valor deprecado en su
totalidad e, incluso, sefiald que habia un saldo a favor de Cafesalud EPS
S.A. por $66'878.827.00%>.

Como bien lo advirtié la juez de primer grado, las pruebas relacionadas
como anexos 1 a 34, relativos a las facturas 252, 267, 278, 283, 284,
285, 286, 288, 292, 293, 302, 303, 304, 306, 307, 316, 318, 319, 320,
327, 328, 329, 330, 335, 336, 349, 375, 376, 377, 404, 415, 416, 417 y
418, brillan por su ausencia. Menos aun, se adjuntaron aquellas sobre las
gue se pretendia su recaudo y que daban cuenta del incumplimiento de
la convocada al contrato de suministro, segun lo alegado por ORL

Servicios Médicos y Varios S.A.S.

Con mayor gravedad no obran los soportes de cada una de ellas, al
amparo del anexo 5 de la Resolucion 3047 de 2008, que se incorporé al
contrato, la cual esta supeditada al marco legal 1122 de 2007, 1438 de
2011 y al Decreto 4747 de 2011.

Y no se diga que era procedente acceder a la prueba trasladada de todos
los documentos que daban cuenta de la entrega de los insumos médicos,
de su recibimiento por parte de los pacientes, del tramite acontecido y de
los comprobantes o avisos de pago de cada una de las facturas, pues la

juez de instancia no encontré mérito para ordenar dicho traslado dado

25 PDF 02DemandaAnexos: fls. 42-56.



gue no se indicé la actuacién judicial en la que habian sido entregados,

conforme lo advirtid en auto de 7 de febrero de 202325,

Aunado a que no se preciso la totalidad de los documentos que habian
sido entregados. Con mayor razén, si la propia reclamante advirtido que
se encontraban en el Sistema ADRES y tampoco los pidid a través de un
derecho de peticién o mostré la imposibilidad de descargarlos para que
fuese solicitada la elaboracidon de oficios con destino a esa entidad con tal
fin. No medid solicitud alguna ante el agente liquidador ni diligencia por
parte de la demandante para el recaudo de esa prueba, aun lo hubiese
hecho a través de las copias de esos documentos, en procura de brindar
mayores elementos respecto de los que eran exigidos para este proceso
y aunque expresé que en imagenes se contaba con los documentos
digitales enviados a las areas de compras, cuentas médica, juridica,
financiera, administrativa y de auditoria de Cafesalud tampoco se

evidenciaron tales soportes.

Valga recalcar que ni siquiera esa decisién negativa fue recurrida por la

convocante, contando con los mecanismos idoneos para tal efecto.

Por otro lado, el cruce de correos que dan cuenta de la fecha de pago, los
montos aplicados y las descripciones de algunas de las facturas?’, no
logran verificar la operacidon con el propio titulo-valor ni los soportes de
ellos. Lo mismo sucede con varios cuadros en los que se relacionan los
valores de los anticipos y la fecha de legalizacion?8, debido a que no se
hace alusion a cual factura fueron aplicados, tan sélo esta el concepto que

no puede ser contrastado con las facturas porque no se anexaron.

En lo que concierne a la relacién de pagos por transferencia detallada por
proveedor, sélo en algunas se describe el beneficiario, en otras no y

tampoco se indica a cudl factura fue aplicado?°.

26 pDF 21AutoTieneXNotificadoFijaFecha.

27 PDF 05Subsanacionll; fls. 179, 180, 187, 189, 190, 192, 193.

28 PDF 05Subsanacionll; fls. 181, 182, 184, 185, 186, 191, 196, 198.
2% PDF 05Subsanacionll; fls. 183, 188, 194, 195, 197.
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De modo que, estima la Sala que la demandante no honrd la carga
probatoria que le competia, no estan demostrados los eventos que
ocurrieron durante la relacion contractual, menos aun el régimen al que
pertenecia cada uno de los beneficiarios del servicio, la prueba de cuando
fue emitida la factura, la época de su radicacion, el momento en que se
hizo la glosa, si fue corregida o no. Tampoco se acreditdé como se hizo la
presentacidon de las facturas, por qué los pagos aducidos por Cafesalud
no eran aplicables a cada caratular y la razén de haberse aplicado a otras
facturas los anticipos destinados a las aqui perseguidas. Nada se sustentd
en relacién con el servicio prestado, el anticipo realizado y el saldo

pendiente de pago.

No hay probanza que sustente que efectivamente la demandada
incumplié sus obligaciones en el contrato de suministro, Unicamente se
cuenta con el dicho de la demandante y la certificacion de su contador.
Las demas pruebas refieren que el pago fue rechazado porque ya se habia
efectuado en su totalidad, incluso, que habia un saldo a favor de la

demandada.

Y es que el literal d) del canon 13 de la Ley 1122 de 2007 ensefia que
para el pago por evento debia realizarse un anticipo del 50% del valor de
la factura, que debia ser satisfecho dentro de los cinco dias posteriores a
su presentacion, sin que se tenga certeza de cuando fueron presentadas
las cartulares, de su remision ni del medio empleado. Si a ello se suma
gue no se sabe si fueron glosadas o no, en el caso en que si lo hubieren
sido, no puede contabilizarse si debia sufragarse dentro de los treinta dias
siguientes a la presentacion de la factura tras la correccién o después de

los quince dias de haberse girado los recursos.
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Tales falencias no podian suplirse con las declaraciones de los sefiores
Juan Pablo Navarro Pérez3? y Patricia Forero3!, toda vez que dan cuenta
de la atencion que se les brindd a las personas, asi como de la aplicacion
de los anticipos a las facturas mas antiguas, empero no eran idéneas para
demostrar las inconsistencias descritas, ni la falta de pago de cada uno
de los servicios prestados y dejados de pagar, asi como las referencias y

las tarifas aplicadas, menos aun, lo relativo a la causacién de intereses32,

El interrogatorio de parte de la representante legal de la proveedora, si
bien da cuenta que entregd las facturas con la totalidad de los anexos y
gue las habia vuelto a presentar porque debia subsanarlas, su dicho no
es suficiente33 pues no evidencia cual fue el error que presentaron los
documentos ni la correccion de los mismos ni las fechas de presentacion,

de glosa y de nueva radicacion.

La referencia que aquélla hizo relacionada con la solicitud que elevé al
Fosyga3* tampoco da cuenta de cuales cartulares se produjo. No se sabe
cudles insumos fueron honrados y cuales no, los costos de cada uno y los
servicios debidamente discriminados y sustentados, menos aun de dénde

surgid la confusion por parte del liquidador.

Por tanto, no puede demostrarse un incumplimiento contractual con
simples afirmaciones, cuando medié un tramite liquidatorio en el que
fueron calificadas las acreencias de la demandante y posteriormente

rechazadas. Y se insiste, sin ninguna prueba aqui que soporte su dicho.

Por demas, valga anotar que no se solicitd ninguna inspeccion judicial
sobre los documentos echados de menos, sin que pudiera el juzgador

suplir la carga que le competia a la demandante. Memdérese que,

30 MP4 32LinkAudiencia372; min. 1'14”50"".
31 MP4 32LinkAudiencia372; min. 2°00”35".
32 MP4 32LinkAudiencia372; min. 26”04”".
33 MP4 32LinkAudiencia372; min. 45”28,
34 MP4 32LinkAudiencia372; min. 26”04"".
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"Por el contrario, salvo ciertas excepciones, aun corresponde a los litigantes obrar
diligentemente en torno a demostrar el «supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen»3°.

En tal sentido, esta Sala ha indicado que «aunque al juez se le exige acuciosidad

y dinamismo en la busqueda de la verdad real sobre la cual ha de definir la
controversia, esa labor no se extiende hasta el punto de tener que suplir en
cualquier supuesto la carga probatoria que le incumbe a las partes»3°. En otras
palabras, este deber no puede convertirse en una excusa para que los
contendientes se entiendan relevados de cumplir con la carga de la prueba
impuesta por las normas adjetivas3’

(..)

De manera que, para esta Corporacion, no incurre en yerro el juzgador que se
negdé a decretar oficiosamente las pruebas que, a juicio del censor, eran
trascendentales en la resolucion de la controversia. Ello debido a que, se insiste,
la actual jurisprudencia de esta Sala de Casacion Civil ha sostenido que «la incuria
del actor no puede convertirse en un ataque contra el juzgador. Luego, “en este
evento no se incurrio por el Tribunal en el yerro de iure denunciado, puesto que
fue la propia conducta descuidada de la [impugnante] la que produjo como
secuela que tales medios de conviccién, los que en su opinién eran trascendentes
(...), no se decretaran como probanzas»3873°,

Ahora bien, la sentencia SU 189 de 2012, citada por la recurrente no trata
en esencia sobre un tema relacionado con el decreto de pruebas, pues se
contrae a la pension de retiro por vejez de una persona por la que no se
hizo cotizaciones al Sistema General de Seguridad Social durante la
prestacion de sus servicios mientras estuvo vinculado a una comunidad

religiosa y de la cual se desvinculd posteriormente.

Por tanto, era indispensable el envio o la radicacidon de esas facturas con
los soportes relacionados en cada listado. Carga que no fue satisfecha por
la prestadora del servicio, aqui demandante, debido a que es carente la
prueba de su envio y de dichos anexos, en los que obrase una descripcién
de la clase de prestacién de servicio, la categoria del insumo, la cantidad,
los accesorios y todos los costos pactados en el contrato, conforme lo
establece el Anexo 5 de la Resolucién 3047 de 2008.

35 Articulo 167 del Codigo General del Proceso.

36 CSJ SC5676-2018.

37 CSJ, SC3918-2021.

38 CSJ.SC 00527-2010, reiterada en SC04020-2012.

39 Cosrte suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil, sentencia de 7 de junio de 2023, rad. 11001-31-03-020-
2015-01182-01.
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Ante la ausencia de las cartulares en el proceso tampoco puede verificarse
la operacion de la aceptacién tacita y menos aun el incumplimiento

contractual que se le endilgd a la demandada.

Asi las cosas, se impone la confirmacién de la decisién de primer grado.

4. Sobre la condena en costas, resulta oportuno advertir que si bien la
accionante depreco no se le impartiera porque la demandada no acudio a
las actuaciones procesales, lo cierto es que "“las costas procesales estan
integradas por la totalidad de las expensas y gastos sufragados durante
el curso del proceso y por las agencias en derecho”, las cuales seran
estimadas bajo criterios objetivos y verificables al interior de la actuacion
judicial (C.G.P., art. 361).

Y en el presente caso no puede desconocerse que medié un contrato de
mandato por medio del cual ATEB Soluciones Empresariales S.A.S ejercio
la representacion de Cafesalud E.P.S. S.A. y asistié en su nombre a las
audiencias programadas, ello al margen de que no se hubiera dado

contestaciéon oportuna a la demanda.

Lo anterior, en armonia con lo previsto en el canon 365 del Cdodigo General
del Proceso el cual dispone que “[e]/n los procesos (..) en que haya
controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas: 1.
Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le
resuelva desfavorablemente el recurso de apelacidon, casacion, queja,

suplica, anulacién o revisién que haya propuesto (...)".

Y dado que en el presente asunto a la demandante le fue denegada la
totalidad del petitum, no cabe duda de que le correspondia asumir las
erogaciones causadas durante el tramite del proceso y la retribucidon por

la gestidn desplegada por su contraparte dentro del mismo.

Dicho esto, no puede confundirse la imposicion de esa carga, con el

momento de su liquidacién. El primero de ellos, se circunscribe al numeral
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20 de la disposicion en cita, que sefiala el instante en que debe aplicarse
la condena, esto es, en la sentencia o en el auto que resuelva el debate
juridico que lo origind; mientras que el seqgundo, al canon 366 ejusdem,
segun el cual su liquidacion se efectuard de manera concentrada en el
juzgado que hubiese conocido la primera o Unica instancia, cuando quede
ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o se obedezca lo

dictaminado por el superior.

En tal virtud, es al instante de cuantificarse las expensas y el monto de
las agencias cuando pueden refutarse los guarismos cuantificados,
mediante los “recursos de reposicion y apelacion contra el auto gque

apruebe la liquidacion de costas” (ib.).

Como en el presente asunto ese momento todavia no ha acontecido, tan
sO6lo se impuso la carga a la parte vencida, la cual se encuentra
plenamente justificada habiendo sefialado el monto de las agencias en
derecho que es tan soélo un rubro o concepto de la totalidad de las costas
a que hubiere lugar, dicho debate debe surtirse cuando se efectue la

correspondiente liquidacion por el a quo.

5. Corolario de lo expuesto se confirmara la decision protestada y se
impondra al apelante la respectiva condena en costas de esta instancia,

dada la resolucién desfavorable del remedio vertical por aquél incoado.
IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, en nombre la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Quinta

Civil de Decision,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de 21 de junio de 2023, proferida

por el Juzgado 6° Civil de Circuito de esta ciudad.
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SEGUNDO: CONDENAR a la demandante al pago de las costas causadas
en esta instancia. Para tal efecto, se fija como agencias en derecho la
suma de $1'260.000.00, cuyo pago se realizard en favor de la

demandada. Liquidense oportunamente.

TERCERO: En su oportunidad, devuélvase el expediente al estrado

judicial de origen.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECIIALA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Magistrada
HENEY VELASQUEZ ORTIZ

Magistrada

(ausencia justificada)
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Radicaciéon No. 11001310300820160015801

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion No. 11001310300820160015801

Discutido y aprobado en Sala de Decision de veintitrés (23) de noviembre
y siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023). Actas No. 48 y 49.

Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Procede la Sala Dual a resolver el recurso de suplica
intentado por Luisa Fernanda Garcia Lopez, contra el auto de 18
de octubre de 2023, proferido por la Magistrada que antecede, en
el cual dispuso inadmitir la apelacion que ataco la falta de
aceptacion del acuerdo de reorganizacion y, en consecuencia,

ordeno la apertura de la liquidacion judicial de la concursada.

I. ANTECEDENTES

Recibida por reparto la censura vertical, la Magistrada
Sustanciadora profirié auto del 18 de octubrel, en el cual decidio
“DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion formulado por
la apoderada de la deudora Luisa Fernanda Garcia Loépez”. Lo
anterior, luego de considerar que el recurso “en contra de la no
confirmacion del acuerdo de reorganizacion” es extemporaneo,
pues debio alegarse verbalmente “en la audiencia del 12 de abril
de 2021” y no dentro del término de ejecutoria del proveido
escritural del 13 de abril siguiente, seguin indica el articulo 322.1

del Codigo General del Proceso.

1 Archivo No. 0SAutoDeclaralnadmisible.pdf; CuadernoTribunal.
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Inconforme con esa determinacion, la defensa de la senora

Garcia Lopez censuro la decision mediante suplica2.

Para el efecto, preciso que, en vista publica del 12 de abril de
2021, la Juez decidié suspender la audiencia y, acto seguido,
ingreso el proceso al despacho con el fin de pronunciarse respecto
al acuerdo de reorganizaciéon, cuestion que se abordo

escrituralmente en decision del 13 de octubre posterior.

Por ende, si los recursos ordinarios se presentaron mediante
memorial del 19 de 2021, es palmario que esto ocurri6 dentro del
plazo contenido en el articulo 318 del Codigo General del Proceso

y, en consecuencia, la censura vertical es oportuna.

CONSIDERACIONES

1. De conformidad con el canon 331 del Coédigo General del
Proceso, la suplica procede no solo contra los autos que, por su
naturaleza son apelables, dictados por el Magistrado
Sustanciador en el curso de la segunda o la inica instancia, sino
también contra la decision que resuelva sobre la admision del
recurso de apelacion o casacion, y aquellos dentro del tramite de

los recursos extraordinarios de revision o casacion.

2. Analizados los presupuestos que se acaban de comentar,
para la properidad de este mecanismo horizontal, bien pronto
queda al descubierto la viabilidad del estudio de la suplica

enarbolada contra el proveido de 13 de octubre de 2023.

3. Y fijado este punto, bien pronto queda al descubierto la
confirmacion de la decision suplicada, proferida por la Magistrada

Garcia Serrano, pero por las razones que pasan a exponerse.

4. El recurso de apelacion atiende el principio de taxatividad

y especificidad, por consiguiente, no puede extenderse a otros

2 Archivo No. O6RecursoSuplica.pdf.
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proveidos que no hayan sido contemplados por el legislador, bien

en la norma general ora en la especial.

4.1. En lo relativo a la primera, verdad averiguada es, que el
articulo 321 del Codigo Procesal, no incluyo6 el remedio vertical
para las decisiones especificas adoptadas en el tramite concursal,
maxime si se tiene en cuenta que, a voces del canon 19.2 ibidem,
los jueces del circuito conocen los procesos de insolvencia de

persona natural no comerciante en inica instancia.

4.2. Ya de cara a las reglas particulares, tampoco se advierte
en el paragrafo primero del articulo 6° de la Ley 1116 de 2006,
que la improbacion del acuerdo de reorganizacion prevista en el
canon 35 de la misma obra, fuera pasible de apelacion, situacion

que revela la insuficiencia del desatino atribuido a la providencia.

5. Entonces, al margen de la discusion en torno a la
oportunidad del recurso, cuestion que se abordo para inadmitir
la segunda instancia, lo cierto es, que en todo caso, el estudio de

la providencia por parte del Tribunal es improcedente.

Lo anterior, en razon a que en virtud de los principios de
taxatividad y especificidad, la misma no fue incluida en la

legislacion para su revision en segundo grado.

9. Por lo argumentado, se impone confirmar la decision
suplicada, pero de conformidad con lo considerado por la Sala

Dual. Sin condena en costas por no estar causadas.

En mérito de lo expuesto, la SALA DUAL DE DECISION
CIVIL del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 13 de octubre de 2023

de acuerdo a los argumentos que anteceden.
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SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Despacho

de la Magistrada Sustanciadora, previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

Firmado Por:

Flor Margoth Gonzalez Florez
Magistrada
Sala Despacho 12 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Jose Alfonso Isaza Davila
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 018 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7d3db5f5b94023¢c1¢1f82587797206c7e356881add15h6261766159561531263
Documento generado en 07/12/2023 07:02:27 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE contra J A CASAS BUENAS S.A.S. y otro.
(Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-010-2023-00021 0O1.

I. ASUNTO A RESOLVER.

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el demandante contra
el numeral 3 del auto proferido el 29 de marzo de 2023, por el Juzgado
Décimo Civil del Circuito de Bogota, a través del cual se nego el

mandamiento de pago respecto de unos gastos e intereses.

II. ANTECEDENTES

1. Por intermedio de apoderado judicial, la parte actora promovio
demanda ejecutiva en contra de JA Casasbuenas S.A.S. y Fernando Prada
Gongora, para obtener la cancelacion de  $231.443.596

instrumentalizados en el pagaré base de la accion, los que discriminé asi:

Obligacion 22330019294:

a) Capital: $112.881.144.

b) Intereses corrientes: $1.753.331 (liquidados del 28-06-2022 al 29-
07-2022)

c) Intereses moratorios $17.629.677 (liquidados del 30-07-2022 al
10-01-2023).

d) Gastos: $4.342.182.
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Obligacion 22330021548:

a) Capital: $48.348.241.

b) Intereses corrientes: $954.111 (liquidados del 11-07-2022 al 09-
08-2022).

c) Intereses moratorios $7.067.097 (liquidados de 10-08-2022 al 10-
01-2023).

d) Gastos $208.250

Obligacion 22330021902:

a) Capital: $27.000.000.

b) Intereses corrientes: $428.707 (liquidados del 01-07-2022 al 01-
08-2022).

c) Intereses moratorios $4.144.234 (liquidados del 02-08-2022 al 10-
01-2023).

d) Gastos $1.333.395

Obligacion 4913305411286983:

a) Capital: $ 5.686.652.

Mas los intereses moratorios sobre $193.916.037 (capital insoluto), desde

el 11 de enero de 2023, a la tasa maxima legal y hasta su pago totall.

2. En el proveido impugnado, el a-quo libr6 mandamiento coercitivo por
cada una de esas erogaciones, salvo las sumas pedidas por concepto de
intereses moratorios y gastos, pero ordeno la cancelacion de aquellos

sobre el capital desde el 11 de enero de 2023.

Especifico que no es de recibo el cobro de “los intereses de plazo de mora
solicitados conjuntamente con los intereses corrientes, por cuanto; en

documento que son objeto del recaudo se pactaron los intereses de mora a

! Archivos “O3Demanda”y “08Subsanaciéon” del “CO1Principal”.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE contra J A CASAS BUENAS S.A.S. y otro. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-010-2023-00021 01.
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la tasa maxima legal permitida y no a la tasa que se solicita en la

demanda?.

3. Inconforme con esa decision, la parte actora interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacion; en relacion con los gastos expreso que
el a-quo omitio explicar los motivos que fundamentaron su negativa,
destacando que habia aportado los documentos que soportaban el cobro
y, en lo ateniente a los réditos moratorios, aclaré que en el libelo no senalé
una tasa de liquidacién, asi mismo, que los deudores habian autorizado
al Banco para cobrarlos, los que en todo caso, calculé conforme al limite
establecido por la Superintendencia Financiera y hasta la data en que se
diligencio el aludido instrumento cambiario; aunado a que reclamo los
otros rendimientos de igual linaje sobre la integridad del capital de las
mentadas obligaciones a partir del dia siguiente al vencimiento insertado
en el anotado instrumento cambiario, lo cual en su opinién, torna viable

su reclamo.

Finalizo, aludiendo la incursion de un yerro mecanografico en la

identificacion de la pasivas.

4. En pronunciamiento del 10 de julio de 2023, aclaro el mandamiento de
cobro, senalando que los intereses moratorios debian cancelarse sobre el
capital, desde el 11 de enero de esa anualidad y hasta el pago, a la par,
nego la orden coercitiva frente a los gastos; ademas, corrigié el nombre de

la sociedad demandada®.

5. Al desatar el medio defensivo horizontal, el administrador de justicia
de primer grado, mantuvo la determinaciéon cuestionada, al encontrar
improcedente el reconocimiento de intereses moratorios con antelacion a
la fecha de exigibilidad plasmada en el titulo valor, resalté que no era
dable constituir varias datas de mora y que la carta de instrucciones
otorgada por los deudores no habilitaba la capitalizacion de esas

utilidades; ademas, argumento la inviabilidad de disponer la cancelacion

2 Archivo “O9Auto Libra Mandamiento de Pago”, ibidem.
3 Archivo “11RecursoDeReposicion”, ibidem.
4 Archivo “14 Auto Resuelve Aclaraciéon”, ibidem.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE contra J A CASAS BUENAS S.A.S. y otro. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-010-2023-00021 01.
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de los gastos, dado que en el pagaré fundamento del compulsivo no se

indico cuantia exacta sobre ese aspecto®.

6. Por auto del 22 de agosto hogano, al desatar la reposicion interpuesta
contra el proveido que no accedio a conceder la alzada, frente a la negativa

del mandamiento coercitivo, otorgd ese medio de impugnacion®.

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en los articulos 31 (numeral 1)7 y 358
del C.G.P., el cual resulta procedente al tenor del ordinal 4 de la regla 321

de esa misma Codificacion®.

El proceso de ejecucion persigue el cumplimiento de una prestacion clara,
expresa y exigible a cargo del deudor; para ello, el titulo debe superar los
umbrales impuestos en la legislacion, de cara a la emision de la orden de

apremio como providencia fundante del cobro deprecado.

Asi, el canon 422 del C.G.P. preceptia que “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia

judicial”.

En complemento, la regla 430 idem, previene que Unicamente se emitira
aquella cuando sea “presentada la demanda acomparnada de documento

que preste mérito ejecutivo”, de lo contrario debe rehusar esa decision.

5 Archivo “I15AutoDecideRecurso”, ibidem.

6 Archivo “19 Auto Decide Recurso”, ejusdem.

7 “Los Tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala civil: 1. De la segunda instancia de los procesos
que conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

8 “El magistrado sustanciador dictard los demds autos que no correspondan a la sala de decision”.

9 “Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. También son apelables
los siguientes autos proferidos en primera instancia: (...) 4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento

de pago {(...)”.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE contra J A CASAS BUENAS S.A.S. y otro. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-010-2023-00021 01.
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Incluso, asi lo ha entendido la doctrina: “(...) cuando se dirige a éste [el
juez| una demanda de ejecucion debe ante todo examinar de oficio si existe
un titulo ejecutivo que la respalda, y si dicho titulo no aparece deberd negar

la ejecucion ™.

De cara a los elementos esenciales de esa clase de documentos, la
Honorable Corte Suprema de Justicia, en reiterada jurisprudencia ha

senalado que:

“(...) La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusién en el contenido y alcance obligacional de
manera que no sea oscuro con relacién al crédito a favor del acreedor y la deuda
respecto del deudor. Que los elementos de la obligacion, sustancialmente se
encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo
a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo

(---)-

(...) La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe
ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesién presunta de las
preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacién, por cuanto lo
meramente indicativo o implicito o tdcito al repugnar con lo expreso no puede ser
exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o
hipétesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacién es pura y simple

o de plazo vencido o de condicién cumplida (...)"'' (las negrillas no son del
texto original).

A su turno, en tratandose de titulos valores, el instrumento que se aporte
como base de la accion debe cumplir los requisitos especiales establecidos

en nuestra legislacion comercial para cada uno de ellos.

Con la demanda, se acompanoé el pagaré 38335820, otorgado el 28 de
diciembre de 2021, a través del cual los deudores se comprometieron a
cancelar a favor del hoy ejecutante, la suma de $231.443.596 el dia 10 de
enero de 2023, instrumento otorgado con espacios en blanco, segun se

refirio en el libelo.

Al respecto, relevante resulta senalar que el articulo 622 del Codigo
Comercio establece que “si en el titulo se dejan espacios en blanco
cualquier tenedor legitimo podra llenarlos, conforme a las instrucciones del

suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el titulo para el ejercicio

10 Pineda Rodriguez, Alfonso y otro. El titulo ejecutivo y los procesos ejecutivos, Leyer, Bogota D.C., 2006,
paginall.
11 Corte Suprema de Justicia, STC7623 — 2021 del 24 de julio de 2021, MP Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE contra J A CASAS BUENAS S.A.S. y otro. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-010-2023-00021 01.



Pagina 6 de 8

del derecho que en él se incorpora”. En complemento el canon 261 del
estatuto adjetivo consagra que “se presume cierto el contenido del

documento firmado en blanco o con espacios sin llenar”.

En la carta de instrucciones del anotado documento, los obligados

aceptaron con respecto a la cuantia lo siguiente:

“De conformidad con lo establecido en el articulo 622 del Cédigo de Comercio,
autorizo (amos) expresa e irrevocablemente al Banco de Occidente o a cualquier
tenedor legitimo para llenar el presente pagaré en los espacios dejados en blanco,
en cualquier tiempo, sin previo aviso y de acuerdo con las siguientes instrucciones:
1) El valor del titulo serd igual al monto de todas las sumas de dinero que en razoén
de cualquier obligacion o crédito, de cualquier origen, incluyendo, sin restringirse
a ello, créditos de cualquier naturaleza, sobregiros o descubiertos en cuenta
corriente, cartas de crédito sobre el exterior o el interior, avales y/o garantias
otorgadas por el Banco de Occidente en moneda legal o extranjera (...) tarjeta de
crédito (...) todo lo anterior, tanto por capital como por intereses, capitalizacion de
intereses en los términos de ley, comisiones y gastos ocasionados por los
anteriores conceptos o que por cualquier otra obligacién, cualquiera de los
firmantes le(s) esté(mos) adeudando al Banco de Occidente ...”12,

Significa lo precedente que por mandato expreso de los suscriptores el
valor por el cual se diligencié el aludido titulo puede estar compuesto,
entre otros, por capital, intereses y gastos derivados de cualquier clase de
obligacion a su cargo, de modo que, si el ejecutante discriminé la suma
de $231.443.596, en obligaciones independientes, detallando el monto de
cada una por concepto de capital, réditos corrientes y de mora, asi como
de gastos, era viable haber librado orden de pago en la forma solicitada,

amén que ello fue autorizado por los deudores.

De esa manera, les corresponde a los demandados, en su oportunidad, si
a bien lo tienen, demostrar que el cartular se diligencié desconociendo
esos lineamientos y que esa cifra difiere de la adeudada, pues la ley

presume que los datos alli incluidos se ajustan a la realidad.

Sobre el particular, la Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural de la

Honorable Corte Suprema de Justicia preciso:

“Entonces, si como lo apunté la Colegiatura atacada, segun la «carta de instrucciones
del pagaré con espacios en blanco», el «demandado» «acepté reconocerse como
deudor por el valor (...); declarando que «a cuantia por la cual se ha de llenar el

12 Folio 1 y 2 Archivo “O2Pruebas” del “C0O1Principal”

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE contra J A CASAS BUENAS S.A.S. y otro. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-010-2023-00021 01.



Pagina 7 de 8

pagaré serd la correspondiente al valor de la deuda contraida, asi como de los
demds gastos causados y no pagados en relacién con mis obligaciones, los
impuestos, comisiones por estudio, avaltios, seguros, intereses de mora, gastos y
honorarios de cobranza, pdlizas de seguro, en general de todos los valores que se
lleguen a causar por el estudio como por el perfeccionamiento de la presente
obligacién, etc (..., le corresponde a Segundo Arnulfo Daza Matasea, quien
desconoce la literalidad del «titulo», desvirtuar que se diligencié con apego a tales
lineamientos, demostrando asi que el monto que alli se consigné difiere del «walor
comercial del lote No. 7 (...) o (...) de los perjuicios que se causaron» con Su
«transferencia», y en general que los $506.000.000 perseguidos no atarien a los
elementos antes descritos, quedando liberado el «ejecutante» de aportar cualquier
medio de conviccion que justifique que los datos alli depositados se ajustan a la
realidad, pues se insiste, la ley «presume» que es asi”s.

De modo que, la exigencia impuesta por el a quo acerca de que debia
demostrarse la cuantia de los gastos, no se acompasa con la normatividad
que regula la materia, ni con la carta de instrucciones, maxime cuando
al subsanar el libelo, la entidad demandante aporto la certificacion por
ella expedida, sobre su monto y pago a favor del Fondo Nacional de

Garantias!4.

Ahora, con respecto a los intereses moratorios, es verdad que, segun la
literalidad del pagaré, la fecha de vencimiento corresponde al 10 de enero
de 2023 y, que aquellos se causan a partir de esa data, segun lo previene
el inciso primero del precepto 65 de la Ley 45 de 199015, como lo solicito
el Banco sobre el capital; pero a la vez reclamé $17.629.677, $7.067.097
y $4.144.234, por réditos de esa misma naturaleza, respecto de las
obligaciones 22330019294, 22330021548 y 22330021902,
respectivamente; empero, con independencia de su denominacion, lo
cierto es que los liquido hasta el 10 de enero de 2023 y con posterioridad
a la data en que pidi6 los de plazo, es decir que, no habria un doble cobro
de interés. Ello sin perjuicio de las futuras excepciones que pueda
proponer el extremo pasivo y de lo que resulte probado en el curso del

Proceso.

Finalmente, con respecto a la correccion del nombre del ente moral

demandado, si bien en providencia del 10 de julio de 2023, se intent6

13 Corte Suprema de Justicia, STC10380-2019, 5 de agosto de 2019, Rad. 11001-02-03-000-2019-02297-00.
14 Folio 2, Archivo “11 Recurso de reposicién”.

15 Articulo 65: “En las obligaciones mercantiles de cardcter dinerario el deudor estard obligado a pagar intereses
en caso de mora y a partir de ella”.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE contra J A CASAS BUENAS S.A.S. y otro. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-010-2023-00021 01.
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superar el yerro, lo cierto es que se hizo alusion a que correspondia al de

la parte actora, debiendo el a quo proceder a enmendar esa equivocacion.

En ese orden de ideas, se impone revocar el numeral “3” de la providencia
confutada relativo a la negativa de librar mandamiento de pago por los
gastos e intereses de mora respecto de cada obligacion, en la forma aqui

explicada, sin que haya lugar a condenar en costas.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

V. RESUELVE

Primero. REVOCAR el numeral “3” del auto proferido el 29 de marzo de
2023, por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de esta urbe, para en su
lugar, DISPONER que el funcionario de primer grado proceda a emitir un
nuevo pronunciamiento sobre las erogaciones negadas, teniendo en

cuenta lo esgrimido.

Segundo. Sin lugar a condenar en costas, al no aparecer causadas

(numeral 8 articulo 365 del C.G.P.).

Tercero. ORDENAR devolver el expediente digital al juzgado de origen.

Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE contra J A CASAS BUENAS S.A.S. y otro. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-010-2023-00021 01.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso verbal de FLOR ELBA QUIROGA PENA contra ROBERTO MAC-DOUALL ROA y
otros. (Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-012-2019-00455-01.

I. ASUNTO A RESOLVER.

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandante, contra
el auto proferido el 23 de mayo de 2023, por el Juzgado Doce Civil del
Circuito de Bogota, a través del cual se termino el juicio por desistimiento

tacito.
II. ANTECEDENTES

1. Flor Elba Quiroga Pena demandé a Roberto Mac-Douall Roa y
personas indeterminadas, para que se declare que adquirido por
prescripcion extraordinaria, el inmueble distinguido con el folio de
matricula No.50C-1098222 de la O.R.I.P. de esa ciudad, inscribir el fallo

en ese registro y condenar a los convocados en caso de oposicion!.

2. En providencia del 23 de julio de 20192, el Despacho Doce Civil del
Circuito de esta capital, admiti6 el libelo, ordenando entre otros, instalar
la valla o el aviso en un lugar visible del predio objeto del proceso; luego,
el 23 de septiembre de 20223, exhort6 a la actora para que aportara las

fotografias del inmueble en las que se observe la ubicacion de la

1 Folios 42 a 52, Archivo “001 Cuaderno Principal” del “O01 Cuaderno Principal”.
2 Folios 57 y 58, ejusdem.
3 Archivo “021 Auto Requerir Demandante”, ejusdem.
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pancarta, conforme a lo dispuesto en el inciso cuarto, numeral 7, articulo
375 del C.G.P., bajo los apremios del precepto 317 ejusdem,

concediéndole el plazo legal alli establecido, el cual fenecio en silencio.

3. En providencia del 23 de mayo de la presente anualidad, se termino
el juicio por desistimiento tacito, adoptando las determinaciones

consecuenciales?.

4. Inconforme con esa decision, la demandante interpuso recurso de
reposicion y subsidiario de apelacion, argumentando en lo medular que
el 30 de septiembre y el 24 de octubre de la pasada anualidad, los
extremos de la controversia impulsaron el tramite, ejerciendo su derecho
de postulacion, entre ellos, contestar la demanda y reformarla, como se
constata en las anotaciones que aparecen en el sistema de gestion
“Justicia Siglo XXI”, interrumpiendo con ello el lapso legal que estaba
transcurriendo, como lo establece el literal c), numeral 2, inciso segundo

de la regla aludida.

Aunado a que, no es dable requerirla, cuando estan pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas,
como sucede en este caso; por lo tanto, pidié revocar la providencia
censurada y, en caso de mantenerse, se establezca que “como la
demanda de reconvenciéon aun no ha sido calificada y no habia sido
calificada (...) al momento de decretarse el desistimiento tdcito, por

sustraccion de materia no es necesario hacer pronunciamiento sobre ella

(...)”s.

5. Durante el término de traslado, la apoderada judicial de la senora
Meng Zhao, preciso6 que segun el canon 118 idem, los términos no se
suspenden por la presentacion de memoriales y que, su contradictora
dejo vencer en silencio el lapso otorgado para el cumplimiento de la carga

impuesta®.

4 Archivo “026 Auto Termina por Desistimiento Tdcito”, ibidem.
5 Archivo “027 Reposicion”, ibidem.
6 Archivo “030 Descorre Traslado”, ibidem.

Ref. Proceso verbal de FLOR ELBA QUIROGA PENA contra ROBERTO MAC-DOUALL ROA y otros.
(Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-012-2019-00455-01.



Pagina 3 de 7

6. El 29 de septiembre del hogafio, se conservo la decision censurada, al
considerar que, no estaban pendientes actuaciones encaminadas a
consumar medidas cautelares, por cuanto la inscripcion de la demanda
en el registro de instrumentos publicos se realizo desde el 23 de
septiembre de 2019, segiin se corrobora en la anotacion No. 008 del
certificado de tradicion; aunado a que, la prohibicion del requerimiento
establecido en el canon 317 del C.G.P., es para efectos de la notificacion

a la pasiva, acto que también se habia verificado.

De otro lado, estim6 que la finalizacion del juicio obedecio a que, dentro
del plazo conferido a la parte actora, no cumplio con la carga senalada,
el cual difiere del caso regulado en el numeral 2 de la citada norma, por
inactividad durante 1 o 2 anos, segun se trate de procesos con o sin

sentencia, respectivamente. Finalmente, concedio la alzada”.

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 318 y 359
del C.G.P.; ademas, la providencia cuestionada es pasible de ese medio
de impugnacion, conforme a lo previsto en el literal e) del canon 317 de

la misma obral©,

Previene esa ultima disposicion, lo siguiente:

“El desistimiento tdcito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquier otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por estado.
Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tdcitamente
la respectiva actuaciéon y asi lo declararad en providencia en la que ademds
impondrd condena en costas.

(..)

7 Archivo “032 Auto Resuelve Recurso 2019-00455”, ejusdem.

8 “Los tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala civil: 1. De la segunda instancia de los procesos
que conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

9 “El magistrado sustanciador dictard los demads autos que no correspondan a la sala de decisién”.

10 Articulo 317: “e) La providencia que decrete el desistimiento tdcito se notificard por estado y serd susceptible
del recurso de apelacién en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue serd apelable en el efecto
devolutivo”.

Ref. Proceso verbal de FLOR ELBA QUIROGA PENA contra ROBERTO MAC-DOUALL ROA y otros.
(Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-012-2019-00455-01.
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El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

(-..)

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza
interrumpird los términos previstos en este articulo”.

En ese orden, es de senalar que la anotada figura juridica, regulada en
la normatividad transcrita, fue instituida, entre otras razones, como una
sancion a la desidia y negligencia de la parte actora para el impulso de
la actuacion, consecuencia que surge en 2 escenarios diferentes, uno
derivado del incumplimiento de wuna carga procesal, previo al
requerimiento del juez en la forma y términos dispuestos en el texto legal
antes referido y, la segunda, por la inactividad del juicio prolongada en

el tiempo.

Acerca de su interpretacion, la Corte Constitucional considero:

“..la consecuencia juridica que ha de seguirse, si la parte que promovié un tramite
debe cumplir con una carga procesal -de la cual depende la continuacién del
proceso- y no la cumple en un determinado lapso. Asi ocurre, por ejemplo, y de
acuerdo con la propia Ley, cuando la actividad se torna indispensable para
continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento en
garantia del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de
parte, y no se realiza...” 1.

Y sobre el tema bajo estudio, la Sala de Casacion Civil del 6rgano de

cierre de la jurisdiccion ordinaria, estimo:

“..la exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la sancién ante la
inobservancia regulada en el precepto citado, no puede ser irreflexiva de las
circunstancias especiales previstas en el referido articulo [317 del Cédigo General
del Proceso], sino que debe obedecer a una evaluacién particularizada de cada
situacion, es decir, del caso en concreto, para establecer si hay lugar a la imposicién
de la premisa legal.

Lo anterior, porque la actividad judicial debe estar presidida por la virtud de la
prudencia, que exige al juez obrar con cautela, moderacion y sensatez a la hora de
aplicar la ley, mds cuando, como en el caso de autos, la aplicacién automdtica de
las normas puede conducir a una restriccién excesiva de derechos fundamentales,
en este caso el derecho al debido proceso y al acceso a la administracién de
Jjusticia...”12.

Ahora, el funcionario judicial de primer grado requiri6 al extremo activo,
bajo los apremios del articulo 317 del C.G.P., para cumplir una accion

especifica, a saber: allegar las fotografias que acreditaran la instalacion

11 Corte Constitucional, Sentencia C-868-10.
12Corte Suprema de Justicia, STC16508-2014, 4 dic. 2014, rad. 00816-01, CSJ STC2604-2016, 2 mar. 2016,
rad. 2015-00172-01.

Ref. Proceso verbal de FLOR ELBA QUIROGA PENA contra ROBERTO MAC-DOUALL ROA y otros.
(Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-012-2019-00455-01.
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de la valla en el inmueble objeto de la controversia, labor que resulta
imperativa para continuar con la tramitacion del juicio, en desarrollo del
numeral 7, del precepto 375 de la misma obral3, pues le incumbia a la
interesada adjuntar los retratos de esa pancarta, de suerte que al omitir
su cumplimiento, se paraliza el tramite procesal; empero, esa carga no
fue cumplida por la ahora inconforme, razon suficiente para mantener el

auto censurado.

En esa linea de pensamiento, se advierte que el término de 30 dias
previsto en el precepto legal aludido inicio el 27 de septiembre de 2022 y
concluyo el 9 de noviembre siguiente, sin que, durante ese lapso, la parte
actora haya acreditado que observo esa labor, tampoco aparece
constancia alguna en el expediente en la cual se verifique que el proceso

estaba suspendido o interrumpido.

Y si bien, durante ese periodo la sennora Meng Zhao, quien fue reconocida
como interesada en la litis!4, en su calidad de actual propietaria del bien,
contesté6 la demandal> y promovio libelo de reconvencion!®, esas
actuaciones no tienen la virtud de interrumpir el plazo que se le
concedio, para cumplir con la carga impuesta, en tanto que ésta ultima
era especifica y consistié en anexar las imagenes de la valla, la cual no

podia suplirse con otra diferente.

Sobre el particular, ha sostenido la Sala de Casaciéon Civil de la Corte

Suprema de Justicia:

“Pero también fue descartada la interrupcién del término dispuesto para el
cumplimiento de la carga procesal incumplida, que llevé al desistimiento tdcito,
porque si el requerimiento que hace el juez para que se ejecute la carga pendiente,
segun el numeral 1° del susodicho articulo 317 del CGP, pudiera interrumpirse con
«cualquier actuacién, como se anotd, tal mecanismo de direccién y ordenacion
procesal careceria de sentido, pues con una actividad indeterminada o carente de
idoneidad se burlaria fdacilmente el propdsito legislativo de lograr la marcha

13 Articulo 375: “En las demandas sobre declaracion de pertenencia de bienes privados, salvo norma especial,
se aplicaran las siguientes reglas: (...) 7. 7. El demandante procederd al emplazamiento en los términos
previstos en este codigo y deberd instalar una valla de dimensién no inferior a un metro cuadrado, en lugar
visible del predio objeto del proceso, junto a la via publica mds importante sobre la cual tenga frente o limite.
La valla deberd contener los siguientes datos: (...) instalada la valla o el aviso, el demandante debera
aportar fotografias del inmueble en las que se observe el contenido de ellos. (...)” (se resalta).

14 Segin auto del 28 de octubre de 2021, visible en el Archivo “015 Auto Notifica conductaCon2019-00455”
del “001 Cuaderno Principal”.

15 Archivo “024 Contestacién Demanda” del “001 Cuaderno Principal”.

16 Archivo “001 Demanda Reconvencion” del “002 Demanda Reconvencion”.

Ref. Proceso verbal de FLOR ELBA QUIROGA PENA contra ROBERTO MAC-DOUALL ROA y otros.
(Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-012-2019-00455-01.
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organizada del tramite judicial. De ahi que la actuacién de la parte requerida en
esa particular hipétesis normativa, tiene que ser idonea para el impulso del
asunto™’,

Entonces, no cabe duda de que, ante la conducta omisiva de la
demandante, no podia generarse consecuencia diferente de la rebatida
en esta oportunidad, sin que sea de recibo el argumento de la apelante,
consiste en que no era viable requerirla bajo los apremios del canon 317
idem, pues estaba pendiente la consumacion de la medida de inscripcion
de la demanda sobre el predio materia de discordia, por cuanto el inciso
final del numeral 1 de esa norma, es aplicable cuando la exhortacion se
dirige a notificar al extremo pasivo, circunstancia que no acaecio, pues
la conminacion fue para que suministrar las imagenes de la pancarta,
sumado a que la aludida cautela se materializo desde el 23 de septiembre
de 2019, segun puede verse en la anotacion No. 8 del certificado de

tradicion y libertad de la heredad objeto de la controversials.

En consecuencia, como no se cumpli6 con la carga impuesta, durante el
plazo otorgado, se refrendara la providencia censurada a través del
mecanismo vertical, con la consecuente condena en costas a cargo de la

promotora de la alzada.

Finalmente, es de senalar que, sobre el reclamo subsidiario, encaminado
a disponer que no hay lugar a pronunciarse sobre la demanda de
reconvencion, ningin analisis efectuara la Corporacion, pues su
competencia esta delimitada a resolver la apelacion sobre la finalizacion

del juicio por desistimiento tacito!9.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

17 Corte Suprema de Justicia, AC8174-2017, Rad. 2013-00004-00, 4 de diciembre de 2017.

18 Folio 75, Archivo “O01 Cuaderno Principal” del “O01 Cuaderno Principal”.

19 Articulo 328: “(...) En la apelacion de autos, el superior sélo tendra competencia para tramitar y decidir el
recurso, condenar en costas y ordenar copias”.

Ref. Proceso verbal de FLOR ELBA QUIROGA PENA contra ROBERTO MAC-DOUALL ROA y otros.
(Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-012-2019-00455-01.
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RESUELVE

Primero. CONFIRMAR el auto del 23 de mayo de 2023, proferido por el

Juzgado Doce Civil del Circuito de esta urbe.

Segundo. CONDENAR en costas de la instancia a la apelante.
Liquidense conforme al articulo 366 del Coédigo General del Proceso. Se

fija como agencias en derecho la suma de $700.000.

Tercero. ORDENAR devolver el expediente digital a la autoridad de
origen. Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5d28ba4180773b7181fa9151dbe4362baf3c88dd24el1feOc2cede5debdad2952
Documento generado en 11/12/2023 08:28:47 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso verbal de FLOR ELBA QUIROGA PENA contra ROBERTO MAC-DOUALL ROA y otros.
(Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-012-2019-00455-01.



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA, D.C. SALA CIVIL

Bogot4, D. C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103013 2018 00636 01

Procedencia: Juzgado Trece Civil del Circuito de Bogota,
D.C.

Demandante: Alfonso Rozo Orjuela

Demandados: Maria Mercedes Vaca de Nieves, Claudia

Cecilia Medina Mora y Roberto Nieves Vaca
Proceso: Ejecutivo

Recurso: Apelacion Sentencia.

Discutido y Aprobado en Salas de Decision del 30 de noviembre y 7
de diciembre de 2023. Actas 43y 44.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia calendada 30 de junio de 2023, proferida por el
Juzgado Trece Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso
EJECUTIVO promovido por ALFONSO ROZO ORJUELA contra
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MARIA MERCEDES VACA DE NIEVES, CLAUDIA CECILIA
MEDINA MORA y ROBERTO NIEVES VACA

3. ANTECEDENTES

3.1. La Pretension

Alfonso Rozo Orjuela, a través de apoderada judicial, formulo
demanda contra Maria Mercedes Vaca de Nieves, Claudia Cecilia
Medina Mora y Roberto Nieves Vaca, para que se librara

mandamiento de pago a su favor por las siguientes sumas de dinero:

3.1.1. $100.000.000.00 capital respaldado en el pagaré numero 0001,
con fecha de vencimiento 20 de diciembre de 2017, mas los réditos
de plazo causados que ascienden a $3.318.667.00 y los moratorios

generados, a la tasa maxima legal permitida.

3.1.2. $150.000.000.00 del titulo valor 0002, con fecha de vencimiento
20 de marzo de 2018, intereses de plazo por $14.125.000.00, y de

mora a la tasa maxima legal permitida.

3.1.3. Por las costas procesales?.

3.2. Los hechos

Como fundamento factico de las pretensiones, expuso los que se

sintetizan a continuacion:

3.2.1. El ejecutante es el beneficiario de los documentos base de la
accion. Respecto del primero se concertaron intereses de plazo de

1.74%, para el postrero 1.88%; mora a la tasa maxima legal.

1 Folios 11 y 12 del archivo 01ExpedienteDigitalizado.
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3.2.2. Los rubros no han sido satisfechos, por lo tanto, prestan mérito
ejecutivo al contener unos créditos claros, expresos y actualmente

exigibles?.

4. La actuaciéon de la instancia

El 21 de febrero de 2019, libr6 la orden de apremio, conforme lo

deprecado®.

Enterados los intimados mediante aviso?, por medio de mandataria
judicial, replicaron los hechos, con oposicion a las pretensiones,
formularon los enervantes titulados “...EXCEPCION DE PAGO TOTAL
DE LAS OBLIGACIONES CONTENIDAS EN LOS(S) PAGARES
OBJETO DE LA EJECUCION...” “.. PAGO PARCIAL DE LAS
OBLIGACIONES CONTENIDAS EN LOS PAGARES OBJETO DE
LA EJECUCION...”y la “...GENERICA...”,

Descorridas las defensas planteadas®, convocé a la audiencia regulada
en el articulo 443 del Cdédigo General del Proceso’. Evacuadas las
etapas®, emitié6 sentencia, que declaré probada la exceptiva de pago,
terminé la ejecucion, dispuso el levantamiento de las cautelas
decretadas, de existir remanentes ponerlos a disposicion de la
autoridad respectiva, condend en costas al precursor y ordeno el

archivo del expediente®.

5. LA SENTENCIA IMPUGNADA

Delanteramente efectué un recuento de las actuaciones surtidas,

2 Folios 8 al 10 ibidem.

3 Folios 27 y 28 ibidem.

4 Folio 127 ibidem.

5 Folios 69 a 103 ibidiem.

6 Folios 128 a 130 ibidem.

7 Folios 135 ibidem.

8 Folios 140 a 142 ibidem y archivo 09Acta AudiencialnstrucciényJuzgamiento.
9 Folio 18 del archivo 11Sentencia.
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advirtié que se encuentran presentes los presupuestos procesales, la
inexistencia de irregularidad que invalide lo actuado, los documentos
baculo del recaudo cuentan con entidad cartular, ya que reunen los
requisitos especiales contemplados en los articulos 709 y 711 del
Estatuto Mercantil, fueron diligenciados con ocasion del incumplimiento
en el pago del saldo del precio de un inmueble negociado en un
contrato de compraventa, en el cual el demandante fungié como

vendedor y sus contendores en calidad de compradores.

La inconformidad por el cobro de los intereses de plazo, pese a que fue
admitida por su contraparte que no fueron pactados en la promesa de
contrato, ni el convenio definitivo, es Obice para su estudio, ya que es
necesario que se hubiera alegado mediante el mecanismo procesal
pertinente, y aun cuando lo hubieran hecho el argumento fracasaria,
porque no acreditaron el desbordamiento de las instrucciones emitidas

para el diligenciamiento de los cartulares perseguidos.

El valor de la compraventa del bien, en virtud del cual se crearon los
instrumentos en recaudo fue por $750.000.000.00, de los cuales
$430.000.000.00 los desembolsé el Banco Davivienda S.A., con
ocasion de un leasing habitacional, $70.000.000.00 fueron sufragados
en tres pagos efectuados el 23 de noviembre, el 21 de diciembre de
2017, quedando un saldo de $250.000.000.00, cuyo pago se garantizé
con una prenda que gravo el vehiculo con placas JDY-815 y la emision
de los dos pagarés en cobro.

El promotor acepto que entre el 16 de mayo de 2018 al 13 de marzo
de 2019 le efectuaron abonos respecto de las obligaciones
perseguidas por $75.000.000.00, mas dos cheques recibidos por
$20.000.000.00 y $60.000.000.00 y segun la minuta contentiva del
gravamen que afectaba el automotor antes referido, se constituyo para

respaldar obligaciones actuales y que en futuro se contrajeron hasta
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por $150.000.000.00.

Entonces, con el monto se cubre la totalidad de la acreencia obligacion
contenida en el pagaré 0002, pues para la fecha de su exigibilidad, esto
es, el 20 de marzo de 2018 ya se habia extinguido, dado que la prenda,
y la entrega material de dicho rodante ocurrié el 4 de noviembre de
2017, al margen que el vehiculo solo pudiera ser comercializado hasta
el 17 de diciembre de 2018, sin que pueda considerase una cifra

inferior, pues es una mera afirmacion desprovista de prueba.

El capital y los intereses causados por el titulo valor de
$100.000.000.00 se cubren con los abonos por $75.000.000.00 ya
mencionados, mas los dos cheques por cuantia de $80.000.000.00, en
tanto no se demostré que el demandante hubiera hecho uso de la
condicion resolutoria del pago, en los términos del articulo 882 del
Estatuto Mercantil, para que pudiera ejercer la accion cambiaria

derivada de los pagarés.

Por tanto, las cifras resefadas cubren las obligaciones respaldadas en
los documentos baculo del compulsivo, junto con los intereses de plazo
y mora generados, razon por la cual prospera la excepcion de pago y
el recaudo no tiene buen suceso, situacibn que tiene como
consecuencia su terminacion, ademas imposicion de costas al

demandantel®.

Inconforme con la decision el promotor planteé alzada, concedida

mediante auto de 23 de agosto Ultimo!?,

6. ALEGACIONES DE LAS PARTES

6.1. En amparo de su solicitud revocatoria, el actor arguyé que la

10 Archivo 11Sentencia.
11 Archivo 14AutoConcedeApelacion.
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sentencia se aparta de la realidad factica y juridica, en la medida que
le dio gratuitamente a la pasiva $90.000.000.00, més los intereses

moratorios.

La demanda se instaur6 por los saldos adeudados, el vehiculo
automotor estuvo guardado en un aparcadero, sin poder utilizarse,

venderse, ni producir un rédito durante varios meses.

No desconoci6 los abonos efectuados al descorrer las excepciones
formuladas, el monto pagado con el vehiculo dado en prenda de
$120.000.000.00; no obstante, el contrato contentivo de tal gravamen
sefialé que cubria obligaciones hasta por $150.000.000.00, motivo
por el cual no se han debido donar $30.000.000.00 a los intimados,

asi como los réditos causados por tal monto.

Se consideraron satisfechos $75.000.000.00, cuando los cheques
entregados por $40.000.000.00 y $20.000.000.00, fueron devueltos;
situacion que permite concluir que los ejecutados adeudan dinero al

actor!?,

Al sustentar la alzada, afiadié que al haberse vendido el automotor
dado en prenda por $120.000.000.00, los demandados le quedaron
debiendo $30.000.000.00 mas los dos cheques impagos que
conserva en su poder, para un total de $110.000.000.00, no de
$90.000.000,00, como de manera errada sefial6 en los reparos
concretos blandidos frente a la decision apelada.

Solo tuvo en cuenta el cuadro de abonos presentado por la pasiva y
no las cuentas allegadas por el actor, quien fue enfatico en la

devolucién de los cheques?®s.

12 Archivos 12RecursoApelacion y 09SustentaApelacion.
13 Archivos 09SustentacionApelacion y 10ReenvioSustentacionApelaciéCorregido.
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6.2. La contraparte no hizo uso del derecho de réplical4.

7. CONSIDERACIONES

7.1. Los presupuestos procesales se hallan reunidos a cabalidad y
sobre ellos no hay lugar a reparo alguno. Asi mismo, examinada la
actuacion rituada en ambas instancias no se observa irregularidad
gue pueda invalidar lo actuado, por tanto, se dan las condiciones

necesarias para proferir sentencia de mérito.

El proceso ejecutivo procura como finalidad esencial la satisfaccion o
cumplimiento de una obligacion de dar, hacer, o no hacer, a favor del
acreedor demandante y a cargo del deudor demandado, que conste
en un titulo, que segun las voces del articulo 422 del Estatuto Procesal
Vigente, se constituye por aquel documento contentivo de una
acreencia expresa, clara y actualmente exigible, proveniente del

deudor o de su causante, y que hace plena prueba en su contra.

En el caso sub-examine, el demandante acompafié como baculo de
la ejecucion unos titulos valores a su favor y a cargo de los
convocados que cumplen las condiciones previstas por los articulos
621 y 709 del Cdédigo de Comercio, de cuyo contenido se
desprenden obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles,
proveniente de los ejecutados, que al estar amparadas por la
presuncion de autenticidad consagrada en los articulos 793 del
Codigo de Comercio y 244 del Estatuto Rituario, ab-initio se

muestran idoneas para acceder al proceso de ejecucion.

No obstante, el objeto del debate se circunscribe a determinar si los
valores ejecutados no se han satisfecho en su integridad, por lo que

habria lugar a continuar adelante con la litis.

14 Archivo 11InformeEntrada20231019.
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Para abordar tal topico conviene memorar que por medio del
mandamiento de solucién se compele al deudor para que honre el
compromiso adquirido frente a su acreedor, respecto de un crédito

gue goza de las caracteristicas antes enunciadas.

Por su parte, el convocado, en la oportunidad prevista en el estatuto
adjetivo, tiene la posibilidad de formular ante tal apremio los medios
de defensa que estime pertinentes, los cuales, eventualmente,
tendran el vigor de extinguir, modificar o impedir el cobro coactivo,
segun la afectacion que ellos produzcan sobre el derecho sustancial

en cada caso concreto.

De acuerdo con los anteriores lineamientos se tiene que el extremo
pasivo alega varios “...pagos...”, los cuales fueron reconocidos por
el Juzgador de primer grado al punto que estimO extinguidos los

créditos e intereses de plazo y mora perseguidos.

Encuentra la Sala que la demanda fue presentada el 28 de noviembre
de 2018%°, por ende, solo los pagos parciales efectuados antes de esa
data son aptos para alterar el mandamiento, mas precisamente, su
capital, siempre y cuando cubran los intereses de plazo y mora de

cada una de las obligaciones ejecutadas.

Esta condiciéon la cumplen los desembolsos realizados por los
intimados a favor del actor, admitidos en su mayoria, por los valores
y en las fechas que se relacionan a continuacion: $10.000.000.00 el
12 de mayo de 2018, $20.000.000.00 el 16 de mayo de 2018,
$20.000.000.00 el 17 de mayo de 2018, $150.000.000.00 el 23 de
mayo de 2018, $20.000.000.00 el 19 de julio de 2018, vy

15 Folio 16 del archivo 01ExpedienteDigitalizado.

16 Minutos 8:37 a 11:53 del archivo 02Audiencialnicial, 0:19 a 27:28 del archivo
03Audiencialnicial, 32:43 a 30:43 del archivo 03Audiencialnicial, 00:6 a 5:42 del archivo
04Audiencialnicial y 6:42 a 38:45 del archivo 04Audiencialnicial.
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$60.000.000.00 el 30 de agosto de 2018.

Empero, valga aclarar que se tiene en cuenta el valor de
$150.000.000.00 antes aludido, pese a que el demandante no
reconocié que con la entrega del rodante se hubiera solucionado
dicho monto, sino solo $120.000.000.00 como abono, habida
consideracion que la documental contentiva del contrato de prenda
sin tenencia mediante el cual se gravo el vehiculo con placa JDY815,
respalda que el bien garantizaba obligaciones hasta por la primera
cifra sefialadal’, sin que el dicho del actor tenga la contundencia para
desvirtuar que con la entrega del vehiculo ocurrida el 13 de mayo de
2018, segun afirman los intimados, no se solucionara la memorada

cantidad.

Asi mismo, comoquiera que el demandante admitié en interrogatorio®
que recibio de los demandados en parte de solucion de las
obligaciones contenidas en los pagarés baculo del compulsivo, dos
cheques, el primero por la suma de $20.000.000.00, y el otro por valor
de $60.000.000.00, emitidos, respectivamente el 19 de julio y el 30 de
agosto de 2019, optd por perseguir aquellos créditos y no las
obligaciones respaldadas en estos Ultimos documentos, debia
devolverlos o prestar caucion por su no restitucion, para acreditar que
operd la condicidn resolutoria del pago materializado con estos

instrumentos.

Como aceptd que no lo hizo, en los términos que impone el articulo
882 del Cddigo de Comercio, al punto que dijo tenerlos en su poder,
contrario a lo afirmado por su abogado en la impugnaciéon, con la
entrega se materializd6 el pago respecto de parte de los valores

comprendidos en los pagarés.

17 Folios 160 y 161 ibidem.
18 Minutos 8:37 a 11:53 del archivo 02Audiencialnicial y 0:19 a 27:28 del archivo
03Audiencialnicial.
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En el resefiado escenario, cabe aplicar los valores aportados por los
deudores antes referidos, primero a intereses y luego a capital, es
decir, como lo prevé el régimen general de imputaciéon del pago -

segun los articulos 1653 del Codigo Civil y 881 del Estatuto Mercantil.

Asi que, imputados los referidos rubros, proporcionalmente, a cada

una de las obligaciones contenidas, arroja siguiente resultado:

Desde Hasta No Tasa
(dd/mm/aaa | (dd/mm/aaa | Dia | Tasa | Maxim | IntApl [ InterésE CapitalA | IntPlazo | SaldoInt | InteresMor | Saldoint SubTot
a) a) s Anual a icado fectivo Capital Liquidar Periodo Plazo aPeriodo Mora Abonos al
$ $ $ $ $
0,00052 100.000. 100.000. | 420.623, | 420.623, 100.420
24/10/2017 31/10/2017 8 21,15 | 31,725 21,15 578 000,00 000,00 99 99 $ 0,00 $0,00 $0,00 .623,99
$ $ $ $
0,00052 100.000. | 1.564.43 | 1.985.05 101.985
01/11/2017 30/11/2017 30 20,96 31,44 20,96 1478 $0,00 000,00 2,92 6,90 $ 0,00 $0,00 $0,00 .056,90
$ $ $ $
0,00051 100.000. | 1.034.33 | 3.019.39 103.019
01/12/2017 20/12/2017 20 20,77 31,155 20,77 7169 $0,00 000,00 7,09 4,00 $ 0,00 $0,00 $0,00 394,00
$ $ $ $
31,15 31,15 | 0,00074 100.000. 3.019.39 $ | 817.647, 103.837
21/12/2017 31/12/2017 11 5 31,155 5 3316 $ 0,00 000,00 $ 0,00 4,00 | 817.647,87 87 $ 0,00 .041,86
$ $ $ $ $
31,03 31,03 | 0,00074 100.000. 3.019.39 2.296.500, | 3.114.14 106.133
01/01/2018 31/01/2018 31 5 31,035 5 0807 $ 0,00 000,00 $ 0,00 4,00 24 8,10 $ 0,00 .542,10
$ $ $ $ $
31,51 31,51 | 0,00075 100.000. 3.019.39 2.102.328, | 5.216.47 108.235
01/02/2018 28/02/2018 28 5 31,515 5 0832 $ 0,00 000,00 $ 0,00 4,00 68 6,78 $ 0,00 .870,78
$ $ $ $ $
0,00074 100.000. 3.019.39 2.295.527, | 7.512.00 110.531
01/03/2018 31/03/2018 31 31,02 31,02 31,02 0493 $ 0,00 000,00 $ 0,00 4,00 22 4,01 $ 0,00 .398,00
$ $ $ $ $
0,00073 100.000. 3.019.39 2.202.622, | 9.714.62 112.734
01/04/2018 30/04/2018 30 30,72 30,72 30,72 4208 $0,00 000,00 $0,00 4,00 81 6,82 $0,00 .020,82
$ $ $ $
0,00073 100.000. 3.019.39 $ | 10.520.8 113.540
01/05/2018 11/05/2018 11 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 000,00 $0,00 4,00 | 806.243,76 70,57 $0,00 .264,57
$ $ $ $ $
0,00073 100.000. 3.019.39 $ | 10.594.1 | 5.000.00 | 108.613
12/05/2018 12/05/2018 1 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 000,00 $ 0,00 4,00 73.294,89 65,46 0,00 559,46
$ $ $ $
0,00073 100.000. 3.019.39 $ | 5.814.05 108.833
13/05/2018 15/05/2018 3 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 000,00 $0,00 4,00 | 219.884,66 0,12 $0,00 444,12
$ $ $ $ $
0,00073 100.000. 3.019.39 $ | 5.887.34 | 10.000.0 98.906.
16/05/2018 16/05/2018 1 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 000,00 $0,00 4,00 73.294,89 5,01 00,00 739,01
$ $ $ $
0,00073 98.906.7 $ | 72.493,5 | 10.000.0 88.979.
17/05/2018 17/05/2018 1 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 39,01 $ 0,00 $0,00 72.493,58 8 00,00 232,59
$ $ $
0,00073 88.979.2 $ | 326.086, 89.305.
18/05/2018 22/05/2018 5 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 32,59 $0,00 $0,00 | 326.086,14 14 $0,00 318,73
$ $ $ $
0,00073 88.979.2 $ | 391.303, | 75.000.0 14.370.
23/05/2018 23/05/2018 1 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 32,59 $0,00 $0,00 65.217,23 37 00,00 535,96
$ $ $
0,00073 14.370.5 $ | 84.262,9 14.454.
24/05/2018 31/05/2018 8 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 35,96 $0,00 $0,00 84.262,94 4 $0,00 798,90
$ $ $
0,00072 14.370.5 $ | 398.075, 14.768.
01/06/2018 30/06/2018 30 30,42 30,42 30,42 7908 $0,00 35,96 $0,00 $0,00 | 313.812,91 85 $0,00 611,81
$ $ $
30,04 30,04 | 0,00072 14.370.5 $ | 584.321, 14.954.
01/07/2018 18/07/2018 18 5 [ 30,045 5 0013 $0,00 35,96 $0,00 $0,00 | 186.245,64 49 $0,00 857,45
$ $ $ $
30,04 30,04 | 0,00072 14.370.5 $ | 594.668, | 10.000.0 4.965.2
19/07/2018 19/07/2018 1 5 [ 30,045 5 0013 $0,00 35,96 $0,00 $0,00 10.346,98 47 00,00 04,43
$ $ $
30,04 30,04 | 0,00072 4.965.20 $ | 42.900,1 5.008.1
20/07/2018 31/07/2018 12 5 [ 30,045 5 0013 $0,00 4,43 $0,00 $0,00 42.900,17 7 $0,00 04,60
$ $ $
0,00071 4.965.20 $ | 146.165, 5.111.3
01/08/2018 29/08/2018 29 29,91 29,91 29,91 7166 $0,00 4,43 $0,00 $0,00 | 103.265,38 55 $0,00 69,97
$ $ $
0,00071 4.965.20 149.726, | 5.114.93
30/08/2018 30/08/2018 1 29,91 29,91 29,91 7166 $0,00 4,43 $0,00 $0,00 [ $3.560,88 42 0,85 $0,00
Asunto Valor
$
100.000.000
Capital ,00
Capitales
Adicionados $ 0,00
$
100.000.000
Total Capital ,00
$
Total Interés 3.019.394,0
de Plazo 0
$
Total Interés 12.095.536,
Mora 85
$
115.114.930
Total .85
$
115.114.930
- pagos .85
Neto $0,00
Saldo
devolver al $ 0,00

10
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deudor ‘ |
Desde
(dd/mm/aaa Hasta No Tasa
a) (dd/mm/aaa | Dia | Tasa | Maxim | IntApl | InterésE CapitalA | IntPlazo | Saldoint | InteresMor | Saldoint SubTot
a) s Anual a icado | fectivo Capital Liguidar | Periodo Plazo aPeriodo Mora Abonos al
$ $ $ $
0,00052 150.000. 150.000. | 630.935, | 630.935, 150.630
24/10/2017 31/10/2017 8 21,15 | 31,725 21,15 578 000,00 000,00 98 98 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 .935,98
$ $ $ $
0,00052 150.000. | 2.346.64 | 2.977.58 152.977
01/11/2017 30/11/2017 30 20,96 31,44 20,96 1478 $0,00 000,00 9,37 5,36 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 .585,36
$ $ $ $
0,00051 150.000. | 2.404.83 | 5.382.41 155.382
01/12/2017 31/12/2017 31 20,77 31,155 20,77 7169 $0,00 000,00 3.74 9,10 $0,00 $0,00 $0,00 .419,10
$ $ $ $
0,00051 150.000. | 2.396.38 | 7.778.80 157.778
01/01/2018 31/01/2018 31 20,69 31,035 20,69 5352 $0,00 000,00 7.59 6,68 $0,00 $0,00 $0,00 .806,68
$ $ $ $
0,00052 150.000. | 2.194.96 | 9.973.77 159.973
01/02/2018 28/02/2018 28 21,01 31,515 21,01 261 $0,00 000,00 4,05 0,74 $0,00 $0,00 $0,00 770,74
$ $ $ $
0,00051 150.000. | 1.545.37 | 11.519.1 161.519
01/03/2018 20/03/2018 20 20,68 31,02 20,68 5125 $0,00 000,00 511 45,85 $0,00 $0,00 $0,00 .145,85
$ $ $ $ $
0,00074 150.000. 11.519.1 1.221.812, | 1.221.81 162.740
21/03/2018 31/03/2018 11 31,02 31,02 31,02 0493 $0,00 000,00 $0,00 45,85 88 2,88 $0,00 .958,72
$ $ $ $ $
0,00073 150.000. 11.519.1 3.303.934, | 4.525.74 166.044
01/04/2018 30/04/2018 30 30,72 30,72 30,72 4208 $0,00 000,00 $0,00 45,85 22 7,10 $0,00 .892,94
$ $ $ $ $
0,00073 150.000. 11.519.1 1.209.365, | 5.735.11 167.254
01/05/2018 11/05/2018 11 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 000,00 $0,00 45,85 63 2,73 $0,00 .258,58
$ $ $ $ $
0,00073 150.000. 11.519.1 $ | 5.845.05 | 5.000.00 | 162.364
12/05/2018 12/05/2018 1 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 000,00 $0,00 45,85 | 109.942,33 5,06 0,00 .200,91
$ $ $ $
0,00073 150.000. 11.519.1 $ | 1.174.88 162.694
13/05/2018 15/05/2018 3 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 000,00 $0,00 45,85 | 329.826,99 2,05 $0,00 .027,90
$ $ $ $ $
0,00073 150.000. 11.519.1 $ | 1.284.82 | 10.000.0 | 152.803
16/05/2018 16/05/2018 1 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 000,00 $0,00 45,85 | 109.942,33 4,38 00,00 .970,23
$ $ $ $ $
0,00073 150.000. 2.803.97 $ | 109.942, | 10.000.0 | 142.913
17/05/2018 17/05/2018 1 30,66 30,66 30,66 2949 $ 0,00 000,00 $ 0,00 0,23 | 109.942,33 33 00,00 .912,56
$ $ $
0,00073 142.913. $ | 523.742, 143.437
18/05/2018 22/05/2018 5 30,66 30,66 30,66 2949 $ 0,00 912,56 $ 0,00 $0,00 | 523.742,95 95 $ 0,00 .655,51
$ $ $ $
0,00073 142.913. $ | 628.491, | 75.000.0 68.542.
23/05/2018 23/05/2018 1 30,66 30,66 30,66 2949 $ 0,00 912,56 $ 0,00 $0,00 | 104.748,59 54 00,00 404,10
$ $ $
0,00073 68.542.4 $ | 401.904, 68.944.
24/05/2018 31/05/2018 8 30,66 30,66 30,66 2949 $0,00 04,10 $0,00 $0,00 | 401.904,62 62 $0,00 308,72
$ $ $ $
0,00072 68.542.4 1.496.777, | 1.898.68 70.441.
01/06/2018 30/06/2018 30 30,42 30,42 30,42 7908 $0,00 04,10 $0,00 $0,00 25 1,87 $0,00 085,97
$ $ $
30,04 30,04 0,00072 68.542.4 $ | 2.787.00 71.329.
01/07/2018 18/07/2018 18 5 [ 30,045 5 0013 $0,00 04,10 $0,00 $0,00 | 888.326,20 8,07 $0,00 412,17
$ $ $ $
30,04 30,04 | 0,00072 68.542.4 $ | 2.836.35 | 10.000.0 61.378.
19/07/2018 19/07/2018 1 5 [ 30,045 5 0013 $0,00 04,10 $0,00 $0,00 49.351,46 9,53 00,00 763,63
$ $ $
30,04 30,04 | 0,00072 61.378.7 $ | 530.322, 61.909.
20/07/2018 31/07/2018 12 5 [ 30,045 5 0013 $0,00 63,63 $ 0,00 $0,00 | 530.322,46 46 $0,00 086,09
$ $ $ $
0,00071 61.378.7 1.276.543, | 1.806.86 63.185.
01/08/2018 29/08/2018 29 29,91 29,91 29,91 7166 $0,00 63,63 $ 0,00 $0,00 85 6,31 $0,00 629,94
$ $ $ $
0,00071 61.378.7 $ | 1.850.88 | 54.885.0 8.344.5
30/08/2018 30/08/2018 1 29,91 29,91 29,91 7166 $0,00 63,63 $0,00 $0,00 44.018,75 5,06 69,15 79,54
$ $
0,00071 8.344.57 $ 8.350.5
31/08/2018 31/08/2018 1 29,91 29,91 29,91 7166 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | $5.984,45 | 5.984,45 $0,00 63,99
$ $ $
29,71 29,71 0,00071 8.344.57 $ | 184.486, 8.529.0
01/09/2018 30/09/2018 30 5 [ 29,715 5 3047 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 178.502,42 87 $0,00 66,41
$ $ $
29,44 29,44 | 0,00070 8.344.57 $ | 367.461, 8.712.0
01/10/2018 31/10/2018 31 5 [ 29,445 5 7335 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 182.974,73 59 $0,00 41,13
$ $ $
29,23 29,23 | 0,00070 8.344.57 $ | 543.419, 8.887.9
01/11/2018 30/11/2018 30 5 [ 29,235 5 2883 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 175.957,96 55 $0,00 99,09
$ $ $
0,00070 8.344.57 $ | 724.501, 9.069.0
01/12/2018 31/12/2018 31 29,1 29,1 29,1 0018 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 181.081,98 53 $0,00 81,07
$ $ $
0,00069 8.344.57 $ | 903.603, 9.248.1
01/01/2019 31/01/2019 31 28,74 28,74 28,74 2362 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 179.101,56 09 $0,00 82,63
$ $ $
0,00070 8.344.57 $ | 1.069.38 9.413.9
01/02/2019 28/02/2019 28 29,55 29,55 29,55 9558 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 165.786,90 9,99 $0,00 69,53
$ $ $
29,05 29,05 | 0,00069 8.344.57 $ | 1.250.22 9.594.8
01/03/2019 31/03/2019 31 5 [ 29,055 5 9062 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 180.834,73 4,72 $0,00 04,26
$ $ $
0,00069 8.344.57 $ | 1.424.82 9.769.4
01/04/2019 30/04/2019 30 28,98 28,98 28,98 7468 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 174.602,37 7,10 $0,00 06,64
$ $ $
0,00069 8.344.57 $ | 1.605.41 9.949.9
01/05/2019 31/05/2019 31 29,01 29,01 29,01 8106 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 180.587,39 4,49 $0,00 94,03
$ $ $
0,00069 8.344.57 $ | 1.779.85 10.124.
01/06/2019 30/06/2019 30 28,95 28,95 28,95 683 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 174.442,72 7,21 $0,00 436,75
$ $ $
0,00069 8.344.57 $ | 1.959.94 10.304.
01/07/2019 31/07/2019 31 28,92 28,92 28,92 6193 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 180.092,46 9,67 $0,00 529,21
$ $ $
0,00069 8.344.57 $ | 2.140.37 10.484.
01/08/2019 31/08/2019 31 28,98 28,98 28,98 7468 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 180.422,45 2,12 $0,00 951,66
$ $ $
0,00069 8.344.57 $ | 2.314.97 10.659.
01/09/2019 30/09/2019 30 28,98 28,98 28,98 7468 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 174.602,37 4,50 $0,00 554,04
$ $ $
0,00069 8.344.57 $ | 2.493.58 10.838.
01/10/2019 31/10/2019 31 28,65 28,65 28,65 0445 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 178.605,59 0,09 $0,00 159,63
$ $ $
28,54 28,54 | 0,00068 8.344.57 $ | 2.665.86 11.010.
01/11/2019 30/11/2019 30 5 [ 28,545 5 8206 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 172.283,73 3,82 $0,00 443,36
$ $ $
28,36 28,36 | 0,00068 8.344.57 $ | 2.842.89 11.187.
01/12/2019 31/12/2019 31 5 [ 28,365 5 4364 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 177.032,74 6,56 $0,00 476,10
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$ $ $

28,15 28,15 | 0,00067 8.344.57 $ | 3.018.76 11.363.

01/01/2020 31/01/2020 31 5| 28155 5 9876 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 [ 175.871,56 8,12 $0,00 347,66
$ $ $

0,00068 8.344.57 $ | 3.185.54 11.530.

01/02/2020 29/02/2020 29 | 2859 28,59 28,59 9166 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 166.773,16 1,27 $0,00 120,81
$ $ $

28,42 28,42 | 0,00068 8.344.57 $ | 3.362.90 11.707.

01/03/2020 31/03/2020 31 5| 28425 5 5646 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 [ 177.364,15 543 $0,00 484,97
$ $ $

28,03 28,03 | 0,00067 8.344.57 $ | 3.532.46 11.877.

01/04/2020 30/04/2020 30 5| 28035 5 7307 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 169.555,34 0,76 $0,00 040,30
$ $ $

27,28 27,28 | 0,00066 8.344.57 $ | 3.703.50 12.048.

01/05/2020 31/05/2020 31 5| 27,285 5 1201 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 [ 171.040,68 1,44 $0,00 080,98
$ $ $

0,00065 8.344.57 $ | 3.868.45 12.213.

01/06/2020 30/06/2020 30 | 2718 27,18 | 27,18 8938 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 [ 164.956,86 8,30 $0,00 037,84
$ $ $

0,00065 8.344.57 $ | 4.038.91 12.383.

01/07/2020 31/07/2020 31| 2718 27,18 | 27,18 8938 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 170.455,42 3,72 $0,00 493,26
$ $ $

27,43 27,43 | 0,00066 8.344.57 $ | 4.210.78 12.555.

01/08/2020 31/08/2020 31 5| 27,435 5 443 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 171.875,94 9,65 $0,00 369,19
$ $ $

27,52 27,52 | 0,00066 8.344.57 $ | 4.377.60 12.722.

01/09/2020 30/09/2020 30 5| 27,525 5 6365 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 166.816,08 5,73 $0,00 185,27
$ $ $

27,13 27,13 | 0,00065 8.344.57 $ | 4.547.81 12.892.

01/10/2020 31/10/2020 31 5| 27,135 5 7968 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 170.204,44 0,18 $0,00 389,72
$ $ $

0,00064 8.344.57 $ | 4.710.49 13.055.

01/11/2020 30/11/2020 30 | 26,76 26,76 | 26,76 987 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 162.686,65 6,83 $0,00 076,36
$ $ $

0,00063 8.344.57 $ | 4.875.41 13.219.

01/12/2020 31/12/2020 31| 26,19 26,19 26,19 7514 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 164.913,41 0,24 $0,00 989,78
$ $ $

0,00063 8.344.57 $ | 5.039.14 13.383.

01/01/2021 31/01/2021 31| 2598 25,98 | 25,98 2948 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 163.732,26 2,50 $0,00 722,04
$ $ $

0,00064 8.344.57 $ | 5.188.70 13.533.

01/02/2021 28/02/2021 28 | 26,31 26,31 26,31 012 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 149.562,88 5,38 $0,00 284,92
$ $ $

26,11 26,11 | 0,00063 8.344.57 $ | 5.353.19 13.697.

01/03/2021 31/03/2021 31 5| 26115 5 5884 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 164.491,80 7,18 $0,00 776,72
$ $ $

25,96 25,96 | 0,00063 8.344.57 $ | 551156 13.856.

01/04/2021 30/04/2021 30 5| 25965 5 2622 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 158.368,86 6,03 $0,00 145,57
$ $ $

0,00062 8.344.57 $ | 5.674.45 14.019.

01/05/2021 31/05/2021 31| 2583 25,83 | 25,83 9682 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 162.887,38 342 $0,00 032,95
$ $ $

25,81 25,81 | 0,00062 8.344.57 $ | 5.832.00 14.176.

01/06/2021 30/06/2021 30 5| 25815 5 9355 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 [ 157.551,13 4,55 $0,00 584,09
$ $ $

0,00062 8.344.57 $ | 5.994.55 14.339.

01/07/2021 31/07/2021 31| 2577 25,77 25,77 8374 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 162.549,15 3,69 $0,00 133,23
$ $ $

0,00063 8.344.57 $ | 6.157.61 14.502.

01/08/2021 31/08/2021 31| 2586 25,86 | 25,86 0336 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 163.056,44 0,13 $0,00 189,67
$ $ $

25,78 25,78 | 0,00062 8.344.57 $ | 6.314.99 14.659.

01/09/2021 30/09/2021 30 5| 25785 5 8701 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 157.387,47 7,60 $0,00 577,14
$ $ $

0,00062 8.344.57 $ | 6.476.70 14.821.

01/10/2021 31/10/2021 31| 2562 25,62 25,62 5103 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 161.702,86 0,46 $0,00 280,00
$ $ $

25,90 25,90 | 0,00063 8.344.57 $ | 6.634.74 14.979.

01/11/2021 30/11/2021 30 5| 25905 5 1316 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 158.041,88 2,35 $0,00 321,88
$ $ $

0,00063 8.344.57 $ | 6.799.65 15.144.

01/12/2021 31/12/2021 31| 26,19 26,19 26,19 7514 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 164.913,41 5,76 $0,00 235,30
$ $ $

0,00064 8.344.57 $ | 6.966.25 15.310.

01/01/2022 31/01/2022 31 | 26,49 26,49 26,49 4024 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 166.597,37 3,13 $0,00 832,67
$ $ $

0,00066 8.344.57 $ | 7.121.57 15.466.

01/02/2022 28/02/2022 28 | 2745 27,45 | 27,45 4752 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 155.318,17 1,30 $0,00 150,84
$ $ $

27,70 27,70 | 0,00067 8.344.57 $ | 7.294.94 15.639.

01/03/2022 31/03/2022 31 5 [ 27,705 5 0232 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 173.376,93 8,23 $0,00 527,77
$ $ $

28,57 28,57 | 0,00068 8.344.57 $ | 7.467.39 15.811.

01/04/2022 30/04/2022 30 5 [ 28575 5 8846 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 172.443,89 2,12 $0,00 971,66
$ $ $

29,56 29,56 | 0,00070 8.344.57 $ | 7.651.02 15.995.

01/05/2022 31/05/2022 31 5 [ 29,565 5 9875 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 183.631,89 4,02 $0,00 603,55
$ $ $

0,00073 8.344.57 $ | 7.834.19 16.178.

01/06/2022 30/06/2022 30 30,6 30,6 30,6 169 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 183.169,25 3,27 $0,00 772,81
$ $ $

0,00075 8.344.57 $ | 8.030.60 16.375.

01/07/2022 31/07/2022 31 | 31,92 31,92 31,92 9262 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 196.407,40 0,66 $0,00 180,20
$ $ $

33,31 33,31 | 0,00078 8.344.57 $ | 8.234.46 16.579.

01/08/2022 31/08/2022 31 5 [ 33,315 5 8104 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 203.868,22 8,88 $0,00 048,42
$ $ $

0,00082 8.344.57 $ | 8.441.65 16.786.

01/09/2022 30/09/2022 30 | 3525 35,25 | 3525 7616 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 207.183,11 1,99 $0,00 231,53
$ $ $

36,91 36,91 | 0,00086 8.344.57 $ | 8.664.41 17.008.

01/10/2022 31/10/2022 31 5 [ 36,915 5 1165 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 222.767,96 9,95 $0,00 999,49
$ $ $

0,00089 8.344.57 $ | 8.888.74 17.233.

01/11/2022 30/11/2022 30 | 38,67 38,67 38,67 6091 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 224.325,12 5,07 $0,00 324,61
$ $ $

0,00095 8.344.57 $ | 9.134.67 17.479.

01/12/2022 31/12/2022 31| 4146 41,46 | 41,46 0717 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 245.933,31 8,38 $0,00 257,92
$ $ $

0,00098 8.344.57 $ | 9.389.58 17.734.

01/01/2023 31/01/2023 31 | 4326 43,26 | 43,26 5392 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 254.903,13 1,51 $0,00 161,05
$ $ $

0,00102 8.344.57 $ | 9.628.74 17.973.

01/02/2023 28/02/2023 28 | 4527 45,27 | 45,27 3603 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 [ 239.162,95 4,46 $0,00 324,00
$ $ $

0,00104 8.344.57 $ | 9.898.35 18.242.

01/03/2023 31/03/2023 31 | 46,26 46,26 | 46,26 223 $0,00 9,564 $ 0,00 $0,00 | 269.605,98 0,45 $0,00 929,98
$ $ $

0,00105 8.344.57 $ | 10.162.4 18.507.

01/04/2023 30/04/2023 30 | 46,95 46,95 | 46,95 5138 $0,00 9,564 $ 0,00 $0,00 | 264.140,40 90,85 $0,00 070,39
$ $ $

45,40 45,40 | 0,00102 8.344.57 $ | 10.427.9 18.772.

01/05/2023 31/05/2023 31 5 | 45,405 5 615 $0,00 9,54 $ 0,00 $0,00 | 265.446,54 37,39 $0,00 516,92
$ $ $

0,00101 8.344.57 $ | 10.681.1 19.025.

01/06/2023 30/06/2023 30 | 4464 44,64 | 44,64 1683 $0,00 9,564 $ 0,00 $0,00 | 253.262,13 99,52 $ 0,00 779,06

12



Ejecutivo 013 2018 00636 01

$ $ $

46,78 46,78 | 0,00105 8.344.57 $ | 10.953.3 19.297.

01/07/2023 31/07/2023 31 5| 46,785 5 2056 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 [ 272.148,03 47,54 $0,00 927,08
$ $ $

44,05 44,05 | 0,00100 8.344.57 $ | 112121 19.556.

01/08/2023 31/08/2023 31 5 | 44,055 5 0569 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 258.829,07 76,62 $0,00 756,16
$ $ $

42,04 42,04 | 0,00096 8.344.57 $ | 11.453.0 19.797.

01/09/2023 30/09/2023 30 5 | 42,045 5 2034 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 240.833,15 09,77 $0,00 589,31
$ $ $

39,79 39,79 | 0,00091 8.344.57 $ | 11.690.5 20.035.

01/10/2023 31/10/2023 31 5| 39,795 5 8248 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 237.534,30 44,07 $0,00 123,61
$ $ $

0,00088 8.344.57 $ | 11.905.5 20.250.

01/11/2023 29/11/2023 29 | 38,28 38,28 38,28 8368 $0,00 9,54 $0,00 $0,00 | 214.978,70 22,77 $0,00 102,31

Asunto

Valor

Capital

$ 150.000.000,00

Capitales
Adicionados

$0,00

Total Capital

$ 150.000.000,00

Total, Interés de
Plazo

$11.519.145,85

Total Interés Mora

$23.616.025,61

Total

$185.135.171,46

- pagos

$ 164.885.069,15

Faltante

$20.250.102,31

De manera que, al aplicarse los referidos abonos, la obligacion y los
intereses causados, reflejados en el primer pagaré fueron cubiertos
en su totalidad, mientras que de la obligacion del segundo pagaré
gueda un saldo por cubrir de $ 20.250.102,31.

El restante desembolso por $25.000.000.00, efectuado el 7 de abril
de 2019, cuando ya estaba en curso el tramite de la ejecucion y
superados, con creces, los plazos para cancelar cada instalamento,
no constituyen un hecho que modifique la orden de apremio y que,
por ende, motive declarar probada la excepcion de pago parcial,
dado que no tiene el poder de extinguir o modificar el mandato de
solucién emitido, de manera que para su imputacion queda sometido
a las reglas particulares del articulo 1653 del Cadigo Civil, tanto mas
si, como ya se dijo, no obra prueba de acuerdo entre las partes para
imputarlo directamente a capital.

7.2. Expuestas asi las cosas, estima la Sala que prospera el

enervante de “...pago total de la obligacion...”, contenido el pagaré

[1

namero 0001, y el medio de defensa de *“...pago parcial de la

7

obligacion...”, respecto de la obligacion consignada en el cartular

namero 0002 con data de exigibilidad 20 de marzo de 2018,
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consecuencia de lo cual debera seguirse adelante con la ejecuciéon
por el saldo del crédito respaldado en este documento, el cual
asciende a $20.250.102,31, asi como los intereses moratorios a la
tasa maxima legal permitida, hasta cuando se solucione de manera

definitiva la obligacion.

Todo lo anterior conlleva a revocar el veredicto, con las

consecuencias que ello conlleva.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA DE DECISION CIVIL,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

8.1. REVOCAR la sentencia proferida el 30 de junio de 2023, por el
Juzgado Trece Civil del Circuito de Bogota D.C. dentro del presente
asunto, para en su lugar, DECLARAR prosperos el enervante de
“...pago total de la obligacioén...” contenida el pagaré niumero 0001, y
el medio de defensa de “...pago parcial de la obligacion...”, respecto
del crédito respaldado en el cartular namero 0002 con data de
exigibilidad 20 de marzo de 2018.

8.2. ORDENAR, en consecuencia, seguir adelante con la ejecucion
por $20.250.102,31, saldo de capital representado en el ultimo titulo
valor en mencion, mas los intereses moratorios a la tasa maxima legal
permitida, generados a partir de este pronunciamiento hasta cuando

se solucione de manera definitiva tal obligacion.

8.3. DISPONER se practique la liquidacion del crédito contemplado

en el instrumento antes sefialado, de conformidad con lo previsto en

14
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el articulo 446 del Cédigo General del Proceso, oportunidad en la que
debera tenerse en cuenta el abono por $25.000.000.00, realizado el
7 de abril de 2019.

8.4. DECRETAR el remate de los bienes embargados y secuestrados

y de los que con posterioridad sean objeto de cautela, previo avalulo.

8.5. CONDENAR en costas de las dos instancias al demandante en
un 70%. Liquidar en la forma prevista en el articulo 366 del Cddigo

General del Proceso.

8.6. REMITIR la secretaria del Juzgado a quo el presente litigio, en el
momento procesal pertinente, a los Juzgados Civiles del Circuito de

Ejecucion de Sentencias -reparto-.

8.7. DEVOLVER el expediente a la oficina de origen, dejando las

constancias del caso. Oficiar.

La Magistrada Sustanciadora fija la suma de $ 1°000.000.00 como

agencias en derecho.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
Firma Con Salvamento Parcial De Voto
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e S

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso de imposicién de servidumbre de GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP contra MEJIA
HERNANDEZ Y CIA SCA EN LIQUIDACION y otros. (Apelacion auto). Rad. 11001-3103-014-
2020-00267-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el extremo activo en contra
del auto del 12 de diciembre de 2022, proferido por el Juzgado Catorce Civil

del Circuito de esta ciudad, a través del cual se rechazoé la demanda.
II. ANTECEDENTES

1. Por intermedio de apoderada judicial, el Grupo Energia Bogota S.A. ESP
acciono en contra de Mejia Hernandez y Cia. SCA en liquidacion, Jesus
Antonio Aristizabal Aristizabal (Q.E.P.D.), Hernando Vasquez Mejia, Fabio
Gallego Cardona, Asceneth Uribe de Florez, Rubiela Castrillon Betancur,
Hernando Vasquez Mejia, Alejandro, Andrea, Leonardo, Claudia y
Clemencia Giraldo Agudelo, para que se imponga a su favor servidumbre
legal de conduccion de energia eléctrica, sobre el predio denominado
“Chamgai”, identificado con el folio de matricula No. 110-8905 de la O.R.I.P.
de Neira, sobre un area de 33.892 metros cuadrados e, inscribir en ese

documento el fallo correspondiente que acceda a ese reclamo!.

2. En proveido del 27 de enero de 2022, el a quo, al advertir que el NUIP No.
4.306.991 que correspondia a la cédula de ciudadania del senor Jesus

Antonio Aritizabal Aristizabal (Q.E.P.D), estaba cancelado por muerte, segun

1 Folios 152 a 163, Archivo “O1 Demanda Completa” del “O1 Cuaderno principal”.
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la informacion suministrada por la Registraduria Nacional del Estado Civil,

dejo sin efecto todo lo actuado a partir del auto de 3 de diciembre de 20182.

A paso seguido, inadmitié el libelo, so pena de rechazo, para que se
cumpliera lo dispuesto en el articulo 85 del C.G.P., “pues no se acredita la
calidad en que se le demanda, ni el poder estda en consonancia con tal

situacion’.

3. En el escrito de subsanacion, la parte actora manifesté que dirigia la
demanda contra “los herederos indeterminados de la sucesion iliquida de
JESUS ANTONIO ARISTIZABAL ARISTIZABAL”y revisado el folio de matricula
inmobiliaria, no hallé registro alguno de un tramite de sucesion; por lo que
manifestd desconocer si ese procedimiento se adelantaba o si existian
herederos determinados, ante lo cual elevo peticiones a las notarias del lugar
de ubicacion del inmueble y cabecera del municipio, cuyas copias dijo

aportar.

4. El 12 de diciembre de la anualidad anterior, el juzgador de primer grado
rechazo el libelo, porque no se adjunto la copia del registro civil de defuncion
del senor Jesus Antonio Aristizabal Aristizabal (Q.E.P.D), para acreditar en

debida forma su deceso (articulo 101 y ss del Decreto 1260 de 1970)>.

S. El extremo demandante interpuso recurso de reposicion y subsidiario de
apelacion, argumentando que se incurre en exceso ritual manifiesto, al
exigirle un documento que le ha sido imposible obtener; adicion6 que, contra
el proveido a través del cual se invalidé lo actuado, para en su lugar,
inadmitir el libelo, formul6 los referidos medios de impugnacion, pues
ignoraba el deceso del senor Aristizabal Aristizabal, siendo improcedente
que se le “castigue” por esa situacion, pues debi6 requerirsele para reformar
la demanda; empero, a pesar de ello, procedi6 a subsanar el escrito
inaugural, adelantando las gestiones necesarias para obtener el documento
pedido, elevando diversas peticiones el 7 de febrero de la anualidad anterior,
ante las Notarias Primera, Segunda, Tercera, Cuarta y Quinta, todas del

Circulo de Manizales, sin que haya obtenido respuesta, no siendo dable que

2 Por medio del cual el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Manizales, habia admitido la demanda (visible a folio
125 a 128) del Archivo “O1 Demanda Completa”, ibidem.

3 Archivo “32 Auto Inadmite Demanda”, ibidem.

4 Archivo “34 Subsanacion”, ejusdem.

5 Archivo “46 Auto Rechaza Demanda”, ibidem.

Ref. Proceso de imposicion de servidumbre de GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP contra MEJIA HERNANDEZ
Y CIA SCA EN LIQUIDACION y otros. (Apelacion auto). Rad. 11001-3103-014-2020-00267-01.
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se le obligue a lo imposible.

Situacion que puso en conocimiento del Despacho, para que por su
intermedio se obtenga el documento, atendiendo lo previsto en el canon 85
del C.G.P.; ademas, segun la certificacion expedida por la Registraduria
Nacional del Estado Civil, la cédula del mencionado fue cancelada por
muerte, es decir, esta plenamente probado ese hecho y con base en €l, la

autoridad judicial anulé lo actuado.

Exigio aplicar el principio de informalidad, establecido en el articulo 11
ejusdem, en virtud del cual “el juez se abstendrd de exigir y de cumplir
formalidades innecesarias”; ademas, destaco la relevancia del proceso de

imposicion de servidumbre legal de conduccion de energia eléctrica®.

6. El1 28 de agosto del hogario, el a quo conservo la decision censurada, tras
senalar que le incumbe al demandante constatar los datos de existencia y
ubicacion de las personas a quienes pretende demanda; anadié que solo un
dia antes de presentar la subsanacion, aquella elevo las peticiones ante las
notarias y, con ese escrito tampoco indicé las oficinas en las que podia
hallarse el registro requerido; ademas, preciso que le bastaba al interesado
pedir la informacion a la Registraduria Nacional del Estado Civil, siendo
evidente que no ha agotado los medios a su alcance y, finalmente, reseno
que la naturaleza del proceso no es 6bice para dejar de lado el cumplimiento

de la ley; también concedio la alzada’.

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para dirimir la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en los articulos 31 (numeral 1)8 y 359 del
C.G.P.; ademas, la decision cuestionada es pasible de ese recurso, al tenor

de lo previsto en el inciso quinto del precepto 90 de esa Codificacion.

Se advierte que se revisara, también, el auto del 27 de enero de la pasada

anualidad, Ginicamente en lo que concierne a la inadmision del libelo,

6 Archivo “Recurso Reposiciéon Apelacion”; ibidem.

7 Archivo “52 Auto Resuelve Recurso”, ejusdem.

8 “Los tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala civil: 1. De la segunda instancia de los procesos que
conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

9 “El magistrado sustanciador dictard los demds autos que no correspondan a la sala de decisién”.

Ref. Proceso de imposicion de servidumbre de GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP contra MEJIA HERNANDEZ
Y CIA SCA EN LIQUIDACION y otros. (Apelacion auto). Rad. 11001-3103-014-2020-00267-01.
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conforme con lo prescrito en la ultima norma citadal?, pues la decision que
dejo sin efecto lo actuado, no es materia de la impugnacion, inclusive pese
a haber sido apelada, se rechazo6 su concesion, como puede corroborarse en

el pronunciamiento del 28 de junio de 2022 (ordinal segundo)!!.

De manera general, es de senalar que los eventos que dan lugar a la
inadmision del escrito introductorio se encuentran claramente
determinados por el legislador en la mencionada disposicion normativa, de
tal suerte que en esta labor solo le es permitido al juez proceder de esa
forma, cuando se encuentre configurada alguna de las causales
taxativamente contempladas, sin que sea viable entre tanto, aplicar criterios

analogicos para extenderlas a otros aspectos.

De atender al inciso cuarto del mencionado precepto, el administrador de
justicia esta facultado para rechazar la demanda, cuando inadmitida
inicialmente, su promotor no subsane los defectos que motivaron esa
decision, dentro del término, siempre y cuando esa orden obedezca a causas

legales, no al simple capricho del juzgador.

Asi las cosas, recibido el escrito inaugural corresponde definir si existen
motivos que ameritan su rechazo por falta de jurisdicciéon o competencia,
cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla o, si se
encuentra una razén para inadmitirla y, si esto ultimo ocurre, debera

ordenar a la parte interesada que proceda a subsanarla.

De conformidad con el numeral 1, inciso tercero del articulo 90 del Estatuto
Ritual, se declarara inadmisible el libelo “1. Cuando no retuna los requisitos
formales”; al paso que las reglas 82 y 83 del Codigo, enumeran las exigencias
que se deben cumplir para toda demanda, sin perjuicio de los presupuestos
especiales o adicionales que se establezcan para cada una en especial, dada
su trascendencia en la constitucion, desarrollo y culminacion del proceso a
que le da origen; ademas, con ella se deben adjuntar los anexos pertinentes
de que tratan las normas 84 y 85 ejusdem y acumular en debida forma las

pretensiones, conforme al canon 88 de la misma normatividad.

10 “Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderdn el que negé su admisién. La apelacion se
concederd en el efecto suspensivo y se resolverd de plano”.
11 Archivo “41 Auto Resuelve Recurso” del “O1 Cuaderno principal”.

Ref. Proceso de imposicion de servidumbre de GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP contra MEJIA HERNANDEZ
Y CIA SCA EN LIQUIDACION y otros. (Apelacion auto). Rad. 11001-3103-014-2020-00267-01.
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La regla 84 citada, establece que a la demanda debe acompanarse, entre
otras, “2. La prueba de la existencia y representacion de las partes y de la
calidad en la que intervendran en el proceso, en los términos del articulo 857;
en concordancia esta ultima dispone en el inciso segundo que con el escrito
primigenio corresponde acreditar “la calidad de heredero, coényuge,

companero permanente, (...)".

La finalidad de ese precepto no es otra que obtener de manera anticipada la
demostracion de la legitimacion en la causa, garantizando en desarrollo del
principio de economia procesal evitar que quienes no estén habilitados por

la ley para reclamar o controvertir un derecho, intervengan en el litigio.

Luego, cuando se acude a la jurisdiccion, pero quien pretende ser
demandado fallecid, es necesario adjuntar la prueba que asi lo acredite, so
pena de que el caso no pueda ser atendido por la administracion de justicia,
en tanto que el sefior Jesus Antonio Aristizabal Aristizabal (Q.E.P.D.), carece

de capacidad para ser parte en el proceso, segun el precepto 53 del C.G.P..

Asi, conforme al articulo 5 del Decreto 1260 de 197012, ese lamentable
suceso, debe ser inscrito en el competente registro civil, tratandose ese
documento del Giinico idoneo para demostrar el fallecimiento, no siendo dable

sustituirlo por otro, como lo reclama el promotor de la alzada.

En efecto, el canon 106 del Decreto 1260 de 1970, a cuyo tenor “[nj/inguno
de los hechos, actos y providencias relativos al estado civil y la capacidad de
las personas, sujetos a registro, hace fe en proceso ni ante ninguna autoridad,
empleado a funcionario publico, si no ha sido inscrito o registrado en la
respectiva oficina, conforme a lo dispuesto en la presente ordenacién, salvo
en cuanto a los hechos para cuya demostraciéon no se requiera legalmente la
formalidad del registro”. En concordancia el articulo 77 ejusdem, previene

que “le/n el registro de defunciones se inscribiran: 1. Las que ocurran en el

territorio del pais”.

En este orden de ideas, entre las exigencias formales de la demanda esta

que se allegue la prueba idonea sobre el deceso del senor Arisitizabal

12 Por el cual se expide el Estatuto del Registro del Estado Civil de las personas.

Ref. Proceso de imposicion de servidumbre de GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP contra MEJIA HERNANDEZ
Y CIA SCA EN LIQUIDACION y otros. (Apelacion auto). Rad. 11001-3103-014-2020-00267-01.
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Aristizabal, la cual no debe ser suplida por otra, en este caso, la certificacion
sobre la cancelacion de su cédula de ciudadania, expedida por la
Registraduria Nacional del Estado Civil, sin que ello implique una actuacion
desmedida de la autoridad judicial, por exceso ritual manifiesto, pues es la
ley, la que asi lo exige, como ya se explico y no se trata de un “simple

formalismo”.

La omision en aportar ese documento impide que se habilite el tramite de la
demanda, sin que sea de recibo el argumento del apelante acerca de que
presento las peticiones ante las Notarias del Circulo de Manizales, sin
obtener respuesta, pues segun indico elevo esa solicitud el 7 de febrero de
2022, al paso que hizo esa manifestacion ante el juez al dia siguientel3, es
decir, ni siquiera habia transcurrido el término legal con el que contaban

las destinatarias de la solicitud para responder.

De modo que, era su deber antes de acudir a la administracion de justicia,
adelantar las gestiones para presentar en debida forma la demanda,
acompanada de los anexos necesarios, como el que ahora se echa de menos,
no siendo tampoco de recibo limitarse a senalar que desconocia el deceso
del citado, dado que le incumbia indagar los datos de las personas a quienes
iba a demandar, pues asi lo impone el numeral 2 del articulo 82 del C.G.P.,
al senalar que le corresponde indicar el nombre y domicilio de las partes,

sus representantes y niumero de identificacion.

Tampoco se le impone a la parte actora la observancia de una carga
“imposible”, como lo aduce, pues la consecucion de la copia de un registro
civil de defuncion no tiene esa connotacion, ya que el interesado puede en
ejercicio del derecho de peticion ante las autoridades competentes, obtener
su expedicion o, por lo menos, su ubicaciéon y, con apoyo en esas pruebas
informarle al juez el lugar en el que se encuentra, para que este a su vez,
pueda proceder conforme al numeral 1 del canon 85 del C.G.P., labor que

tampoco cumpli6, pues sin mas pidioé su aplicacion.

Inclusive, el ordenamiento lo autoriza para que en caso de que sus

pedimentos no sean atendidos, pedirle al funcionario judicial que libre los

13 Archivo “34 subsanacién” del “O1 Cuaderno Principal”.

Ref. Proceso de imposicion de servidumbre de GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP contra MEJIA HERNANDEZ
Y CIA SCA EN LIQUIDACION y otros. (Apelacion auto). Rad. 11001-3103-014-2020-00267-01.
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oficios correspondientes, conforme lo estatuye el inciso segundo de la regla
citada, en armonia con el mismo parrafo del canon 173 de la evocada

Codificacion.

Finalmente, la naturaleza del proceso, tampoco lo exonera de cumplir con

las cargas legales para la debida tramitacion del juicio.

Por lo tanto, como el interesado ignoré la carga que sobre €l recaia, no se
puede tener por subsanada la demanda unicamente con apoyo en su
manifestacion acerca de que desconoce el lugar en el que se encuentra el
elemento de conviccion requerido, sin siquiera haber acreditado que
adelant6 oportunamente el tramite, con el proposito de conseguirlo, pues se
itera, las peticiones ante las Notarias del Circulo de Manizales, las elevo
hasta el 7 de febrero de 2022 y, al dia siguiente, le informé al juez que no
habia sido atendido su requerimiento, lapso que se insiste, resulta

insuficiente para obtener contestacion.

Puestas de ese modo las cosas, solo hasta la satisfaccion de las exigencias
senaladas en la ultima norma citada, las cuales no se acreditaron en este

caso, es dable que el juez oficie a las autoridades competentes.

En consecuencia, al encontrarse que la demanda no fue debidamente
subsanada, habra de respaldarse la decision cuestionada, pues el rechazo
de aquella se imponia, sin que haya lugar a condenar en costas, al no

aparecer causadas.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR el auto del 12 de diciembre de 2022, por el Juzgado

Catorce Civil del Circuito de esta ciudad, que rechazo la demanda de la

referencia.

Ref. Proceso de imposicion de servidumbre de GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP contra MEJIA HERNANDEZ
Y CIA SCA EN LIQUIDACION y otros. (Apelacion auto). Rad. 11001-3103-014-2020-00267-01.
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Segundo. SIN CONDENA en costas por no aparecer causadas (numeral 8,

articulo 365 del C.G.P.).

Tercero. Ejecutoriado este auto, se ORDENA devolver el expediente digital
al juzgado de origen. Por la secretaria oficiese y déjense las constancias a

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a264059155a7e193035ed0e9b5fc405359742788118ec2bcab66c10c6cdd7333
Documento generado en 11/12/2023 08:27:00 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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o

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso ejecutivo de BETTY DEL CARMEN GUERRA POLO y otros contra COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A.. (Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-014-2022-00377-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por los demandantes frente
al auto proferido el 28 de noviembre de 2022, por el Juzgado Catorce Civil

del Circuito de esta urbe, a través del cual se nego la orden de apremio.

II. ANTECEDENTES

1. Ambrosio Florez, Betty del Carmen, Ana Carmela, Luis Alberto, Jorge
Ivan y Nedis Sofia Guerra Polo, Rosa Angélica y Maria Alejandra Oviedo
Guerra, Miguel Angel Gutiérrez Munoz, Jackeline, Cristina, Francisco,
Humberto y Maria Florez Urrego instauraron demanda en contra de
Compania Mundial de Seguros S.A., para que se libre mandamiento de
pago por la suma de $2.500.000.000, que corresponde al valor reclamado
y no objetado por el siniestro ocurrido y amparado, con la poliza No. NB-
00000146, cuyo tomador y asegurado es Imparme S.A.S., beneficiaros los
terceros afectados; mas los intereses moratorios desde el 21 de junio de

2022, hasta que se efectiie su cancelacion!.

2. Para sustentar sus pretensiones informaron que el 1 de agosto de 2020,

el senor Elkin José Florez Guerra, colision6 con el tractor Kubota M7040

! Folios 1 a 6, Archivo “O1 Demanda Anexos Secuencia” del “O1 Cuaderno Principal”.
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de propiedad de Inparme S.A.S.; luego, el 21 de mayo de la pasada
anualidad, presentaron la reclamacion ante la ejecutada, objetada hasta
el 28 de junio siguiente, es decir, transcurrié6 un término superior al

previsto en el numeral 3 del articulo 1053 del C. de Co=2.

3. En providencia del 28 de noviembre de 2022, el a quo nego el
mandamiento de cobro, al considerar que no se adjunto la prueba de la
ocurrencia del siniestro, ni de la responsabilidad del asegurado, asi como

de los perjuicios reclamados y su montos.

4. En su contra, la parte actora interpuso recurso de apelacion,
argumentado, en lo medular, que instaur6 una accion ejecutiva “especial”
y no ordinaria; precisé que sin justificacion se concluyo que el titulo no
es claro, expreso y exigible, trayendo a colacion un precedente que no es

aplicable.

Senalo que, aporto las fotografias “donde se involucra el tractor
asegurado”, la poliza, el parentesco de los demandantes, “el nexo de
causalidad en el accidente de transito y se demostré el siniestro”; es
imposible acreditar la responsabilidad del asegurado, pues si existiera

una decision judicial al respecto, no acudiria a la accion compulsiva.
El monto de los perjuicios corresponde al senalado en la reclamacion, no
objetada de manera oportuna; por lo tanto, pidié revocar la providencia

censurada, librar el mandamiento de pago y resolver sobre las medidas

cautelares®.

S. A través del proveido de 29 de junio de 2023, se concedio la alzada®.

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver el recurso de

apelacion de la referencia, a tono con lo dispuesto en los articulos 31

2 Ejusdem.

3 Archivo “03 Auto Niega Mandamiento”, ibidem.
4 Archivo “04 Recurso Apelacién”, ejusdem.

5 Archivo “06 Auto Concede Apelacion”, ibidem.

Ref. Proceso ejecutivo de BETTY DEL CARMEN GUERRA POLO y otros contra COMPANiA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A.. (Apelaciéon de auto). Rad. 11001-3103-014-2022-00377-01.
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numeral 1 y 35 del C.G.P., el cual resulta procedente, al tenor del ordinal
4 de la regla 3216 en concordancia con el canon 438 de esa misma

Codificacion’

El proceso de ejecucion persigue el cumplimiento de una prestacion clara,
expresa y exigible a cargo del deudor; para ello, el titulo debe superar los
umbrales impuestos en la legislacion, de cara a la emision de la orden de

apremio como providencia fundante del cobro deprecado.

Asi, la regla 422 del C.G.P. preceptua que “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicciéon, o de otra providencia

judicial”.

En complemento, la disposicion 430 idem, previene que Unicamente se
emitira aquella cuando sea “presentada la demanda acompanada de
documento que preste mérito ejecutivo”, de lo contrario debe rehusar esa

decision.

Incluso, asi lo ha entendido la doctrina: “...) cuando se dirige a éste [el
juez| una demanda de ejecucion debe ante todo examinar de oficio si existe
un titulo ejecutivo que la respalda, y si dicho titulo no aparece deberd negar

la ejecucion™.

De manera inicial corresponde acudir al mandato 1053 del C. de Co., el
cual enumera los eventos en que la poliza de seguro presta, por si sola,
meérito ejecutivo contra el asegurador, destacandose entre ellos, por venir
al caso, el previsto en el numeral 3, derogado parcialmente por el literal

c) del precepto 626 de la Ley 1564 de 2012, aplicable cuando “..

6 “Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. También son apelables
los siguientes autos proferidos en primera instancia: (...) ” El que niegue total o parcialmente el mandamiento de
pago y el que rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo”.

7 “El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicién
lo revoque, lo serd en el suspensivo”.

8 Pineda Rodriguez, Alfonso y otro. El titulo ejecutivo y los procesos ejecutivos, Leyer, Bogota D.C., 2006,
paginall.
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transcurrido un mes contado a partir del dia en el cual el asegurado o el
beneficiario o quien los represente, entregue al asegurador la reclamacion
aparejada de los comprobantes que sean indispensables para acreditar los
requisitos del articulo 1077, sin que dicha reclamacion sea objetada. Si la
reclamacién no hubiere sido objetada, el demandante deberd manifestar

tal circunstancia en la demanda”.

En adicion, la regla 1133 del aludido Estatuto senala que, en el seguro de
responsabilidad civil, los damnificados tienen accion directa contra el
asegurador y para acreditar su derecho ante este ultimo remite a la
disposicion 1077 ejusdem, correspondiéndole “demostrar la ocurrencia del

siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso”.

De acuerdo con lo anterior, para deprecar el cobro ejecutivo de las
obligaciones derivadas del contrato de seguro se deben acreditar los
siguientes presupuestos: (i) La poliza de seguro (ii) presentacion de la
reclamacion, con la constancia de su entrega y la fecha en que tuvo lugar;
(iii) comprobantes indispensables para acreditar las exigencias de la regla
1077 transcrita y, (iv) que haya vencido el plazo de un mes, contado a

partir de la radicacion de aquella, sin que fuera objetada.

Desde luego, para que se pueda librar la orden de pago, es necesario, a
su vez, que los documentos que con ese proposito allegue el ejecutante,
sean aportados con estricta sujecion a las pautas formales que prevé el
ordenamiento juridico, ademas de pertinentes y conducentes para probar

las condiciones que se exigen.

En el caso sub examine, los demandantes suministraron como documento
base de la ejecucion, la poéliza No. NB-4000000146, en la que aparece
como tomadora y asegurada Inparme S.A.S., beneficiario BBVA Colombia
S.A., indicando como bienes asegurados: “se ampara la maquinaria y
equipos de propiedad del asegurado, incluyendo aquellos sobre los cuales
tenga interés asegurable, especialmente relacionados (incluyendo sus
equipos auxiliares ya sea que estén conectados o no al equipo o maquinaria

del cual son accesorios), siempre y cuando sean propiedad o se encuentren

Ref. Proceso ejecutivo de BETTY DEL CARMEN GUERRA POLO y otros contra COMPANiA MUNDIAL DE
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bajo cuidado, tenencia o control del asegurado a titulo de arrendamiento o

comodato”, entre los cuales se relacionaron los siguientes:

Clase Marca Modelo Serie No. Ano Valor
Tractor Kubota M7040 M7040D66533 2009 99.100.000
Agricola
Tractor Kubota M7040 M7040D73784 2013 99.100.000
Agricola
Tractor Kubota M7040 M7040D74990 2014 99.100.000
Agricola
Tractor Kubota M7040 M7040D77059 2015 99.100.000
Agricola

Periodo de vigencia desde las 00:00 horas del 22 de junio de 2020, hasta
las 24:00 horas del mismo dia y mes del ano 2021, por una suma
asegurada de $600.000.000 derivada de “responsabilidad civil

extracontractual”®.-

Igualmente, adjunto la reclamacion y segun el pronunciamiento de la
aseguradora demandada, fue presentada el 20 de abril y 23 de mayo de
202210 y objetada por esta ultima, el 28 de junio de esa anualidad,

argumentando que:

“Sea lo primero en anotar que, mediante informacion recibida de la empresa
INPARME S.A.S., asegurado en la péliza de la referencia, el 01 de agosto de 2020
se presenta un accidente de transito en una de las vias internas y privadas de la
Finca La Carolina, cuando el sefior ELKIN JOSE FLOREZ GUERRA, ingresa al predio
en cuestion de manera clandestina y sin ningun tipo de autorizacién, manejando sin
Licencia de Conduccioén la motocicleta de palcas KSH82E, la cual no tenia el SOAT
ni revision tecnicomecdnica vigente, a una velocidad superior a la permitida en la
zona de 30Km/ h, por lo que no puede endilgarse que la situacién acaecida deba ser
presuntiva de una conducta imputable al asegurado.

(-..)

Es claro que el amparo otorgado por la Compania Mundial de Seguros S.A. tiene
como condicién que exista responsabilidad civil a cargo del asegurado en el hecho
que se pretende reclamar, por lo que al no existir responsabilidad demostrada de
INPARME S.A.S., esta aseguradora no estaria llamada a reconocer indemnizacion
alguna por este evento.

En consecuencia, para todos los efectos legales correspondientes, la presente
constituye la objecion formal a su reclamacién™!1.

También allego copias del registro civil de nacimiento y defuncion de Elkin

9Folios 74 a 80, Archivo “O1 Demanda Anexos Secuencia”.
10 Folios 13 y 83, ejusdem
11 Folios 83 y 84, ibidem.
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José Florez Guerral? (Q.E.P.D.), fotografias!3, copia de la peticion
presentada ante Inparme S.A.S.14 y respuestas emitidas por ese ente

moralls.

Entonces con independencia de que la objecion no se haya formulado en
la oportunidad senalada en el numeral 3 del articulo 1053 del C. de Co.!6,
el interesado no adhiri6 los documentos necesarios para librar el
mandamiento ejecutivo, pues dejo de acreditar a cabalidad las
circunstancias en que ocurrio el siniestro, ni la cuantia de los perjuicios,
por lo que mal puede reclamar el pago implorado, siendo ellos requeridos

para que se cumplan las condiciones del precepto 422 del C.G.P..

Recuérdese que, tratandose del seguro de danos, le incumbe al asegurado
o beneficiario, demostrar los anotados presupuestos, con el fin de que
surja la obligacion a cargo de la aseguradora, pues no debe olvidarse que
son contratos de mera indemnizacion que jamas pueden constituir fuente
de enriquecimiento; siendo improcedente tener como monto el solicitado
en la reclamacion, sumado a que la aseguradora planteo estar exenta de
asumir aquella, por cuanto el deceso del senor Florez Guerra no puede

atribuirse a Inparme S.A.S..

De otro lado, al interponer la alzada adjuntaron documentacion adicional,
la cual no debe ser tenida en cuenta, pues para el momento en que se
emitio la decision cuestionada no estaban presentes, la cual por tanto se

ajusta a la legalidad.

Pero aun de proceder a su analisis, ellos tampoco dan cuenta del
cumplimiento de los requisitos antes aludidos, pues corresponden al acta

de inspeccion técnica a cadaver FPJ-10 del 12 de agosto de 202017

12 Folio 18, ibidem.

13 Folios 22 a 24, ibidem.

14 Folios 28 a 30, ibidem.

15 Folios 31 a 36, 81 a 82 ejusdem.

16 Articulo 1053: “La péliza prestara mérito ejecutivo contra el asegurador, por si sola, en los siguientes casos:
(....) 3) Transcurrido un mes contado a partir del dia en el cual el asegurado o el beneficiario o quien los
represente, entregue al asegurador la reclamaciéon aparejada de los comprobantes que, segtin las condiciones
de la correspondiente poliza, sean indispensables para acreditar los requisitos del articulo 1077, sin que dicha
reclamacion sea objetada de manera seria y fundada. Si la reclamacién no hubiere sido objetada, el demandante
debera manifestar tal circunstancia en la demanda.

17 Folios 10 a 13, ibidem.
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reporte de iniciacion FPJ-1 de la misma datal8, informes: (i) ejecutivo FPJ-
319, (ii) del investigador de campo FPJ-1120 y del (iii) investigador de
laboratorio FPJ-1321, sobre el tractor marca Kubota, modelo MT7040DT,
2015; formato unico de noticia criminal FPJ-222) en el cual se dejo
constancia de que “no se realizé croquis del accidente de transito”,
precisando como hipoétesis “por determinar”; acta de la colision, levantada
por la Inspeccién de Policia del municipio de Cabuyo (Meta) del 6 de
agosto de 2020, en la cual se dijo haber verificado el lugar en el que se

dejaria inmovilizado el tractor2s.

También adjunto, el acta del testimonio recibido a Julio César Teran
Collantes, el 10 de agosto de 2020, por la tltima autoridad citada24, sobre
los hechos en que se presento el choque; certificado de SOAT de la
motocicleta Bajaj Pulsar, placa LLO63D, expedido por Seguros del Estado
S.A., vigencia desde el 2019-12-01 al 2020-11-3025; informe pericial de
necropsia No. 2020010150001000343, emitido por el Instituto Nacional
de Medicina Legal y Ciencias Forenses, el 12 de agosto de 2020, en el que

se senala como “manera de muerte: violenta-Accidente de transito”26.

Asi ninguno de esos documentos permite conformar el titulo complejo,
pues no dan cuenta de la cuantia de la perdida, como tampoco de que el

deceso sea atribuible a la compania asegurada.

De este modo, se tiene que, de los papeles aportados no es posible
determinar el grado de incidencia de la conducta desplegada por el senor
Florez Guerra, en la produccion del dafno, como tampoco del conductor
del tractor, impidiendo afirmar que la responsabilidad sea exclusiva de

este ultimo, para exigir el pago de la indemnizacion.

18 Folio 14, ejusdem.

19 Folio 15 a 17, ibidem.

20 Folio 18 a 20, ibidem.

21 Folio 21 a 25, ejusdem.
22 Folios 26 a 35, ibidem.
23 Folios 55 a 58, ejusdem.
24 Folio 60, ibidem.

25 Folio 69, ejusdem.

26 Folios 80 a 85, ibidem.
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Sobre la reclamacion directa de la victima, como beneficiario de un
“contrato de seguro de responsabilidad”, la Sala de Casacion Civil del

organo de cierre de la jurisdiccion ordinaria explico que:

“Ahora bien, corroborando el propésito legislativo y acorde con la teleologia del
articulo 1127, el articulo 85 de la misma ley 45 modifico el articulo 1133 del
estatuto comercial, legitimando al tercero damnificado para accionar directamente
contra el asegurador del responsable, con el fin de obtener la indemnizacién del
dano sufrido a consecuencia del hecho imputable a aquel.

Empero, el buen suceso de la precitada accion esta supeditado
principalmente a la comprobacion de los siguientes presupuestos: 1) la
existencia de un contrato en el cual se ampare la responsabilidad civil del
asegurado, porque sélo en cuanto dicha responsabilidad sea objeto de la cobertura
brindada por el contrato, estara obligado el asegurador a abonar a la victima, en
su condicion de beneficiaria del seguro contratado, la prestacion prometida, y 2)
la responsabilidad del asegurado frente a la victima, y la magnitud del
dano a ella irrogado, pues el surgimiento de una deuda de responsabilidad
a cargo de aquel, es lo que determina el siniestro, en esta clase de seguro’
{--.)

Asi pues, para que la reclamaciéon de la victima pueda cumplir con los
presupuestos exigidos por el tantas veces citado articulo 1053 (numeral 3°) del
Estatuto Mercantil, debe acreditarse «a responsabilidad del asegurado» como
aspecto necesario para la configuracién del siniestro, elemento que debe probar la
victima a voces de lo que establece el articulo 1077 de esa misma codificacion,
segun remision consagrada en el prenotado numeral tercero.

En este orden de ideas, era carga de los demandantes demostrar el referido
presupuesto (responsabilidad del asegurado), con miras a dotar de mérito ejecutivo
la pdliza sustento de su demanda ejecutiva, lo que no hizo, segun se constaté en
las copias aportadas con el libelo de tutela, pues lo tinico que se probé fue la
ocurrencia del accidente de transito en el que resulté lesionado Roberto Carlos
Sdenz Madrid y en el que intervino el vehiculo de placas DGZ-768, asegurado por
Allianz Seguros S. A., mds no aparece acreditado que la ocurrencia de tal suceso
fuera atribuible a quien funge como asegurado”?7.

Ahora, contrario a lo sostenido por el impugnante, no existen medios
suasorios que permitan demostrar el monto reclamado por perjuicios,
téngase en cuenta que, al respecto la Alta Corporacion mencionada, ha

sostenido lo siguiente:

“El perjuicio es la consecuencia que se deriva del dano para la victima del mismo, y
la indemnizacién corresponde al resarcimiento o pago del {(...) perjuicio que el dario
ocasiono (...)=8.

Este ultimo para que sea reparable, debe ser inequivoco, real y no eventual o
hipotético. Es decir, (...) cierto y no puramente conjetural, [por cuanto] (...) no basta
afirmarlo, puesto que es absolutamente imperativo que se acredite
procesalmente con los medios de conviccion regular y oportunamente
decretados y arrimados al plenario (...)’ (se destaca)?*.

En otras palabras, al margen de dejar establecida la autoria y existencia de un
hecho injusto, el menoscabo que sufre una persona con ocasién del mismo, sélo
podra ser resarcible siempre y cuando demuestre su certidumbre, ‘porque la culpa,
por censurable que sea, no los produce de suyo™°. También debe ser directo, esto

27 Corte Suprema de Justicia, STC7190-2017.

28 [dem.

29 Corte Suprema de Justicia, SC 10297 de 2014.

30 Corte Suprema de Justicia, SC G.J. T. LX, pag. 61.
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es, que el quebranto irrogado se haya originado ‘con ocasién exclusiva del [suceso
arbitrario]’”31.

Por lo tanto, se establece que el documento presentado como base de
recaudo, no contiene una obligacion clara, expresa y exigible, puesto que
no esta determinado el monto de los perjuicios, ni la responsabilidad del
asegurado, en otras palabras, al existir incertidumbre sobre ese
particular, la via ejecutiva es improcedente, tal como el 6rgano de cierre

de la jurisdiccion ordinaria lo ha explicado:

“De alli que, si el juzgador evidencia que el beneficiario no acredité su derecho ante
el asegurador en los términos del articulo 1077 de la codificacion mercantil, no puede
abrir camino a la via ejecutiva para deprecar el pago de suma alguna, toda vez que
el haberse elevado reclamacién al asegurado segun lo preceptuado por el numeral
3° del articulo 1053 del estatuto en cita, se erige en indispensable para que pueda
acudir a tal proceso, lo que se justifica en la medida en que la falta de certeza
respecto de la existencia del derecho o la extension cuantitativa del mismo,
resultan incompatibles con la naturaleza del tramite ejecutivo”3?

(destacado para resaltar).

Por lo tanto, lo que determina la imposibilidad de acoger el reclamo de los
demandantes, es la ausencia de titulo ejecutivo que lo respalde, sin que
ello implique que se haya definido de manera anticipada cualquier
controversia sobre el particular, pues en actuacion judicial de diferente
naturaleza, las partes podran contar con oportunidades probatorias de
mayor amplitud, con miras a que se diluciden los aspectos que revistan

interés respecto de la relacion sustancial sobre la que se debate.

En ese sentido, razéon le asiste al funcionario de primer nivel en el
pronunciamiento cuestionado, ya que precisamente el soporte angular de
esta estirpe de juicios estriba en el titulo y su ausencia es motivo
suficiente para el decaimiento de la ejecucion exorada, ya que al tenor del
articulo 430 idem, Unicamente se emitira cuando sea “presentada la

demanda acomparniada de documento que preste mérito ejecutivo”.

En consecuencia, se confirmara la providencia cuestionada, sin que haya
lugar a imponer condena en costas, al no aparecer causadas (numeral 8,

articulo 365 del C.G.P.).

31 Corte Suprema de Justicia, SC sentencia de 29 de julio de 1920 (G.J. T. XXVIII, pag. 139 y s.s).
32 Corte Suprema de Justicia, SC 27 de agosto de 2008., rad. 1997-14171-01.
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IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

V. RESUELVE

Primero. CONFIRMAR el auto proferido el 28 de noviembre de 2022, por
el Juzgado Catorce Civil del Circuito de Bogota.

Segundo. Sin lugar a imponer condena en costas.

Tercero. ORDENAR devolver el expediente digital a la autoridad de

origen. Oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 61764172d75ad04ddf7da8bad879dbc49599fbec3b253bch184eaf508f054ad3
Documento generado en 11/12/2023 08:28:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Discutido en la Sala de Decision virtual celebrada el 30 de noviembre de 2023 y
aprobado en la del 7 de diciembre siguiente.

Ref. Incidente de liquidacioén de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA
S.A. contra MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Apelaciéon de sentencia). Rad.
11001-3103-015-2014-00596-02.

Se procede a emitir sentencia conforme lo dispuesto en el articulo 12 de
la Ley 2213 de 2022, por tratarse de la disposicion vigente para la época

en la que se formulé la alzada.

I. ASUNTO A RESOLVER

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por los incidentantes
contra el fallo proferido el 23 de febrero de 2022, por el Juzgado Quince
Civil del Circuito de Bogota, al interior del incidente de liquidacion de
perjuicios promovido por los ejecutados dentro del juicio compulsivo
instaurado por Cemex Colombia S.A. contra Martha Liliana Molina Gomez

y Jorge Pino Ricci.

II. ANTECEDENTES

1. Pretensiones.

Los ultimos citados solicitaron que “se defina el monto de la
indemnizacion” que Cemex Colombia S.A. debe pagar por los perjuicios
materiales, morales, vida de relacion, honra, reputacion y buen nombre,

que les causo, debido al decreto y practica de las medidas cautelares de
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embargo y secuestro ordenadas en el proceso ejecutivo que dicha
sociedad promovié en su contra, conforme a la condena que el juez
impuso en el auto del 11 de febrero de 2019, aclarado el 22 de mayo

siguiente!.

2. Sustento Factico.

Dentro del aludido tramite se orden6 en proveido del 24 de febrero de
2015, la practica del embargo y secuestro de un inmueble de su propiedad

y cuentas bancarias.

Debido a la materializacion de tales medidas, los convocados se vieron
obligados a “a dejar de emplear sus cuentas bancarias y, en general,
abstenerse de usar el sistema financiero para sus operaciones
econémicas”. También “fueron bloqueados todos sus portafolios
financieros”, como cuentas corrientes y de ahorros, tarjetas de crédito,
sobregiros, trasferencias de dinero, acceso a créditos ordinarios y
automaticos. Truncoé la relacion con sus clientes, que fluian por el sistema
financiero, por lo que se vieron avocados a pedir el pago directo en
efectivo, lo que danoé su honra, reputacion y buen nombre, debiendo
tolerar la incomodidad, el peligro y la pérdida de tiempo que tal situacion

implico.

Todo ello produjo un grave impacto emocional, deteriorando su estado
animico y capacidad para el disfrute de las actividades ordinarias propias

de su estilo de vida.

Esa situacion impidio que obtuvieran préstamos bancarios para la
terminacion de las obras en el Centro Comercial Manantial, proyecto en
el que habian invertido sus ahorros y esfuerzos. Tampoco consiguieron
vender el inmueble cautelado. Solo comercializaron unos pocos locales
“cuyo precio fue insuficiente para terminar las obras”, privandolos de

recibir ingresos por las instalaciones faltantes.

! Folio 435, Archivo “OlIncidenteLiquidacionPerjuicios.pdf” en “04 Incidente Liquidacion Perjuicios”.

Ref. Incidente de liquidacion de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA
S.A. contra MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Apelaciéon de sentencia). Rad.
11001-31-03-015-2014-00596-02.
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3. Actuacion procesal.

En auto del 25 de octubre de 2019, el juez ordend correr traslado a la
contraparte2. Cemex Colombia S.A. se opuso y formul6 las excepciones
que titulo: “ausencia de responsabilidad civil porque el dario es hipotético,

» o«

eventual, ilusorio y ficto”, “ausencia de responsabilidad civil porque el dano

no es real ni cierto”, “ausencia de responsabilidad civil por inexistencia del

nexo de causalidad entre el hecho danoso y el dano”, “ausencia de

responsabilidad por ausencia de culpa de Cemex”, “falta de acreditacion
» «

real y cierta del dano”, “el incidente de perjuicios es totalmente infundado”

y “temeridad y mala fe de los incidentantes™.

Manifesto que para que el dano se reparara era necesario que fuera real
y cierto; no obstante, el menoscabo alegado es hipotético o presunto y, no

guarda relacion con un hecho generador.

Sostuvo que en las cuentas bancarias objeto de las medidas no existia
dinero para embargar. Por su parte, el inmueble “siguié existiendo...
jamads perecid o se extinguid con ocasiéon de la medida”; tampoco se
transfirio su titularidad y ni siquiera se secuestré. Su productividad no

fue afectada.

Las aludidas cautelas no podian generar danos morales, alterar la vida de
relacion, ni deteriorar el estado emocional de una persona. No existe
evidencia de que les hayan negado créditos. Los incidentantes “tienen mds
de 20 inmuebles cada uno”, por lo que hubieran podido vender alguno de
ellos sin necesidad de pedir préstamos; no se presenté un embargo
abusivo o en exceso; es decir, “No hay causalidad que determine la

responsabilidad”.

4. Sentencia de primera instancia.

Mediante providencia del 23 de febrero de 2022, se nego6 el “reclamo de

2 Folio 445, ibidem.
3 Folio 494, ibidem.
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liquidacién de perjuicios a través de incidente”, condenando en costas a

sus promotores.

Adujo que estos, pese a que les incumbia, no acreditaron el dano o
afectacion a su patrimonio y el nexo causal, “asi como el impacto negativo
que causé la medida cautelar sobre la explotacion econémica respecto de

la cual se persigue la indemnizacién de perjuicios”.

Con ninguna de las pruebas se podia establecer que los dafnos reclamados
hubiesen sido ocasionados por las cautelas decretadas, pues solo se
produjo el embargo de un inmueble, el que no fue secuestrado y, por ende,
no salio de la “esfera de su duerio”. Tampoco, se afecté su tenencia y
posesion, ya que “la sola inscripcion de la medida no es fuente generadora

del perjuicio reclamado”.

También se afectaron cuatro cuentas bancarias, tres de Martha Liliana
Molina Gomez y una de Jorge Pino Ricci; no obstante, respecto de estas
“tampoco se probé el perjuicio reclamado”, puesto que, aunque afirmaron
que las entidades les suspendieron productos financieros “como por
ejemplo las tarjetas de crédito y crediagil”, no allegaron evidencia alguna
que sustentara sus aserciones. En el certificado remitido por
Bancolombia, nada se dijo de una suspension, ni se demostré “la no
aprobacion de un crédito por tener las cuentas embargadas” y aunque se
aporto la carta del gerente de una sucursal del citado banco, en la que
pedia un oficio de desembargo para acceder a contratar productos de
riesgo, la misma tenia fecha posterior al momento en que se levantaron

las cautelas.

Se comprobo que los actores vendieron locales en los anios 2014, 2016 y
2017; ademas, percibian arrendamientos de otros. No se les retuvieron
dineros y carece de respaldo probatorio “la no culminacién del Centro
Comercial Manantial por la falta de recursos econémicos de sus

propietarios”.

Uno de los dictamenes aportados, que refirio la existencia de lucro cesante
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por “unas unidades que se encuentran sin concluir” de ese lugar, no era
conducente, al no demostrarse que la suspension de esa obra fuese por
“la falta de recursos econémicos derivada de la no consecucion de un
crédito bancario”; otro solo conceptu6 sobre “el valor de las obras civiles,
hidraulicas y eléctricas que eran necesarias para la terminacion del Centro
Comercial Manantial, el que se encuentra con un avance del 90%” vy,
finalmente, en uno diferente se preciso sobre “los factores que evaluan las
entidades financieras al momento de otorgar un crédito, sin probar la
negativa por parte de una de ellas a un crédito que hubiese sido solicitado
por los ejecutados en la época en que estuvo vigente el embargo de sus
cuentas” y, el ultimo de los allegados “no demuestra el perjuicio
pretendido, ya que carece de documentos que lo sustente y es solo una
estimacién personal, porque no se aportaron soportes contables de ingresos

y egresos de dicha actividad’.

Por lo tanto, ante la ausencia de demostracion de la existencia del

perjuicio “nada hay que reparar”#.

5. El recurso de apelacion.

Los incidentantes se mostraron inconformes con la decision anterior,
planteando el remedio vertical. Para ello, formularon sus reparos>,
sustentando en oportunidad el recurso®. Alegaron que, de no haberse
producido el embargo a sus cuentas, no se generaria el bloqueo financiero

que los dejo iliquidos, lo que acreditaba la relacion de causalidad.

En este caso no solo se embargaron las cuentas sino un inmueble, con
los que pudieron “conseguir liquidez y avanzar en el desarrollo del proyecto
denominado CENTRO COMERCIAL MANANTIAL”, y las reglas de la
experiencia ensenan que las cautelas disuaden a las entidades bancarias

&«

de otorgar créditos; el ejecutante provocé de forma dolosa “el
estrangulamiento financiero de los ejecutados, para constrenirlos a

satisfacer sus espurios intereses inmersos en el cobro de lo no debido”, en

4 Archivo “13AutoResuelvelncidente.pdf” en “O04IncidenteLiquidaciénPerjuicios” en “Primeralnstancia”.
5 Archivo “I14RecApelacion20220228.pdf” en “O04IncidenteLiquidacionPerjuicios”.
6 Archivo “I11SustentaciénRecurso.pdf” en “CuadernoTribunal”.
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razon a los dos tipos de medidas que solicito; aunque el embargo de un
inmueble no despoja a su propietario de la tenencia, si lo priva de

enajenarlo o constituir garantias sobre €l.

El juez se equivoco al restarle meérito a los dictamenes periciales, pues
con ellos se demostro que por el embargo a las cuentas bancarias “les fue
imposible seguir usando los productos financieros”, y aunque “no haya en
el expediente suficiente prueba documental que corrobore el relato de los
ejecutantes respecto de los productos financieros que tenian en su banco”,

el concepto de los expertos y testimonios si acreditan su version.

Ademas, ninguna importancia tenia que en las cuentas no hubiese
dinero, pues lo cierto es que una vez ingresara, seria retenido. Tampoco
observo los dictamenes, a través de los cuales se comprueba que dejaron
de percibir ingresos, debido a la imposibilidad de concluir la construccion
del proyecto Centro Comercial Manantial y, adujo que esos elementos
suasorios estaban huérfanos de respaldo probatorio, pese a que ese
trabajo es un elemento de conviccion individualmente considerado, por lo

que no esta supeditado a otras evidencias.

Los incidentantes no son comerciantes y, por lo tanto, carecen de la
obligacion de llevar contabilidad; ademas, los hechos debatidos “no son
de aquellos que deben estar registrados en libros de comercio”; dejo de lado
los testimonios recibidos, que acreditaron las dificultades financieras que
atravesaron por la falta de recursos y las circunstancias relativas a sus

intentos infructuosos de conseguir créditos.

No hizo un estudio conjunto del material suasorio. Se abstuvo de
reconocer los perjuicios por danos inmateriales, pese a que con las
declaraciones recaudadas quedo claro que “se vieron obligados a dejar de
emplear el sistema financiero, pues, aunque los embargos de las cuentas
no hayan conseguido retener dinero, era obvio que cualquier depdsito que
alli se hiciera, seria retenido por el banco hasta cubrir el monto definido en
el oficio de embargo”y, tuvieron que hacer sus operaciones en efectivo, lo

que menoscabo su buen nombre, honra, reputacion profesional,
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comodidad y tranquilidad.

6. Pronunciamiento de la no apelante.

Solicitd que se confirmara la sentencia, porque el juez acertéo en sus
consideraciones sobre la inexistencia del nexo causal. Su contraparte no
demostro el “bloqueo financiero” que alegé y existian otros embargos sobre
sus cuentas. Estas no tenian dinero y el inmueble no sali6 de la
“titularidad” de los demandados, motivos por los que no les causo
perjuicios. En todo caso, los incidentantes tenian 23 inmuebles, que

pudieron hipotecar para obtener recursos.

Un embargo no excluye a una persona del sistema financiero, ni genera
reportes en centrales de riesgo. Los dictamenes periciales no probaron los
hechos alegados, y tales peritajes no se pueden sustentar en testimonios.
Los actores si tenian que llevar la contabilidad al ser comerciantes. El

juzgador valoré adecuadamente el caudal probatorio.

III. CONSIDERACIONES

Concurren los presupuestos procesales y no se advierte vicio que invalide
la actuacion, siendo del caso precisar que la competencia del ad quem
esta delimitada por los reproches sustentados por los apelantes; por
consiguiente, se deja al margen del escrutinio cualquier cuestion que no
hubiere suscitado inconformidad, ni esté intimamente relacionada con las
eventuales modificaciones frente a lo resuelto en el fallo cuestionado

(articulo 328 del Codigo General del Proceso).

El numeral 3° del precepto 443 ejusdem establece que, en el tramite del
proceso ejecutivo, la sentencia de excepciones totalmente favorable al
demandado pone fin al proceso, en ella se ordenara el desembargo de los
bienes perseguidos y “se condenara al ejecutante a pagar las costas y los
perjuicios que aquel haya sufrido con ocasion de las medidas cautelares y

del proceso”.
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Por su parte, el inciso 3° de la regla 283 ibidem preceptuia que en aquellos
casos que esa codificacion faculte la imposicion de una condena en
abstracto “se liquidara por incidente que deberd promover el interesado
mediante escrito que contenga la liquidacién motivada y especificada de su
cuantia, estimada bajo juramento, dentro de los treinta (30) dias siguientes
a la ejecutoria de la providencia respectiva o al de la fecha de la notificaciéon
del auto de obedecimiento al superior. Dicho incidente se resolverd
mediante sentencia. Vencido el término senalado sin promoverse el

incidente se extinguird el derecho”.

En este caso, el proceso ejecutivo promovido por Cemex Colombia S.A.
contra Jorge Pino Ricci y Martha Liliana Molina Goémez, culminé con
sentencia del 27 de abril de 2018, declarando probada la excepcion de
“incumplimiento de las obligaciones por parte de Cemex Colombia S.A.”7,
decision ratificada integramente por esta Corporacion en providencia del

26 de septiembre siguientes.

Asi mismo, mediante auto del 11 de febrero de 20199, aclarado el 22 de
mayo posteriorl9, se condend “en perjuicios” a favor del “demandado” que

“haya sufrido con ocasion de las medidas cautelares y del proceso”.

Con fundamento en dicha condena en abstracto, el extremo pasivo solicito
que se definiese el monto de la indemnizacion que su contraparte le debia
pagar por los perjuicios que le causé con ocasion de las cautelas,
consistentes en “danos materiales, morales, a la vida de relacion, a la

honra, a la reputacién y al buen nombre”1,

La Honorable Corte Suprema de Justicia tiene establecido que el dano,

como concepto, se refiere a:

“una modificacion de la realidad que consiste en el desmejoramiento o pérdida de las
condiciones en las que se hallaba una persona o cosa por la accion de las fuerzas de
la naturaleza o del hombre. Pero desde el punto de vista juridico, significa la
vulneracién de un interés tutelado por el ordenamiento legal, a consecuencia de una

7 Folio 1277, Archivo “O1Demanda.pdf” en “001CuadernoPrincipal”, en “Primeralnstancia”.
8 Archivo “O2VideoSentencia2dalnst” en “005CuadernoTribunal”, en “Primeralnstancia”.

9 Folio 1294, Archivo “O1Demanda.pdf” en “001CuadernoPrincipal”, en “Primeralnstancia”.
10 Folio 1333, ibidem.

11 Folio 435 en “OlIncidenteLiquidacionPerjuicios.pdf”
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accién u omision humana, que repercute en una lesién a bienes como el patrimonio o
la integridad personal, y frente al cual se impone una reaccion a manera de
reparacién o, al menos, de satisfacciéon o consuelo cuando no es posible conseguir la
desaparicién del agravio (CSJ, SC10297, 5 ag. 2014, rad. n.° 2003-00660-01;
reiterada SC2758, 16 jul. 2018, rad. n.° 1999-00227-01)"12.

Esa Alta Corporacion ha considerado, también que para obtener su
reparacion, el dano deber ser “‘directo y cierto’ y no meramente ‘eventual o
hipotético’, esto es, que se presente como consecuencia de la ‘culpa’ y que
aparezca ‘real y efectivamente causado’ (Sentencias de 26 de enero de 1967

(CXIX, 11-16) y 10 de mayo de 1997, entre otras)”3.

También debe existir un nexo causal, es decir, “el vinculo entre la culpa y
el dano, en virtud del cual aquélla se revela como la causa de aquél (CSJ,
SC, 26 sep. 2002, exp. n° 6878; reiterada SC, 13 jun. 2014, rad. n° 2007-
00103-01), para cuya comprobaciéon deben tenerse en cuenta las reglas de

la vida, el sentido comun y la légica de lo razonable”!4.

En este caso, fue un tema pacifico en el tramite, que en el proceso
ejecutivo se materializ6 el embargo de un inmueble de propiedad de
Martha Liliana Molina Gémez, identificado con el folio de matricula SON-

2003843015, el que no se secuestro.

También se comprobo que se embargo la cuenta corriente “30436915(...)%,
que Jorge Pino Ricci tenia en Bancolombia, segin la comunicacion
remitida por dicha entidad financiera el 9 de abril de 2015, precisando
que la misma “a la fecha no presenta saldos liquidos”!6; igualmente, se
materializo una medida idéntica sobre la cuenta de similar naturaleza
“30429245(...)” de Martha Liliana Molina Gomez en la misma entidad,
respecto de la que se hizo igual precision, es decir, que no tenia dineros
depositados. Asi mismo, se verifico el embargo de dos cuentas que la
aludida ejecutada Molina Gomez tenia en el Banco Davivienda, de
numeros 73861 y 15188, las que tampoco contaban con dineros

depositados!”.

12 Citado en SC282-2021, 15 de febrero de 2021, Rad. 2008—00234-01

13 Ibidem.

14 Corte Suprema de Justicia, SC4455-2021 de 26 de octubre de 2021.

15 Folio 65 en “O1ExpedienteDigitalizado.pdf” en “002MedidasCautelares” en “Primeralnstancia”.
16 Folio 38 en “O1ExpedienteDigitalizado.pdf” en “002MedidasCautelares” en “Primeralnstancia”
17 Folio 74, ibidem.
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Con base en lo anterior, corresponde establecer si se acredito
fehacientemente que dichas cautelas, consistentes en un embargo a un
inmueble y a cuatro cuentas bancarias sin dineros existentes en ellas,
generaron los perjuicios esgrimidos en el escrito incidental, consistentes
en una afectacion a la honra, reputacion y buen nombre de los
incidentantes frente a su clientela y entorno social, al no poder utilizar el
sistema financiero y tener que manejar dinero en efectivo, “soportando el
peligro, la incomodidad y pérdida de tiempo”; también, por la
imposibilidad de solicitar préstamos a las entidades financieras,
cercenandoles la opcion de terminar la construccion del Centro Comercial

Manantial y explotar las instalaciones faltantes del mismo.

La Sala advierte, de la revision del material probatorio recaudado, que no
se acreditdé que las medidas cautelares decretadas y practicadas en el

proceso ejecutivo hayan causado los perjuicios alegados.

En primer lugar, observa que, si bien los demandados alegaron que por
efecto del embargo a las cuatro cuentas bancarias quedaron “bloqueados”
financieramente, teniendo que recibir y pagar dineros en efectivo
unicamente, lo cierto es que tal asercion se desvirtuo con el oficio del 26
de marzo de 2015, mediante el cual Bancolombia dio respuesta a la orden

de embargo remitida por el juez de la ejecucion.

En efecto, en dicho escrito la entidad financiera refirié, en el acapite
“aclaraciones”, que no atenderia esa solicitud d respecto de las cuentas
de ahorro 30436886469 y 30447443135 de Jorge Pino Ricci, y
15698566946 y 16808174000 de Martha Liliana Molina Gémez, debido a
que “leJl saldo se encuentra bajo el limite de inembargabilidad segiun
Circular 008 de octubre de 2014 de la Superintendencia Financiera de
Colombia”. Ademas, respecto de las dos primeras, preciso que “llja cuenta
posee embargos anteriores, se aclara que se aplicé la medida y se atendera

en el respectivo orden™8,

De lo anterior, se infiere que contrario a lo alegado, el embargo de las

18 Folio 38, Archivo “01ExpedienteDigitalizado.pdf”.
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cuentas que si se materializ6 no excluyo a los ejecutados del sistema
financiero, ni los forzé a hacer todas sus transacciones en efectivo, pues,
por lo menos en Bancolombia, cada uno contaba con otras dos cuentas
de ahorros que no se vieron afectadas con la medida decretada, debido al
limite de inembargabilidad aludido por dicho ente. Ademas, por lo menos
en las otras dos cuentas de Jorge Pino Ricci, ya recaian embargos
anteriores, sin que se haya informado quién los pidid, no siendo dable

endilgarle responsabilidad alguna a Cemex Colombia S.A.

Aunado, aunque los testigos Luz Marina Cuervo, Alberto Roncallo, Alvaro
Molina y Humberto Galvez, cercanos a la familia, senalaron sus
dificultades para hacer pagos, por verse avocados a utilizar solo dinero en
efectivo, dichas declaraciones entran en abierta contradiccion con la
evidencia analizada que, por el contrario, deja en evidencia la posibilidad
que tuvieron los incidentantes de utilizar los servicios financieros

mediante las otras cuentas que no fueron materia de la cautela.

Esto quiere decir, que la supuesta afectacion a su buen nombre,
reputacion, honra, vida de relacion, no se demostro, al no demostrarse
que las medidas practicadas los excluyesen de los servicios que presta el
sistema financiero, pues lo cierto es que no recayeron sobre la totalidad
de sus cuentas y, por el contrario, otras de ellas continuaron habilitadas,

sin modificacion alguna.

De otra parte, los apelantes alegaron que dicho embargo, asi como el
verificado sobre el inmueble identificado con el folio de matricula SON-
20038430, implicaron que “todos sus portafolios financieros” fueran
“bloqueados”y también “perdieron la posibilidad de obtener préstamos en
el sistema financiero”, 1o que impidié que culminaran las obras del Centro

Comercial Manantial.

Al respecto, se advierte que dichas afirmaciones estan huérfanas de
respaldo probatorio. Ninguna de las evidencias recaudadas dio cuenta del
cierre o bloqueo de tarjetas de crédito, cuentas corrientes o de ahorro,

sobregiros bancarios, créditos automaticos, ordinarios o transferencias,
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aludidos en la demanda. Tampoco se allegé ninguna que acredite que los
incidentantes hubiesen siquiera solicitado un crédito o cualquier otro
producto a una entidad financiera, ni menos aun que se negara su

concesion a causa de las medidas cautelares mencionadas.

La unica prueba que en tal sentido se aporté fue una comunicacion
remitida por Bancolombia, del 15 de abril de 2019, informandole a Martha
Liliana Molina Gomez que no procedia un estudio de crédito, porque
existia un embargo vigentel!®. Empero, no es posible endilgarle
responsabilidad alguna a la ejecutante con fundamento en dicha
evidencia, pues para esa data ya se habia ordenado el levantamiento de
las medidas cautelares, lo que sucedi6o en auto del 11 de febrero de
201920, visible a folio 1294 del archivo “OlDemanda.pdf” en el
“001CuadernoPrincipal”.

Aunado a lo anterior y, en oposicion a los argumentos de los apelantes,
en el proceso se acreditd, con las certificaciones expedidas por la
mencionada entidad el 17 de abril de 2019, que los actores continuaron
con dos productos bancarios, ambos creados el 28 de octubre de 201421,
por lo que no es cierto que se hubiese producido su exclusion del sistema

financiero.

Asi mismo, se alegd que por el embargo del inmueble mencionado no
pudieron “conseguir liquidez... para proseguir las obras”. Con todo, se
demostré que tal no era el Uinico bien inmueble de los promotores del
remedio vertical y, por el contrario, existe prueba de que éstos eran
propietarios de por lo menos, otros ocho bienes raices, identificados con
los folios de matricula Nos. 50C-1377121, 200-128784, 50C-40005, 060-
240306, SON-484174, 200-128783, SON-20085791, y S0N-2033175822,
lo que desvirtua su afirmacion de la supuesta imposibilidad de conseguir
liquidez por otros medios, para continuar con las obras iniciadas en el

centro comercial de su propiedad.

19 Folio 290 en “OlincidenteLiquidaciénPerjuicios.pdf”.

20 Folio 1294, Archivo “O1Demanda.pdf” en “001CuadernoPrincipal”, en “Primeralnstancia”.
21 Folios 287 y 288, Archivo “OlIncidenteLiquidacionPerjuicios.pdf”.

22 Folios 449 a 488, ibidem.
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Las anteriores conclusiones no se desvirtuian con el contenido del
dictamen elaborado por Edgar Alba Zambrano23, cuyo objeto fue
establecer si “en razén al embargo decretado a solicitud de CEMEX
COLOMBIA los sefiores MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y JORGE PINO
RICCI podrian obtener un crédito de quinientos millones de pesos
($500.000.000)”. Dicho perito sostuvo, en sus conclusiones, que “el sector
financiero se abstendra de concederles crédito hasta tanto no se levante el
embargo decretado” y reitero que “la situacion de embargo... generard la
suspension de facilidades de crédito o del otorgamiento de créditos

futuros”.

Aun asi, tal concepto, no ofrece una evidencia contundente para esta
Corporacion, pues se funda en suposiciones de lo que, en su concepto,
sucederia si los incidentantes solicitaran un crédito. A pesar de ello, con
él no se acredita que, efectivamente, alguna entidad bancaria les haya
negado algtin producto o servicio. Tal opinion solo se fundo en el escrito
del 15 de abril de 2019, ya analizado, que profirio Bancolombia cuando
ya se habia ordenado el levantamiento de las medidas cautelares, motivo
por el que dicha prueba no ofrece la conviccion requerida para fundar en

ella la decision.

Por ultimo, también se advierte que, para demostrar su petitum, la parte
incidentante alleg6 otros tres dictamenes periciales, el primero, elaborado
por el experto Pedro Bedregal?#4, que verso sobre el calculo de “los valores
de renta que se hubieran podido percibir por los inmuebles objeto de este
informe si se hubiera podido terminar su construcciéon en condiciones
normales y con un tiempo razonable de comercializacién de acuerdo a las
condiciones del mercado”. Los bienes aludidos fueron unos ubicados en el
Centro Comercial El Manantial. Como conclusion sostuvo que los
ejecutados dejaron de recibir, por concepto de renta durante el lapso de

36 meses, $3.423’345.84025,

Este trabajo solo da cuenta de un eventual ingreso futuro por cuenta de

23 Folios 256 a 272, ibidem.
24 Folios 55 a 96, Archivo “OlIncidenteLiquidacionPerjuicios.pdf”.
25 Folio 94, ibidem.

Ref. Incidente de liquidacion de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA
S.A. contra MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Apelaciéon de sentencia). Rad.
11001-31-03-015-2014-00596-02.
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hipotéticas rentas si las obras en dicho inmueble se hubieran culminado.
Con todo, ninguna utilidad ofrece -pues no versé sobre ello-, para
acreditar que fueron las medidas cautelares practicadas las que
impidieron la ejecucion de las construcciones faltantes y, por ende,

generaron los perjuicios que el perito calculé como lucro cesante.

Lo mismo ocurri6é respecto de los trabajos periciales suscritos por César
Augusto Fonseca?6, cuyo fin fue “establecer el valor de las obras civiles,
hidraulicas y eléctricas que son necesarias para la terminacién del ‘Centro
Comercial Manantial’”, en el que concluyo que, para tal fin, debia hacerse
una inversion de $506.028.971. Y el concepto emitido por Camilo Vivas
Cuartas?’, cuyo objeto fue establecer “los pardmetros en los que puede
operar un parqueadero publico de vehiculos en el Centro Comercial
Manantial. Asi mismo se establece el valor promedio mensual de los
ingresos brutos y netos producto de la actividad comercial”. Adujo este
profesional que, por 36 meses, los ingresos que dejaron de percibir por

los aludidos estacionamientos fueron, en total, $594.111.672.

Estos trabajos, al igual que el firmado por Pedro Bedregal, no demuestran
el dano cierto derivado, en forma directa, por las medidas cautelares
solicitadas por Cemex Colombia S.A. en contra de Jorge Pino Ricci y
Martha Liliana Molina Gomez, pues apenas contienen calculos
financieros que indican lo que se requiere para terminar tales obras, y la
eventual ganancia que se puede generar luego de su culminacion,
conocimientos que ninguna eficacia tienen a fin de demostrar que se

causo un perjuicio, tal y como lo concluy6 el a quo.

En ese orden, se ratificara la providencia apelada, con la consecuente

condena en costas a los apelantes, ante el fracaso de su recurso.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION CIVIL DEL

26 Folios 356 a 362, ibidem.
27 Folio 402 a 410, ibidem.

Ref. Incidente de liquidacion de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA
S.A. contra MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Apelaciéon de sentencia). Rad.
11001-31-03-015-2014-00596-02.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
administrando justicia en el nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR la sentencia proferida el 23 de febrero de 2022,

por el Juzgado Quince Civil del Circuito de Bogota

Segundo: CONDENAR en costas de la segunda instancia a los apelantes.
Para efectos de la liquidacion, la Magistrada Sustanciadora fija como
agencias en derecho la suma equivalente a dos (2) Salarios Minimos

Mensuales Legales Vigentes.

Tercero. Por la secretaria de la Sala devuélvase el expediente digitalizado

al Juzgado de origen. Oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Ref. Incidente de liquidacion de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA
S.A. contra MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Apelaciéon de sentencia). Rad.
11001-31-03-015-2014-00596-02.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D. C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Declarativo de pertenencia
Demandante Alirio Castro Acosta y otra.
Demandado José Ismael Rubio Lancheros y otros.
Recurso: Apelacion de auto

ASUNTO.

Se resuelve el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por la
demandante contra el auto de 21 de abril de 2023, mediante el cual el
Juzgado 17 Civil del Circuito de Bogota neg6 la nulidad propuesta por la parte
demandante desde la expedicion de la sentencia anticipada emitida por ese

despacho el 23 de enero de 2023,

EL RECURSO

El abogado censor invoco la causal 6 del articulo 133 del C.G.P., por tanto,
‘como quiera que la nulidad se origind con el proferimiento de la sentencia,
pues con ella se cercenod la oportunidad para alegar de conclusién, cuando
las partes estabamos esperando que se sefialara fecha y hora para llevar a
cabo la continuacion de la audiencia de que trata el articulo 373 del Cédigo
general del proceso y poder alegar de conclusion, tal como lo dispuso su
seforia en audiencia pasada, no cabe duda de que se configuré la causal

alegada, maxime que con ello se esta vulnerando el debido proceso”.

CONSIDERACIONES.

! Cuaderno Principal “O1.Principal”. Subcarpeta “005Cuderno04” Archivo
“02cuaderno04Folio01a33.pdf”.
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Memorese que las nulidades procesales fueron concebidas como un castigo
gue la ley impone a determinada actuaciéon para privarla de efectos porque
se aleja de las formas establecidas en la norma, por eso se conciben como
“una sancion al acto llevado a cabo sin respetar las garantias judiciales de los

intervinientes en el litigio”.

Con respecto a la causal en la que se fundamenta la nulidad formulada,
establece el numeral 6 del articulo 133 del CGP que el proceso es nulo, en
todo o en parte; “Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion

0 para sustentar un recurso o descorrer su traslado’.

En ese orden de ideas para determinar si la sentencia que se acusa adolece
de nulidad o no, debe el despacho analizar si el numeral 2 del articulo 278,
gue de forma imperativa sefiala que el juez “en cualquier estado del proceso...

debera dictar sentencia anticipada, total o parcial” si “no_hubiere pruebas por

practicar”. (subrayado fuera de texto), aplicaba para este caso.

Del mismo modo, recordar que, segun la jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia Sala de Casacion Civil, dicha figura constituye “un deber procesal
y no una alternativa que depende enteramente de su voluntad, lo cual
significa que; en los eventos en los cuales se lleguen a cumplir los
presupuestos contemplados en la norma atras transcrita, el juez esta en la
obligacion de proferirla, en aras de salvaguardar los principios de economia

y celeridad procesal™.

Especificamente con respecto a la referida causal también ha explicado el
alto Tribunal que procede en escenarios distintos; “1. Que las partes no hayan
ofrecido oportunamente algan medio de prueba distinto al documental; 2. Que
habiéndolas ofertado éstas fueron evacuadas en su totalidad; 3. Que las
pruebas que falten por recaudar fueron explicitamente negadas o desistidas;
o0 4. Que las probanzas faltantes sean innecesarias, ilicitas, inutiles,

impertinentes o inconducentes™.

2 Confrontese CSJ Sentencia STC de Fecha 27 de marzo de 2020, radicado
470012213000202000006 01.
3 |bidem.
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No obstante que la sentencia anticipada puede ser verbal o escrita, la forma
en que se profiera dependera de si el proceso ha entrado ya en la etapa de
la oralidad o no, toda vez que el inciso 3° del articulo 390 del CGP dispone
que “el juez podra dictar sentencia escrita vencido el término de traslado de
la demanda sin necesidad de convocar a la audiencia de que trata el articulo
392, si las pruebas aportadas con la demanda y su contestacién fueren
suficientes para resolver de fondo el litigio y no hubiese mas pruebas por
decretar y practicar”. Exigencia que también debe predicarse de los procesos
verbales en virtud de la analogia reglada en el canon 12 ejusdem. En cambio
“si el funcionario concluye que es procedente fallar por anticipado cuando el
litigio ha incursionado en la fase oral - cualquiera que sea el rito impartido - la
sentencia debera emitirse en la respectiva sesion, y si en ella se han
evacuado algunas pruebas, le antecederan los alegatos de conclusion,
porque al tenor del numeral 4° del articulo 372 ibidem, «practicadas las

pruebas se oiran los alegatos de las partes»™.

Bajo ese entendido, la revision de las piezas procesales permite inferir que
en el sub examine la etapa probatoria fue evacuada mediante audiencias
publicas los dias 25 de noviembre, 13 de diciembre de 2021y 24 de enero de
2022, sin que en la ultima diligencia el juez comunicara a las partes que
pasaria a proferir decision de ese tipo, determinacién que, eventualmente, las
partes podrian recurrir inmediatamente; sin embargo el expediente
permanecio al despacho entre el 22 de febrero de 2022 y el 23 de enero de
2023, fecha en la cual se profiri6 el fallo de manera escrita, que fue notificd

en estado del dia siguiente.

Lo anterior implica que le asiste razon al recurrente, toda vez que, a la luz del
precedente que se ha citado, el juzgador realiz6 una inadecuada
interpretacion del articulo 278, dado que el proceso ya habia entrado en la
etapa oral, amen que se decretaron y recaudaron pruebas en las audiencias,
tales como la inspeccion judicial y otras de tipo documental, por lo que era

obligatorio dictar la sentencia en la misma audiencia, después de escuchar

4 ibidem.
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las alegaciones de instancia.

Por lo tanto, se evidencia la configuracion de la nulidad alegada, toda vez
gue, la ley solamente permite emitir la sentencia anticipada de manera escrita
en los casos en los que no exista material probatorio sobre el cual los
apoderados se pronuncien para indicarle al juez en cual sentido debe fallar.
Oportunidad que fue vedada a las partes aqui involucradas, vulnerando el

debido proceso como bien lo sefialé el apoderado recurrente.

Por lo anterior, se accede a la nulidad formulada y se ordenara al juez que

evacue la etapa de las alegaciones correspondientes.

Sin condena en costas al no aparecer causadas.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Civil, RESUELVE: Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir de la
sentencia anticipada emitida por el juzgado 17 civil del circuito de Bogota el
23 de enero de 2023.

Ordenar al juzgador rehacer la actuacion dando la oportunidad para alegar

de conclusion a las partes.

Sin condena en costas.

Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO
Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Discutido en la Sala de Decision virtual ordinaria celebrada el 30 de noviembre
de 2023 y aprobado en la del 7 de diciembre siguiente.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA y otro. (Apelacién de sentencia). Rad.
11001-3103-019-2021-00564-01.

Se procede a emitir sentencia en desarrollo de lo dispuesto en el inciso

tercero del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.
I. ASUNTO A RESOLVER

Decide la Sala el recurso de apelacion formulado por la parte ejecutada,
frente al fallo proferido el 2 de marzo de 2023, por el Juzgado Diecinueve
Civil del Circuito de Bogota, dentro del juicio compulsivo promovido por
Bancolombia S.A. contra Gerencia en Obras Civiles Sociedad por Acciones

Simplificada y Jaime Andrés Villabona.
II. ANTECEDENTES
1. Pretensiones.

El extremo activo promoviéo demanda coercitiva con la finalidad de que
fuera librada la orden de apremio por $452.669.464 y $724.268.081,
capital incorporado en los pagarés numero 1880088730 y 1880088728,
respectivamente, mas los intereses moratorios liquidados desde que se

hicieron exigibles las obligaciones y hasta que se verifique el pago total,
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condenando en costas a la pasival.

2. Sustento Factico.

En apoyo de sus pedimentos, la parte actora senalo que los ejecutados
“prometieron pagar solidaria e incondicionalmente”, en favor de la entidad
bancaria demandante las sumas reclamadas por haberlas recibido en
calidad de mutuo comercial. Anade, que los titulos valores fueron
legalmente otorgados y aceptados por los deudores, contienen
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles de cancelar una

suma liquida de dinero, junto con los réditos.

3. Contestacion.

Los convocados fueron notificados de manera personal? el 18 de febrero
de 2022 y, el 23 de mayo de la misma anualidad, fue intimado al abogado
en amparo de pobreza, quien dentro del término de traslado se opuso a
las pretensiones mediante las excepciones de mérito que denomino
“fuerza mayor”, sustentada en que “se ha presentado una fuerza mayor
por efecto de la pandemia COVID 197, para lo cual acudi6 a los articulos
65 y 1616 del Codigo Civil, citando jurisprudencia sobre la materia,

emitida por la Honorable Corte Suprema de Justicia.

Refirié que el objeto social de la empresa es realizar proyectos de obras
civiles, sus clientes son en su totalidad entidades estatales; sin embargo,
por diversas causas se gener0 una crisis econémica, sumado a la

pandemia del virus Covid-193.

4. Sentencia de primera instancia.

Luego de realizada la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del C.

G. del P.4, se profirio fallo el 2 de marzo de 2023, desestimando la

excepcion de fuerza mayor y caso fortuito formulada, en su lugar, ordeno

1 Folios 1y 2, Archivo “004 EscritoDemanda564.pdf” en “01CuadernoPrincipal”.
2 Archivo “O14ActaNotificaciénDemandado”.

3 Archivo “022 Contestacién Demanda”.

4 Archivo.049ActaAudiencia.pdf.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA y otro. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-019-2021-00564-01.
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seguir adelante la ejecucion y decreto el remate de los bienes embargados

y secuestrados.

Como fundamento de esa determinacion estimo6 que los documentos base
del recaudo fueron creados con posterioridad a la contingencia que se
alega como medio de defensa, esto es, la emergencia sanitaria causada
por la pandemia, de modo que debieron tener en cuenta esa situacion al
momento de adquirir las obligaciones, por lo que mal pueden aducir que

se trata de un imprevisto irresistible>.

5. El recurso de apelacion.

El extremo pasivo planted el remedio vertical contra el fallo de primer
grado. Para ello expuso sus reparos®, los cuales sustent6?, reprochando
que en esa decision no se tuvo en cuenta el material probatorio recopilado,
ya que, con el testimonio y la declaracion del extremo pasivo, se establece
que la parte actora no otorgé un nuevo crédito; tampoco existid6 una
relacion juridica causal que diera origen a los pagarés, pues lo cobrado

corresponde a los saldos de un crédito insoluto anterior.

6. Pronunciamiento de la parte no apelante.

El extremo activo, solicito conservar la decision de primer grado, al
ajustarse a derecho, por cuanto la pasiva no demostr6 la excepcion de
fuerza mayor propuesta. Anadio, que los titulos valores base de recaudo
reune tanto los requisitos generales como los especiales (arts. 621 y 709
del C. Co.) y contienen obligaciones claras, expresas y exigibles a cargo

de los deudoress?.

III. CONSIDERACIONES

Concurren los presupuestos procesales y no se advierte vicio que invalide

5 Archivo “O51SentenciaPrimeralnstancia.pdf” en “01CuadernoPrincipal”.
6 Archivo “52 Recurso de Apelacién” en “01CuadernoPrincipal”.

7 Archivo “06 Sustentacion Recurso” del “02 Cuaderno Tribunal”.

8 Archivo “07 Solicita Mantener Firme Sentencia Impugnada”, ejusdem.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA y otro. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-019-2021-00564-01.
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la actuacion, aunado a ello, es del caso senalar que la competencia del ad
quem esta delimitada por los reparos sustentados por la parte apelante;
en consecuencia, se deja al margen del escrutinio cualquier cuestion que
no hubiere suscitado inconformidad, ni esté intimamente relacionada con
las eventuales modificaciones frente a lo resuelto en el fallo cuestionado,

en aplicacion del articulo 328 del C.G.P.

Como es bien sabido, la apertura de un juicio ejecutivo demanda que, con
la presentacion del escrito introductor, se incorpore documento
proveniente del deudor o causante, que constituya plena prueba en su
contra y dé cuenta de una obligacion clara, expresa y exigible (canon 422

idem).

En el caso sub-judice, el demandante allegdo como titulo ejecutivo dos
pagarés que cumplen con los requisitos de los articulos 621 y 709 del
Estatuto Comercial (mencion del derecho, firma del creador, promesa de
pagar una suma determinada, nombre de la persona a quien deba hacerse
el pago, indicacion de ser pagadero a la orden o al portador y la forma de
vencimiento), los que ademas, dicho sea de paso, la parte ejecutada no

desconoce, incluso acepto haberlos suscrito en el interrogatorio de parte.

De lo anterior deviene que los cartulares resulten ejecutables por esta via,
dado que cumplen con los elementos indicados en la Codificacion Procesal

Civil y los especiales de la Normatividad Comercial.

Conforme al anterior analisis, se aprecia que los documentos aportados
satisfacian las exigencias para librar la orden de apremio, como sucedio

el 1 de diciembre de 2021°.

Corresponde analizar, entonces, los reparos formulados contra el fallo,
por el apoderado de la parte ejecutada, para recriminar que, contrario a
lo afirmado en aquel, en el plenario esta demostrado con el testimonio
vertido y la declaracion de parte del ejecutado, la existencia de fuerza

mayor y caso fortuito.

9 Archivo “006.AutoMandamientoPago.pdf” en “O1CuadernoPrincipal”.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA y otro. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-019-2021-00564-01.
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Respecto de esos ultimos institutos juridicos, el canon 64 del Codigo Civil
estipula que se llama asi al imprevisto a que no es posible resistir, como
un naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos, los actos de
autoridad ejercidos por un funcionario publico, etc. De lo anterior se
desprende que dicha causal de exoneracion se configura por la ocurrencia
de dos factores: (i) Que el hecho sea imprevisible de manera que en
condiciones normales no es posible anticipar su ocurrencia y; (ii) que sea
irresistible, es decir, que no se pueda evitar su acaecimiento ni superar

sus consecuencias!o.

Sobre el particular, la Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural de la
Honorable de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 9 de

diciembre de 2015, estimo:

“En general, por fuerza mayor o caso fortuito debe entenderse ‘el imprevisto que no
es posible resistir, como el naufragio, el terremoto, el apresamiento de enemigos, los
actos de autoridad ejercido por un funcionario publico, etc.” (Art. 1°Ley 95 de 1890);
es claro que estos hechos o actos, u otros semejantes, que enuncia el legislador,
requiere que sean imprevisibles o irresistibles, significando lo primero, un acontecer
intempestivo, excepcional o sorpresivo; y lo segundo, imposible, fatal, inevitable de
superar en sus consecuencias (CSJ SC, 2 dic. 1987, G.J. t. CLXXXVIII, pag. 332).

Es decir, ha de tratarse de fenédmenos externos al sujeto cuyo comportamiento se
analiza, que retinan las caracteristicas que de antano estereotipan la figura, esto es,
la imprevisibilidad (hechos subitos, sorpresivos, insospechados, etc.) y la
irresistibilidad (que los efectos del hecho no puedan ser exitosamente enfrentados o
detenidos por una persona comun) (CSJ SC, 31 ago. 2011, rad. 2006-02041-00)”11.

Par el caso en estudio, prontamente se advierte que el fallo cuestionado
debe confirmarse, porque cuando se trata obligaciones en dinero ningin
acontecimiento, sea cual fuere la causa de éste, puede constituir fuerza
mayor o caso fortuito liberatorio, ya que esta supone la imposibilidad

absoluta de ejecucion, la cual no es de recibo, tratandose de prestaciones

de género.

Al respecto, la citada Alta Corporacion estimo:

“De todo lo cual resulta que ningun acontecimiento, sea cual fuere la naturaleza de
éste, puede constituir con respecto a una determinada obligacién en dinero, como la
contenida en la clausula 7° del contrato que se estudia, fuerza mayor o caso fortuito
liberatoria, porque -segun se ha visto- la fuerza mayor liberatoria supone
imposibilidad absoluta de ejecucién (es decir, una imposibilidad, que por ser
absoluta, se aprecia, no con respecto a las condiciones peculiares del deudor, sino

10 Alvaro Tafur Gonzalez, Comentarios al articulo 64 del Cédigo Civil, Editorial Leyer. (2018).
11 Corte Suprema de Justicia, Radicacion n° 11001-02-03-000-2013-01920-00.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA y otro. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-019-2021-00564-01.
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con relacién a un tipo abstracto de deudor), y es claro que no se concibe tal
imposibilidad para la entrega de una suma de dinero, asi como no se concibe, en
general, para las obligaciones de género: genera no pereunt. Mientras que la fuerza
mayor puede tener muy vasta aplicacién si ha prometido un cuerpo cierto, y una
aplicacion ya menor si el objeto hace parte de un genus limitatum, si el deudor debe
una cosa de género, que no pertenezca a un genus limitatum, no puede invocar la
fuerza mayor para no entregarla”?2.

En el mismo sentido se pronuncio el 6rgano de cierre de la jurisdiccion
constitucional en sede de tutela, puntualizando que, tratandose de
obligaciones de dinero no procede la aplicacion de la fuerza mayor o caso
fortuito, pues “el deudor no puede alegar, como motivo o causa de la

extincion de su obligaciéon la pérdida de la cosa debida, de alli que no se

pueda alegar la imposibilidad absoluta de cumplir la prestacion”.

Aclarando que, en razon a la regla de la imprevisibilidad, el juez debe
tener en cuenta las circunstancias especiales del deudor que genere
cambios graves de su parte, que hagan que la prestacion pactada sea una
carga intolerable, injusta y desorbitante; empero no para extinguirla, sino
con el proposito de que las condiciones del crédito se puedan modificar

mediante formulas de arreglo con la entidad bancaria.

Sobre el particular decanto:

“Ahora, pasa esta Sala a analizar si la circunstancia del desplazamiento al impedir
el cumplimiento de una obligacién dineraria por razones ajenas a la voluntad del
deudor, es capaz de influir en el derecho del acreedor de hacerla exigible.

12.1 A fin de efectuar el andlisis propuesto, se ha de determinar que en este caso,
la obligacion a satisfacer se trata de una obligacién de dar una suma de dinero,
obligaciéon pecuniaria u obligacion dineraria, esto es, se trata de ‘aquellas
obligaciones cuya prestacion consiste en dar-entregar (transferir) una cantidad de
unidades monetarias’.

12.2 Si se parte de que el dinero no perece y que por esta circunstancia puede
asemejarse a una obligacién de género, se ha de senialar que el deudor no puede
alegar, como motivo o causa de la extincién de su obligacion la pérdida de la cosa
debida, de alli que no se pueda alegar la imposibilidad absoluta de cumplir la
prestacion, ya que, siguiendo al tratadista Hinestrosa en lo que respecta a las
obligaciones de género, “mientras haya individuos de los caracteres indicados habrd
de realizar la prestacién real (débito primario), con posibilidad de aducir la fuerza
mayor impeditiva del cumplimiento sélo en cuanto al retardo (art. 1616 [2] C.C.), pero
no en lo que atane con la inejecucion definitiva”.

(...)

La Corte es consciente de que el proceso ejecutivo precisamente busca coaccionar al
deudor al pago de su obligacion, pero también en funcion de garantizar la
Constitucion debe analizar el supuesto en el cual una circunstancia sobreviniente

12 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 5 de julio de 1935. M. P. Eduardo Zuleta Angel.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA y otro. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-019-2021-00564-01.
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como el hecho del desplazamiento forzado debe influir en la obligaciéon y en la
limitacién del derecho al acreedor. De este modo, no se trata de desnaturalizar el
proceso ejecutivo sino de reconocer con base en los principios y derechos
constitucionales las consecuencias de la circunstancia imprevisible del hecho del

desplazamiento forzado”3. (Subrayas de la Corte).
Bajo ese hilo conductor, se establece que esas circunstancias en este
caso, estan ausentes, pues los ejecutados no se encuentran en
imposibilidad absoluta de cumplir, incluso la testigo Luisa Cristina
Gomez Rodriguez, quien por demas, fungié como contadora de la
empresa, quien prestar actualmente asesoria a la misma, manifesté que
aquella ha venido presentado una mejoria, incluso indic6 que por ello les
hizo acompanamiento en la elaboracion de un flujo de caja que se
presentd con la propuesta a Bancolombia, concluyendo que viene

haciendo un levantamiento en sus actividades!4.

Conforme a lo anterior, la Sala advierte que los ejecutados no se
encuentran en circunstancias imprevisibles que hagan que la prestacion
pactada sea una carga intolerable, injusta y desorbitante que tengan la
virtualidad de modificar las condiciones del crédito y mucho menos que
impidan su cumplimiento, maxime cuando en este caso, los cartulares se
otorgaron con posterioridad a las medidas de aislamiento obligatorio a
proposito del virus Covid-19, lo que de suyo permite colegir que la

excepcion alegada no esta llamada a prosperar.

En segundo lugar, en gracia de discusion, tampoco se presentan en este
caso los elementos de irresistibilidad e imprevisibilidad que hagan

procedente la excepcion propuesta de fuerza mayor o caso fortuito.

En efecto, se tiene que Bancolombia ejercio la accion ejecutiva al
encontrar insolutas las obligaciones incorporadas en los titulos valores
base del cobro, a saber: los pagarés numeros 1880088730y 1880088728,
con fecha de creacion 30 de abril de 2021; tras su revision, se establece
que tal y como lo indico el a quo, fueron creados con posterioridad a la
contingencia que se alega como medio de defensa en este tramite judicial,

a saber, la emergencia sanitaria declarada a nivel mundial por el virus

13 Corte Suprema de Justicia, Sentencia T-726 de 2010. M.P. Juan Carlos Henao Pérez.
4 Min. 48:46 Aud. Art. 372.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA y otro. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-019-2021-00564-01.
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Covid-19.

Obsérvese que la declaratoria de pandemia por parte de la Organizacion
Mundial de la Salud -OMS- se genero en enero 30 de 2020, como

emergencia de salud publica de importancia internacionalls.

Circunstancia que tuvo repercusion en Colombia, en la medida que
mediante el Decreto 417 del 17 de marzo de 2020, el Gobierno Nacional
dispuso el Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica, que llevo
al pais a un aislamiento preventivo, periodo durante el cual, se
paralizaron practicamente parte de las actividades economicas y sociales,

que implicaban contacto personal y relaciones entre los seres humanos!6.

No obstante, tal situacion no puede ser aplicable al caso bajo analisis, de
un lado, porque conforme quedd referido en parrafos anteriores, las
obligaciones que son objeto de cobro se adquirieron con posterioridad a
la emergencia sanitaria, circunstancia que en modo alguno puede
constituir un hecho imprevisible e irresistible para ser considerado fuerza

mayor.

Y de otro, si los pagarés se suscribieron para unificar las deudas
anteriores, como lo alega el deudor, de todas formas, su incumplimiento
se presentdé con posterioridad a la emergencia sanitaria, sin que en el
plenario obre prueba alguna a través de la cual se justifique que aquel

fue resultado de ese suceso.

Ahora, el testimonio rendido por la senora Luisa Cristina Gomez
Rodriguez y la declaracion de parte del deudor Jaime Andrés Villabona,
no tienen suficiente asidero para probar la excepcion de fuerza mayor
alegada, toda vez que, en primer lugar, la deponente no solamente le
atribuye la tardanza en la observancia de la prestacion debida a la
pandemia, sino también a la disminucion en las actividades y demora en

los pagos!?, manifestacion que concuerda con lo afirmado en el escrito de

15 https:/ /www.paho.org/es/noticias/11-3-2020-oms-caracteriza-covid-19-como-pandemia
16 file: / / / D: /fuerza%20mayor/2052-Texto%20del%20art%C3%ADculo-8689-1-10-20220701.pd
17 Min. 45:55 Aud. 20/02/2023.

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES SOCIEDAD POR
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excepciones, en el cual se indico que, entre los factores que han confluido
en la crisis economica de la empresa demandada, ademas, de la
pandemia, se encuentra la falta de pago de “Contratos suscritos desde

hace 2 anos que se encontraban terminados”.

De igual forma, la testigo asevera que a raiz de los problemas de iliquidez
causados por el virus Covid-19, los demandados hicieron una propuesta
de pago, la cual inobservaron; sin embargo, efectuaron abono a los
interesesl!8; anadiendo que la liquidez de la empresa ha presentado una
mejoria y por eso se hizo acompanamiento en la elaboracion del flujo de
caja que se presentd dentro de la propuesta a Bancolombial?;
circunstancias facticas que en modo alguno pueden ser constitutivas de
fuerza mayor, pues, se insiste para el momento de la firma de los pagarés
que se ejecutan, los demandados conocian de su situacion econoémica y

de las circunstancias generadas por la pandemia del Covid 19.

Finalmente, la Sala debe advertir que, si la afectacion econémica de los
demandados persiste, como resultado de la coyuntura presentada por la
pandemia, ello es insuficiente, por si solo para exonerarlos de cumplir con

su obligacion en la forma y términos debidos.

Ahora bien, si en desarrollo del principio de la autonomia de la voluntad,
que no es mas que la facultad reconocida por el ordenamiento positivo a
las personas para disponer de sus intereses con efecto vinculante y, por
tanto, para crear derechos y obligaciones, con los limites generales del
orden publico y las buenas costumbres, para el intercambio de bienes y
servicios o el desarrollo de actividades de cooperacion, los demandados
en este caso, decidieron otorgar nuevos cartulares para garantizar
obligaciones anteriores con la entidad bancaria, ello no habilita per se,
que se pueda alegar después fuerza mayor o caso fortuito, habida cuenta
que para esa data (30 de abril de 2021), eran totalmente conocedores de
su situacion economica y del estado de cosas generado por la pandemia

del Covid 19 y de los Decretos emitidos por el Gobierno Nacional.

18 Min. 47:30 Ib.
19 Min. 48:50 ib.
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Puestas, asi las cosas, el fallo censurado habra de confirmarse en todas
sus partes, sin condena en costas, pues los promotores del recurso

vertical estan amparados por pobres.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
administrando justicia en el nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR la sentencia proferida el 2 de marzo de 2023, por

el Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de Bogota.

Segundo. Sin condena en costas.

Tercero. Por la secretaria de la Sala devuélvase el expediente digitalizado
a la autoridad de origen. Oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil

Ref. Proceso ejecutivo de BANCOLOMBIA S.A. contra GERENCIA EN OBRAS CIVILES SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA y otro. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-019-2021-00564-01.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 11001-3103-020-2016-00410-01
Proceso: Verbal

Demandantes: Yeiny Anteliz Molina y otros
Demandado: Industria Nacional de Gaseosas -

Indega y otros

Asunto: Calificacion Impedimento

2. OBJETO DE LA DECISION

Se resuelve lo pertinente al impedimento manifestado por la sefiora
Magistrada Adriana Ayala Pulgarin, para conformar la Sala Dual de
Decision en el presente asunto, con fundamento en el numeral 2,

articulo 141 del Codigo General del Proceso.

3. CONSIDERACIONES

3.1. Previene el articulo 140 del Codigo General del Proceso, que
los magistrados, jueces, 0 conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion, deberan declararse impedidos tan pronto
como adviertan la existencia de ella, expresando los hechos en que

se origina.
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Lo anterior tiene respaldo igualmente en lo sefialado en el inciso 1°,
canon 143 ibidem, disposicion que le impone al Funcionario la
obligacion de expresar “...la causal alegada...” y “...los hechos en
que se funde...”, todo ello con el fin de impedir que se sustraiga

arbitrariamente de su imperativo deber de administrar justicia.

Es patente que los motivos que consagra la legislacion rituaria estan
orientados a precaver que, en un caso concreto, se pierda la
independencia e imparcialidad en las decisiones judiciales, al
configurarse una razén especificamente sefialada en la ley que
podria perturbar la serenidad de criterio y la rectitud con que se debe

proceder.

3.2. En la situacidon sub-examine, la Funcionaria Adriana Ayala
Pulgarin, manifiesta estar incursa en el aludido supuesto, toda vez
gue cuando fungié como titular del Juzgado 20 Civil del Circuito de

esta ciudad, conocio en primera instancia del presente proceso.

Si bien la suscrita Magistrada en relacion con la causal enunciada,
habia sido del criterio, en vigencia del Codigo de Procedimiento
Civil, que tenia un componente subjetivo, apoyado en la
jurisprudencia de la Alta Corporacion Judicial, pues no cualquier
actuacion cristalizaba la figura juridica, sino que la misma debia ser
determinante y cualificada, es decir, con “..., la potencialidad o
capacidad suficiente para poner el espiritu del juez por fuera de los
cauces gue irrigan los postulados del Estado colombiano, Social de
derecho y democratico (art. 1, C.P.). No se trata de cualquier
actuacion, como aquella que admite un recurso o se da a los litigantes
el espacio procesal para las alegaciones autorizadas por la ley; las
cuales, por si solas carecen de la entidad necesaria para creer que

con ello se pueda dejar de lado la imparcialidad y la
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independencia...”, en el entendido que el Cédigo General del
Proceso, separ0 esa tesitura, imperando un criterio eminentemente
objetivo, segun el cual se estructura cuando el Juez haya “...realizado
cualquier actuacion en instancia anterior...”, es decir, sin importar su
naturaleza juridica, no queda otra alternativa que aceptar la

separacion de la sefiora Magistrada del conocimiento de este asunto.

Al efecto, la honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, senal6 que “..., al incluirse el aparte «cualquier actuacion», no
deja margen alguno de discrecionalidad para la configuracion del
motivo de impedimento en comento, pues queda perentorio que, sea
cual sea la actuacion que se realice, debera el funcionario declarar su
impedimento, 0 someterse a la recusacion, que, por la misma causa,

puedan formular las partes...”?.

En reciente pronunciamiento, la misma Colegiatura relievo: “...La
jurisprudencia, refiriéndose a este motivo, clarificO que para su
configuracion se requiere que el administrador de justicia haya
intervenido en el proceso en un grado inferior, con independencia del
tipo de actuacion o su conexion con el asunto materia de

resolucion...”™.
Revisado el plenario, se observa que efectivamente la Doctora Ayala
Pulgarin  presidi6  diferentes actuaciones al interior del

diligenciamiento.

Asi las cosas, se aceptara el impedimento planteado.

1 Auto del 6 de mayo de 2016. AC2751-2016. Radicacién 11001-31-03-023-2012-00057-01.
Magistrado Ponente LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.

2 Auto del 12 de abril de 2018. AC1437-2018.Radicacién 11001 02 03 000 2018 00480 00.
Magistrada Ponente Margarita Cabello Blanco.

3 Auto del 22 de julio de 2021. AC2954-2021. Radicacion 11001-31-03-007-2016-00143-01.
Magistrado ponente AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO.

3
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4. DECISION

Por lo brevemente expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, EN SALA DE DECISION
CIVIL,

RESUELVE:

4.1. ACEPTAR el impedimento expresado por la doctora Adriana
Ayala Pulgarin, para dirimir el recurso de suplica interpuesto contra

el auto emitido en el presente asunto el 8 de noviembre de 2023.

4.2. SUSTITUIR a la Funcionaria, con el fin de contar con el nUmero
necesario para deliberar y tomar decisiones, al tenor del articulo 54,
inciso 1 de la Ley 270 de 1996.

4.3. CONFORMAR la Sala Dual con la sefiora Magistrada Sandra
Cecilia Rodriguez Eslava, primera integrante de la Sala Quinta de

Decision Civil de esta Colegiatura.

4.4. DISPONER que en firme este proveido ingrese el expediente al

despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D. C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Verbal

Demandante COMWARE S.A., Fundacion
Colombianos Solidarios S.A. e ITELCA
S.A.S. Integrantes de UNION
TEMPORAL UT FONADE FASE 3

Demandado Empresa Nacional Promotora del
Desarrollo Territorial -Enterritorio

Recurso: Apelacion de Auto

ASUNTO.

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la demandada contra el
auto del 15 de mayo de 2023, mediante el cual el juzgado 20 civil del circuito

decreté la medida cautelar solicitada por la parte demandante?.

EL RECURSO

El abogado censor alegd que la decision del ad-quo de ordenar el embargo y
retencion de los dineros que posea su representada en varias entidades
financieras, “carece de la apreciacion, motivacion y fundamentacion
necesaria para decretar validamente un embargo, en el marco de un proceso
declarativo”, por cuanto que en dicho auto se omitié realizar el analisis
respectivo de elementos tales como la apariencia de buen derecho, la

razonabilidad y la vulneracién del derecho de la parte demandante.

CONSIDERACIONES

! Cuaderno Principal. Archivo “36AutoConcedeApelacion”.
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1. Las cautelas atipicas, o innominadas, son instrumentos contemplados en
el C.G.P. enderezados a proteger de manera provisional la integralidad del

derecho controvertido, “prevenir_dafos, hacer cesar los que se hubieren

causado o asegurar la efectividad de la pretensiéon, pero atendiendo a su
caracter requieren de un estudio minucioso sobre las peculiaridades del caso

sobre el que se solicita su imposicidon”? (subrayado intencional).

Ademas, el articulo 590 ejsudem reclama la configuracién de la conocida
apariencia de buen derecho, es decir, “la verosimilitud de la [pretension]
alegada por el actor en su demanda” con “probabilidad de ser tutelable en el

ordenamiento juridico™.

Con esta orientacion jurisprudencial y doctrinaria, a partir de la revision del
material probatorio se impone la confirmacion de la providencia, en primer
lugar, porque si bien la providencia no exteriorizé las razones que llevaron al
juez a considerar que se verificaban “la apariencia de buen derecho” y
encontrar la medida cautelar “necesaria, efectiva y proporcionada, con el fin
de la proteger el derecho” litigado, resulta totalmente justificada la imposicion
de la cautela pues pretende asegurar para el litigio la disponibilidad de
recursos financieros de la demandada, toda vez que su objeto es,
precisamente, que se declare que dicha entidad adeuda sumas de dinero a
la unién temporal demandante como consecuencia del incumplimiento en el
pago de los servicios recibidos por el contrato No. 2162856 (Region 3)
celebrado entre las partes. Aspecto que también permite determinar la
legitimacion en la causa por activa y por pasiva al existir un vinculo juridico

contractual que las une.

Asi mismo, la existencia de la amenaza del derecho de la demandante es
clara y puntual, si se considera que en el apartado de los hechos se sefala
gue la cesacion de los pagos obedecio a la falta de recursos de la contraparte,
sin necesidad de recurrir a un mayor analisis para concluir que el referido

embargo es necesario para impedir que ENTERRITORIO llegar a una

2 STC-114036 de 2020
3 C-379 de 2004.
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situacién inesperada presupuestalmente que le impida responder

financieramente ante una eventual condena judicial.

Por otro lado, es evidente la apariencia del buen derecho toda vez que la
apoderada allegd copia del contrato y de otros documentos relativos a su
ejecucién como por ejemplo las actas de inicio de ejecucion y una serie de
facturas, elementos que permiten evidenciar que la uniéon temporal, a primera
vista, dio cumplimiento a las obligaciones en virtud de los cuales debia recibir
los pagos que aqui reclama a parte demandada. Configurandose en ese

orden de ideas la apariencia de buen derecho de las pretensiones.

No sobra mencionar que, en todo caso, la parte dispone de soluciones
alternas para lograr su propésito; una prevista en el inciso 3 del literal b) del

articulo 590, otra, en el numeral 3 del articulo 597 del C.G.P.

Por lo anterior, los reparos no prosperan. Sin condena en costas al no

aparecer causadas.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Civil, CONFIRMA el auto de 15 de mayo de 2023, proferido el juzgado

20 civil del circuito,

Sin condena en costas. Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

Expediente No. 11001-31-03-021-2014-00646-02
Demandante: FESNEPONAL .
Demandado: CLUB DE SUBOFICIALES POLICIA NACIONAL

Procede la Magistrada a resolver sobre la concesion del recurso
extraordinario de casacion, interpuesto por el demandante contra la

sentencia de segundo grado proferida dentro del asunto de la referencia.
CONSIDERACIONES

Cumple memorar, conforme a lo dispuesto en los canones 334 y
siguientes del Codigo General del Proceso, que el recurso extraordinario
de casacion procede contra las sentencias dictadas por los Tribunales en
segunda instancia al interior de los procesos declarativos, en los casos en
que la resolucion desfavorable al interesado, sea o exceda los mil salarios
minimos legales mensuales vigentes al momento del proferir el fallo, los
que, para la época en que se produjo la sentencia dictada en este asunto,

correspondian a la suma de $1.160.000.000 (afio 2023).

En palabras de la Corte Suprema de Justicial, “[d]icho interés esta
supeditado a la tasacién econémica de la relacion juridica sustancial que

se conceda o niegue en la sentencia, es decir, a la cuantia de la

afectacion o desventaja patrimonial sufrida por el recurrente con

la resolucion desfavorable a sus intereses, evaluacion que debe

efectuarse para el dia del fallo” (se destaca).

De cara a la tasacion del interés econémico, prevé el articulo 339
ibidem que “[c]luando para la procedencia del recurso sea necesario fijar el

interés economico afectado con la sentencia, su cuantia deberd

1 CSJ. AC2814-2023 del 26 de septiembre de 2023. M.P. Hilda Gonzalez Neira.



establecerse con los elementos de juicio que obren en el expediente. Con

todo, el recurrente podrda aportar un dictamen pericial si lo considera

necesario, y el magistrado decidird de plano sobre la concesion”.

Luego, confrontados los presupuestos que anteceden con el medio
extraordinario intentado, se advierte procedente su concesion, en razon a
que se cumple con el requisito econémico relacionado, tras acreditarse
que, el valor del perjuicio irrogado a la parte recurrente, es igual o

superior al interés requerido para el efecto.

Para el efecto, baste memorar que se esta ante un proceso verbal, en
el cual se reclam6 la declaratoria de existencia de una obligacion
equivalente a los $1.590.626.343, correspondientes al saldo pendiente
de los $12.194.886.124 autorizados en la Asamblea General Ordinaria de

Delegados del antiguo “Club de Suboficiales de la Policia Nacional Fondo
de Empleados” que tuvo lugar el 27 y 28 de marzo de 2009; ademas de la
suscripcion de garantias para respaldar una deuda contraida con
anterioridad por cuenta de la demandada y la entrega de unos titulos
valores que avalan las obligaciones de los asociados y que hacian parte

del fondo de liquidez e inversiones del antiguo club.

En consecuencia, demostrado esta que la sola pretension pecuniaria
en la cual insiste el recurrente, per se, supera el monto del interés para
recurrir en casacion para 2023 ($1.160.000.000), sin que dentro del
proceso exista otro elemento suasorio que permita inferir que tal
valuacion se redujo a menos de los mil salarios minimos legales
mensuales vigentes; recordando en todo caso que lo desfavorable del fallo
dictado por esta Corporaciéon involucra, en lo medular, la negativa
absoluta de acceder a las pretensiones del Fondo de Empleados
Suboficiales y Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional; por ende, el valor

fijado para la concesion del recurso no es otro que el importe memorado.
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion

promovido por la parte demandante, contra la sentencia del 10 de octubre

de 2023, proferida por esta Corporacion en el proceso de la referencia.



SEGUNDO: REMITASE el expediente digital ante la Sala de Casacién

Civil de la Corte Suprema de Justicia, para lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase,

FLOR MARGOTH GONZALEZ ELOREZ
MAGISTRADA
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Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso verbal de DORIS LEONOR OSPINA MARTINEZ y otros contra CARLOS EDUARDO
BERNAL CASTRO y otros. (Apelacion de auto). Rad: 11001-3103-026-2016-00558-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandada Latin
Capital S.A.S. en contra del auto proferido el 9 de febrero de 2022, por el

Juzgado Veintiséis Civil del Circuito de Bogota.
II. ANTECEDENTES

1. Por intermedio de apoderado judicial, Doris Leonor Ospina Martinez,
Daniel Molina Castellanos y Sigrid Katerin Ospina, en nombre propio y en
representacion del menor de edad J.S.M.O.! demando6 a Carlos Eduardo
Bernal Castro, Frederick Stiven Gualy Bernal, Latin Capital S.A.S. y Johan
C. Sanchez Vera, para que se les declare responsables de los danos
ocasionados como consecuencia del accidente de transito en el que perdio
la vida la sennora Dayana Lizbet Molina Ospina (Q.E.P.D.), condenandolos al
pago de $150.000.000 y $140.000.000 por perjuicios materiales y morales,
respectivamente, junto con los intereses?; el libelo fue repartido al
mencionado Estrado, quien lo admitié por auto del 28 de septiembre de

20163.

1 En aplicacién de lo dispuesto en el articulo 47 del Codigo de la Infancia y Adolescencia, armonizado con el canon
7 de la Ley 1581 de 2012, se omite el nombre del menor de edad.

2 Folios 56 a 76, Archivo “0O1 Cuaderno Uno” de la carpeta “primera instancia”:

3 Folio 90, ejisdem.
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2. En proveido del 29 de noviembre siguiente4, se decreto la inscripcion de

la demanda en los registros de los vehiculos de placas OSE-073 y VFD-7135.

3. La convocada Latin Capital S.A.S., a través de mandatario judicial, pidio
que se cancele la medida respecto del ultimo rodante referido®; acto seguido,
el 9 de febrero de 2022, se exhorto a la citada para que preste caucion por

$300.000.0006.

4. En su contra, ese extremo de la lid, interpuso recurso de reposicion y
subsidiario de apelacion, para que se modifique la suma, argumentando que
el valor del automotor es de $45.310.000, segun la certificacion emitida por
el Ministerio de Transporte; ademas, senalé que le resulta necesario
disponer del mismo para su chatarrizacion, pues de lo contrario su precio
se extinguiria; agregd que para la fecha del accidente estaba vigente la podliza
de responsabilidad civil extracontractual, a través de la cual se podra hacer
exigible cualquier condena que se imponga en el fallo; sumado a ello, se
encuentra en estado de liquidacion, no contando con los recursos

economicos necesarios para cumplir la orden?.

S. Durante el término de traslado, la parte actora pidi6 no acceder a ese
reclamo, ya que aun de contar con la aludida pdliza, se desconoce en
cuantos procesos mas de la misma naturaleza esté demandada Latin Capital
S.A.S.; puntualizé también que la caucion no esta constituida, siendo

improcedente su reemplazo (articulo 603 del C.G.P.)s.

6. El 13 de marzo postrero, se desato el remedio horizontal, manteniendo el
pronunciamiento cuestionado, al considerar que, son disimiles la podliza
judicial y de seguro, ya que la primera protege el pago de los perjuicios que
se ocasionen durante un proceso y que sean imputables al obligado a
prestar caucion, con el fin de garantizar el cumplimiento de una obligacion

legal o de mantener una determinada conducta, mientras que la segunda

4 Folio 102, ejiisdem.

5 Archivo “19 solicitud fijar caucién”; ibidem.

6 Archivo “28 Auto Fija Caucién”, ejusdem.

7 Archivo “31 Recurso de Reposicion”, ejusdem.
8 Archivo “34 Descorre Recurso”, ibidem.

Ref. Proceso verbal de DORIS LEONOR OSPINA MARTINEZ y otros contra CARLOS EDUARDO BERNAL
CASTRO y otros. (Apelacién de auto). Rad: 11001-3103-026-2016-00558-01.
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salvaguarda los danos que se puedan ocasionar en el litigio con ocasion de

las medidas cautelares; por ultimo, concedio la alzada®.

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 31 (numeral 1)10
y 3511 del C.G.P., el cual resulta procedente al tenor del numeral 8 de la

regla 321 del mismo Estatuto!2.

Las medidas cautelares entendidas como los instrumentos con los cuales el
ordenamiento protege de manera provisional y mientras dura el proceso, la
integridad del derecho controvertido en el mismo, tienen como funcién
asegurar la eficacia y cumplimiento de la sentencia o de la decision que le
ponga fin al juicio, con el proposito evidente, de evitar su desconocimiento
y que puedan causarse danos irreversibles o dificilmente reparables en la

prerrogativa pretendida por el demandante.

Ahora, cuando aquellas estén relacionadas con pretensiones pecuniarias, el
inciso cuarto del literal c), numeral 1 del precepto 590 ejusdem, autoriza al
demandado para “impedir su practica o solicitar su levantamiento o
modificacion mediante la prestaciéon de una caucion para garantizar el
cumplimiento de la eventual sentencia favorable al demandante o la

indemnizacién de los perjuicios por la imposibilidad de cumplirla”.

La inconformidad del apelante se sustenta en que debe modificarse la
caucion, pues de un lado, el valor del rodante sobre el cual pidi6 la
cancelacion de la medida tiene un avaluo de $45.310.000 y, de otro, para la
fecha del accidente estaba vigente el seguro de responsabilidad civil
extracontractual, con el cual se garantiza el pago de cualquier condena que

pueda imponérsele. En adicion senalé que carece de recursos economicos,

9 Archivo “41 Auto resuelve recurso”, ejusdem.

10 “Los tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala cvil: 1. De la segunda instancia de los procesos
que conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

11 “El magistrado sustanciador dictard los demds autos que no correspondan a la sala de decisién”.

12 “Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. También son apelables
los siguientes autos proferidos en primera instancia: (...) 8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto
de la caucién para decretarla, impedirla o levantarla”.

Ref. Proceso verbal de DORIS LEONOR OSPINA MARTINEZ y otros contra CARLOS EDUARDO BERNAL
CASTRO y otros. (Apelacién de auto). Rad: 11001-3103-026-2016-00558-01.
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pues se encuentra en estado de liquidacion y, que resulta imperativo

levantar la cautela para iniciar el proceso de chatarrizacion.

Es claro que la demandada esta facultada para obtener la cancelacion de la
inscripcion de la demanda en el registro del rodante de placas VFD-715, si
ofrece garantia suficiente que respalde el cumplimiento de una eventual
sentencia favorable a los demandantes, en especifico, con el fin de obtener

que se haga posible su materializacion.

En ese orden, aunque el legislador no fijo los parametros para determinar el
monto de la contra cautela que debe prestar el demandado con ese
proposito, si fue claro en senalar que con ella se debe garantizar el
cumplimiento de la eventual sentencia favorable o la indemnizacion de

perjuicios por la imposibilidad de cumplirla.

Puestas de ese modo las cosas, se constata que el valor de las pretensiones
asciende aproximadamente a la suma de $300.000.000, pues se pidi6é por
concepto de perjuicios materiales y morales $150.000.000 y $140.000.000,
en su orden, mas los intereses sobre esas cantidades, siendo aquel el valor
sobre el cual la demandada debe prestar caucion, como asi lo determiné el

funcionario de primer nivel.

Circunstancias como el valor del bien sobre el cual recae la medida o la
insolvencia economica que aduce Latin Capital S.A.S., no son determinantes
para modificar el monto de aquella, pues se itera, debe atenderse al valor de
las pretensiones; tampoco puede exonerarse de esa carga, so pretexto de la
supuesta vigencia del contrato de seguro que amparaba el riesgo por
responsabilidad civil extracontractual del citado ente moral, para la época
en que tuvo ocurrencia el siniestro, pues asi no lo establece la ley; aunado
a que, por diferentes causas, puede ocurrir que la aseguradora no sea
llamada a responder, analisis que en todo caso, no debe abordarse en esta

oportunidad.

Finalmente, es de senalar que, si bien el apelante pidi6 la modificacion de la

caucion, unicamente se analizo lo atinente a su cuantia, por cuanto la

Ref. Proceso verbal de DORIS LEONOR OSPINA MARTINEZ y otros contra CARLOS EDUARDO BERNAL
CASTRO y otros. (Apelacién de auto). Rad: 11001-3103-026-2016-00558-01.
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interesada no senalo que pidiera cambiar el bien sobre el cual recae la

medida cautelar, aspecto que por tanto ni siquiera sera materia de estudio.

En consecuencia, habra de respaldarse el auto confutado, con la
consecuente condena en costas a cargo de la apelante, dada la resolucion

desfavorable de este mecanismo.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR el auto proferido el 9 de febrero de 2022, por el

Juzgado Veintiséis Civil del Circuito de esta ciudad.

Segundo. CONDENAR en costas de la instancia a la apelante. Liquidense
conforme al articulo 366 del Codigo General del Proceso. Se fija como

agencias en derecho la suma de $700.000.

Tercero. ORDENAR devolver el expediente digital a la autoridad de origen.

Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 969a1da90b00feb155192378288311826deee74a9802fh02832a7bfd2768a91e
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CASTRO y otros. (Apelacién de auto). Rad: 11001-3103-026-2016-00558-01.
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SALA CIVIL

Bogota, D.C., once de diciembre de dos mil veintitrés.

Radicacion : 11001 31 03 027 2023 00352 01.
Tipo : Divisorio

Demandante : Fernando Gonzalez Contreras
Demandada : Mauricio Gonzalez Contreras

Magistrada Sustanciadora: Adriana Ayala Pulgarin

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte demandante contra el
auto de 14 de marzo de 2023 proferido por el Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito
de Bogota D.C.

ANTECEDENTES

1. La a quo mediante proveido de 24 de enero del afio que avanza inadmitié
la demanda para que: se allegara el dictamen, en el que se determine el valor del bien
raiz, el tipo de divisién que sea procedente, la particion si fuere del caso y el valor de

las mejoras si se estan reclamando.



2. Presentado el escrito de subsanacion dentro del término, el demandante
sefial6, que el demandado tiene en su poder el bien objeto del proceso, por lo que se

hace imposible que permita realizar el dictamen solicitado.

3. La a guo mediante el auto apelado rechazo la demanda, al considerar que no

se dio cumplimiento al auto inadmisorio.

4. Inconforme con lo decidido el demandante interpuso recurso de reposicion
y en subsidio de apelacion, siendo mantenida la decision por la a quo y concedida la

alzada en subsidio.

CONSIDERACIONES

1. De conformidad con el articulo 90 del Codigo General del Proceso, “/os
recursos contra el anto que rechace la demanda comprenderin el que negd su admision”, siendo
pertinente anotar, que el rechazo a posteriori surge como consecuencia de no
subsanar los defectos de la demanda sefialados por el juez, por lo que se debe pasar

a revisar el contenido del proveido inadmisorio.

El demandante corre con la carga de enmendar los defectos senalados por el
juez y que correspondan estrictamente a las previsiones del articulo 82 en
concordancia con el articulo 399 del cédigo de rito, de manera que, st no la cumple,
procede entonces el rechazo de la demanda y la devolucién de la misma con sus

COIICSpOﬂdiCI’lt@S ancexos.

2. En el caso sub lite, el rechazo derivé de no haberse allegado el dictamen
pericial requerido, siendo del caso analizar tal tematica, sobre el particular recuérdese
que el inciso 2 del articulo 406 reza: “En todo caso el demandante deberd acomparnar un
dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de division que fuere procedente, la particion,

st fuere del caso, y el valor de las mejoras si las reclaman”, de lo que se deduce que el dictamen



solicitado por la @ guo se encuentra soportado en la disposicion en cita, sin que sea
posible exonerar a la parte demandante de aportatlo, puesto que la norma es

imperativa en cuanto exige dicho requisito para admitir a tramite el proceso divisorio.

No se desconoce por la judicatura las razones que esgrime el demandante para
no poder aportar dicha prueba, pero olvida el mismo que cuenta con instrumentos
en el ordenamiento procesal para poder allegar tal experticia. En efecto, adviértase
que puede hacer uso de las pruebas anticipadas, en particular de la inspeccion judicial
con intervencion de perito para poder dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo

406 ibidem.

4. Asi las cosas, se debe confirmar el auto impugnado, sin que se condene

en costas a la parte recurrente por no aparecer causadas.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
RESUELVE:

UNICO. Confirmar el auto proferido el 14 de marzo de 2023 proferido
por el Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de Bogota, D.C.

Notifiquese y Devuélvase.



Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion: 11001310303120190058401

Discutido y aprobado en Salas de Decision del 30 de noviembre y 07 de
diciembre de dos mil veintitrés (2023). Actas Nos. 48 y 49.

Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el curador
ad Litem de Bernardo y Fernando Tejada Castaneda, los
herederos indeterminados de la fallecida Ana Raquel Castaneda
de Tejada y las personas indeterminadas, en oposicion a la
sentencia proferida el 13 de octubre de 2023 por el Juzgado
Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso
verbal adelantado por Ginny Piedad Villabon Valencia en contra
de los recurrentes y de Martha Lucia, Maria Cristina, Gustavo,

José Arturo y Maria Doris Tejada Castaneda.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!. Ginny Piedad Villabon Valencia, demando
a los herederos determinados de Ana Raquel Castaneda de
Tejada, a los sucesores indeterminados y a las demas personas
que se crean con derecho sobre el bien identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 50S-40216180, alinderado de la forma

descrita en la demanda, con el fin que se declare lo adquiri6é por

1 Archivo No. 001CdF127EscritoDemanda.pdf.
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prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio. En
consecuencia, solicité inscribir la sentencia para que conste en el

certificado de tradicion y libertad.

2. Sustento factico2. Ginny Piedad, ostenta la posesion
sobre el inmueble identificado con matricula No. 50S-40216180,
desde diciembre de 2007 de forma quieta, pacifica y sin reconocer
dominio ajeno. Ademas, indico paga el impuesto predial, cubre los
servicios publicos, los vecinos la conocen como propietaria y, con

su peculio, ha realizado sendas reparaciones al bien.

3. Tramite Procesal. El Juzgado Treinta y Uno Civil del
Circuito, dio curso a la accion en auto del 03 de septiembre de

20193, providencia en la cual corrio traslado a los demandados.

3.1. La parte convocada, en su totalidad, se notifico de la
demanda por conducto de defensor ad-Litem, quien, a su turno,

manifesto estarse a lo probado en el curso de la instancia®.

3.2. Mas adelante, Martha Lucia, Maria Cristina, Gustavo,
José Arturo y Maria Doris Tejada Castaneda otorgaron poder
con el propodsito de intervenir en el proceso5. Con todo, recibieron

el asunto en el estado en que se encontraba para ese momento®.

3.3. Instruida la causa y agotadas las etapas procesales, el

Juez accedio a las pretensiones de la demanda.

4. Fallo acusado de primera instancia. En sentencia del 13
de octubre de 20237, el a-Quo recordo los presupuestos procesales
de la accion de prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio

y, a la par de esas consideraciones, tuvo por acreditados los actos

2 Ibid.

3 Archivo No. 002ExpedienteDigitalizado1-85.pdf; pagina 32.
4 Archivo No. 003Contestacio/InDemanda86-89.pdf.

5 Archivo No. 020SolicitudReconocerPersonerial23-145pdf.
6 Archivo No. 022AutoReconocePersonerial47-148pdf.

7 Archivo No. 038ActaAudiencial3Octubrel75-177.pdf.
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de posesion de Ginny Piedad Villabon Valencia, por un tiempo
superior a los diez anos, requisitos suficientes para declarar la

existencia del derecho de dominio a su favor.

5. Apelacion. Inconforme, el curador ad-Litem de Bernardo
y Fernando Tejada Castaneda, de los herederos indeterminados
de la fallecida Ana Raquel Castaneda de Tejada y de las personas

indeterminadas formuld en su contra recurso verticals.

5.1. Sustentacion del recurso®. En sintesis, el censor
consider6 que hubo indebida valoracion probatoria, pues no es
claro el modo por el cual Ginny Piedad Villabon entré al predio y,
menos aun, a partir de qué momento ocurrieron los actos de

rebeldia respecto a los derechos reales de la propietaria inscrita.

5.2. Traslado del recurso. La contraparte descorrio el

traslado y solicit6 la confirmacion integra del veredictol©.

II. CONSIDERACIONES

1. Observado que los presupuestos procesales se encuentran
reunidos sin que concurra causal de nulidad con entidad para
invalidar lo actuado, es procedente emitir pronunciamiento de
meérito a la par de lo regulado en los articulos 327 y 328 del Codigo
General del Proceso, limitado a las censuras presentadas por el

apelante Unico, que fueron debidamente sustentadas.

2. Y fijado este punto, advierte el Tribunal que el problema
juridico a resolver se cierne en determinar si Ginny Piedad
Villabon Valencia, demostro el momento en que intervirtio el titulo
y si ejercio los actos de senorio del bien objeto de usucapion, por

el lapso que exige la norma.

3. Cumple recordar delanteramente, que la usucapion ha

8 Archivo No. 038ActaAudiencial3Octubrel75-177.pdf.
9 Archivo No. 07Sustentacion.pdf; Cuaderno Tribunal.
10 Archivo No. 08DescorreTraslado.pdf; Cuaderno Tribunal.
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sido definida en la codificacion sustancial civil, como un modo de
ganar el dominio de los bienes muebles o inmuebles ajenos, luego
de haber ejercido posesion sobre las cosas conforme las

condiciones establecidas por el legislador (articulo 2512).

3.1. Existen dos clases de prescripcion adquisitiva, segun lo
previsto en el canon 2527 del Codigo Civil: la ordinaria, que tiene
como fundamento la posesion regular (procede de justo titulo y
buena fe) y la extraordinaria, apoyada en la detentacion
irregular (carece de titulo alguno); requiriéndose en ambas que la
cosa sea susceptible de ser adquirida por esa via y, ademas, el
transcurso del tiempo por el lapso que positivamente se haya

consagrado para cada uno de los casos.

3.2. Sobre el elemento de la posesion, ha senalado la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justiciall que “estd conformada por
dos elementos estructurales: el corpus, esto es, el ejercicio de un
poder material, traducido en un senorio de hecho, que se revela con
la ejecucion de aquellos actos que suelen reservarse al propietario
(v.gr., los que refiere el articulo 981 del Cédigo Ciwvil); y el animus

domini, entendido como la voluntad o autoafirmacion del

caracter de senor y duerio con el que se desarrollan los referidos

actos. Asi, mientras el corpus es un hecho fisico, susceptible de ser
percibido —directamente— a través de los sentidos, el animus reside
en el fuero interno del poseedor, por lo que suele tener que

deducirse de la exterioridad de su conducta. Por consiguiente, no

bastara con que el pretendido usucapiente pruebe que cerco,

construyo mejoras o hizo suyos los frutos de la cosa, entre

otros supuestos, sino que debera acreditar que, cuando lo

hizo, actuo prevalido del convencimiento de ser el

propietario del bien” (se destaca).

11 CSJ. SC3727-2021 de 08 de septiembre de 2021. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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3.3. Con todo, a voces del articulo 777 del Codigo Civil, “el
simple lapso de tiempo no muda la mera tenencia en posesion”,
pues “si se ha empezado a poseer a nombre ajeno, se presume
igualmente la continuacion del mismo orden de cosas” (precepto
780 ibidem). Asi, en palabras de la Corte!2, “[clomo el solo
transcurso del tiempo no convierte al tenedor en poseedor, es
necesario, para que ello ocurra, que exista una conversion del titulo,

es decir, la ejecucion de actos que revelen, inequivocamente,

una rebeldia contra el titular y el inicio de actos propios de

serior y dueno sobre la cosa” (se destaca).

4. En el sub examine, Ginny Piedad Villabon Valencia,
pretendio la pertenencia extraordinaria respecto del inmueble
distinguido con folio de matricula No. 50S-40216180 y, para el
efecto, arguyo que desde diciembre de 2007, ejerce su detencion
de manera pacifica, quieta e ininterrumpida, tesis que tuvo
prosperidad ante el a-Quo, por haberse demostrada su condicion

de poseedora con animo senorial exclusivo.

4.1. Sin embargo, alude el apelante, el ingreso de Ginny
Piedad estuvo precedido de un pacto de promesa de compraventa,
en el cual ésta fungié como promitente compradora, motivo por el
cual, ademas de los actos de posesion, la usucapiente debia

acreditar el momento preciso en el cual intervirtio el titulo.

5. Asi, con fundamento en las consideraciones sustanciales
dadas en referencia, bien pronto queda al descubierto, que la
sentencia objeto de inconformidad, se ratificara, por las razones

que a continuacion pasan a eXponerse.

5.1. Del ingreso al inmueble.

5.1.1. Como un primer punto, viene bien recordar lo expuesto

por la senora Villabon Valencia en interrogatorio de partel3,

12 CSJ. SC4275-2019 de 09 de octubre de 2019. M.P. Ariel Salazar Ramirez
13 Video No. 032Audiencia20230915PartelFolio165.mp4, inicia en 10:11.
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quien, en vista publica, manifesté que ingreso al inmueble desde
el 08 de diciembre de 2007, luego de haber celebrado contrato de
promesa de compraventa con Gustavo Tejada Castaneda, quien
actuaba como vocero de los herederos determinados de Ana

Raquel Castaneda de Tejada, propietaria inscrita.

Es decir que, contrario a lo que sostuvo el apelante, la
anterior afirmacion tiene fuerza de confesion en lo que hace a la
condicion de tenedora de Ginny Piedad para diciembre de 2007,
pues, dada su calidad de futura compradora, reconocié6 dominio
ajeno en cabeza de la fallecida Ana Raquel y, ademas, concerto
con sus sucesores — ahora prometientes vendedores — que una vez
se protocolizara la particion, éstos transferirian a la accionante

los derechos reales mediante contrato de compraventa.

5.1.2. Por su parte, los demandados Gustavo!4, José Arturols
y Cristina Tejada Castanedal!® dijeron en audiencia, que la
promesa se celebro, no con Ginny Piedad, sino con Jorge Eduardo
Medina Moncayol!7, quien tomé en arrendamiento el predio

mientras se pagaba todo el precio de la futura venta.

Sin embargo, los interrogados también fueron contundentes
en afirmar que los herederos de Ana Raquel se desprendieron de

la tenencia del bien a finales de 2007.

5.1.3. Luego, pese a que no es claro si la accionante ingreso
al predio en compania de Jorge Eduardo Medina Moncayo o si lo
hizo solamente con sus hijos Andrés Felipe Ramirez Villabon y
Nicole Valencia Villabon, maxime si dentro del plenario no se
acredito la supuesta relacion conyugal que se dijo existido entre
Jorge Eduardo y Ginny Piedad, lo cierto es que la demandante
obtuvo la tenencia del inmueble de forma pacifica, en razon a la

promesa de celebrar compraventa con los sucesores de la

14 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 12:44.

15 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 53:24.

16 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 01:16.30.
17 Archivo No. 034ContratoCompravental67-170.pdf.
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propietaria Ana Raquel Castaneda, cuestion en la que ambos
extremos procesales coinciden en su interrogatorio, cuando
afirman que, a finales de 2008, el mismo Jorge Eduardo le
manifesto a José Arturo!®, heredero determinado, que “él ya no
tenia conocimiento de eso [de la promesa] y que en adelante nos

entendiéramos con ella”, refiriendose a Ginny Piedad.

5.2. De la interversion del titulo.

5.2.1. Para aclarar el aspecto de la interversion del titulo,
debe verse que, aunque en el escrito genitor la demandante no
explico con suficiencia las condiciones de tiempo, modo y lugar
en las cuales ingreso al predio, en audiencia inicial, Ginny Piedad
conto al Juez que, una vez terminé de pagar las cuotas que acordoé
con los prometientes vendedores como precio del inmueble, “ellos
quedaron de sacar unos documentos para hacer la firma de los
papeles” pero “siempre era que no sabian, que no se acordaban y
yo ya habia pagado la plata, incluso con intereses”. Entonces,
“como a finales de 2008 o 2009, a los comienzos, yo hablé con el
senior Gustavo y le dije: mire, ya en este momento no quiero saber
mas de ustedes, a mi no me interesa, yo ya pagué mi casa, no
quiero tener nada mas. Ellos nunca mas volvieron a la casa, jamas
volvieron a molestarme, porque pues ya se habia pagado la casa,
y yo le dije a él que desde este momento, me hago valer yo como la
dueria de esta casa, porque es que yo soy la que pago el predial,

yo soy la que arreglo, la que le invierto a la casa”9, increpo.

5.2.2. La anterior version fue revalidada por la testigo Yadira
Andrea Aragon Sarta20, quien habité toda su vida en el bien
ubicado al frente del predio. Dijo que conoci6 a Ginny Piedad, “en
el ario 2007, cuando ella llegé al barrio Timiza, al frente de mi
casa’, con la precision que ésta ingres6 sin Jorge Eduardo,

persona de la cual nunca ha tenido noticia. También reconocio6 a

18 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 53:24.
19 Thid.
20 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 08:23.
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los demandados Fernando y José Arturo, por ser los hijos de la

anterior duena, la sennora Ana Raquel Castaneda de Tejada.

Sostuvo que “ella llegé ahi en el 2007, precisamente fue como
a principios de diciembre. Me acuerdo porque nosotros procuramos
celebrar el dia de las velitas y ella llegé precisamente en ese
tiempo. Desde ahi, pues me acuerdo que ella ha estado, compré la
casa a los muchachos Tejada, ellos tuvieron un inconveniente
porque ella cancelé la casa y ellos no le hicieron papeles”. Desde

ahi, en adelante, “han tenido problemas por los documentos”.

Reconociéo como unica duena “a la senora Ginny Piedad”
quien “la tiene arrendada”. La comunidad también la considera
propietaria y lo sabe porque “en el barrio hay un sistema de
seguridad donde se hacen reuniones, se tiene un grupo en
WhatsApp y ella esta vinculada a todos esos sistemas. Esta
también afiliada a la junta de accion comunal’. Sabe que la
demandante ha remodelado en varias ocasiones la casa y paga el
impuesto predial, en tanto “hacemos comparaciones del valor del

impuesto de la casa de mi mama, a la de ella’.

En lo tocante al contrato prometido, la testigo explico que, a
principios de 2009, “ella [Ginny Piedad] hablé con las personas
con las que hizo el negocio y les dijo: yo de acd no me voy. Ya no
quiero que ustedes me estén entregando papeles. Ya no quiero
nada. Yo ya pagué mi casa. Es mi casa y yo de aca no me salgo”,
cuestion que ciertamente conoce, pues la misma testigo afirma
que, para marzo de 2009, aconsejo a Ginny Piedad, para que
procediera en ese sentido, tras haber advertido que sus anteriores
vecinos, los sucesores demandados, una vez recibieron el precio

de manos de la accionante, “nunca volvieron a buscar a Piedad”.
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5.2.3. En la inspeccion judicial?!l, el arrendatario Sergio
Daniel Rodriguez Bautista,??2 conté que es amigo de los hijos de
Ginny Piedad desde hace mas de quince anos y, por ende, toda la

vida ha visto que ese nucleo familiar reside ahi.

Cuando la senora Villabon Valencia se fue del pais, Sergio
Daniel le pidi6 que le arrendara el bien, a lo cual ella accedi6. En
consecuencia dijo, el dinero de la renta lo recibe directamente
Nicole, hija de la accionante, asunto que reconocio la promotora
en interrogatorio de parte y que se acredité en la visita al
inmueble, con los comprobantes de transferencia del aplicativo

Nequi, que fueron puestos de presente al Juez.

Reconocio a “dona Piedad”, como la duena del predio, pues
cuando se reunen los vecinos de la cuadra, siempre preguntan
por ella. Ademas, ante cualquier arreglo o pago que requiera el

bien, la encargada es Nicole por orden expresa de la demandante.

5.2.4. De otra parte, los demandados Gustavo?3, José
Arturo?4 y Cristina Tejada CastanedaZ2’ desconocieron las mejoras
efectuadas, pues “hasta el dia de hoy, yo no he vuelto por la casa’,
en palabras de Gustavo26. Cristina tampoco tiene interés en el
predio, en tanto no visita el lugar desde 2002, cuando fallecio su

progenitora, Ana Raquel?27.

En esa linea, ninguno de los herederos se opone a que la
accionante detente el bien, pues, luego que Jorge Eduardo se
desentendi6 del negocio, Ginny Piedad se autoproclamo duena sin
esperar la sucesion de la propietaria inscrita, es decir, ejercito
actos de rebeldia contra los sucesores, situacion que, como viene

de verse, ocurrio en marzo de 2009.

21 Carpeta No. 025Inspecciolln152

22 Video No. MVI_0262.mp4, inicia en 01:14.

23 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 12:44.

24 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 53:24.

25 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 01:16.30.
26 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 12:44.

27 Video No. 033Audiencia20230915PartellFolio166.mp4, inicia en 01:16.30.
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6. En hilo con lo expuesto, es palmario que la version rendida
por la sefniora Villabon Valencia, se acompasa con las ponencias
de los testigos y de los demandados que se hicieron parte en el
proceso, particularmente: i) en lo que hace alusion al ingreso de
la accionante al bien, hecho que acontecio en el 08 de diciembre
de 2007, y ii) en lo tocante al inicio con de los actos de rebeldia y

detentacion que, se afirmo, empezaron en marzo de 2009.

Al respecto, ha senalado la Corte Suprema de Justicia que,
aunque la declaracion de parte “siempre serd ttil al ser quien
probablemente termine ofreciendo la mejor informacién sobre el
origen del conflicto”?8, también lo es que su valoracion integral
depende de las demas pruebas y no unicamente de lo que quien

afirma deponga a su favor. Entonces, “si el relato resulta

coherente, contextualizado y existen corroboraciones

periféricas, como por ejemplo documentos u otros medios de juicio

que lo sustenten, es digno de credibilidad y, por tanto, debe ser
apreciado en comunion con ellos a fin de esclarecer los hechos que

importan para la definicion de la litis™° (se destaca).

7. En lo demas, no se puede desconocer la condicion de
poseedora de la senora Villabon Valencia, pues ademas de haber
sido reconocida como duena del predio de aquella se dijo es la
encargada de las mejoras y pago de los emolumentos que ha
requerido el bien para su conservacion en el tiempo, cuestion que
se acredito con el dictamen pericial aportado por la parte
demandante y que no fue objeto de contradiccion por sus

contendientes30,

8. En consecuencia, para el Tribunal es palmario que el

acervo probatorio recaudado ofrece esa credibilidad que se

28 CSJ. STC9197-2022 de 19 de julio de 2022. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque
29 Tbid.
30 Archivo No. 002ExpedienteDigitalizado1-85.pdf, pagina 21 y siguientes.

10
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requeria para acceder a las pretensiones, en tanto con los medios
suasorios se demostraron los actos senoriales exclusivos a partir
de marzo de 2009 y por mas de los diez anos requeridos3! por el
actual articulo 2532 del Codigo Civil, de donde aflora ciertamente,

el fracaso del recurso vertical promovido por el curador ad-Litem.

9. Colofon de lo argumentado, no puede considerarse
incorrecta la decision tomada por el Juez, pues al rehacer el
analisis conjunto de las pruebas en atencion a los reparos contra
la sentencia de primer grado, se llega a conclusiones similares a

las alli expuestas. Por ende, se confirmara el fallo cuestionado.

Sin embargo, no habra condena en costas contra los

apelantes, por estar representados por defensor ad-Litem.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA TERCERA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, administrando justicia en el nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 13 de
octubre de 2023 por el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito

de Bogota, por las consideraciones dadas en precedencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al Despacho de origen.

Oficiar y dejar las constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

31 La demanda fue presentada el 28 de agosto de 2019, segiin acta de reparto vista en pagina
30 del archivo No. 002ExpedienteDigitalizado1-85.pdf.

11



Radicacion: 11001310303120190058401

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADA

Firmado Por:

Flor Margoth Gonzalez Florez
Magistrada
Sala Despacho 12 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Jose Alfonso Isaza Davila
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 018 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 47739¢532303e521a1c60dc7823¢1020144d84fe82d6a551313d641elelaf5ad

Documento generado en 07/12/2023 06:57:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

12



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C., once (11) diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Verbal — Resolucién de contrato de promesa de
Proceso
compraventa
Demandante Sandra Elena Lépez Nope
Demandado Giovanna Fernanda Ortiz Rivas
Radicado 110013103 031 2021 00060 01
Instancia Segunda
Decision Sentencia de segunda instancia

Proyecto discutido en Sala de Decision del 06 de diciembre de 2023.

Se procede a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 27 de febrero de 2023 por el Juzgado

31 Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el radicado en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!

Sandra Flena Lopez Nope, promitente vendedora, instauré demanda en
contra de Giovanna Fernanda Ortiz Rivas, promitente compradora, tendiente a: z)
la declaracion de resolucion del contrato de promesa de compraventa celebrado el
09 de octubre de 2015 frente al apartamento 406 del conjunto residencial Maria
Victorial, ubicado en la carrera 10 nro. 8-19 sur, barrio ciudad Berna de Bogota,

D.C., por falta de pago del precio estipulado, una vez cumplida la condicion

1 Cuaderno de primera instancia, cuaderno principal, archivos 01 y 04.
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suspensiva; #) la restitucion del bien inmueble prometido en venta; ) el pago de
los valores tasados bajo juramento estimatorio como: a) $91.400.000 por dafos
patrimoniales; b) $80.000.000 por lucro cesante; y ¢) $30.000.000 por dano
emergente; y ) en caso de que la demandada resuelva pagar el precio, sean

cancelados intereses corrientes sobre la suma debida.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. Mediante contrato de promesa de compraventa suscrito el 09 de octubre
de 2015 entre Sandra Elena Lépez Nope, promitente vendedora, y Giovanna
Fernanda Ortiz Rivas, promitente compradora, se pacto la trasferencia del derecho
de dominio del apartamento 406 del conjunto residencial Marfa Victorial de esta
ciudad, identificado con matricula inmobiliaria nro. 50S-640127 de la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Sur.

2.2. El precio fue acordado en $160.000.000, pagaderos: $100.000.000 en el
momento de la suscripcion de la promesa; y $60.000.000 el dia de la firma de la

escritura publica correspondiente.

2.3. Para la suscripcion de la escritura publica se convino el 09 de diciembre
de 2015 alas 9:00 am, en la Notaria 54 del Circulo de Bogota, D.C; de conformidad
con la clausula cuarta de la promesa, en la que se sefiald que, la demandada debia
informar el numero de la notarfa desighada y su ubicacién, con antelacion de dos

dias “por lo menos” a la fecha de suscripcion.

2.4. Por voluntad de las partes se prorrogé en un mes la escrituracion, la que

quedo para el 09 de enero de 2016.

2.5. A la presentaciéon de la demanda no se habia informado por la

promitente compradora la notarfa designada y su ubicacion.

2.0. La entrega real y material del apartamento se estipulé para el 09 de

noviembre de 2015, a las 10:00 am; tal como ocurrié. En esa oportunidad se acordd
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por la demandante cancelar un canon de arrendamiento de $850.000, para

entregarlo el 11 de diciembre de 2015.

2.7. En la ultima fecha mencionada se realiz6 la entrega del bien al sefior
Luis Ortiz, padre de la promitente compradora; en perfecto estado de conservacion

y a paz y salvo por concepto de servicios publicos.

2.8. Al celebrarse la promesa y al entregarse el inmueble se informoé a la
interesada sobre la existencia del proceso ejecutivo mixto con demanda acumulada,
promovido por Coomeva, en contra de Sandra Elena Lopez Nope, con rad. 2011-

546 del Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de la ciudad.

Igualmente, se comunicaron las resultas respecto a las expensas o cuotas de
administracién que habia acumulado quien “decia ser representante legal” del conjunto

residencial, en el que se dict6 decision favorable a la sefiora Lopez Nope.

2.9. En el contrato quedd sefialado que, en caso de incumplimiento del
promitente comprador, el bien serfa entregado o restituido de forma inmediata; y

fue establecida una clausula penal por $20.000.000.

2.10. A la fecha no se ha completado el precio, ni devuelto el bien, pese a

haberse realizado requerimientos en ese sentido.

3. Posicion de la parte demandada

3.1. Giovanna Fernanda Ortiz Rivas 7) dio respuesta a cada uno de los
hechos; 7) se opuso a las pretensiones; y 7z) formulé como excepciones de mérito:
a) temeridad y mala fe; b) cobro de lo no debido; c) falta de legitimacién en la causa
por activa en la demandante; d) falta de legitimacién en la causa por pasiva en la

accionada; y e) excepcion genérica’.

2 Ibidem, archivo 10.
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3.2. En escrito separado propuso las excepciones previas de: z) falta de
competencia; ) ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones; /) habérsele dado a la demanda el tramite
de un proceso diferente al que corresponde; y 72) pleito pendiente entre las mismas

pattes y sobre el mismo asunto’.

4. Resolucion de excepciones previas

En interlocutorio del 01 de septiembre de 2021 se declararon infundadas las
excepciones dilatorias y se condend en costas a quien las propuso. Decision

recurrida en reposicion?.

En auto del 05 de noviembre de 2021 se resolvid mantener incolume el

proveido anteriof”.

5. Sentencia de primera instancia’

En audiencia del 27 de febrero de 2023 se dict6 decision de fondo, en la que

se dispuso:

“[Primero: Se declara probada la excepcion] de contrato no cumplido, planteada por la
parte demandada.

[Segundo]: En consecuencia, [se niegan] todas las pretensiones de la demanda.

[Tercero: Se condena] en costas a la demandante en favor de la demandada, lignidense e
inclriyase la suma de [ocho millones de pesos] ($8°000.000) por concepto de agencias en
derecho”.

Providencia que quedo sustentada en que, al evaluarse el cumplimiento de
las obligaciones de las partes se observo que, no acudieron a la notaria en la data

pactada; y tuvo por “nula” la modificacion realizada sobre una nueva programacion

3 Ibidem, cuaderno de excepciones previas, archivo 01.

4 Ibidem, archivos 05 y 06.

5 Ibidem, archivo 09.

¢ Cuaderno de primera instancia, cuaderno principal, archivos 61 y 62.
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de manera verbal y no por escrito; en la que tampoco se perfeccioné el contrato

prometido.

El inmueble se hallaba hipotecado y embargado para la temporalidad en que
debi6 enajenarse, por lo que, no podia ser trasferido al existir objeto ilicito en la
venta de bienes con tal medida cautelar; dado que, no contaba con permiso del

juez de esa causa, ni del acreedor.

La obligacion de la promitente compradora de pagar el restante del precio
no nacio; porque aun de haber acudido a la notaria, el estado del bien impedia el
cometido; y asf ese extremo tuviera conocimiento de la existencia del embargo, ello

no podia exculpar la mora de la promitente vendedora.

Como hechos que no inciden en la decisiéon y que fueron aludidos en el
desarrollo del proceso menciond: la posesion del bien en la demandada; la
adquisicion por Giovanna Fernanda del crédito cobrado por Coomeva, para evitar
el remate del bien; y haberse informado la existencia de la hipoteca y el embargo al
sefior Luis Ortiz, quien negoci6 el inmueble. Postura adoptada por el 2 guo en el
orden de, tratarse de facticidades que no se alegaron como causa del litigio, ser
posteriores a la promesa, al incumplimiento acotado, y haber celebrado la promesa

directamente quien obra por pasiva.

6. Recursos de apelacion

La demandante refirié como puntos de reparo ante la primera instancia’: el
obrar prueba del incumplimiento de la demandada a las obligaciones que eran ley
para las partes, en cuanto al pago del precio en la forma acordada; y ser la decision
violatoria al debido proceso, al no realizar una valoraciéon de las pruebas bajo las

reglas de la sana critica.

Ante esta Corporacién desatrollé como sustentacion de la apelacion™

7 Ibidem, grabacién 61, minutos 24:00 a 25:30.
8 Cuaderno de segunda instancia, archivo 06.
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- La decisién no se fundé en un examen critico frente a las pruebas y la
normativa aplicable, puesto que, si el bien no podia ser vendido al estar embargado,

debi6 declararse de oficio la nulidad absoluta, al recaer sobre un objeto ilicito.

- Debe cuestionarse que el Banco Coomeva S.A., acreedor hipotecario,
autorizo a la demandante para vender el inmueble, si no, por qué acepto la cesion

del crédito a favor de Giovanna Fernanda Ortiz Rivas.

- No obra decisién respecto al abuso, temeridad y mala fe de la demandada,

y la posesion sobre el apartamento que ha ejercido desde el 2015.

- La pasiva firmé el contrato de promesa con pleno conocimiento de los

gravamenes y embargos que se hallaban vigentes.

- No se trataba de un contrato unilateral, por lo que, las partes estaban atadas

a las obligaciones reciprocas.

- La demandante estuvo en una situacion de indefensién, porque la entidad
bancaria “nunca quiso transar por una suma inferior a la establecida en liquidacion del crédito”,

el proceso ejecutivo; empero, con la demandada si hubo arreglo por una cuantia

inferior ($80.000.000).

- No surgié una consideraciéon respecto a la resolucion del contrato por

mutuo disenso, como se “pregond” en los alegatos de la pasiva.

7. Intervencion del no recurrente’®

El extremo demandado acercd escrito tendiente a la conservacion del fallo

de primera instancia.

9 Ibidem, archivo 07.
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II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos como reparos concretos, ampliados en la sustentacion de
la apelacion, y estan vedados los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo
de primera instancia como enmarcan los articulos 320 y 328 del Codigo General

del Proceso.

2. Desde ahora se advierte que sera confirmada la sentencia refutada, toda
vez que los puntos de inconformidad no permiten despachar favorablemente el

medio de impugnacién vertical de iniciativa de la demandante.

3. En el presente, la controversia se ha suscitado en el marco factico del
contrato de promesa de compraventa suscrito el 09 de octubre de 2015 entre
Sandra Elena Loépez Nope como promitente vendedora y Giovanna Fernanda
Ortiz Rivas como promitente compradora, sobre el apartamento 406 del conjunto
residencial Marfa Victorial de esta ciudad, identificado con matricula inmobiliaria
nro. 50S-640127 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota,
Zona Sur; del cual, se pidi6 la resoluciéon al no haberse cancelado el precio

acordado.

4. En lo que respecta al marco normativo, nos encontramos en presencia de
un contrato de promesa de compraventa, regulado en sus aspectos generales en el

articulo 89 de la ley 153 de 1887, que subrogd el articulo 1611 del Codigo Civil:

“La promesa de celebrar un contrato no produce obligacion alguna, salvo que

concurran las circunstancias siguientes:

1a.) Que la promesa conste por escrito.

2a.) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de aquellos que las leyes
declaran ineficaces por no concurrir los requisitos que establece el articulo 1511
<sic 1502> del Codigo Civil.

3a.) Que la promesa contenga un plazgo o condicion que fije la época en que ha de
celebrarse el contrato.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr046.html#1511
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr046.html#1502
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4a.) Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo solo falte la

tradicion de la cosa o las formalidades legales.

Los términos de un contrato prometido, solo se aplicardin a la materia sobre que se

ha contratado.”

5. Se pasan a abordar los puntos de apelacion de manera agrupada, al

depender todos ellos del analisis a realizar.

En este hilo surge que, la accion desplegada propende por la declaracion de
incumplimiento y consecuente resolucion del contrato de promesa de

compraventa pluricitado, ambito bajo el cual, se torna relevante:

5.1. Para la suscripcién de la escritura publica de compraventa de
conformidad con la clausula cuarta del contrato de promesa, las partes pactaron el
09 de diciembre de 2015 a las 9:00 am, en la Notaria 54 del Circulo de Bogota,
D.C:

“ICuarta: Escritura Piblica): La Escritura Priblica que solemnice la_promesa de
Compraventa, se llevara a cabo el dia nueve (9) de Dicienrbre de Dos Ml Quince (2015)
a la Hora de las 9.00 AM. Ante la Notaria Cincuenta y Cuatro (54) del Circulo de
Bogotd, Para este efecto el [promitente comprador], se obliga a informar a su [promitente
vendedoral, el niimero de la notaria designada y su nbicacion, con antelacion de dos dias
por lo menos a la fecha de suscripeion de la [escritura que solemnice la venta). aun cuando
el [promitente comprador], manifiesta conocer de la ubicacion de la Notaria donde se
correrd la respectiva escritura.”? (Subrayas fuera del texto)

Aunque de manera seguida ese aparte contiene un texto que en principio
puede pensarse confuso, porque alude que, la promitente compradora debia
informar a la promitente vendedora los datos de la notarfa designada y la ubicacion;
lo cierto es que, desde un principio la oficina a la que debian dirigirse, el dia y la

hora estaban claros y sélo hacia falta que la encargada avisara la direccion.

Sin embargo, y en orden a lo acaecido esa carga no alcanzo a urgirse y menos
aun, a causar confusion en la destinataria; mas cuando era una informacion no

exclusiva de la demandada y que facilmente podia consultarse en procura de

10 Cuaderno de primera instancia, cuaderno principal, archivo 01, pagina 18.
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perfeccionar lo convidado; por consiguiente, se tiene por satisfecho el requisito de

sefialar el documento la época en la que tendria lugar el contrato final.

De cara a los demas aspectos a obrar en el negocio juridico, no se detectan
faltas que lleven a tenerlo por ausente de alguna de las previsiones propias de la
esencia o de la naturaleza, que impidan la exigencia de sus efectos; no obstante,

mas adelante se considerara lo atinente al objeto ilicito aludido por el recurrente.

5.2. De manera previa al momento estipulado la promitente vendedora
informo a su cocontratante que no podia realizar la transferencia del derecho de
dominio en el adiado fijado, al no haber solucionado lo correspondiente al

levantamiento de la hipoteca que gravaba el bien.

Ante esa situacion, se acordo una nueva fecha en enero de 2016 (el 09 o el
30 de enero, seguin los dichos de las partes''), pero ello no quedé por esctito, sino

de forma verbal; ocasion en la que tampoco se consolidé lo esperado.

Como intermedio a ese contexto se tiene que, el restante del precio que se
debia cancelar durante el acto fedatario no se sald6 a la demandante; empero, el
bien se adujo entregado el 11 de diciembre de 2015 a la promitente compradora;
bajo la discrepancia suscitada de que, el ingreso al apartamento no fue permitido
por la administracién del edificio sino hasta un afio después'®. Adicional, para el
momento de presentacion del escrito inaugural y en lo visto a lo largo del proceso,

se otea que ha permanecido en poder de la demandada.

5.3. Centrados unicamente en las pretensiones, las excepciones propuestas,
el fallo y en lo que fue objeto de apelacién, en aplicacion del articulo 281 del Codigo
General del Proceso, surge que el contrato debié cumplirse el 09 de diciembre de
2015, en la hora y lugar acordados, sin que de forma correcta se hubieran insertado

modificaciones a la convencion inicial. En esa trama cobra trascendencia que:

11 Tbidem, grabacién 56, minutos 15:00 y 45:00.
12 Tbidem, minutos 47:00 y 57:00.
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5.3.1. Las partes no acudieron a la Notaria al entender aplazado ese deber;
pero tal dilacién fue propiciada por la promitente compradora y la imposibilidad
de dar alcance en esa calenda al deber de entregar el bien libre de gravamenes; asi
como de levantar la cautela de embargo que impedia cualquier acto traslaticio de

dominio.

Esta respaldado que el inmueble estaba hipotecado y embargado para
diciembre de 2015, y atn, para la época de radicacién de este medio, tal como dan
cuenta las anotaciones 22 y 25 del certificado de tradicién y libertad, que se trajo

junto al escrito introductotio y al inscribirse la demanda, en este paginario®.

El primero de esos registros refiere a la hipoteca indeterminada constituida
por la demandante a favor de Coomeva Cooperativa Financiera, a través de la
escritura publica nro. 766 del 23 de abril de 2008 de la Notaria 32 del Circulo de
Bogota, D.C,, y el segundo, el embargo ejecutivo con acciéon mixta, con rad.

110013103043201100546, inscrito el 08 de noviembre de 2011, para el recaudo de

la garantia anterior.

5.3.2. La negociacion inmersa en el contrato de promesa no cobijaba el
crédito hipotecario, por lo que el bien debia transferirse libre de ese apremio; como

reza en lo pertinente la cliusula quinta del sinalagma'*:

“la promitente vendedora ha informado a la promitente compradora que sobre el inmueble
objeto de la venta pesa gravamen hipotecario a favor de la entidad bancaria Coomeva
Financiera, que dicha entidad inicid proceso que cursa en el [uzgado 43 Civil del Circuito,
y que sobre el inmueble objeto de la venta pesa medida cantelar, que la_promitente
vendedora manifiesta que en todo caso saldrd al saneamiento de esta venta conforme a la
ley, entregando el inmueble libre de gravamenes que lo afecten al momento de suscribir la
presente promesa de compraventa.” (Subrayas fuera del texto)

5.3.3. Tal obligacion torna decisivo lo manifestado por la propietaria del
inmueble en el interrogatorio de parte, oportunidad en la que indicé que, lo

adeudado ante Coomeva Financiera no pudo ser cancelado porque ““¢/ banco en su

13 Ibidem, archivo 01, paginas 26 y 34, y archivo 55.
14 Ibidem, archivo 01, pagina 18.
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posicion dominante nunca quiso hacer un descuento”"; y desdice el cumplimiento que se

atribuye la recurrente porque, el apartamento no estuvo listo para la data
consensuada y aunque la parte hubiera asistido a la notarfa con el restante del

dinero llamado a completar el precio, la frustraciéon del negocio seria la misma.

5.3.4. No se mostro el incumplimiento de la pasiva (y solo a cargo de ella)
en cuanto al no pago de lo concertado, porque estaba sujeto a la firma de la
escritura y como ya se historid, el impedimento para que la obligaciéon pudiera
hacerse efectiva se originé en la promitente vendedora y no en la promitente

compradora.

5.3.5. No se probd, ni se encauso el proceso a establecer que Giovanna
Fernanda Ortiz Rivas no contaba con el dinero para el instalamento pendiente o
que su intencion fuera apartarse sin razoén alguna de lo acordado; por lo que, el
motivo de su inasistencia a la notaria en la forma sefialada en el documento del 09
de octubre de 2015 debe quedarse en la venia de una nueva data, por peticion de
la demandante; cambio que no se consolid6 bajo la formalidad que se requeria, es

decir, por escrito.

5.4. Surge que el bien fue entregado materialmente a Giovanna Fernanda
Ortiz Rivas, para lo que se entiende de forma controversial que lo recibi6 el 11 de
diciembre de 2015, pero el ingreso para disponer de €l, tnicamente le fue permitido
un ano después, ante los inconvenientes que se dieron a conocer con la mora en el
pago de la administracion causada con anterioridad a la promesa y las

comunicaciones que debia extender la titular.

Tal situacion descarta por entero un desinterés de las partes que pueda
traducirse en una intencién genuina de prescindir del contrato o en no ejecutar el
acuerdo de voluntades que los unid; apreciaciéon que se torna de interés en el
entendido que, en la demanda no se desplegaron pretensiones subsidiarias que

habiliten examinar la resolucién por un motivo distinto a la falta de pago del precio.

15 Ibidem, grabacién 56, minutos 14:30 y ss.
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Notese que la no apelante, no tuvo oportunidad alguna de defenderse de
una resolucion por mutuo disenso (figura mencionada en el recurso), estudio que
esta vedado al tratarse de una tematica ajena por entero a la instancia surtida; en tal
cariz, aunque las partes no asistieron a suscribir la compraventa, esa omision es
insuficiente para declarar algo no pedido por la actora, ni alegado como excepcion

de fondo; mas si se vuelve con sumo rigor a lo fijado como litigio®.

En conclusion, para estos items, lo objetado por el impugnante no tiene
soporte en lo probado ante el funcionario de primer grado, sin denotar una

indebida valoracion de los medios de conocimiento.

5.5. En cuanto a la mencién que hizo el precursor, de existir nulidad del
contrato de promesa de compraventa por objeto ilicito, que debe ser declarada de

oficio y que radica en haberse negociado un bien embargado; se considera:

5.5.1. El articulo 1742 del Cédigo Civil, subrogado por el articulo 2 de la
Ley 50 de 1936 refiere que, la nulidad absoluta debe ser declarada de oficio, atn
sin peticion de parte; y a su turno, el articulo 1521 de la mencionada obra sustancial
puntualiza en el inciso tercero que, hay objeto ilicito en la enajenacion de las cosas

embargadas por decreto judicial, “a menos que el juez lo auntorice o el acreedor consienta en

ello.”’

A propésito de la venta de bienes embargados, la jurisprudencia del Organo

de Cierre de la Jurisdiccion Civil ha reiterado!”:

“Con todo, la doctrina vigente, edificada a partir de los hechos examinados en cada
caso concreto, y conforme a la interpretacion finalista del numeral 3° del articulo
1521 del C.C., precisd que los contratantes pueden negociar la venta del bien
embargado, sin implicar ello la nulidad contrato, siempre y cnando la obligacion de
transferirlo se acuerde como modalidad, plago o condicion (C.C., arts. 1530 y
1551)'8, en el sentido de condicionar su cumplinmiento conviniendo la forma en gue
la cantela pueda y debe ser removida.

16 Tbidem, minuto 1:29:00 a 1:36:00 y atchivo 10.
17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC041-2022. MP. Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
18 C§J SC. Sentencia de 8 de agosto de 1974.
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Es decir, que, al momento de su_cumplimiento, esto es, cuando se leve a cabo la
tradicion (el registro), se cancele la medida o se obtenga la_autorizacion del juez o
el consentimiento del acreedor.” (Subrayas fuera del texto)

5.5.2. En la abordada promesa de compraventa quedé estipulado que sobre
el bien recafa una hipoteca y una medida cautelar, la que, en lectura conjunta con
el certificado de tradicion y libertad se concreta en el embargo por cuenta del cobro
judicial avanzado por el Banco Coomeva S.A. (Coomeva Cooperativa Financiera);
contrato en el que también se resefid, que el acto final se celebraria con el bien libre

de gravamenes.

Ello significa que, la promitente compradora sabia el estado del bien o, a lo
sumo, debi6 conocetlo, puesto que, el clausulado era diafano en cuanto a las dos
anotaciones de interés; pero quien debia gestionar y obtener un resultado positivo

para el levantamiento era la aqui demandante.

Ahora, en cuanto al embargo de remanentes a favor del proceso impetrado
para el cobro de las cuotas de administraciéon pendientes es importante que, aun
cuando Giovanna Fernanda no conociera de ese litigio (o no pueda afirmarse que
conocia la existencia), el mismo debia solucionarse por la propietaria, puesto que,
la obligacion en ese sentido era inteligible: la tradicion del bien debia hacerse libre
de gravamenes y en ningin momento hubo acuerdo en buscar la aquiescencia de
que trata el numeral 3, del articulo 1521 del Codigo Civil, para poder venderse y/o

para adquirirse en ese estado.

5.5.3. Debe diferenciarse que, no se trata de una enajenacion viciada, porque
a ese acto no se llegd, ni siquiera a la elaboracién de la escritura publica;
precisamente lo discutido atafie a la promesa de compraventa y no a la venta, acto

ultimo que, pese a set treflejo del preparatotio, no es igual” y por contera, su

19 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC2221-2020. MP. Dr. Luis Alonso Rico Puerta.

«"La promesa de celebrar un contrato —en términos de ALESSANDRI- puede definirse diciendo que es aquella convencion por la cual los
contratantes se obligan a celebrar otro contrato dentro de cierto plazo o al evento de una condicion. La promesa es un antecedente del contrato prometido;
70 es el mismo contrato, sino diverso de éste”. (La compraventay la promesa de venta. Tomo I1. 1V olumen 2. Editorial Juridica de Chile, 2003. Pag.
841)

E/ contrato de promesa, por tanto, no puede confundirse con el prometido, pues es su antecedente; y la realizacion de éste es el objeto de aquélla. “1.a
promesa no es sino una convencion que sirve para celebrar otra, por lo que no produce mds efecto que poder exigir la celebracidn de éste. Abi termina
su mision. Celebrado el contrato prometido desaparece la promesa.” (1bid, §42)»
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independencia impide aplicar indistintamente las normas que gobiernan uno, a
ind d impid licar indistint te | gobi , al

otro.

5.6. Como concluy6 el a guo las situaciones posteriores a la fecha en que
debi6é suscribirse la compraventa, no tienen la entidad de desvirtuar lo

verdaderamente importante y crucial para el sentido denegatorio del fallo.

Reproches que fueron enfocados en tres cuestiones; dos de ellas, ya
abordadas y que recalcan porque la posesion del bien se encuentra en la demandada
y que, a esta, le fueron anunciados la hipoteca y los embargos, por lo que el negocio

se celebrd con pleno conocimiento de esa realidad.

Para esta Sala de Decision, esas menciones carecen de un efecto util en
cuanto a la revocatoria pedida; puesto que, la entrega material del bien a quien
pretendia comprarlo da cuenta de que Sandra Elena Lépez Nope cumplié una de
sus obligaciones a cargo y con el deber de informacién que se esperaba, propio de
la lealtad precontractual y de cualquier convencioén; mas no, de haber estado en

plena posibilidad de enajenar el inmueble en la forma acordada.

La tercera cuestion apunta porque, Giovanna Fernanda Ortiz Rivas compro
al Banco Coomeva S.A., el 22 de noviembre de 2016 el crédito que es cobrado para
el recaudo de la garantia real, para evitar el remate del apartamento; (rad. 2011-
00546 del Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de

Bogoti, D.C.), en el que ahora actia como cesionaria de los derechos de crédito.”.

Esta facticidad no sesga lo discurrido, al tratarse de un tema propio de otro
proceso y no hallarse una conexién con la fecha en que debié celebrarse la
compraventa, ni con los pactos de la promesa; asi, esa acometida carece de una
aptitud especifica, lo que torna cualquier apreciacién como inocua, puesto que,
llevarfa a transgredir los limites demarcados desde el momento inaugural y las

garantfas de la contraparte.

20 Cuaderno de primera instancia, cuaderno principal, carpeta 51, subcarpeta 01, paginas 395 y ss.
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6. Lo visto, lleva al traste lo pedido por la demandante, al no poder tenerse
por probada ninguna situacién que favorezca su interpelacién; por lo que, sin mas
miramientos, se impone confirmar la decisién y condenar en costas a la recurrente

por esta instancia.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisioén, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 27 de febrero de 2023 por el
Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota, D.C.,; conforme a las razones antes

expuestas.

Segundo. Condenar en costas al extremo demandante y en favor de la
demandada. Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de un (01) salario minimo legal mensual vigente, en
atencion a la complejidad de lo rebatido. Ante el @ guo efecttese la correspondiente

liquidacion.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al

despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Los Magistrados?!,

21 Documento con firma electrénica colegiada.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

Ref. Proceso verbal de JUAN CARLOS RODRIGUEZ RAMIREZ y otros contra DORALBA
RAMIREZ GIL. (Apelacién de auto). Rad. 11001-3103-033-2022-00084-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Procede la suscrita magistrada a pronunciarse frente al recurso de
apelacion concedido contra el auto proferido el 8 de marzo de 2023, por
el Juzgado Treinta y Tres Civil del Circuito de esta ciudad, mediante el
cual declar6 probada la excepcion previa de inepta demanda por falta de

los requisitos formales, ordenando el rechazo del libelo.
II. ANTECEDENTES

1. Por intermedio de apoderada judicial, Ana Rosa Ramirez de
Fernandez, Juan Carlos y Jorge Eduardo Rodriguez Ramirez,
demandaron a Dora Alba Ramirez Gil, para que se declare terminado el
contrato de comodato celebrado el 4 de noviembre de 1999, entre los
citados, ordenando a la pasiva a restituir a los actores el inmueble objeto

de la controversia, condenandola en costas!.

2. En providencia del 13 de julio de 2022, se admitio la demanda?;
surtido el tramite correspondiente, el extremo pasivo propuso entre
otras, la excepcion previa de ineptitud de la demanda por falta de los

requisitos formales adicionales, senalados en el articulo 83 del C.G.P.,

1 Archivo “019 Demanda Subsanada” del “O1 Cuaderno Principal”.
2 Archivo “023 Auto Admite Demanda”, ibidem.
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la cual se acogi6 en el auto del 8 de marzo hogano3, al concluir que no
existe prueba “que en realidad distinga claramente lo pretendido en
restitucion”, por cuanto no esta “acreditada la porcion del inmueble que
ocupa”la accionada, decision recurrida en reposicion y apelacion por los
demandantes*; acto seguido, en pronunciamiento del 7 de julio de la
presente anualidad, el a quo conservo la decision cuestionada y concedio

la alzadas.

III. CONSIDERACIONES

El recurso de apelacion esta supeditado al cumplimiento de los
siguientes requisitos, a saber: (i) legitimacion: sea interpuso por la
parte afectada con la decision (inciso 2 del articulo 320 del Codigo
General del Proceso), (ii) procedencia: el Legislador haya previsto como
apelable la decision judicial (regla 321 ibidem o cualquier otra norma
que lo contemple), (iii) oportunidad: se interponga en el término legal

(canon 322 de la misma codificacion) y, (iv) sustentacion: que se

expongan las razones por las que no se comparte la decision censurada.

Especificamente con respecto a la procedencia, nuestro ordenamiento
juridico establecio el criterio de la taxatividad de aquellas decisiones

susceptibles de ese medio de impugnacion, determinandolas claramente.

Sobre el particular tiene dicho la jurisprudencia: “Tal enumeraciéon es un
numerus clausus, no susceptible de extenderse, ni aun a pretexto de

analogia, por el juez a casos no contemplados en la ley™.

En el caso presente, la alzada interpuesta en contra del auto que declaro
probada la excepcion previa de inepta demanda por falta de los
requisitos formales y, el consiguiente rechazo del libelo, no cumple con
el requisito en comento, en tanto que no es susceptible de ser

controvertido a través de ese remedio vertical, por no estar enlistado en

3 Archivo “O1 Auto Declara Probada Excepcion Previa” en “02 Cuaderno Excepciones Previas”.
4 Archivo “02 Recurso Reposicion Sub Apelacién”, ejusdem.

5 Archivo “06 Auto Decide Recurso”, ibidem.

6 Corte Suprema de Justicia, auto de 24 de junio de 1.988. M.P.: Pedro Lafont Pianetta.

Ref. Proceso verbal de JUAN CARLOS RODRIGUEZ RAMIREZ y otros contra DORALBA RAMIREZ GIL.
(Apelacién de auto). Rad. 11001-3103-033-2022-00084-01.
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el canon 321 del C.G.P., como tampoco en norma especial alguna de esa

Codificacion.

En un asunto de similares contornos, la Sala de Casacion Civil de la

Honorable Corte Suprema de Justicia en sede de tutela, considero:

“2. En el caso objeto de litis, por medio de auto de 25 de enero de 2010 el Juez 31
Civil del Circuito resolvié declarar probada la excepcion previa de ‘inepta
demanda’ y en consecuencia rechazar la demanda de responsabilidad civil
extracontractual interpuesta por Néstor Alberto Rodriguez Diaz [Folio 25 y 26 del
cuaderno 2J.

3. Ciertamente, conforme las reglas del estatuto procesal vigente, el auto que
resuelve sobre las excepciones previas no es apelable pues el articulo 321 de la
ley 1564 de 2012, como tampoco los articulos 100 a 102 idem, relativos a las
excepciones previas, ni en ningun otro precepto consagré el legislador tal
prerrogativa.

{--.)

3. El pronunciamiento descrito luce acorde con lo acreditado en el asunto, sin que
la inconformidad del apoderado del accionante con el mismo por ser adverso a sus
intereses, le abra paso a esta especial jurisdiccién.

Lo anterior, elimina la posibilidad de predicar una causal de procedibilidad en la
actuacion resenada porque, al margen del criterio que la Sala pudiera tener, no se
observa un proceder caprichoso por parte de la Corporacién accionada, y por tanto,
no hay lugar a la intervencion de esta particular justicia, reservada para casos de
evidente desafuero judicial™.

Tesis reiterada entre otras, en decisiones STC591-2018, STC12296-
2019, STC12624-2022, STC1538-2023, STC5868-2023 y, mas
recientemente, en STC8225-20238, al considerar que “los articulos
101 y 102 del Codigo General del Proceso no previeron el recurso
de apelacion para el interlocutorio que resuelve una excepcion
previa, ni siquiera cuando termine el proceso. Tampoco el articulo
321 de la misma codificacién contemplé esa posibilidad en el listado de
los autos que proferidos en primera instancia son apelables” (negrilla del

texto original).

En esa misma linea, preciso el Alto Tribunal que “[e]llo tiene sentido, si
se memora que, precisamente, esa fue una de las reformas introducidas
por el legislador al nuevo estatuto procesal cwil, ya que, el numeral 13 del
articulo 99 del Cédigo de Procedimiento Civil, consagraba expresamente,
que «no es apelable el auto que resuelve sobre la excepcion del numeral
2, ni el que niega alguna de las contempladas en los numerales 4. a 7; los

que resuelven las demads excepciones, son apelables», lo que significa

7 Corte Suprema de Justicia, STC5291-2018, Rad. 2018-00854-00, 25 de abril de 2018.
8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casaciéon Civil. Sentencia STC8225-2023 del 22 de agosto de 2023.
M.P. Hilda Gonzalez Neira.

Ref. Proceso verbal de JUAN CARLOS RODRIGUEZ RAMIREZ y otros contra DORALBA RAMIREZ GIL.
(Apelacién de auto). Rad. 11001-3103-033-2022-00084-01.
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que si la norma actual no trae dicha prevision, es porque la

excluye de entrada’ (se destaca).

Aunado, la doctrina también explico sobre el particular:

“E) Recursos. A diferencia del Cédigo de Procedimiento Civil, que consagra la
apelacién contra algunos de los autos que se pronunciaban sobre las excepciones
y el efecto en que correspondia surtirla, el Cédigo General del Proceso guardé
silencio al respecto y esas decisiones no estdan enlistadas entre las que admite su
articulo 321, lo cual implica que este recurso no es procedente y solo es viable la
reposicion™.

Entonces, se concluye que la decision que declaré probada la excepcion
previa de inepta demanda por falta de los requisitos formales, no es
pasible de la alzada y si bien, en ese mismo auto se rechazo el libelo y,
por ende, concluyo el juicio, determinacion esta que a tono con el
numeral 7 del canon 321 del C.G.P., si es susceptible de ser combatida
a través de ese recurso, lo cierto es que, esa regla no resulta aplicable a
este caso, por cuanto los canones 100 a 102 ejusdem, no permiten dicha
impugnacion para el proveido que las resuelve, precepto que prevalece

sobre la norma general contenida en la disposicion inicialmente citada.

En ese sentido, como la decision reprochada no puede ser discutida a
través del remedio vertical se impone su inadmision, no sin antes
requerir al funcionario de primer grado, para que, en lo sucesivo, tenga

en cuenta lo aqui dispuesto.

IV. DECISION
En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada como integrante de la
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA

RESUELVE

Primero. INADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y concedido

contra el auto del 8 de marzo de 2023, proferido por el Juzgado Treinta

9 Azula Camacho, Manual de Derecho Procesal, Tomo II Parte General, Editorial Temis, Bogota, Colombia
2018, pagina 154.

Ref. Proceso verbal de JUAN CARLOS RODRIGUEZ RAMIREZ y otros contra DORALBA RAMIREZ GIL.
(Apelacién de auto). Rad. 11001-3103-033-2022-00084-01.
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y Tres Civil del Circuito de Bogota, en cuanto declar6 probada la

excepcion previa de inepta demanda y, el consiguiente rechazo del libelo.

Segundo. Devuélvase el expediente digitalizado a la oficina de origen.
Comuniquese lo aqui dispuesto al a quo. Por la secretaria oficiese y

déjense las constancias a que haya lugar.

Tercero. Requerir al funcionario de primer grado, en la forma y términos

dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 07b16fe4ef3de3fc10f56d8ee88f28a68608h7241d4el15fde644cb47d1e8b3c7
Documento generado en 11/12/2023 08:26:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso verbal de JUAN CARLOS RODRIGUEZ RAMIREZ y otros contra DORALBA RAMIREZ GIL.
(Apelacién de auto). Rad. 11001-3103-033-2022-00084-01.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion 110013103036 2021 00401 01

Encontrandose el presente asunto para resolver lo que corresponda
respecto del recurso vertical concedido contra la providencia del 11
de julio de 2023, proferida por el Juzgado 36 Civil del Circuito de
Bogot4, D.C., advierte el Despacho que no es susceptible de alzada,

por lo que en consecuencia habra de declararse inadmisible.

En efecto, el pronunciamiento materia de impugnacion corresponde a
la sentencia que declaré la terminacién del contrato de leasing
habitacional 06000466900061656 suscrito el 26 de junio de 2015, por
Martin Alonso Latorre Liévano, como locatario del bien inmueble
“...identificado con el folio de matricula 50C-260809...” descrito en el
libelo genitor, por incumplimiento del aludido ciudadano en el pago de

los canones pactados.

Ahora, si bien es cierto la decision fustigada se encuentra enlistada
dentro de aquellas respecto de las cuales el Legislador previé la
alzada, también lo es que fue dictada en el marco de un proceso de
restitucion de tenencia regulado por el articulo 385 del Cdédigo
General del Proceso, que remite al canon 384 ibidem, el que, por
disposicion de su numeral 9°, es de Unica instancia al ser la causal de
restitucion, la mora en el pago de la renta, conforme dan cuenta las

pretensiones y hechos de la demanda.

Asi las cosas, sera del caso proceder de conformidad con lo dispuesto

por el articulo 326 ejusdem.
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En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de apelacion
formulado por la parte demandada contra la sentencia proferida el 11
de julio de 2023, por el Juzgado 36 Civil del Circuito de Bogota, D.C.

SEGUNDO: DISPONER la devoluciéon de las diligencias a su

despacho judicial de origen, previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b3b7¢5d82696a60810da0877d1c647aellae84ea78b7d4ff5h0864339c5d0a3c
Documento generado en 11/12/2023 09:07:29 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103038 2019 00769 01
Demandante: Blanca Cecilia Salinas Tejada
Demandado: Accion Sociedad Fiduciaria S.A. y otros
Proceso: Verbal

Asunto: Aclaracion

Discutido y Aprobado en Sala Dual de Decision del 7 de diciembre de
2023. Acta 44.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se resuelve la solicitud de aclaracion propuesta por el mandatario de
la parte demandante?!, respecto del pronunciamiento adiado 17 de

octubre anterior?.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el auto objeto del petitum, se resolvidé el recurso de
suplica enarbolado por el hoy solicitante contra la providencia emitida
el 29 de agosto hogafio®, la cual dispuso, entre otras cuestiones,

1 Archivo “26SolicitudAclaracion.pdf” del “CuadernoTribunal”.
2 Archivo “25AutoResuelveSuplica.pdf”, ibidem.
8 Archivo “17AutoAdmite.pdf”, ibidem.



Verbal 38-2019-00769-01

admitir el recurso de apelacién atemperado frente a la sentencia de

primer grado. Dicho proveido fue confirmado.

3.2. Concretamente, el profesional del derecho impetré aclarar a
partir de qué calenda comienza a contarse el término de cinco dias

para sustentar el remedio vertical.

4. CONSIDERACIONES

4.1. Autoriza el articulo 285 del Cbédigo General del Proceso, la
aclaracion de las providencias judiciales con el propdésito que el
Funcionario que la profiri6 subsane los defectos o deficiencias de
orden material, a lo cual procedera de oficio en el término de su

ejecutoria, 0 a peticion de parte presentada dentro del mismo.

Esta modalidad que cobra importancia para efectos de la peticion que
ahora se despacha, se encuentra instituida para aquellos eventos en
gue la decision contenga frases o conceptos que procuren motivo de
duda, siempre gue estén contenidos en la parte resolutiva o influyan

en ella.

Debe puntualizarse que procede uUnicamente cuando la duda o
incertidumbre se advierta en la parte resolutiva de la decision, ya que
si ella es diafana no habra lugar a la misma, aun cuando persistan
frases oscuras en las motivaciones, a menos que, como lo sefiala la
propia norma, la resolutiva refiera a ellas y de la remision surja la duda

0 ambiguedad.

4.2. Descendiendo al sub-judice, de entrada, se advierte lo
impréspero del pedimento aclaratorio, como quiera que, del somero
examen del pronunciamiento, se concreto a confirmar la decision que,
entre otras circunstancias, admiti6 el medio de opugnacion
interpuesto contra la sentencia de primera instancia, pues quedo
verificado que el enlace del diligenciamiento fue debidamente
compartido al recurrente para que acceda a todas las piezas
procesales contenidas en él, que fue en dltimas la controversia
2
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planteada, dado que a través de ese mecanismo de censura expuso
dificultades para ello; no obstante, fueron solucionadas. De manera
gue no ofrece motivo de duda o confusion alguno en el sentido de la
determinacion adoptada.

£

Sin embargo, no sobra recordar que “...Cuando se interpongan

recursos contra la providencia que concede el término, o del auto a
partir de cuya notificacién debe correr un término por ministerio de la
ley, éste se interrumpirdy comenzara a correr a partir del dia siguiente

al de la notificacion del auto que resuelva el recurso...™.

5. DECISION

En virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

5.1. NEGAR la solicitud de aclaracion.

5.2. DISPONER que, una vez cumplido lo pertinente, regresen las

diligencias al despacho de la sefiora Magistrada para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE.

4 Inciso cuarto, articulo 118 del Cédigo General del Proceso.

3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion No. 11001310303920160082501

Discutido y aprobado en Salas de Decision del 23 y 30 de noviembre y 07 de
diciembre de dos mil veintitrés (2023). Actas Nos. 47, 48 y 49.

Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se decide el recurso vertical interpuesto por el apoderado del
extremo demandante en oposicion a la sentencia del 01 de agosto
de 2023, emitida por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito
de esta ciudad, dentro del proceso de pertenencia adelantado por
Carlos Arturo Jaque Delgado en contra de Luis Enrique Maz Tovar

y demas personas indeterminadas.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!. Carlos Arturo demandé a Luis Enrique y a
las demas personas indeterminadas que se crean con derecho
sobre el bien ubicado en la actual nomenclatura Calle 67 sur No.
78D — 30, compuesto por los lotes 10 y 11 de la Parcelacion San
Pablo del municipio de Bosa?, identificado con folio de matricula
No. 50S5-923845 y alinderado de la forma descrita en la demanda,
con el fin que se declare lo adquiri6 por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio. En consecuencia,
solicita inscribir la sentencia para que conste en el respectivo

certificado de tradicion y libertad.

1 Paginas 90-91. Archivo No. O1CuadernoPrincipalHastaF1133.pdf.
2 Pagina 41. Ibid.
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2. Sustento factico3. Carlos Arturo ostenta la posesion
sobre el inmueble identificado con matricula No. 50S-923845,
desde el ano 2013 de forma quieta, pacifica y sin reconocer
dominio ajeno. Entr6é a ocupar el inmueble en virtud de la venta
de la posesion realizada a su favor por parte de su hermano Emilo
Gesnet Jaque Delgado, la cual quedé protocolizada mediante

Escritura Publica No. 4942 del 28 de diciembre de 2013.

2.1. A su vez, el senor Emilo Gesnet, detenté la posesion
desde el 29 de agosto de 1983, fecha en la cual Luis Enrique Maz
Tovar, titular del derecho de dominio, le vendi6 el inmueble objeto
de usucapion, negocio que quedo registrado en la Escritura
Publica No. 2.769 de la fecha indicada, pero que no se inscribi6
en su oportunidad porque la Oficina de Registro la devolvio, en
tanto, también se pretendia un englobe que no cumplia con los

requisitos legales para efectuarlo.

El demandante adujo, que quien aparece como propietario
inscrito, realizO un desenglobe sobre la totalidad de la
parcelacion, de donde sali6 la parte que fue vendida y la cual,

actualmente, se encuentra en posesion de Carlos Arturo.

2.2. Ademas, refirio que pretende sumar a su posesion la de
su hermano, con el fin de completar el tiempo exigido por la
norma para adquirir el bien por prescripcion extintiva de dominio.
Con anterioridad habia presentado otra demanda en los mismos

términos, pero se resolvio de forma desfavorable a sus intereses.

2.3. Como actos de posesion senald: i) explota
comercialmente el bien pues lo arrienda para el servicio de
parqueadero, ii) realizo mejoras y iii) pago los servicios publicos
y el impuesto predial, actividades esas realizadas, a veces, a
través de Lilia Maria del Carmen Delgado, quien es su progenitora

y le colaboraba con ese tipo de diligencias.

3 Pagina 94. Ibid.
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3. Tramite procesal. La accion fue conocida en primera
instancia por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de

Bogota“4. Su admision es del 19 de diciembre de 20165.

3.1. El 18 de octubre del 2017, Luis Enrique Maz Tovar se
notifico de la demanda por conducto de defensor ad-litem. La

profesional, a su turno, manifesto estarse a lo probado en juicio®.

3.2. Igualmente, tanto las personas indeterminadas? como
el acreedor hipotecario Portilla y Caldas Hermanos Ltda.s,
comparecieron al proceso por medio de la misma auxiliar de la

justicia, quien intervino en su nombre en los mismos términos.

4. Tercero Interviniente.

4.1. Con memorial del 25 de julio de 20229 Francisco
Antonio Maz Arredondo, intervino en el proceso y adujo su calidad
de hijo del demandado Luis Enrique Maz Tovar. Igualmente,
manifesto que éste ultimo fallecio el 20 de abril de 2020. Luego,
en vista publica del 26 de julio de 2022, se le tuvo como sucesor

procesal del demandado!°.

4.2. Posteriormente, el Juez dispuso la citacion de los
herederos indeterminados de Luis Enrique y, ante su falta de
comparecencia, designé como defensora a la misma curadora

mencionada lineas atras!l.

4.3. Agotada la conciliacion, evacuados los interrogatorios y
practicadas las pruebas (articulos 372 y 373), se profirio

sentencia desestimatoria de las pretensiones.

5. Fallo acusado de primera instancia. E1 01 de agosto de
202312) el Juez Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogota

deneg6 la pretension.

4 Pagina 99. Ibid.

5 Pagina 102. Ibid.

6 Pagina 143. Ibid.

7 Pagina 158. Ibid.

8 Archivo No. 02ContestacionCuradorAdLitemFls134a137.pdf..

9 Archivo No. 05SolicitudHacerParteSuspenderAudiencia25Jul22.pdf.
10 Archivo No. O6ActaAudiencia26Jul22.pdf.

11 Archivo No. 14ContestacionCurador10Abr23.pdf

12 Archivo No. 16Audiencia01Ago23.mp4.
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5.1. Para llegar a esa decision, considerd en resumen, que no
se logro identificar plenamente el predio a usucapir. Lo anterior,
porque con la inspeccion, el dictamen y las documentales

aportadas no pudo establecer la parte y linderos del inmueble.

En adicion, adujo que si se contrasta el plano de la manzana
catastral con el aportado con la demanda, se aprecia que no hay
coincidencia entre el uno y el otro. Tal situacion, tampoco pudo

ser aclarada con la inspeccion o con las fotos del dictamen.

5.2. De la suma de posesiones, considerd que no se acredito
la posesion del antecesor y, aunque consta el titulo traslaticio
donde se evidencia que Emilo Gesnet le cedi6 su calidad de
usucapiente, no hubo prueba que demostrara tal condicion, pues
de las documentales se extrae que quien pagaba los impuestos
era Lilia Maria Delgado, sumado a que solo se cité a una testigo.

Por tanto, no demostraron los diez afnos que exige la norma.

6. Apelacion. Inconforme con la determinacion, Carlos
Arturo Jaque Delgado, formulo recurso vertical, el cual fue
concedido por el Juez de primera instancia en el efecto
suspensivo, situacion por la cual se encuentra el expediente ante

el Tribunal para proferir fallo de segundo gradol3.

6.1. Sustentacion del recurso. En el plazo concedido para
la argumentacion, el procurador del demandantel4 explicé su
desacuerdo con la sentencia en dos reparos, los cuales se
sintetizan asi: i) con la inspeccion judicial en compania de perito,
el dictamen elaborado por el profesional, los linderos descritos en
la demanda, el plano de la manzana catastral, el plano de alzada
que se protocolizo6 en la Escritura No. 2769 del 29 de agosto de
1983 y el testimonio del hermano del demandante; se logro
identificar plenamente el bien y ii) se demostré la suma de
posesiones de los hermanos Jaque Delgado, la cual inicié cuando,
en 1983, Emilo Gesnet ingreso al predio, como senor y dueno del

fundo; posteriormente, la cedié a Carlos Arturo.

13 Archivo No. O5AutoAdmiteCorreTraslado.pdf; CuadernoTribunal.
14 Archivo No. O6Sustentacion.pdf; CuadernoTribunal.
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Reclamo6 que, el a-Quo no tuvo en cuenta la manifestacion
dirigida a que el pago de los impuestos y servicios publicos se
realizaba a través de la mama de los poseedores. Ademas,
solamente se logré la comparecencia de un testigo porque de los
otros solicitados, uno falleci6 y los demas por su avanzada edad

decidieron no asistir.

Dentro del término de traslado, la defensa de la parte

demandada guardo silenciols.

CONSIDERACIONES

1. Observado que los presupuestos procesales se encuentran
reunidos sin que concurra causal de nulidad que invalide lo
actuado, es procedente emitir pronunciamiento de mérito a la par
de lo regulado en los articulos 327 y 328 del Codigo ritual,

limitado a las censuras presentadas por el Gnico apelante.

1.1. Verdad averiguada es, que la competencia de esta
Corporacion se contrae a los reparos invocados y sustentados por
la parte apelante; en consecuencia, los problemas juridicos a
resolver se centran en establecer: i) si se cumplen los
presupuestos de la accion de prescripcion adquisitiva de dominio;
primero, respecto de la plena identificacion del predio y ii) si el
demandante acredito la suma de posesiones, con el fin de

demostrar que cumple con el término que exige la norma.

2. La usucapion esta prevista en la codificacion sustancial
civil como un modo de ganar el dominio de los bienes muebles o
inmuebles ajenos, luego de haber ejercido posesion sobre las

cosas conforme las condiciones establecidas por el legislador.

Existen dos clases de prescripcion adquisitiva segun lo
previsto en el articulo 2527 del Codigo Civil: la ordinaria, que
tiene como fundamento la posesion regular (procede de justo
titulo y buena fe) y la extraordinaria, apoyada en la detentacion

irregular (carece de titulo alguno); requiriéndose en ambas que la

15 Archivo No. 07InformeEntrada20231017.pdf
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cosa sea susceptible de ser adquirida por esa via y, ademas, el
transcurso del tiempo por el lapso que positivamente se haya

consagrado para cada uno de los casos.

2.1. Sobre el elemento de la posesion, ha ensenado la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicial® que “estd conformada por
dos elementos estructurales: el corpus, esto es, el ejercicio de un
poder material, traducido en un senorio de hecho, que se revela con
la ejecucion de aquellos actos que suelen reservarse al propietario
(v.gr., los que refiere el articulo 981 del Cédigo Civil); y el animus

domini, entendido como la voluntad o autoafirmacion del

caracter de senor y duerio con el que se desarrollan los referidos
actos. Asi, mientras el corpus es un hecho fisico, susceptible de ser
percibido —directamente— a través de los sentidos, el animus reside
en el fuero interno del poseedor, por lo que suele tener que

deducirse de la exterioridad de su conducta. Por consiguiente, no

bastara con que el pretendido usucapiente pruebe que cerco,

construyo mejoras o hizo suyos los frutos de la cosa, entre

otros supuestos, sino que debera acreditar que, cuando lo

hizo, actuo prevalido del convencimiento de ser el

propietario del bien” (se resalta).

2.2. En linea con lo expuesto, con el fin de desatar el primer
reparo, ha de precisarse que acorde lo dispuesto por el articulo
762 del Codigo Civil, la tenencia debe ejercerse sobre “una cosa
determinada con animo de senor o dueno”. Al respecto, tiene
precisado el Alto Tribunal!7: “como efecto natural del principio de
congruencia que rige los procedimientos civiles, la jurisprudencia
ha enfatizado en la necesidad de que el juzgador de conocimiento
confirme la identidad entre el bien descrito en la demanda, el
referido tanto en el titulo de adquisicion, como en el folio de
matricula inmobiliaria —que es anexo necesario de esa pieza
procesal-, y aquel sobre el cual efectivamente recayeron los hechos
posesorios. Esa indiwvidualizacion es indispensable para

garantizar el derecho a un debido proceso, tanto de los propietarios

16 CSJ. SC-3727 del 08 de septiembre de 2021 M.P. Luis Alonso Rico Puerta
17CSJ. SC-240 del 25 de agosto de 2023. M.P. Luis Alonso Rico Puerta
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inscritos, como de los terceros que puedan llegar a verse afectados

debido a los efectos erga omnes de un eventual fallo estimatorio”.

Verdad averiguada es, que en este asunto, se pretende la
adquisicion de un bien identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 50S-923845, supuestamente segregado de otro
lote que queda en la zona; razoéon por la cual, la parte a usucapir

debe estar plenamente individualizada.

De suerte que, corresponde confrontar la informacion que
reposa en la demanda, acerca de los linderos e identificacion del
fundo con lo obrante en el plenario, lo encontrado por el Juez en
la inspeccion judicial y lo manifestado por la perito, con el fin de

determinar, sin lugar a dudas, la porcion del terreno.

Conforme se senal6 en la demanda, el predio corresponde a
un “lote de terreno, y que segtn el plano expedido por la Oficina
de Catastro se denomina LOTE CUATRO y en la actual
nomenclatura de Bogota D.C., se distingue con el numero
SETENTA Y OCHO D TREINTA ( 78 D 30 .) de la Calle SESENTA
Y SIETE SUR ( 67.S.). Anteriormente con el numero ochenta B
treinta ( 80 B 30 ) de la Calle sesenta y siete Sur (67 S )”18.

En cuanto al inmueble adujo que: “tiene un drea total
superficiaria aproximada de TRESCIENTOS TREINTA Y NUEVE
METROS CON SETENTA CENTIMETROS CUADRADOS ( 339.70 M.
2.), segun la certificacion de la Oficina de Catastro distrital que se
allega, los que se encuentran comprendidos dentro de los
siguientes linderos también tomados del plano de manzana
catastral actualizado asi: POR EL NORTE. En extension de
CATORCE METROS CON DIEZ CENTIMETROS ( 14.10 Mts.)
predios de la Urbanizacion la Amistad hoy espalda de los lotes 27,
28 y 29, que se identifican con los numeros 78 D 15, 17, 19, 21,
27 y 29 de la Calle 65 J Bis Sur de propiedad particular. POR EL
SUR De la siguiente manera: por una parte, en extension de CINCO

METROS CON DIEZ CENTIMETROS ( 5.10 Mts.) con la actual Calle

18 Pagina 91. Archivo No. 01CuadernoPrincipalHastaF1133.pdf.
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sesenta y siete Sur de esta Ciudad y entrada principal y por otro
lado, en extension de NUEVE METROS ( 9.00 Mts.) con la espalda
del predio desenglobado por el demandado denominado lote 03
segun el plano de manzana catastral costado Sur e identificado
con los numeros 78 D 16-18-20 y 22 de la calle 67 Sur, propiedad
particular. POR EL ORIENTE. de la siguiente manera, por un lado,
en parte en extension de DOCE METROS CON OCHENTA
CENTIMETROS ( 12.80 Mts.) con el lote 3 segun el plano de
manzana catastral, costado Oriente e identificado con los nimeros
78 D 16-18-20 y 22 de la calle 67 Sur y en otra en DIECINUEVE
METROS CON CINCUENTA CENTIMETROS ( 19.50 Mts.) con las
espaldas de los lotes segun el plano de la manzana catastral
numeros 032, 033 y 034 e identificados respectivamente con los
numeros 65J 65y 65J67;,65J71 y65J73y65J79y 65J 81
de la Carrera 78 D Sur y POR EL OCCIDENTE. En extension de
TREINTA Y DOS METROS CON VEINTE CENTIMETROS ( 32.20
Mts.) con propiedad de la Seriora Rosa de Galvis hoy propiedad
que es de LILIANA LEONOR JAQUE DELGADO antes Emilo Gesnet

Jaque Delgado y encierra’.

De donde aflora, que la informacion contenida en la demanda
en efecto coincide con lo indicado en el plano catastrall?, en el
cual la ubicacion del predio es la siguiente: i) norte, extension de
14.1 mts colinda con las calles 65JBIS Sur No. 78D - 15, 65JBIS
Sur No. 78D — 21 y 65JBIS Sur No. 78D - 27, ii) sur, extension
de 5.1 colinda con la calle 67 sur y los 9 mts del fondo con el bien
de la calle 67sur No. 78D - 16-18-20 y 22, iii) oriente, extension
12.80 colinda con calle 67sur No. 78D — 16-18-20 y 22 y los 19.5
mts que colindan con la carreras 78D 65J-67sur, 78D 65J-73sur
y 78D 65J-79 y 81 sur y iv) occidente, extension 32.2 mts,
colinda con la calle 67 sur 78D — 32.

Ahora, lo anterior fue corroborado por el Juez de primera

instancia en la inspeccion judicial20, la cual realizé en compania

19 Pagina 120. Ibid.
20 Archivo No. 11001310303920160082500-20220920_144540-Grabaciéon de la reunion.mp4. C.
F1180CdAudiencia20Sep22 del C. 00Cds.
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del perito?!, donde se constataron las mismas medidas y linderos

que obran en el plano descrito en precedencia.

Ademas, en cuanto al lindero del extremo occidente, donde
el Juez Treinta y Nueve adujo no haber claridad de la porcion
pretendida, se evidencié que segin el plano colinda con el bien
con nomenclatura calle 67 sur 78D — 32, una fraccion de aquel
hace parte del lote donde funciona el garaje no tiene pared que
los divida, pero esa parte no se intenta usucapir, porque como lo

manifesto el demandante, le pertenece a la hermana.

2.3. En linea con lo expuesto, este Tribunal advierte que
contrario a lo esbozado por el Juez de primera instancia, si hay
forma de identificar o individualizar el predio, en tanto, quedaron
claras, con la inspeccion y el peritaje, las medidas y los predios
que se encuentran alrededor, datos que coinciden con lo indicado
en el plano catastral. En conclusion, se puede determinar que el
predio que se pretende es el siguiente: i) bien inmueble de 340
mts2 y el area construida 165 mts2, ii) ubicado en la calle 67 sur
No. 78 D — 30, que tiene una forma en L y iii) cuyas medidas son

las descritas en el mismo.

2.4. Memorese, que a voces de la jurisprudencia?? no es
menester que linderos y medidas coincidan a la perfeccion, en
tanto es entendible que esa informacion no se encuentre
actualizada; a la postre, lo importante es determinar de forma

inequivoca cual es la cosa que se pretende prescribir.

3. Precisado lo anterior, de cara al segundo argumento, esto
es, lo relativo a la suma de posesiones, la Corte Suprema de
Justicia ha senalado que aquella es “una forma benéfica de
proyeccion del poder de hecho de las personas sobre las cosas; y
puede tener su fuente en la accessio possessionis por acto entre

vivos o en la succesio possessionis, cuando el causante fallecido

21 Archivo No. 08AportaPeritaje31Ago22.pdf.
22 CSJ. SC-3271 del 07 de septiembre de 2020. MP. Luis Armando Tolosa Villabona.
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transmite la posesion a sus herederos. Al poder agregar el tiempo
de su antecesor o antecesores, el ultimo poseedor podra

beneficiarse, y ganar por prescripciéon un bien determinado” 23.

En punto a lo anterior, la agregacion de posesiones inter
vivos “se forja con la presencia de: i) negocio juridico valido, esto
es, que haya pleno consentimiento entre el poseedor que se
despoja de la materialidad de la cosa y de quien la adquiere en su
condicion de causahabiente; ii) homogeneidad en la posesion, vista
como identidad o uniformidad en la cosa poseida con sucesion
cronolégica ininterrumpida; de modo que el antecesor o
antecesores, hayan sido poseedores del mismo bien formando una

cadena de posesiones ininterrumpidas; y iii) entrega de la cosa™4.

Sobre la adicion de posesiones emanada de una o varias
transferencias por acto entre vivos, la Corte Suprema de Justicia
explico que deben tenerse en cuenta “los derechos que éstos les
confieren conforme a la ley, como es principalmente el derecho del
sucesor a iniciar una nueva posesion con el derecho adicional a
anadir las posesiones y derechos de ésta que sus antecesores le

hubieren transferido a titulo universal o singular (Art. 778, C.C.)"25.

3.1. A la luz de las anteriores premisas, y escrutadas las
pruebas obrantes en el expediente, el Tribunal considera que, tal
y como se advirtiéo en primera instancia, la pertenencia no podia
prosperar, pues se omitio acreditar la posesion ejercida por su

predecesor mas cercano, esto es, por Emilo Gesnet Jaque.

Tal carga le incumbia al gestor, en tanto buscaba sumar a
su senorio el tiempo durante el cual su hermano, Emilo Gesnet
detento el bien con animo de senor y dueno. En puridad, sobre
ese especifico topico nada dicen las declaraciones recibidas ni los

documentos obrantes en la foliatura. Veamos.

En principio, se tiene que, presuntamente, Emilo Gesnet

23 CSJ. SC del 06 de abril de 1999, reiterada en fallo de 11 de septiembre de 2015.
24 Ibid.
25 CSJ. SC del 09 de junio de 1999, conforme providencia de 19 de octubre de 2005.
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inicié su posesion cuando ingreso al bien inmueble en virtud de
la negociacion que realizo con Luis Enrique Maz Tovar, misma
que quedo consignada en la Escritura Pablica No. 2769 del 29 de

agosto de 198326, pero que no se pudo inscribir.

Por tanto, se deben establecer los actos de posesion de aquel
desde esa época, mismos que el demandante pretende sumar a

los suyos para adquirir el bien a usucapir.

En cuanto a las documentales, estan los certificados
catastrales2?? de los anos 2002, 2005, 2011, 2012, 2013, 2014,
2016 a nombre de Luis Enrique Maz Tovar. Por otro lado, la
constancia del impuesto catastral de los anos 2004, 2006, 2007,
2008, 2010 pagadas por Lilia Maria Delgado. No obstante, en
cuanto Emilo Gesnet, solamente consta que pagd esa carga

tributaria en los anos 2003 y 2009.

Al absolver su interrogatorio de parte28, el demandante
afirmoé que “este predio pertenecia a mi hermano, él lo adquirié al
senor Maz Tovar, en el 2013 en conversaciones pues decido, decidi
adquirir el predio, hicimos el protocolo correspondiente, yo sabia
que pues habia una situaciéon particular con la escritura del predio
y aun asi pues asumi la compra”. Agregd, que su hermano hizo
todo el tramite en el ano 1983, pero tuvo un problema con los

papeles, el cual no pudo solucionar posteriormente.

La testigo Bertha Isabel Arévalo Clavijo, adujo que conoce a
la familia desde al ano 80 aproximadamente, ha estado en el
predio objeto de usucapion. A la pregunta de si recuerda la
primera vez que estuvo alla, contesto “como desde el ano 95”. En
cuanto a las mejoras, manifesto que las ha hecho “el serior Carlos
Arturo”, después anadio “y antes pues en algunas mejoras que se
habia hecho antes del senor pues las habia hecho el hermano, el
senor Emilo que era el anterior que era el dueno del predio”™?°.

Ademas, le consta que quien paga los impuestos es Carlos Arturo

26 Pagina 20. Archivo No. O1CuadernoPrincipalHastaF1133.pdf.

27 Paginas 48-76. Archivo No. 01CuadernoPrincipalHastaF1133.pdf.
28 Archivo No. 11AudienciaO3Mar23.mp4.

29 Minuto 1:21:17. Archivo No. 07GrabacionAudiencia26Jul22.mp4
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y que antes lo hacia Emilo Jaque.

El deponente Emilo Gesnet afirmo6 que le compro “el predio
al serior Maz Tovar en el ano 1983, creo si mal no estoy fue para
diciembre”. Afirmé que, “en aquel ano, yo compré un lote
completamente baldio, no estaba habitado, el frente no existia la
puerta, el encerramiento con palos y alhambres, en la parte de
atras estaba lleno de pasto, aprovechaban incluso para botar la
basura aqui los vecinos y es una especie de L”30. La escritura no
se registré6 porque se redacté mal. Frente al predio relievo que
hizo mejoras, lo arrendo6 y lo ha explotado econéomicamente, hasta

que se cansoé de eso y se lo cedio a su hermano.

Sin embargo, aunque las pruebas testimoniales refieren la
ocupacion del inmueble por parte de Emilo Gesnet, y la escritura
publica otorgada a su favor por Maz Tovar el 29 de agosto de
1983, da cuenta de la entrega material del mismo desde esa
épocadl, lo anterior solo conduce a colegir la detentacion fisica
(corpus), la cual, por si sola, en modo alguno comporta
inequivocamente el senorio, pues este exige estar acompanado
del animus, el cual emerge de la ejecucion de actos propios de un

dueno, de los que ningun deponente dio cuenta.

Debe verse que, aunque la entrega del predio fue fruto de
una venta materializada en un instrumento publico, la escritura
misma no constituye prueba idonea y suficiente de los actos

posesorios que Carlos Arturo debia probar de Emilo Gesnet.

Sobre este punto en particular, ensena Rico Puerta que “la
tradiciéon no puede integrar la posesion regular, ni aun la irregular,
sencillamente porque la tradicion es un modo de pagar la

prestacion de dar, contenida en el titulo, mientras que la

posesion es la tenencia de una cosa con animo de sefior y

dueno”, agregando que “tanto en presencia de titulos traslaticios
como de vocacion traslaticia, la tradicién podria tener implicacion

en la calificacion de la buena o mala fe del poseedor y de la

30 Minuto 1:36:53. Archivo No. 07GrabacionAudiencia26Jul22.mp4
31 Pagina 20. Ibid.
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posesion en regular o irregular, pero no para la posesion misma’
pues “esta se genera por la simple sumatoria del corpus y el

animus domini’. Por ende, “la tradicion no es integrante del

hecho posesorio, es apenas un mecanismo ideado para pagar la

prestacion de dar contenida en el titulo”32 (se destaca).

En esa linea, digase que ademas de la Escritura No. 2769 del
29 de agosto de 1983 y las afirmaciones del entonces adquirente,
solo hubo una testigo ajena a la familia y a la negociacion, Bertha
Isabel, quien aludié que conocia de las mejoras y pagos de

impuestos realizados por los hermanos Jaque Delgado.

Claro, no se desconoce que Emilo Gesnet pagé un par de
anos, pero es el inico documento donde consta lo referido, pues
hay un contrato de arrendamiento, pero data del 08 de enero de
2014 y fue suscrito por Carlos Arturo. En lo demas, ninguna
probanza da cuenta de la posesion que se dice inicié por cuenta

de Emilo Gesnet y que fue continuada por su hermanos3.

3.2. Bien vistas las cosas, el acervo probatorio no genera la
firme conviccion con respecto a que Emilo Gesnet, se comporto
como senor y dueno en disputa entre el 29 de agosto de 1983 y
el 28 de diciembre de 2013, tnica hipotesis que permitiria tener
por consolidada la posesion material apta para que su

continuador Carlos Arturo lograra el dominio por usucapion.

De donde aflora, que luce acertada la decision tomada, pues
si bien ambos testigos refirieron realizar mejoras en el fundo, lo
cierto es que la primera deponente se limitdo a indicar
genéricamente que Emilo Gesnet fue propietario del inmueble y
luego lo transfirié a su hermano, a quien tienen como dueno del
mismo; sin embargo, no se acreditaron los actos posesorios
desplegados por aquel. En adicion, aunque se llamé como
segundo testigo a quien se presentoé como primer poseedor, no

resulta plausible que sea €l mismo quien confiese tal calidad.

32 RICO PUERTA, Luis Alonso. “Derecho de bienes”. 2023. Grupo Editorial Ibanez. Pag. 440 y siguientes.
33 Pagina 77. Ibid.
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Desde esa optica, frente a la falta de prueba de las posesiones
que busco unir el demandante, y como aquel afirmo detentar el
inmueble -de forma directa- a partir del 28 de diciembre de
2013, se imponia colegir que entre esa data y la presentacion de
la demanda - 05 de diciembre de 2016- no se configuro el

término decenal para adquirir el dominio por prescripcion.

Recuérdese que, “el poder demostrativo de la prueba
testimonial pende de que las declaraciones sean responsivas, vale
decir, exactas y completas, lo cual acaece cuando los érganos de
la prueba indican la razoén de la ciencia del dicho, con explicacion
de las circunstancias de tiempo, modo y lugar como conocieron los
hechos por ellos narrados, para asi lograr producir en el juez la
conviccion de su ocurrencia™4; y en el caso de la pertenencia,
donde se requiere acreditar la posesion en funcion de ganar el
derecho de dominio, ésta carga demostrativa en hombros del
gestor resulta de mayor exigencia, pues “los medios probatorios
aducidos en proceso para demostrar la posesién, deben venir,
dentro de las circunstancias particulares de cada caso, revestidos
de todo el vigor persuasivo, no propiamente en el sentido de
conceptuar que alguien es poseedor de un bien determinado,
pues esta es una apreciacion que solo al juez le compete,
sino en el de llevarle a este el convencimiento de que esa
persona, en realidad, ha ejecutado hechos que, conforme a
la ley, son expresivos de la posesion, lo cual, por supuesto, ha
debido prolongarse durante todo el tiempo sernialado en la ley como
indispensable para el surgimiento de la prescripcion adquisitiva

del dominio, sea esta ordinaria o extraordinaria™?5 (se resalta).

4. Colofon de lo argumentado, se considera correcta la
decision tomada por el Juez. Toda vez que al rehacer este Tribunal
el analisis conjunto de las pruebas en atencion a los reparos
contra la sentencia de primer grado, se llega a la conclusion que

no se probaron los actos de posesion por los diez anos.

34 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 29 de julio de 2004.
35 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 15 de marzo de 1999, exp. No. 5090.

14



Radicacién: 11001310303920160082501

5. Pero al margen de lo anterior y aun cuando se confirma la
negativa de la primera instancia, se observa que la inspeccion
judicial obligatoria en este caso se hizo de forma virtual. Ha de
advertirse que los integrantes de esta Sala tienen bajo estudio ese
topico (si es plausible virtual ora presencial) con el fin de acoger la
tesis que se considere pertinente. Circunstancia que en nada
incide en la decision de fondo tomada en primera instancia y aca
confirmada, si en cuenta se tiene que ello no fue objeto de
reproche por las partes y la determinacion se refrenda porque no

se acredito la suma de posesiones.

Por ende, se confirmara el fallo apelado. No habra condena

en costas por no aparecer causadas.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA TERCERA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, administrando justicia en el nombre de la Repuiblica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 01 de agosto
de 2023, por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogota
dentro del proceso verbal adelantado por Carlos Arturo Jaque

Delgado en contra de Luis Enrique Maz Tovar.
SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: DEVOLVER el expediente a su Despacho de

origen. Oficiar y dejar las constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitres
(2023).

~ Ref: DECLARATIVO de DOMINGO IZQUIERDO contra
FABIO JUAN DE JESUS CORTES y OTROS. Exp. 040-2020-00058-02.

Para resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de Domingo lzquierdo contra el proveido de 29 de noviembre de
2023, escrito en el que se incluyé un pedido de adicion y complementacion, se
exponen las siguientes...

CONSIDERACIONES

1.- No se accedera a la peticion de adicion y aclaracién
del proveido en cuestion. Lo que aqui debe quedar claro es que, con ocasion de los
poderes correccionales del juez, concretamente, aquel contenido en el numeral 6° de
del articulo 44 del Codigo General del Proceso, se dispuso la devolucion del escrito
presentado por el togado, lo que acorde con ese precepto impedia estudiar su
contenido.

Concurrente con lo anterior, también lo que se dispuso en
el auto cuestionado fue impartir la orden a la Secretaria de esta Corporacion para
que procediera a compulsar copia integra de todo lo actuado dentro de la segunda
instancia, con destino a la Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bogota,
“para lo de su competencia a proposito de los velados serialamientos contenidos en
la parte final del mencionado escrito”. Cuestion diferente es que el profesional tenga
otro miramiento o lectura de lo que deba analizar dicha autoridad, lo que no supone,
en definitiva, que la providencia sea pasible de complementacion, incluso, objeto de
adicion.

2. - Finalmente, debe decirse que, aunado a las anteriores
consideraciones, este recurso horizontal se resuelve de plano, y que al considerar que
el contenido del memorial numerado 15 en el expediente digital contenia
manifestaciones irrespetuosas, se dispuso dar aplicacién a lo preceptuado en el
numeral 6° del citado articulo 44 ib. en concordancia con el deber de todo apoderado
sefialado en el numeral 4° del articulo 78 ib., sin que ello implique, de manera alguna,
la posibilidad de transgredir el derecho de defensa y contradiccion que le asiste al
interesado, incluso, de impedir que sus sefialamientos pasen inadvertidos, es el
resultado de la observancia de las normas procesales (art. 13 Codigo General del
Proceso).

Acorde con lo que viene de exponerse, deberd mantenerse
sin modificacion la decision confutada, nada ha cambiado a la fecha, maxime cuando
la prevision del articulo 44 numeral 6° y su paragrafo Unico no establece
procedimiento especial alguno para su imposicion (art. 27 Codigo Civil).

RESUELVE:



Exp. 040-2020-00058-02

1.- NO REVOCAR el auto de 29 de noviembre de 2023,
por encontrarse ajustado en derecho.

NOTIFIQUESE

-y

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DIéTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTES : LIAM PATRICK SCHUBEL Y OTROS

DEMANDADOS : NICHOLAS NECAKY OTRO.

CLASE DE PROCESO |: VERBAL-RENDICION PROVOCADA DE
CUENTAS

MOTIVO DE ALZADA : APELACION SENTENCIA

Se ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada, contra la sentencia que profirio el 25 de octubre de 2023, el
Juzgado 40 Civil del Circuito de Bogoté, dentro del proceso de la referencia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, la secretaria procedera a
contabilizar el término de cinco (5) dias que el apelante tiene para sustentar su recurso,
pues en caso de no hacerlo, se le declarara desierto; del escrito de sustentacion que
el recurrente presente se correra traslado a la parte contraria en la forma y términos

previstos por el articulo 12, en concordancia con el 9, de la Ley 2213 de 2022.

La sustentacion, como su réplica, se remitirdn al correo electronico

secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co . Cada parte, si es del caso, acreditara

el envio del escrito a su contraparte para los efectos del articulo 3 y el paragrafo del

articulo 9 de la Ley mencionada, lo cual debera ser tenido en cuenta por la Secretaria.

Notifiguese,

RICARDO GO
Magistrado
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Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-041-2021-00532-01
Demandante: FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO
EXTERIOR S.A. - FIDUCOLDEX

Demandado: TI TECNOLOGIA INFORMATICA S.A.S.

Se resuelve el recurso de reposicion que TI Tecnologia Informatica
S.A.S. formul6 contra el auto del 08 de noviembre de 2023, mediante
el cual se declaro parcialmente desierta la apelacion promovida contra
la sentencia de primera instancia del 15 de junio de 2023, proferida por
el Juzgado Cuarenta y Uno Civil del Circuito de Bogota, pues la parte

demandada no sustento su inconformidad ante este Tribunal.

ANTECEDENTES

Baste memorar que la apoderada censur6é la determinacion,
senalando que su alzada fue argumentada en debida forma y dentro
del término legal ante el a-Quo. En ese orden de ideas, considero que el
escrito presentado ante el Juez de primer grado el 22 de junio de 2023,
explica de manera fundamentada los motivos de inconformidad, por lo
que, en virtud del principio de economia procesal, el referido
documento hace las veces de sustentacion ante el Tribunal y resulta

suficiente para desatar el recurso vertical.

CONSIDERACIONES

Las normas procedimentales atinentes a la apelacion contra
sentencias civiles, esto es, el Codigo General del Proceso y la Ley 2213
de 2022, contemplan tres supuestos facticos: i) que, para conceder el

recurso, en primera instancia es menester expresar los reparos contra



el primer fallo, ii) que la sustentacion de tales objeciones se debe hacer
ante el Superior, y iii) que la ausencia de la ultima de las actuaciones

deriva en la desercion de la censura misma.

Explicado lo anterior, no se puede concluir que por las vicisitudes
de la pandemia que trajo consigo la expedicion del Decreto 806 de 2020,
ratificado y convertido en ley desde el 13 de junio de 2022, tal exigencia
se elimino, pues en el canon 12 de la norma ahora vigente, el legislador
establecio expresamente el mandato tendiente a que: “[e]jecutoriado el

auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,

el apelante debera sustentar el recurso a mds tardar dentro de los

cinco (5) dias siguientes. (...) Si no se sustenta oportunamente el recurso,

se declarara desierto” (se destaca).

De la disposicion en cita, véase que ésta no es ambigua ni tampoco
admite interpretacion contraria a la fatal consecuencia de no defender
la censura ante el juzgador de segundo grado. Ello, pues fue el
legislador quien establecio los términos y oportunidades para que las
partes cumplan sus actos procesales los que, conforme el articulo 117
del Codigo procedimental actual, “son perentorios e improrrogables”, 1o
cual significa que es imperativo para los sujetos procesales observar los

mismos por tratarse de normas de orden publico (articulo 13 ibidem).

Lo anterior tiene soporte, ademas, en lo ensenado por la Corte
Constitucional en sentencia C-420 de 2020, en la que declaro la
exequibilidad sin condicion del articulo 14 del Decreto 806 de 2020,
ahora vigente segun el articulo 12 de la Ley 2213, de lo que resulta
forzoso concluir que mas alla de las consideraciones alli vertidas, al
Funcionario no le es dado efectuar analisis alguno para determinar si
el cumplimiento del referido canon ante el a-Quem es o no facultativo
para las partes y si, en consecuencia, la explicacion anticipada de los

reparos ha de aceptarse como sustentacion por economia procesal.

Luego, con fundamento en lo apenas expuesto, no es posible tener
en cuenta el memorial radicado en primera instancia dentro del

término de ejecutoria de la providencia escrita en la que se profirio fallo,



en tanto — se reitera — la sustentacion solo puede presentarse ante el

Superior y en el momento procesal especifico para ese propésito.

Por lo dicho, no resulta plausible en el ordenamiento juridico
desconocer las reglas que rigen las actuaciones judiciales, menos aun
pretender beneficiarse o sacar provecho cuando es un principio del
derecho que a nadie le esta permitido invocar su propia torpeza - nemo
auditur proprium turpitudinem allegans-, en tanto, se reitera, no se

actuo en el margen temporal establecido en la Ley 2213 de 2022.

Entonces, de la exposicion efectuada y sin mas consideraciones

que se tornen inanes, se mantendra el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 08 de noviembre de 2023,

de acuerdo con las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Por Secretaria DEVUELVASE el expediente digital a la

dependencia de origen, para lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase,




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Verbal — Nulidad absoluta de contrato de
Proceso ..
compraventa de bien inmueble
William, Edilma, Beatriz y Rodrigo Ezriel Maldonado
Demandante i
Paris
Edgar Augusto Rios Chacén como agente liquidador
Demandado de Simah Ltda., Banco de Occidente S.A. y
Ecatherine Ferrer Mora
Radicado 110013103 042 2021 00286 02
Instancia Segunda
Decisién Decide solicitud de adicion

Proyecto discutido en Sala de Decision del 06 de diciembre de 2023

I. ASUNTO

Se resuelve la solicitud de adicion presentada por los codemandantes Edilma
y Rodrigo Ezriel Maldonado Paris, respecto de la sentencia del 27 de noviembre
de 2023, que confirmé el fallo de primera instancia, denegatorio de las

pretensiones.

II. ANTECEDENTES

1. En la providencia que puso fin al medio de impugnacion vertical, esta

Corporacion dispuso':

! Cuaderno de segunda instancia, archivo 27.



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 042 2021 00286 02

“Primero. Confirmar la sentencia proferida el 21 de julio de 2022 por el Juzgado 42
Civil del Circuito de Bogotd, D.C., en el asunto en referencia.

Segundo. Condenar en costas a los recurrentes y en favor de los demandados. Como
agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado sustanciador fija la suma de
un salario minimo legal mensual. Ante el a quo efectsiese la correspondiente liquidacion.

Tercero: Devolver el expediente al despacho de origen, una vey ejecutoriada esta
providencia. Por secretaria procédase de conformidad.”

2. Los codemandantes Edilma y Rodrigo Ezriel Maldonado Paris
oportunamente solicitaron la adicién® de lo dispuesto en el fallo; en tanto,
manifestaron una falta de competencia funcional, ante la irregularidad evidenciada
para la notificacioén y publicidad de la designacion del agente liquidador contenido

en el acto administrativo del que se adujo la “presuncion de legalidad”.

Tal derrotero debid ser objeto de pronunciamiento al tocar uno de los

elementos esenciales “capacidad” del contrato de compraventa objeto de peticioén

de nulidad.

En la decision se hizo alusién al principio de legalidad, pero se olvido
abordar la configuracion del fenémeno de ineficacia, ante la ejecuciéon del acto
administrativo sin haber cobrado el atributo de firmeza “por ausencia de notificacion en

debida forma de la designacion”.

III. CONSIDERACIONES

1. Como presupuestos de procedencia de la figura planteada, se tiene que, la
adicion, se halla reglada en el articulo 287 del Cédigo General del Proceso, cuya
aplicacion esta sujeta a que la judicatura omita la resolucién de un punto crucial
que debi6 serlo en determinado proveido; sin que toda falta que se le endilgue al
juzgador pueda llevar a la complementacion, sino que unicamente lo son aquellos
aspectos que debian ser objeto de obligatoria consideracion. Sobre la materia ha

referido el Alto Tribunal de la Jurisdiccion Ordinaria’:

2 Ibidem, archivo 28.
3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Providencia AC796-2022. MP. Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
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“Sobre la misma, esta Corporacion ha explicado que ‘para la complementacion del fallo
se requiere que se haya omitido un extremo de la litis o un punto que de conformidad con
la ley debia ser objeto de pronunciamiento obligatorio”, de donde se extrae que “no es
cualguier inconformidad de las partes la que puede ser aducida a fin de lograr la aclaracion
0 adicion del proveido sino, justamente, alguno de los motivos especificamente seiialados
en las normas precitadas’™.

Parejamente se ha afirmado por la Sala, que la complementacion del fallo no es procedente
para “incorporar informaciones o razonamientos adicionales en una sentencia, sino que
busca la resolucion de algin puntal del conflicto que la autoridad judicial pasé por alto
al momento de emitir su providencia’. No es, por lo mismo, el escenario para
disquisiciones o profundizaciones redundantes, y que no se enmarcan dentro de lo que por
ley es indispensable u obligatorio senalar.”

2. Se advierte que la figura promovida no es procedente cuando lo
pretendido es introducir modificaciones a la sentencia ante la apreciaciéon que en
criterio de la parte emergen como necesarias; puesto que, en estricto rigor, la

adicion unicamente se abre paso en los eventos habilitados por el legislador.

Al respecto debe volverse sobre lo dicho como motivacién del fallo para
despejar las inquietudes del memorialista, en tanto, alli quedaron establecidas las
razones puntuales que fundamentan la confirmacién del proveido de primer grado
y, por consiguiente, lo que se tuvo como no discutido para este proceso en aras de

no adentrarse en temas propios de la jurisdiccidon contenciosa administrativa.

Contrario, entrar a realizar otro estudio o introducir una nueva apreciacion
a lo consignado en el inmiscuido, serfa extender via adiciéon un alcance que no
contempla como obligatorio el articulo 280 del Cédigo General del Proceso. Tal
cariz, impide tener como ausente un analisis para la competencia funcional como
presupuesto procesal; en tanto, para la judicatura de primer grado no ofrecié
reparos, ni para esta Corporacion, al haberse restringido el litigio Gnicamente a

aspectos civiles.

Por lo demas, los puntos de reparo fueron resueltos, sin ser del caso reiterar,

ni volver frente a estos a través de la figura procesal abordada.

+CSJ AC781-2014.
5 CSJ AC AC4209-2021
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3. Por ultimo, en auto separado y por decisiéon de Magistrado sustanciador,
se procedera a dar tramite a los escritos de nulidad, igualmente impulsados por los
demandantes ante esta instancia.

En los anteriores términos, se pasa a negar lo pedido.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala

Séptima Civil de Decision,

RESUELVE

Primero. Negar la solicitud de adicién de la sentencia de segunda instancia
emitida el 27 de noviembre de 2023 por esta Corporacion, en el asunto de la

referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Los Magistrados, ¢

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

¢ Documento con firma electrénica colegiada.
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Bogota, D.C., once (11) de diciembre de dos mil veintidos (2022).

Expediente No. 11001-31-03-006-1999-13254-01
Demandante: JAIME ALVAREZ QUINTERO
Demandado: MANUEL ARTURO RINCON GUEVARA y otro.

En atencion al memorial que precede, por Secretaria REMITASE
el mismo con destino al Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota, en
tanto no es el Tribunal el competente para resolver la solicitud del
apoderado de Manuel Arturo Rincon Guevara. Véase que cualquier
inconformidad frente a las decisiones adoptadas en los distintos grados
jurisdiccionales, debera alegarse dentro de las oportunidades de rigor

y por los medios idoneos establecidos por el legislador.

En lo demas, se recuerda que la competencia de la Sala en
segunda instancia se encuentra restringida a “tramitar y decidir el
recurso”’ conforme “los argumentos expuestos por el apelante”, a voces
de lo indicado en el articulo 328 del Codigo procesal; por ende, actuar

como fue requerido desbordaria los limites de esta Corporacion.

Camplase,
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