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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogot4, D. C., diecinueve de mayo de dos mil veintitrés

Magistrado Ponente: German Valenzuela Valbuena

Radicado: 11001 1310 3022 2012 00601 02 - Procedencia: Juzgado 49 Civil del Circuito
Proceso:  Grupo Editorial Patria S.A. de C.V. vs. Promociones La Gran Manzana EU.
Asunto: Apelacion Sentencia

Aprobacion: Sala virtual 26/4/23. Aviso N.° 14,

Decisi6on:  Revoca

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia anticipada de 16 de julio de 2019, proferida por el Juzgado 49

Civil del Circuito de esta ciudad.?

ANTECEDENTES

1. El Grupo Editorial Patria S.A. de C.V. formulé6 demanda contra

Promociones La Gran Manzana EU., con el propdsito de:

(i) Que se dispusiera ‘tornar o convertir’ en permanentes las medidas

cautelares que se practicaron previamente y que fueron ordenadas por el a-quo.

(i) Que se declarara que la convocada incurrié en actos de competencia
desleal por violacion a la clausula general de prohibicion de los articulos 7 y 15
de la Ley 256 de 1996. Y que, en consecuencia, se ordenara cesar la
distribucion del texto ‘compilacion, comentarios resefia historica del Algebra
de Aurelio Baldor y Al Juarismi. Gréficos-Ejercicios-Respuestas’ junto a un
disco compacto que dice contener ‘Solucionario de al Juarismi y Aurelio
Baldor’; y se retire de los locales de Promociones La Gran Manzana EU todos

los ejemplares de dicha obra.

! La instancia estuvo suspendida mientras se surtié el tramite de la Interpretacion prejudicial ante el Tribunal
Andino de Justicia.

2 Fallo por escrito en aplicacion de lo dispuesto por la Ley 2213 de 2022, por medio de la cual se establecio la
vigencia permanente del Decreto 806/20, normativa por la cual se adoptaron medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de la justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.
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2. Como fundamento de sus pretensiones adujo:

A. Que la sociedad demandante es una persona juridica constituida conforme
a las leyes de la Republica de México; entidad privada que en Colombia es
titular de registros marcarios, entre los cuales: a) Marca ‘BALDOR’ (mixta -
con reivindicacion de colores-) para distinguir productos comprendidos en la
clase 16, edicion No. 8 de la clasificacion internacional de Niza; b) Marca
‘ALGEBRA BALDOR’ (mixta), con registro 221740 vigente hasta 2019, para
distinguir productos comprendidos en la clase 16, versiones N%. 8 y 9 de la
clasificacion internacional de Niza, tales como material de instruccién o
ensefianza; y ¢) Marca ‘FIGURATIVA’ para distinguir productos
comprendidos en la clase 16, edicion No. 8 de la clasificacion internacional de

Niza.

B. Que bajo estas denominaciones y figuras la convocante comercializa los
textos de enseflanza Baldor, por ser la titular de los registros marcarios; los
derechos de autor fueron adquiridos mediante contrato de cesion de las obras
‘Algebra’, “Aritmética’ y ‘Geometria’ del Dr. Aurelio Baldor, negocio
celebrado con REI América Inc. de Florida y protocolizado mediante Escritura
Publica 40.758 de 24 de agosto de 2009 de la Notaria 195 del Distrito Federal

de México.

C. Que Promociones La Gran Manzana EU en la libreria ubicada en la Calle

72 N.° 14-33 de Bogota, expende un libro bajo el rotulo ‘compilacion,

comentarios, resefia historica del Algebra de Aurelio Baldor y Al Juarismi.
Gréficos-Ejercicios-Respuestas’ junto a un disco compacto que dice contener
‘solucionario de Al-Juarismi y Aurelio Baldor’, acto con el que se esti

aprovechando de la marca notoria y conocida ‘BALDOR’, para atraer clientes,

compradores y lucrarse injustamente.
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D. Que el acto denunciado ha ocasionado perjuicios a la demandante,

derivados de la desviacion de clientela porque las personas adquieren los

productos pensando ser los tradicionales de la marca Baldor.

E. En la demanda se invoca el conocimiento “general y notorio” en
Latinoamérica de la ‘Algebra Baldor’ para la ensefianza y estudio de las
‘ciencias exactas’; y en concreto, en el hecho 8 y en alusién a las medidas

cautelares practicadas previamente, se dijo:

“8.- Como puede verse en la portada del libro aprehendido, la expresién que
mas sobresale es la referencia directa que se hace al ALGEBRA de Aurelio
BALDOR frente al restante de letras que tratan de explicar el contenido del
texto. Este especial comportamiento deja en evidencia que realmente el punto
de atraccion de la clientela lo genera la inclusion de la marca nominativa
BALDOR, cuya autorizacion de uso jamas ha sido dada a la editorial, ni mucho
menos a quien funge como distribuidor”.

3. El extremo accionado fue notificado por aviso judicial y no contestd la

demanda.

4. El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina emitidé el respectivo

concepto de interpretacion prejudicial.

LA SENTENCIA ANTICIPADA APELADA

Mediante fallo antelado® el juez negé las pretensiones de la demanda. En lo
trascendental, expuso que la sociedad demandante no esta legitimada en la
causa para promover la accion de competencia desleal, puesto que conforme a
lo previsto en el articulo 21 de la Ley 256 de 1996, no probo que participara en
el mercado o que tuviera la intencion de hacerlo, ya que -continua el fallador-,
aunque con los certificados de la Superintendencia de Industria y comercio
acreditd que es la titular de las marcas ‘Baldor’ y ‘Algebra Baldor,

documentos que son Utiles para demostrar que tiene unos derechos de

3 Con sustento en que no habian pruebas pendientes por practicar. (nim. 2, art. 278 Cgp)
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propiedad industrial, son insuficientes para corroborar que ofrece bienes o
servicios con el propésito de disputar una clientela, ya que el solo registro de la
marca no prueba su uso. Agregd que tampoco se demostro la ‘intencion’ de
incursionar en el mercado, aspecto que, por ser ‘intrinseco’ a la demandante,

exigia hechos externos que dieran cuenta de ese elemento ‘volitivo’.

De otro lado, adujo que no se probd que la demandada haya incurrido en actos
de competencia desleal, puesto que los 9 libros que fueron incautados en la
diligencia de ‘embargo y secuestro’ tienen soporte en el registro realizado ante
la Direccion Nacional de Derechos de Autor de la Republica del Ecuador, por
lo que no se infiere que el demandado utilice o comercialice indebidamente las

marcas.

Y que no hay elemento de juicio en torno al riesgo de confusién, por no haber
evidencia de que los productos que constituyen la actividad mercantil de las
partes fueran idénticos, similares o que estuvieran dirigidos al mismo tipo de
consumidor, ademas de que la mera similitud entre los ‘signos distintivos’ no

sirve de fundamento para la prosperidad de la accion.

LA APELACION

1. Frente a la ausencia de legitimacién determinada por el a-quo, repara el
apelante que la Ley 256 de 1996 y el articulo 20 del Codigo de Comercio
sefialan que son participantes en el mercado quienes ejercen actos de comercio,
como lo son las actividades relacionadas en los numerales 1, 14, 17 y 19 del

estatuto mercantil.

Que tratdndose de comercializacion de bienes y productos, tales operaciones se
deben hacer mediante el registro de nombres, marcas, lemas y ensefias
comerciales; y especialmente las marcas, que no se adquieren con el uso sino
con el registro (art. 154 D. 486 de 2000). Por tanto, se aduce que objetiva y

juridicamente la parte demandante concurre en el mercado y el proceso de
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obtencion de las marcas es prueba de ello, registros que le permiten disponer
libremente de sus productos y procurar el amparo frente a quienes se

aprovechen de un lucro indebido.

2. Que estan demostrados los actos de competencia desleal, ya que los libros

incautados en la diligencia de secuestro se usan indebidamente, esto es, Sin

autorizacion o licencia concedida. Que el fallador pasé por alto y de forma
‘ligera’ las consecuencias que implican la pérdida y afectacion del flujo de
caja, como el permanente riesgo del quebrantamiento del buen nombre y la

calidad de los bienes, productos y servicios de quien obra conforme a derecho.

Y se argumenta que quien comercializa bienes valiéndose de una marca
registrada por un tercero y sin la venia de éste, se encuentra incurso en actos de
competencia desleal en los términos de la Ley 256 de 1996 y la Decision 486
de 2000, circunstancia que representa verdaderos actos de desviacion de
clientela, engafio y confusion, porque se busca afectar la decision del

comprador.

3. La parte demandada no allego réplica.

CONSIDERACIONES

1. La sala precisa que fueron dos los aspectos medulares que tuvo en cuenta el
juez de primera instancia para negar las pretensiones de la demanda, esto es: (i)
la falta de legitimidad en la causa por activa; y (ii) que la sociedad demandante
no demostro que su contraparte hubiera incurrido en los actos de competencia
desleal denunciados en la demanda. Por ende, desde la misma Optica y en el
mismo orden se procedera a abordar el estudio de los reparos propuestos por la
apelante, ante lo cual se advierte que el fallo recurrido sera revocado, para en
su lugar acceder a lo reclamado, comoquiera que el Grupo Editorial Patria S.A.

de C.V,, si estaba facultado para promover la accion en los términos que lo
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hizo, ademas de que con las pruebas practicadas es posible extraer que
Promociones La Gran Manzana EU compitio en el mercado mediante actos que
devienen desleales, porque comercializo libros que contienen unas marcas que

se encuentran registradas a favor de la convocante. Veamos:

1.1. Se recuerda que la Ley 256 de 1996 indica quiénes estan legitimados como
actor y en la posicion de accionando frente a la denuncia de actos contrarios a
la libre competencia, y exige que en ambos casos sean participantes en el
mercado. Asi, entonces, si la persona sefialada como autor del acto desleal no
ejecuta actividades en el comercio, no existira un comportamiento calificable
como de competencia desleal; igual sucedera si quien se considera afectado
tampoco interviene en el mercado o no tiene la intencién de hacerlo, como

expresamente esta redactado en los articulos 21* y 22° de la citada ley.

Asi las cosas, para que exista un acto de competencia desleal, tanto quien lo
ejecuta como quien lo padece deben ser participantes en el mercado, pues si
alguno o ninguno de ellos lo es, el acto no estara bajo el ambito de aplicacién
de la ley que regula la materia, y quien reclama tendria que acudir a un camino

juridico diferente, p. ej., una accion de proteccion de marca.

En el caso en estudio se repara en que la obtencidn de los registros marcarios
de las expresiones ‘Baldor’ y ‘Algebra de Baldor’, constituyen actos de
comercio que indican la participacion en el mercado, y, por ende, la sociedad
demandante tiene legitimacién en la presente causa. Para la sala la apelante
estd asistida de razon en su argumentacion, pues existen elementos de juicio
con los gue se evidencia que la sociedad Grupo Editorial Patria S.A. de C.V. si

participa en el mercado colombiano, o cuando menos, tiene la intencién de

4 En concordancia con lo establecido por el articulo 10 del Convenio de Paris, aprobado mediante Ley 178 de
1994, cualquier persona que participe 0 demuestre su intencién para participar en el mercado, cuyos intereses
econémicos resulten perjudicados o amenazados por los actos de competencia desleal, esta legitimada para el
ejercicio de las acciones previstas en el articulo 20 de esta ley.

5 Las acciones previstas en el articulo 20 procederan contra cualquier persona cuya conducta haya contribuido a
la realizacién del acto de competencia desleal. Si el acto de competencia desleal es realizado por trabajadores u
otros colaboradores en el ejercicio de sus funciones y deberes contractuales, las acciones previstas en el
articulo 20 de esta Ley, deberan dirigirse contra el patrono.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0178_1994.html#Inicio
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0256_1996.html#20
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0256_1996.html#20
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hacerlo, lo que, de suyo, la habilitaba para proponer la accién de competencia

desleal.

En efecto, nétese que la sociedad extranjera que demanda demostré tener
derechos marcarios registrados en el pais, conforme a los certificados
expedidos por la Superintendencia de Industria y Comercio®. Por manera que,
con soporte en dichas prerrogativas —debidamente inscritas-, y bajo un ejercicio
practico, se evidencia que tiene la intencién de participar en el mercado
nacional, pues no otra conclusion puede extraerse de que una persona juridica
foranea se someta a tramites nacionales para la obtencion del registro de unos
derechos de propiedad industrial. En otras palabras: es ldgico asumir que el
Grupo Editorial Patria S.A. de C.V., con la adquisicion de los registros de
marca, como minimo, tiene un interés serio de incursionar en Colombia para
comercializar el producto protegido ‘Baldor’, habiendo efectuado un pago a fin
de que le fuera otorgada su titularidad por quien ostentaba los derechos de

autor’.

A lo expuesto se suma que es un hecho notorio el conocimiento generalizado
de la marca Algebra de Baldor, pues no escapa para una persona del comudn
que en la ensefianza basica secundaria en nuestro pais se utiliza la obra de
Aurelio Baldor como método de ensefianza en el area de matematicas, de alli
que en Colombia es comun la comercializacion y adquisicion del referido
texto. Esta notoriedad es indicadora de que la apelante, titular de los registros
aducidos sobre tal denominacion, participa con sus productos de dicha marca
en el mercado nacional. Valga precisarlo, no se alude aca a que Baldor sea una
marca notoria, pues el accionante cuenta con registro, sino que en Colombia la

educacion matematica se basa en la obra que lleva su nombre.

6 Paginas 8-22 del archivo ‘01CuadernoPrincipal’.
" La demandante pagd a la sociedad REI AMERICA INC, la suma de US2.750.000 por la cesion de los derechos
de autor de las obras Algebra de Baldor. Ver contrato paginas 44 a 53 del archivo ‘01CuadernoPrincipal’.
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2. Aclarada la legitimacién por activa, como ya se dijo, mirado el contorno
factico y el material probatorio que conforma el expediente, es viable
establecer que Promociones La Gran Manzana EU incurrié en los actos de
deslealtad denunciados en la demanda. Por su importancia para definir este
litigio, es util precisar, como lo ha puntualizado esta Corporacion, que “en un
sistema juridico caracterizado por el reconocimiento a la propiedad privada y a
la libre empresa, puntales de una economia capitalista, todas las fuerzas
economicas confluyen de tal manera que para que sus acciones resulten eficaces
y sus derechos no sufran mengua, la libertad de industria y comercio no puede
ser absoluta. Por ello se prohiben y sancionan los actos de competencia desleal,
con lo cual, en Gltimas, se salvaguarda la misma actividad econémica, ya que en
su dinamica los excesos pueden conducir a distorsiones y desequilibrios en el

mercado, causando perjuicios a empresarios y consumidores™®,

Es asi como, con el propdsito de cautivar con sus bienes y servicios, resulta
aceptable que productores y comerciantes luchen por las preferencias de los
consumidores, pues de lo contrario no existiria competencia en la medida en que,
simplemente, se careceria de otras opciones. Tal es la razon para que los agentes
del mercado desarrollen actos y empleen todos los medios necesarios para
alcanzar ese fin, sin que para ello puedan incurrir en préacticas deshonestas o
engafios que afecten a los consumidores o comporten un abuso del libre juego de

la economia.

Por lo tanto, debe advertirse que constituiran actos de competencia desleal —que
pueden generar perjuicios a competidores y consumidores-, las incorrecciones
dafiinas de quienes participan en el mercado abusando de la posibilidad de
concurrencia, de suerte que, con la regulacion al respecto, lo que se sanciona no
es el hecho de competir para obtener una clientela, sino los medios que puedan

ser utilizados para alcanzar dicho cometido.

8 Sent. sept. 12/08, exp. 1100 1310 3020 1998 04398 01
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Ahora bien, el Cédigo de Comercio en su articulo 75 (derogado por el
articulo 33 de la Ley 256 de 1996, como seguidamente se advierte) no consagro
una definicion de competencia desleal, sino que hizo una enunciacion de algunos
de los actos que la constituyen. Empero, el cambio de las circunstancias
economicas Y la insuficiencia de los textos legales frente a las formas cambiantes
que puede asumir la deslealtad en la competencia, hicieron que el legislador
incluyera en el ordenamiento juridico la reglamentacién de la competencia
desleal mediante la citada Ley 256 de 1996, la cual consagra una serie de efectos,
controles, sanciones para los actos y conductas constitutivos de competencia

desleal.

En efecto, el articulo 7° de la Ley 256 preve que los participantes en un
mercado deberadn respetar en todas sus actuaciones el principio de la buena fe
comercial, es decir, tendra como prohibidos los actos o hechos de competencia
desleal, siendo éstos, los que alli se realicen con fines concurrenciales, “cuando
resulte contrario a las sanas costumbres mercantiles, al principio de la buena
fe comercial, a los usos honestos en materia industrial o comercial, o bien
cuando esté encaminado a afectar o afecte la libertad de decision del
comprador o consumidor, o el funcionamiento concurrencial del mercado”

(Convenio de Paris, art. 10°, num. 2°, aprobado por la Ley 178 de 1994).

Desde luego que, para que una conducta sea reprimida como desleal, segun los
articulos 2° a 4° de la ley 256, se tendran como presupuestos de aplicacién los
ambitos objetivo, subjetivo y territorial, amen que también debera observarse
las buenas costumbres, los usos honestos, o la norma de correccion en materia
industrial o comercial, criterios éstos que se han venido utilizando en el campo
comercial. Por tanto, cualquier acto que contrarie dichas exigencias, se
enmarcara dentro de los limites de la ilicitud, comportamiento éste que debera

ser analizado y calificado, particularmente por el juzgador.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0256_1996.html#33
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Asimismo, tratdndose de asuntos relacionadas con la proteccion marcaria,
como lo es el uso de los derechos protegidos y que se encuentran registrados a
favor de la sociedad demandante, nada impide que, a su vez, se pueda acudir a
la accién de competencia desleal con el fin de que se evite la incursién en actos
que atenten en contra de la libre disputa para atraer clientes en la actividad
comercial. Y es que, sin necesidad de un extenso andlisis al respecto, lo recién
advertido fue una conclusion que el Tribunal de la Comunidad Andina fijo en

el concepto que rindid en el sub lite, cuando preciso que:

“El Articulo 259 de la Decision 486 admite la posibilidad de que existan otros supuestos de

competencia desleal vinculados a los derechos de propiedad industrial, pues al margen de
los alli establecidos, claramente se consigna la expresion: «entre otros». Asi, con mayor
razdn pueden existir otros supuestos de actos de competencia desleal que no estan
vinculados a los derechos de propiedad industrial. Es asi que los paises miembros de la
Comunidad Andina pueden tener legislacion nacional que tipifique supuestos de
competencia desleal distintos a los establecidos en los Articulos 259 y 262 de la Decisién

486, tanto vinculados a los derechos de propiedad industrial como no vinculados a dichos

derechos”.® Citando como ejemplo la legislacién nacional contenida en la Ley
256 de 1996.

3. Ya en el caso concreto, estd probado que la demandante Grupo Editorial
Patria S.A. de C.V. es la titular de las prerrogativas economicas que se derivan
de la obra del matematico cubano Aurelio Baldor, habida cuenta que celebré
un contrato de cesion para la explotacion de la conocida Algebra de Baldor con
REI América Inc.'® Pero ademas, también registré ante la Superintendencia de
Industria y Comercio las siguientes marcas: (i) Marca Baldor Mixta dentro de
la clasificacion 16 version 9 de Niza, con reivindicacion de colores para
productos de papel, carton, productos de imprenta, entre otros; (ii) Marca

Algebra Baldor (mixta) clasificacion 16 version 9 de Niza; (iii) El signo Baldor

% Interpretacién prejudicial 1361P-2020 de 19 de octubre de 2022.
10 Paginas 44-53 del archivo ‘01CuadernoPrincipal’.
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para productos comprendidos en la clase 16 de la ediciones N%. 7 y 8 de la

clasificacion internacional de Niza.l!

Ahora bien, en la diligencia de ‘secuestro’ que se adelantd en razon de las
medidas cautelares previas (art. 31 Ley 256/96), se logré determinar que
Promociones La Gran Manzana EU, en el establecimiento de comercio ubicado
en la Calle 72 N.° 14-33 de Bogota, explota y comercializa un libro que
contiene un nombre similar a la marca registrada Algebra de Baldor, esto es, el
texto denominado ‘Compilacion, Comentarios y Resefia Historica del Algebra

de Aurelio Baldor y Al Juarismi. Graficos Ejercicios y Respuestas con su

respectivo disco compacto’, momento en el que hallaron 9 ejemplares que

fueron objeto de la cautela.'?

En este punto, el a-quo estimo que la venta de los libros por la demandada
estaba avalada por los documentos que adosé la persona presente el dia que se
practico la medida, en especifico por la certificacion expedida por el Instituto
Ecuatoriano de la Propiedad Intelectual, en el que se refrendaba que la

sociedad Correo Editores S.A. es la titular de la obra ‘Compilacion y

Comentarios de A. Baldor’, pero la misma entidad del pais vecino sento la nota
conforme a la cual “El presente certificado no prejuzga sobre la originalidad
de lo presentado para el registro, o su caracter literario, artistico o cientifico,

ni acerca de la autoria o titularidad de derechos por parte de quien solicita la

inscripcién. Solamente da fe del hecho de su declaracion y de la identidad del

solicitante "3,

Asi, entonces, concluye la sala que esa prueba no tenia el alcance para
desvirtuar los derechos que ostenta la parte actora sobre la obra de Aurelio
Baldor, como tampoco sobre el registro marcario protegido a favor del Grupo

Editorial Patria S.A. de C.V., comoquiera que la autoridad de Ecuador no

11 paginas 8-22 del archivo ‘01CuadernoPrincipal’.
12 Pagina 193 del archivo ‘01CuadernoPrincipal’.
13 pagina 195 ib.

11



Apelacion sentencia 11001 3103 022 2012 00601 02

estaba convalidando alguna prerrogativa de mayor envergadura a la que ostenta
la aca apelante, ya que sélo dio cuenta de la inscripcion de determinado libro
con su respectivo titulo y la identidad del solicitante. Ante todo, no se acreditd
la relacion existente entre Correo Editores S.A. —sociedad que registro en el
Instituto Ecuatoriano de la Propiedad Intelectual el libro comercializado por la
accionada-, y la sociedad Neo Graphics Sas, cuando fue ésta Gltima la que le
vendi6 a Promociones la Gran Manzana EU un total de 100 ‘Algebras de
Baldor’'*. En consecuencia, no anduvo afortunado el juez en sus

consideraciones que lo llevaron a negar las pretensiones de la demanda.

4. Contrario a la determinacion del a-quo, de lo destacado fluye que en este

caso quedd probado el uso de la marca de propiedad de la demandante por

parte de la sociedad accionada, lo que al no estar autorizado por su titular
conlleva “aprovechamiento de la reputacion ajena” —acto a que se contrae el
acapite de pretensiones de la demanda-, sin dejar de lado que a lo largo de ese
libelo también de forma reiterada se acusO desviacion de clientela por la
evidente confusion que conlleva la inclusion de expresion <Algebra Baldor’ en
el nombre del texto que expende la demandada y que por ello fuera materia de

secuestro como medida cautelar previa.

En el presente caso, por lo demas, el hecho de no haberse contestado la
demanda impone presumir como ciertos los hechos susceptibles de confesion
expuestos en ese escrito inicial (art. 97, cgp), en concreto, que se comercializa
un texto cuya presentacion contiene el nombre registrado sin autorizacion de su
titular, dentro del cual se relieva en caracteres destacados precisamente la
expresion Algebra Baldor, actos evidentes de explotacion de reputacion ajena a
més de idoneos para causar confusion en las personas que adquieren los
ejemplares que vende la sociedad convocada, pues se puede pensar que

corresponden a la obra de Aurelio Baldor, cuando en la realidad no lo son.

14 Factura de venta No. A 0017 pagina 194 del archivo ‘01CuadernoPrincipal’.
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Acerca de este punto, el Tribunal de la Comunidad Andina sefialé que:
“Algunos hechos tipificados como infraccion marcaria eventualmente podrian
constituir actos de competencia desleal. Asi, por ejemplo, lo sefialado en el

Literal d) del Articulo 155 («usar en el comercio un signo idéntico o similar a

la marca respecto de cualesquiera productos o servicios, cuando tal uso

pudiera causar confusidn o riesgo de asociacion con el titular del registro»)

podria ser similar a lo establecido en el Literal a) del Articulo 259 («cualquier

acto capaz de crear una confusion, por cualquier medio que sea, respecto del

establecimiento, los productos o la actividad industrial o comercial de un

competidor»)..”?,

Establecido que el titular de la marca en esta litis -y por ende sujeto de
proteccion a la luz del régimen de competencia desleal- no ha autorizado al
demandado la utilizacién de su signo o marca para identificar ningun tipo de
productos o servicios, 1o que constituye explotacidn de la reputacion ajena en
un contexto de circunstancias que aparejan confusion en el mercado, todo ello
da lugar a la prosperidad de las pretensiones. Empero, definida la conducta
trasgresora, no tiene cabida una declaracion de infraccién a la prohibicién
general de que trata el art. 7 de la ley 256. Por altimo, no se precisa un analisis
sobre la causacion de perjuicios, dado que no fueron pedidos en el respectivo

acapite de la demanda.

4. En razon de lo dicho, se impone revocar la sentencia impugnada y acoger las
pretensiones de la demanda, a cuyo efecto el tribunal se pronuncia sobre la
peticion encaminada a la ratificacion de las medidas cautelares que se

practicaron con antelacion al inicio del proceso:

Se destaca que el articulo 31 de la Ley 256 de 1996 preve que comprobada la

realizacion de un acto de competencia desleal ‘0 la inminencia de la misma’, el

15 Pagina 13 del archivo ‘17Tribunal AndinoRemiteInterpretacionPrejudicial’.
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juez puede ordenar provisionalmente su cesacion y decretar las medidas que

resulten pertinentes, incluso de manera anticipada al juicio.

El articulo 245 de la Decision 486 de 2000 indica que las cautelas tienen como
fin ‘impedir la comisién de la infraccion, evitar sus consecuencias, obtener o
conservar pruebas, o asegurar la efectividad de la accion o el resarcimiento de
los dafios y perjuicios’ y que, la autoridad nacional podra modificar, revocar o

confirmar las medidas cautelares. (art. 248).

Dicho lo anterior, se memora que por regla general las medidas cautelares se
encuentran instituidas para proteger de manera provisional el objeto del
proceso, y se encaminan a retirar aquellas dificultades que pudieran perturbar
la eficacia de un fallo estimatorio, por lo que se les ha considerado una forma
de tutela juridica de caracter instrumental y preventiva autorizada para ciertos
casos, por fuera del proceso, antes o0 en curso. No obstante, tratandose de
procesos de competencia desleal, el objetivo de la orden no es eminentemente
preventivo, y trasciende al proferimiento de la sentencia que dirima el
conflicto, habida cuenta que lo que se busca es que desde un momento previo a
la resolucion de la contienda, y dados los supuestos de la apariencia del buen
derecho y el peligro de un dafio juridico que podria generar el retraso en la
decisién final -periculum in mora-, preliminarmente se ordene al demandado
que cese provisionalmente la conducta desleal -0 como se regula en la Decision

486 de 2000-, para evitar las consecuencias de la infraccion.

Al respecto la doctrina ha dicho que: “En materia de competencia desleal, por
ejemplo, la accion declarativa y de condena por la pérfida participacion en el
mercado tiene el proposito de obtener un pronunciamiento sobre la ilegalidad
de los actos realizados, la remocién de los efectos producidos y la consecuente
indemnizacion de los perjuicios causados al demandante. Empero, aunque es
en la sentencia en la que el juez se pronunciara en forma definitiva sobre

prohibirle al demandado realizar determinados actos que juzgara desleales,

14
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bien puede el demandante solicitar con su demanda que, como medida
cautelar, se ordene la cesacion provisional del acto respectivo, lo que, en
ultimas, traduce que en forma anticipada se le impone al demandado la
obligacién de no hacer reclamada también como pretensién. Asi lo establece el
articulo 31 de la Ley 256 de 1996”. 16

En razén de lo dicho, se tiene que en la sentencia que es favorable a la parte
demandante que denuncio actos de competencia desleal, se confirma, o0 como
lo aduce la parte actora, se ratifica la decision que previa y provisionalmente se
habia ordenado a modo de medidas cautelares. En otros términos: la
determinacion transitoria que dispuso el Juzgado 22 Civil del Circuito de
Bogota el 24 de enero de 2014%, donde dispuso que se ‘prohibe la distribucion
del texto mencionado hasta tanto se resuelva lo pertinente’, debe mantenerse
dado que el fallo de segunda instancia, acorde con lo pretendido al respecto,
declarara probado que Promociones La Gran Manzana EU incurrio en actos de
aprovechamiento de reputacion ajena. Y se pone fin al “secuestro”, por lo cual
los libros incautados deben ser devueltos pues ya quedan cobijados por la
prohibicion de que sean distribuidos o comercializados, es decir, no pueden

tener circulacion alguna en el mercado.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., en
Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley, REVOCA la sentencia apelada, proferida
el 16 de julio de 2019 por el Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota, y en su
lugar, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que la demandada Promociones la Gran Manzana
EU incurrio en actos de competencia desleal por aprovechamiento o
explotacion de la reputacion ajena (art. 15, Ley 256 de 1996).

16 Consejo Superior de la Judicatura —sala administrativa-. Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla. Moédulo ‘Las
medidas cautelares en el Codigo General del Proceso’. Paginas 34 y 35.
17 Pagina 165 del archivo ‘01CuadernoPrincipal’.
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SEGUNDO: ORDENAR a Promociones la Gran Manzana EU que retire de
sus locales y cese de manera inmediata la venta del texto “Compilacion,
Comentarios y Resefia Historica del Algebra de Aurelio Baldor y Al Juarismi.
Graficos Ejercicios y Respuestas con su respectivo disco compacto”. El a-quo

librard las comunicaciones que sean necesarias.

TERCERO: Se confirman o ratifican las medidas cautelares previas que
decreto el Juzgado 22 Civil del Circuito de Bogota en auto de 24 de enero de
2014, respecto de la demandada Promociones La Gran Manzana EU,
especificamente en cuanto dispuso que se tenia prohibido ‘la distribucion del
texto mencionado’, esto es “Compilacion, Comentarios y Resefia Historica del
Algebra de Aurelio Baldor y Al Juarismi. Graficos Ejercicios y Respuestas con

su respectivo disco compacto’.

Y se decreta la terminacion de la medida de secuestro de los nueve textos que
fueron secuestrados por el Juzgado Quince Civil Municipal de Descongestion
de Bogota el 19 de febrero de 2015. El a-quo dispondra lo pertinente para que
el secuestre haga la devolucion de los libros al demandado, quien los detentaba
en el momento de la diligencia, libros que quedan cobijados por la prohibicion

de cualquier forma de comercializacién.

CUARTO: Se condena en costas de ambas instancias a la parte demandada. El
Magistrado sustanciador fija como agencias en derecho en segunda instancia la
suma de $2.000.000. Liquidense (art. 366 Cgp).

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
Los Magistrados,
GERMAN VALENZUELA VALBUENA

OSCAR FERNANDO YAYA PENA JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Radicado: 1100 1310 3022 2012 00601 02
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Pertenencia
DEMANDANTE | Ingri Astrid Garrido Parrado y o.
DEMANDADA | Antonio Mejia Liévano y o.

RADICADO 110013103 024 2019 00430 01
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley
2213 de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto
Legislativo 806 de 2020, se admite en el efecto suspensivo el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de 9 de febrero de 2023, proferida por el Juzgado 24 Civil
del Circuito de Bogota.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo
electronico institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este
Tribunall, atendiendo lo estatuido por el articulo 109 del Coédigo

General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada en oportunidad la sustentacion, corrase traslado

por cinco (5) dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Pagina 1de 2
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Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 025 1997 04555 04 - Procedencia: Juzgado 2° Civil Circuito Ejecucion.
Ejecutivo: Granahorrar Vs. Alide Lizarazo Corzo y Otra.
Asunto: Apelacién de auto que decret6 terminacion del proceso.

Se resuelve la apelacion interpuesta por la parte demandante

(cesionarios) el auto emitido de 29 de marzo de 2022.
ANTECEDENTES

1. Mediante la providencia materia de impugnacion, el a quo decreto la
terminacion del proceso por ausencia de reestructuracion, tras considerar:
que en el plenario no obra prueba que acredite que el crédito hipotecario
fue reestructurado bajo los lineamientos legales y jurisprudenciales pues
en los anexos de la demanda sélo obra reliquidacion y redenominacion;
que esa falencia es una limitacion insuperable para la continuacion del
juicio; que si bien en data anterior se habia negado la peticion por
existencia de otro proceso, éste fue terminado por desistimiento tacito y
“por lo tanto, es procedente estudiar nuevamente la solicitud de
terminacion incoada”; que en la actualidad la existencia de remanentes
no es Obice para terminar los procesos, pues la tesis jurisprudencial al
respecto fue reexaminada y modificada por la Corte Suprema; y que, asi,
en el plenario no se demostré que exista embargo de remanentes o

créditos de mejor derecho.

2. En sus recursos, el apoderado de la parte ejecutante (cesionarios)
manifestd: que debia negarse la solicitud de su contraparte “en cuanto
que es la tercera o cuarta vez que la realiza y en dichas ocasiones la
misma ha sido negada por no cumplirse los requisitos que para el efecto
prevé la ley”; que si efectud la reliquidacién y se aplico alivio al crédito,

de lo cual hay prueba en el expediente; que a la fecha existe proceso en
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contra de una de las demandadas, cuyo conocimiento es del mismo
juzgado, y en donde hay solicitud de embargo de remanentes; y que la
demandada no se encontraba al dia al momento de la entrada en vigencia
de la Ley 675/99 (sic), el cual es uno de los requisitos para la

terminacion.

3. Al descorrer el traslado, la apoderada de la demandada Maria Elisa
Lizarazo Corzo expresO que se confunde reliquidacion con
reestructuracion, y que en auto de agosto de 2019 se negd la terminacién
por la existencia de proceso em el Juzgado 53 PCCM, pero éste termino
por desistimiento tacito en febrero de 2022, y ademas, en la actualidad se
tramita denuncia en la Fiscalia pues a ese tramite se inicié con una letra
de cambio falsa “al parecer con el fin de que no se cumpliera los
requisitos que ha senialado la ley y la jurisprudencia”. Asi, indico que si
debia terminarse el tramite, y por lo demas, hizo una exposicién sobre los

pronunciamientos jurisprudenciales sobre la materia.

4. Para mantener incolume su determinacion, el Juez de primer grado
seflalo que “en datas anteriores se habia negado la solicitud de
terminacion del proceso al existir embargo de remanentes; sin embargo,
dicha tesis que fue reestructurada en reciente jurisprudencia [fue] lo que
genero la declaratoria de terminacion ”, que la existencia de embargo de
remanentes o cobros coactivos no impide terminar los ejecutivos en los
cuales se acredite la ausencia de reestructuracion, que al cambiarse el
criterio fue procedente analizar nuevamente la peticion, y que esa

circunstancia conlleva que la obligacion no sea exigible.

CONSIDERACIONES

1. En materia de apelacion de autos, la competencia del Tribunal se limita
a analizar el asunto a la luz de los argumentos del Juez de primer grado y

conforme los motivos aducidos por la parte impugnante. En otras
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palabras, al superior solo le es permitido estudiar el auto objeto de alzada
con base en lo resuelto por el a quo y en lo reprochado en el recurso

correspondiente.

2. Precisado lo anterior, y aunque la mayoria de los reparos aducidos en
el recurso no tendrian vocacion de prosperidad (acreditacion de haberse
efectuado reliquidacion y existencia de otro proceso con embargo de
remanentes), de entrada se advierte que, por las particularidades
procesales del presente proceso, en el estado actual de cosas no le era
dado el juzgador de primera instancia resolver nuevamente una solicitud
de terminacion del tramite por falta de reestructuracion, y por ende, en

ultimas, disponer su culminacion por ese motivo.

Lo anterior, habida cuenta que en este caso concreto se imponia tener en
cuenta la preclusion de los actos procesales, puesto que en oportunidad
anterior ya se habia surtido un tramite y emitido pronunciamiento en
torno al referido asunto, de donde no podia volverse sobre una cuestion
por completo definida so pretexto de que sobrevino una postura
jurisprudencial novedosa que cambio el estado de la jurisprudencia, y de
que las circunstancias de modo, tiempo y lugar que rodearon la anterior

decision se modificaron con el paso del tiempo.

En efecto, i. desde el 12 de julio de 2018 el Juzgado de primera instancia
dispuso que se debia realizar un control de legalidad con el proposito de
determinar si se podia continuar no el proceso ante la ausencia de
reestructuracion, y para ello adoptd una serie de determinaciones: en auto
de 8 de noviembre de 2018 requirié a la parte ejecutante para que
aportara reliquidacion y reestructuracion, y en proveido de 20 de febrero
de 2019 requirio al mismo extremo para que allegara documento idéneo
que acreditara existencia de embargo de remanentes y ordend oficiar a

Juzgados 64 y 52 PCCM para que informaran si alli se tramitaban
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procesos ejecutivos contra las demandadas; ii. posteriormente, el 28 de
febrero de 2019 la apoderada de la demandada Maria Elisa Lizarazo
Corzo radic6 memorial requiriendo la terminacion del ejecutivo con
fundamento que el crédito ejecutado no habia sido objeto de
reestructuracion, iii. en providencia de 20 de marzo de 2019 el a quo
ordend que se requiriera a los referidos juzgados para que dieran
respuesta; iv. tras recibirse contestacion proveniente del Juzgado 70 Civil
Municipal (transitoriamente 52 PCCM), en el que se inform0 que existia
proceso contra una de las demandadas y que se decretd embargo de
remanentes, el juzgador nego la terminacion del proceso, y v. dicho auto
cobrd firmeza, pues se interpuso apelacion, pero ese recurso resultaba

improcedente, como incluso se decidio en sede de queja.

3. Asi las cosas, es claro que el asunto atafiedero a si debia o no
terminarse el presente juicio ejecutivo por el tema de reestructuracion,
quedd zanjado de manera definitiva desde la fecha arriba mencionada,
maxime que se habia surtido toda una actuacion en aras de proveer sobre
esa cuestion, y en ese sentido, no podia el funcionario judicial volver
sobre ese debate y efectuar un nuevo analisis de la nueva solicitud

formulada.

De ahi que aceptar la realizacion de otro estudio sobre la controversia
suscitada respecto de la materia, implicaria, como en Gltimas sucedid,
dejar sin valor y efecto una decision ya ejecutoriada, revivir un aspecto
ya resuelto y permitir que un determinado punto sustancial y/o procesal

se torne reiterativo e indefinido, lo que de ninguna forma podria avalarse.

4. Es imperioso poner de presente, entonces, que los procesos judiciales,
las etapas que en éstos se desarrollaron y los puntos que deben resolver
en el curso de ellas, no pueden convertirse en asuntos indefinidos y de

constante y reiterado analisis. Por consiguiente, si en un momento de la
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actuacion judicial en curso se decidio que el tramite debia continuar y
que no se encontraban reunidos los presupuestos para su terminacion por
ausencia de reestructuracion, en manera alguna resultaba viable que se
volviera sobre ello y se efectuara una nueva revision de esa situacién, sin
perjuicio -por supuesto- de que eventualmente puedan llegar a operar

otras formas de terminacion.

Ademas, en linea con todo lo anterior, resultaria contraevidente e ilégico
que en una oportunidad se niegue la terminacién del proceso, que en
virtud de esa negativa se continle -naturalmente- con las etapas
subsiguientes de la ejecuciodn, y que, meses 0 afios después se vuelva a
pedir la terminacion y se acceda a esa pretension. Y el hecho de que se
aduzca que en la actualidad ya no se encuentran vigentes o subsistan el
proceso ejecutivo con el embargo de remanentes y la posicidn
jurisprudencial que motivaron la negativa anteriormente dispuesta por el
funcionario de primer grado, y que exista una denuncia penal por causa

de ese tramite ejecutivo, no quita que el asunto ya habia sido definido.

5. En resumen, se impone la revocatoria del auto apelado, comoquiera
que, en atencién al principio de preclusion gque rige todo proceso judicial,
es claro que adoptada una determinacion sobre un determinado y
particular asunto, al juez cognoscente no le es dable volver sobre ese

tema.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil, REVOCA el auto proferido por el Juzgado 2° Civil del Circuito de

Ejecucion de Sentencias de Bogotéa el 29 de marzo de 2022.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 025 1997 04555 04
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
DESPACHO DIECISIETE (17)

Bogota, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Rad. No. 11001310302920190066701

Visto el informe secretarial de ingreso, conforme a las documentales que obran y
virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

RESOLVER el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante contra
el auto proferido el 03 de octubre de 2022, por el Juzgado Veintinueve (29) Civil
del Circuito de Bogotd, con el cual rechazé la demanda por no haberse subsanado
en debida forma;

l. ANTECEDENTES

1. En audiencia celebrada el 19 de septiembre de 2022, la a quo declard la
nulidad de todo lo actuado al interior del proceso desde el auto admisorio de
la demanda proferido el 19 de diciembre de 2019, inadmitié la demanda y
requiridé que a la actora para que en el término legal subsanara las siguientes
irregularidades:

“2.1.En el poder especial, debera indica con precision y claridad el asunto para el cual se
confiere y contra quien se dirige la accion. Art. 74 CGP.(sic) 2.2.En la demanda debera
darse estricto cumplimiento al numeral 2° del articulo 82 del CGP(sic) respecto de la
persona (s) (naturales o juridicas) llamadas a soportar la accion de prescripcion extintiva
del dominio sobre los vehiculos automotores aludidos en los hechos. 2.3. Debera aportar
copia del acta final de liquidacion del Consorcio Proyectar S.A. e Ingenieros Contratistas
Asociados S.AS. Atendiendo que esta ultima asumid todos los derechos y obligaciones del
consorcio y del patrimonio auténomo. 2.4.Indique si el contrato de fiducia mercantil de
administracion de pagos celebrado con el consorcio proyectar s.a. termino y esta liquidado,
de ser asi, aporte el acta final. 2.5.En los hechos de la demanda indique porque motivo o
circunstancia, acude a la jurisdiccion mediante accion declarativa para solventar un tramite
administrativo como es el regulado en el articulo 40 de la ley 769 de 2002. 2.6.Aporte con
fecha de expedicion reciente los certificados de tradicion de los cinco vehiculo(sic) sobre
los cuales pretende la prescripcidn extintiva, Asi como la consulta vigente del runt(sic), para
establecer si los mismos a fecha se encuentran activos. 2.7.Integre la nueva demanda y su
sub-sanacion(sic) en un soélo cuerpo, y apbrtela, como mensaje de datos al email
institucional del Juzgado (ccto29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co) y al demandado.™
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2. EI 03 de octubre siguiente, rechazo la demanda por considerar que no habia

sido subsanada debidamente. Para soportar su decision expreso que: “no se dio
estricto cumplimiento al numeral 2 del articulo 82 del CGP, respecto de las personas juridicas y
naturales llamadas a soportar la accion, sus representantes legales y apoderados judiciales, ni se
aportaron los certificados de existencia y representacion legal de estas. Igualmente omitié aportar
el acta de la cuenta final de liquidacién del Consorcio Proyectar S.A. e Ingenieros Contratistas
Asociados S.AS.(...) no aporté los certificados de tradicién y libertad de los cinco vehiculos
automotores objeto de la pretension, ni las consultas del Registro Unico Nacional de Transito RUNT
(...) no indicd los motivos de orden legal que imposibilita el tramite administrativo previsto en el
articulo 40 de la ley 769 de 2002, siendo ella la vocera y representante legal de la titular inscrita en
el registro automotor.”

3. La apoderada del demandante interpuso recurso de apelacion®, en el que se
refirio a cada uno de los motivos de rechazo de la demanda y argumento que:

3.1. Dio cabal cumplimiento a lo regulado en el num.2 del art.82 del C.G.P.,
porque en la demanda y el poder aportado relaciond el nombre de las
personas naturales y juridicas contra quienes dirige la accion.

3.2. Considera haber atendido al requerimiento efectuado 2.3. inadmisorio,
pues allegd el auto No. 400-000143 que aprueba el informe final de
cuentas y declara terminado el proceso de liquidacion de la sociedad
Ingenieros Contratistas Asociados S.A.S. Aunado, informé al despacho
que no contaba con el documento que da cuenta de la liquidacion del
Consorcio Proyectar por lo que solicitd al archivo central su busqueda y
una vez lo obtuviera aportarlo al plenario. Con sustento en lo normado en
el num.3 del art.84 ibidem, al no estar tal documento en su poder, no
podria considerarse esa circunstancia como una causal de inadmision o
rechazo de la demanda.

3.3. Aportd la consulta del RUNT asi como los certificados de libertad y
tradicion de los vehiculos objeto de las pretensiones, sefiala que dada la
cantidad de documentos anexos al escrito de demanda, estos los allegd
en una carpeta ZIP de la cual envia captura de pantalla.

3.4. Con lo esgrimido en los hechos trigésimo primero al trigésimo tercero del
escrito de demandada, atendi6 lo solicitado en la causal 2.5 de inadmision,
pues alli expresd los motivos que le imposibilitan tramitar lo pretendido
mediante el procedimiento regulado en el art.40 de la Ley 769 de 2002.

3.5. Contrario a lo manifestado por la a quo, la demanda no se dirige contra
ninguna persona juridica extinta, pues la unica sociedad contra quien la
interpuso es BEC INGENIERIA S.A.S. y, de acuerdo al certificado de
existencia y representacion aportado en la carpeta ZIP, se encuentra

funcionando.
2PDF 42 Auto rechaza no subsana 20221003 - Primeralnstancia - Cuaderno Principal
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Il. CONSIDERACIONES

1. A efectos de desatar la censura, corresponde memorar que el inc.3° del art.90
del C.G.P., dispone que mediante auto no susceptible de recursos, el juez

declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos: “1.Cuando no se
reunan los requisitos formales. 2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la

ley. (...)"

2. Porsu parte, el inciso 4° ibidem, indica que en estos casos el juez debe sefialar
con precision los defectos que adolezca la demanda, para que el demandante
los subsane en el término de cinco (5) dias vencido el cual, se decidird su
admision o rechazo.

3. Lainconformidad planteada, fuerza a verificar si con los escritos aportados por
la apoderada demandante se dio o no cabal cumplimiento a las exigencias
efectuadas por el despacho y si, estos requerimientos se ajustan a las
causales contempladas en la ley para la inadmision de la demanda.

4. Revisado el expediente, se tiene que:

4.1. En providencia emitida en audiencia del 19 de diciembre de 2019, la jueza
de la primera instancia requirid a la parte demandante para que, entre
otros aspectos: i) Diera cumplimiento al num.2° del art.82 del C.G.P.,
respecto de las personas llamadas a soportar la accién invocada; ii)
Aportara copia del acta final de liquidacion del Consorcio Proyectar S.A. y
de la sociedad Ingenieros Contratistas Asociados S.A.S.; iii) Especificara
los motivos por los cuales acudia a la jurisdiccion ordinaria en lugar de
dar aplicacién a los preceptos del art.40 de la Ley 769 de 2002 y iv)
Aportara los certificados de libertad y tradicion recientes de los vehiculos
cuya prescripcion extintiva se pretende junto a las consultas del RUNT?.

4.2.En comunicacion dirigida al correo electronico
ccto29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, el 26 de septiembre de 2022 a las
2:21 p.m., la apoderada de la parte demandante remiti6 el escrito de
demanda y subsanacion en el que adjunto 49 anexos, como se aprecia en
la imagen siguiente®.
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Demanda y Subsanacion 2019-667

Lizette Daniela Rodriguez Lozano <lizettedanielar@gmail.com>

Lun 26/0¢ 2 221 PM

Para: Juzgado 29 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto29bt@cendoj.ramajudicial. gov.co>

CC: SBARRETO7@yahoo.comco <SBARRETO7@yahoo.com.co> javieralbertochacon@gmai.com
<javieralbertochacon@gmaicom>;Luis Fernando Cruz <Ifcruza@yahoo.com.mx>

. 49 archivos adjuntos (23 MB)

remite subsanacion .pdf demanda y subsanacion pdf; otorga poder.emi; PODER ESPECIAL pdf;, VSIG 1981 SOLICITUD HM.pdf,
solicitud BEC 3436 pdf; VSIG - REITERA SOLICITUD HM.pdf CERTIFICADO EXISTENCIA FIDUCIARIA pdf VAN 3435 y IC 11-66.pdf;
certificado BEC paf; CERTIFICACION ESTADO DE FIDEXCOMISO pdf; ayuda de memoaria pdf VAN 12449 pdf; nombra
representante legal CP pdf; Rta 0906- van 5657 pdf; 4829-4820 cita reunion salas y chacon pdf: AUTO TERMINA UQUIDACION
JUDICIAL pdf; 7254 respuesta ofico NURC 1-2013-373S pdf, comunicacion junio 09-2010.pdf contrato de fiduciapdf, contrato
comadato precario pdf; respuesta 7768-7769 pdf; Oficio NURC 1-2013-3735 pdf; 4928-4929-5714-5716-5717-6455-6452-7146-
7143-7801-7804 pdf, composicion consorcio pdf, RENDICION FINAL DE CUENTAS PROYECTAR NO. 20-2012.pdf BWS414
Consulta Ciudadano - RUNT pdf; BWS413 Consulta Ciudadano - RUNT pdf; BWQ812 Consulta Gudadano - RUNT.pdf: BWQ810
Consulta Ciudadano - RUNT pdf. BWQSS1 Consulta Gudadano - RUNT. pdf; BWS414Certificadolibertad YTradicion945375 pdf;
BWQE12CertificadoLibertadY Tradicion3450 14 pdf: BWQE 10 entificadoLibertadYTradicion345010 pdf;
BWS411CertificadolibertadYTradicion945372 paf: BWQSS 1CertificadolibertadYTradicion.pdf, Oficio VISG-0431 pdf. 9844 ING
REITERA pdf: 9846 imp.veh pdf acta de restitucion suscrita pdf, sollNG 3735 rta 7254 pdf;, VAN 8667 pdf; solicitud aprobacian de
cuentas.pdf; solicitud BEC impuestos pdf, solicitud impuestos dr.chachon nov 2012 pdf; c.gr mc 00152 pdf, reitera rendicion de
cuentas.pdf; solicitud dr. chacon pdf; sol. rendicion de cuentas.pdf;

Doctora
MARTHA INES DIAZ ROMERO
Juez 29 Ol del Circuito de Bogota

REFERENCIA: SUBSANACION DE LA DEMANDA

PROCESO: DECLARATIVO DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DE DOMINIO

DEMANDANTE: SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A FIDUAGRARIA S.A
EXPEDIENTE: 2019-667

4.3. Posteriormente, ese mismo dia a las 2:26 P.M., aport6 la subsanacién de
la demanda y al final del mensaje el link de acceso a la carpeta

denominada “ANEXOS 2019-667.zip".6

Demanda y Subsanacion 2019-667

Lizette Daniela Rodriguez Lozano <lizettedanielar@gmail.com>
Lun 26/09/2022 2:26 PM

Para: Juzgado 29 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto29bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: SBARRETO7@yahoo.com.co <SBARRETO7 @yahoo.com.co> javieralbertochacon@gmail.com
<javieralbertochacon@gmail.com>;Luis Fernando Cruz <lfcruza@yahoo.com.mx>

. 2 archivos adjuntos (280 KB

remite subsanacion .pdf demanda y subsanacion pdf;

Doctora
MARTHA INES DIAZ ROMERO
Juez 29 Ol del Circuito de Bogotd

REFERENCIA: SUBSANACION DE LA DEMANDA
PROCESO: DECLARATIVO DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DE DOMINIO
DEMANDANTE: SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A FIDUAGRARIA S.A

EXPEDIENTE: 2019-667

Respetada Doctora:

LIZETTE DANIELA RODRIGUEZ, mayor de edad, domiciiada y residente en i cludad de Bogotd D.C,, identificada con & cédula de
Ciudadania No. 1.088.335.442 de Pereira, abogada titulada con @ Tarjeta Profesional No. 321.117 del Consejo Superior de
Judicatura, cbrando @n mi condicdn de representante judicial de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO
S.A FIDUAGRARIA S.A, identificada con Nit: 800.159.998-0 en ol proceso de referencia respetucsamente me permito presentar al
despacho memorial que subsana la demanda, en Cuw i de los n itos mediante auto natificado en audiencia del

19 de septiembre de 2022

Cordialmente

Lizette Daniela Rodriguez
IANEXOS 2019-667.zip I

4.4.Revisada la carpeta en mencion, se aprecia que contiene 56 archivos,
entre los cuales encuentran los certificados de tradicion y libertad de los
vehiculos identificados con placas BWQ 551, BWQ 810, BWQ 812, BWS
413 y BWS 414, las consultas en RUNT de cada uno de los automotores
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y el auto de terminacion de la liquidacion judicial de la sociedad
INGENIEROS CONTRATISTAS S.A.S.

ANEXOS 2019-667.zip]s¢ eementos

B0  4829-4820 cita reunion salas y chacon pdf 26 sept 2022 259 KB
m 4928-4929-5714-5716-5717-6455-6452-7146-7143-7801-7804.pdf 25 sept 2022 3MB

Bl 7254 respuesta oficio NURC 1-2013-3735.pdf 25 sept 2022 212K8
ED 9844 ING REITERA pdf 22 sept 2022 153 KB
B 9846 impyehpdf 22 sept 2022 184 KB

I n AUTO TERMINA LIQUIDACION JUDICIAL pdf 26 sept 2022 267 KB I

n ayuda de memoria.pdf 26 sept 2022 130KB
m BWQS551 Consulta Ciudadano - RUNT.pdf 23 sept 2022 220KB
n BWQSs51CertificadolibertadYTradicion.pdf 22 sept 2022 990 KB
n BWQ810 Consulta Ciudadano - RUNT. pdf 23 sept 2022 203KB
m BWQ810CertificadoLibertadYTradicion945010.pdf 22 sept 2022 991KB
B BWO812Consulta Ciudadano - RUNT.pdf 23 sept 2022 202 K8

ANEXQOS 2019-667.zip 56 slementos

B  BWOS812 Consulta Ciudadano - RUNT.pdf 23sept 2022 202KB
B  swosi2CertificadoLibertadYTradicion945014.paf 22sept 2022 990 KB
B0  BWS413 Consulta Ciudadano - RUNT.pdf 23sept 2022 217K8
B  BWS413CertificadoLibertadYTradicion45372 pdf 23sept 2022 990 KB
B  Bws414 Consulta Ciudadano - RUNT.pdf 23sept 2022 217K8
B Bws4taCertificadoLibertadYTradicion945375.pdf 23sept 2022 989 KB
B cgrmcooiszpdf 21sept 2022 316 KB
B certificado BEC pif 26 sept 2022 129KB
B  CERTIFICADO EXISTENCIA FIDUCIARIA pdf 26sept 2022 22K8

B  composicion consorciopdf 25 sept 2022 315 KB
B  comunicacion junio 09-2010.pdf 26 sept 2022 261K8
B  contrato comodato precario. pdf 25 sept 2022 896 KB

4.5. En el memorial de subsanacion, la apoderada demandante, informé que
no le era posible aportar el acta de liquidacion del Consorcio Proyectar
S.A., por no contar con el documento y manifest6 que de lograr su
consecucion lo aportaria al plenario’.

4.6. Del escrito de demanda, en el acapite denominado “CONSIDERACIONES
PRELIMINARES’ se extrae que en la accion se vincula a los sefiores Alvaro
Barrero Buitrago, Javier Chacon Cabrera, Harold Alberto Martinez
Gallego, Sonia Patricia Barrero Cajigas y a la sociedad Bec Ingenieria
S.A.S., cada uno de ellos debidamente identificados y sefialando la
calidad en que son llamados al presente tramite.8 Alli mismo, en los
“‘HECHOS RELACIONADOS CON IMPUESTOS”, los numerales trigésimo
segundo y trigésimo tercero, indican los motivos por los cuales acude a la
jurisdiccion ordinaria y no al tramite administrativo para lograr lo
pretendido.®

7 PDF.039 Primera Instancia - Cuaderno Principal Allegan subsanacion demanda 20220926, fl.3 |
& PDF.040 Ibidem. fl.4y 5
9 PDF.040 Ibidem. f1.12
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5. Lo que viene de resefarse, deja en evidencia que el rechazo de la demanda
no resultaba atinado en este caso, pues el mismo obedecié a un yerro
cometido por el propio juzgado, quien en desconocimiento del deber que le
impone el art.122 del C.G.P., no incorpordé en debida forma los anexos
aportados por la apoderada de la parte actora junto con el escrito de
subsanacion, entre los cuales se encontraban los documentos que la juez de
conocimiento extraio.

6. Aunado, en el nuevo escrito de demanda, hace mencion de aquellas personas
naturales y juridicas llamadas a comparecer al juicio con su respectiva
identificacion, asi como los motivos por los cuales no acude al tramite
administrativo sefialado en el art.40 de la Ley 769 de 2002.10

7. Ahora bien, en punto a la argumentacién relativa a que la exigencia del
documento de liquidacion del Consorcio Proyectar S.A., no puede constituirse
en una causal de inadmisién o incluso rechazo de la demanda, resulta
oportuno traer a colacién reciente pronunciamiento de la Sala de Casacion

Civil de la Corte Suprema de Justicia, que ensefia: “En efecto, como lo tiene por
sentado esta Sala, debe recordarse que la inadmision y el rechazo de la demanda sélo
puede darse por las causales que taxativamente contempla el estatuto procesal, en tanto
que la introduccién de motivos ajenos a los alli dispuestos, en ltimas, limita el derecho que
tienen los coasociados a acceder a la administracion de justicia.

En cuanto al particular, esta Corporacion ha considerado que:

...no debe perderse de vista que por expreso mandato del articulo 90 del Codigo General
del Proceso las declaraciones de «inadmisibilidad» y «rechazo» de la demanda «solo» se
Jjustifican de cara a la omision de «requisitos formales» (cfr. arts. 82, 83 y 87 ibid.), la
ausencia de los «anexos ordenados por la ley» (cfr. arts. 26, 84, 85, 89, 206 ibid.), la
inadecuada «acumulacion de pretensiones» (cfr. art. 88 ibid.), la «incapacidad legal del
demandante que no actua por conducto de representante» y la «carencia de derecho de
postulaciony (cfr. art. 73 y ss. ibid.), ninguna de las cuales parecen ajustarse a las puntuales
circunstancias esgrimidas en el sub lite.

Y aunque en algunas ocasiones esta Corporacion ha visto con buenos ojos la posibilidad
de adelantar en esa etapa preliminar las «pesquisas necesarias» para «aclarafr] aspectos
oscuros del libelo inicial», como una «expresion fiel de los deberes que como director del
proceso le asisten [al] funcionario» (CSJ, STC16187-2018), lo cierto es que tal privilegio no
constituye una patente de cor[s]o para restringir la prerrogativa prevista en el canon 229 de
la Constitucion Politica, menos aun, para comprometer el debido proceso de las personas
que elevan sus suplicas ante la justicia con criterios puramente subjetivos de quienes estan

llamados a impulsarlas (CSJ STC, 3 jul. 2020, rad. 2020-00092-01).11

8. En esta misma linea argumentativa, conviene mencionar que por definicion el

consorcio surge “Cuando dos o mas personas en forma conjunta presentan una misma
propuesta para la adjudicacién, celebracién y ejecucion de un contrato, respondiendo
solidariamente de todas y cada una de las obligaciones derivadas de la propuesta y del
contrato. En consecuencia, las actuaciones, hechos y omisiones que se presenten en
desarrollo de la propuesta y del contrato, afectaran a todos los miembros que lo
conforman.”2

10 PDF.040 Ibidem. fl.4, 12
1 Sentencia STC2718-2021 de 18 de marzo de 2021, MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
12 Num.6 art.7° Ley 80 de 1993
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9. Dando aplicacion al precedente jurisprudencial citado, es claro que le asiste la
razon a la togada al afirmar que la exigencia del acta de liquidacion del
Consorcio Proyectar S.A., no constituye un requisito de inadmisidn o rechazo
de la demanda, pues este no se encuentra contemplado en la ley procesal
vigente ni constituye documento determinante para el proceso promovido, mas
aun cuando por la propia naturaleza juridica de la figura consorcial, no tiene
personeria juridica, ni es el llamado a ser parte en el proceso, luego tal
requerimiento obstruye el derecho de acceso a la administracion de justicia.

10. Corolario de lo discurrido es atender los reclamos de la censora y revocar el
auto mediante el cual se rechaz6 la demanda, para que, en su lugar, el juez
de la primera instancia provea como en derecho corresponde, teniendo en
cuenta la totalidad de los documentos aportados oportunamente por la
demandante.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada RESUELVE:

. DECISION

PRIMERO: REVOCAR el auto proferido por Juzgado Veintinueve (29)
Civil del Circuito, el 03 de octubre de 2022, conforme a las razones expuestas. En
consecuencia, ORDENAR al despacho de instancia proveer como en derecho
corresponde, teniendo en cuenta la totalidad de documentos aportados por la
demandante el 26 de septiembre de 2022.

SEGUNDO ABSTENERSE de condenar en costas en esta instancia por
no estar causadas, en razdn a la prosperidad del recurso. (num.8° del art.365 del
C.GP)

TERCERO: ORDENAR que, por secretaria, se devuelvan las diligencias
al despacho de origen, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ STELLA AGRAY VARGAS
Magistrada

Firmado Por:
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Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion 031 2021 00346 01

1. A efectos de proveer, acerca de la prueba aportada por el
apoderado del precursor dentro del término otorgado para sustentar
la alzada, la cual respalda que el Notario Primero del Circulo de
Facatativa certifico que es imposible dar fe del histérico de biometria
del afio 2019; sin embargo, en el protocolo de escrituras y actas de
esta anualidad no se encontré6 alguna en donde se le hubiera
efectuado presentacion personal a Claret Antonio Rodriguez Rueda?
Asi como, respecto a la peticion elevada por el abogado del
demandado, en la oportunidad otorgada para descorrer la
sustentacion de la alzada, enfilada a que se requiera a la dependencia
para que allegue el video contentivo del momento en que el 30 de
agosto de 2019, el sefior Rodriguez Roa suscribio la escritura publica
namero 1904, sentada el dia anterior, e infirme los aspectos
indagados sobre elaboracién y otorgamiento de dicho documento?,

cumple precisar:

Previene el inciso 2° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022:

“...Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del
término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara unicamente
en los casos sefialados en el articulo 327 del Cdédigo General del
Proceso. El juez se pronunciard dentro de los cinco (5) dias

siguientes...”.

1 Archivo 12InformalrregularidadSistemaBiométrico...
2 Folios 8 y 9 del archivo 14DescorreTrasladoApelacion.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#327

Verbal 031 2021 00346 01

Las memoradas solicitudes suasorias, las efectuaron con
posterioridad al auto que le corri6é traslado para que sustentara la
apelacion, el extremo actor dentro del plazo conferido para este finy,
el convocado en el mismo memorial presentado para ejercer su

derecho de réplica.

En esas condiciones, es de concluir que fueron presentadas en
destiempo, en tanto que no se realizaron dentro del interregno de
ejecutoria del auto que admite el remedio vertical, como lo ordena la

disposicién en comento, sino con posteridad a ello.

2. En lo atinente a las actuaciones allegadas por el apoderado judicial
del extremo demandante, una de las cuales se considera porque se
incorpord incluso antes de la oportunidad que tenia en esta instancia
para este fin, esto es, el mismo dia en que se admitio la alzada, la
cual contiene el acta de conciliacion numero 5125 de 11 de enero de
2013, en la que Claret Antonio Rodriguez Roa liquido la sociedad
conyugal que tenia con la sefora Gladys Pefuela Vega, tendiente a
demostrar que este no fue el motivo por el que se celebrd la

compraventa que se implora nulitar?.

La otra, adosada dentro del plazo estatuido en el articulo 327 del
Codigo General del Proceso, contentiva del registro biométrico
tomado al sefior Rodriguez Roa por la Notaria Segunda del Circulo
de Facatativa, el dia que suscribio el negocio que se pretende
invalidar, la cual acredita que ello acaecio en fecha diferente a que

hizo lo propio el otro contratante?, cumple precisar:

2.1. La habilitacion reconocida por el Legislador para la practica de
pruebas en segunda instancia, -articulo 327 del Cédigo General del
Proceso-, se sujeta a las eventualidades previstas en dicha
disposicién, es decir, que sélo ante la concurrencia de alguna de

aquellas se abre paso en el tramite de la apelacion, comoquiera que



Verbal 031 2021 00346 01

por regla general estas deben solicitarse, ordenarse, y practicarse

ante el a-quo.

Vistos los supuestos en que se apoyan las solicitudes suasorias
efectuadas, prontamente advierte el Tribunal que no se satisfacen las
exigencias aludidas, en la medida que se arrimaron por uno solo de
los sujetos procesales; éste no imploré que se decretaran como
pruebas tales documentos en primera instancia3; los mismos no
versan sobre hechos posteriores a la presentacion del libelo o al
momento en que descorrid las excepciones; tampoco se demostrd
gue su pedimento en esta sede se hubiese debido a fuerza mayor o

caso fortuito o por obra de su contraparte.

Lo anterior, no obsta para que antes de emitir la decision
correspondiente, en caso de estimarlo prudente decretar las que se
crean necesarias para ilustrar mejor el asunto, desde luego, siendo

una potestad que recae Unica y exclusivamente en el Funcionario.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO: TENER POR EXTEMPORANEAS las memoradas
solicitudes probatorias efectuadas por los extremos del litigio, a que

se refiere el numeral 1 de los antecedentes.

SEGUNDO: NEGAR el decreto de pruebas deprecado, segun el

numeral 2 idem.

TERCERO: DISPONER que una vez cobre ejecutoria esta

providencia regrese al despacho para lo que legalmente corresponda.

NOTIFIQUESE.
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Declarativo especial

Demandantes: Blanca Cecilia Meléndez y otros
Demandados: Jaime Ramirez Lozano y otros
Exp. 034-2015-01001-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitrés

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por Jaime
Ramirez Lozano y Graciela Meléndez Lozano contra el proveido
emitido el dieciséis de noviembre de dos mil veintidés por el Juzgado
Treinta y cuatro Civil del Circuito de esta ciudad, repartido el

veintiuno de abril de la anualidad que transcurre.

ANTECEDENTES

1. El apoderado de los demandados reclam¢ la nulidad del auto (sic)
de “13 de noviembre de 2020”, bajo el amparo de los articulos 29 de
la Constitucion Politica, 14 y 164 del Codigo General del Proceso,
por violacion a la correcta observancia de la plenitud de las formas
propias de cada juicio, alegando que se debe aplicar el articulo 409
del Cdodigo General del Proceso y no el 470 del Codigo de
Procedimiento Civil en el proveido que decretd la venta en publica
subasta del bien objeto de division.t

2. Dicha peticion fue rechazada de plano por la directora del proceso
al encontrar configurados los supuestos de hecho de: i) los incisos

2.°y 3.2 del articulo 135 del Codigo General del Proceso; vy ii) el

1 Auto de 13 de febrero de 2020.
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numeral 1° del canon 136 ibidem, por cuanto el abogado y el
demandante -cuando actuaba en causa propia-, intervinieron dentro
del asunto, sin alegar ningun vicio. Ademas, que las circunstancias
de facto descritas no corresponden a las causales que regula el
articulo 133 ib, pues la norma superior citada se refiere a la nulidad
de pleno derecho de la prueba obtenida con violacion del debido

proceso.

2. Contra esa determinacion se alzé el representante judicial del
extremo convocado alegando que no se cumplen las condiciones
gue contempla el articulo 135 del Cédigo General del Proceso para
el rechazo de plano de la peticion de nulidad, pues los hechos
generadores de la falencia no le son imputables, en tanto que al
momento del error ya se habia superado la oportunidad para
formular excepciones previas; que en la apelacion presentada se
refirié a la ilicitud en las normas que cimentan la decision de decretar
la venta en publica subasta del bien objeto de division, la cual no es
aplicable al caso, dado que la anulacion propuesta no es con
sustento en las nulidades procesales, sino en la de rango
constitucional -reiterada en el articulo 14 del Cdédigo General del

Proceso-.

Ademas, que no se puede utilizar -como argumento para el rechazo-
el numeral 1 del canon 136 de la norma procesal, pues la nulidad se
solicito luego de apelado el auto que gener6 el debate, siendo esa la

oportunidad para ello bajo los preceptos del articulo 134 ibidem.

Concedida dicha impugnacion, se pasa a resolver conforme a las

siguientes,

CONSIDERACIONES
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1. La institucién del debido proceso tiene como propdsito establecer
las garantias juridicas necesarias para la protecciéon de las personas
respecto de los actos arbitrarios, otorgandole los medios idoneos y
las oportunidades suficientes de defensa para lograr la aplicacion
justa de las leyes, las normas y los reglamentos; entre ellos, el
instrumento de las nulidades en las que puede incurrirse en la
tramitacion del proceso, cuyo régimen se encuentra presidido por los
principios de la taxatividad o especificidad, la proteccion a la parte
agraviada con el vicio de la actuacion, la legitimacion para alegarlas,
la trascendencia de la irregularidad y la convalidacion o saneamiento

de la misma, cuando ello es posible conforme a la ley.

2. En punto de la proposicion de las nulidades, debe recordarse que
frente a peticion de esa estirpe el juez de conocimiento puede
ordenar el tramite incidental con practica de pruebas; resolver de
fondo previo traslado si no se requiere el decreto de pruebas o
rechazarlo de plano cuando se funde en causal distinta de las
determinadas en el estatuto procesal o en la ley o en hechos que
pudieron alegarse como excepciones previas; Sse propongan

después de saneadas; o por quien carezca de legitimacion.

3. Revisadas las actuaciones emitidas dentro del presente asunto,
advierte esta Sala Unitaria que la decision atacada sera confirmada,

conforme se procede a explicar:

3.1 Con apoyo en que lo pretendido es la invalidacion del
auto que ordend la venta en publica subasta del bien objeto de
division y ordend su secuestro, pues a juicio del censor no se
aplicé el articulo 470 del Codigo de Procedimiento Civil, sino el
articulo 409 del Codigo General del Proceso, de entrada se

advierte que ese alegato, no puede ser cuestionado via nulidad,
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pues el mecanismo procesal para debatir los autos son los
recursos, y solo las actuaciones procesales pueden ser objeto de
anulacion, tal como se puede extractar de la lectura de las
causales que contempla el articulo 133 del Cédigo General del
Proceso, por lo que la presunta falencia que se denuncia del auto
de 13 de febrero de 2020, debio ventilarse, exclusivamente, en

ejercicio de los recursos ordinarios procedentes.

3.2. Al margen de lo expuesto, cuando se acude al régimen
de las nulidades tal gestion debe encuadrarse en alguna de las
hipétesis contempladas por el legislador como causantes de
nulidad -previstas en el articulo 133 adjetivo-, mandato que fue
despreciado por el recurrente pues su solicitud no se soporta en
alguna de las causales legales que ameritan esa declaratoria -
tanto asi que el peticionario en su formulacion, ni siquiera la
identificé-, contingencia que, por demas, provoca la confirmacion

del proveido impugnado.

3.3 Ahora bien, a pesar de que al sustentar la alzada
pretendié encuadrar la causal en el articulo 29 de la Constitucion
Nacional, esa argumentacioén no tiene prospera, pues, en materia
civil, el motivo de invalidacion invocado s6lo puede promoverse
respecto de la prueba obtenida con violacion del debido proceso,
la cual se califica como nula de pleno derecho, consagracion
Superior que se justifica porque este motivo no esta previsto en
los de orden legal, orientacion corroborada por el articulo 14
procesal en el que aspira apoyarse el recurrente pues, en franca
refutacion de lo alegado por este, esa disposicion reitera que “es
nula de pleno derecho la prueba obtenida con violacion del debido

proceso’.
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3.4 De otra parte, la Sala Unitaria no advierte afectacion del
debido proceso y si, por el contrario, un uso desmedido de los
recursos por parte del impugnante, quien después de proferida la
decision atacada, presentd: i) recurso de reposicion en subsidio
apelacion -19 de febrero de 2020-?; solicitud de aclaracion del
auto que decret6 el traslado de los recursos -9 de marzo de 2020-
3: reposicion contra el auto que concedi6 la apelacion respecto del
auto que decretd la venta en publica subasta del bien objeto de
divisiéon -18 de octubre de 2021-%; desistimiento recurso de alzada
contra el auto que rechazo de plano la nulidad del 19 de febrero
de 2020 -18 de octubre de 2021-°; reposicién contra el auto que
resolvié el anterior recurso horizontal -11 de enero de 2022-5;
reposicion contra el auto que no dio tramite al recurso anterior -11
de marzo de 2022-7, reposiciéon contra el auto que tampoco dio
tramite al remedio que antecede -11 de mayo de 2022-8 vy
apelacion contra el auto que ordend el tramite por secretaria del
despacho comisorio de la diligencia de secuestro -10 de agosto
de 2022-°.

4. Bajo el orden de ideas que se trae, el rechazo de plano de la
solicitud de anulacion presentada por el interesado esta ajustada
a derecho, pues se itera, la interpuesta no responde a ninguno de
los acotados cuadros descritos en las causales del articulo 133
del Codigo General del Proceso y, lo planteado tiene como
proposito suscitar una divergencia respecto de una determinacion
tomada en el curso del asunto, que incluso fue impugnada por el

interesado, desnaturalizando asi el inequivoco fin del sistema de

2 Folio 123, 01CudernoPrincipal.pdf

% Folio 135, ibidem.

4 05RecursoReposicionParteDemandada.pdf
5 06CorreoDesistimientoRecurso.pdf

6 10CorreoReposicion.pdf

" 16RecursoReposicion.pdf

8 20RecursoDeReposicion.pdf

% 27RecursoDeApelacion.pdf

LRSG. 034-2015-01001-02 5



nulidades alli consagrado, cuyo uUnico objetivo es la correcta

tramitacion de los procedimientos jurisdiccionales.

Por las razones sefialadas el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia anotadas.

SEGUNDQO.- Devuélvase la actuacion al despacho de origen.

Sin costas.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Rad. 11001310303420150100102

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Declarativo especial

Demandantes: Blanca Cecilia Meléndez y otros
Demandados: Jaime Ramirez Lozano y otros
Exp. 034-2015-01001-03

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogot4 D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitrés

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por Jaime
Ramirez Lozano y Graciela Meléndez Lozano contra el proveido
emitido el trece de febrero de dos mil veinte por el Juzgado Treinta y
cuatro Civil del Circuito de esta ciudad, repartido a este despacho el

diecisiete de mayo de la anualidad que transcurre.

ANTECEDENTES

1. Blanca Cecilia, Leonardo y Miguel Angel Meléndez Lozano
solicitaron que se pusiera fin a la comunidad existente entre ellos y
Graciela Meléndez Lozano y Jaime Ramirez Lozano; que, en
consecuencia, se decrete la venta en publica subasta del inmueble
distinguido con la matricula inmobiliaria 50C-372848; y que se ordene
en la sentencia la distribucion del producto del remate entre los

comuneros respecto del porcentaje de cada uno.

2. Los demandados no se opusieron a la accion, pero solicitaron el
reconocimiento de mejoras con sustento en las reparaciones locativas
efectuadas en el bien, para lo cual hicieron las respectivas solicitudes

probatorias.

3. La sefiora jueza de conocimiento, corri6 traslado el 13 de noviembre

de 2015; el 7 de abril de 2016 decretd las pruebas solicitadas por la
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parte demandada -prueba pericial y testimonios-, los cuales se
recibieron el 11 de mayo de 2016, 5 de octubre de esa anualidad y 28
de marzo de 2017, pero no fue posible practicar el dictamen, por
cuanto el sefior Ramirez Lozano no permitié el ingreso del perito al

inmueble.

4. El 13 de febrero de 2020, el juzgado ordené a la parte demandante
gue dentro del término de diez dias aportara el avalto del bien, bajo los
preceptos del numeral 4 del articulo 444 del Cédigo General del

Proceso, a lo cual no se ha dado cumplimiento.

5. De forma simultanea se decret6 la venta publica, bajo el presupuesto
de no haberse propuesto pacto de indivision; asi mismo, se ordeno el
secuestro del inmueble, proveido contra el que el extremo pasivo enfild
el recurso de apelacion, esgrimiendo que la juez de conocimiento no
tuvo en cuenta los numerales 5 y 6 del articulo 625 del Cédigo General
del Proceso, dado que aplicé la regla 409 ibidem, cuando lo correcto
era el canon 470 del Cédigo de Procedimiento Civil, pues no se puede
aplicar simultaneamente dos estatutos procesales que son diferentes.
Ademas, expuso que, para ordenar la referida medida cautelar, era
necesaria la firmeza del auto que decret6 la venta publica bajo la luz
del canon 472 ib. En consecuencia, los recurrentes solicitaron la

revocatoria de la providencia.

Concedida dicha impugnacion, se pasa a resolver conforme a las

siguientes,
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CONSIDERACIONES

1. Radicado el derecho de dominio en cada uno de los condéminos, en
caso de no guerer permanecer en esa indivision cualquiera de ellos
puede solicitar la segmentacion, fisica o ad valorem, con el fin de darla
por terminada a través del proceso divisorio, que, de darsele impulso y
recaer sobre un bien sujeto a registro, debe acompanarse de un
“certificado del registrador de instrumentos publicos sobre la situacion
juridica del bien y su tradicion™, y dirigirse contra quienes aparezcan
como conduefos, requisitos que se tuvieron por satisfechos por el juez
de conocimiento, quien ordend la venta del fundo, apremio censurado

por la parte demandada.

2. Escrutadas las piezas procesales, advierte esta Sala Unitaria que la

decision atacada sera confirmada, conforme se procede a explicar:

2.1 El proceso judicial es una sucesion de “[...] actos que
concatenados conducen a un fin [...]" y que “[...] entre todos se ve un
encadenamiento que explica al posterior como desarrollo de los
precedentes [...]"2, motivo por el que, el legislador, al sentar el régimen
de acople entre el CPC y el CGP, distingue varios estadios o etapas,
con particular autonomia, las cuales, cuando se genere un cambio en
la legislacion, cobran vital relevancia a efectos de establecer la
normatividad aplicable, como quiera que, en linea de principio, la ley
procesal rige desde el instante de su promulgacion salvo que el juicio
se encuentre en alguna de las hipdtesis planteadas por el referido

articulo 625 del Cadigo General del Proceso.

Tratdndose del proceso divisorio, por ser un declarativo especial, no se
contemplé un régimen especial de transicion legislativa, por lo que

dicho cambio se gobierna por la regla del numeral 5 de la norma en

1 Articulo 467 inciso 2° CPC -vigente al momento de presentar la demanda-.
2 CSJ. Auto 066. 17 de mayo de 1991.
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cita, que no es otra cosa, que la reproduccion del articulo 40 de la Ley
153 de 1887 -modificada por el articulo 624 del Cbédigo General del

Proceso-.

2.2. Segun lo dispuesto en la norma acabada de citar, para el
transito de legislacion se aplicara la regla general que prevé que al
entrar en vigencia el cddigo “los recursos interpuestos, la practica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes
en curso Y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr
los términos, se promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las
notificaciones”, por lo que agotadas dichas actuaciones se aplicara a

los procesos el nuevo régimen procesal.

2.3. Esta regla se amolda al asunto que ocupa la atencién de la
Sala Unitaria, en la medida que para la calenda en que comenzé a
regir la novisima regulacion adjetiva, ya se encontraba en tramite el
incidente de reconocimiento de las mejoras bajo la regulacion del
Cddigo de Procedimiento Civil y, por consiguiente, ese acople se
regula al compas del aparte normativo citado, de donde se concluye
que solo a partir de la decisién que ponga fin al incidente, el rito de la
causa pasaria a ser gobernado por el novisimo régimen, pues la
condicion para su implementacion, es que se agote todo el rito iniciado
en vigencia de la ley extraida del ordenamiento, condicion que se
actualiza en esta articulacion, en la medida en que ésta inicid con el
régimen procesal anterior, el traslado del escrito de mejoras se surtio
en auto de 13 de noviembre de 2015 conforme a los articulos 137 y
472 de la norma en comento; ademas, su fase probatoria se adelant6

con esa misma legislacion -decreto y practica de pruebas-2.

3 Auto de 7 de abril de 2016 y testimonios recibidos en audiencias de 11 de mayo de 2016, 5 de octubre de esa
anualidad y 28 de marzo de 2017.
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3. Sin embargo, la Sala Unitaria no advierte que se haya desconocido
las reglas de transicion citadas pues, a pesar de que no se ha decidido
el trdmite accesorio en comento, al estar presente el requisito para
ordenar la division ad valoren, esto es, que los demandados no se
opusieron a la venta — y que en la situacion sub judice simplemente se
reclamé el reconocimiento de las mejoras que aducen haber realizado
en el predio-, ello es suficiente para emitir esa orden, en particular
porque bajo el régimen del cédigo de procedimiento civil, la indefinicion
del tema de las mejoras no inhibe que se expida el pronunciamiento
ahora confutado, al no existir norma que aplace aquél pronunciamiento

a la cuantificacion en firme de esas mejoras.

De otra parte, de la lectura de los articulos 470* y 409° se observa que
no existe diferencia trascendental entre los presupuestos para emitir el
decreto de la venta publica de la cosa comun, pues en el primero es
necesario que no existan excepciones previas o de otra naturaleza, ni
tampoco oposicidon a la division; mientras que en el segundo lo Gnico
que se requiere es que el demandado no alegue pacto de indivision, de
donde se desgaja que la cita del articulo 409 en la decision impugnada
obedece a un lapsus calami que en nada afecta el contenido y el
procedimiento agotado. Y es tan claro que la disposicion que sirvio de
apoyo al proveido que ordena la venta se efectud con aplicacién del
CPC que en el mismo no se dio cumplimiento a lo dispuesto en el CGP
qgue dispone que sobre las mejoras se resolvera en el auto que ordena
la divisibn o la venta®, contingencia que se explica ante las
modificaciones que sobre el tema introdujo la nueva normatividad

adjetiva.

4. En lo que concierne a la queja dirigida contra la orden de secuestro del

inmueble, se previene que tal decisién también sera confirmada, pues a

4 Codigo de Procedimiento Civil.
5 Codigo General del Proceso.

6 Articulo 412 del Cédigo General del Proceso.
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pesar de que en el anterior régimen procesal no se consigné de manera
expresa esa posibilidad, sin embargo de la practica de ese mecanismo
preventivo se justifica como un auténtico instrumento de proteccion, no
solo para las partes mismas, sino también para los eventuales terceros,
tenedores o poseedores del predio, orientacion que fue positivizada en el

actual articulo 411.

Lo anterior, porque en esta diligencia se van a conocer las posibles
cargas que existan sobre la heredad, situacion que favorece no solo a los
accidentales terceros que acudan a la publica licitacion sino, asi mismo,
al copropietario, que quiera participar en el remate para obtener de
manera plena el derecho de dominio objeto de licitacién, asegurandose,
asi mismo, ante la eventual efectividad de la almoneda la entrega del
inmueble, pues a partir de su secuestro se allanan las contingencias
derivadas de posibles oposiciones, las que de haberse presentado

debieron resolverse en su practica.

Asi las cosas, los variados efectos que produce la medida en comento,
tuitivos tanto de las partes del proceso divisorio como de los terceros,
provocan que la remision que se realiza “al proceso ejecutivo” gesten,
como inteleccion atendible, que ella recaiga sobre las condiciones que se
exigen para la practica de la almoneda en aquel procedimiento, referidas
a la necesidad de que los bienes estén “embargados, secuestrados y

avaluados’.

5. Bajo el orden de ideas que se trae, la decision sera confirmada; sin
embargo, es necesario exhortar al a quo que agote el tramite y
resuelva el incidente de mejoras, para lo cual debera hacer uso de los
poderes correccionales de ser del caso, dado que no es admisible que
desde la formulacion de dicho tramite accesorio haya trascurrido cerca
de ocho afnos, reflexiones por las que, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, Sala Unitaria de Decision,
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RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia anotadas. No
obstante, se exhorta a la sefiora jueza de instancia que agote el tramite
necesario para de resolver la disputa respecto de las mejoras alegadas

por los demandados.

SEGUNDO.- Devuélvase la actuacion al despacho de origen.

Sin costas.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Rad. 11001310303420150100103

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion 110013103039 2022 00075 01

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 2213 de
2022, una vez ejecutoriado el auto que admite la alzada, SE
ORDENA:

Correr traslado al apelante por el término de cinco (5) dias para

sustentar el recurso, so pena de declararlo desierto.

Vencido dicho lapso, si se satisface la carga procesal, se otorgara el

mismo plazo a la parte contraria, para que se pronuncie al respecto.

Informese a los sefiores abogados que los memoriales deben dirigirse
al correo institucional del Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil

secsctribsupbta?@cendoj.ramajudicial.gov.co -articulo 109 del

Codigo General del Proceso-; remitiendo un ejemplar a los demas
intervinientes en el juicio, segun los lineamientos del articulo 78

numeral 14 idem, en concordancia con el articulo 3 de la Ley en cita.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

W

SR

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 11001-31-03-041-2021-00507-01

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante y demandada Consorcio Express S.A.S., contra la
sentencia proferida el 21 de marzo de 2023, por el Juzgado Cuarenta

y Uno Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la

apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: De conformidad con el inciso 2° del articulo 12
ibidem, se corre traslado por el término de cinco (5) dias al apelante

para que sustente los reparos que, de manera concreta formul6 contra

la sentencia del a quo, so pena de declararse desierto.

Una vez presentado el escrito, corrase traslado al extremo

contrario por el término antes indicado.

CUARTO: Por secretaria, controlese los mencionados términos,
para que vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, a fin de

proferir la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
MAGISTRADA
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D. C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION : 11001-31-03-042-2012-00005 03

PROCESO : VERBAL

DEMANDANTE : MARIA DEL TRANSITO MORALES SANCHEZ

DEMANDADO : MARIA DE LA CANDELARIA BAUTISTA DAZA
Y OTROS.

ASUNTO : IMPUGNACION SENTENCIA

Procede el Tribunal a resolver el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandante frente a la sentencia proferida el 31
de enero de 2020, por el Juzgado Cincuenta y Uno (51) Civil del Circuito

de esta ciudad, dentro del asunto del epigrafe.!
1. ANTECEDENTES

1. De conformidad con la subsanacion del escrito incoativo, la
parte interesada deprecd i) “la nulidad por omisién de los requisitos o
formalidades que la ley prescribe por su valor, por razon del consentimiento de
las personas para celebrar el contrato de compraventa, celebrado por la Sefiora
MARIA DE LA CANDELARIA BAUTISTA DAZA en nombre y representacion de la
Sefiora MARIA DEL TRANSITO MORALES DAZA que por indebida representacion,
otorgd en venta parcial la propiedad del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 50C-1335410 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Bogota - Zona Centro.”; il) “que se declare la nulidad de venta parcial de la
propiedad hecha por la Sefiora MARIA DE LA CANDELARIA BAUTISTA DAZA, a
favor de la sefiora MARIA CAROLINA LESMES y de la CONSTRUCTORA LAS
GALIAS S.A., con las respectivas consecuencias legales que se deriven de las

nulidades decretadas, tendiendo en cuenta que para ello todos los actos juridicos

t Asunto repartido al Magistrado Sustanciador el 17 de marzo de 2023.
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efectuados por la Sefiora MARIA DE LA CANDELARIA BAUTISTA DAZA en nombre
y representacion de la Sefiora MARIA DEL TRANSITO MORALES SANCHEZ,
deberan declararse viciados de nulidad absoluta por indebida representacion.”; y
ifi) ‘“reconocimiento y pago efectivo de la indemnizacion, estimada
razonablemente en la suma de 200 Salarios Minimo Leales Mensuales Vigentes o
mayor segun se demuestre mediante prueba pericial solicitada con el libelo de la

accion.”

Como sustento de sus pretensiones, dejo expresado que “[e]n
uso de la Escritura Publica No. 3076 de fecha 10 de octubre de 1995, otorgada
en la Notaria 30 del circulo de Bogotd (poder general), la Sefiora MARIA DE LA
CANDELARIA BAUTISTA, enajend parcialmente el inmueble individualizado con la
matricula inmobiliaria 50C-1335410 (...). Como bien se puede evidenciar (...)
[dicho instrumento notarial] no contiene los requisitos de ley, como quiera que
no se evidencia el consentimiento de la Sefiora MARIA DEL TRANSITO MORALES
SANCHEZ pues la misma, no contiene la firma ni la huella de la otorgante,
motivo por el cual las compraventas como acto efectuado a través de la misma

son nulas de pleno derecho.”

2. Notificada del juicio, Constructora Las Galias S.A. se opuso
a las suUplicas de su contraparte, proponiendo la “EXCEPCION DE
IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE NULIDAD ABSOLUTA SI DICHA ACCION ES
LA QUE SE IMPETRA"; “EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION DE
NULIDAD RELATIVA SI TAL ES LA NULIDAD CUYA DECLARATORIA SE SOLICITA”;
“EXCEPCION FUNDADA EN PLENA VALIDEZ DEL ACTO DE COMPRAVENTA COMO
RESULTADO DE LA PLENA VALIDEZ DEL PODER CON EL QUE ACTUO LA SENORA
MARIA DE LA CANDELARIA BAUTISTA DAZA EN REPRESENTACION DE LA
SENORA MARIA DEL TRANSITO MORALES DAZA. EXCEPCION BASADA, ADEMAS,
EN LA DECADENCIA DE LOS HECHOS ESTRUCTURALES DE LA DEMANDA".

3. A su turno, Maria de la Candelaria Batista Daza, en causa
propia y como apoderada judicial de Felipe Martin Lesmes y Maria Carolina
Lesmes, presentd los medios exceptivos que rotuld “TEMERIDAD Y MALA FE
DEL DEMANDANTE PROVENIENTE DEL ESCRITO SUBSANATORIO DE LA
DEMANDA E INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES”; “INEXISTENCIA DE
VICIOS DEL CONSENTIMIENTO O INDEBIDA REPRESENTACION. -EL MANDATO
CONTENIDO EN EL PODER GENERAL CONTENIDO EN LA ESCRITURA PUBLICA
3076 DEL 10 DE OCTUBRE DE 1995 DE LA NOTARIA 30 DE BOGOTA ES VALIDO
Y POR LO TANTO LAS VENTAS POSTERIORES TAMBIEN LO SON.";

2
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“INDEPENDENCIA DEL CONTRATO DE MANDATO GENERAL Y LOS CONTRATOS
DE VENTAS IMPUTADOS COMO INEFICACES"; y “CADUCIDAD DE LA ACCION DE
NULIDAD".

II. LA SENTENCIA DE PRIMER GRADO

1. Agotado el tramite de rigor, el director del proceso
desestimd las pretensiones de la demanda, tras considerar, en esencia,
que los “elementos de conviccién, validamente allegados, al plenario, permiten a
este juzgador colegir que la sefora Maria del Transito Morales Sanchez si
suscribid la escritura publica 3076 de 1995, mediante la cual dio poder general a
la comentada Maria de la Candelaria Bautista Daza, y, por tanto, las escrituras
publicas No. 458 del 04 de marzo de 1996 y 1535 del 09 de julio de esa
anualidad atacadas por la presunta nulidad por la ausencia del consentimiento de

la vendedora, son plenamente validas y eficaces.”
III. LA IMPUGNACION

1. En desacuerdo con esa determinacidon, el mandatario
judicial de la parte actora, en armonia con el articulo 322, numeral 3,
inciso 3, del C.G.P., presentd por escrito los siguientes motivos de su

impugnacion, sustentados oportunamente:

“PRIMERO. Ausencia de la motivacion de la providencia (articulos
280, 281 del C. G. P. con explicacion razonada sobre el examen critico sobre las
pruebas practicadas en el proceso, razonamientos, constitucionales, legales, de
equidad, doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision, junto con las
disposiciones aplicadas con fines indemnizatorios en favor de mi representada.

SEGUNDO. Si bien es cierto el fallo en primera instancia, hizo un
andlisis respecto a la autenticidad de la firma y huella obrante en la Escritura
Publica No. 3076 de fecha 10 de Octubre de 1995, otorgada en la Notaria Treinta
(30) del Circulo de Bogota, por medio de la cual mi representada judicial le
otorga poder general a la sefiora MARIA DE LA CANDELARIA BAUTISTA
DAZA; es menester profundizar en la situacion acaecida como consecuencia de
ello, pues mi poderdante resulté gravemente perjudicada en su patrimonio al
efectuarse la enajenacion de los inmuebles que reposaron en su nombre, tal y
como lo confesé la demandada, lo que de contera le otorgd el camino viable a la
indemnizacién planteada en la demanda por los perjuicios ocasionados a mi
representada judicial con la enajenacion de bienes que aparecian a su nombre y
su limitacion de acceder a los subsidios para lograr a su favor una vivienda digna
como derecho constitucional de rango fundamental por el actuar de la
demandada.

TERCERO. Falta de valoracion integral de la prueba para acceder a
la peticién indemnizatoria por los perjuicios causados en los términos del peritaje
practicado en favor de mi representada judicial con base en la pruebas
integralmente obtenida, especialmente la actuacion de la demandada MARIA DE
LA CANDELARIA BAUTISTA DAZA en su calidad de profesional del derecho y

3
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quien perjudico a mi representada abusando de su falta de conocimiento
(ignorancia), esta ultima al haber sido propietaria y deudora de impuestos,
servicios publicos y demas generados.

CUARTO. Ausencia de valoracion del hecho que: el terreno del
inmueble individualizado con la Matricula Inmobiliaria No. 50C-1335410, se
enajend mediante Escritura Publica No. 458 del 04 de Marzo de 1996, otorgada
en la Notaria 39 Encargada del Circulo de Bogota, por valor de CUATROCIENTOS
MILLONES DE PESOS M/CTE ($400.000.000.00) y equivalente a 4.294.65
Metros cuadrados, a favor de la Constructora Las Galias S.A. y del terreno del
inmueble individualizado con la Matricula Inmobiliaria No. 50C-1335410,
mediante Escritura Publica No. 1535 del 09 de Julio de 1996, otorgada en la
Notaria 39 del Circulo de Bogota, por valor de TRES MILLONES DE PESOS M/CTE
($3.000.000.00) y equivalente a_20.050,33 Metros Cuadrados, a favor de la
Sefora MARIA CAROLINA LESMES, el cual luego del desenglobe, corresponde al
folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1434833. pues el valor por el cual se
enajené el metro cuadrado por parte de los demandados, es de
aproximadamente CIENTO CUARENTA Y NUEVE PESOS CON SESENTA Y DOS
CENTAVOS M/CTE ($149,62), lo que de contera evidencia que no existid el precio
justo y si en cambio existio un enriquecimiento sin justa causa aparente,; incluso
la sefiora MARIA DEL TRANSITO no consintid dichas ventas a pesar de la
existencia de un poder general, tampoco recibid la retribuciéon econdémica a que
hay lugar teniendo en cuenta la naturaleza de dichos actos juridicos en su calidad
de propietaria aparente de los mismos (arts. 1849 y s.s. del C.C.) y que la
perjudico tal y como se probd en el proceso.

QUINTO. EI reconocimiento indemnizatorio en favor de mi
representada y en contra de la demandada.”

2. Al descorrer el traslado de la sustentacion presentada por

su contraparte, los demandados solicitaron ratificar la decision censurada.
IV. CONSIDERACIONES

1. Encontrandose reunidos los presupuestos procesales y no
advirtiéndose vicio que invalide la actuacidn, se hace necesario anotar, de
manera preliminar, que esta Sala se circunscribira a examinar,
exclusivamente, los puntos de desacuerdo demarcados por la parte
opugnadora, acatando los lineamientos de los incisos 1° de los canones
320 y 328 del Cddigo General del Proceso, dado que, “[p]or regla general,
el recurso de apelacion a fin de proteger los derechos a la segunda instancia, al
debido proceso, a la defensa y en general, las garantias judiciales, demanda una
relacion causal y directa entre los motivos de sustentacion, los reparos concretos
formulados a la providencia objeto de impugnacion, y la decision
correspondiente. Por esto, entre la pretension impugnaticia o los fundamentos
del disenso y el fallo respectivo, con razén el art. 357 del C. P. de C., decia: «(...)
y por lo tanto, el superior no podra enmendar la providencia en la parte que no
fue objeto del recurso (...)». De este modo, las partes y el juez estan noticiados

de la controversia impugnatoria y los puntos materia del debate y de la decision,

4
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todo como antidoto contra la arbitrariedad. La pretension impugnaticia contra los
errores de una decision judicial, en consecuencia, marca las fronteras que debe
observar el juez del escenario en la segunda instancia, para efectos de su
competencia funcional decisoria; salvo, claro esta, el orden publico, los derechos
fundamentales, los principios y valores que informan el sistema democratico en

pos de la proteccion de los derechos y garantias de las personas.”?

2. Delimitado de esta forma el escenario dialéctico, digase de
una vez que la sentencia de primera instancia sera ratificada, comoquiera
que los argumentos explanados por la recurrente, en estrictez, no
contradicen la tesis axial que sirvid de sustento al funcionario de
conocimiento para denegar las pretensiones de la demanda, esto es que el
material probatorio arrimado al expediente evidencia que Maria del
Transito Morales Sanchez si suscribié el poder general conferido a Maria
de la Candelaria Bautista Daza, mediante la escritura publica No. 3076 de
1995, por consiguiente, los instrumentos notariales No. 458 y 1535,
otorgados el 4 de marzo y 9 de julio de 1996, respectivamente -cuya
nulidad se peticiona por falta de consentimiento de la vendedora-, estan
revestidos de total validez y eficacia. Segmento conclusivo que rebate la
parte actora, esencialmente porque, en su sentir, el a guo no motivd su
decisién ni valord las pruebas para acceder a la indemnizacién de los
perjuicios ocasionados con la enajenacion de los inmuebles objeto del
debate; advirtiéndose, asi, la formulacion de reparos asimétricos que en

nada refutan el cimiento cardinal de la determinacion fustigada.

En ese sentido, recuérdese que la Corte Suprema de Justicia

ha sefialado que "“[s]ustentar una apelacion es expresar los motivos que lo

llevaban a disentir de los razonamientos esbozados por el Juez a quo (...).

En punto a ello, esta Corte ha sostenido: '‘(...) [R]ecurrir y sustentar por via de

apelacion no significa hacer formulaciones genéricas o panoramicas, mas bien

supone: a) Explicar clara y coherentemente las causas por las cuales debe

corregirse una providencia. Es sustentar y manifestar las razones facticas,

probatorias y juridicas de discrepancia con la decision impugnada, b) Demostrar
los desaciertos de la decision para examinarla, y por tanto, el apelante debe

formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decision o de los

segmentos especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto

del recurso, no puede ser materia de decision (...), c) Apelar no es ensayar

2 CSJ. SC2351-2019, rad. 41298-31-03-002-2012-00139-01.
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argumentos disimiles o marginales que nada tengan que ver con lo
decidido en Ila providencia impugnada, d) Tampoco es repetir lo ya

argumentado en una peticion que ha sido resuelta de manera contraria, sin
atacar los fundamentos de la decision, ni es mucho menos, remitirse a lo
expresado con antelacion a la providencia que se decide, €) Es hacer explicitos

los argumentos de disentimiento y de confutaciéon, denunciando las
equivocaciones, porque son éstos, y no otros, los aspectos que delimitan la

competencia y fijan el marco del examen y del pronunciamiento de la cuestion

debatida (...)".3 (Negrillas y subrayas fuera del texto citado).

3. Con todo, obsérvese que, en contraposicidon a lo expresado
por el extremo opugnador, el juzgador de primer orden si motivd su
providencia cuando precis6 que “[l]a falta de consentimiento libre de vicios
configura un vicio absoluto del contrato, pues la libertad decisoria de los
contratantes es uno de los elementos consustanciales para que nazca la
obligacion, por lo que su ausencia afecta la estructura misma de los deberes
contraidos y debe ser anulado. En el caso de marras, sefala la parte actora, de
una manera farragosa que su queja tiene que ver con la ausencia de
consentimiento de su parte en los negocios atacados, puesto que en los mismos
aparece actuando la sefiora Bautista Daza como su apoderada general, situacion
-la del poder- que ella nunca consintié y que tacha de falsedad. (...). Tal alegato,
conforme la prueba obrante en el proceso, se quedo en la sola aseveracion, pues
ningun medio probatorio de los existentes en el proceso y practicados en el juicio
penal, da fe de que el documento hubiere sido falsificado, antes bien, dan fe de
que existe uniprocedencia con los materiales indubitados que sustentaron tal
dictamen. Asi, respecto a la huella dactilar, se efectué el correspondiente cotejo
dactiloscépico en el curso del proceso penal, aportandose el mismo a esta
actuacion sin tacha o queja alguna, indicando que la huella dactilar vertida en la
escritura 3076 de 1995, es totalmente coincidente con las que reposa la
Registraduria Nacional del Estado Civil a nombre de la aca demandante -fls. 106
a 107-. Igualmente se llevé a cabo examen grafoldgico de la firma estampada en
el aludido instrumento publico, con unas muestras manuscritas aportadas por la
sefiora Morales, coligiéndose de la aludida experticia que existe uniprocedencia

manuscritural en la firma dubitada y la indubitada -fls. 114 y ss-."

4. Concerniente a la negativa de la aspiracion resarcitoria
exteriorizada en el libelo genitor, no puede pasarse por alto que dicha

pretension se formuld en estos términos: “Sirvase Sefior Juez, declarar que

3 CSJ. STC. 18 jun. 2014, rad. 01190-00.
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los demandados, son responsables de los perjuicios que haya sufrido Ila
demandante Sefiora MARIA DEL TRANSITO MORALES SANCHEZ, como
consecuencia de las compraventas celebradas, declaradas nulas por medio de
esta sentencia, de conformidad con lo previsto en los Articulos 334 y 335 del C.
de P.C., sobre los -cuales responderdn solidariamente”; aclarandose,
posteriormente, el “reconocimiento y pago efectivo de la indemnizacion,
estimada razonablemente en la suma de 200 Salarios Minimo Leales Mensuales
Vigentes o mayor segun se demuestre mediante prueba pericial solicitada con el

libelo de la accion.”

Contexto pretensivo revelador de la inviabilidad de tal petitum,
por estar supeditado a la declaratoria de la nulidad solicitada que fue
denegada. De ahi que aquella suplica, al ser consecuencia de ésta,
obviamente, tampoco podia salir avante, ya que, a voces de la Sala de
Casacion Civil, en los “casos en que se trata de pretensiones secundarias
o0 consecuenciales que unicamente pueden alcanzar prosperidad en Ia
medida en que de antemano la logre una pretension auténoma, la Iégica
indica que la desestimacion o el rechazo de esta ultima hace indutil el
estudio de las primeras, considerando que son dos tipos distintos de
pretensiones entabladas de modo paralelo pero ligadas por una relacion
de causalidad que impone un cierto orden de estudio, cosa que sucede, por
ejemplo, cuando pedida en una demanda la declaracion de simulacion relativa en
un negocio juridico con las consiguientes restituciones destinadas a implantar y
hacer prevalecer los efectos que el mismo negocio en su fase disimulada ha de
producir, es denegada esa declaracion con lo cual se entienden implicitamente
desechadas las prestaciones restitutorias asi no se diga de manera expresa en el
fallo, luego si esto ultimo pasa no se configura incongruencia por defecto; pero si
por el contrario se accede a las ameritadas restituciones efectuando las condenas
reclamadas a pesar de no declararse la simulacion, la sentencia incurrird en
evidente desacierto de fondo pero no en incongruencia pues existe
pronunciamiento completo aun cuando en su segunda parte pueda resultar

incorrecto.” (Negrillas fuera de texto).

5. El orden argumentativo que se trae respalda Ia
confirmatoria de la sentencia de primer grado, con la consecuente
condena en costas de esta instancia a cargo de la parte demandante.
(articulo 365, regla 13, del C.G. del P.).

4 CSJ. Providencia de 19 de octubre de 1994, rad. 3972, citada en sentencia SC5631-2014, rad.
6816731890012012-00036-01.
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V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decisidon, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia proferida el 31 de
enero de 2020, por el Juzgado Cincuenta y Uno (51) Civil del Circuito de

esta ciudad, dentro del presente asunto.

SEGUNDO.- CONDENAR en costas de esta instancia a la
parte demandante. El Magistrado Sustanciador fija como agencias en
derecho, la suma de $1°200.000,00. Tasense de conformidad con el
articulo 366 del C.G.P.

TERCERO.- En oportunidad, por Secretaria, oficiese al
Despacho de origen informandole sobre la presente decision, y remitasele
copia magnética de esta providencia, para que haga parte de la actuacién

respectiva.
NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

Magistrado
(042 2012 00005 03)

GERMAN VALENZUELA VALBUENA

Magistrado
(042 2012 00005 03)

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Magistrado
(042 2012 00005 03)

Firmado Por:

Juan Pablo Suarez Orozco
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TRIBUNAL SUPERIOR )
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
sala civil
Bogota, D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitres.

Radicado: 1100 1310 3046 2021 00458 02 Procedencia: Juzgado 46 Civil del Circuito.
Proceso: Ejecutivo, Julio César Herndndez Tovar vs. Compafiia de Seguros Bolivar S.A.
Asunto: Apelacion auto que neg6 parcialmente el mandamiento de pago.

1. Se resuelve la apelacion subsidiaria interpuesta por la parte
demandante contra el numeral 1.2 del auto proferido el 22 de junio de
2022, mediante el cual se neg6 parcialmente la orden de pago, como por
la decision de librar orden de apremio por una suma de dinero menor a la
pedida en la demanda por concepto del amparo o valor consignado en la

poliza de seguro.

2. Para dar solucion, bien se sabe que nuestra legislacion exige como
presupuesto basico para el cobro coercitivo, que se muestre de manera
nitida la presencia de una obligacion en contra del demandado, en todo su
contenido sustancial, sin necesidad de ninguna indagacion preliminar. De
ahi, que la esencia y fundamento de la accion ejecutiva estribe en un

titulo ejecutivo.

El articulo 422 del Cgp preceptia que las obligaciones objeto de

ejecucion deben ser claras, expresas y exigibles, y estar plasmadas en un

documento que constituya plena prueba contra el deudor, concurrencia de

requisitos de los que depende la existencia de un titulo ejecutivo, pues lo
que persigue todo proceso coercitivo es el cumplimiento de la obligacion
consignada en dicho titulo, sin el cual no se puede dar inicio a la

actuacion.

3. Ahora bien, observa esta instancia que, en el presente caso, mas alla de
que al tenor de lo dispuesto en las normas mercantiles para el a-quo haya

resultado viable el mandato de pago con apoyo en la pdliza de seguro
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adosada con la demanda (aspecto que no puede ser materia del recurso),
ello no era posible por la cifra de $96.632.4941, puesto que en la péliza el
limite asegurado ascendio a $85.941.191 por incapacidad total y/o
permanente. Al respecto, téngase en cuenta que el limite de valor
asegurado es la cuantia maxima de la indemnizacién a cargo de la
aseguradora tras la ocurrencia de un siniestro amparado en la poliza que

ésta ha expedido.

3.1. De otro lado, resulta imposible dictar la orden de apremio pedida
sobre unos supuestos perjuicios, que dice la parte ejecutante que se le
causaron, habida cuenta que no existe en el proceso titulo ejecutivo
alguno, simple o compuesto, en contra de la aseguradora ejecutada por la

eventual obligacion pretendida en el numeral 3 de la demanda.

Y es que, en linea de principio, para que sea posible que se expida un
mandamiento de pago por el detrimento causado a una persona, debe
existir cuando menos un pacto en el que se haya fijado la tasacion
anticipada de perjuicios —clausula penal-, o, en su defecto, un titulo
ejecutivo sentencia judicial en el que exista una condena en firme por
perjuicios, pero ninguno de estos dos tipos de documentos se allegé en el

sub lite.

No se olvide que el menoscabo debe ser cierto y estar debidamente
cuantificado, de alli que la pretension genérica de que se libre orden
compulsiva por una suma de dinero que ni siquiera se determiné en el
libelo, resulta a todas luces improcedente, pues se repite, no existe un

documento que cumpla los presupuestos del articulo 422 del Cgp.

4. Por consiguiente, al margen de que se repare que el articulo 424 del

Cgp preceptia que si la obligacion es de pagar una cantidad liquida de

! Pretension 1 de la demanda, pagina 8 del archivo ‘002EscritoDemanda’.
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dinero e intereses la demanda podréa versar sobre aquellos conceptos, para
que ello sea viable es obligatorio contar con un titulo ejecutivo, pero de
lo narrado y pretendido no puede extraerse obligaciones claras, expresas
0 exigibles por el concepto perjuicios. Asi, entonces, no se puede dar
paso a un proceso de ejecucion por ese especifico item, pues ha de ser
por via de un proceso declarativo que se discuta la existencia y

obligatoriedad de lo que a ese respecto se reclama.

5. Por altimo, en la sustentacion del recurso se hace extensa referencia al
amparo de pobreza, pero cuando el a-quo resolvid la reposicion
reconocio tal calidad en el ejecutante, con los efectos procesales que
conlleva, de donde a la fecha no existe decision negativa sobre ese punto
que sea susceptible de alzada, para que se active o no la competencia del

tribunal.

DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogot4, Sala Civil, CONFIRMA los numerales 1.1. y 1.2 del auto
proferido el 22 de junio de 2022 por el Juzgado 46 Civil del Circuito de
Bogota.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Radicado: 1100 1310 3046 2021 00458 02

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR )
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Sala Civil

Bogota, D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado: 1100 1310 3046 2021 00458 03 Procedencia: Juzgado 46 Civil del Circuito.
Proceso: Ejecutivo, Julio César Hernandez Tovar vs. Compafiia de Seguros Bolivar S.A.
Asunto: Apelacion auto que negd medidas cautelares.

1. Se resuelve la apelacion subsidiaria interpuesta por la parte
demandante contra el numeral 2 del auto proferido el 22 de junio de
2022, mediante el cual el juez, con sustento en el inciso 3 del articulo 599
del Cgp, limitd las cautelas y se abstuvo de resolver sobre la peticion de
inscripcion de la demanda en el registro mercantil de la aseguradora

ejecutada, para lo cual se sientan las siguientes consideraciones.

2. Después de resuelto el recurso de reposicion, se superd el
inconformismo encaminado al aumento del tope que el juez fijo para el
embargo de las sumas de dinero que la ejecutada pudiera tener en cuentas
bancarias, por lo que la discusion pendiente de resolver se circunscribe a
la peticién de inscripcion de la demanda en el registro mercantil de la

Compaiiia de Seguros Bolivar S.A.

Asi, al margen de la potestad que ejercitdé el juez, donde limité los
embargos a lo necesario (inciso 3 art. 599 Cgp), lo cierto es que de todos
modos el pedimento de la parte actora deviene improcedente. En efecto,
la inscripcidn de la demanda, en linea de principio, procede Unicamente
respecto de procesos declarativos; ahora, comoquiera que el sub lite
corresponde a una accion ejecutiva, a la que le es aplicable el articulo 599
de la norma procesal civil, sélo se faculta al ejecutante para solicitar el
embargo y secuestro de bienes del ejecutado (art. 593 y 595 ibidem). Es
decir, la norma, en aparte alguna, prevé que tratdndose de acciones de

indole coercitiva se pueda disponer sobre la inscripcion de la demanda.
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Por tanto, sin que sea necesario hacer mayores apreciaciones, se impone
convalidar la providencia recurrida, aunque por los breves argumentos

aca expuestos.

DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogot4, Sala Civil, CONFIRMA el numeral 2 del auto proferido el 22
de junio de 2022 por el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota,
proferido en la carpeta de medidas cautelares del expediente digital.
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Radicado: 1100 1310 3046 2021 00458 03

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: fle6b60ae28575101c59b4456edd927694fd2be434dfc6b360cfadf7bdebbf67
Documento generado en 19/05/2023 04:39:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Verbal

Demandante José Antonio Garcia Suarez

Demandado Luz Stella Reyes

Motivo Cumplimiento fallo tutela resuelve recursos

de reposicion y subsidio suplica

De acuerdo con el fallo del 10 de mayo de 2023 de la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia emitido dentro del tramite de tutela
presentado por el sefior José Antonio Garcia Suarez!, resulta
procedente dejar sin valor ni efecto el auto proferido el 31 de marzo de
2023, que confirmo el proveido del 11 de noviembre de 2022, mediante
el cual el entonces Magistrado Jesus Emilio Munera Villegas declaro
desierto el recurso de apelacion formulado contra la sentencia emitida el
6 de julio de 2022 por el Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota y, en su
lugar, se procede nuevamente a resolver la reposicion y suplica

formulada contra la decision supra mencionada.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Son los en que su momento resumid este despacho: “La apoderada
censora adujo que el art. 12 de la Ley 2213 de 2022 contiene un criterio
“ambiguo” en cuanto a la facultad oficiosa para decretar pruebas en esta

instancia o las que soliciten las partes, pues ¢ este extremo como podia

1 STC-4493 de 2023
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tener conocimiento si la parte o el Juzgador hicieron uso de dicha
prerrogativa? para proceder a sustentar el recurso. Pero el no haber
sustentado ante el ad quem es un yerro que obedece “en parte al silente
actuar del cuerpo colegiado llamado a juicio, pues al respecto guard6
silencio, con lo cual, este extremo qued6 a la espera de que se
manifestara en su efecto, ello con el fin de tener total certeza de que no
se hizo uso de tal facultad y, por ende, se tenia el tiempo confiable para
adelantar lo pertinente”. Agreg6é que el magistrado ponente admitio la
sustentacion y corrio traslado y al haberse declarado desierto el recurso
se genero inseguridad juridica y confusion en cuento a la interpretacion
del art. 11 del C.G.P. Ademas, no se tuvo en cuenta que propuso los
reparos a la sentencia dentro del término legal frente al a quo, como lo
ha validado la Sala de casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
sentencias STC7652-2021 y STC3508-2022. Con la providencia se
desconocio el precedente jurisprudencial y se incurrié en un exceso ritual

manifiesto”.

CONSIDERACIONES:

El recurso planteado sera acogido conforme las directrices impartidas en
el fallo de tutela STC-4493 de 2023, pues quiérase o no alli se trazo el

camino de la decision.

En efecto, dijo la Corte en la citada oportunidad que: “el tramite de la
alzada en cuestion, desde el mismo momento en que fue propuesta,
estuvo gobernada de forma integral por las reglas establecidas en la Ley
2213 de 2022, con la que se establecid la vigencia permanente del
Decreto 806 de 2020, que no por las contempladas en el Codigo General
del Proceso, siendo relevante indicar que aquella, en su canon 12,
claramente consagra que «[e]jecutoriado el auto que admite el recurso

o el gue niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
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recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes... Si no se

sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto» (se destaco)”.

Mas adelante sefialé6 que “al margen de que el apelante dejara de
sustentar su alzada dentro del traslado corrido en segunda instancia
para tal efecto, como alli acaecio, lo cierto es que la declaracion de
desercion dispuesta se mostraba inviable porque cumplié con tal carga
ante el a-quo” para concluir que “en relacién con este tema especifico,
esto es, lo tocante con los casos en que todo el tramite de la alzada se
surtio bajo la égida del Decreto 806 de 2020, el cual fue reproducido
integralmente en el articulo 12 de la aludida la Ley 2213 de 2022 (...)
surge necesario sefalar que la Sala, como maxima autoridad de la
jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil (se resalta), recogio la
postura inserta (...) mediante providencia del 20 de mayo de los
corrientes (STC5630- 2021). Asi pues, el criterio actual de la Sala se
condensa en que: ... en vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020, si
desde el umbral de la interposicion de la alzada el recurrente expone de
manera completa los reparos por los que esta en desacuerdo con la
providencia judicial, no hay motivo para que el superior exija la
sustentacion de la impugnacion, de lo contrario, si los reproches
realizados apenas son enunciativos, desde luego, el juez debera ordenar
el agotamiento de esa formalidad, conforme lo previsto en la
normatividad sefialada. (CSJ STC5499-2021, reiterada en CSJ
STC8661-2021)".

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la Corte en casos similares al
gue ahora se discute, considera que la sustentacién presentada en
primera instancia satisface el requisito previsto en el articulo 14 del
Decreto 806 de 2020 (vigente para la época de los hechos) y la Ley 2213
de 2022, se revocara el proveido querellado y, en su lugar, se devolveran
las diligencias al H. Magistrado Marco Antonio Alvarez Gémez para que

se pronuncie acera del recurso de apelacién interpuesto.
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No se hace pronunciamiento en relacion con el recurso de suplica

subsidiariamente interpuesto por sustraccion de materia.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota-Sala Civil, se RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el auto de fecha 31 de marzo de 2023.

SEGUNDO: REVOCAR el auto de 11 de noviembre de 2022 proferido

por el entonces magistrado Jesus Emilio Villegas.

TERCERO: No hay lugar a hacer pronunciamiento sobre del recurso de

suplica subsidiariamente interpuesto.

CUARTO: Pasar las diligencias al Despacho del H. Magistrado Marco

Antonio Alvarez Gomez para lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
DESPACHO DIECISIETE (17)

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. No.11001319900120197087905

Visto en informe secretarial de ingreso’, conforme a las documentales que obran y virtud
al curso procesal, el Despacho DISPONE:

RESOLVER el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra del auto numerado con el 84633 mediante el que se resolvid una
solicitud de nulidad, proferido el 19 de julio de 2022 por la Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio, dentro del proceso
promovido por la sociedad SEVEN TECNOLOGIAS DE LA INFORMATICA S.A., contra
DIGITAL WARE S.A., y previos los siguientes;

I ANTECEDENTES

1. LaDelegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria
y Comercio emitié una providencia que denomind “auto nimero 68700 ‘Por el cual se

dicta sentencia anticipada”. En ella se resolvio ‘[dJeclarar probada la falta de legitimacion
en la causa de SEVEN TECNOLOGIAS DE LA INFORMATICA de que trata el articulo 278
del C.G.P.”

2. La parte demandante solicitd que se declarara la nulidad de conformidad con el

num.6° del art.133 del Codigo General del Proceso con “fundamento en el hecho
que el Despacho procedié a emitir Auto por medio del cual dicté Sentencia Anticipada sin
haber surtido el traslado para alegar de conclusion, correspondiente a evacuar el material
probatorio aportado durante la audiencia inicial del 3 de febrero de 2022 y posterior a esta”s.

Argument6 que en el proceso se practicaron los interrogatorios de parte y el
traslado de una prueba pericial, por lo que era necesario dar traslado para alegar
de conclusion. Adicionalmente glos6 que el acto procesal “auto-sentencia” no
existe. Como consecuencia de la nulidad, solicita que se corra traslado por
escrito para alegar de conclusion.

3. La sociedad demandada descorrio el traslado de la solicitud de nulidad, promulgd
la legalidad del acto, pues el delegado estaba en el deber de dictarla al encontrar

1 de noviembre de 2022 con el expediente completo.
2 PDF 19270879--0010900001. Carpeta 068 del Cuaderno SIC.
3 PDF 19270879--0011100003. Carpeta 070 del Cuaderno SIC.
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probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa que, ademas, fue una

excepcion propuesta. Adujo que esa causal, “fue clara] e indiscutible desde la aportacion
de las pruebas documentales sin tacha ni desconocimiento™

Por auto del 19 de julio, “por el cual se resuelve una nulidad” la Delegatura para Asuntos
jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio resolvid; “{djeclarar
no probada la nulidad formulada por SEVEN TECNOLOGIAS DE LA INFORMATICA SA..
Argumentd que el inc.3° del art.278 de C.G.P., lo faculta para dictar sentencia
anticipada en cualquier estado del proceso. Cit6 la doctrina para expresar que
cuando la ley permite proferir sentencia anticipada, no es necesario agotar todas
las etapas, lo que permite excluir la etapa de los alegatos de conclusion. También
tuvo como referente la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de

Casacién Civil, que indico: “cuando el fallo anticipado se emite en forma escrita no es forzoso
garantizar la oportunidad para las alegaciones finales dada la ausencia de practica probatoria,
porque aquellas son una critica de parte acerca del despliegue demostrativo, de suerte que si
este no se llevd a cabo no hay sobre qué realizar las sustentaciones conclusivas, teniendo en
cuenta que las posturas de los contendientes estan plasmadas en sus respectivas intervenciones
anteriores (demanda y réplica)™

El apoderado de la parte solicitante de la nulidad allegé memorial “con el fin de
formular recurso de apelacion en contra del Auto No. 84633 del 19 de julio de 2022, mediante el

cual este Despacho negd la nulidad procesal solicitada”. En esencia su argumento plantea
que, al haberse practicado pruebas, era menester dar traslado para alegar de
conclusion.

Il. CONSIDERACIONES

Lo primero es advertir que, en nuestro ordenamiento procesal, las providencias
son autos o sentencias (inc.1° del art.278 del C.G.P), de donde impensado es que,
dentro de un auto, esté contenida una sentencia. Las sentencias son aquellas
providencias a través de las cuales se resuelve el fondo del asunto, esto es, sobre
las pretensiones o sobre las excepciones, ya sea con el agotamiento de todo el
procedimiento, o bien de forma anticipada. Como es sabido, los jueces tienen el
deber de dictar sentencia antelada (no es facultativo, sino un imperativo) cuando
se presente alguno de los eventos enlistados en los tres numerales del art.278 del
Codigo General del Proceso. Uno de esos eventos es que se encuentre probada
la excepcion de falta de legitimacion en la causa, motivo por el cual se dictd -
realmente— sentencia anticipada.

. Como expresd la jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
de Justicia “la sentencia anticipada, o decision antelada de la litis, encuentra su razon
juridica (ratio iuris) en necesidades de economia y celeridad procesales, que buscan una
administracion de justicia mas eficiente y rapida, cuando concurran ciertas circunstancias que
hagan innecesario agotar todas las etapas procedimentales para que el juez ponga fin a la
contienda litigiosa, desde luego que sin perjuicio de mantenerse las garantias fundamentales

4 PDF 19-270879-113, Carpeta 072 del Cuaderno SIC, .5

5 Cita de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en sentencia de tutela de abr. 27 de 2020. En PDF 19270879—
0011700001, Carpeta 073 del Cuaderno SIC, fl.2

6 PDF 19270879—0012000003, Carpeta 076 del Cuaderno SIC
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del debido proceso™. Posteriormente, en otra providencia la Corporacion expreséd
‘que los jueces tienen la obligacion de, una vez advertido el no cumplimiento del debate
probatorio 0 que de llevar este ultimo a cabo resultaria inocuo, proferir el fallo sin adicionales
tramites, en cabal cumplimiento de lo expuesto por los principios celeridad y economia
procesal, que, en ultimas, reclaman de la jurisdiccion decisiones prontas, «con el menor
numero de actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas». De no ser asi, seria someter
cada causa a una prolongacion absurda, completamente injustificada, en contra de los
fundamentos sustanciales y procesales que acompafian los tramites judiciales™.

Claramente, la sentencia anticipada, como su propio nombre lo indica, implica que
el fondo del litigio se resuelva sin la necesidad de agotar todo el procedimiento
disefiado para tal fin. Ahora, no todos los supuestos en los que se le impone al
juez el deber de definir de forma antelada la contienda, implica el beneplacito de
pretermitir todos los actos procesales.

La providencia de la Corte Suprema de Justicia citada por el delegado de la
Superintendencia de Industria y Comercio, con base en la que sostuvo la legalidad
de la actuacion, explica varios de los supuestos en los que se puede dictar
sentencia anticipada, y algunas de sus consecuencias procesales. Ahora bien, no
puede perderse de vista que el caso concreto que alli se avoco refiere a una
sentencia anticipada originada en la causal del num.1° del art.278, no haber mas
pruebas por practicar, y es sobre ella que se discurre®. La causal aqui discutida,
como ya se dijo, es otra.

Con base en la advertencia que precede, en la referida providencia se distingue
cuando la sentencia anticipada puede ser oral o escrita, dependiendo del “momento
en que el juzgador se persuade de que «no hay pruebas por practicar”. Para ello, sefiala lo
siguiente, que se cita in extenso:

“(...) la finalidad basilar de la audiencia es concretar los principios de oralidad, concentracion
e inmediacion de que tratan los preceptos 3°, 5° y 6° de la Ley 1564 de 2012 — entre otros -,
en virtud de lo cual su realizacidn resulta provechosa cuando es menester recaudar pruebas
diferentes a la documental. De lo contrario, esto es, si nada falta por recopilar, no tiene sentido
practico ni Util agendar una reunién que, en ese contexto, se avizora abiertamente innecesaria
y, por tanto, adversa a la teleologia del Cédigo, que categdricamente ordena que el «juez se
abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias» (art. 11).

Tratandose del proceso verbal sumario, el inciso final del paragrafo 3° del articulo 390 es
diafano al disponer que en esa clase de tramites ‘el juez podré dictar sentencia escrita
vencido el téermino de traslado de la demanda sin necesidad de convocar a la audiencia de
que trata el articulo 392, si las pruebas aportadas con la demanda y su contestacién fueren
suficientes para resolver de fondo el litigio y no hubiese més pruebas por decretar y practicar’.

En cambio, si el funcionario concluye que es procedente fallar por anticipado cuando el litigio
ha incursionado en la fase oral — cualquiera que sea el rito impartido - la sentencia debera
emitirse en la respectiva sesion, y si en ella se han evacuado algunas pruebas, le antecederan

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia SC4548-2018 de 22 oct. 2018. Rad-
11001020300020160228300. M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia SC4600-2019 de 29 oct. 2019. Rad-
11001020300020180319100. M.P. Margarita Cabello Blanco.

9 Se lee en la sentencia: “En esta ocasidn, el analisis se circunscribe a la segunda hipétesis sustentada en la carencia de
pruebas por recopilar; y es que, si éstas son el insumo cardinal de la sentencia ningun sentido tiene diferir la decisién
cuando ya se ha agotado la actividad de su recaudo, porque ahi estan estructurados — por lo menos en principio — los
elementos necesarios para zanjar la discusién a favor de un extremo o de otro”. Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Civil, sentencia de 27 abr. 2020, con Rad. N° 47001221300020200000601. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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los alegatos de conclusion, porque al tenor del numeral 4° del articulo 372 ibidem,
«practicadas las pruebas se oiran los alegatos de las partesy.

En resumen, la sentencia anticipada ha de ser escrita en unos casos y oral en otros, segun
el momento en que el juez advierta que es viable su proferimiento. Sera del primero modo
cuando se emita antes de la audiencia inicial, y del segundo, esto es, oral, cuando el
convencimiento aflore en el desarrollo de alguna de las sesiones previstas en los articulos
372y 373 del C.G.P"10.

Solo a partir de ese contexto puede entenderse la conclusién a la que llega la
Corte, en la sentencia que fue citada por el Delegado para Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio, pero sin atender

a las distinciones antes referidas y por lo que concluyd que, “cuando el fallo se emite
en forma escrita no es forzoso garantizar la oportunidad para las alegaciones finales dada la
ausencia de practica probatoria, porque aquellas son una critica de parte acerca del
despliegue demostrativo, de suerte que si éste no se llevo a cabo no hay sobre qué realizar
las sustentaciones conclusivas, teniendo en cuenta que las posturas de los contendientes

estan plasmadas en sus respectivas intervenciones anteriores (demanda y réplica)”!. Se
revela que ese razonamiento aplica cuando la causal para dictar sentencia es que
no existen pruebas por practicar, pero tampoco se practicaron por no haber
despuntado el proceso de la fase escrita.

La jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil del maximo érgano de la jurisdiccion
ordinaria, ha determinado que efectivamente se puede dictar sentencia anticipada
sin escuchar alegatos de conclusion, pero en circunstancias muy especificas. En

sede de recurso extraordinario de revision ha planteado: “[por supuesto que la esencia
del caracter anticipado de una resolucién definitiva supone la pretermision de fases procesales
previas a la sentencia que de ordinario deberian cumplirse; no obstante, dicha situacién esta

justificada en la realizacion de los principios de celeridad y economia que informan”. Y continia

diciendo en la misma providencia: “cabe destacar que aunque la esquematica oral del
nuevo ordenamiento procesal civil, supone la regla general una sentencia dictada de viva voz,
es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de las cuales, es buen ejemplo la
presente, donde las causales para proveer de fondo por anticipado se configuraron cuando la
serie no habia superado la fase escritural y la convocatoria a audiencia resulta innecesaria™2.

Revisado el caso concreto, se advierte de forma inmediata que la causal de
sentencia anticipada no se configurd en la etapa escritural del proceso. El fallador
cit6 a audiencia inicial, desarrollada una primera sesion el 18 de enero de 202213,
suspendida y retomada el 3 de febrero de 2022, en la cual se practicaron los
interrogatorios de las partes y se realizaron otras actuaciones'. Ademas, y no es
un dato menor, en la sentencia anticipada utiliza como fundamentos de la del fallo
los dichos de las partes en el interrogatorio realizado en audiencia. Por ello no se
puede tomar como cierto que desde la etapa escrita el Delegado encontr6 probada
|a falta de legitimacion en la causa.

Por otro lado, los alegatos de conclusion son actos procesales de parte dentro de

los genéricamente denominados como actos de alegacion. Aquellos se “presentan
al juez bien sea para valorar o apreciar las pruebas allegadas al proceso o para insistir en la

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia SC2776-2018 de 17 jul. 2018. Rad. 11001020300020160153500.
M.P. Luis Alonso Rico Puerta.

13 Archivo 19270879—0005600001, Carpeta 046 del Cuaderno SIC.

14 Carperta 051 Audiencia n°185 del Cuaderno SIC.
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aplicacion a los hechos probados las normas juridicas pertinentes™s. Los alegatos de
conclusion, en ultimas, se convierten en el momento procesal dispuesto para que
las partes (en sentido amplio) expresan al juez sus razonamientos sobre la
actividad probatoria, y como a través de ella se probaron o se descartaron los
supuestos de hecho para los que la normas sustanciales consagran una
consecuencia juridica.

10. De la jurisprudencia que se ha citado, se puede extraer la conclusion de que
efectivamente es posible dictar sentencia anticipada sin que haya lugar a alegatos
de conclusion, pero unicamente en el evento en que no se haya pasado la linea
de la fase escritural del proceso, en la que apenas se estéa integrando la litis, con
las afirmaciones y negaciones de las partes. Las sentencias de la Sala de
Casacién Civil resefiadas que razonan sobre la pretermision de la etapa de
alegacion sin consecuencia adversa, se presentan bajo la causal del num.1° del
art.278 del C.G.P.; esto es, que no haya méas pruebas por practicar, y siempre en
un escenario liminar del proceso. Resulta evidente que en el caso concreto ello no
ocurrié asi, pues el convencimiento del funcionario de la Superintendencia que
ejerce funciones jurisdiccionales no se dio en el marco de la etapa introductoria del
proceso; refulge de forma diafana que requirié la practica de pruebas para
encontrar acreditada la falta de legitimacion en la causa como causal de sentencia
anticipada.

11. Aplicada la logica utilizada por el maximo 6rgano de la jurisdiccion ordinaria,
incluso la contenida en la sentencia de tutela citada por el a quo al resolver la
nulidad, lo que debi6 hacer el fallador fue proferir sentencia oral en audiencia tras
convencerse, con la practica de las pruebas, de que no existia legitimacion en la
causa, eso si, después de haber posibilitado las alegaciones de las partes. Es que
como lo supo poner de presente la Sala de Casacion Civil, “si el funcionario concluye
que es procedente fallar por anticipado cuando el litigio ha incursionado en la fase oral —

cualquiera que sea el rito impartido - la sentencia debera emitirse en la respectiva sesion, y
si en ella se han evacuado algunas pruebas, le antecederan los alegatos de conclusion™8.

12. Es que incluso, si se interpreta que la expresion “en cualquier estado del proceso” del
art.278 del C.G.P., habilita la emision de la sentencia anticipada por escrito, aun
después de haber abierto el proceso a pruebas, ello no obsta para que se deba
mantener la garantia de permitir alegar de conclusion, En el caso concreto de
ninguna manera puede predicarse que el debate procesal se torné inocuo, ya que,
se itera, la prueba practicada es el fundamento de la acreditacion de la falta de
legitimacion en la causa como fundamento habilitante de la sentencia anticipada.

13. Sin duda, en el Estatuto Procesal vigente, los alegatos de conclusidn constituyen
una garantia fundamental del debido proceso, porque permiten el desarrollo del
proceso como método dialdgico de construccidn de la decision definitiva. Tal es la
importancia de ese acto conclusivo de parte, que no sélo soslayar la posibilidad de
su realizacion se convierte en un vicio con la entidad para invalidar la actuacion,
sino que también lo es el hecho de que el fallo sea proferido por un funcionario

15 Devis Echandia, Hernando. Compendio de Derecho Procesal. Tomo I. Teoria General del Proceso. 8° ed. Bogota, Editorial ABC,
1981, pag. 466.

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 27 abr. 2020, con Rad. N°47001221300020200000601. M.P.
Octavio Augusto Tejeiro Duque
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distinto al que escuchd esos alegatos de conclusion. Asi las cosas, esta Sala Unica
relieva que. ante sentencia anticipada, el pretermitir el acto procesal de
alegaciones finales, en la hipotesis de haber practicado pruebas que constituyen
elemento esencial para la acreditacién de la causal que habilita la decision
antelada del fallo, constituye un vicio procesal trascendente que implica lesién al
debido proceso.

14.Por los razones facticas, normativas y jurisprudenciales relacionadas en
precedencia, es de rigor revocar la providencia atacada, para en su lugar declarar
probada la causal del num.6° del art.133 del Cddigo General del Proceso, y
declarar la nulidad del proceso desde el denominado auto numero 68700 “Por el
cual se dicta sentencia anticipada”. En cumplimiento del inciso final del art.138
del Estatuto procesal, se ordenara renovar la actuacion, para que en su lugar se
provea lo que en derecho corresponda, pero con respeto a la prerrogativa
constitucional resefiada y la posibilidad de alegar de conclusion a las partes.

En mérito de lo expuesto la suscrita Magistrada, RESUELVE;

.  DECISION

PRIMERO: REVOCAR el auto del 19 de julio de 2022 proferido por la
Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio
mediante el cual se negd la nulidad solicitada.

SEGUNDO: DECLARAR la nulidad del proceso desde el el denominado auto
numero 68700, “Por el cual se dicta sentencia anticipada, inclusive. (num.6° del art.133
del C.G.P.)

SEGUNDO: ORDENAR a la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio, renovar la actuacion anulada, y tomar en
cuenta lo sefialado por esta instancia.

TERCERO: REVOCAR la condena en costas impuesta en el auto que negé la
nulidad y ABSTENERSE de condenar en costas en esta instancia al no encontrarlas
causadas. (nums.4° y 5° del art.365 del C.G.P).

TERCERO: DISPONER que, por secretaria, se devuelvan las diligencias al
despacho de origen, previas las anotaciones de rigor.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ STELLA AGRAY VARGAS
Magistrada

LSAV/ JDFT No.770013799001207197087905
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R. Interno: 6078
R. Unico: 1100131-99001-2020-60714-04

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

PROCESO :  Proteccion al Consumidor

DEMANDANTE :  Condomino Campestre Bambu P.H.

DEMANDADOS . Gales Asociados S.A.S. y otros
ASUNTO

Se resuelve sobre la concesion del recurso extraordinario de casacion
interpuesto por la sociedad demandada Gales Asociados S.A.S., contra la
sentencia proferida por esta Corporacion el 4 de mayo de 2023, dentro del

proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

El art. 334 del C.G.P. sefala que el recurso de casacion procede contra las
sentencias dictadas en segunda instancia por los Tribunales Superiores en
toda clase de procesos declarativos, las dictadas en las acciones de grupo
cuya competencia corresponda a la jurisdiccion ordinaria, entre otros, aunado

a los requisitos de oportunidad y legitimidad.

Ademas, que el art. 338 ibidem establece la cuantia del interés para recurrir
asi: “Cuando las pretensiones sean esencialmente econdmicas, el recurso
procede cuando el valor actual de laresolucion desfavorable! al recurrente
sea superior a un mil salarios minimos legales mensuales vigentes (1.000
smimv)”, lo que denota que el componente patrimonial emerge como el

elemento determinante para efectos de procedibilidad.

En consecuencia, el referido medio de impugnaciéon es predicable cuando el
agravio que sufre el impugnante con las resoluciones adoptadas en el fallo, a

la fecha en que se profirieron, supere los $1.160.000.000, suma que resulta,

! Negrilla intencional.



R. Interno: 6078
R. Unico: 1100131-99001-2020-60714-04

al efectuar la operacion aritmética consistente en multiplicar mil (1000) por el

valor del salario minimo legal vigente a la fecha de la providencia cuestionada?.

En el presente caso, esta Corporacion revoco la sentencia proferida el 24 de
enero 2022 por la Superintendencia de Industria y Comercio ordenando, entre
otras determinaciones, pagar a la sociedad demandada “la suma de
$1.094.993.346, valor actualizado de las obras estimadas pericialmente por
Jiménez Castro S.A.S., en un plazo no mayor a los 10 dias siguientes a la
ejecutoria de la sentencia. De no hacerlo, en adelante pagara intereses
moratorios comerciales sobre el valor inicial de $853 508 132”.

Asi las cosas, resulta forzoso concluir que la sentencia no es susceptible de ser
recurrida en casacion por dicha parte, pues el valor econémico de la relacion
juridica sustancial desfavorable al recurrente no alcanza el monto exigido por

el legislador.

Por consiguiente, el suscrito magistrado;

RESUELVE:

No conceder el recurso de casacion interpuesto por la sociedad demandada,
contra la sentencia dictada por esta Corporacion el 4 de mayo de 2023, por las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

Notifiquese y Cumplase,

RICARDO GO
Magistrado

2 El Salario Minimo Legal Mensual Vigente en el 2023 se fijo en la suma de $1 160 000



Declarativo

Demandante: Vetanco S.A.S.

Demandado: Alimco S.A.S. y Labimco S.A.S.
Rad. 001-2021-27089-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitrés.

En el efecto suspensivo, se admite el recurso de apelacion formulado por la
parte demandante contra la sentencia de primera instancia. Por secretaria,

contabilicense los términos pertinentes.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR )
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
sala civil

Bogota, D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitres.

Radicado: 11001 3103 001 2022 00059 01 Procedencia: Juzgado 1° Civil del Circuito
Ejecutivo: Henry Garcia Ariza Vs. Inmodeko Sas.

Asunto: Apelacidn de auto aprobd liquidaciéon del crédito.

Decision: Revoca.

1. Se decide la apelacion subsidiaria interpuesta por la parte demandada
contra el auto de 19 de agosto de 2022, proferido por el Juzgado 1° Civil
del Circuito de Bogota.

2. De manera preliminar debe advertirse que el objeto de la presente
apelacion se circunscribe a la decision de modificar la liquidacion del
credito, unico punto del auto atacado que es susceptible de alzada.
Precisado lo anterior, se tiene que el pagaré objeto del recaudo contiene

los siguientes parametros:

Capital: $210.000.000
Fecha de creacion: 18 de diciembre de 2020
Data de exigibilidad: 20 de junio de 2021

Fecha en que la parte actora presento la liquidacion: 31 de julio de 2022.

Ahora bien, el a-quo en el mandamiento ordend el pago del capital, de
intereses de plazo, como de réditos de mora. Decision de la que dispuso
continuar con la ejecucion en sentencia de 27 de julio de 2022. Bajo tales
parametros, el tribunal revocard la decision impugnada, habida
consideracion que la liquidacion del credito que efectud la parte actora
arroja una suma final mayor a la que matematicamente corresponde, en
comparacion con la liquidacion que el tribunal realizo en el aplicativo de
liquidaciones que el Consejo Superior de la Judicatura dispuso para el

efecto:



Apelacion Auto 11001 3103 030 2004 00135 05

Repiiblica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura

RAMA JUDICIAL

Desde (dd/mm/aaaa) Hasta (dd/mm/aaaa) NoDias TasaAnual TasaMaxima IntAplicado

18/12/2020
01/01/2021
01/02/2021
01/03/2021
01/04/2021
01/05/2021
01/06/2021
20/06/2021
01/07/2021
01/08/2021
01/09/2021
01/10/2021
01/11/2021
01/12/2021
01/01/2022
01/02/2022
01/03/2022
01/04/2022
01/05/2022
01/06/2022
01/07/2022

Asunto
Capital
Capitales Adicionados
Total Capital
Total Interés de Plazo
Total Interés Mora
Total a Pagar
- Abonos
Neto a Pagar

31/12/2020
31/01/2021
28/02/2021
31/03/2021
30/04/2021
31/05/2021
19/06/2021
30/06/2021
31/07/2021
31/08/2021
30/09/2021
31/10/2021
30/11/2021
31/12/2021
31/01/2022
28/02/2022
31/03/2022
30/04/2022
31/05/2022
30/06/2022
31/07/2022

Valor

$210.000.000,00
40,00

$ 210.000.000,00
$16.940.276,41
§56.783.762,38
$283.724.038,79
$0,00
§283.724.038,79

1 1746
31 17,32
3 17,54
31 1741
20 17,31
31 17,22
19 17,21
25805
31 5,77
31 25,8
0 2578
31 25,62
0 25905
31 26,19
31 26,43
3 27,45
1 2,75
0 2857
31 29565
20 306
31 31,92

2,19
25,98
26,31

2,115

25,965
25,83

25,815

25,815
5,77
5,8

25,785
5,62

25,905
26,19
26,43
27,85

27,705

28,575

29,565

30,6
31,32

1746
17,32
17,54
1741
1731
17,22
1721

25,815
25,77
25,8

25,785
25,62

25,905
26,19
26,43
2745

27,705

28575

29,565

306
31,92

InterésEfectivo

Capital

0,000440995  $210.000.000,00

0,000437726
0,000442861
0,000439828
0,000437432
0,000435389
0,000435155
0,000629353
0,000628374
0,000630336
0,000628701
0,000625103
0,000631316
0,000637514
0,000644024
0,000664752
0,000670232
0,000683346
0,000709875

0,00073169
0,000759262

$0,00
50,00
$0,00
$0,00
50,00
$0,00
$0,00
50,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
50,00
$0,00
$0,00
50,00
$0,00
$0,00
50,00

CapitalALiquidar
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00
$210.000.000,00

$1.296.525,06
$2.849.596,72
$2.604.023,21
$2.863.279,76
$2.756.202,32
$2.834.381,06
$1.736.268,28
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

$1.296.525,06

$4.146.121,78

$6.750.144,99

$9.613.024,74
$12.369.627,07
$15.204.008,13
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41
$16.940.276,41

$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$1.453.81049
$4.090.717,89
$4.103.084,38
$3.960.818,98
$4.069.420,15
$3.977.28795
$4.150.217,08
$4.192.595,71
$3.908.742,97
$4.363.210,23
$4.339.729,35
$4.621.287,09
$4.609.644,21
$4.942.735 51

$0,00

$0,00

$0,00

$0,00

$0,00

$0,00

$0,00
$1.453.810,49
$5.544.528,38
$9.648.012,76
$13.608.831,74
$17.678.251,38
$21.655.539,84
$25.805.756,92
$29.998.352,63
$33.907.095,59
$38.270.305,82
$42.610.035,17
$47.231.322,26
$51.840.966,47
$56.783.762,38

Abonos
$0,00
$0,00
50,00
$0,00
$0,00
50,00
$0,00
$0,00
50,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
50,00
$0,00
$0,00
50,00
50,00
$0,00
50,00

De ahi, la correcta liquidacion del crédito debe considerar capital e
intereses, con corte al 31 de julio de 2022, por $283.724.038,79. Asi las

cosas, se impone impartir aprobacién la liquidacion del credito por la

referida suma.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil, REVOCA el auto apelado, proferido el 19 de agosto de 2022 por

el Juzgado 1° Civil del Circuito de Bogota, y en su lugar se dispone

aprobar la liquidacion del crédito por la suma de 283.724.038,79.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rad. 11001 3103 001 2022 00059 01

Firmado Por:

SubTotal
$ 211.296.525,06
$214.146.121,78
$216.750.144,99
$219.613.424,74
$222.369.627,07
$225.204.008,13
$226.940.276,41
$228.394.086,90
$232480.804,79
$236.588.289,17
$240.549.108,15
$244,618.528,30
$248.595.816,25
$252.746.033,33
$256.928.629,04
$260.847.372,00
$265.210.582,23
$269.550.311,58
$274.171.598,67
$278.781.242,38
$282.720.038,79



German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cf39fb80e84386b08a0dbe7c9c72fe93029739a8445adbl1ae7829a0957a908d7
Documento generado en 19/05/2023 04:45:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Edificio Catanzaro P.H.
DEMANDADA Covin S.A. y o.

RADICADO 110013199 001 2022 16098 01
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley
2213 de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto
Legislativo 806 de 2020, se admite en el efecto devolutivo el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de 17 de abril de 2023, proferida por la delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y

Comercio.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo
electronico institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este
Tribunall, atendiendo lo estatuido por el articulo 109 del Coédigo

General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada en oportunidad la sustentacion, corrase traslado

por cinco (5) dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Declarativo

Demandante: Fortox S.A.
Demandado: SITRAVASEP
Rad. 001-2022-39368-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogot4 D.C., diecienueve de mayo de dos mil veintitrés

En el efecto suspensivo, se admite el recurso de apelacion formulado por la
parte demandante contra la sentencia de primera instancia. Por secretaria,

contabilicense los términos pertinentes.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4260171fcd2afa04930c3642aa7blb5a94e523f617e8cald09fla0a42bcl54aa
Documento generado en 19/05/2023 12:53:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal

DEMANDANTE | James Morales Caicedo
DEMANDADA | Victoria Administradores S.A.S. y o.
RADICADO 110013199 001 2022 83551 01
DECISION Niega pruebas

Revisados los escritos de sustentacion de las recurrentes
(“O7SustitucionPoder” y “O8SustentacionApelacion”), asi como el
memorial a través del que la demandante se pronuncio frente a
los mismos (“O9PronunciamientoApelacion”, se encuentra que
con los mismos se aportan documentos de los cuales se solicito

su decreto.

Para negar tal peticion, baste senalar que el auto admisorio
se profirio el 24 de marzo de 2023, notificado en estado de 27 de
los mismos mes y ano, y las sustentaciones con las peticiones de
pruebas que se desatan, se radicaron el 31 de marzo siguiente, y
se descorrieron por la actora el 11 de abril de 2023, por lo que se
tornan extemporaneos tales pedimentos, en tanto se realizaron
por fuera del término de ejecutoria del citado admisorio,
inobservando lo reglado por el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022,

vigente cuando se surtio la actuacion.
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Por lo tanto, no concurren al de marras los supuestos

facticos para el decreto de pruebas en segunda instancia.

En consecuencia y sin mas consideraciones que el caso
no requiere, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, niega el decreto de

pruebas solicitado.

Ejecutoriada esta decision, ingrese el expediente al

Despacho para imprimir el tramite que corresponde.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Radicacién Interna: 6199
Codigo Unico de Radicacion 11001-31-03-002-2010-00468-01 (DESIERTO)

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

DEMANDANTE . | MYRIAM NAVARRO DE CASTANEDA
DEMANDADO . | INNOVACIONES URBANAS, CONJUNTO
RESIDENCIAL ARGO 183, FIDUCIARIA BNC
S.A. Y PERSONAS INDETERMINADAS
CLASE DE PROCESO | : | PERTENECIA

MOTIVO ALZADA . | APELACION SENTENCIA

El inciso 3° del articulo 14 del Decreto legislativo 806 de 2020,
norma con la cual se admiti6 el recurso de apelacién formulado por la
demandante, establece que “ejecutoriado el auto que admite el recurso o el
gue niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”.

Por lo tanto, para verificar si la alzada fue sustentada
oportunamente se tiene que se admitié por auto del 30 de marzo de 2023,
notificado por estado del dia 31 siguiente a las partes, por lo que los tres dias
de ejecutoria de la citada providencia, sin tener en cuenta la semana santa,
fueron 10, 11 y 12 de abril; los 5 para sustentar transcurrieron el 13, 14, 17,
18 y 19 siguientes, sin que la parte apelante presentara escrito alguno en este
Tribunal desarrollando los argumentos del recurso.

En aplicacion de los principios de preclusion y eventualidad se
declarara desierta la apelacién, toda vez que “de los recursos unicamente
podra hacerse uso «dentro del marco temporal que les concede el
ordenamiento juridico, lo que impide la dilacién injustificada de los pleitos y
permite la ejecutoria de las providencias» (AC, 10 sep. 2013, rad. n° 2011-
00111-01)".

Estos principios tienen arraigo en los articulos 228 de la
Constitucién Politica que establece que “los términos procesales se
observaran con diligencia y su incumplimiento sera sancionado” y el 117 del
Caodigo General del Proceso, segun el cual «[l]Jos términos sefialados en este
cédigo para la realizacion de los actos procesales de las partes... son
perentorios e improrrogables».

Sobre el punto la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil' ha sostenido que “el legislador previé como sancion la declaratoria de
desierto del recurso de apelacion interpuesto contra una sentencia cuando:
(i) no se precisan, de manera breve, los reparos concretos que se le hacen a
la decision, al momento de presentar la impugnacion en la audiencia, si

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia STC11058-2016 de 11 de agosto de 2016, radicado
1100102030002016-02143-00



hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacién o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de
audiencia y (ii) cuando no se presente la sustentacion de los mencionados
reparos ante el superior.” -se subraya- . Aun mas, la Corte Constitucional
haciendo referencia al fallo anterior, afirm6é “En suma, la declaratoria de
desierto del recurso surge como un castigo impuesto al apelante por no
cumplir con una carga procesal de vital importancia, lo que trae como
consecuencia no dar tramite al recurso vertical impidiéndose el conocimiento
del asunto en segunda instancia™. Esto, claro estd, sin perjuicio del deber del
juez de interpretar las normas en el sentido mas favorable con el fin de
garantizar el acceso a la administracion de justicia, la tutela judicial efectiva 'y
el derecho a la doble instancia, en la medida que surjan dudas en la
interpretacion de las normas del codigo (art. 11 C.G.P.) y o cualquier vacio
qgue deba suplirse con las que regulan casos analogos (art. 12 ib), situacion
gue no se predica de la modificacion introducida por el Decreto 806 bajo el
cual se debe surtir el tramite de la alzada en este caso concreto, pues
claramente su articulo 14, para el caso especifico de apelacion de sentencias,
impone el deber de presentar una sustentacion como hecho habilitante de la
competencia del Tribunal porque, sin convocar a audiencia para ese fin, se
ha de proferir “sentencia escrita”.

Y pese a que en pronunciamiento del 14 de octubre de 2021,
la misma Sala, en sede de tutela, consideré que “aunque se discrepe de la
pretemporaneidad en la sustentacion del recurso, es decir, que se allegue
previo a la oportunidad que sefiala el canon 14 del citado decreto
[actualmente articulo 12 de la Ley 2213 de 2022], no se puede desconocer
gue ese escrito cumple con la carga de sustentar la apelacion, por lo tanto,
resulta improcedente que se imponga como sancion la desercién del mismo,
lo cual, ineludiblemente, conduce a la pérdida del derecho constitucional a
impugnar la decisién que concluyé la primera instancia”, tal argumentacion
fue derruida por la Sala Laboral, en decision reciente del 18 de enero de 2023
CSJ STL 0028-2023, reiterando las sentencias anteriores STL7317-2021,
STL-11190-2022 STL12646-2022, STL12574-2022, al constituirse en juez de
segunda instancia de tutela, donde afirmé: “Adviértase como el fallador
convocado empez6 por indicar que el Decreto 806 de 2020 impone a la parte
recurrente el deber de sustentar el recurso de apelacion ante el juzgador de
segundo grado, una vez ejecutoriado el auto que admitié la alzada. La
omision de dicha carga conlleva a la declaratoria de desierto, normativa que
«guarda relacidn con el precepto 322 del CGP, eso si, estructurandose ahora
un trdmite escritural en el evento de no ser necesario el decreto de pruebas
en sequndo nivel».”. Y le permitiéo concluir que, “la falta de sustentacion en
segunda instancia acarrea la declaratoria de desierto del recurso de alzada”.

Aqui se destaca que pese a la oportunidad concedida para
sustentar y el tiempo transcurrido desde entonces, la parte recurrente no ha
actuado ante el tribunal.

DECISION

2 C. Const. T-195 de 2019 M.P. José Fernando Reyes Cuartas.



Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion
interpuesto por la demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado
47 Civil del Circuito de Bogota, el 28 de febrero del 2022.

SEGUNDO: DEVOLVER la actuacion al despacho de origen.
Oficiese.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 99 002 2020 00232 01

Se admite, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida por la
Superintendencia de Sociedades en audiencia celebrada el 19 de abril de
2023, dentro del proceso de Sociedad Asesora de Fondos y Negocios

S.A.S. contra Empresa Promotora de Salud Ecoopsos EPS S.A.S. y Otro.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de
la ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los que
fundamento su recurso de apelacion, y que si se presenta tal sustentacion,
la parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica. Ademas, téngase
en cuenta que la no sustentacion de la alzada en esta instancia impone

declararla desierta segun el articulo 12 de la referida normatividad.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 99 002 2020 00232 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal

Radicado No. 11001 3103 003 2019 00855 01

Demandante Ocati S.A. y otro

Demandado Cargojet Airways Ltda. Sucursal Colombia en
Ligquidacion

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra el auto del 3 de diciembre de 2021, proferido por el

Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota.

2. ANTECEDENTES

2.1.  En la providencia censurada, el Juzgado de conocimiento decret6
la terminacion del proceso por desistimiento tacito, al tenor de lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 317 del C.G.P., por haber permanecido

inactivo durante mas de un afo.

2.2. Inconforme con la decisiéon, el apoderado de la parte demandante
interpuso recurso de reposicién y en subsidio apelacion, argumentando
gue, debido a la suspension de términos decretada durante la emergencia
sanitaria, mediante los Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11567 y
PCSJA20-11581 del Consejo Superior de la Judicatura, se restringi6 el



Radicado N° 11001310300320190085501

acceso a las sedes judiciales, lo que dificultd la consulta de los

expedientes, ya que éstos no habian sido digitalizados.

Afadié que el abogado que tenia a cargo la sustanciacion del caso fallecio
por causa del coronavirus, en el mes de abril de 2021; ademas, otro de los
abogados se retird junto con un dependiente judicial, lo que dificultd la

operacion normal de la oficina.

Aleg6 que la ultima actuacion correspondié al informe de la notificacion
personal entregada el 19 de febrero de 2020, pocos dias antes de la
declaratoria de la emergencia sanitaria, por lo que existia incertidumbre si
la demandada habia comparecido o no al despacho a notificarse del auto
admisorio de la demanda. En consecuencia, solicitd la revocatoria de la
decision y, en su lugar, se de aplicacion a lo previsto en el numeral 1° del
canon 317 del Cédigo General del Proceso y el articulo 8° del Decreto 806
de 2020, concediéndole un término de treinta (30) dias para efectuar la

notificacion.

2.3. Mediante proveido del 6 de octubre de 2022, el Juzgado mantuvo

la decisién y concedid la alzada interpuesta de manera subsidiaria.

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. Establece el articulo 317 numeral 2° del Codigo General del Proceso,

lo siguiente:

“Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un
(1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a
la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito
sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:
a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara

el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las
partes;
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b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticiobn de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo...”.

3.2. Segun las piezas procesales remitidas por el a quo, la demanda se
admitié por auto calendado 12 de febrero de 2020 y la dltima actuacion
data del 25 de febrero 2020, cuando la parte actora presentd6 memorial con

la constancia de entrega del citatorio remitido a la parte convocada.

Es decir, que para la fecha en que se decreté la terminacion del proceso
ya habia transcurrido mas de un (1) afio a partir de la dltima actuacion,
incluso, teniendo en cuenta la suspension de los términos judiciales con
ocasion de la emergencia sanitaria por causa del coronavirus -16 de marzo
de 2020 a 30 de junio de 2020-, conforme lo dispuesto en el Decreto 564
de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 del Consejo Superior de la
Judicatura, sin que el extremo demandante hubiese realizado alguna
actuacion para continuar con las diligencias de notificacion a la parte

demandada.

Ahora bien, aunque el apelante menciona varias dificultades que se
presentaron durante la emergencia sanitaria, entre ellas, la falta de acceso
al expediente y la situacion de incertidumbre por cuanto no sabian si la
demandada habia comparecido o no al Juzgado a notificarse del auto
admisorio de la demanda, debe advertirse que tales alegaciones no son de
recibo, como quiera que en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI,
disponible en la pagina web de la Rama Judicial, la secretaria del Juzgado
dej6é la siguiente constancia el 2 de marzo de 2020 “CONTINUAR
TRAMITE 2927, de alli que le correspondia a la parte interesada culminar
con la gestion de notificacion, empero, ello no acontecio pues no se registro

ninguna actuacion con posterioridad a esa fecha.

Finalmente, conviene reiterar que el numeral 2° del articulo 317 del estatuto
procesal autoriza la terminacién del proceso por desistimiento tacito
cuando ha permanecido inactivo “durante el plazo de un (1) afio en primera

o0 Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o

3
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desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio...sin

necesidad de requerimiento previo” presupuesto que se configuré en el

caso analizado, de modo que fue acertada la decision de finalizacion del

juicio emitida por la juez de conocimiento.

3.3. Las anteriores razones son suficientes para confirmar el auto
impugnado, sin que haya lugar a condena en costas por no aparecer

causadas.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la Sala

de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 3 de diciembre de 2021, proferido
por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota, por las razones

consignadas en esta providencia.
SEGUNDO: SIN CONDENA en costas.

TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, una vez en

firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| \
MMO § —_—
'MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:
Martha Isabel Garcia Serrano

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

bl

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Prueba extraprocesal de MARIA ELIZABETH LOSADA FALK. (Apelacion de auto). Rad.
11001-3103-005-2022-00093-01.

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la convocante contra el
auto del 5 de abril de 2022, proferido por el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de esta capital, a través del cual nego el decreto y practica de la

prueba extraprocesal consistente en una inspeccion judicial.
II. ANTECEDENTES

1. Por intermedio de apoderado judicial la sefiora Maria Elizabeth Losada
Falk peticion6 el evocado medio suasorio sobre el inmueble ubicado en la
carrera 75 No. 8 B -10 de esta ciudad, asi como respecto de las personas
que alli se encuentren, para establecer con relacion al primero la
“identificacion, linderos, estado de conservacion” y frente a las segundas
determinar si tienen la calidad de poseedores de la aludida heredad o la
condicion en que la ocupan, hechos que requiere para iniciar la
reivindicacion del terreno; igualmente, especifico que ese elemento
probatorio debe recaudarse sin citacion de la parte contraria, pues

desconoce su identidad!.

1 Archivo “004 Demanda” del “CO1 Principal”.
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2. En providencia del 5 de abril de la anualidad pasada, el a quo rehuso6
ordenar y evacuar esa probanza, con apoyo en el precepto 236 del C.G.P.,
al considerar que los hechos objeto de demostracion pueden ser

establecidos a través de otros instrumentos probatoriosZ.

3. En su contra, la peticionaria interpuso recurso de apelacion,
argumentando que el fin de la prueba es determinar quién o quiénes son
las personas que ocupan el terreno y en qué condicion, con el proposito
de promover un juicio reivindicatorio, para que este sea reintegrado a la
masa de bienes de la sucesion de Ricardo Anibal Losada Marquez
(Q.E.P.D.), pues sin ese requisito no es viable acudir a la administracion
de justicia; reproché que, la anotada decision vulnera sus prerrogativas

superiores3.

4. En providencia del 13 de junio postrero?, se concedi6 la alzada, a cuya

definicion se procede, previas las siguientes

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en los articulos 32 (numeral 1) y 35
del C.G.P., aunado a que la providencia es susceptible de ese recurso, al

negar el decreto de una probanza (ordinal 3, precepto 321 ejusdem)>.

Para dirimir la controversia suscitada, es necesario senalar que el canon
183 de ese Estatuto, autoriza la realizacion de pruebas anticipadas,
siempre y cuando se observen las pautas sobre citacion y practica
establecidas en esa Codificacion, sin imponer requisito adicional alguno,
salvo cuando se pidan con intervencion de la contraparte, evento en el
cual se exige la notificacion personal, con no menos de 5 dias de

antelacion a la fecha de la respectiva diligencia.

2 Archivo “007 Auto Rechaza Prueba Extraprocesal” del “C 01 principal”.

3 Archivo “010 Auto concede Apelacion”, ibidem.

4 Archivo “010 Auto concede apelacion, ejiisdem.

5 “Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. También son apelables
los siguientes autos proferidos en primera instancia: (...) 3. El que niegue el decreto y la prdctica de pruebas”.

Ref. Prueba extraprocesal de MARIA ELIZABETH LOSADA FALK. (Apelaciéon de auto). Rad. 11001-3103-
005-2022-00093-01.
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Ahora, con respecto a la finalidad de esos medios suasorios, la Corte
Constitucional, consideré en sentencia C-830 de 2002, en vigencia del
Codigo de Procedimiento Civil, que desde el punto de vista supralegal, con
esos elementos persuasivos, debe garantizarse el acceso a la
administracion de justicia, el debido proceso y la defensa o contradiccion,
“en cuanto ellos implican, para las partes e intervinientes del proceso, no
solamente la facultad de acudir a la jurisdiccion y lograr que se cumpla la
plenitud de las formas propias del mismo, sino también la de aducir y pedir
la practica de las pruebas necesarias con el fin de controvertir las de la
contraparte y alcanzar la prosperidad de sus pretensiones o defensas, de

conformidad con las normas sustanciales”.

A su vez, el precepto 183 del C.G.P. ensena: “Podrdn practicarse pruebas
extraprocesales con observancia de las reglas sobre citacion y
practica establecidas en este codigo” (se resalta); en complemento la
disposicion 186 ibidem establece que podra pedirse “como prueba
extraprocesal la prdctica de inspeccién judicial sobre personas, lugares,
cosas o documentos que hayan de ser materia de un proceso” y que es
procedente su practica sin citacion de la futura contraparte, salvo cuando

versen sobre libros y papeles de comercio.

Sobre el particular, la Sala de Casacion Civil de la Honorable Corte
Suprema de Justicia, ha sostenido que “atendiendo al canon 183 del
mismo compendio normativo, los medios probatorios extraprocesales
deberan tramitarse con observancia de las reglas sobre citacion y prdctica
establecidas en el mismo estatuto adjetivo, lo cual convalida una
hermenéutica sistemdtica de los referidos preceptos en armonia con las

disposiciones concordantes contenidas en éste”°.

En concreto, tratandose de la inspeccion judicial, el canon 237 del mismo
Estatuto dispone que quien la pida “expresard con claridad y precision los
hechos que pretende probar”, mientras que el articulo 168 ibidem, impone
al administrador de justicia verificar la pertinencia y utilidad de los

medios de conviccion solicitados o que, por lo menos sirvan para “obtener

6 Corte Suprema de Justicia, STC21002-2017.

Ref. Prueba extraprocesal de MARIA ELIZABETH LOSADA FALK. (Apelaciéon de auto). Rad. 11001-3103-
005-2022-00093-01.
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la conviccion del juez respecto de los hechos principales o accesorios sobre

los cuales se basa la pretension contenciosa (...), esto es que no sea

completamente inutil™.

Descendiendo al analisis del caso, se constata que la petente reclamoé el
decreto de la inspeccion judicial al inmueble localizado en la carrera 75
No. 8 B -10 de esta ciudad, asi como a las personas que lo ocupen, con el
fin de establecer la calidad en que residen en ese lugar y determinar quién
funge como poseedor de la heredad, en aras de promover juicio
reivindicatorio y obtener la restitucion del predio a favor de la masa de los
bienes dejados por Ricardo Anibal Losada Marquez (Q.E.P.D.), cuya
sucesion actualmente se adelanta en el Juzgado Noveno de Familia de
esta urbe, en el que fue designada albacea, como asi lo acreditoé con el

auto del 27 de noviembre de 20208, emitido por esa autoridad.

Igualmente, adjunto copia de la escritura publica No. 8606 del 18 de
octubre de 20079, otorgada en la Notaria Treinta y Siete del Circulo de
esta capital, a través de la cual se verifico la venta del terreno distinguido
con el folio de matricula No. S0C-54932 y el correspondiente certificado
de libertad y tradicion!9, con el propédsito de establecer la calidad de
propietario que tuvo el citado causante, con respecto al bien objeto de

prueba.

De modo que, efectivamente, la interesada cumplié con las exigencias
previstas en la regla 237 antes transcrita; sin embargo, advierte la
Corporacion que la inspeccion pedida sobre las personas que puedan ser
encontradas en el bien raiz, ninguna utilidad presta para acreditar quién

lo posee.

En efecto, ese medio suasorio se trata de “la diligencia mediante la cual el
juez examina el cuerpo de una persona, o su caddver, para verificar su

existencia, sus caracteristicas y detalles. (...) En los procesos civiles,

7 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial. Quinta Edicién. Tomo Primero. Bogota.
Temis. 2006.g Pag. 331.

8 Archivo “003 Pruebas” del “CO1 Principal”.

9 Ejusdem.

10]bidem.

Ref. Prueba extraprocesal de MARIA ELIZABETH LOSADA FALK. (Apelaciéon de auto). Rad. 11001-3103-
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laborales, y contenciosos administrativos es también una prueba
importante en muchos casos, por ejemplo, para establecer el dano fisico
sufrido por una persona, su incapacidad laboral, las deficiencias orgdnicas
que puedan influir en su capacidad juridica o en la credibilidad de su
testimonio, los sintomas externos de una demencia o de la senilidad para
efectos de la anulacién de actos juridicos o de la interdiccion del sujeto,

etc.”11,

Entonces, el examen fisico de los individuos en modo alguno resulta util
y menos pertinente para establecer si tienen o no la calidad de
poseedores, que es el objetivo perseguido con la prueba anticipada, de

suerte que ningun sentido tiene su decreto.

Ahora, con relacion a la inspeccion sobre el terreno para verificar la
“identificacién, linderos, estado de conservacién”, son caracteristicas que
efectivamente pueden demostrarse a través del citado medio suasorio;
empero, para su decreto se impone segun el precepto 236 del Estatuto
Adjetivo que esos hechos sean imposibles de confrontar por medio de
videograbacion, fotografias u otros documentos, o mediante dictamen

pericial, o por cualquier otro medio de prueba.

Por ende, para comprobar la identificacion y linderos, son utiles las
documentales, como la escritura publica de venta o el certificado de
tradicion de la heredad, cuya copia se adjunto6; igualmente, los resenados
aspectos pueden ser establecidos a través de una experticia, la que
inclusive si no es posible allegar con la demanda, puede ser anunciada
en el escrito respectivo, para aportarla dentro del término que el juez
conceda, en la forma prevista en el articulo 227 del C.G.P., el que ademas
faculta al funcionario para requerir a las partes y terceros que deban

colaborar con su practica.

Es verdad que el juicio reivindicatorio debe instaurarse contra el poseedor

de la cosa, pues asi lo determina la regla 952 del C.C., supuesto que la

11 Devis Echandia Hernando, Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo II, paginas 463 y 464.

Ref. Prueba extraprocesal de MARIA ELIZABETH LOSADA FALK. (Apelaciéon de auto). Rad. 11001-3103-
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interesada manifiesta desconocer; no obstante, la inspeccion judicial al

terreno es impertinente e inutil para ese proposito.

Asi, la finalidad de ella consiste en verificar la existencia del predio
examinado, caracteristicas, detalles, ubicacion, identificacion y linderos,
entre otros, pero no presta provecho alguno para el proposito perseguido

por la petente.

Con relacion a la inspeccion judicial como elemento demostrativo de la
posesion, la Sala de Casacion Civil del 6rgano de cierre de la jurisdiccion

ordinaria, determiné:

“De otro lado, la inspeccion judicial practicada en el tramite también resulta
insuficiente para acreditar los actos posesorios alegados por el demandante
durante mds de dos lustros, en tanto que el propdsito de dicho medio persuasivo
es el «vexamen ocular, es determinar la situacion fisica del inmueble para la fecha
en que el funcionario de conocimiento se traslada a éb. (CSJ SCI10189 de 2016,
rad. 2007-00105).

Con otras palabras, ese elemento probatorio da cuenta al juzgador de las
condiciones en gue se encuentra un bien para la época de su visita, de donde
resulta exiguo a efectos de acreditar los actos posesorios ejercidos por espacio de
varios anos, como resultaba forzoso en el sub judice si se pretendia obtener una
decision estimatoria de la pretension.

Aunque tal elemento de conviccion puede dar cuenta, a través de la percepcion
directa de la autoridad judicial, de la existencia y particularidades del bien
pretendido en usucapién, como su estado de conservacion, mantenimiento, etc.,
(num. 10, art. 407, C.P.C.), sus limitantes impiden darle valor de plena prueba en
aras de acreditar que las condiciones que actualmente muestra han perdurado

durante varios afios. (CSJ SC4791 de 2020, rad. 2011-00495)”12 (se resalta).

Finalmente, cabe destacar que ningun pronunciamiento de fondo se
emitira con relacion a las declaraciones y exhibicion de documentos
pedidas, como quiera que no fueron materia de analisis en la primera
instancia de modo que el remedio vertical ningiin reproche podia endilgar
sobre el particular, restringiéndose la competencia de esta Colegiatura a

los argumentos expuestos por el apelante (articulo 328 del C.G.P.).

En consecuencia, se respaldara la decision cuestionada, pero por las
razones esgrimidas en este proveido. Sin lugar a imponer condena en

costas, al no aparecer causadas.

12 Corte Suprema de Justicia, SC 4826-2021, Rad. 11001-3103-020-2015-00919-01.
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IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR, pero por los argumentos explicados en la parte
considerativa, el auto proferido el 5 de abril de 2022, por el Juzgado

Quinto Civil del Circuito de Bogota.

Segundo. NO CONDENAR en costas por no aparecer causadas.

Tercero. ORDENAR devolver el expediente digitalizado a la autoridad de
origen. Por la Secretaria, oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 7344¢f232110f22207046d19ec367d9304adb41124d925d9de929e9069470b30
Documento generado en 19/05/2023 11:42:35 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Declarativo

Demandante: Maria Piedad Benavides y Nidia Caro Huertas
Demandado: Josefina Rojas Céaceres y personas indeterminadas
Rad. 010-2019-00411-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., diecinueve de mayo de dos mil veintitrés.

En el efecto devolutivo, se admite el recurso de apelacién formulado por la
parte demandada contra la sentencia de primera instancia. Por secretaria,

contabilicense los términos pertinentes.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c13cb18ead526ch9f02da875ff15b43add03a423199d7765f85chd96e651c74a
Documento generado en 19/05/2023 12:58:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

1. DESCRIPCION DEL PROCESO

Expediente 110013103011 2022 00065 01

2. PROPOSITO DE LA DECISION

Encontrandose las presentes diligencias a efectos de desatar lo que
corresponda frente al recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutada contra la sentencia proferida el 14 de abril de 20232, por el
Juzgado 11 Civil del Circuito de Bogota, D.C. , advierte el Despacho que
se incurrié en la causal de nulidad prevista en el numeral 8 del articulo
133 del Cédigo General del Proceso, que debe decretarse previas las

siguientes,

3. CONSIDERACIONES

3.1. La Fundacién Hospital San Vicente de Paul, actuando por conducto
de apoderado judicial, present6 demanda verbal contra Capital Salud
EPS mediante la cual solicitd declarar que la enjuiciada tiene la
obligacion legal de cancelarle el saldo adeudado respaldado en las

facturas emitidas por concepto de servicios meédicos y/o hospitalarios

L 02Cuaderno Dos — 26SentenciaPrimeralnstancia.pdf
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prestados a pacientes afiliados. En consecuencia, condenarla al pago
de la suma de $494.957.977, mas los intereses moratorios a la tasa
maxima legal permitida, desde el dia siguiente a la radicacién de los

documentos; o, en su defecto, indexacion.

3.2. El libelo demandatorio correspondio inicialmente por reparto al
Juzgado 11 Laboral del Circuito de Bogota, quien lo admitié el 7 de
diciembre de 2017. Integrado el contradictorio y expuestas las defensas
correspondientes, en la vista publica llevada a cabo el 28 de julio de
2021, el despacho declardé probada la excepcion previa de falta de

competencia.

Asignada al Juzgado 11 Civil del Circuito de esta ciudad, avocé el
conocimiento. Sefialo fecha para adelantar las audiencias previstas en
los articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, evacuadas las

mismas, dictd sentencia que fue apelada por la parte convocada.

3.3. No obstante, auscultada la naturaleza juridica de la entidad
demandada, se tiene que Capital Salud EPS, es una sociedad de
economia mixta del orden distrital, “...con capital estatal inferior al 90%...
sometida al régimen de las empresas promotoras de salud, conforme a
las leyes de la Republica de Colombia, y por la ley comercial colombiana

en cuanto a lo no previsto en estos Estatutos...”.

3.4. A pesar de estar involucrada en la contienda una entidad publica, el
Despacho a quo omitio notificar el auto admisorio a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, como lo impone el inciso 6° del articulo

612 del Codigo General del Proceso, el cual prevé:

“..En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en
donde sea demandada una entidad publica, debera notificarse
también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en

los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este

205_comp_accionaria.
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articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso

anterior...”. -negrilla fuera del texto-

3.5. Dado que, en el caso particular, no se atendié aquella disposicion,
al ser incontestable que no se llamo al litigio al ente que iba a realizar la
defensa del Estado -Decreto Ley 4085 de 2011-, se vislumbra la
configuracion de la causal de invalidez consagrada en el numeral 8 del
articulo 133 del Cdédigo General del Proceso, debiéndo declararla de

oficio a partir de la sentencia de primer grado, inclusive.

Es evidente que cuando se decide el litigio sin que previo a ello se haya
integrado el litisconsorcio respectivo o llamado a quienes por disposicion
legal deben concurrir al proceso, esa omision, como lo ha sostenido la
jurisprudencia, debe remediarse por el juzgador de segunda instancia
decretando la nulidad de lo actuado a partir de la sentencia de primer
grado, pues en palabras de la honorable Corte Suprema de Justicia
“....la medida procesal que le corresponde adoptar al fallador de
segunda instancia estd dada por la consagracién de la causal 9 del
articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil [hoy numeral 8 del
articulo 133 del Codigo General del Proceso, la cual se produce, entre
otros eventos, cuando se deje de notificar o emplazar a una de ‘las
demas personas que deben ser citadas como parte”, situacion que atarie
con los litisconsortes necesarios, quienes deben ser citados al proceso
justamente para que se pueda resolver de mérito sobre la cuestion
litigiosa; ...; como frente a quienes deben ser citados, y no lo han sido,
a pesar de que por la ley o por la naturaleza del litigio deben demandar

o ser demandados; ...”8.

En consecuencia, procedera la primera instancia a rehacer la actuacion
invalidada teniendo en cuenta lo consignado en esta providencia, en
aras de comunicar el proveido que admiti6 el escrito genitor a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que en representacion de

Capital Salud EPS ejerza su derecho de defensa y contradiccion.

3 Corte Suprema de Justicia, Sentencia 6 de octubre de 1999.

3
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3.5. Respecto a la prueba recaudada debera observarse lo preceptuado
en el articulo 138 ejusdem.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado en el presente proceso
a partir de la sentencia del 14 de abril de 2023, inclusive, proferida por

el Juzgado 11 Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: REHACER la actuacién nulitada para lo cual se debera

disponer lo pertinente, atendiendo lo consignado en esta determinacion.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al despacho judicial de origen,

previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 2eddaad8457dffc63ef40e78544d1bd82645b0bac27c196a59af63f35024cf0d
Documento generado en 19/05/2023 12:03:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ordinario
DEMANDANTE | Rosa Helena Mora Florez y o.
DEMANDADA | Luis Enrique Garavito Diez y o.

RADICADO 110013103 0152010 00102-02
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con la norma 12 de la Ley
2213 de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto
Legislativo 806 de 2020, se admite en el efecto suspensivo el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de 21 de octubre de 2021, proferida por el Juzgado 15
Civil del Circuito de Bogota.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo
electronico institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este
Tribunall, atendiendo lo estatuido por el articulo 109 del Coédigo

General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada en oportunidad la sustentacion, corrase traslado

por cinco (5) dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: faeae9f006a3a9b7f83292b853f7da23f840fafb7cbb7bbb1274fe329ec2¢c90b
Documento generado en 19/05/2023 08:14:25 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Enefenco S.A. E.S.P.
DEMANDADA | Frontera Energy Colombia Corp. - Sucursal

Colombia
RADICADO 110013103 0152019 00176 01
DECISION Niega pruebas

Revisado el escrito de sustentacion de la parte recurrente, se
encuentra que en el mismo solicito “a los Honorables Magistrados
estudiar” la copia del laudo arbitral que acompané al escrito inicial de

reparos.

Para negar tal peticion baste senalar que el auto admisorio se
profirio el 24 de marzo de 2023, notificado en estado de 27 de los mismos
mes y ano, y la sustentacion con la peticion de pruebas que se desata, se
radico el 10 de abril siguiente, por lo que se torna extemporaneo tal
pedimento, en tanto se realiz6 por fuera del término de ejecutoria del
citado admisorio, inobservando lo reglado por el articulo 12 de la Ley 2213

de 2022, vigente cuando se surtio la actuacion.

Por consiguiente, no concurren al de marras los supuestos facticos

para el decreto de pruebas en segunda instancia.

En consecuencia y sin mas consideraciones que el caso no requiere,
el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, niega el decreto de pruebas solicitado.
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Ejecutoriada esta decision, ingrese el expediente al Despacho para

imprimir el tramite que corresponde.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 6ab04dc00d481342376f3104515f62dae4727ae064ff9ff57cd374f3ebf0183f
Documento generado en 19/05/2023 08:14:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo singular de mayor cuantia
Demandante Milmed Distribuciones Médicas S.A.S.
Demandado Hemoservices S.A.S. En Liquidacion
Radicado 110013103 016 2018 00272 01
Instancia Segunda

Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decision del 10 de mayo de 2023

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la ejecutante
Milmed Distribuciones Médicas S.A.S., en contra de la sentencia proferida en
audiencia el 03 de agosto de 2022 por el Juzgado 16 Civil del Circuito de esta

ciudad, en el asunto en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!

Milmed Distribuciones Médicas S.A.S, solicit6 librar mandamiento de pago

en su favor y en contra de Hemoservices S.A.S., en Liquidacion y William Pérez

Nieto, por las siguientes sumas de dinero:

! Cuaderno de primera instancia, cuaderno 01, paginas 70 a 72.
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7) $412.000.000,00 capital contenido en el pagaré nro. 002 del 22/11/16 (sic)
con carta de instrucciones, creado el 06 de marzo de 2017, con vencimiento el 05

de abril de ese mismo afio, a la orden de la ejecutante y a cargo de los ejecutados.

21) Por los intereses corrientes causados desde el 06 de marzo de 2017, hasta

el 05 de abril de 2017.

z7) Por los intereses de mora causados, hasta el momento del pago total de

la obligacion.

v) Por las costas del proceso.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. Milmed Distribuciones Médicas S.A.S, arguy6é que es beneficiaria del
pagaré nro. 002 (del 22/11/16) por $412.000.000,00, el que venci6 sin que se
cancelara por sus obligados Hemoservices S.A.S., en Liquidaciéon y William Pérez

Nieto, ni en su capital, ni en sus intereses.

2.2. Los demandados firmaron una carta de instrucciones en la que

autorizaban el diligenciamiento de los espacios en blanco del titulo valor.
2.3. El certificado de Ciamara de Comercio de Hemoservices S.A.S.,
actualmente en liquidacion, respalda que, para el momento de la suscripcion de los

documentos el sefior William Pérez Nieto era el representante legal.

2.4. Ante el estado de liquidacién de la sociedad demandada, su liquidador

principal es el sefior Norberto Calderén Ortegon.

3. Posicion de la parte pasiva
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Hemoservices S.A.S., en Liquidacién formuld: 7) Recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo?; el que fundé en a) ausencia de titulo ejecutivo
en su contra; y b) ausencia de instrucciones para diligenciar el espacio destinado

para la firma.

En escrito posterior’ 7) presentd oposicién a las pretensiones; 7) se
pronunci6 sobre cada uno de los hechos, e indicé no ser ciertos o atenerse a lo
probado; y ) elevé como excepciones de mérito a) ausencia de titulo ejecutivo en
contra de la convocada, b) ausencia de instrucciones para diligenciar los espacios
destinados para incluir los nombres de los deudores y la firma; y c) que el titulo
valor base de ejecucion no fue firmado por la demandada y las facturas aceptadas

por la deudora no son objeto de este cobro.

4. Terminacion del proceso en lo correspondiente al coejecutado

William Pérez Nieto*

E1 01 de febrero de 2021 se allegd al estrado judicial contrato de transaccion
y acuerdo de pago entre Milmed Distribuciones Médicas S.A.S., y William Pérez
Nieto, mas la solicitud de culminacién del proceso respecto a éste, al aceptarse
como unico valor a su cargo el de $230.000.000, que abarca capital, intereses de

plazo y/o mora, costas procesales y honorarios de abogado.

En proveido del 03 de marzo de 2021 se dio por terminado el cobro en la
forma pedida, tnicamente respecto a Pérez Nieto; y como consecuencia, se
dispuso la cancelacion de las medidas cautelares decretadas y practicadas sobre sus

bienes, el fraccionamiento de un titulo judicial, sin condena en costas.

5. Sentencia de Primera Instancia®

El Juzgado 16 Civil del Circuito de la ciudad, en sesiéon de audiencia de

instruccion y juzgamiento del 03 de agosto de 2022, dispuso: 7) declarar probadas

2 Ibidem, paginas 116 a 119.

3 Ibidem, paginas 234 a 242.

4 Ibidem, paginas 198 a 205 y 207 a 208.

5 Ibidem, grabacién archivo 135 y archivo 136.
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las excepciones planteadas por Hemoservices S.A.S., en Liquidacion, #) terminar
el proceso, 7z) levantar las medidas cautelares decretadas en contra de la anterior,
v) condenar en costas y perjuicios a la demandante y en favor de la sociedad

mencionada y ») archivar el expediente.

Para llegar a la determinacion anterior, el @ guo adujo que no se indicé en el
documento en litigio que quien lo aceptaba obligaba también a Hemoservices
S.A.S., actualmente en liquidacién; y que el pagaré no fue diligenciado conforme a

las instrucciones, sino en contravencion de estas.

8. Recurso de Apelacion

El apoderado de Milmed Distribuciones Médicas S.A.S., impetro recurso de
apelacion tendiente a la revocatoria de la sentencia rebatida, el que fue concedido
en el efecto suspensivo. Los reparos formulados ante el juez de primera instancia
y sustentados en esta sede’, se sintetizan para su solucién de la siguiente forma, en

tanto, no fueron numerados o enlistados:

8.1. El pagaré fue extendido con espacios en blanco, junto a la carta de
instrucciones, en el cual se obligé6 William Pérez Nieto como persona natural y en
representacion de Hemoservices S.A.S.; lo que se dio en el contexto de una
(13 hy oy bl M

costumbre que se daba circunstancialmente con la empresa que representaba” y en la misma
metodologia en atencién a su puesto; adicional, los suministros que se

intercambiaban eran para fines esenciales de la empresa que representaba.

8.2. No se allegd una prueba “contundente’ de que el senor Pérez Nieto
firmara sélo y unicamente como persona natural, porque el titulo llena los

requisitos de ser claro, expreso y exigible.

8.3. Los servicios o suministros eran de “comercio”, el representante legal
estaba autorizado para suscribir titulos y estaba registrado en la Camara de

Comercio.

¢ Ibidem, grabacién 09, minutos 11:15 y ss. Cuaderno 02, archivo 06.
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8.4. Esta satisfecho el requisito de la firma del creador en el pagaré, mas
cuando se puede acudir a la constitucionalizacién del derecho para el actuar de
buena fe, sin abusos y cuando los hechos positivos demuestran la costumbre de
que Pérez Nieto “fungia como representante legal”; sin que la ley exija que en el texto
del documento se consigne que actia en esa calidad “Zampoco gue se adbiera el respectivo

poder al titulo”; y tratarse también, de razones de seguridad juridica.

8.5. El material probatorio fue insuficiente, por lo que, el principio de
literalidad y del contenido del titulo se quebranté con un testimonio, al que se le
dio un “valor probatorio mmuy relevante’ cuando debio ser inocuo y superficial; sin que
se acercaran las pruebas idoneas, “grafoligicas y demds”, para la prosperidad de las

excepciones.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelacion, por lo que estan vedados
los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia como
enmarcan los articulos 320 y 328 del Codigo General del Proceso; salvo la revision
oficiosa de los titulos, como ha dispuesto la jurisprudencia del Organo de Cierre

de la Jurisdiccion Civil; y como seguidamente se detallara.

2. Desde ahora se advierte que sera confirmada la sentencia al no hallarse el
peso requerido para atender las reclamaciones formuladas por el extremo activo;
para lo que se precisa que la decision fue recurrida unicamente por la sociedad

ejecutante en punto a derribar el fallo que le fue desfavorable.

3. En el caso concreto, la protesta se ha suscitado en el marco factico fijado
para el cobro ejecutivo del pagaré nro. 002 del 22/11/16 (sic) por $412.000.000,00,
con carta de instrucciones para su diligenciamiento, que se indica firmado el 06 de
marzo de 2017, con vencimiento el 05 de abril de 2017 a favor de Milmed
Distribuciones Médicas S.A.S., y a cargo de William Pérez Nieto y Hemoservices

S.A.S., actualmente en liquidacion.
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Ahora bien, el cobro fue concluido en lo atinente al sefior Pérez Nieto, en
auto del 03 de marzo de 2021, por lo que el alcance del estudio deprecado lo es

unicamente frente a Hemoservices S.A.S., en Liquidacion.

4. Para el marco juridico se destaca lo referido en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso “/p/ueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del dendor o de su cansante, y constituyan
Pplena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez; o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de anxiliares de la justicia, y los demds

documentos que seiale la ley.”

Ha explicado la jurisprudencia Constitucional, que de dicha regla se deriva
que los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: 7) formales; y )

sustanciales’.

Las condiciones formales “/c/onsisten en que el documento o conjunto de documentos
qgue dan cuenta de la existencia de la obligacion (i) sean auténticos y (ii) emanen del dendor o de
su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,
0 de otra providencia judicial que tenga fuerga ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
qute en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liguidacion de costas o seiialen

honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme’”.

Por lo anterior, se ha enseflado que ““¢/ titulo ¢jecutivo puede ser singular, esto es,
estar contenido o constituido en un solo documento, o complejo, cnando esti integrado por un

conjunto de documentos que demmnestran la existencia de una obligacion”
Las condiciones sustanciales “/e/xigen que el titulo ejecutivo contenga una prestacion
en beneficio de una persona. Es decir, que establezca gue el obligado debe observar a favor de su

acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible”.

A su turno, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia® ha

7 Corte Constitucional. Sentencia T-283 del 16 mayo de 2013. M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

6
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explicado sobre los requisitos contenidos en el articulo 422 del estatuto procesal

en comento:

“La claridad de la obligacidn, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional de
manera que no_sea oscuro con relacion al crédito a _favor del acreedor y la denda

respecto_del deudor. Que los elementos de la obligacion, sustancialmente se

encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo
a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser
explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las preguntas
asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar argumentaciones densas
0 rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o

unplicito o tdcito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente.
Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o hipotesis para hallar el titulo.

Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y simple o de plago vencido o de
condicion cumplida.”

5. En cuanto a los requisitos que de forma oficiosa debe auscultar el
sentenciador de unica, primera o segunda instancia en torno al titulo ejecutivo en
recaudo’, es preciso advertir que, los desacuerdos radican en los mismos teparos
que habilitaron esta alzada en cuanto a la literalidad, claridad y exigibilidad; aspectos
que seguidamente seran abordados, para enfatizar los que estan en disenso y que

esta Corporacion no aprecia satisfechos.

6. Se pasan a resolver los puntos de apelacion de forma conjunta, al

depender todos ellos de iguales fundamentos facticos y juridicos para ser zanjados:

6.1. Sobre el pagaré y el requisito de proceder del dendor o de su causante y constituir

plena prueba contra él.

? Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

“En conclusion, la bermenéutica que ha de dirsele al canon 430 del Codigo General del Proceso no excluye la «potestad-deber» que tienen los
operadores judiciales de revisar «de oficio» el «titulo ejecutivoy a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de iinica, primera o segunda instancia (...),
dado que, como se precisd en CS] STC 8 nov. 2012, rad. 2012-02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber del juez revisar los términos
interlocutorios del mandamiento de pago, en orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se estructura el titnlo ejecutivo (...) Sobre esta
temdtica, la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo
_y necesario andlisis de las condiciones que le dan eficacia al titnlo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el mandamiento de
pago proferido al comienzo de la actnacion procesal (...)".

“De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon 422 del Cidigo General del Proceso, debe ser
preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)".
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Lo propuesto por el impugnante en procura de que se tenga como obligado
cambiario a Hemoservices S.A.S., actualmente en liquidacién, contradice la
formalidad'’ y el origen de los titulos ejecutivos, bien sea, en el deudor o en su
causante, porque al verificarse el contenido del confutado en lo que guarda y le fija
su extension, no es posible llegar a las mismas conclusiones que itera el recurrente.

Para el efecto se ilustra:

6.1.1. Los encabezados de la carta de instrucciones para diligenciar el pagaré
nro. 002 del 22/11/16 (sic) y el texto mismo del titulo, relacionan a Milmed
Distribuciones Médicas S.A.S., como beneficiaria de $412.000.000 y como
deudores a Hemoservices S.A.S., y William Pérez Nieto, quienes se comprometian

al pago del importe el 05 de abril de 2017.

6.1.2. Las firmas que reposan en la carta de instrucciones y en el pagaré,

como sefial de aceptacion de la promesa cambiaria otorgada, corresponden a:

7) La carta de instruccion (pagina 5, cuaderno 01):

Firmado en la ciudad d%.@h__‘ Lalos O6b. dias del mes NORRO _ del afo__201%

mbret 10 Nombre: Moo SYVICRS S5,
\\p}\r P Firma: 400 .Y 61 104 -9

cc: 900 .46y A0OM -9

pir: CraiG fA0R)

H . Bcao'Q .  Huell
Tel.: 456663 G T ) uella

21) Pagaré (pagina 4, cuaderno 01):

10 Trujillo C. B. (2012). De los titnlos valores: Parte General. Leyer. Pag. 71y 72.

“E formalismo, se dijo, mira a la estructura interna del titnlo-valor, a los requisitos formales generales, -mencion del derecho incorporado y firma del
creador- y los especificos que la ley exige para cada tipo en particular, por lo cnal es vdlido decir que el formalismo bace parte de la literalidad pero no
necesariamente toda literalidad es formalismo: "El rigor formal por un lado y la literalidad por el otro, concurren a conferir a la declaracién un cardcter
esquemtico: sin embargo, ambos no son expresion de la misma exigencia; en efecto, mientras la forma ataie a la estructura interna de la declaracion
contenida en el documento la cnal, para tener valor cambiario debe reproducir la forma rigurosamente prevista para ella, la literalidad, en cambio,
constituye una nota externa de la declaracion cartular, siendo el reflejo de una regla dictada en tutela de la circulacion del titulo."*

* PAVONE LA ROSA, ob. Cit., pag. 71.
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Una vez leido y aceptado el presen

documento se firma en ﬁggo‘Xm_ ,alos _Q (G dias del mes de
Moy 20 de

Nombre HemoSeyNiCes S A.

Firma 900.34 61 A0 - QA

cc.Qoo ML) 30Y - A,

Dir:_Cva M6 R 208D Bogdia
Tel._AMS GG 67, Huella

mbre.

< Fitka\ 9.5
S
Dir.: .\\ XKQ49-05 2.
Tel \\ﬂAbGGGQ

6.1.3. Bajo la ilustracion anterior, es diafano que, quien disend la preforma,
dej6 dos espacios para la aceptacion, pero al momento de firmar las secciones
como persona natural y como representante de la juridica, el sefior William Pérez
Nieto unicamente suscribio la que corresponde a sus datos personales y colocé su

huella en el espacio que a nombre propio lo comprometian.

En contraste, en el mismo diligenciamiento que en las lineas a completar se
hacfa para Hemoservices S.A.S., en el renglon asignado para la firma, manualmente
se repiti6 el Nit. 900.461.704-9 de la sociedad; mas no la rabrica de quien se dice

la obligaba.

6.1.4. Frente a las pruebas practicadas.

Respecto a los medios suasorios se nota que:

7) El senor Milton Pava, representante legal de Milmed Distribuciones
Médicas S.A.S., expuso sobre el abono que William Pérez Nieto hizo a una parte
de la deuda, de $230.000.000; y el origen de esa obligacion, en “‘facturas™' pot
medicamentos que se vendieron a Hemoservices S.A.S; sin dilucidar detalles sobre

el momento de suscripcion del pagaré, los acuerdos, ni los pormenores de ese acto.

z1) El interrogatorio de parte de la sociedad ejecutada fue absuelto por su
liquidador Norberto Calderén Ortegdn, quien tuvo conocimiento de los hechos
en funcién de su oficio, pero no porque los hubiera presenciado e informé que,

como representante, esa deuda no se ha aceptado, ni se ha efectuado su

11 Cuaderno de primera instancia, cuaderno 01, grabacién 021, minutos 9:00 a 11:50.
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reconocimiento.!?

z7) William Pérez Nieto fue escuchado en este pleito como testigo de la
demandada; en tanto, la ejecucion cesé en su contra el 03 de marzo de 2021, esto

es, antes de la audiencia de instruccién y juzgamiento celebrada el 03 de agosto de

2022.

El deponente, fue tajante en sefialar que suscribié el pagaré “como persona
natural, como una garantia que me hio la empresa que me suministrd en ese momento los
productos; lo hice a titulo personal” y que desconoce por qué aparece alli Hemoservices
S.A.S;" precisamente porque, ante la no autotizacion de la junta directiva fue que

decidi6 adquirir la obligacién a nombre propio.'*

Y que similar ocurrié con el pagaré y la carta de instrucciones, que estaban
en blanco, en los que solo apuntd “/a firma y la huella y mis datos donde estaba lo
correspondiente a la firma”, sin que alli estuviera diligenciado el encabezado, ni lo que
atafie a la compafifa; “y no deberia estarlo porque no tenia antorizacion”" del 6rgano de

gobierno.

Sobre el motivo que tuvo para suscribir el titulo valor explicé que,
Hemoservices, de la cual es accionista y era su representante legal estaba “cumpliendo
un contrato con una entidad’ y para no incurrir en penalidad accedi6 a la exigencia del
pagaré con Milmed, a titulo personal, que era quien le despachaba los

medicamentos pata la hemofilia, que debia prestar.'

zv) No fueron escuchados testigos adicionales, ni presentadas pruebas

diferentes a la documental y a los interrogatorios de parte practicados.

6.1.5. De conformidad con el articulo 710 del Codigo de Comercio “/e//

suscriptor del pagaré se equipara al aceptante de una letra de cambio”, lo que encuentra

12 Ibidem, grabacion 021, minutos 13:00 a 17:50.
13 Ibidem, grabacién 021, minutos 39:20 a 40:25.
14 Ibidem, grabacién 021, minutos 41:20 a 42:40.
15 Ibidem, grabacion 021, respecto al pagaré: minutos 49:50 a 51:30, y para la carta de instrucciones: minutos 51:35 a 52:35.

16 Tbidem, grabacion 021, minutos 55:45 a 57:36.
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concordancia en el inciso primero del canon 625 ¢usdens que sefiala que “/#/oda
obligacion cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en un titulo-valor y de su entrega con
la intencion de hacerlo negociable conforme a la ley de su circulacion”; 1o que se hace aplicable
sin restriccion alguna en la medida en que el cuestionado no es un titulo valor
electronico. Ahora bien, sobre la firma del representante legal, ha indicado la

doctrinal!’:

“Acerca de la firma de los representantes legales de sociedades, cabe recordar como, si
dicho representante impone su firma, debe dejar establecido en qué circunstancias lo hace,

Y a tal efecto se utiliza generalmente el sello que lo identifica en su funcion representativa.

Porque también puede suceder que la firma se estampe a nombre propio, como cuando,
ademds de comprometer a la sociedad, lo haga a titulo de garante de aquélla o guiera
firmar con ella por cualguiera otra circunstancia. Desde luego, una sola firma que se
estampe con el doble cardcter de representante legal de la sociedad y a nombre propio,

cumple debidamente con ambas gestiones, bien entendido que la_firma con doble

significacion legal tiene que aparecer claramente expresada.

Ademas, el objeto social y las limitaciones estatutarias restringen el uso de la firma del
representante, que debe cenirse a ellos. En contravencion a tales normas, su
responsabilidad deviene personal, con las salvedades que la misma ley prevé (arts. 306,
307, 308), en donde se consagra la llamada teoria de nltra vires al hacer responsable a

la sociedad de las operaciones no autorizadas, si se dan los presupuestos alli indicados
(art. 307)”
(Subraya fuera del texto).

6.2. En criterio de esta Sala de Decision, la doble condicion con la que se
adujo el actuar de William Pérez Nieto, a nombre propio y como representante
legal de Hemoservices S.A.S., no aparece claramente expresada en los documentos
que se anteponen y es allf donde radica la génesis de la falta de exigibilidad de la
obligacion al ente moral involucrado, como consecuencia de la omisién de un

formalismo que se tornaba crucial.

La firma del recuadro (de la derecha) en cada folio del pagaré y de la carta
de instrucciones, no se reprodujo en senal de aceptacion (en el de la izquierda);
mas cuando la plantilla adoptada por las partes llamaba porque de forma separada

se dieran los asentimientos.

17 Trujillo. B. y Trujillo. D. (2012). De los titulos valores: Titulos de contenido crediticio, letras, pagarés, cheques, facturas cambiarias, CDT.
Leyer. Pag. 213.
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Asi, la ausencia en el diligenciamiento, puntualmente con las firmas, no
consiste en la exigencia de un requisito que la ley no prevé, como lo seria la
indicacion taxativa que en efecto William Pérez Nieto era el representante legal
para ese momento de Homoservices S.A.S., porque sus actos y el objeto de la
negociacion podian dar a entender tal calidad como anticipan los articulos 841 y
842 del Codigo de Comertcio'®; sino, el haberse destinado un espacio para plasmar
la sefial de anuencia por parte de la persona juridica, y pese a ello, haberse registrado
alli otra informacion (el Nit), que no sustituye la ribrica que de su pufio y letra
insertd en el primer aparte el antes ejecutado y que le comprometié de manera

particular.

Es diafano que Pérez Nieto quiso obligarse en lo que a él competia, mas no,
a la sociedad, porque con independencia de si estaba autorizado o no por la junta
directiva para comprometer a la colectividad en esa cuantia, lo cierto es, que ese
querer o intencion no se refleja a lo largo del titulo (en su contenido y firmas), ni
en la carta de instrucciones que guardaba el beneficiario, asi como tampoco se

acepto por el implicado.

Con todo, aunque la instruccién bien pudo consistir en que se consignara
en el encabezado el nombre de los ejecutados primigenios, ello no fue lo que se
logré cobijar con las firmas, ni con las pruebas; en concreto, al no estar plasmadas
en los campos asignados para la sociedad en la preforma libremente acogida y
dirigida por el creador del titulo; incorrecto seria extender el cobro de lo que falta
por saldar a la convocada, a partir de una interpretacion forzada del instrumento;

no llamada a realizarse por esta via.

No hace falta una prueba por experto, para hacer evidente lo que se ha

notado y que, pese a su alegato como recurso de reposiciéon contra el auto de

18 Cédigo de Comercio.

Articulo 841. <Representacién Sin Poder>. El que contrate a nombre de otro sin poder o excediendo el limite de éste, sera
responsable al tercero de buena fe exenta de culpa de la prestacion prometida o de su valor cuando no sea posible su
cumplimiento, y de los demas perjuicios que a dicho tercero o al representado se deriven por tal causa.

Articulo 842. <Representacién Aparente>. Quién dé motivo a que se crea, conforme a las costumbres comerciales o por su
culpa, que una persona esta facultada para celebrar un negocio juridico, quedara obligado en los términos pactados ante terceros
de buena fe exenta de culpa.
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mandamiento de pago", no fue visto con la suficiencia que se avizora ahora, ante
el estudio oficioso del titulo y los defectos en el diligenciamiento, que revel6 el

funcionario de primer grado.

Se detecta que, el enfoque del ejecutivo no puede ser el constituir como
deudor a quien no aparece palmariamente atado a sus efectos®, porque ello debe
ser diafano para dictar el mandamiento de pago y subsiguiente, la sentencia; ahora,
suplir lo que la ley no llama a hacer desdibuja la premisa del articulo 422 del estatuto
procesal civil, que advierte en el proceso ejecutivo que el documento debe provenir

“del dendor o de su causante” y constituir “plena prueba contra é..”’

En conclusion, no se logré establecer que el pagaré nro. 002 del 22/11/16
(sic) se expresara de forma tal, que obligara a su pago a quien le fue exigido, lo que
conduce al traste la pretension de revocatoria y hace inocuo enfatizar sobre los

reproches direccionados por el censor no cobijados con lo dicho.

7. Bajo el panorama anterior, se pasa a confirmar la sentencia de primera
instancia que ordend cesar el cobro en contra de la apremiada Hemoservices S.A.S,
en Liquidacion; consecuencia de ello, se condenara en costas por esta instancia a
la opugnante, al no salir avante el objeto de la alzada; las que se fijaran en el minimo,

dada la complejidad de lo rebatido.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

19 - Cuaderno de primera instancia, cuaderno 01, pagina 117: Entre otras cuestiones alegé la sociedad Hemoservices S.A.S., en
liquidacién, como recurso de reposicion contra el auto de mandamiento de pago, la ausencia de titulo en su contra: “En este
sentido y sin mayores elucubraciones se advierte que la firma del seiior Pérez; se hizo de manera pura y simple, sin que se mencionara que actuaba por
cuenta o en nombre de ninguna otra persona natural o juridica.”’

- Cuaderno 01, pagina 229: Y en el auto que resolvié el recurso de reposicion contra el mandamiento de pago se argumento:
“Por otra parte, es necesario precisar que para que el suscriptor se obligne en la doble condicion de persona naturaly representante legal de dicha sociedad
70 es necesario que se integre dos veces el mismo signo, especificando que nno correspondia para la persona natural, y otro, para la juridica, toda veg
gue bajo esa formula, sin necesidad de ninguna otra, se entendia ampliada la responsabilidad, pues se insiste, “toda obligacion cambiaria derive su
eficacia de nna firma impuesta en un titulo-valor", y todo suscriptor de un titnlo queda obligado conforme al tenor literal del mismo, a menos que firme
con salvedades compatibles a su esencia (Arts. 625 y 626 del C. Co.)” (...)

20 Ver nuevamente: Corte Constitucional. Sentencia T-283 del 16 mayo de 2013. M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
Recuérdese, “es clara la obligacidn que no da lugar a equivocos, es decir, en la que estan identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la
obligacidn y los factores que la determinan. Que sea expresa implica que de la redaccion misma del documento aparece nitida y manifiesta la obligacion”
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RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 03 de agosto de 2022 por el

Juzgado 16 Civil del Circuito de esta ciudad, en el presente radicado.

Segundo. Condenar en costas a la parte ejecutante, y en favor de la sociedad
ejecutada. Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de un salario minimo legal mensual vigente para esta
calenda; conforme a lo indicado. Ante el a guo efectiese la correspondiente

liquidacion.

Tercero. Devolver el expediente al despacho de origen, una vez

ejecutoriada esta providencia.

Notifiquese

Los Magistrados, 2!

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona

21 Documento con firma electrénica colegiada.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ejecutivo

DEMANDANTE | Financiera Dann Regional Compania de
Financiamiento S.A.

DEMANDADA | Inversiones Musy S.-A.S. y o.

RADICADO 110013103 019 2018 00477 02
INSTANCIA Segunda -apelacion sentencia-
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley
2213 de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto
Legislativo 806 de 2020, se admite en el efecto suspensivo el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de 17 de abril de 2023, proferida por el Juzgado 19 Civil
del Circuito de Bogota.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo
electronico institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este
Tribunall, atendiendo lo estatuido por el articulo 109 del Coédigo

General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada en oportunidad la sustentacion, corrase traslado

por cinco (5) dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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W

SR

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 11001-31-03-020-2011-00135-02

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, contra la sentencia proferida el 5 de diciembre de
2022, por el Juzgado Cuarenta y Cinco Civil del Circuito de esta

ciudad.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la

apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: De conformidad con el inciso 2° del articulo 12
ibidem, se corre traslado por el término de cinco (5) dias al apelante

para que sustente los reparos que, de manera concreta formul6 contra

la sentencia del a quo, so pena de declararse desierto.

Una vez presentado el escrito, corrase traslado al extremo

contrario por el término antes indicado.

CUARTO: Por secretaria, controlese los mencionados términos,
para que vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, a fin de

proferir la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
MAGISTRADA



Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Proceso Ejecutivo de la sefiora Maria Zenaida Rojas Hernandez
contra Consulting Data Systems CDS S.A.S. y en contra de GIC Gerencia
Interventoria y Consultoria S.A.S., Haggen Audit S.A.S., Gestion y
Auditoria Especializada S.A.S. e Interventoria de Proyectos S.A.S. quienes
conforman la Uniéon Temporal Auditores de Salud.

Rad. 31 2020 00293 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia en providencia de 17 de mayo de 2023, dentro
de la accion de tutela N°2023-01734, donde dispuso dejar “sin valor ni
efecto el proveido de 16 de marzo de 2023, proferido por la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en el curso del compulsivo

que se inici6 contra el aqui convocante y otros (rad. n.° 2020-00293)”.

Por Secretaria, requiérase al Juzgado 31 Civil del Circuito para que
de forma inmediata devuelva el expediente digital con consecutivo 31 2020
00293 00 a esta Corporacion y, una vez cumplido ello, ingrese las

diligencias al Despacho para el tramite que corresponda.

Cuamplase,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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7
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Maria Isabel Quintero Mallungo
DEMANDADA | Jorge Alfredo Lépez

RADICADO 110013103 044 2019 00796 01
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Ordena devolver

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del recurso de
apelacion interpuesto por la demandante principal contra la
sentencia proferida el 15 de marzo de 2022 por el Juzgado 44 Civil
del Circuito de Bogota, pero al hacer la revision del expediente digital
no se encuentra la audiencia que contiene la referida sentencia, al
parecer correspondiente a los archivos 166 y 167 de la carpeta

“O2ContinuacionCuadernoUno” de “I Cuaderno Principal”.

Como quiera que el archivo aludido se requiere para proferir
la decision que corresponda, por Secretaria remitase el expediente
al Despacho de origen para que se sirva complementarlo y reenviarlo
en integridad; adicionalmente verificara el cumplimiento de lo
anterior al recibir el expediente digital, esto es que aparezca el

archivo que se echa de menos.

Una vez retorne el expediente, debera ser abonado para efectos

del computo de términos.
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Cuamplase.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Arbitramento
DEMANDANTE | Jorge Enrique Mattos Barrero
DEMANDADA | José Antonio Echaverria Obregéon

RADICADO 110012203 000 2023 00459 00
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Ordena devolver

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del recurso de
anulacion interpuesto por la convocante contra el laudo proferido el
31 de octubre de 2022 y el laudo complementario de 17 de
noviembre de 2022, pero al hacer la revision del expediente digital se
encuentra que ni en el mismo ni en el link que sirve de enlace para

acceder a los archivos que lo conforman aparece el recurso impetrado.

Como quiera que el archivo aludido se requiere para proferir
la decision que corresponda, por Secretaria remitase el expediente
al Despacho de origen para que se sirva complementarlo y reenviarlo
en integridad; adicionalmente verificara el cumplimiento de lo
anterior al recibir el expediente digital, esto es que aparezca el

archivo que se echa de menos.

Una vez retorne el expediente, debera ser abonado para efectos

del computo de términos.
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Cuamplase.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Repiiblica de Colonbia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogotd, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

En virtud de la condena en costas a Gales Asociados S.A.S.,
se fijan como agencias en derecho la suma de tres salarios minimos
legales mensuales vigentes, conforme con el numeral 1 del articulo 5°
del Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 del Consejo Superior de la

Judicatura.

CUMPLASE,

RICARDO GO
Magistrado

R.A.B. 11001319900120206071404



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Garsa Ltda.
DEMANDADA | Jorge Ivan Garcia Bahamoén

RADICADO 110013199 002 2020 00097 02
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Ordena devolver

Seria del caso procede a emitir la sentencia que en derecho
corresponda, de no ser porque los archivos “2021-01-057838-000”
y “2021-01057838-000” que, segun el “00 indice-2020-800-0097”
contienen las audiencias llevadas a cabo, al tratar de acceder
refieren “error se ha producido un error al cargar el documento PDF”,

por lo que no permite conocer el contenido de las mismas.

Como quiera que los archivos aludidos se requieren para
proferir la decision, por Secretaria remitase el expediente al
Despacho de origen para que se sirva complementarlo y reenviarlo
en integridad, a la mayor brevedad posible; adicionalmente
verificara el cumplimiento de lo anterior al recibir el expediente

digital, esto es que aparezca el archivo que se echa de menos.

Una vez retorne el expediente, debera ser abonado para efectos

del computo de términos.
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Cuamplase.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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7
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Accién Popular
DEMANDANTE | Andrés Humberto Vasquez Alvarez
DEMANDADA | IC Constructora S.A.S.

RADICADO 110013103 012 2019 00851 01
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Ordena devolver

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del recurso de
apelacion interpuesto por la demandante contra la sentencia
proferida el 18 de noviembre de 2022, pero al hacer la revision del
expediente digital se encuentra que no es posible acceder al contenido
del archivo “017AudienciaPactoFallido201900851”!, puesto que “la
configuracion actual o el explorador no son compatibles o estan

obsoletos {(...).

Por Secretaria de la Corporacion remitase el expediente al
Despacho de origen para que se sirva agregar el archivo referido de
tal forma que permita abrirlo y, hecho esto, lo reenvie en integridad;
adicionalmente verificara el cumplimiento de lo anterior al recibir el
expediente digital, esto es que el indicado archivo abra

correctamente.

Una vez retorne el expediente, debera ser abonado para efectos

del computo de términos.

1 Ver en carpeta “002CuadernolTomoll” de “Primeralnstancia” del expediente digital.
Pagina 1de 2



Exp. 110013103 012 2019 00851 01

Cuamplase.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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7
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Adriana Barrera Caicedo y o.
DEMANDADA | Advipor Ltda. y o.

RADICADO 110013103 031 2014 00235 01
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Ordena devolver

Seria del caso resolver sobre la admisibilidad del recurso de
apelacion interpuesto por la demandante contra la sentencia
proferida el 18 de abril de 2023 por el Juzgado 1° Civil del Circuito
de Bogota, pero al hacer la revision del expediente digital no se
encuentra la audiencia fechada 1 de julio de 2020, debido a que al
utilizar el link que aparece en el acta respectival aparece el mensaje
“Injo se pudo encontrar ese video es posible que el contenido se haya

quitado”.

Como quiera que el archivo aludido se requiere para proferir
la decision que corresponda, por Secretaria remitase el expediente
al Despacho de origen para que se sirva complementarlo y reenviarlo
en integridad. Adicionalmente, las audiencias llevadas a cabo el 26
de febrero de 2018 y 24 de septiembre del mismo ano fueron allegadas
en audio, por lo que debera especificar el Despacho remitente si

carece del archivo de las mismas en video; asi mismo, verificara el

1 Ver archivo “O03ActaAudeincia20200701” de la carpeta “C-1Principal Parte 2
Actuaciones Digitales Juzgado 51” de “Primeralnstancia” del expediente digital.
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cumplimiento de lo anterior al recibir el expediente digital, esto es

que aparezcan los archivos que se echan de menos.

Una vez retorne el expediente, debera ser abonado para efectos

del computo de términos.

Cuamplase.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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