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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés

Ponencia presentada y aprobada en Sala Civil de Decision de 19 de abril de

2023.

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: Magquitec de Colombia SA

Demandado: Obras con Huarte Lain SA

Radicacion: 110013103047202000203 02
Procedencia: Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion sentencia

SC-022/23

Se pronuncia la Sala sobre el recurso de apelacion provocado
por el demandado contra la sentencia proferida el 18 de mayo
de 2022 en el asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Maquitec de Colombia S.A.S instauré demanda ejecutiva
en contra de Obras con Huarte Lain S.A Sucursal Colombia,
en la que expuso las siguientes pretensiones:

“PRIMERO: Solicito, Senior Juez, librar mandamiento ejecutivo de
pago en contra del demandado y a favor de mi poderdante, por las
siguientes sumas;

Para una suma total de TRESCIENTOS CINCUENTA MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE
PESOS M/CTE ($350.291.597.00), de acuerdo a los pactos
establecidos en el acuerdo de pago que se entran a describir a
continuacioéon:
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Primer plazo establecido para exigible (sic) en la fecha de 07 de julio
de 2020, por un valor de VENTICINCO MILLONES DE PESOS
M/ CTE ($25.000. 000.00).

Segundo plazo establecido para ser exigible entre el 23 al 25 de julio
de 2020, por un valor de CIENTO SESENTA Y DOS MILLONES
SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS NOVENTA
Y OCHO PESOS CON CINCO CENTAVOS M/CTE
($162.645.798,05).

Ultimo plazo establecido para ser exigible entre el 20 al 25 de agosto
de 2020, por un valor de CIENTO SESENTA Y DOS MILLONES
SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS NOVENTA
Y OCHO PESOS CON CINCO CENTAVOS M/ CTE ($162.645.798,05)

SEGUNDO: Librar mandamiento de pago en favor de la sociedad
MAQUITEC DE COLOMBIA S.A.S, y en contra de la empresa OBRAS
CON HUARTE LAIN S.A SUCURSAL COLOMBIA. Por los intereses
moratorios que se hubieren causado a la fecha en la cual se realice
el pago.

TERCERO: Condenar a la parte ejecutada en costas y en agencias
del proceso™!

2. Como sustento factico se narro, en sintesis:

2.1. Maquitec de Colombia S.A.S., celebré con Obras con
Huarte Lain S.A., un acuerdo de pago en el que se establecio
que este ultimo, debia pagar la suma de $350.291.597 que
correspondia a las facturas No. MQT 7783 y MQT 7808.

2.2 El dinero debia ser cancelado en 3 cuotas a partir de 6
de julio de 2020; no obstante, no se cumplio y se encuentran
vencidas.

3. E19 de noviembre de 2020, el Juzgado 47 Civil del Circuito
de Bogota, expidié orden de pago a cargo del demandado y a
favor del demandante por $25.000.000, $162.645.0798,5 y
$162.645.0798,5 con base en la ejecucion literal de la
clausula segunda del acuerdo, mas el pago de los intereses
de mora sobre los anteriores montosZ.

3.1 Notificada la ejecutada formul6é recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago3, que fue resuelto en auto de
30 de abril de 2021, en el que el a quo revoco los numerales
2, 4y 6 del mandamiento de pago, por cuanto el convocante
no estaba facultada para cobrar los intereses de mora;
ademas reconocié el abono que por $325.291.597 realizo la

1 Folio 1 a 30, 01Demanda.pdf, 01CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
2 Folio 1 a 2, O8Autolibramandamientopago.pdf, 01CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
3 Folio 1 a 4, 23Recurso020210223.pdf, 01CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
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sociedad ejecutada*. Esta decision posteriormente fue
corregida, en el numeral segundo, en el sentido de aclarar
que el monto abonado era de $350.291.597; por otro lado, se
concedio la alzada presentada por el ejecutante para resolver
la negativa de librar orden de pago respecto de los intereses?>,
dicha decision fue confirmada por esta Corporacion.

3.2. El ejecutado contesto la demanda, oponiéndose a las
pretensiones, y formulé como defensas: i) Inexistencia de la
obligacion demandada por capital por el pago total de las
mismas; ii) cobro de lo no debido; iii) temeridad y mala fe y
iv) excepcion genérica®.

3.3. La primera instancia se defini6 mediante sentencia
anticipada en la que se declararon infundadas las
excepciones, por tanto, se ordené seguir con la ejecucion,
tuvo en cuenta el abono por $325.291.597 y se condené en
costas a la ejecutada’.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez a quo destaco la autenticidad del acuerdo de pago
base del recaudo, el cual por reunir las exigencias de ley
constituia titulo ejecutivo.

Sobre las excepciones, aclaré que aun teniendo en cuenta el
abono informado por la parte actora, este es un pago parcial,
y faltaria por cancelarse la suma de $25.000.000, por lo que
no demostro el pago total.

Adicionalmente dijo, que con las constancias secretariales
dispuestas a fin de verificar consignaciones o pagos al
proceso posteriores al abono, se observd que no existia
evidencia de mas titulos consignados.

Finalmente, se senalé que “en aplicacién a la carga de la prueba,
la consecuencia no puede ser otra que el fracaso de la excepcion
propuesta. Asi mismo del cobro de lo no debido y la temeridad pues lo

cierto es que resta por cancelar un saldo de la obligacién por valor de
$25.000.000,00 mcte.”

4 Folio 1 a 4, 41AutoRevoca.pdf, 01CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.

5 Folio 1 a 4, 57AutoConcedeApelacionyAutoOrdenaCorrerTrasladoEstado20211001,
O1CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.

6 Folio 1 a 3, 47ContestacionDemanda2021511.pdf, 01CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
7 Folio 1 a 7, 71SentenciaEstado20220524.pdf, 01CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
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LA APELACION

Inconforme el extremo demandado apel6 la decision, y como
soporte de su disenso, segin la sustentacion que ante esta
sede presento, critico la escasa valoracion de las excepciones
formuladas, asi como de los documentos aportados por
ambas partes procesales.

Asegur6é que se ignoro la excepcion de “inexistencia de la
obligacion demandada por pago total”, porque antes de que
se notificara el mandamiento de pago el ejecutante, expreso
que la deuda por capital ya estaba cancelada; del anterior
pago se allegaron las copias de los recibos con la contestacion
de la demanda.

Anadio que, en providencia de 30 de septiembre de 2021, el
Juzgado corrigié el numeral segundo del auto del 30 de abril
del mismo ano, en el que se dispuso que el valor del abono
era de $350.291.597, por lo que se configuraba una
incongruencia con el valor senalado en la sentencia.

La apoderada de la parte ejecutante replico que al momento
del acuerdo de pago se habian causado unos intereses
moratorios; sin embargo, al suscribirlo se estipulé que no se
cobrarian estos intereses sin excluir en ningin momento los
nuevos intereses que se causarian por el incumplimiento del
acuerdo. Por tanto, se trato de una erronea interpretacion del
acuerdo de pago.

CONSIDERACIONES

1. Con la presencia de los llamados presupuestos procesales
de la accion y sin que se advierta la configuracion de causal
que pueda viciar de nulidad lo actuado, estan dadas las
condiciones para que esta Corporacion decida de fondo la
instancia.

2. Preliminarmente se advierte que la Sala de Decision se
pronunciara Unica y exclusivamente acerca de los reparos
senalados por el apelante en la primera instancia,
sustentados ante esta Sede, atendiendo la pretension
impugnaticia que rige el recurso de apelacion, de
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conformidad con lo regulado en los articulos 320, 327 y 328
de la Ley 1564 de 2012.

3. Una obligacion para ser cobrada en proceso ejecutivo tiene
que estar cabalmente determinada en el titulo, esto es,
cuando no hay duda de la prestacion especifica a cargo del
deudor, o por lo menos es determinable por una simple
operacion aritmética (articulo 430 de la ley procesal civil en
vigor). Establece el articulo 422 idem:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de
otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidaciéon de costas o
senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los
demds documentos que senale la ley. La confesion hecha
en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184~

Precepto del cual se establece que el demandante debe
exhibir una unidad documental que “provenga del deudor”
demandado con valor de plena prueba contra €l y que sea
contentiva de una obligacion expresa, clara y exigible, que
tenga pleno valor probatorio en su contra.

Al efecto, debe precisarse: que la obligacion sea expresa,
significa que del respectivo titulo debe emerger con nitidez,
que ciertamente el cumplimiento de la prestacion
corresponda al ejecutado, bien porque lo acepto en el
respectivo documento, se le haya impuesto en la sentencia o
providencia que se ejecuta o porque innegablemente hubiese
confesado su obligacion en el interrogatorio de parte extra-
procesal.

La claridad, que como requisito sustancial del titulo, no es
otra cosa sino que la obligacion sea facilmente entendible y
que aparezcan inequivocamente senalados los elementos que
componen la respectiva prestacion, esto es, que sin
necesidad de elaboradas disquisiciones, o diligenciamientos
probatorios se pueda determinar: la prestacion debida, la
persona llamada a honrarla; el titular o acreedor de ésta vy,
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por ultimo, la forma o modalidad de cumplimiento de la
obligacion.

Como es sabido, la obligacion es exigible cuando puede
cobrarse, solicitarse o demandar su cumplimiento del
deudor; la exigibilidad, dice Hernando Morales Molina (Curso
de Derecho Procesal Civil, Parte Especial) “consiste en que no
haya condicion suspensiva ni plazos pendientes que hagan
eventuales o suspendan sus efectos, pues en tal caso seria
prematuro solicitar su cumplimiento”. En otras palabras: “La
exigibilidad de una obligacién es la calidad que la coloca en
situacién de pago o solucién inmediata, por no estar sometida
a plazo, condicién, o modo, esto es, por tratarse de una
obligacién pura, simple y ya declarada”

Recuérdese que “el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es,
estar contenido o constituido en un solo documento, o
complejo, cuando la obligaciéon esta contenida en varios
documentos. Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo
contenga una prestaciéon en beneficio de una persona. Es
decir, que establezca que el obligado debe observar a favor de
su acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que
debe ser clara, expresa y exigible” 8, dicho esto, solo prestara
meérito ejecutivo si se presenta el conjunto de documentos
que lo conforman.

4. En el sub lite, con la demanda se ados6 el acuerdo de pago

denominado “Contrato No. 1CO302-S-027 celebrado el 2 de febrero de
2020 y pedido contrato 1CO302- PC-S-036 entre Obras con Huarte Lain
S.A. sucursal Colombia y Maquitec de Colombia SAS para compra y
venta de equipos™. En él se convino:

“Primero: Las partes reconocen que la unica y exclusiva obligaciéon
contractual pendiente a cargo de OHL SA Sucursal Colombia
corresponde al pago de la suma de (...) ($350.291.597 COP), a favor
del contratista, suma que corresponde a las facturas No. MQT7783
y MQT7808 pendientes de pago y que OHL SA Sucursal Colombia
se obliga expresamente a pagar conforme a lo convenido por Las
Partes en el presente instrumento (...)

Segunda: Por la celebraciéon del presente acuerdo, Las Partes
establecen las siguientes condiciones o concesiones mutuas que
deben cumplirse por éstas con el fin de dar por resuelta cualquier
controversia, conflicto o diferencia negocial y/o contractual existe
entre Las Partes:

8 Sent., S. de N. G., 31 agosto 1942, LIV, 383, en Cddigo Civil, Jorge Ortega Torres, Editorial
Temis, 1982
9 Folio 29 del archivo denominado “O1Demanda.PDF”
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a. OHL pagara a favor del CONTRATISTA la suma total reconocida en la Cléusula Primera,
de la siguiente forma:

" N°DE
__FECHA PAGO FACTURA _VALOR
Entre 06 a 07 de Julio 2020 | MQT-7808 $ 25.000.000
Entre 23 a 25 de Julio 2020 MQT-7808 | ¢ 162.645.798,5
MQT-7808 -
Entre 20 a 25 de Agosto 2020 | MQT-7783 | $ 162.645.798,5

b. MAQUITEC se obliga una vez suscrito el presente documento, de manera libre, espontéinea
¢ irrevocable, a abstenerse de presentar reclamaciones administrativas, judiciales’ o
extrajudiciales a OHL por intereses de mora, variaciones en la Tasa Representativa de

Con base en dicho documento, se libr6 orden de pago por
$350.291.597 mas interese moratorios; sin embargo, este
ultimo item fue revocado por renuncia expresa al cobro de
esos réditos. En ese sentido, inicamente se cobra el capital
por el senalado monto.

En la providencia emitida por esta Corporacion el 28 de
febrero de 2022, mediante la cual se confirmé la negativa de
expedir orden de pago por intereses de mora, se expuso. “De
tal manera que infundados emergen los argumentos
esgrimidos para derruir la decisién reprochada; si en cuenta
se tiene la voluntad inequivoca de las partes que suscribieron
el acuerdo de pago (esgrimido como titulo ejecutivo) respecto a
la renuncia a reclamar intereses de mora relacionados con las
facturas detalladas en la clausula 1% renuncia plenamente
vdlida mdxima si se entiende que se trataba de un acuerdo de
pago en el que se hicieron mutuas concesiones, como alli se
consigné; sin que la mera desavenencia actual sea suficiente
para desconocer la ley del contrato.” (Resaltado intencional).

Asi las cosas, en firme quedo la negativa de orden de pago
respecto a intereses de mora y, el cobro judicial prosiguio
exclusivamente por el capital de $350.291.597.

5. Precisado lo anterior, y en cuanto atane a la excepcion de
pago, se observa que la apoderada de la parte actora informoé:

“En fecha 06 de enero del anio 2021, la sociedad ejecutada realizo
(sic) un abono por TRECIENTOS VEINTICINCO MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE
PESOS M/CTE ($325.291.597).

Ahora bien, el abono realizado no cumple con el pago de la totalidad
de la obligacion pretendida, quedando asi un saldo de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($25.000.000.00) este

110013103047202000203 02
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valor sin intereses de mora, por lo cual solicito continuar con el
tramite procesal sobre la suma adeudada y sobre los intereses
causados hasta la fecha en que se de el pago total de la
obligacion ™10,

Posteriormente, la misma profesional del derecho radico otro
escrito en el que informo del “PAGO CAPITAL”:

“En fecha 06 de enero del anio 2021, la sociedad ejecutada realizo
(sic) un abono por TRECIENTOS CINCUENTA MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE
PESOS M/CTE ($350.291.597).

Ahora bien, el abono realizado no cumple con el pago de la totalidad
de la obligacion pretendida, pues este valor es sin intereses de
mora, por lo cual solicito continuar con el tramite procesal sobre la
suma adeudada y sobre los intereses causados hasta la fecha en

que se de el pago total de la obligacién™ 1,

Lo que quiere decir que antes de ser notificado del
mandamiento de pago el demandado, lo que ocurrio el 18 de
febrero de 2021, ya habia solucionado la obligacion.

6. Acerca de tal memorial, en auto del 30 de abril de 2021 se
tuvo en cuenta de forma errada dicha confesion, en el sentido
de reconocer que el “abono” habia sido por $325.291.59712;
no obstante, el 30 de septiembre del mismo ano aquel

proveido fue corregido resolviendo “SEGUNDO: Tener como abono
a la obligacion la suma de TRECIENTOS CINCUENTA MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE
PESOS M/CTE ($350.291.597,00) segtn lo informado por la

ejecutante ™3,

Con la informacion suministrada por la mandataria judicial
del demandante se acredita que, contrario a lo argtiido por el
a quo, se verifico un pago total de la obligacion perseguida.
Si bien la entrega del citado monto se hizo en el curso del
proceso, porque se efectu6 el 6 de enero de 2021 y la
demanda fue radicada en reparto el 30 de septiembre de
202014, no es menos cierto que el ejecutado soluciono
integralmente la obligacion perseguida y respecto de la cual
se expidio el mandamiento de pago, aun antes de haber sido
notificado de éste proveido.

Asi, la obligacion se encuentra extinguida al ser cancelado el
monto senalado en la orden de pago, pues recuérdese que “El

10 Archivo 10Informaciénabono.pdf

11 Archivo 22MemorialinformePago20210223.pdf
12 Archivo 41AutoRevoca.pdf

13 Archivo 57AutoConcedeApelacion...pdf

14 Archivo 02Actadereparto.pdf
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pago efectivo es la prestacion de lo que se debe” pregona el
articulo 1626 del Codigo Civil.

7. Por mas que la parte demandante al descorrer la
sustentacion de la apelacion pretenda sostener la necesidad
del cobro de intereses moratorios, tal argumento no respalda
la decision de primera instancia, toda vez que el tema de
intereses fue definido dentro del proceso, en decisiones
ejecutoriadas, con firmeza procesal y fuerza vinculante que
el extremo actor, ni el juzgado de primera instancia pueden
soslayar.

8. En virtud de lo expuesto, se revocara la decision de
primera instancia, se declarara probada la excepcion
“Inexistencia de la obligacion demandada por capital por el
pago total de la misma”; se condenara en costas en ambas
instancias a la parte actora y, dando aplicacion al inciso
tercero, del numeral 10, del articulo 597 de la Ley 1564 de
2012 se condenara en perjuicios a la parte ejecutante.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala de Decision Civil, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

REVOCAR la sentencia proferida el 18 de mayo de 2022 por
el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota en el proceso de la
referencia. En su lugar se DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de
“Inexistencia de la obligacién demandada por capital por el
pago total de la misma”.

SEGUNDO: TERMINAR el proceso por pago total de la
obligacion.

TERCERO: DISPONER el levantamiento de las medidas
cautelares que se encuentren vigentes.

110013103047202000203 02
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CUARTO: CONDENAR en costas y perjuicios en ambas
instancias a la parte ejecutante.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Magistrada
110013103047202000203 02

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
110013103047202000203 02

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

Magistrado
110013103047202000203 02

10

Firmado Por:

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Jorge Eduardo Ferreira Vargas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisi6bn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Maria Patricia Cruz Miranda
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO. PROCESO VERBAL (NULIDAD DE CONTRATO) DE LA SENORA
CARMEN SOFiA RIVERO SANCHEZ CONTRA EL SENOR JOSE ENRIQUE
CABALLERO SANCHEZ.

RAD. 050 2021 00075 01

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 12 de la ley
2213 de 2022, cuyo proyecto se discutié y aprobé en Sesién de Sala de Decision
de 15 de marzo de 2023, segtn acta N° 9 de la misma fecha.

Decide la Sala el recurso de apelacion que interpuso la
demandante, senora Carmen Sofia Rivero Sanchez, contra la sentencia
anticipada que profirio el Juzgado 50 Civil del Circuito de esta ciudad el
14 de julio de 2022, dentro de este asunto, y para ello se sintetizan los

siguientes:

I. ANTECEDENTES

1. La senora Carmen Sofia Rivero Sanchez, por conducto de
apoderado judicial, promovié proceso verbal en contra del senor José
Enrique Caballero Sanchez, con el fin de que se declare la nulidad del
contrato de promesa de compraventa suscrita el 11 de febrero de 2016 en
razon a la indefinicion de su objeto y a la falta de senalamiento de nuevo

plazo para la suscripcion de la correspondiente escritura publica; de



manera adicional solicitdé que como consecuencia de las anteriores
pretensiones se declaren nulos el acuerdo conciliatorio de 4 de
septiembre de 2018 y el documento de entrega de la casa del 24 del
mismo mes y ano; y, que se condene a las restituciones mutuas en

ocasion las referidas nulidades.

2. Como fundamento de sus pretensiones adujo, en sintesis, los

hechos que a continuacion se compendian:

2.1. Que mediante escritura publica 6524 del 25 de septiembre
de 1990, junto con los senores Maria Cecilia Betancourt Tamayo y Victor
Hugo Salazar Caicedo, adquirié los derechos de cuota de dominio,
propiedad y posesion del inmueble denominado como “Baden-Baden”,

perteneciente al terreno de mayor extension llamado “La Varsovia

identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 50N-951202.

2.2. Que, en virtud de la anterior compra, con el propoésito de
sanear la falsa tradicion junto con los otros compradores iniciaron en el
ano 2003 proceso de pertenencia ante el Juzgado 5° Civil del Circuito de
Bogota, quien accedio a sus pretensiones en sentencia el 6 de abril de
2016, motivo por el que fue asignada al inmueble “Baden-Baden” la
matricula inmobiliaria No. S0N-20793390, posteriormente, mediante
escritura 643 del 4 de abril de 2018 de la Notaria 27 del Circulo de

Bogota, fue desenglobado el bien, segregandose 5 lotes asi:

LOTE | MOMEBRE PROPIETARIO
1 Silencia Maria Cecilia Betancourt Tamayo
2 Las Acacias | Carmen Sofia Ribero Sanchez (Demandante)
3 La Comarca Victor Hugo Salazar Caicedo
4 Amiganza Maria Cecilia Betancourt Tamayo
5 Los Sauces | Carmen Sofia Ribero Sanchez (Demandante

Respecto de los linderos de los bienes de su propiedad, quedaron

establecidos de la siguiente manera:

Las Acacias: “con ocho mil quinientos treinta y nueve metros cuadrados con
veinte centimetros cuadrados (8.539,20 mts.2), darea segregada a favor de
CARMEN SOFIA RIBERO SANCHEZ. LINDEROS ESPECIALES: Por el Occidente
partiendo del mojon L13, en linea recta al mojén L7 en distancia de ciento
veintinueve metros con dieciocho centimetros (129.18 mts.) con el predio
denominado “LA COMARCA” de la misma subdivision, de propiedad de Victor
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Hugo Salazar Caicedo. Por el Norte partiendo del mojon L7, en linea recta al
mojon L8, en distancia se sesenta y nueve metros con cuarenta centimetros
(69,40 mts.) con predios de Otoniel Reyes. Por el Oriente partiendo del mojén L8,
en linea quebrada al mojén L12 en distancia de ciento cuarenta y un metros con
ochenta y siete centimetros (141.87 mts) con el predio denominado “SILENCIA”,
de la misma subdivisién propiedad de Maria Cecilia Betancourt Tamayo. Por el
Sur, partiendo del mojon L12, en linea recta al mojon L13 en distancia de
cincuenta y ocho metros con noventa y dos centimetros (58.92 mts.) con predios
de Saul Escobar.”. “Matricula inmobiliaria N° 50N-20830041 del diecisiete (17)
de abril de dos mil dieciocho (2018)”.

Los Sauces: con cinco mil cincuenta y cuatro metros cuadrados con setenta y un
centimetros cuadrados (5.054.71 mts.), se segrega a favor de CARMEN SOFIA
RIBERO SANCHEZ. LINDEROS ESPECIALES: Por el Occidente, partiendo del
mojon L1, en linea quebrada al mojén L2 en distancia de sesenta y ocho metros
con noventa centimetros (68.90 mts) con la via que de La Calera conduce a la
Vereda Buenos Aires del municipio de La Calera. Por el Norte, partiendo del
mojon L2, en linea quebrada al mojon L3 en distancia de setenta y cuatro metros
con setenta centimetros (74.70 mts.) con predios de Otoniel Reyes. Por el Oriente,
partiendo del mojon L3, en linea recta al mojon L15 en distancia de ciento
diecinueve metros con sesenta y tres centimetros (119.63 mts.) con el predio
denominado “AMIGAZA” de la misma subdivision, de propiedad de Maria Cecilia
Betancur Tamayo. Por el Sur, partiendo del mojéon L15, en linea recta al mojon
L1 en distancia de cincuenta y siete metros ochenta y dos centimetros (57.82
mts.) con predios de Saul Escobar”. “Matricula inmobiliaria N° 50N-20830044
del diecisiete (17) de abril de dos mil dieciocho (2018)”.

2.3. Que, el 29 de octubre de 2015, celebroé con el demandado
promesa de compraventa, donde hubo reconocimiento y firma del 11 de
febrero de 2016, cuyo objeto era transferir el derecho de dominio,
propiedad y posesion de los bienes de la prometiente vendedora sobre los
lotes 2 y 6 segregados del predio de mayor extension denominado
“Baden-Baden” que fuera dividido en 6 lotes de conformidad con el
levantamiento topografico realizado en 2007 y cuyos linderos son los

siguientes:

“Lote No. 2: este lote No. 2 prometido en venta, tiene un drea total de 8.126
metros aproximadamente. Estd delimitado asi: por el NORTE en linea quebrada
entre los mojones M — 11 y M — 12; linda con terrenos de Otoniel Reyes en
longitud de 72.47 mts. Aproximadamente. Por el ORIENTE en linea recta entre
los mojones M — 12 y M — 13; linda con el lote No. 1 en extensién de 6.00 mts;
linda con la zona de acceso a predios, nuevamente quiebra al Occidente y con
la misma zona de acceso a predios, linda en extension de 9,44 mts entre los
mojones M — 14 y M — 15. Por el SUR en linea recta entre los mojones M — 15y
M - 10; linda con la zona de acceso a lotes en extension de 60,60 mts. Por el
OCCIDENTE en linea recta entre los mojones M — 10 y M — 11; linda con el lote
No. 3 en extension de 115,58 mts. aproximadamente.

La construccion prometida en venta que se levanta en el lote No. 2 tiene una
extension superficiaria aproximada de 8.125 metros cuadrados

Lote No. 6: drea 4.135 mts. cuadrados aproximadamente. Por el NORTE en
linea quebrada entre los mojones M — 3 y M — 4; linda con terrenos de Otoniel
Reyes en longitud de 26,25 mts. Por el ORIENTE, en linea recta entre los
mojones M — 4 y M — 5; linda con el lote No. 5 en extension de 118,81 mts
aproximadamente. Por el SUR en linea recta entre los mojones M -5y M - 2;
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linda con la zona de acceso a lotes en extension de 37,33 mts
aproximadamente. Por el OCCIDENTE en linea quebrada entre los mojones M
— 1y M - 3; linda con la Carretera Veredal que de La Calera conduce a la
vereda Buenos Aires en extensién aproximada de 118,81 mts”.

2.4 Que el predio “Baden-Baden” para la fecha del contrato no
habia sido desenglobado, acto que ocurri6 en abril de 2018, motivo por
el que consideré no existia claridad entre las partes respecto de la

definicion del objeto prometido en venta.

2.5. Que el precio pactado sobre los lotes equivalié a $500.000.000,
los cuales seria pagados de la siguiente manera: $50.000.000 con la
firma de la promesa de compraventa y $450.000.000 en 56 cuotas de
$8.035.715. Alli se pacté una clausula penal de $40.000.000.

2.6. Que en el referido convenio se informo6 acerca del proceso de
pertenencia que cursaba respecto del terreno “Baden-Baden”, el que a la
fecha de suscripcion se encontraba al Despacho para emitir sentencia, a
su vez convino que la firma de la escritura publica seria el 11 de

noviembre de 2016 en la Notaria 23 del Circulo de Bogota.

2.7. Que el senor José Enrique Caballero Sanchez disfrutaba de la
posesion de los inmuebles en su calidad de arrendador que muté a

prometiente comprador.

2.8. Que del precio acordado el demandado pagd la suma de
$123.514.290, cuya ultima cuota fue cancelada el 5 de octubre de 2016,
de igual forma no se amplio el plazo para la suscripcion de la escritura

de venta.

2.9. Que las partes firmaron acuerdo conciliatorio donde
acordaron: (i) abandonar las obligaciones reciprocas; (ii) extinguir las
obligaciones; (iii) que la demandante devolveria al demandado el 24 de
septiembre de 2018 los valores pagados; (iv) que en la misma fecha el
comprador haria entrega de los bienes a la vendedora; (v) la entrega de
un pagaré de la convocante al convocado por la suma de $125.000.000
y (vi) que la demandante se comprometia a dar por terminado el proceso
de restitucion de bien inmueble arrendado iniciado en contra del

comprador.
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2.10. Que el 26 de septiembre de 2018 el demandado remitio acta
de entrega denominado “acuerdo de entrega de la casa y negociacion
final’, acto que en efecto se materializo; por su parte la vendedora realizo

abonos al pagaré por la suma de $41.500.000.

2.11. Que el senor Caballero Sanchez, inicio el 10 de septiembre de
2020 ante el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota, demanda ejecutiva

con sustento en el pagaré.

3. Notificado el demandado en debida forma, no propuso medios

exceptivos.

3. Mediante sentencia anticipada del 14 de julio de 2022, el

juzgado de primer grado neg6 las pretensiones de la demanda.

II. LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Para adoptar su decision, la Juez a quo, concluy6é que no existe
indeterminacion del objeto prometido en venta, puesto que se establecio
en la promesa de compraventa que su esencia radicaba en la
transferencia del derecho de dominio de los lotes 2 y 6 segregados del
predio denominado “Baden Baden” que cuenta con levantamiento
topografico desde el ano 2007 y, que a su vez hace parte del predio de
mayor extension del renombrado como “La Varsovia”, determinandose

los linderos generales y particulares de los referidos inmuebles.

En cuanto al plazo que fije la época de celebrarse el contrato
prometido, concluyé que en la promesa si se establecido; y que la
imposibilidad de su celebracion, el precepto contenido en el numeral 3° del
articulo 1611 del Coédigo Civil no establece que deba refrendarse por las

partes.

Finalmente, bajo el entendido que es valido el contrato de promesa,

también lo es el acuerdo conciliatorio suscrito entre las mismas partes.
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III. EL RECURSO DE APELACION

Inconforme con la anterior determinacion, el apoderado judicial de la

parte demandante la apelo, para ello expuso los siguientes reparos:

i) Insisti6o en la violacion del numeral 4° del articulo 1611 del
Codigo Civil, en razon a la indeterminacion del objeto del contrato en cuanto
a su singularizacion, puesto que faltaba la separacion de los lotes vendidos
y los restantes; que el a-quo partio de la existencia del documento
denominado levantamiento topografico; sin embargo, éste no fue aportado;
y que hay diferencia entre los linderos prometidos en venta y los que

resultaron con posterioridad con la division del inmueble.

ii) Reitero la violacion al numeral 3° del articulo 1611 del Codigo
Civil, ante la inexistencia de un plazo determinado, debido a que la
interpretacion sistematica del contrato conduce a la conclusion de que la
celebracion de la escritura publica no deberia hacerse sino hasta concluido

el tramite de division que separa los lotes 2 y 6.

Senald que, el plazo referido en el contrato de compraventa se sometio
no solo a la posibilidad real de la entrega de dominio en la compraventa
prometida, sino también a las resultas del proceso de pertenencia, esto
ultimo indeterminado, lo que no hace posible senalar una fecha de

celebracion del acto juridico prometido.

iii) Que en el asunto existe una nulidad sobreviniente, bajo el
entendido que el contrato de promesa es solemne y por ende cualquier
modificacion al mismo debe constar por escrito, en tal sentido al llegar la
fecha de la suscripcion de la escritura sin que se materializara ni se acordara

una nueva fecha, el contrato fue nulo.

IV. CONSIDERACIONES
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1. No hay duda de la configuracion en este asunto de los denominados
presupuestos procesales, los cuales son necesarios para que validamente se
pueda tener trabada la relacion juridico-procesal. En efecto, al juez civil le
asiste competencia para conocer del proceso y a esta Sala para desatar el
recurso de apelacion; las personas enfrentadas ostentan la capacidad para ser
parte, dada su condicion de personas natural y juridica, en pleno ejercicio de
sus derechos; la demanda reune los requisitos formales previstos por el
legislador; y, ademas, no se observa vicio con identidad anulatoria, lo que
permite proferir la decision que en esta instancia se reclama, dentro de los
limites que impone el articulo 328 del Coédigo General del Proceso, al ser la

parte demandante el inico apelante.

2. Para resolver los reparos que a la sentencia se le hacen, se
recuerda que la legislacion civil en su articulo 1740 dispone que “es nulo
todo acto o contrato a que falta alguno de los requisitos que la ley prescribe

”»

para el valor del mismo...”, nulidad que puede ser absoluta, cuando en la
convencion medie objeto o causa ilicita, es celebrada por incapaces
absolutos, o en los términos del articulo 1741 ibidem “por la omisién de
algun requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos

»

actos o contratos en consideracion a la naturaleza de ellos...”, en cualquier

otro caso, el vicio deriva en nulidad relativa.

Tratandose del contrato de promesa de compraventa, la misma
codificacion en su articulo 1611, subrogado por el articulo 89 de la Ley 153
de 1887 consagré que la misma no seria fuente de obligaciones, salvo que

se acrediten los siguientes requisitos:

1) Que la promesa conste por escrito.

2) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de aquellos que las
leyes declaran ineficaces por no concurrir los requisitos que establece el articulo 1511
<sic 1502> del Cédigo Civil.

3) Que la promesa contenga un plazo o condicién que fije la época en que
ha de celebrarse el contrato.

4) Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo sélo
falte la tradicion de la cosa o las formalidades legales. Los términos de un contrato

prometido, sélo se aplicaran a la materia sobre que se ha contratado.”
En consecuencia, la ausencia de cualquiera de los mencionados

presupuestos en el contrato de promesa conlleva, segiun la sancion

contemplada por la codificacion civil, a su nulidad absoluta.
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3. En este asunto, como se reseno, el debate propuesto gravita en
determinar si la promesa de compraventa celebrada entre las partes cumplio

con los requisitos 3° y 4° de la norma precitada.

Conforme lo evoca los antecedentes del litigio, entre las partes en
contienda se celebro el 29 de octubre de 2015 un contrato de promesa de
compraventa donde la aca demandante fungié como promitente vendedora

y el demandado como promitente comprador.

Alli, la prometiente vendedora se comprometio a transferir a titulo de
venta real, material y efectiva al prometiente comprador el “derecho de
dominio, propiedad y posesién que LA PROMETIENTE VENDEDORA tiene y
ejerce sobre el terreno correspondiente a el lote No.2, la construccién sobre
éste se levanta, y el lote No. 6 segregados del predio de mayor extension
denominado “Baden Baden”, todo el cual tiene una extensién superficiaria de
38.482,60 metros cuadrados y que estd dividido en seis lotes, segun el
levantamiento realizado en enero de 2007 predio ubicado en la jurisdiccion

del Municipio de la Calera, del departamento de Cundinamarca”.

Los linderos del Lote No. 2 se describieron asi:

AREA Y LINDEROS ESPECIALES DEL LOTE No. 2: Este lote No. 2 prometido
en venta, tiene un drea total de 8.126 metros aproximadamente. Esta delimitado
asi: Por el NORTE en linea quebrada entre los mojones M-11 y M-12; linda con
terrenos de Otoniel Reyes en longitud de 72.47 mts. aproximadamente. Por el
ORIENTE en linea recta entre los mojones M-12 y M-13; linda con el Lote No. 1
en extensién de 120,00 mts. Quiebra al Sur entre los mojones M-13 y M-14 y en
extension de 6,00 mts; linda con la zona de ‘acceso a predios, nuevamente
quiebra al Occidente y con la misma zona de acceso a predios; linda en extensién
de 9,44 mts entre los mojones M-14 y M-15. Por el SUR en linea recta entre los
mojones M-15 y M-10; linda con la zona de acceso a lotes en extensién de 60,60
mts. Por el OCCIDENTE en linea recta entre los mojones M-10 y M-11; linda con
el Lote No. 3 en extension de 115,58 mts. aproximadamente.

Ld construccién prometida en venta que se levanta en el lote No. 2; tiene una
tensién superficiaria aproximada de 8.125 metros cuadrados

Los del Lote No. 6 se resenaron de la siguiente forma:
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Loie Wo. 6, Area 4.135 mis. cuadrados aproximadamente. Por el NORTE en linea
quebrada entre los mojones M-3 y M-4; linda con terrenos de Otoniel Reyes en
longitud de 26,25 mts. Por el ORIENTE en linea recta entre los mojones M-4 y M-
5; linda con el Lote No. 5 en extension de 118,81 mis aproximadamente. Popél—
SUR en linea recta entre los mojones M-5 y M-2; linda con la zona de acgceso
lotes en extension de 37,33 mts aproximadamente. Por el OCCIDENTE en
quebrada entre los mojones M-1 y M-3; linda con la Carretera Veredal qu
Calera conduce a la vereda Buenos Aires en extensiéon aproximada d& 118,81

mts. s A

Asimismo, en el paragrafo de la clausula primera se estipul6 que el
predio denominado “Baden-Baden”, del que hacen parte los lotes
prometidos en venta hacen parte de uno de mayor extension que se
denomina “Varsovia”, enseguida se establecieron los linderos del primero

de los citados, de la siguiente manera:

LINDEROS DEL PREDIO denominado BADEN-BADEN: Por el NORTE en parté;,_'j
en extensién de doscientos treinta metros, treinta centimetros (230.30 mts), con
propiedad que es o fue de Otoniel Reyes y en parte, en extensiéon de cincuenta br*
cinco metros, cincuenta centimetros (55.50mts) con propiedad que es o fue dE
Efrén Molina, para un total de doscientos ochenta metros, ochenta centimetrd?&
(280.80 mts). Por el SUR, en extensién de trescientos veintiocho metros;”
cincuenta centimetros (328.50 mts) con la parte restante del globo de mayji'—
extension, marcado en el plano citado con el numero dos (2) que continuara
llamandose LA VARSOVIA de propiedad de Saul Escobar. Por el ORIENTE, en
extension de ciento trece metros, setenta centimetros (113.70 mts), con propiedad
que es o fue de Efrén Molina. Y por el OCCIDENTE, que es su frente, en
extension de ciento veintitrés metros, setenta y cinco centimetros (123.75 mts),
con el camino comunal carreteable que de La Calera conduce a la vereda Mundo
Nuevo.

Y a continuacion procedieron igual con el predio que llamaron
“Varsovia” del que se hizo una amplia descripcion, por ello resulta extrano
que se afirme que no hubo identificacion de los lotes prometidos en venta,
o que estos resultaron ser diferentes después de la division del inmueble
o que el a-quo parti6 de la existencia del documento denominado
levantamiento topografico de 2007, puesto que en el referido documento
los linderos del inmueble no quedaron sujetos a las eventualidades que
se resenan en el reparo, de tal forma que por dicha causal, no

determinacion del bien, no hay manera de edificar una nulidad absoluta.

Pese a ello, insiste la demandante que la indeterminacion de objeto
del contrato de promesa, fundada en que la identificacion plena de los
lotes por su cabida y linderos solo se conocio en sus reales dimensiones
con la emision de la escritura publica 643 del 4 de abril de 2018 de la
Notaria 27 del Circulo de Bogota y que después de realizado el
desengloble del bien éste fue divido en 5 partes de las cuales le

corresponde a la vendedora los lotes 2 y 5; a su vez, los linderos en las
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fases previa y posterior cuentan con diferencias en cuanto a su area y

limites lo que denota falta de claridad en su identificacion.

Empero, observa la Sala que los lotes objeto de la promesa no
quedaron sujetos a desenglobe ni a ningan acto posterior y si finalmente
fueron adjudicados a la aca demandante bajo los numeros 2 y 5, tal
circunstancia no impedia el cumplimiento de lo pactado en mencionada
promesa y tampoco significa indeterminacion de los linderos, que

conlleve a la pretendida nulidad de la promesa.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia considera que:

“En frente a lo preceptuado por la regla 4¢ del articulo 89 de la Ley 153,
citada, la doctrina y la jurisprudencia han interpretado siempre esa
disposicion legal en el sentido de que, cuando la promesa verse sobre contrato
de enajenacién de un inmueble, como cuerpo cierto, éste se debe determinar
o especificar en ella por los linderos que los distinguen de cualquiera otro, y
cuando se refiera a una cuota o porciéon de otro de mayor extension, debe
también individualizarse éste en la misma forma, es decir, por sus
alindaciones especiales. La razén de esta doctrina, que otrora se hacia
estribar en el contenido del articulo 2594 del Cédigo Civil, se encuentra hoy
en las ordenaciones del Decreto 960 de 19701

Para el caso, se observa que para el momento de la suscripcion de la
promesa de compraventa, lo lotes fueron descritos de conformidad con la
informacién que se tenia para ese entonces, esto es, el 29 de octubre de
2015, y que era la contenida en el levantamiento topografico realizado en el
ano 2007 y aunque el mismo no se hubiese aportado al proceso, lo cierto es
que la referencia se encuentra contenida en la clausula primera del
mencionado contrato, donde se estipulé que “..todo el cual tiene una
extension superficiaria de 38.482, 60 metros cuadrados y que esta dividido
en seis lotes, segun el levantamiento realizado en enero de 2007...72; por esa
razon es que no se puede aceptar el argumento de la indeterminacion del

bien, toda vez que el contrato de promesa de compraventa se llevo a cabo

con los datos con los que se contaba en ese momento.

Bajo tal optica, facil es concluir que en el contrato de promesa de
compraventa suscrito entre los senores Carmen Sofia Rivero Sanchez y José

Enrique Caballero Sanchez si se determind claramente en cuanto a su

1 CSJ SC 2 ag 1985, G.J. CLXXX, pdg. 226

2 Archivo pdf/ 05SubsanacionDemanda20210413/folio 83 digital
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objeto, porque alli se describieron de manera uniforme los linderos
especiales del predio, asi como del fundo de los cuales se segregaron y del
de mayor extension; de ello se puede predicar legalmente que la promesa en
su origen no cayo en el defecto de la indeterminacion del inmueble,
simplemente se itera que las latitudes correspondian al levantamiento de

terreno realizado en el afio 2007.

En definitiva, los anteriores argumentos descartan la presencia del
vicio de nulidad implorado, con soporte en el numeral 4° del comentado

articulo 1611 del C.C.

4. Frente al reparo contenido en la falta de senalamiento de nueva
oportunidad para la celebracion de la firma de la escritura, es pertinente
remembrar que el articulo 89 de la ley 153 de 1887, que sustituyo al 1611
del Codigo Civil, dentro de los presupuestos para la validez del contrato de
promesa de compraventa se encuentra el que contenga el lugar y un plazo
o condicion que fije la época en que ha de celebrarse el contrato prometido,
el que debe estar plenamente determinado o determinable, encaminado a
que para su cumplimiento solo falte la entrega o el agotamiento de la
solemnidad constitutiva, por lo que la singularidad pactada con este fin debe
ser apta para precisar la “época”’, dado que cuando ello no queda
determinado, esto es, cuando es incierta su ocurrencia, no se sabe si va a

suceder, ni cuando, hay total incertidumbre al respecto y la promesa nula.

Con relacion a la mencionada formalidad, los contrayentes, en la
clausula sexta del contrato de compraventa, acordaron “para suscribir la
escritura publica que perfeccione este contrato, el dia once (11) de noviembre
de dos mil dieciséis (2016), a la hora de las tres de la tarde (3:00 P.M.) en la
Notaria 23 de Bogotd...”®. Esto quiere decir que fue convenida de manera
clara, el dia, hora y lugar de celebracion de la escritura publica en mencion,

hecho por el que no se configura la nulidad argtiida.

Véase que, como lo consider6 la juez de primera instancia, la norma
no establece de manera sistematica ni literal que, ante el incumplimiento de
la citacion notarial, sea deber de las partes fijar una nueva oportunidad para
su celebracion, es mas, la interpretacion de la norma no conlleva a dicha

conclusion, puesto que alli lo que se pretende es que el convenio tenga

3 Archivo pdf/ 05SubsanacionDemanda20210413/folio 87 digital
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incorporado un plazo para su ejecucion y su no acatamiento conlleva

consecuencias distintas a nulitar el acuerdo.

Al respecto la Corte senald que “si hay plazo, su exigibilidad emerge
del vencimiento del pactado, el cual, se reitera, debe atender lo prescrito en el
citado articulo 89 de la Ley 153 de 1887, de suerte que resulte suficiente y
preciso para alcanzar el fin propuesto, que no es otro que perfeccionar el

contrato proyectado...” *

Ahora, si bien alli se convino que “la escritura publica podra ser
firmada anticipadamente, si la sentencia que declare la pertenencia en favor
de la PROMETIENTE VENDEDORA quedara ejecutoriada con anterioridad a
la fecha pactada para la suscripcion de la escritura publica, hecho que la
PROMETIENTE VENDEDORA comunicara, por escrito al PROMETIENTE
COMPRADOR...”, para el caso, se encuentra probado que en el proceso de
pertenencia se emitio sentencia el 6 de abril de 2016, fecha anterior a la
pactada para la suscripcion de la escritura de compraventa (11 de
noviembre de 2016), sin que al plenario se aportara copia del escrito por
medio del cual se comunicara tal situacion al demandado con el propésito
de anticipar la suscripcion de la aludida escritura, lo que significa

continuaba inmodificable la fecha acordada.

Obsérvese que, como lo consider6 la juez de primera instancia, la
norma no establece que ante la no comparecencia a suscribir la escritura,
deban las partes fijar una nueva fecha, puesto que el incumplimiento de la

pactada acarrea los efectos que la ley establece contra el incumplido.

Al respecto la Corte senalo que “si hay plazo, su exigibilidad emerge
del vencimiento del pactado, el cual, se reitera, debe atender lo prescrito en el
citado articulo 89 de la Ley 153 de 1887, de suerte que resulte suficiente y
preciso para alcanzar el fin propuesto, que no es otro que perfeccionar el

contrato proyectado...”™

En conclusion, la promesa cumple con el requisito previsto en el

numeral tercero del articulo 1611 del C.C., subrogado por el articulo 89 de

4CSJ SC590-2018

> CSJ. Sent Cas Civ. SC 590-2018
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laley 153 de 1887, razon por la que no se cumple el presupuesto de invalidez

pretendido.
5. En esas condiciones, se impone la conformacion del fallo apelado.

No se impondra condena en costas, en razéon a que el demandado no ha

intervenido en el litigio.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia anticipada que profirio
el Juzgado 50 Civil del Circuito de esta ciudad el 14 de julio de 2022, por

las razones expuestas en la parte motiva de este fallo.

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas de esta instancia, por

las razones expuestas en este proveido.

TERCERO. Ejecutoriada esta sentencia, DEVUELVASE el
expediente al Juzgado de conocimiento. Déjense las correspondientes

constancias.

NOTIFIQUESE,

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA
MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D. C., veinticinco (25) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Asunto Recurso Extraordinario de Revision de la sefiora Angela
Maria Gonzalez Aristizabal contra Aseguradora Solidaria de Colombia

Ltda.

Exp. 2022 01069 00

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022,

cuyo proyecto se discutio y aprobé en la del 8 de marzo de 2023, segtin acta No. 8 de la misma fecha.

A través de sentencia anticipada, se resuelve el recurso extraordinario
de revision de Angela Maria Gonzalez Aristizabal contra la sentencia que
profiri6 la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de Ila
Superintendencia Financiera de Colombia el 22 de abril de 2020, dentro del
proceso verbal de Angela Maria Gonzalez Aristizabal contra Aseguradora

Solidaria de Colombia Ltda.

I. ANTECEDENTES

1. La sefiora Angela Maria Gonzalez Aristizabal promovié accion
de proteccion al consumidor financiero con el proposito de hacer efectiva la
poliza “todo riesgo” que adquirio para el vehiculo de su propiedad de placas
ZZM-375, con vigencia entre el 27 de septiembre de 2018 y el 27 de
septiembre de 2019, en razéon a que el mismo fue objeto de hurto el 9 de
diciembre de 2018, sin embargo, presentada la correspondiente reclamacion
fue denegada con fundamento en que la titularidad del bien asegurado fue

transferido a una tercera persona.
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2. La Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la
Superintendencia Financiera de Colombia admitié la demanda y luego de
surtir las etapas correspondientes sobre la relacion contractual mencionada
entre la demandante y la aseguradora demandada, resolvio declarar
probada la excepcion denominada “terminacién del contrato de seguro por
transferencia del interés asegurable”, determinacion que quedo en firme por

cuanto se trata de un proceso de Uinica instancia.

II. LA DEMANDA DE REVISION

1. El apoderado judicial de la sefiora Angela Maria Gonzalez
Aristizabal promovié demanda de revision contra la providencia que emitio
la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia el 22 de abril de 2020 y pidi6 que “se invalide
totalmente la sentencia” por encontrar fundada la causal 2° de que trata el
articulo 355 del Codigo General del Proceso, “haberse declarado falsos por
la justicia penal documentos que fueron decisivos para el pronunciamiento de
la sentencia recurrida”, por ello, solicito que se declaren infundadas las
excepciones propuestas por la demandada y acceder a las pretensiones de

la demanda inicial.

Para fundamentar lo anterior, asegur6 que la indagacion por los
delitos de “hurto y falsedad en documento” son de conocimiento de la
Fiscalia 172 Seccional de la Unidad de Fe Publica y Orden Economico de
Bogota, y que dentro de las ordenes a policia judicial, obra el “estudio de
grafologia” a los documentos que fundamentaron la sentencia cuestionada,

donde se determiné que:

“no se establecen identidades grafologicas que determinen uniproceder
manuscritural entre las muestras manuscriturales tomadas a la senora
Angela Maria Gonzdlez Aristizabal..., que en nueve (9) folios tamario
oficio fueran aportados por el investigador a cargo, y las firmas que
aparecen plasmadas como de Gonzdlez Aristizabal Angela Maria, en la
parte inferior izquierda del anverso del Formulario de solicitud a
Tramites del Registro Nacional Automotor N°2002842, en la parte
inferior izquierda del anverso y en la parte inferior central del reverso
del Contrato de mandato, y en la parte inferior central del Folio que
presenta Un (1) stiker adhesivo de Diligencia de Presentacion Personal
Yy Reconocimiento de la Notaria 40 del Circulo de Santafe de Bogotd”
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2. Una vez se admitio el tramite del recurso extraordinario de
revision, se notificé a la convocada quien se opuso a la prosperidad de las

pretensiones mediante las excepciones de mérito que denomino:

2.1. “Improcedencia de la causal invocada por ausencia de
declaracion judicial respecto a la falsedad en documento publico”, la
que fundé en que a pesar del dictamen grafolégico al que alude la
demandante, ello no es suficiente para determinar la falsedad material sobre
la firma, habida cuenta que se requiere de una sentencia judicial que asi lo

disponga.

2.2. “Terminacion del contrato de seguro por transferencia del
interés asegurable”, toda vez que si bien la inconformidad de la
demandante en revision, ahora, esta dirigida a los documentos que se
tuvieron en cuenta para proferir sentencia dentro del proceso verbal, la
declaratoria de la falsedad no podria conllevar a la prosperidad de sus
pretensiones iniciales, en razén a que no prueba que “el interés asegurable
aun continuaba en cabeza de la citada senora”, maxime cuando el traspaso
del vehiculo tuvo lugar el 6 de diciembre de 2018, es decir, tres dias antes

que se presentaran los hechos a que alude la asegurada.

2.3. “Prescripcion / Caducidad de la presentacion del Recurso
Extraordinario de Revision”, en la medida que el recurso no se instauro
en el término aludido en el articulo 356 del Codigo General del Proceso, por
cuanto la sentencia data del 22 de abril de 2020, luego la demanda se debid
interponer maximo el 22 de abril de 2022, sin embargo, se promovié hasta

el 25 de mayo de 2022.

II. CONSIDERACIONES
Cuestion Preliminar. El articulo 278 del Cédigo General del proceso,

en su numeral 2° faculta al funcionario judicial proferir sentencia

anticipada, “cuando no hubiere pruebas por practicar”.
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En este asunto, la causal que soporta el recurso esta contenida en el
numeral 2° del articulo 355 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor:
“Haberse declarado falsos por la justicia penal documentos que fueron
decisivos para el pronunciamiento de la sentencia recurrida”, de donde
emana que la prueba que acredita tal supuesto es estrictamente
documental, como asi quedo consignado en el auto de la Magistrada
sustanciadora de 9 de marzo de 2023 y estando ellas ya en el expediente,

ello permite a la Sala anticipar el fallo.

1. Para resolver, es pertinente recordar que como la finalidad del
recurso extraordinario de revision esta dirigido a restablecer la buena fe, el
debido proceso, el derecho de contradiccion y la cosa juzgada, entre otros
principios, esta determinado que mas que un recurso, €s Un Proceso en si
mismo. Con relacion a tal medio de defensa, el tratadista Hernando Morales

Medina afirmé que:

“El recurso de revision permite invalidar una sentencia que producia plenos
efectos juridicos, y debe deducirse bajo la condicion de que la pretension esté
totalmente extinguida y satisfecho su objetivo. Los otros recursos, excepto el de
anulacién de los laudos arbitrales, suponen que la pretensiéon no esté extinguida,
sino que se encuentra en pleno desarrollo. Por ello, no permite un nuevo debate
de la cuestion litigada y decidida, ni ofrece nueva oportunidad probatoria sobre
los hechos materia del litigio fallado, ni variar la causa de éste....”

De igual manera, Chiovenda asever6 que “Nada tiene de irracional en si
mismo que la ley admita la impugnacion de la cosa juzgada: la autoridad misma
de la cosa juzgada no es absoluta y necesaria, sino establecida por
consideraciones de utilidad y oportunidad; de tal manera que esas mismas
consideraciones pueden a veces aconsejar su sacrificio para evitar el desorden
Yy el mayor dano que se derivaria de la conservacién de una sentencia

intolerablemente injusta.”!

Y es que la presuncion de legalidad y la cosa juzgada, no son un criterio
absoluto, por lo tanto, se exceptian las sentencias producto, entre otros
eventos, de una realidad procesal contraria a la verdad, como la que se
fundamento6 en pruebas falsas (causal 2), o la que se dicta sin tener en cuenta
prueba documental que habria variado la decision, y que el recurrente no

pudo aportar al proceso por fuerza mayor, caso fortuito u obra de la

! Citado por Hitters, Juan Carlos. Revision de la cosa juzgada. Segunda Edicion.2001 pag. 383
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contraparte (causal 1), cuando esta el recurrente en alguno de los casos de
indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento, cuya nulidad
no se haya saneado (causal 7); o existir nulidad originada en la sentencia que
puso fin al proceso y que no era susceptible de recurso (causal 8), entre otros
casos frente a los cuales procede el recurso de revision segun establece el

articulo 355 del Codigo General del Proceso.

Por ende, tal mecanismo procede Unicamente contra las sentencias
ejecutoriadas, no con el objeto de enmendar situaciones que pudieron evitarse
con una gestion oportuna de la parte afectada, de replantear los hechos
alegados o de cuestionar las pruebas allegadas, sino de restablecer la buena
fe, el debido proceso, el derecho de contradiccion y la cosa juzgada bajo unas
causales especificas, tal y como ya se indico y lo dejo sentado la jurisprudencia

de la Corte Suprema de Justicia, al decir que:

“La revisién, que no es un recurso Sino una accién, pretende, como lo ha
senalado la doctrina y la jurisprudencia, un examen detallado de ciertos
hechos nuevos que afectan la decisién adoptada y el sentido de justicia que de
ella emana. La accidn de revision, en la medida en que afecta la certeza
brindada por la cosa juzgada, es no sélo extraordinaria sino que ademds
procede por las causales taxativamente senialadas por la ley, y no es posible
aducir otras distintas. Y esta taxatividad es razonable, pues se trata de “una
figura que modifica providencias amparadas en el principio de cosa juzgada’,
y por ello “las causales previstas para la revision deben ser aplicadas e
interpretadas en sentido restringido ™

“La revision es entonces un recurso eminentemente extraordinario y, por lo
tanto, sometido a especificas causales serialadas con criterio limitativo, al
punto de no resultar procedente la via impugnativa si oportuna y cabalmente
no se prueba la existencia de una de ellas™

2. Como se anticipo, la causal que se invocé para justificar el
recurso de revision corresponde al numeral 2° del articulo 355 del Coédigo
General del Proceso, segun prevé que es causal de revision, “haberse
declarado falsos por la justicia penal documentos que fueron decisivos para
el pronunciamiento de la sentencia recurrida”, lo que implica que dentro del
tramite del proceso cuya revision se pretende se llevaron documentos que
fueron fundamentales para definir alli el litigio, pero como lo reza la norma
ellos fueron declarados falsos por la justicia penal. Ese es el presupuesto

no otro.

2 Sentencia C-680 de 1998, MP: Carlos Gaviria Diaz
3 (GJ. Tomo CCXII, No. 2451, pdg. 311).
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Asi, para que se estructure dicha causal resulta necesario que
concurran los siguientes presupuestos: i) que corresponda a un documento,
ya sea publico o privado; ii) que haya obrado como prueba documental en
el litigio cuya revision de la sentencia se pretende y, ademas, de caracter
decisivo en ella y, iii) que la justicia penal lo haya declarado falso después

de la ejecutoria de la providencia que le puso fin al proceso.

Con relacion al ultimo requisito, la jurisprudencia de la Corte

Suprema de Justicia tiene sentado que:

“.. para que se configure el supuesto previsto en el numeral segundo del
articulos 380 es indispensable que en forma oportuna “el peticionario
acomparne la prueba de que el documento que sirvié de base primordial al fallo
que se pretende revisar, ha sido declarado falso por el juez competente, o que
haya recaido decision en igual sentido después de dictado el fallo
correspondiente”, ya que “mientras no se acompane dicha prueba no se puede
saber si el documento base de la sentencia es o no falso...™

Y agrego:

“(...) Desde luego que conforme al numeral 2° en referencia, lo que edifica la
mentada causal no es propiamente la falsedad en si misma considerada, de
suerte que el juez de la revision tuviera que decidir si la declara o no, y en
cambio si la resolucion proveniente del juez de la causa criminal que asi lo
hubiese determinado, por cuando es éste y no otro el debido entendimiento que
emerge de este precepto al prescribir, en forma perentoria, que constituye
causal de revision “haberse declarado falsos por la justicia penal documentos
decisivos para el pronunciamiento de la sentencia recurrida” (...)”>

3. Sentadas las anteriores premisas normativas y
jurisprudenciales, ha de verse que el documento que, en sentir de la
recurrente satisface los requisitos de la causal 2°, no corresponde a una
sentencia de caracter penal o “resoluciéon proveniente del juez de la causa’,
tal como lo exige la norma, sino a un “informe investigador de laboratorio —
FPJ-13” fechado el 13 de diciembre de 2019, con destino al sefior Fredy

Cristancho Vega, funcionario de la policia Judicial C.T.I.

Y si bien ese informe se refiere a la prueba documental que sirvio al
juez para proferir la sentencia objeto de revision y alli se concluye que las

identidades grafologicas tomadas de la denunciante no concuerdan con los

4 C.S.J. Sala de Casacién Civil Rad. 2008-01281 de 19 de diciembre de 201 1, reiterada en Rad. 2012-
01848 de 25 de junio de 2018.

5 C.S.J. Sala de Casacién Civil Rad. 2001-00212 de 5 de marzo de 2007, reiterada en Rad. 2012-01848
de 25 de junio de 2018.
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documentos utilizados para el traspaso de propiedad del vehiculo hurtado,
empero, como su nombre lo indica es s6lo una prueba de informe de un
investigador que en modo alguno sustituye la sentencia penal que debe
declararlos espurios, como lo exige la norma, providencia esta que se emite
después del agotamiento de todo el proceso penal, con la intervencion inicial
de la Fiscalia General de la Nacion, quien debe formular los cargos a persona
determinada responsable de esa falsedad, para que luego el juez penal de

conocimiento asi lo declare.

En esas condiciones, no hay mucho que argumentar para arribar a la
conclusion que, conforme lo prevé el inciso 3° del articulo 282 del Codigo
General del Proceso®, ha de declararse probada la excepcion que la parte
demandada denominé “improcedencia de la causal invocada por
ausencia de declaracion judicial respecto a la falsedad en documento
publico”, en razéon a que, como ya se vio, la causal por la cual se promovié
la demanda de revision, no satisface los requisitos legales establecidos para

su procedencia.

4. Por consiguiente, se declarara infundado el recurso
extraordinario de revisiéon formulado por la sefiora Angela Maria Gonzalez
Aristizabal, y como la decision desestimatoria de la revision implica, en
acatamiento del inciso final del articulo 359 del Codigo General del Proceso,
la consecuente condena en costas a cargo de la parte actora, no asi la
relativa a perjuicios, en razéon que no se decreté ninguna medida cautelar

en esta tramitacion.

En consecuencia, para la liquidacion de las costas se aplicaran las
disposiciones del articulo 366 ibidem. Como agencias en derecho de esta
unica instancia, la Magistrada Sustanciadora el equivalente a dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes, de acuerdo con lo regulado en
el numeral 9° del articulo quinto del Acuerdo No. PSAA-16-10554 de 2016

del Consejo Superior de la Judicatura.

III. DECISION

6 “Si el juez encuentra probada una excepciéon que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la
demanda, debe abstenerse de examinar las restantes.”
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En meérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la ley,

IV. RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADO el recurso extraordinario
de revision, formulado por la sefiora Angela Maria Gonzalez Aristizabal, con
fundamento en la causal 2% de revision consagrada en el articulo 355 del
Codigo General del Proceso, frente a la sentencia proferida por la Delegatura
para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de
Colombia el 22 de abril de 2020, dentro del proceso verbal de Angela Maria
Gonzalez Aristizabal contra Aseguradora Solidaria de Colombia Ltda., por

las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO. ABSTENERSE de condenar la sefiora Angela Maria
Gonzalez Aristizabal, al pago de los perjuicios en atencion a lo expuesto en

la parte motiva de esta decision.

TERCERO. CONDENAR en costas a la recurrente. Tasense e
incluyase la suma de $2.320.000,00 como agencias en derecho. Liquidense,

conforme lo establecido en el articulo 366 del C.G.P.

CUARTO. COMUNICAR a la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia, las

resultas del recurso extraordinario de revision.

QUINTO. DEVOLVER el expediente digital contentivo de la
accion de proteccion al consumidor a la autoridad de origen, previo a dejar
las constancias del caso. Librese oficio.

NOTIFIQUESE,

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
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JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisi6bn De Sistemas De Ingenieria
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Jorge Eduardo Ferreira Vargas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N.°  110012203000202300991 00

Clase: RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION
Demandante: ~ MARIA MARCELA JEREZ JEREZ

Demandada: ~ JUAN CARLOS CRUZ NIVIAYO

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede vy
comoquiera que la promotora del presente recurso extraordinario de
revisiéon no subsano las falencias advertidas en el proveido de 8 de
mayo hogafio -notificado por estado electrénico n.° 78 de 9 de mayo
del afio que avanza'-, se dispone, de conformidad con el articulo 90 e
inciso 2° del canon 358 del Cédigo General del Proceso, rechazar la
demanda de la referencia.

Obsérvese que el 15 de mayo de 2023, la actora remiti6 a esta
Corporaciéon correo electronico con el asunto “correccion de
demanda recurso extraordinatrio de revision™, no obstante auscultadas
esas actuaciones, se evidencia que corresponden al mismo recurso
radicado inicialmente, sin que se hubieren subsanado las falencias
advertidas en proveido del pasado 8 de mayo, en el que de forma
precisa se le sefialé a la sefiora Jerez los yerros de que adolecia el
aludido medio de impugnacion.

Regrésese la demanda y sus anexos por el mismo medio por el
que se radicaron (virtual).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 Ver: https: www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/74159445 /PROVIDENCIAS+E-
92+]JUNIO+2+DHEA+2021.pdf/5d7dac92-0aed-445b-b80c-02233a393t44 (Pags. 4 del listado).
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https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/74159445/PROVIDENCIAS+E-92+JUNIO+2+DE+2021.pdf/5d7dac92-0aed-445b-b80c-02233a393f44
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso: Verbal

Demandante: Gustavo Acosta Hernandez
Demandado: Maria Estella Rios Moreno
Radicacion: 110012203000202301106 00
Asunto: Impedimento

AI-084/2023

Se resuelve sobre el impedimento formulado por el Juez 10°
Civil del Circuito de Bogota, en el proceso
110014003072017001174 01 y remitido a esta Corporacion
por el Juzgado 11 Civil del Circuito de la misma ciudad, el
cual no asumio6 conocimiento del mismo.

Antecedentes

1. El1 11 de octubre de 2022, el Juzgado 71 Civil Municipal
de Bogota profiri6 sentencia dentro del proceso 2017-
001174-01, respecto de la cual la parte demandante
interpuso recurso de apelacion que fue concedido en el efecto
suspensivo, por tanto, se remitio el expediente al superior y
le correspondio al Juzgado 10° Civil del Circuito de Bogota.

2. El 23 de noviembre de 2022, el Juzgado 10 Civil del
Circuito de Bogota admitio la alzada y ordend sustentar la
misma [Folio 1, 04Autoadmite.pdf,01Cuadernouno].

3. El 1°de marzo de 2023, el Juez 10° Civil del Circuito de
Bogota, doctor Felipe Pablo Mojica Cortés se declaro
impedido con fundamento en el numeral 2° del articulo 141
del estatuto procesal, en razon a que se desempeno para el

110012203000202301106 00
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primer semestre de 2017 como Juez 71 Civil Municipal de la
misma ciudad y dentro del proceso en cuestion habia
expedido varias providencias: inadmitido la demanda,
posteriormente la admitié y decreté una medida cautelar.

Ante tal manifestacion, dispuso se enviara el expediente al
juzgado siguiente.

4. LaJuez 11 Civil del Circuito de Bogota, decidio no aceptar
el impedimento y por ende, no asumir el conocimiento del
proceso, tras considerar que la causal invocada esta
compuesta por dos elementos “el primero, que la decision a la
que se haga referencia se haya emitido al interior del proceso
en instancia anterior, pues, se trata del conocimiento previo
del mismo en una instancia diferente y, el segundo, que la
actuacion o el conocimiento tengan relacion directa con el
asunto que se pone de conocimiento en la actualidad”, senalo
que el segundo presupuesto no se cumplid, ya que, no
cualquier actuacion realizada dentro del proceso tiene la
potencialidad de materializar el impedimento y que en el caso
en concreto no se avizora que su imparcialidad o vision
objetiva se vea afectada.

Consideraciones

1. Para preservar el principio superior de imparcialidad del
juez, se establecieron por el legislador, causales de
impedimento o recusacion, en aras de que el juzgador
intervenga en el proceso con el interés exclusivo de
administrar justicia de manera recta, autonoma e
independiente, libre de problemas relacionados con algun
tipo de interés particular.

2. "Uno de los principios bdsicos del proceso es la
imparcialidad del juzgador... El juez para ser tal, debe ser un
tercero con relacion al litigio, o sea ajeno a las partes, y extrano
a lo que es materia de la litis"!.

2.1. Relacionado con el tema de los impedimentos y las
recusaciones la Corte Constitucional ha considerado que su
tramite no es algo que se pueda dejar al arbitrio del servidor
publico, pues ello implicaria privar a los ciudadanos de una
herramienta juridica consagrada a efecto de garantizar la
imparcialidad judicial como pilar que es del debido proceso,

! Enciclopedia Juridica Omeba. pag. 161.

110012203000202301106 00
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con la posibilidad de marginar al juez de la actuacion cuando
se configure alguna de las contempladas en la ley, principio
de imparcialidad que puede verse vulnerado bien por razones
objetivas ya subjetivas, las primeras buscan evitar que el juez
haya prejuzgado el asunto de que se trate, las segundas que
el funcionario aplique sus convicciones personales al definir
el caso concretoZ?.

3. Asi, pertinente es senalar que el instituto de la
declaratoria de impedimento y recusacion, es de caracter
constitucional (articulos 13 y 209 de la Carta Politica), pues
hace parte de las garantias consagradas en el debido proceso
al constituir un mecanismo orientado a asegurar la
imparcialidad e independencia de la administracion de
justicia, en virtud de la cual el juez debe separarse del
conocimiento de aquellos casos en donde por entrar en
conflicto sus propios intereses o haber conocido el fondo del
asunto, se pierde la esencia objetiva de la funcion
jurisdiccional.

Por lo anterior, los Coédigos de Procedimiento incluyen varias
de las situaciones en las cuales el legislador considera que se
colocan en peligro la imparcialidad e independencia del
funcionario judicial, siendo a cargo de quien recusa,
determinar cual es la causal de impedimento que invoca,
ademas de proveer las evidencias que respalden sus
afirmaciones.

4. El articulo 140 de la Ley 1564 de 2012 consagra que:

«Los magistrados, jueces, conjueces en quienes CONCurra
alguna causal de recusacion deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

El juez impedido pasard el expediente al que deba
reemplazarlo, quien si encuentra configurada la causal
asumira su conocimiento. En caso contrario, remitira el
expediente al superior para que resuelva.

St el superior encuentra fundado el impedimento enviara
el expediente al juez que debe reemplazar al impedido. Si
lo considera infundado lo devolvera al juez que venia
conociendo de él.

2T-319A de 3/5/12. Corte Constitucional. Citada por el Tribunal Superior de Bogota - M.P.
Luis Enrique Bustos. Rad. 2014-004-01. Asunto: impedimento.

110012203000202301106 00
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5.

Elmagistrado o conjuez que se considere impedido pondra
los hechos en conocimiento del que le sigue en turno en la
respectiva sala, con expresion de la causal invocada y de
los hechos en que se funda, para que resuelva sobre el
impedimento y en caso de aceptarlo pase el expediente a
quien deba reemplazarlo o fije fecha y hora para el sorteo
de conjuez, si hubiere lugar a ello.

El auto en que se manifieste el impedimento, el que lo
decida y el que disponga el envio del expediente, no
admiten recurso.

Cuando se declaren impedidos varios o todos los
magistrados de una misma sala del tribunal o de la Corte,
todos los impedimentos se tramitaran conjuntamente y se
resolveran en un mismo acto por sala de conjueces.»

En el sub lite, el Juez Felipe Pablo Mojica Cortés se

declaro impedido al considerar que se estructura la causal
segunda del articulo 141 ejusdem, segun la cual:

5.1.

“2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier
actuacion en instancia anterior, el juez, su conyuge,
companero permanente o algunos de sus parientes
indicados en el numeral precedente”.

Respecto a dicho precepto la Corte Suprema de Justicia

ha clarificado que:

minguna duda hay acerca de que el numeral segundo del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso (...) reclama,
para su tipificacion, conexidad entre lo expuesto al
conocer de la instancia anterior y lo que constituye objeto
del nuevo debate; desde luego, si asi no es, no existira
razén para la separacion (...) [s]e requiere, como lo ha
dicho la Corte (...) conexidad entre los motivos que se
expusieron en ese momento y los que estan
aduciendo ahora (...)", es decir, (...) cuando a los
funcionarios se los encara por la opinion que
exhibieron en algin momento al conocer del asunto
(...)» (AC6666, 30 sep. 2016, exp. n. 2016-00894-00
reiterada en AC1121-2021, de abr. 5, exp. 2021-0577)
(negrilla fuera de texto)3.

3 AC3562-2021, Magistrada Ponente Hilda Gonzalez Neira.

110012203000202301106 00
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6. En el sub examine no armoniza la causal invocada con el
supuesto factico, porque, si bien, en el ano 2017 el doctor
Felipe Pablo Mojica Cortes, dentro del proceso 2017-001174-
01, como Juez 71 Civil Municipal de Bogota verifico la
calificacion de la demanda%, asi como también decreté una
cautela®, lo cierto, es que las anteriores providencias no se
enmarcan como decisiones de fondo si no de forma y lo mas
importante no tienen conexidad directa con el eje toral de la
apelacion de la sentencia que ahora en segunda instancia
corresponde dilucidar, notese que el recurrente cuestiono: i)
el analisis o valoracion probatoria y, ii) la determinacion de
que las pretensiones se encausaron mal; por tanto, no se
observa que la imparcialidad del doctor Mojica Cortés se
pueda ver afectada.

Corolario de lo expuesto, no se configura la causal de
impedimento alegada y, en consecuencia, se remitira la
actuacion al referido Juzgador de instancia, para que
continue con el respectivo tramite.

Decision
En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil, RESUELVE:

1. NO ACEPTAR el impedimento expresado por el doctor
Felipe Pablo Mojica Cortés, como Juez 10° Civil del Circuito
de Bogota, y, en consecuencia, se ordena remitir el plenario
a dicho Juzgado para que continue con el conocimiento.

2. COMUNICAR lo resuelto al Juzgado 11 Civil del Circuito
de Bogota.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

4 Folio 123, 01CDNO 1.pdf,01Primeralnstancia, CuadernoUno.
5 Folio 127, 01CDNO 1.pdf, O1Primeralnstancia, CuadernoUno.

110012203000202301106 00
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

SALA FIJA DE DECISION No. 2

MAGISTRADA SUSTANCIADORA

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo dos mil veintitrés (2023)

Asunto. Proceso Verbal (Accion de Responsabilidad del
Liquidador) de Eduardo Suarez Uribe, Laurel Ltda., Carmen Iriarte
Uribe, Inversiones Alcam S.A.S., Rosario Josefina Suarez Uribe, Diego
Suarez Uribe, Emilia Pérez Uribe, Cristian Pérez Uribe, Laura Pérez
Uribe y Enrique Cuellar Cubides contra Jaime Rafael Ortega Albrecht.

Rad. 01 2021 00451 01

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, cuyo proyecto se discutio en varias sesiones y aprobo en sesion de
Sala del 24 de mayo de 2023, segun acta 18 de la misma data.

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por las partes contra
la sentencia anticipada que profirio el Juzgado Primero Civil del Circuito de

Bogota el 19 de agosto de 2022.

I. ANTECEDENTES

Exp. 01 2021 00451 01



1. Los demandantes, socios de la compania Frigorifico San Martin
de Porres Ltda., en liquidacion, promovieron demanda verbal, con el
proposito de que se declare que el demandado, senor Jaime Rafael Ortega
Albrecht, en calidad de liquidador, incumplio los deberes previstos en el
articulo 23 de la Ley 222 de 1995, en concordancia con el Decreto 1925 de
2009 y articulo 238 del Codigo de Comercio. En tal sentido, pidieron:

“l1. DECLARAR que Jaime Rafael Ortega Albrecht incumplié los deberes como
liquidador de FRIGORIFICO..., por desplegar las siguientes conductas: 1) Dar
un trato inequitativo a los socios del FRIGORIFICO, 2) No permitirles el ejercicio
del derecho de inspeccién, 3) Intervenir y llevar a cabo actos respecto de los
cuales existe conflicto de intereses con los 9 SOCIOS ADJUDICATAROS y los
demds socios del FRIGORIFICO, 4) No haber exigido la justificacién y cuentas
razonadas a los 9 SOCIOS ADJUDICATARIOS respecto de los actos de
disposicién que han llevado a cabo con los inmuebles del FRIGORIFICO, 5) No
haber exigido el pago de las obligaciones o cobrado los créditos a cargo de los
9 SOCIOS ADJUDICATARIOS, 6) No haber exigido la entrega de los inmuebles
ilegalmente transferidos a los 9 SOCIOS ADJUDICATARIOS, y, 7) No haber
rendido cuentas de su gestion ni haber entregado la documentaciéon de la
sociedad FRIGORIFICO.

2. CONDENAR a Jaime Rafael Ortega Albrecht como liquidador de la sociedad
FRIGORIFICO, a indemnizar los perjuicios econdémicos causados a los
demandantes, en sus calidades de socios de la sociedad FRIGORIFICO, como
consecuencia de la mora en el pago de sus remanentes que se calcula en la
suma no menor de ...($ 115.798.341.000). Este valor corresponde a los
intereses moratorios causados a partir del 23 de mayo de 2017, fecha en que
se posesiond, y hasta el 31 de octubre de 2021, liquidados sobre el valor de los
remanentes a los que tienen derecho los demandantes, conforme con el
dictamen pericial que se aporta. Esta condena deberd actualizarse hasta la
fecha en que se realice el pago.

3. Que, como consecuencia de las declaraciones precedentes, se condene en
costas al demandado y al pago de las agencias en derecho.”

2. Como fundamentos facticos de sus pretensiones senalaron, en
sintesis, que luego de que se decreto6 la disolucion de la compania, conforme
al Acta N°36 de 10 de enero de 2013, integrada por los 9 socios
adjudicatarios, la Junta de Socios aproboé la cuenta final de liquidacién, no
obstante, alli se establecieron “4 condiciones para la cuenta final de
liquidacion y para la distribucion de los remanentes a todos los socios”, a

saber:

i) Que se encuentre inscrita el acta final de liquidacién en la caimara de comercio
Yy que se encuentre en firme dicho registro.

ii) Que se encuentre en firme la inscripcion de la parte pertinente del acta final
de liquidacion en la oficina de instrumentos publicos de Bogota.



iii) Que transcurran dos meses contados desde la fecha de inscripcién del acta
final de liquidacién en el registro mercantil sin que se hubieran presentado
demandas de impugnacién contra las decisiones contenidas en el acta final de
liquidacion.

iv) Si se presentaran demandas de impugnacién contra la mencionada acta
final de liquidacién, cuando se encuentre ejecutoriada la sentencia mediante la
cual se nieguen las pretensiones de la demanda de impugnacion. De existir
varias demandas cuando se resuelva la ultima de ellas, negando las
pretensiones de impugnacion de la demanda.”

Indicaron que a pesar de lo anterior, a los 9 socios se les adjudico sin
condicion inmuebles y remanentes, como el identificado con folio de
matricula N°50C-1009638, y por tal razéon la Superintendencia de
Sociedades declaro la ilegalidad, habida cuenta que el liquidador infringio
los deberes previstos en los articulos 247 y 248 del Codigo de Comercio, por
ende, lo removid del cargo mediante Resoluciones de 22 de diciembre de
2016 y 23 de junio de 2017. A partir de alli, la citada autoridad designoé
como liquidadora a la seniora Martha Cecilia Salazar, cuyo nombramiento
quedo inscrito en el registro mercantil el 29 de noviembre de 2017 hasta la

fecha.

También resenaron que, entre tanto, el anterior liquidador, senor
Rojas Maya “renuncié” al cargo el 17 de enero de 2017 y en Acta N°41 de esa
fecha design6 como nuevo liquidador principal al suplente, Jaime Rafael
Ortega Albrecht, y aunque las decisiones contenidas alli fueron suspendidas
por orden de la Supersociedades, el ultimo acepté la designacion en el Acta
N°42 de 22 de febrero de 2017, e inscrita en el registro mercantil el 23 de
mayo de 2017, lo que significa que desempenio el cargo entre la ultima
calenda y el 28 de noviembre de 2017, momento en que se inscribio la

designacion de la actual liquidadora.

Sin embargo, por disposicion de los 9 socios adjudicatarios, el
demandado continu6 “como el ordenante de los pagos y gastos realizados
con cargo a los recursos de la liquidaciéon del Frigorifico. Tales pagos y gastos

estan a cargo de la Fiduciaria La Previsora S.A.”.

Aseguraron que en el tiempo que se desempené como liquidador, el
senor Ortega incumplio sus deberes en numerosas ocasiones, entre otras
cosas, por i) “no haber exigido cuentas razonadas a los 9 socios

adjudicatarios”; ii) no haber cobrado las deudas a cargo de los 9 socios



adjudicatarios”; iii) “no haber exigido la entrega de los inmuebles ilegalmente
transferidos a los 9 socios adjudicatarios”; iv) “no haber rendido cuentas de

su gestion ni haber entregado la documentacion de la sociedad Frigorifico”.

Ya con relacion a la cuenta final de liquidacion (Acta 36 de 2013),
indicaron que se modifico mediante el Acta 37 de 2014, no obstante, se halla
suspendida conforme la medida cautelar inscrita en el registro mercantil,

asi:

“..mediante Oficio 0474 del 17 de abril de 2017..., el Juzgado 51 Civil del
Circuito de Bogota D.C., comunica que por medio de auto de 31 de julio de 2015
proferido por el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogotd, se decreté la
suspension de las decisiones adoptadas en el Acta 0037 de la Junta de Socios
de la sociedad Frigorifico San Martin de Porres Ltda. en Liquidaciéon, celebrada
el 29 de marzo de 2014.”

Afirmaron que en la citada reunion se presentaron estados financieros
que modifican la esencia de la cuenta final, es decir, los activos y el
patrimonio, y la fuente de pago que habia sido aprobada en el Acta 36,
“porque ya no se le pagaria con dinero efectivo a los socios..., sino con los
bienes inmuebles de la sociedad en liquidacion”. Luego entonces, consideran
que la modificacion es ineficaz y, por ende, “no hay cuenta final”, ademas

porque no se han cumplido las 4 condiciones mencionadas.

Ademas, senalaron que la Superintendencia de Sociedades declaré
que de conformidad con el Acta 43 de 22 de junio de 2017, alli se hizo
referencia a las condiciones del Acta 36 y, a la vez, “establece una condicion
resolutoria”, lo que significa que el Frigorifico se encuentra en estado de
liquidacion porque “la cuenta final esta sometida a las condiciones
contenidas en las Actas N°36 de 2013 y 43 de 2017, las cuales estan inscritas
en el certificado de existencia y representacion legal de dicha sociedad

expedido por el Registro Mercantil de la Camara de Comercio.”

3. Notificado el extremo demandado, mediante apoderado judicial,
contesto la demanda oponiéndose a la totalidad de las pretensiones y

propuso como excepciones de mérito, las siguientes:

3.1. “Cumplimiento de los deberes del liquidador”, con

fundamento en que la parte actora se refiere a deberes y obligaciones que se



encuentran en “su imaginacion”, toda vez que cumplié a cabalidad con las

que le imponia el cargo.

3.2. “Inexistencia de perjuicios”, porque al no existir un
incumplimiento de sus deberes ni haber cometido ninguna falta, no pueden
pretender los demandantes una condena de perjuicios, maxime si se tiene
en cuenta que se encuentra vigente, en segunda instancia, el proceso de
impugnacion de actas N°2013-00150, respecto del Acta N°36 que contiene

la “Cuenta Final de Liquidacion”.

3.3. “Prescripcion y Caducidad”. Dentro de ese Acapite solo
afirmo el demandado que “en caso de reunirse los requisitos de ley,... se sirva
declarar probada”, y frente a ella la parte actora replicé que el no explicaron
los motivos por los cuales se debe declarar tal medio exceptivo, lo que

impide controvertirlos.

4. Agotado el tramite respectivo, la instancia culminé con
sentencia anticipada donde el juez de conocimiento dispuso declarar
probada la excepcion de prescripcion y, en tal sentido, decreto la

terminacion del proceso.

II. LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Para arribar a la anterior determinacion, el juez a quo, luego de indicar
que se configuran los presupuestos procesales, resenar los antecedentes del
litigio, y las normas que regulan la accion de responsabilidad contra el
liquidador, asegur6 que en el asunto se configuro el término de prescripcion

de que trata el articulo 256 del Codigo de Comercio.

Lo anterior, porque la cuenta final de liquidacion fue protocolizada en
la escritura publica N°47 del 22 de enero de 2013, e inscrita en el registro
mercantil, conforme se advierte del certificado de existencia y
representacion legal, por consiguiente, el argumento dirigido a que las 4
condiciones no se han cumplido cae en el vacio, en razén a que la compania

ya no existe y la cuenta final ya se aprobo.



Indico que, si bien el acta que la contiene fue impugnada y se decreto
la suspension de sus efectos, ello no esta orientado a no reconocer las
cuentas finales y, por ende, desconocer la liquidacion de la sociedad, sino la
forma como se iba a dar cumplimiento a ese acuerdo de liquidacion, es decir,
al derecho de los socios de poder reclamar lo que les corresponda, pues de

lo contrario, la accion aqui promovida se convertiria en imprescriptible.

Agrego que el hecho que exista un fallo proferido por el Consejo de
Estado, donde considerd que el tramite liquidatorio “no ha concluido” porque
se hallaban demandas de impugnacion contra las cuentas finales tampoco
es de recibo, principalmente, porque a la fecha los pleitos ya fueron resueltos

por los juzgados que conocieron de ellas, luego, existe cosa juzgada.

III. EL RECURSO DE APELACION

1. Inconforme con la anterior decision, los abogados del extremo

demandante la apelaron, asi:

1.1. De un lado, el abogado Harold Eduardo Hernandez, apoderado
de Eduardo Suarez Uribe, Laurel Ltda., Carmen Iriarte Uribe, Inversiones
Alcam S.A.S., Rosario Josefina Suarez Uribe, Diego Suarez Uribe y Enrique
Cuellar Cubides, aseguré que el juzgado de conocimiento desecho
argumentos centrales, como el desconocimiento de la sentencia que profirié
el Consejo de Estado, porque contrario a lo que manifesto, esta vigente la
impugnacion contra las decisiones del Acta 36, que no se refiere al reparto
de remanentes, sino a la cuenta final, encontrandose en sede de apelacion
ante el Tribunal Superior de Bogota, con radicado N° 2013-00150, luego,

ese argumento del juez a quo “queda quebrado”.

Agrego, que en el litigio prob6é que ademas de las irregularidades
anotadas, la cuenta estuvo suspendida por orden judicial desde el 23 de
abril de 2013 hasta el 18 de agosto de 2017; que el Acta 36 fue modificada
con el Acta 43 de 2017 por iniciativa del liquidador y los 9 socios
adjudicatarios, por ello, no podian demandar antes de esa fecha conforme

al articulo 257 del Coédigo de Comercio. Ademas, insistidé en que no posible



considerar que se configuraron los cinco anos a que se refiere el juzgado de
conocimiento, es mas, ni siquiera el término ha empezado a correr, “en razén
de las 4 condiciones suspensivas contenidas en el Acta de Junta de Socios

N°36 de 10 de enero de 2013”.

Aseguro que la sentencia no cumple con los requisitos de los articulos
164, 280 y 281 del Codigo General del Proceso, en razon a que no se fundoé
en las pruebas allegadas y carece de motivacion y congruencia. Ademas,
desconocio el contenido de la sentencia que profirio el Consejo de Estado el
22 de abril de 2022, dentro del proceso N°2013-01888 de Laurel Ltda.
contra la Superintendencia de Sociedades, donde fue enfatica en manifestar
que el proceso de liquidacion “no ha finalizado”, entre otras razones, “porque
se encuentra en curso el proceso de impugnacion de la decision por medio de

la cual la junta de socios aprobé las cuentas finales de la liquidacién...”.

En esta sede, el recurrente también sustenté la alzada y para ello,
ademas de insistir en los reparos que hizo en primera instancia, senal6 que
las condiciones que pesan sobre la cuenta final nunca se cumplieron, y que
la impugnacion se encuentra vigente, actualmente, en la Sala Civil del

Tribunal Superior de Bogota.

1.2. Por su parte, la abogada Lady Yovana Ocampo Hoyos, apoderada
de los senores Emilia, Laura y Cristian Pérez Uribe resalto, en primera y
segunda instancia, al sustentar el recurso de apelacion, que existen serias
irregularidades en la inscripcion del Acta 36 y que para considerar que se
trata de una “acta final de liquidacion”, se deben cumplir varios requisitos;
como el deber de cancelar la totalidad del pasivo externo y las acreencias
segun la prelacion legal de los créditos, sin que sea posible distribuir antes
el producto de los bienes entre los socios, consideracion a lo cual hizo caso

omiso el liquidador demandado.

Agrego, que aun cuando en el acta se pactaron 4 condiciones, se
omitio su inclusion al protocolizarla mediante escritura publica y, en cambio
obtuvieron un documento publico de “forma irregular” que finalmente, fue
inscrito en la Camara de Comercio de Bogota. Tanto asi, que cuatro anos
después de suscribir el Acta 36, expidieron el Acta 43 que también quedo

registrada, circunstancia que demuestra que la sociedad “se encontraba y



todavia se encuentra viva para el mundo juridico”, pues lo cierto es que no

se han cumplido con las referidas condiciones.

Y es que, al considerar que la compania ya esta liquidada so6lo porque
la cuenta final se protocolizo e inscribio en el Certificado de Existencia y
Representacion Legal, finalmente, el 25 de enero de 2013, tal circunstancia
desconoce todas las situaciones irregulares puestas en conocimiento y que
son las que han dado lugar a la “infinidad de procesos” que el mismo juez a
quo resaltd, como el vigente con radicado N°36-2013-00150 que se halla en

la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota.

2. El apoderado del extremo demandado pidio al juez de
conocimiento adicionar la sentencia, en el sentido de resolver la objecion
que presentd contra el amparo de pobreza concedido a su contraparte, sin

embargo, la solicitud fue denegada.

Seguido, promoviéo recurso de apelacion con fundamento en la
omision de condenar en costas a la parte vencida, no obstante, la concesion
del recurso le fue negado, tras estimar que el apelante carece de legitimidad
para promover el recurso por cuanto la sentencia no le adversa,
determinacion que luego de ser recurrida, en sede de queja, mediante auto
de 21 de octubre de 2022, la Magistrada sustanciadora declar6 mal
denegado y, en esa medida, se admitio el recurso de apelacion, por las

razones alli expuestas.

Para sustentar la alzada, en esta instancia, indicé que el juez a quo
concedio el amparo de pobreza al extremo demandante al admitir la
demanda, determinacion que recurrio, sin embargo, ello nunca fue resuelto

aun cuando solicito en varias ocasiones un pronunciamiento al respecto.

Con relacion al amparo de pobreza aseguro que los demandantes son
propietarios de 18 inmuebles de un alto valor comercial sin ningun tipo de
embargo o medida que suspenda el poder dispositivo. Indico que la
situacion de Laurel Ltda. tampoco es diferente, si se tiene en cuenta que
para renovar la matricula mercantil presentaron estados financieros para el

2019, 2020 y 2021 con patrimonios de “$431.637.307, $609.069.922 y



$454.393.686”, respectivamente, lo cual ensena la ausencia de la pobreza

alegada.

Senalo que algunos de los demandantes, mediante escritura publica
365 de 2022, protocolizada en la Notaria 34 de Bogota enajenaron el predio
con folio de matricula inmobiliaria SON-1209636 a la sociedad “Crepes y
Waffles S.A. por la suma de $2.800.000.000.”, lo que significa que para la

fecha en que se admitio el libelo también eran propietarios de ese inmueble.

Insistié que, precisamente, en los interrogatorios de parte, practicados
en audiencia de 26 de julio de 2022, los demandantes aceptaron contar con
recursos que demuestran claramente que no son sujetos que estén en las
condiciones dispuestas en el articulo 151 del Codigo General del Proceso y

que, por ende, en incapacidad de atender los gastos del litigio “sin

menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia”.

Por consiguiente, pidié que se revoque el numeral 3° de la sentencia
apelada y, en su lugar, se condene en costas al extremo actor “entre un 3%
y un 7.5% de las pretensiones de la demanda por la primera instancia y hasta

seis SMMLV por la segunda instancia”.

IV. CONSIDERACIONES

1. De manera preliminar, es preciso resaltar que en el presente
asunto concurren los presupuestos procesales que permiten, no solamente
dar inicio al proceso, sino también que culmine con una sentencia que
resuelva sobre el fondo. En efecto, se cumple con la jurisdiccion y
competencia en cabeza de los jueces civiles del circuito en primera instancia,
tratandose de la accion de responsabilidad contra el liquidador; capacidad
de los intervinientes para ser parte y comparecer al litigio, habida cuenta
que tanto los demandantes como el demandado son sujetos de la relacion
juridico - procesal, y la demanda en forma. Ademas, no se observa vicio con
identidad anulatoria, lo que admite proferir la decisiéon que de la segunda

instancia se reclama.



De igual forma también encuentra la Sala que recae en ambos
extremos procesales la legitimacion en la causa, por activa y por pasiva; los
primeros, son socios de la compania Frigorifico San Martin de Porres en
Liquidacion, luego se encuentran facultados para promover la referida
contra accion contra el senor Jaime Rafael Ortega Albrecht, en su calidad

de liquidador y/o administrador de la citada compania.

2. Ahora bien, para resolver los reparos que a la sentencia se le
hacen, resulta preciso relievar, primero, que conforme al contenido del
articulo 278 del Codigo General del Proceso, en cualquier estado del proceso,
el juez debe dictar sentencia anticipada, total o parcial, entre otros eventos,

cuando se encuentre probada la prescripcion extintiva.

El articulo 2535 del Codigo Civil se refiere a dicha figura como un
medio de extinguir las acciones judiciales y derechos ajenos que solamente
exige el paso de “cierto lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido
dichas acciones”, y que tal término se cuenta desde que “la obligacién se
haya hecho exigible”, lo que corresponde entonces, no a una accion en si

misma, sino a un medio de defensa.

Ademas, el articulo 2513 de la misma codificacion preceptua que “El
que quiera aprovecharse de la prescripcion debe alegarla; el juez no puede

declararla de oficio.”

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido que: “...)
cuando ‘el lenguaje de la demanda, sin ser indescifrable por completo, no se
ajusta a la claridad y precision indispensables en tan delicada materia’
(CLXXXVIII, 139), para ‘no sacrificar el derecho material en aras de un culto
vano al formalismo procesal’ (CCXXXIV, 234), el juzgador esta obligado a
interpretarla en busca de su sentido genuino sin alterarlo ni
sustituirlo, consultando la prevalencia del derecho sustancial, el
acceso a la administracion de justicia y la solucion real de los
conflictos, realizando un andlisis serio, fundado y razonable de todos sus
segmentos, mediante su interpretacion racional, l6gica, sistematica e integral
(...), siempre en conjunto, porque la intencién del actor estd muchas veces
contenida no soélo en la parte petitoria, sino también en los fundamentos de

hecho y de derecho, bastando que ella aparezca claramente en el libelo, ya
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de una manera directa o expresa, ya por una interpretacion légica basada en
todo el conjunto de la demanda {(...), ‘de manera que en procura de evitar el
sacrificio del derecho sustantivo, pueda enmendar con su actividad dialéctica
la confusa presentaciéon de los hechos, de las pretensiones o de las
excepciones que hayan efectuado las partes intervinientes en el
proceso’ (cas. civ. sentencia de 11 de julio de 2000, exp. 6015)” (CSJ SC, 17
nov. 2011, rad. 1999- 00533-01; reiterada en CSJ SC7024-2014, 5 jun.)».

Y agrega que: “La doctrina probable de la Corte —que se refiere
principalmente a la demanda, pero es aplicable a cualquier otra pieza del
expediente— muestra que al juez no le es vedado extraer de las
manifestaciones de las partes algun contenido especifico, como lo seria la

legislacion que debe regir el computo del término de una prescripcion extintiva.

Cabe precisar que esta facultad no se opone a la prohibicion de
reconocer oficiosamente el aludido fenédmeno extintivo en este caso concreto,

porque la excepcién pertinente se propuso en tiempo (...)”

Por tanto, “Si el convocado alegé la prescripcion, es precisamente
porque quiere obtener réditos de sus efectos liberatorios. Por consiguiente, st
al hacerlo olvidare hacer cualquier menciéon que permita al juez elucidar la
regulacion a la que quiso plegarse —lo que no sucedié en el sub lite, se reitera—
, debe entenderse que eligié aquella que maximice el efecto tutil de su alegato,

es decir, la que permita que el plazo liberatorio se consolide.”!

Se acude a lo anterior, precisamente porque el demandado invoco la
excepcion de prescripcion y para ello solo expresoé que “en caso de reunirse
los requisitos de ley,... se sirva declarar probada”, lo que obligaba a su
analisis y resolucion para no sacrificar el efecto util de su invocacién, como
lo afirma la Corte; pero ademas, nétese que no solo fue oportunamente
expuesta, sino que también se brindo dentro del escrito de respuesta a la

demanda elementos de juicio para resolverla.

Para el caso, de una lectura de la demanda la Sala observa que ella

se fundamenta en que el frigorifico no se encuentra liquidado ni en sucesion

1 CSJ. Sent Cas Civ SC712-2022 de 25 de mayo de 2022. Radicacién n.° 11001-31-03-015-2012-
00235-01
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procesal en favor de la fiduciaria, al estar suspendida las decisiones
adoptadas en el acta 37 de la junta de socios, llevada a cabo el 29 de marzo
de 2014; por ello la cuenta final de liquidacion contenida en el acta 36 de
2013 esta suspendida judicialmente y la sociedad sigue en estado de
liquidacion y puede ser sujeto de derechos y obligaciones, situacion factica

que se repite en varios hechos de la demanda.

Respecto de lo anterior, el demandado replica, también en varios
hechos que contesta, que la sociedad se encuentra liquidada, inscrita la
cuenta final de liquidacion asi como cancelada la matricula mercantil;
agrega que la inscripcion del oficio proveniente del Juzgado 36 Civil del
Circuito de Bogota, efectuada el 18 de agosto de 2017, a través del cual se
levanto la medida cautelar de suspension de la cuenta final de Liquidacion,
la sociedad quedé definitivamente liquidada con efecto retroactivo
desde el 25 de enero de 2013; hechos éstos que datan “de
aproximadamente cuatro anos antes de que el demandado fuera liquidador”

(contestacion hecho 37)

2.1 En tal sentido, y tratandose de la culminacion de la existencia de
las sociedades, es claro que para ello se debe agotar el procedimiento de la
realizacion de activos y pago de acreencias, es decir, la disolucion y

liquidacion, respectivamente.

La ultima de las fases mencionadas se refiere al tramite que permite,
luego de pagar las acreencias y/o obligaciones, repartir los remanentes entre
los socios a través de la venta del activo, y para tales efectos, el legislador
previo la designacion de un liquidador, quien ademas de conservar los
recursos, cumplira varias funciones, como las enlistadas en el articulo 238

del Codigo de Comercio?, quien también sera responsable “ante los

2 “1) A continuar y concluir las operaciones sociales pendientes al tiempo de la disolucion;

2) A exigir la cuenta de su gestion a los administradores anteriores, o a cualquiera que haya manejado
intereses de la sociedad, siempre que tales cuentas no hayan sido aprobadas de conformidad con la
ley o el contrato social;

3) A cobrar los créditos activos de la sociedad, incluyendo los que correspondan a capital suscrito y no
pagado en su integridad;

4) A obtener la restitucién de los bienes sociales que estén en poder de los asociados o de terceros, a
medida que se haga exigible su entrega, lo mismo que a restituir las cosas de que la sociedad no sea
propietaria;

5) A vender los bienes sociales, cualesquiera que sean estos, con excepcion de aquellos que por razén
del contrato social o de disposicién expresa de los asociados deban ser distribuidos en especie;

6) A llevar y custodiar los libros y correspondencia de la sociedad y velar por la integridad de su
patrimonio;

7) <Ver Notas del Editor> A liquidar y cancelar las cuentas de los terceros y de los socios como se
dispone en los articulos siguientes, y
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asociados y ante terceros de los perjuicios que se les cause por violacién o

negligencia en el cumplimiento de sus deberes”.

Con relacion a la prescripcion de dicha accion, el inciso 2° del articulo
256 ibidem prevé que “las acciones de los asociados y de terceros contra los
liquidadores prescribiran en cinco anos a partir de la fecha de la aprobacion
de la cuenta final de la liquidaciéon” y, en el articulo siguiente, que ese
término no se interrumpira “sino judicialmente, conforme a las leyes de

procedimiento”.

Sobre los rasgos de tal periodo de tiempo prescriptivo, la Sala de

Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia3, senialé que:

(a) La extincién de la accion se alcanza en el breve plazo de cinco (5) arios, como
lo ha reconocido esta Corporacion:

El articulo 256 del Cédigo de Comercio se refiere al término de prescripcién de
las acciones que se ejercitan contra el proceso liquidatorio, las cuales, por su
naturaleza, no deben prolongarse durante mucho tiempo, por lo que el
legislador establecié un término de prescripcion relativamente corto (SC, 5 ag.
2013, rad. n°2004-00103-01);

(b) Este lapso es aplicable a todos los juicios de responsabilidad que se
promuevan en contra de los liquidadores, con independencia de quién funja
como demandante o de la omisiéon achacada; y

(c) El conteo del tiempo principiard con la aprobacién de la cuenta final de
liquidacién, siempre que sea oponible a terceros a través de su inscripcion en
el registro mercantil (numeral 9 del articulo 28 del Cédigo de Comercio). No
importa el momento de ocurrencia de la conducta o su conocimiento por los
interesados, pues lo relevante es la finalizacién del tramite y su revelacién al
publico, ya que con la inscripcion de la cuenta final se extingue definitivamente
el ente moral.

Estas reglas particulares, por su propia naturaleza, desplazan las normas
generales sobre prescripcién extintiva contenidas en los articulos 2535 y
siguientes del Cédigo Civil, salvo que deba acudirse a éstas para llenar los
vacios de aquellas.

De alli que, si bien el mencionado precepto 2535 dispone que la prescripcion se
cuenta «desde que la obligacion se haya hecho exigible», esta directriz resulta
inaplicable a las causas promovidas contra los liquidadores, pues alli se
consagro una diferente, valga reiterarlo, que el computo comienza a partir de la
aprobacion de la cuenta final de liquidacion por parte de los socios.”

3. Sentadas las anteriores premisas normativas y

jurisprudenciales y auscultado el plenario, inicamente con relacion a las

8) A rendir cuentas o presentar estados de la liquidacion, cuando lo considere conveniente o se lo exijan
los asociados.”
3 CSJ. Sala de Casacién Civil. SC19300-2017. 21 noviembre de 2017
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consideraciones relativas a la excepcion que el juez de primera instancia
declar6 configurada, se encontr6 el Acta N°36 suscrita en Junta
Extraordinaria de Socios de 10 de enero de 2013, donde en el orden del dia,
se incluyé como ultimo item la “consideraciéon del acta — cuenta final de
liquidacion” y, entre otros muchos documentos, el certificado de existencia
y representacion legal de Frigorifico San Martin de Porres Ltda., con fecha
de expedicion de 29 de noviembre de 2021 (fl.214 a 217 pdf.008 Pruebas),

donde certifica, en las anotaciones relevantes a este asunto:

“que por escritura publica N°47 del 22 de enero de 2013 de la Notaria 31 de
Bogota D.C., por medio de la cual se protocolizé el acta contentiva de la cuenta
final de liquidacién, fue inscrita el 25 de enero de 2013 bajo el N°01700453 del
libro IX”;

“que por escritura publica N°5279 de la Notaria 38 de Bogota D.C., del 07 de
julio de 2017, inscrita el 2 de octubre de 2017 bajo el N°02264283 del Libro IX,
se protocolizé el Acta N°43 del 22 de junio de 2017 por la cual la sociedad da
alcance a las condiciones pactadas para el pago de remanentes contenidas en
el Acta N°36 del 10 de enero de 2013 (la cual presentan en su totalidad para
dar publicidad y complementar el extracto del Acta N°36 contenida en la
escritura publica N°47 del 22 de enero de 2013 de la Notaria 31 de Bogota que
fue inscrita con el registro 01700453 del libro IX) estableciendo una condicién
resolutoria para el caso en que se presente incumplimiento de alguna de las
condiciones establecidas en la mencionada Acta N°367(...);

“que mediante Oficio N°1422 del 22 de abril de 2013, inscrito el 23 de abril de
2013 bajo el N°01724612 del Libro IX, el Juzgado 13 Civil del Circuito de Bogota
mediante providencia de 15 de abril de 2013 dictada dentro del proceso
abreviado N°110013103013201300145 de impugnacion de Actas de
Asamblea de Carmen Iriarte Uribe contra Frigorifico San Martin de Porres Ltda.
en Liquidacion ordené la suspension provisional de las decisiones adoptadas
en la Junta de Socios de la sociedad de la referencia celebrada el dia 10 de
enero de 2013.”

“que mediante Oficio N°1189 del 18 de julio de 2017, inscrito el 18 de agosto
de 2017 bajo el N°02252631 del Libro IX, el Juzgado 36 Civil del Circuito de
Bogota, dentro del proceso abreviado impugnacion de Actas de Asamblea
N°1100131030313201300145 de Carmen Iriarte Uribe contra Frigorifico San
Martin de Porres en Liquidacion, ordené el levantamiento de la medida cautelar
respecto de la suspensién provisional de las decisiones adoptadas en la Junta
de Socios de la sociedad de la referencia celebrada el pasado 10 de enero de
2013.”

Como se ve, al margen de la existencia del proceso de impugnacion de
actas que los demandantes aseguran cursa en este Tribunal, las
anotaciones en el certificado de existencia y representacion legal ensenan
sobre la inscripcion de la Escritura Publica N°47 de 22 de enero de 2013,
“por medio de la cual se protocolizé el acta contentiva de la cuenta final de
liquidacion”, y aunque seguido de ello se inscribio el Acta N°43 de 22 de

junio de 2017, “por la cual la sociedad da alcance a las condiciones pactadas
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para el pago de remanentes contenidas en el Acta N°36 del 10 de enero de
20137 lo cierto es que corresponde a una complementacion del Acta 36,

luego no es posible pretender una nueva contabilizacion del término.

Lo anterior, porque en el entendido que tales actos deben ser
registrados en el documento mercantil, conforme lo prevé el articulo 28 del
Codigo de Comercio, es la inscripcion de la cuenta final, y no de actos
complementarios, adicionales o posteriores, el indicativo que informa a
terceros e interesados que ya tuvo lugar esa actuacion, es decir, es el hecho
generador de la oponibilidad, en la medida que es cuando se exterioriza de

la 6rbita interna de la sociedad.

Por consiguiente, tampoco se puede considerar el argumento de los
apelantes relativo a que en el proceso verbal N°2013-00145 que curso en el
Juzgado 13 Civil del Circuito, conforme lo indica una de las anotaciones, se
decret6 como medida cautelar la suspension provisional de las “decisiones
adoptadas en la Junta de Socios de la sociedad de la referencia celebrada el
pasado 10 de enero de 20137, referidas al Acta N°36, porque ademas que la
norma no hace ninguna salvedad, lo importante de la cuenta final, tal como
lo infiri6 la jurisprudencia en cita, “es la finalizaciéon del tramite y su
revelacion al publico”, luego no puede existir la posibilidad de crear
excepciones en cumplimiento del principio ubi lex non distinguit nec nos

distinguere debemus?.

4. Igual surte entonces tiene el argumento que se refiere a que no
existe acta final de liquidacion porque no se cumplieron las 4 condiciones
que aseguran los apelantes ni el contenido del sentencia que profirio el
Consejo de Estado, donde puntualizo que “el proceso de liquidaciéon del
Frigorifico San Martin de Porres Ltda. no ha finalizado, entre otras razones,
porque se encuentra en curso el proceso de impugnacion de la decision por
medio de la cual la junta de socios aprobé las cuentas finales de la
liguidacién”, toda vez que aspectos como los anteriores, se insiste, no son el
derrotero para la contabilizacion del término de prescripcion en esa clase de
accion, sino la inscripcion y publicidad del acta final de liquidacion en el
registro mercantil, sin que haya lugar a pensar que el término se pueda

suspender o interrumpir por causal diferente a la “interrupcion civil”.

4 “Si la ley no diferencia, tampoco debemos diferencia nosotros”.
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Y es que, de acuerdo con el libelo genitor, los aqui demandantes
promovieron una “accion de responsabilidad contra el liquidador”, luego el
unico hecho cierto que se debe tener en cuenta para establecer si se cumplio
el término prescriptivo, es la fecha de inscripcion de la cuenta final, y no
discusiones diferentes al respecto, como el hecho mismo de la inscripcion,
la suspension de sus efectos o los procesos de impugnacion que hayan

tenido lugar, aun cuando se encuentren vigentes.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia

dejo sentado que:

“Excluyé el legislador, por conducto de esta norma especial, la posibilidad de
que el término en comento pudiera suspenderse o interrumpirse, por causal
diferente a la interrupcién civil, en garantia de la conclusiéon de la liquidacion.

Asi se infiere de la manifestacion legal, segun la cual, el lapso correrda respecto
a todo sujeto, con lo cual descarté la posibilidad de que las condiciones
particulares del afectado fueran relevantes para detener el c6mputo, tales como
la incapacidad, discapacidad mental, condicion de heredero, vinculo con la
persona juridica, o imposibilidad de hacer valer sus derechos. Estas, de existir,
no podran enarbolarse para pausar el conteo de la prescripciéon consagrada en
el citado articulo 256, so pena de vulnerar el mandato 257.

Dicho de otro modo, el legislador consagré que el término para la pérdida de la
accion contra el liquidador corre sin suspenderse, rechazando que aspectos
subjetivos del perjudicado sean relevantes para detenerlo.”™

En esas condiciones, se evidencia que no le asiste razéon a la parte
demandante apelante, por tanto, respecto de la prescripcion declarada ello
sera objeto de confirmacion, toda vez que el acta contentiva de la cuenta
final de liquidacion fue inscrita el 25 de enero de 2013 y desde alli, a la fecha
de presentacion de la demanda, 3 de diciembre de 2021, transcurrieron mas
de los cinco (5) anos de que trata el articulo 256 del Coédigo de Comercio,

como asi lo reconocio el juez de instancia.

S. De otro lado, respecto del recurso promovido por el extremo
demandado, conforme se anuncio en el auto que profirio la magistrada
sustanciadora el 21 de octubre de 2022, la objecion al amparo concedido al
extremo demandante, se debe resolver en este fallo, por asi facultarlo el

inciso 2° del articulo 287 del Codigo General del Proceso.

5 Ibidem

16



5.1. Para tal efecto, se recuerda que a través de auto de 14 de
diciembre de 2021, el juez a quo accedio6 a la solicitud de amparo de pobreza
presentada por el extremo demandante, determinacion que fue recurrida
por el demandado y para ello argumento que la sociedad Laurel Ltda. para
los periodos 2019, 2020 y 2021 cuenta con un patrimonio de
“$431.637.307, $609.069.922 y $454.393.686” respectivamente. Agrego
que las personas naturales y juridicas que componen el extremo actor son
titulares del derecho de dominio de varios inmuebles y cuotas de la sociedad
Frigorifico San Martin, como el sefior Enrique Cuellar Cubides a quien se le

adjudicaron 941.

De igual manera, senaldo que los “hermanos Pérez Uribe” son
adjudicatarios de distintos bienes por valor de “$1.118.656.859” y de
acciones de la sociedad Acerias Paz del Rio, banco BBVA, entre otros, por la

sucesion de sus padres.

5.2. Al descorrer el traslado, el apoderado del extremo demandante
indico que el amparo fue debidamente concedido, en razén a que “ninguno
ha recibido suma alguna por el paso de sus remanentes como socios del
Frigorifico”, por ende, carecen de los recursos economicos para atender los
gastos judiciales que se lleguen a presentar. Agregd que se encuentran
embargos vigentes en contra de los socios demandantes, no so6lo sobre los
derechos que tienen en el Frigorifico, sino sobre cuotas partes de los
inmuebles de su propiedad y derechos fiduciarios. De igual manera, aporto
certificacion de contador publico que demuestra la imposibilidad de asumir

gastos por parte de la sociedad Laurel Ltda.

5.3. En tal sentido, el juzgado de conocimiento, mediante auto de 5
de abril de 2022 requiri6 a los amparados para que, bajo la gravedad de
juramento, manifiesten si estan obligados a declarar renta y en caso
afirmativo, suministrar copia de las 5 tiltimas declaraciones, informen si son
propietarios de vehiculos, aeronaves y bienes sujetos a registro, y si tienen
participaciones accionarias en cualquier sociedad de caracter mercantil,
diferentes a las involucradas en este asunto. Asi mismo, ordeno oficiar a la
Cifin y Asobancaria para que informen si “los gestores son titulares de

productos financieros, asi como la clase o tipo de estos”.
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En atencion de lo anterior, la apoderada judicial de los demandantes
Emilia, Laura y Cristian Pérez Uribe informé sobre los bienes que posee cada
uno de ellos, sujetos a registro y participaciones accionarias en Avianca,
Corficolombiana, Acerias Paz del Rio y Banco BBVA, y manifesto que, en
efecto, estan obligados a declarar renta, para lo cual allego las

correspondientes a los anos 2016 a 2020.

5.4. Para resolver, es perentorio senalar que conforme al articulo
151 del Codigo General del Proceso, se concedera amparo de pobreza a quien
“no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo
de lo necesario para su propia subsistencia y de las personas a quienes por

ley debe alimentos”, y que para acceder a ello, sera suficiente afirmar bajo

«

juramento que se encuentra en las anteriores condiciones, es decir, “es
provisorio y tiene cardcter instrumental pues no constituye por si un derecho,

sino un medio para el cabal ejercicio de los que se ventilan en un proceso™.

Sobre la figura, la Corte Constitucional ha dicho que:

“La persona a quien se le ha concedido el amparo de pobreza no solo se le
garantizard su derecho al acceso a la administracion de justicia por medio de
la designacion de un abogado de oficio, sino que ademds no estara obligado a
incurrir en los costos asociados al proceso previstos en el ordenamiento juridico,
lo cual es una proteccion adicional gue obedece a la obligacion social y estatal
de solidaridad con las personas que se encuentran en situaciones de
necesidad, como es el caso de aquellos con dificultades econémicas graves que
pueden poner en peligro su propia subsistencia y la de las personas a su
cargo.” (se subraya)

De igual manera, el legislador también previo en el articulo 158 ibidem
que, en cualquier estado del proceso, si se prueba que cesaron los motivos
para conceder el amparo de pobreza, a solicitud de parte, el juez lo declarara
terminado siempre y cuando se aporten pruebas, por cuanto si bien la
figura se fundamenta en los principios de gratuidad de la justicia y la

igualdad de las partes para acudir al proceso, el primero no es absoluto.

Siendo ello asi, basta afirmar que conforme lo senalo el extremo
demandado, e incluso, los apoderados de los demandantes, resulta evidente
que los amparados si cuentan con recursos que les permite atender los

gastos del proceso sin el menoscabo de su propia subsistencia o de quienes

6 MORALES MOLINA Hernando. Curso de Derecho Procesal Civil. Parte General. Pdg.443
7 Corte Constitucional. Sentencia C-668 de 2016
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les deban alimentos, en razon a que ademas que declaran renta, tienen
bienes sujetos a registro, asi como participaciones accionarias en diferentes
sociedades mercantiles, tal como se advierte de los certificados de tradicion

y libertad y del propio dicho de sus abogados.

Ahora, el hecho que ninguno de los convocantes haya recibido
emolumento alguno por el pago de remanentes como socios del Frigorifico
San Martin, o que sus propiedades, cuentas y participaciones se hallen
embargados en varios procesos judiciales, tal circunstancia no significa que
se encuentren inmersos en una situacion de pobreza, donde carezcan de los
medios para atender los gastos de un litigio que ellos mismos promovieron
y que pongan en riesgo, se itera, su propia subsistencia o la de quienes les

deban alimentos.

5.5. En esas condiciones, no hay razéon para mantener el amparo de
pobreza que se concedi6 a los demandantes en auto de 14 de diciembre de

2021, por tanto, se declarara terminado.

0. De conformidad con lo decantado en precedencia, se impone
adicionar la sentencia apelada, en el sentido de revocar el numeral 3°, para
condenar en costas a la parte demandante, de conformidad con lo que

dispone el numeral primero del articulo 365 del Codigo General del Proceso.

Los demas numerales de la sentencia apelada se confirmaran con la
consecuente condena en costas en esta instancia a cargo del extremo
demandante, para ello se fija como agencias en derecho la suma equivalente
a dos (2) S.M.M.L.V., conforme lo establecido en el inciso final del numeral

1° del articulo 5 del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE
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PRIMERO: DECLARAR la terminacion del amparo de pobreza
concedido al extremo demandante mediante auto de 14 de diciembre de

2021, dentro de este asunto, por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: REVOCAR el numeral 3° de la sentencia de la
sentencia que profirio el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota el 19

de agosto de 2022.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se adiciona la
sentencia de primera instancia, en el sentido de condenar en costas de la
primera instancia a la parte demandante y a favor de la parte demandada.

Por el juez de conocimiento tasense.
CUARTO: CONFIRMAR en lo demas la referida sentencia.
QUINTO: CONDENAR en costas en esta instancia a la parte
demandante, para lo cual se fija la suma equivalente a dos (2) S.M.M.L.V.,
conforme lo establecido en el inciso final del numeral 1° del articulo 5 del
Acuerdo PSAA16-10554 del S de agosto de 2016. El Juzgado de primer
grado proceda a su liquidacion de conformidad con el articulo 366 del

Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

(con impedimento aceptado)

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil dieciocho.

Proceso: Verbal

Demandante: Gabriel Ladino Acosta

Demandado: Emermédica SA Servicios de Ambulancia
Prepagado

Radicacion: 110013103002201300767 01

Procedencia: Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota

AI-082/23

Se decide el recurso de “reposicion en subsidio queja”
formulado por la parte demandante contra el auto de 24 de
marzo de 2023 que declaro desierto el recurso de apelacion.

Antecedentes

1. En auto del 6 de marzo de 2023 se admitio el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia emitida el 29 de abril de 2022 por el Juzgado 47 Civil
del Circuito; alli mismo se confirié al apelante la oportunidad
para presentar la sustentacion de su recurso, advirtiéndosele:
“... al recurrente que en el plazo legal concedido y ante esta Sede
DEBERA SUSTENTAR EL RECURSO, so pena de declararlo
desierto (articulos 322 de la ley 1564 de 2012 y 14 del Decreto
806 de 2020, hoy articulo 12 de la Ley 2213 de 2022). {(...)”

2. Esa providencia fue notificada mediante estado electronico
E-40 del dia 7 de ese mismo mes y ano, en el micrositio de la
Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota en la pagina web de
la Rama Judicial, alli mismo se publico la decision. Todo ello,
conforme al uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones ordenado en el articulo 14 del Acuerdo
PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020 del Consejo Superior
de la Judicatura y la ley 2213 de 2022.

110013103002201300767 01
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Contra esa determinacion no se interpuso recurso alguno; y
como lo informé el secretario el término legal vencid en
silencio.

3. En auto del 24 de marzo de 2023, se declar6 desierto el
recurso de apelacion, dada la ausencia de sustentacion, el
cual fue notificado en estado electronico E-053 del 27 del
mismo mes y ano.

4. Contra esa determinacion el demandado solicita su
revocatoria y, en consecuencia, se tramite la alzada formulada,
fundado su disenso en: i) que el juzgado de primera instancia
tardo mas de 9 meses en remitir el expediente al Tribunal, en
donde luego de su radicacion “pasados tan solo tres dias
habiles sin que el suscrito conociera ente [sic|] cual despacho
corrrespondi6 por reparto la actuacion, ni el numero de
radicacion del proceso, el Tribunal admitioé en efecto suspesivo
el recurso de apelacion” y corrio traslado para sustentar; ii).
Que la sustentacion ya se habia surtido ante el “fallador de
primera instancia, indicando los motivos de inconformidad
frente al fallo”, por lo que dicha carga si se cumplido y
“Verificadas las normas invocadas por el despacho para
declarar desierto el recurso, en ninguna parte se exige repetir o
duplicar los reparos o motivos de inconformidad frente al fallo”,
iii) memoro la sentencia STC3508-2022 emitida por la Corte
Suprema de Justicia.

Consideraciones

1. Como ya se hizo remembranza en el capitulo que antecede,
en el auto que admitio el recurso de apelacion contra la
sentencia expedida en primera instancia, clara y
expresamente se concedio al apelante oportunidad para que
presentara ante este Tribunal la sustentacion de la alzada, y
se le advirtio de las consecuencias que su omision acarrearia.

1.1. Ahora bien, importante es destacar que el suministro de
informacion a los usuarios de la justicia se ha realizado
oportunamente a través del canal virtual habitual de consulta
de procesos; como se ha hecho desde que se recibi6 el tramite
en esta Colegiatura, todas las actuaciones se han registrado
en el sistema de informacion de los despachos judiciales (Siglo
XXI), como se puede observar en los registros que alli se
conservan, simplemente accediendo a la pagina web de la

110013103002201300767 01
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Rama Judicial se puede consultar el proceso y en el micrositio
de esta Sala acceder, entre otros, a los estados electronicos,
junto con los cuales se publican las providencias notificadas.

Por ello es claro que, si se hubiera hecho un seguimiento
diligente del tramite judicial, se habria observado que se
profirio el auto que confirio el plazo legal para sustentar el
recurso de alzada, pues este se notifico en legal forma, se
comunicoé por los canales habituales y con la publicidad
requerida.

En contradictorio alegato el reposicionista se queja de la
tardanza del a quo en enviar el plenario a esta Colegiatura,
pero se duele de que una vez radicado en esta Sede, de manera
celere se resolvio admitirlo y conferir traslado para sustentar,
sin darle tiempo de conocer su ubicacion y radicacion.

Al respecto, no puede acusarse de excesiva celeridad el simple
hecho de resolver dentro de los términos legales perentorios e
improrrogables; sin que ello pueda considerarse una afrenta a
sus derechos, cuando por el contrario es garantia de los
mismos.

Tampoco es de recibo el argumento de que desconocia el
numero de radicacion, pues éste es “Unico” para cada proceso
compuesto por 23 digitos que se asignan desde la presentacion
de la demanda, variando solo los dos digitos finales que
corresponden al consecutivo de las veces en que es remitido al
Superior, y siendo la primera vez que era enviado pues
logicamente era “01”1, de alli que ningun misterio era hacerle
el seguimiento. Por lo demas, la ubicacion del expediente no
era otra que la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, a la
que el litigante asegura requiri6 varias veces fuera remitido por
el a quo, sin que importase el nombre del Magistrado al que se
le asignara el conocimiento en segunda instancia, pues todos
los escritos deben radicarse a través de la Secretaria de la Sala.

Por ultimo, tan se enterd el recurrente de la expedicion del
auto de 6 de marzo de 2023 y de su deber de sustentar la
apelacion que radico un escrito con el que buscaba cumplir tal
carga, pero lo hizo tardiamente el 22 de marzo cuando ya el
plazo legal habia fenecido.

1 Acuerdo 201 de 1997 del Consejo Superior de la Judicatura
110013103002201300767 01
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3. Dispone el inciso 2° del numeral 3° del articulo 322 de la ley
1564 de 2012 que, al momento de la interposicion del recurso
de apelacion sea en audiencia o de forma escrita la decision,
el apelante “..deberd precisar, de manera breve, los reparos
concretos que le hace a la decisién, sobre los cuales versard la
sustentacion gue hara ante el superior”; anadiendo: “Para la
sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente
exprese las razones de su inconformidad.”, y advirtiendo: “El
juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de
apelacion contra una sentencia que no hubiere sido
sustentado”.

El legislador de esa forma modifico el tramite del recurso de
apelacion para establecer dos escenarios claramente
diferenciados: (i) uno en primera instancia, ante quien se
formula el recurso y se plantean los reparos concretos motivo
de disenso; y, (ii) ante el juez de segunda instancia, ante el
cual se sustenta el recurso, esto es, se desarrollan las razones
de la inconformidad propuesta; de no cumplir cabalmente con
alguna de esas cargas, se impone declarar desierto del
recurso. En ese sentido, la Corte Suprema de Justicia sostuvo
que el apelante. “[njo sélo debe aducir de manera breve sus
reparos concretos respecto de esa decision, sino acudir ante
el superior para sustentar alli ese remedio, apoyado,
justamente, en esos cuestionamientos puntuales™.

De la misma manera, en otro pronunciamiento indico:

“Aceptar entonces que los reparos concretos aducidos ante
el a quo al formularse la alzada contra una sentencia son
suficientes y que puede soslayarse la sustentacion oral
frente al superior, impuesta en el canon 322 del Cédigo
General del Proceso, contradice los postulados en mencion
Yy, de contera, el principio democrdtico representativo, segun
el cual, es el Congreso de la Republica, revestido de una
amplia potestad legislativa, el competente para regular los
decursos judiciales (art. 150, C.P.)”™s

La misma Corporacion preciso que:

“.. la apelacion de sentencias supone, en resumen, dos
D ol
actuaciones del recurrente: (...) La interposicion de la

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia STC8909-2017 de 21 de junio
de 2017, Exp. 110013103 017 2020 00356 0O1.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia STC10150-2020 del 19 de
noviembre de 2020.
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impugnacion ante el a quo, con expresa Yy concreta
indicacion de los ‘reparos concretos’ que se formulen al fallo
cuestionado (...) Y la sustentacion, que debe guardar
estricta armonia con los referidos reproches
especificos indicados al interponerse el recurso y que,
necesariamente, debe realizar ante el superior ...”.
Luego, agregd que “la insatisfaccion de esas exigencias trae
como consecuencia la desercion del recurso, determinacion
que adoptara el a quo, si se deriva del incumplimiento de la
primera o, el ad quem, si de la segunda”, pues “... tales
requisitos no pueden confundirse, y por lo mismo, mal puede
admitirse que uno suple al otro, o mas especificamente, que
el acatamiento del primero exime al recurrente del deber de
atender el sequndo, o en el supuesto de darse el caso, que
el ultimo comporte el inicial™ (Se destaca).

Ahora bien, dichas cargas no fueros modificadas ni eliminadas
por el Decreto 806 de 2020 y, por el contrario, fueron reiteradas

en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, al ratificar el deber
de sustentar la apelacion ante el ad quem:

“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega
la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la
parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el
término de traslado se proferira sentencia escrita que se
notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el
recurso, se declarara desierto” (Destacado a proposito).

Coruscante es que tal disposicion no eximio al apelante de la
carga de sustentar la apelacion ante el juzgador de segundo
grado y, tampoco elimino la consecuencia sancionatoria que su
omision conlleva.

De manera tal, que con la entrada en vigencia del articulo 14
del Decreto 806 de 2020, declarado exequible por la Corte
Constitucional mediante sentencia C-420 de 2020, y cuya
aplicacion tiene lugar para los recursos de apelacion
interpuestos a partir del 4 de junio de ese ano, dicha carga de
sustentacion “se realiza ante el superior”, pero ya no en
audiencia, sino por escrito, senalando la norma hitos
temporales para hacerlo oportunamente: a partir de la fecha en
que quede ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Magistrado Ponente Alvaro Fernando
Garcia Restrepo, SC3148 del 28 de julio de 2021, radicado 05360-31-10-002-2014-00403-02.
110013103002201300767 01
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niega la solicitud de pruebas y, hasta dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la firmeza de aquellos.

Carga del apelante que, como ya se dijo, fue ratificada en la ley
2213 de 20225 al adoptar como legislacion permanente las
normas del Decreto Ley 806 de 2020, e implementar el uso de
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos
judiciales.

Por lo demas, no resulta superfluo mencionar que Ila
providencia de tutela STC2691-2023, proferida por la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, asi como otras
tantas que ha expedido en el mismo sentido, no han sido
adoptadas en forma unanime, en la citada, como en otras
cuentan con salvamentos de voto de los magistrados Luis
Armando Tolosa Villabona e Hilda Gonzalez Neira;
recientemente también la doctora Martha Patricia Guzman
Alvarez se ha unido a las voces disidentes.

Importante es anotar que la sentencia referida fue revocada por
la Sala de Casacion Laboral de la misma Corporacion, en
sentencia de 30 de junio siguiente (STL8304, rad. 93787), en
el que el ad quem constitucional consideré que la autoridad
accionada, contrario a lo que estimo su homoéloga Civil, “no
incurrié en una via de hecho que conlleve el desconocimiento de
los derechos alegados por la accionante..., dado que su decision
es producto de una interpretacion juridica respetable, con apego
a las normas y la jurisprudencia que gobiernan el asunto
sometido a su consideracion, sin que se avizore una actuacion
irregular por parte de dicho juzgador y resulta improcedente
fundamentar la solicitud de amparo en discrepancias de criterio
frente a interpretaciones normativas o valoraciones
probatorias...”.

5 ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y FAMILIA. El recurso de
apelacion contra

sentencia en los procesos civiles y de familia. se tramitard asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto
que Admite la apelacién, las partes podrdn pedir la practica de pruebas y el juez las decretard
tinicamente en los casos serialados en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se
pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes. Ejecutoriado el auto que admite el recurso o
el gue niega la solicitud de pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro
de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se
notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto. Si se
decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que se
practicaran, se escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictard en los
términos establecidos en el Cédigo General del Proceso
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Y es que en vigencia del Decreto 806 de 2020 la Corte habia
insistido en que es necesario que el apelante sustente
oportunamente el recurso de apelacion ante el fallador de
segundo grado: “...) el apelante, posterior a la admisiéon del
remedio vertical, igualmente, debe sustentar ante el fallador de
segundo grado, ya sea en audiencia, conforme a lo dictado por
el Cédigo General del Proceso, o por escrito, como lo reglo el
Decreto 806 de 2020, los fundamentos por los que considera
procedente la apelacién, y no en instancias previas o en otros
momentos procesales™.

Dicha posicion también fue acogida por la Corte Constitucional
en sentencias SU-418 de 2019 y la reciente T-021 de 2022, en
las que senal6 que el recurrente tiene la obligacion de sustentar
el recurso de alzada en la audiencia de sustentacion y fallo, y
que la consecuencia de la inasistencia a dicha diligencia es la
declaratoria de desierto de ese medio de impugnacion vertical.
En adicion, la Corte Suprema de Justicia también ha senalado
que es necesario que la sustentacion de la alzada se realice ante
el ad quem (sentencia STC1738-20217 y STL11496-20218, por
lo cual se revoco el fallo STC9204-2021 de la Homologa Civil).

5. En el caso objeto de examen, la parte demandante apelo la
sentencia de primer grado y, ante el a quo expreso sus reparos
como lo ordena el citado articulo 322 de la Ley 1564 de 2012,
los que, por mas extensos que fuesen, -constituyen
simplemente la satisfaccion del requisito de exponer los
reparos concretos ante el juez de primera instancia y no de
explicar sus razonamientos como sustentacion, pues esta
ultima debe hacerse ante el Superior, tal como ya ut supra se
explico.

Si bien es cierto que, en la sentencia referida por el
recurrente, la STC3508-2022, se concedio la accion de tutela
impetrada, no es menos cierto que no fue una decision
unanime, ademas, en decision mas reciente STC2691-2023

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia STC1738-2021 del 25 de febrero
de 2021. Exp.: 11001310301720200035601.

7 En ese fallo la Sala de Casacion Civil expuso que “reiteradamente ha precisado esta
Corporacién que el apelante, posterior a la admisién del remedio vertical, igualmente, debe
sustentar ante el fallador de segundo grado, ya sea en audiencia, conforme a lo dictado por el
Codigo General del Proceso, o por escrito, como lo reglé el Decreto 806 de 2020, los
fundamentos por los que considera procedente la apelacion, y no en instancias previas o en
otros momentos procesales”.

8 En esa providencia la Sala de Casacion Laboral cit6 la sentencia STL7317-2021 con el fin de
puntualizar que “(...) debe indicarse que esta Sala al realizar un nuevo estudio del articulo 322
del Cédigo General del Proceso, considera que en efecto la consecuencia de la no sustentacion
del recurso de apelacién en segunda instancia, al margen de que los reparos concretos se
hubieren presentado en la audiencia y la sustentacién se haya hecho por escrito ante el juez
singular, es la declaratoria de desierto de la alzada”.
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se unio a los salvamentos de voto la Magistrada Martha
Patricia Guzman Alvarez.

La diversidad de criterios, no hace mas que refrendar la
razonabilidad de la determinacion y la sindéresis de la
interpretacion normativa desarrollada cual lo indica el
articulo 228 de la Constitucion Nacional.

6. En ese orden de ideas, dada la posicion silente que asumio
el recurrente en esta Sede dentro de la oportunidad legal
conferida expresamente para que sustentara el recurso y
advertido del efecto que conllevaba, se imponia aplicar la
consecuencia procesal, esto es, declarar desierto el recurso de
apelacion.

7. En tal virtud, no hay mérito a revocar el auto que declaro
desierto el recurso de apelacion.

Decision:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decision,
RESUELVE:

1. Mantener incolume la decision tomada el 24 de marzo de
2023.

2. Agotada la competencia de esta Colegiatura, retorne el
expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Asunto. Proceso Verbal (Impugnacion de Actas) de Rodolfo Antonio
Gomez Gomez, Jorge Alejandro Mejia Garcia, Cosenza Holding S.A. y
Robinson Valencia Diaz contra Compaiia de Ingenieria y Montajes

Especializados (Comingel) S.A.

Rad. 02 2020 00051 02

En cumplimiento a la orden emitida por la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia, mediante fallo de tutela No. 000 2023 01759 00 de
17 de mayo de 2023, se decide el recurso de apelacion que interpuso la
parte demandante contra el auto que profirié la Superintendencia de

Sociedades el 5 de octubre de 2022.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. Los citados demandantes promovieron este asunto con el fin
de que se declarara la nulidad absoluta de: i) de la acta de asamblea de
Accionistas No. 01-2019 de 01 de abril de 2019 correspondiente a una
reunion por derecho propio, inscrita en el registro mercantil por parte de
la Camara de Comercio de Barranquilla por medio de los actos
administrativos No. 367.171 y 367.173; ii) de la acta de asamblea de
accionistas No. 01-2019 de 01 de abril de 2019 elevada a Escritura
Puablica el 22 de julio de 2019 ante la Camara de Comercio de
Barranquilla; y iii) de la acta de junta directiva de 12 de julio de 2019,
radicada en la Camara de Comercio de Barranquilla el 25 de julio de
2019.
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2. Al notificarse la demandada promovio, entre otras, la
excepcion previa de “clausula compromisoria” y, en consecuencia, pidio
que se decrete la terminacion del proceso, en razén a que con la
demandante se pact6 tal mecanismo de solucion alternativa de conflictos
en el articulo 86 de los estatutos sociales; y que, como el articulo 194 del
Codigo de Comercio esta derogado, no es perentorio que el asunto se
tramite ante los jueces; excepcion que acogio la Superintendencia de
Sociedades en el auto apelado, razéon por la que decreto la terminacion

del proceso.

3. Inconforme, el extremo demandante interpuso recurso de
apelacion y para ello indicoé que el pacto arbitral referido no es aplicable
a este proceso, por cuanto los accionistas no reformaron los Estatutos
sociales ni tampoco incluyeron en la clausula compromisoria “la
impugnacion de actas de asamblea”, habida cuenta que se acord6 en
vigencia del articulo 194 del Codigo de Comercio y, ademas, que la Ley

1563 de 2012 no tiene efectos retroactivos.

Las anteriores argumentaciones y otras fueron acogidas por este
Despacho en auto de 4 de marzo de 2023, donde se revocé la providencia
apelada y se dispuso que el funcionario de instancia prosiguiera la
actuacion, en sintesis, “porque los asuntos como los de la referencia y en
los cuales se pacté clausula compromisoria, sélo sera aplicable tal pacto
st la misma se celebré después de la entrada en vigencia de la Ley 1563
de 2012, atendiendo ademds las reglas que en materia derogatoria

consagra el articulo 71 del Cédigo Civil.”

4. En virtud de la accion de tutela que promovio la parte
demandada, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia dejo sin efecto
el citado auto y dispuso se resolviera nuevamente el recurso, “teniendo

en cuenta las reflexiones aqui vertidas”, las que, en sintesis, son:
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“Al contrastar tales raciocinios con el criterio que impera en esta
Corte frente a dicha temdtica, pronto se divisa la incursién de la
Magistratura recriminada en el defecto denunciado por la impulsora
(desconocimiento del precedente), puesto que no siguid la regla
hermenéutica patrocinada y consolidada en los fallos STC2685-2019 (5
mar.), STC6230-2020 (27 ag.), STC7425-2020 (16 sep.), STC9526-
2020 (4 nov.) y STC11746-2020 (12 dic.), segun Radicacion n°
11001-02-03-000-2023-01759-00 6 la cual «no hay lugar a entender
que el contenido del articulo 194 del Cédigo Comercio, pese a que fue
derogado expresamente por el canon 118 de la Ley 1563 de 2012, pueda
aplicarse al caso concreto por haber estado vigente para cuando se
incorporé la clausula compromisoria en los estatutos de la sociedad, pues
dicha norma es de cardcter procesal por ser el indicador de la competencia
del asunto, de ahi que esté en las exclusiones del articulo 38 de la Ley

153 de 1887».

De cuyos precedentes que alli cito se extracta que: “ (...) si bien la
clausula compromisoria se adopté en los estatutos de la sociedad en
vigencia del articulo 194 del Cédigo de Comercio, este tiltimo es una norma
procesal y, por tanto, no resulta aplicable al pacto arbitral a voces del
canon 38 de la Ley 153 de 1887, pues dicha normatividad, ademas de
haber sido derogada, se trata de una prescripcion adjetiva, sujeta al
principio de vigencia inmediata de la ley. El linaje procesal del articulo 194
del Cédigo de Comercio refulge de su literalidad, pues esta norma se limita
a gobernar la autoridad competente para conocer de los juicios sobre
impugnacion de actos de asambleas o juntas de accionistas, asi como el
procedimiento por el cual deben surtirse este tipo de reclamaciones; sin
duda, la distribucién de la jurisdiccion en concreto frente a las autoridades
jurisdiccionales, asi como la ritualidad de los litigios, son materias que
atanen al aspecto adjetivo, con independencia de que se encuentren

ubicados en codificaciones sustanciales.”

Y Agregb que:

«Ahora bien, es cierto que este canon prohibia la inclusién de estas

controversias dentro de un pacto arbitral; pero esta restriccion carece de

w

Exp. 02 2020 00051 02



la condicion de sustancialidad que le atribuyé el Tribunal criticado, pues
simplemente estd gobernando la autoridad que puede conocer de los
litigios mencionados. Mal podria puede interpretarse la restriccion
contenida en el derogado articulo 194 del estatuto mercantil, como una
norma de cardcter sustancial que pueda entenderse incorporada al pacto
arbitral por haber estado vigente al momento de la suscripcion de tal
acuerdo, pues la misma gobierna la competencia para dirimir los conflictos
originados en las impugnaciones de decisiones sociales a través de la
jurisdiccién ordinaria o arbitral, aspecto netamente procesal. Es cierto que
el pacto arbitral, por su fuente, tiene un contenido contractual,
incorporandose a éste, entonces, las prescripciones sustanciales vigentes
al momento de su perfeccionamiento; de alli que las reglas que gobiernan
lo relativo a los requisitos, derechos y obligaciones de los sujetos
negociales, son las que se entienden integradas al vinculo juridico
negocial, regla diametralmente opuesta en las materias procesales. Esto
debido a que, segtn el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por
el canon 624 del Cédigo General del Proceso, “Las leyes concernientes a
la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores

desde el momento en que deben empezar a regir... .

S. Siendo el precedente de tutela el que regula la precisa
materia comercial respecto de la vigencia del articulo 194 del Codigo de
Comercio, conforme se deriva de la sentencia de la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia que ordeno resolver de nuevo este asunto, pronto
se advierte que el proveido apelado de debe confirmar puesto que de alli
se extracta: que el citado articulo fue derogado expresamente por el
canon 118 de la Ley 1563 de 2012; que se trata de una norma procesal,
segun refulge de su literalidad, que por ello no resulta aplicable al pacto
arbitral, segin el 38 de la Ley 153 de 1887; y que al tenor del articulo
40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el canon 624 del Codigo
General del Proceso, “Las leyes concernientes a la sustanciaciéon y
ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento

en que deben empezar a regir...”».

6. En esas condiciones, el articulo 86 de los estatutos de la

sociedad demandada, adoptados mediante la escritura N°1050 de 2006,
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protocolizada en la Notaria 8* de Barranquilla, e inscritos en el registro
mercantil de la citada compania, donde se pactdé que: “DIFERENCIAS:
Toda diferencia o controversia relativa a este contrato y a su ejecucion y
liquidacion se resolvera por un Tribunal de Arbitramento designado por la
Camara de Comercio de Barranquilla mediante sorteo entre los darbitros
inscritos en listas que llevan dicha camara.(...), pese a que el instrumento
publico que la contiene se celebro en el ano de 2006, calenda en la que
se hallaba vigente el articulo 194 del Coédigo de Comercio, a cuyo tenor:
“Las acciones de impugnacion previstas en este Capitulo se intentaran
ante los jueces, aunque se haya pactado clausula compromisoria, y se
tramitaran como se dispone en este mismo Cédigo y, en su defecto, en la
forma prevista en el Cédigo de Procedimiento Civil...”, por las razones
anotadas tiene pleno vigor, por ello la procedencia de la excepcion previa
en estudio no se ve menguada toda vez que, segun la jurisprudencia sobre la
materia, nada truncaba que las pretensiones que aqui formul6 la parte actora
fueran ventiladas ante un tribunal de arbitramento como asi se convino en

los estatutos de la sociedad, por los motivos que se recapitularon.

7. Por consiguiente, se debera confirmar el auto impugnado por

las razones ya expuestas, por tanto, se

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto que profirié el profirio la
Superintendencia de Sociedades el 5 de octubre de 2022, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Por Secretaria, remitase la presente decision a la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, con el proposito de que se
tenga por cumplido el fallo de tutela No. 000 2023 01759 00 de 17 de
mayo de 2023.

TERCERO. Sin condena en costas, ante la prosperidad del

recurso.
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CUARTO. DEVOLVER las diligencias al Despacho de origen.

Notifiquese y Cumplase,

Bram

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA*
Magistrada

*ante el no funcionamiento del aplicativo de la firma electronica se

firma de manera manual.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: ~ CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 110013199002 2021 00281 01

Procedencia: Superintendencia de Sociedades— Direccion

Jurisdiccion Societaria lll.

Demandante: Maria Betancourt de Porras
Demandados: Maria Fernanda Porras Betancourt y otra
Proceso: Verbal

Recurso: Apelacion Sentencia

Discutido y Aprobado en Salas de Decision del 11 y 18 de mayo de
2023. Actas 17 y 18.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
calendada 31 de enero de 2023, proferida por la Superintendencia de
Sociedades — Direccion de Jurisdiccion Societaria 1l dentro del
proceso VERBAL promovido por MARIA BETANCOURT DE
PORRAS contra MARIA FERNANDA PORRAS BETANCOURT vy
PUME PRODUCCIONES LTDA. EN LIQUIDACION.
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3. ANTECEDENTES

3.1. La Demanda.

Maria Betancourt de Porras, a través de apoderado judicial, formuld
demanda contra Maria Fernanda Porras Betancourt y Pume
Producciones Ltda. en liquidacidon, para que previos los tramites

pertinentes, se hagan los siguientes pronunciamientos:

3.1.1. Declarar:

3.1.1.1 Que la convocada violo el régimen de conflicto de intereses
consagrado en el numeral 7°, articulo 23 de la Ley 222 de 1995, por
haberse apropiado y/o sustraido un bien, en su calidad de socia, de
la compafia Pume Producciones Ltda., sin contar con la autorizacion

del 6rgano social, formalidad exigida por la ley.

3.1.1.2. La nulidad absoluta de la compraventa protocolizada en la
escritura publica numero 813 del 27 de agosto de 2013, suscrita en la

Notaria Primera de Chia - Cundinamarca.

3.1.2. Cancelar la anotacion de aquel negocio en el folio de matricula
inmobiliaria 50N-205600805.

3.1.3. Inhabilitarla para ejercer el comercio, conforme a lo regulado en
el articulo 5° del Decreto 1925 de 2009.

3.1.4. Condenarla, en consecuencia, a pagar los perjuicios irrogados

con el aludido proceder y asumir las costas procesales?.

1 Folios 4 y 5 del archivo Anexo AAB, ubicado en la carpeta 2021-01-479644, a su vez en la
carpeta 02Anexos Demanda2021-01-479644, y folios 1 y 2 del archivo Anexo-AAA, ubicado
en la carpeta 2021-01-523252, y en la carpeta 08Anexos Subsanacion2021-01-523252,
ambas contenidas en la carpeta Cuaderno Principal, que se encuentra en la carpeta
SuperintendenciaDeSociedades.
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3.2. Los Hechos

Como fundamento de sus pretensiones, en sintesis, adujo:

Maria Fernanda Porras Betancourt y su sefiora madre Maria
Betancourt de Porras, cada una es titular de un 50% de las cuotas
sociales de la sociedad Pume Producciones Ltda., inscrita en la

Camara de Comercio el 13 de marzo de 2009.

Mediante el instrumento publico relacionado en las peticiones, la
sefiora Porras Betancourt compr6 el inmueble distinguido con folio de
matricula inmobiliaria 50N-20560085, udnico bien que integra los
activos de la memorada empresa, valorado para el 2013,

aproximadamente en 1.200.000.000.00.

Consiguid que su progenitora, adulta mayor, en calidad de
representante legal de la referida compafia, suscribiera el contrato de
compraventa sobre el memorado predio, sin pagar los
$538.000.000.00, precio consignado en la escritura que protocolizé

dicho vinculo.

Tal valor nunca ingreso a la contabilidad de la empresa, lo cual afectd
su patrimonio y el de la otra asociada. A causa de su impago la
convencion celebrada puede resolverse. Ademas, es nula por objeto
ilicito, por cuanto se materializé sin cumplir lo exigido por la ley,
contempla una falsedad, porque nunca se solucioné la suma, que alli

se dijo cancelada.

Pese a que la enajenacion la suscribido Betancourt de Porras, Maria
Fernanda Porras es quien en realidad ejerce el control y manejo,
manipulé a su madre para que efectuara la transferencia y desde el
25 de julio de 2014, cuando empez6 a fungir como representante legal

principal, oculto los estados financieros, sin gestionar la satisfaccion
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del costo de la heredad vendida, negociacidon que ocasioné una
pérdida de $800.000.000.00.

Como si fuera poco no permitio el derecho de inspeccion, ni renovo la
matricula mercantil, consecuencia de lo cual, la sociedad entr6 en

estado de disolucién y liquidacién, a partir del 4 de marzo de 2019.

El 5 de abril de 2021, ante la ausencia de convocatoria para llevar a
cabo junta de socios, se realiz6 reunién por derecho propio, en la cual
se votd por el inicio de la accion social de responsabilidad contra
Maria Fernanda Porras, por no atender sus deberes como

administradora.

Sin embargo, estos ultimos hechos solo se alegan para manifestar la
falta de gestion y diligencia, pues se fundamenta en el conflicto de
intereses generado a causa de la consumacion del traspaso

censurado?.

3.3. Tramite Procesal.

El Despacho de conocimiento, previa subsanacion3, mediante auto
calendado 14 de septiembre de 2021 admitié la demanda y ordend su

traslado al extremo pasivo?.

Enteradas las intimadas del anterior proveido, por medio de
apoderado, se pronunciaron sobre los supuestos facticos, con

oposicidon a las pretensiones. Formularon las excepciones de:

2 Folios 2 al 4 del archivo Anexo AAB, ubicado en la carpeta 2021-01-479644, a su vez en la
carpeta 02Anexos Demanda2021-01-479644, y folio 1 del archivo Anexo-AAA, ubicado en la
carpeta 2021-01-523252, ubicado a su vez en la carpeta 08Anexos Subsanacién2021-01-
523252, ambas contenidas en la carpeta CuadernoPrincipal, que se encuentra en la carpeta
SuperintendenciaDeSociedades.

8 Archivo Anexo-AAA, ubicado en la carpeta 2021-01-523252, ubicado a su vez en la carpeta
08Anexos Subsanacion2021-01-523252, ambas contenidas en la carpeta CuadernoPrincipal,
que se encuentra en la carpeta SuperintendenciaDeSociedades.

4 Archivo 09AutoAdmisorio2021-01-557565, ubicado la carpeta CuadernoPrincipal, que se
encuentra, a su vez en la carpeta SuperintendenciaDeSociedades
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“...CONFIGURACION DE LA EXCEPCION CONTEMPLADA EN EL
NUMERAL 7 DEL ARTICULO 23 DE LA Ley 222 de 1995...%
“..FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA...”,
“...LA COMPRAVENTA REALIZADA POR FONTANAR DEL RIO
S.A.AFAVOR DE PUME LTDA, es simulada relativamente, ya que
el verdadero comprador es la sefiora MARIA FERNANDA
PORRAS BETANCOURT ...7, “... TEMERIDAD Y MALA FE...”y
“...VIOLENCIA INTRAFAMILIAR CONTRA LA SENORA MARIA
BETANCOURT DE PORRAS...”. Ademas, objetaron el juramento

estimatorio®.

Descorrido el traslado®, se agotaron las etapas establecidas en los
articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso’. La Directora de
Jurisdiccion Societaria 11l dictdé sentencia que desestimé las
pretensiones, se abstuvo de proferir la sancién contemplada en el
articulo 206 del Cédigo General de Proceso y condend en costas a la

parte actora.

Contra la determinacion, la demandante formulé recurso de

apelacion, concedido en el acto®.

4. LA SENTENCIA IMPUGNADA

La Funcionaria tras historiar las actuaciones, precisé los hechos
fundantes de la demanda y la defensa, asi como que no tomaria en
cuenta el testimonio de Sonia Elizabeth Porras Betancourt, con tacha
de sospecha, debido a que incurrio en algunas contradicciones entre

la version rendida extra-juicio y la recaudada en el decurso procesal.

5 Folios 1 al 12 del archivo Anexo-AAB, a su vez en el archivo
23AnexosContestacibnDemanda2022-01-123922, ubicado la carpeta CuadernoPrincipal, que
se encuentra, a su vez en la carpeta SuperintendenciaDeSociedades

6 Archivo 28AnexosDescorreExcepcionesPrevias2022-01-157184.

7 Archivos 38ActaAudiencia2022-01-515408 y 57ActaAudiencia2023-01-046675.

8 Archivo 58Sentencia2023-01-046697.
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Destac6 que Maria Betancourt de Porras se encuentra legitimada
para iniciar la presente accion, por cuanto si bien fueron enajenados
sus gananciales a favor de Maria Fernanda Porras Betancourt, los
Mismos no recaian sobre bienes propios, sino respecto de los que
pertenecian a la sucesion iliqguida de su esposo Alejandrino Porras

Socha.

Esboz6 que, para el 27 de agosto de 2013, cuando perfeccioné el
contrato de compraventa del bien mencionado en las pretensiones,
entre Pume Producciones Ltda. S.A., como vendedora, y Maria
Fernanda Porras Betancourt, en calidad de compradora, ejercia el
cargo de representante legal suplente de la compafiia, pues tal
condicién de manera principal solo empez6 a partir del 7 de julio de
2014.

Por ende, para la época en que se celebré el contrato, la suplente no
se encontraba sujeta al régimen de deberes y responsabilidades,
regulado en el Estatuto Mercantil y en el numeral 7° del articulo 23 de
la Ley 222 de 1995, el cual determina que la participacion de los
administradores por si 0 por interpuesta persona en interés personal
o de terceros, en actividades que impliguen competencia con la
sociedad o0 en actos respecto de los cuales exista conflicto de
intereses, salvo autorizacion de la junta se socios o asamblea general

de accionistas, constituye una violacion al deber de lealtad.

Agrego que la sefiora Porras Betancourt en interrogatorio de parte
aceptd que la memorada sociedad no celebro ningun acto diferente a
la negociacion del referido predio, que Alfredo Gonzalez testificé que
nunca ejercio administracion, por demas para cuando se materializ
la convencién quien fungia como representante legal principal era la

sefiora Betancourt de Porras.

Expuso que, tanto en la demanda, como en los alegatos de conclusion
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presentados por la parte activante, dieron cuenta que Maria Fernanda
Porras para la data en que se consumo la transferencia fungia como
representante legal suplente de la memorada firma. Resalta que el
contrato refrenda que no lo suscribié en tal caracter sino como

persona natural.

Concluy6é que a la suplente no le son exigibles los deberes de
conducta establecidos en la ley mercantil. Por tanto, fracasan las
pretensiones enfiladas a declarar su responsabilidad como
administradora y la nulidad de la alianza contentiva de la

transferencia.

En virtud de lo anterior es inviable inhabilitar a Maria Fernanda Porras
Betancourt para ejercer el comercio, al amparo de lo dispuesto en el
articulo 5° del Decreto 1925 de 2009, dado que no se acreditdé que
hubiera violado el régimen de conflicto de intereses como

administradora.

Finalmente, no impuso la sancion prevista en el canon 206 del Cédigo
General del Proceso, porgue no encontré desproporcion intencional
en la tasacion de los perjuicios reclamados, ni negligencia o temeridad
en la labor probatoria relacionada con su estimacion. Condend en

costas a la promotora®.

5. ALEGACIONES DE LAS PARTES

5.1. El apoderado de la actora solicité revocar la sentencia de primer
grado, con estribo en que se acreditdo que la adquirente no pago el
precio a la sociedad enajenante, violo el régimen de conflicto de
intereses por cuanto la junta de socios no autorizé dicha venta y Maria
Fernanda Porras, como socia controlante, fue quien direccioné la

creacion de la compafia con el propésito fraudulento -simular el

9 Hora 3:22 a del archivo 59Audiencia2023-01-047421.
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negocio-, conforme fue admitido en la contestacion de los hechos 8,
9, 10, 13 y 16 de la demanda y aceptado en interrogatorio de parte,
razon por la cual no pudo allegar la documentacién requerida que
desvirtuaba los hechos, configurandose asi, un objeto ilicito en la

negociacion que se depreca invalidar.

Arguyo6 que como la norma no diferencia entre representantes legales
principales o suplentes, los dos son coadministradores de la empresa,
por ende, en este caso se presenta el conflicto de intereses alegado,
maxime cuando Maria Fernanda Porras, en calidad de socia,
controlaba el manejo de la persona juridica, tomaba las decisiones, y
asintio, en contra de los beneficios econdmicos de la empresa, en la
venta efectuada por su progenitora en caracter de representante legal

de dicha firma, quien no tenia injerencia en su administracion.

La memorada enajenacion que por no contar con la autorizacion de
la junta de socios esta viciada absolutamente por objeto ilicito, al
contravenir las exigencias legales, a lo que se suma que la
compradora no pago el costo de la misma, consecuencia de lo cual
no ingresaron al patrimonio de la sociedad los $538.000.000.00

pactados como precio.

Porras Betancourt manifestd haber simulado el contrato social, para
defraudar a su esposo, por lo que no podia figurar como
representante legal, situacion que de paso también constituye un
engafio a la DIAN. Igualmente, la firma por todos los asociados de la
escritura publica contentiva de la compraventa no suple el requisito

legal.

La responsabilidad solidaria en que incurre el administrador junto con
los asociados que consintieron expresamente el acto respecto del
cual existe conflicto de intereses o competencia con los intereses de

la compafia, asi como que la nulidad absoluta puede solicitarla
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cualquier persona que tenga interés legitimo o debe ser declarada de
oficio por el juez, cuando sea manifiesta en el acto o contrato, por lo
gue asi debe proceder la Colegiatura, conforme lo conceptud la

Superintendencia de Sociedades el 5 de junio de 2019.

Lo anterior, mas aun cuando asi solo la sefiora Porras Betancourt
afirme que se trat6 de un contrato simulado, pues Pume Producciones
Ltda. se cred para que apareciera como adquirente del inmueble que
luego le devolveria a ella, -Unicos dos actos ejecutados por la persona
juridica-; situacion que, en todo caso, no la exoneraba de la carga de

obtener la autorizacion exigida para realizar la transferencia?®.

5.2. El abogado de los convocados no hizo uso del derecho de

réplical?.

6. CONSIDERACIONES

6.1. Los presupuestos procesales se hallan reunidos a cabalidad, y
sobre ellos no hay lugar a reparo alguno. Asi mismo, examinado el
tramite en ambas instancias no se observa irregularidad que pueda
invalidar lo actuado, por tanto, se dan las condiciones necesarias para

proferir sentencia de mérito.

6.2. Acorde con lo previsto en el articulo 328 del Cédigo General del
Proceso, la competencia del Tribunal de conformidad con los reparos
esbozados ante el a- quo y la sustentacion del recurso de apelacion,
se circunscribe a determinar si esta viciado de nulidad el contrato de
compraventa protocolizada en la escritura publica niumero 813 del 27
de agosto de 2013, elevada en la Notaria Primera de Chia -
Cundinamarca, porque no se solicitd autorizacion a la junta de socios

para suscribirla. Dilucidar, si se presenta conflicto de interés, debido

10 Hora 349 a 354 del archivo 59Audiencia2023-01-047421 'y archivos
08SustentacionApelacion y 09DaAlcanceSustentacion.
11 Archivo 10InformeEntrada20230327.
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a que se hizo a favor de Maria Fernanda Porras Betancourt, quien era
la otra socia controlante de la compaiiia, titular del 50% de las cuotas
sociales y representante legal suplente de la sociedad vendedora

Pume Producciones Ltda.

6.3. Con el fin de resolver el anterior cuestionamiento, viene bien
recordar que el numeral 7°, articulo 23 de la Ley 222 de 19952
prohibe a los administradores competir con la sociedad y/o realizar
actos respecto de los cuales exista conflicto de interés, salvo

autorizacion de la junta de socios o0 asamblea general de accionistas.

Concordante con la disposicion, el 839 del Cédigo de Comercio,
dispone que “...[n]Jo podré el representante hacer de contraparte del
representado o contratar consigo mismo, en su propio nombre o como
representante de un tercero, salvo expresa autorizacion del

representado...”.

La doctrina ha predicado que el conflicto de intereses “...se produce
cuando el administrador es titular de un interés propio o de un tercero,
que esta en contradiccion con el interés social, de forma que la
realizacion de interés del que es portador el administrador implique un

perjuicio para el interés social...”3.

Sobre el topico en reciente jurisprudencia, la Corte Suprema de

Justicia preciso:

2| a mencionada norma dispone que “...[lJos administradores deben obrar de buena fe, con
lealtad y con la diligencia de un buen hombre de negocios. Sus actuaciones se cumpliran en
interés de la sociedad, teniendo en cuenta los intereses de sus asociados.

En el cumplimiento de su funcion los administradores deberan:

1...

7. Abstenerse de participar por si 0 por interpuesta persona en interés personal o de terceros,
en actividades que impliquen competencia con la sociedad o en actos respecto de los cuales
exista conflicto de intereses, salvo autorizacién expresa de la junta de socios o asamblea
general de accionistas.

En estos casos, el administrador suministrard al 6rgano social correspondiente toda la
informacion que sea relevante para la toma de la decisién. De la respectiva determinacion
debera excluirse el voto del administrador, si fuere socio. En todo caso, la autorizacién de la
junta de socios o asamblea general de accionistas s6lo podra otorgarse cuando el acto no
perjudique los intereses de la sociedad”.

13 Gil Echeverry, Jorge Hernan. La Especial Responsabilidad del Administrador Societario.
Legis, 2015, Pag.258

10
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“...[el] conflicto de intereses -explic6 un connotado tratadista del
derecho societario- afecta el poder de representacion organica del
administrador. Se presenta como “un impedimento para el desarrollo
normal de la relacion representativa. El que actia en conflicto queda
privado del ejercicio del poder representativo, por incompatibilidad

con el fin por el que le ha sido conferido”.'*

Lo anterior entraifia un peligro o riesgo razonable de dafo para la
sociedad, el cual, explica el autor, “no se determina en relacion con
las consecuencias patrimoniales del acto por si mismas, sino con

referencia a la ilegitimidad del ejercicio del poder”.*®

En tales eventos, la satisfaccion del interés propio del administrador
o de los terceros a quienes pretende beneficiar, se materializa “en
sacrificio del interés social™®, de modo que no se garantiza la
independencia o autonomia de cada uno de los procesos de

formacion y validacion de las voluntades negociales concernidas.

En la estructura interna del conflicto de intereses, la doctrina

especializada ha identificado algunos elementos principales, como:

a) La existencia de una situacion antagoOnica entre intereses

diversos.

b)  Un interés concreto y particular del asociado que puede ser

propio o ajeno.

C) Un nexo causal entre el interés particular o extrasocietario del

asociado y el perjuicio del interés societario.

14 BRUNETTI, Antonio. Sociedades mercantiles. Tomo 2 - Sociedad Anénima. Serie Clasicos
del derecho societario. San José: Editorial Juridica Universitaria, 2002, p. 429.

15 |bidem.

16 HALPERIN, Isaac. Sociedades anonimas. Buenos Aires: Depalma, 1988, p. 21.

11
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d) El caracter patrimonial de ese interés.

e) La irrelevancia de la intencién del socio de causar perjuicio a la

sociedad.t’

La colisiébn de intereses normalmente contrapuestos ocasiona que
uno pretenda prevalecer sobre el otro, relacién de contrapeso en el
que la consecucién de uno de ellos implica la afectaciéon del otro'8, de
ahi que algunos autores consideren el riesgo real y actual de dafio a
la sociedad como un presupuesto definidor del conflicto, reclamando
gue este pueda detectarse a partir de datos objetivos al momento de
estimarse la existencia del enfrentamiento del interés propio o ajeno

que persigue el administrador y el del ente social.?°...”2°

Por su parte, el numeral 2°, articulo 2° del Decreto Reglamentario de
la primera norma en comento —numero 1925 de 2009-, subrogado por
el precepto 2.2.2.3.2. del Decreto 1074 de 2015-, prevé que el
administrador ordenara la convocatoria o convocara a la Asamblea
General o Junta de Socios, sefialando dentro del orden del dia la
solicitud de autorizacion para la actividad que le representa conflicto
de interés o competencia con la sociedad, ademas, debera
suministrar la informacion relevante para la toma de la decision, que
podra otorgarse cuando no se perjudiquen los intereses de la

sociedad.

Asi mismo, el articulo 5° del Decreto 1925 de 2009, subrogado por la
regla 2.2.2.3.5. del Decreto 1074 de 2015 establece que son

17 ALBORCH BATALLER, Carmen. El derecho de voto del accionista. Madrid: Editorial Tecnos,
pég. 262.

18 ALCALA DIAZ, Maria Angeles. El deber de fidelidad de los administradores — el conflicto de
interés administrador -sociedad, en: ESTEBAN VELASCO, Gaudencio (Coord.). El gobierno
de las sociedades cotizadas, Madrid, 1999, p. 447-492.

19 SANCHEZ RUIZ, Mercedes. Conflictos de intereses entre socios en sociedades de capital.
Revista Derecho de Sociedades. Pamplona, Editorial Aranzadi, 2000, pags. 151-152.

20 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5509 de 15 de diciembre
de 2021. Expediente 11001-31-99-002-2016-00315-01.

12
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“

susceptibles de “...declaratoria de nulidad absoluta de los actos
ejecutados en contra de los deberes de los administradores
consagrados en el numeral 7 del articulo 23 de la Ley 222 de 1995...
Salvo los derechos de terceros que hayan obrado de buena fe,
declarada la nulidad, se restituiran las cosas a su estado anterior, lo
gue podria incluir, entre otros, el reintegro de las ganancias obtenidas

con la realizacion de la conducta sancionada...”.

Queda claro, entonces, de acuerdo con el anterior marco normativo
gue la pretericion del administrador en obtener autorizacion de la
asamblea general o junta de socios para ejecutar un negocio juridico
gue representa conflicto de interés tiene como sancion la invalidez

absoluta.

A suvez, el articulo 2.2.2.3.4. del Decreto 1074 de 2015 consagra que
son nulos los actos autorizados por los socios respecto de los cuales
existan conflictos o competencia con la sociedad, que perjudiquen los

intereses de esta. Sobre el particular el Alto Tribunal Civil ha dicho:

“...el instituto de la solidaridad se hace extensivo a los socios que
acojan con expreso beneplacito la realizacion de un acto donde sea
patente el conflicto de interés o competencia con la persona juridica
gue sea lesivo para los intereses societarios, pues el precepto 4° de
la comentada normativa los considera ‘responsables solidaria e
ilimitadamente por los perjuicios que ocasionen a esta, a los socios y
a terceros, salvo que dicha autorizacion se haya obtenido de manera
engariosa”. Ello, con independencia de la declaratoria de nulidad de
los actos amparados en esas decisiones transgresoras de las

previsiones legales...”?*.

6.4. De cara a los precedentes lineamientos, comoquiera que el

contrato de compraventa del inmueble identificado con matricula

21 Cfr. Idem.

13
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inmobiliaria 50N-20560085, cuya invalidez se invoca, fue celebrado,
por una parte entre Pume Producciones Ltda., vendedora,
representada legalmente para ese fin por Maria Betancourt de
Porras, y de otra, a nombre propio, por Maria Fernanda Porras
Betancourt, en condicion de compradora??, bien pronto se advierte
gue, pese a que la tltima en mencién, para la época en que tal vinculo
se consum@, era socia y representante legal suplente de la
enajenante?3, no se estructura una colision de intereses, ya que cada
extremo lo integraron personas distintas que no actuaron a través de
un mismo representante, sino de manera directa en el acto, motivo
por el cual, devenia innecesaria la anuencia del érgano social para

materializar el negocio.

Aunado, en el escenario descrito no es plausible admitir el argumento
de la recurrente, relativo a que se patenta el conflicto de intereses,
porque las seforas Betancourt de Porras y Porras Betancourt son
coadministradoras, toda vez que para la firma Pume Producciones
Ltda.?* se designé una representante legal principal y otra suplente,

113

esta Ultima se encuentra “...legitimad[a] para actuar en cualquier
tiempo y se presume que cuando lo hace, [la] principal esta en

imposibilidad de actuar...”®.

Sin embargo, en el convenio censurado no intervino la suplente,
habida cuenta que las documentales adosadas, especificamente, el
certificado de existencia y representacion de la sociedad vendedora,
asi como el instrumento publico contentivo de la compraventa,

refrendan que la sefiora Maria Betancourt de Porras, en su condicion

22 Folios 14 al 22 del archivo Anexo-AAA, ubicado en la carpeta 2021-01-479644, a su vez en
la carpeta 02Anexos Demanda2021-01-479644, que se encuentra en la carpeta
SuperintendenciaDeSociedades.

23 Folios 24 al 27 ibidem.

% Folios 24 al 27 ibidem.

25 REYES VILLAMIZAR, Francisco. Derecho Societario. Tomo |. Segunda Edicién. Editorial
Temis. Pagina 582.

14
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de representante legal principal®®, suscribié tal convencién, y que
Maria Fernanda Porras Betancourt fungié, en nombre propio como
compradora; situacion que descarta el conflicto de intereses alegado,
pues, insistase, esta ultima no actud en la aludida negociacién, a su

vez, como adquirente y en representacion de la sociedad enajenante.

De otra parte, no obstante que la ley, ni la jurisprudencia han calificado
como conflicto de intereses el negocio ejecutado entre el accionista
controlante y el administrador, si en gracia de discusion se admitiera
gue si lo es, de cualquier forma, la composicion de cuotas sociales de
Pume Producciones Ltda. desvirtia una colision de esa naturaleza,
fundamentada en que Maria Fernanda Porras Betancourt es la socia
controlante o mayoritaria que fragué el traspaso a su favor, tras
ejercer influencia sobre su madre, quien se desempefid6 como

representante legal principal de la compafia vendedora.

En efecto, las 210.000.000.00 cuotas sociales de la aludida empresa,
divididas equitativamente en cada una de sus dos unicas socias, las
cuales, respectivamente tienen 105.000.000.00%/, descarta la
existencia de subordinacion de una de ellas respecto de la otra, que
por disposicion de la ley se presume la ejecuta quien posee mas del
50% del capital?®.

26 Folios 14 a 32 del archivo Anexo-AAA, ubicado en la carpeta 2021-01-479644, a su vez en
la carpeta 02Anexos Demanda2021-01-479644, que se encuentra en la carpeta
SuperintendenciaDeSociedades.

27 Folio 26 ibidem.

28 Articulo 261 del Cddigo de Comercio, segun el cual: “Sera subordinada una sociedad
cuando se encuentre en uno o mas de los siguientes casos:

1. Cuando mas del cincuenta por ciento (50%) del capital pertenezca a la matriz, directamente
o por intermedio o con el concurso de sus subordinadas, o de las subordinadas de éstas. Para
tal efecto, no se computaran las acciones con dividendo preferencial y sin derecho a voto.

2. Cuando la matriz y las subordinadas tengan conjunta o separadamente el derecho de emitir
los votos constitutivos de la mayoria minima decisoria en la junta de socios o en la asamblea,
0 tengan el niumero de votos necesario para elegir la mayoria de miembros de la junta
directiva, si la hubiere.

3. Cuando la matriz, directamente o por intermedio 0 con el concurso de las subordinadas, en
razén de un acto o negocio con la sociedad controlada o con sus socios, ejerza influencia
dominante en las decisiones de los 6rganos de administraciéon de la sociedad.

PARAGRAFO 1lo. Igualmente habra subordinacion, para todos los efectos legales, cuando el
control conforme a los supuestos previstos en el presente articulo, sea ejercido por una o
varias personas naturales o juridicas de naturaleza no societaria, bien sea directamente o por

15
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De consiguiente, en los contextos analizados, desechada la presencia
de un conflicto de intereses en la venta impugnada, innecesario
resultaba obtener una autorizacion especial anticipada para
celebrarla, por ende, la omision de este permiso no vicia dicho

contrato.

Siendo ello asi, resulta inocuo efectuar cualquier apreciacion sobre la
declaratoria de nulidad invocada de oficio. Tampoco se analizara lo
razonado sobre la simulacién aducida, el impago del precio, el objeto
ilicto de la negociacion, entre otros topicos argiidos en la
sustentacion de recurso, por ser ajenos a la violacion del regimen
conflicto de intereses y nulidad del negocio celebrado en

contravencion a ello, peticiones propias de la presente accion.

6.5. En consecuencia, se impone confirmar el veredicto objeto de
alzada, desestimatorio de las pretensiones, por las razones aqui
esgrimidas. Con condena en costas a la apelante vencida-numeral 1°

del articulo 365 del Cédigo General del Proceso-.

7. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA DE DECISION CIVIL,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

7.1. CONFIRMAR la sentencia calendada 31 de enero de 2023,

intermedio o con el concurso de entidades en las cuales éstas posean mas del cincuenta por
ciento (50%) del capital o configure la mayoria minima para la toma de decisiones o ejerzan
influencia dominante en la direccion o toma de decisiones de la entidad.

PARAGRAFO 20. Asi mismo, una sociedad se considera subordinada cuando el control sea
ejercido por otra sociedad, por intermedio o con el concurso de alguna o algunas de las
entidades mencionadas en el paragrafo anterior”.

16
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proferida por la Superintendencia de Sociedades — Direccion de

Jurisdicciéon Societaria lll, en el asunto del epigrafe.

7.2. CONDENAR en costas a la impugnante vencida.

7.3. DEVOLVER el expediente a la oficina de origen, previas las

constancias del caso. Oficiese.

La Magistrada Sustanciadora fija la suma de $1°500.000.00 como

agencias en derecho.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Luz Stella Agray Vargas
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

17



Codigo de verificacion: d389ee6388a62739e5c34c36c0el0e31laeab26ccc5e84baf8c06d936358c54cf
Documento generado en 24/05/2023 05:38:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota, D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal — Nulidad de actos defraudatotios
Demandante Juliana y Maria Beatriz Palau Saavedra
Demandado Gloria Isabel, Jimena y Andrea Palau Saavedra,

Hacienda La Palma S.A. y

Buruaga S.A.S.
Radicado 1100131 99 002 2022 00268 01
Instancia Segunda
Decision Resuelve apelacion de auto

ASUNTO

Se decide el recurso de apelacion formulado por la Sociedad Buruaga S.A.S.,
contra la decision proferida el 10 de octubre 2022 por la Superintendencia de
Sociedades, por medio de la cual se ordené la inscripcion de la demanda sobre

bienes de la recurrente.

ANTECEDENTES

1. Juliana y Maria Beatriz Palau Saavedra, a través de apoderado judicial,
impetraron demanda declarativa de nulidad por ejercicio abusivo del derecho al
voto, en contra de los accionistas de Riso S.A.S., para lo que adujeron que en
asambleas del 10 de diciembre de 2018 y 1° de abril de 2019 se decidi6 incrementar
el capital social y autorizar la venta de los inmuebles nro. 373-40841, 373-60884 y
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373-62068 a Buruaga S.A.S; derivado de ello, solicitaron el decreto de la inscripcion

de la demanda sobre tales propiedades.'

2. Admitida la demanda y prestada la caucion, en auto del 10 de octubre de

2022, la autoridad administrativa orden las medidas deprecadas.”

3. Inconforme con la anterior decision, el apoderado de Buruaga S.A.S.
interpuso recutso de reposicion y en subsidio apelacion?, con fundamento en que:
z) de acuerdo con lo previsto por el literal b, del numeral 1°, del articulo 590 del
Codigo General del Proceso, no era posible decretar tales cautelas, puesto que
aquellas, solo proceden respecto de los bienes sujetos a registro de propiedad del
demandado; condicién que no tiene en el proceso, al tratarse tnicamente de un
litisconsorte cuasinecesario y, ) la parte demandante no enfocé la medida hacia
ninguno de los escenarios que prevé el articulo 590 ¢usten, porque pese a solicitar
que se ordene la restitucion de los bienes, no pretende la extincion del acto juridico

de transferencia de dominio, ni que se declaren perjuicios a su favor.

4. En providencia del 12 de enero de 2023, el a guo resolvié el recurso
interpuesto, sin reponet el interlocutorio fustigado?; el que cimenté en que, aunque
la comparecencia del litisconsorte cuasinecesario no fuera forzoso, era posible

calificarsele como parte del proceso.

Aclaré que la inscripcion de la demanda decretada es la prevista en el literal
a, del numeral 1°, del articulo 590 del estatuto procesal civil, la que no distingue la
calidad de la parte que interviene en el litigio; de igual forma expuso que, no era
necesario que las pretensiones se concretaran en la afectacion al dominio u otro
derecho real; en tanto, ello puede ser de forma consecuencial o subsidiaria a lo
principal; e indicé que la medida cautelar no fue decretada al amparo de la nulidad
de un contrato de compraventa. Por ultimo, concedid el recurso de apelacion

formulado.

1 Cuaderno de la SS, carpeta 04 — subsanacion, archivo 2022-01-710965-AAA.
2 Ibidem, archivos 10, 11 y 19.

3 Ibidem, carpeta 31.

4 Ibidem, carpeta 39.



T.S. B.S. CIVIL - EXP. 1100131 99 002 2022 00268 01

CONSIDERACIONES

1. Corresponde establecer en el presente asunto si los argumentos
esbozados por la sociedad apelante son suficientes para revocar la medida cautelar
de inscripcion de la demanda; para lo cual, se anticipa desde ahora, que se

conservara la providencia refutada.

2. El apoderado de Buruaga S.A.S., para sustentar la alzada, expuso, por un
lado, que la inscripcién de la demanda procede solo sobre los bienes de propiedad
del demandado, categoria a la que no pertenece al ser vinculada como litisconsorte
cuasi-necesario y, por otro, reprocha que la cautela no se encuadra en ninguna de

las causales que prevé el numeral 1° del articulo 590 del C.G.P.

2.1. Sea lo primero precisar que, esta sede no fue habilitada para resolver la
legitimacioén en la causa de la impugnante, sino, de manera exclusiva la procedencia
de las cautelas que le afligen a la censora; por lo que, en el marco de los incisos 1y
3, del articulo 328 del C.G.P., en concordancia con la competencia de la
Superintendencia de Sociedades, establecida en el literal e, numeral 5, del articulo

24°) es que debe analizarse lo que se busca zanjar.

2.2. Deviene importante traer a colacion el texto del articulo 62 de nuestra

norma procesal, el cual regula la figura del litisconsorte cuasi-necesario:

“Articulo 62: Podrin intervenir en un proceso como litisconsortes de una parte y con las
mismas facultades de esta, quienes sean titulares de una determinada relacion sustancial
a la cual se extiendan los efectos juridicos de la sentencia, y que por ello estaban

legitimados para demandar o ser demandados en el proceso.

5 Articulo 24. Ejercicio de Funciones Jurisdiccionales por Autoridades Administrativas. Las autoridades administrativas a que se
refiere este articulo ejerceran funciones jurisdiccionales conforme a las siguientes reglas: (...)

5. La Superintendencia de Sociedades tendra facultades jurisdiccionales en materia societaria, referidas a: (...)

e) La declaratoria de nulidad absoluta de la determinacién adoptada en abuso del derecho por ilicitud del objeto y la de
indemnizacién de perjuicios, en los casos de abuso de mayoria, como en los de minoria y de paridad, cuando los accionistas no
ejerzan su derecho a voto en interés de la compaiifa con el propésito de causar dafio a la compaiifa o a otros accionistas o de
obtener para s o para un tercero ventaja injustificada, asi como aquel voto del que pueda resultar un perjuicio para la compafiia
o pata los otros accionistas. (...)
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Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las pedidas por las partes;
$i concurren después, tomaran el proceso en el estado en que se encuentre en el momento

de su intervencion”.

Figura anterior que trajo al litigio a Buruaga S.A.S., desde el auto admisorio
de la demanda del 28 de septiembre de 2022, *“/m/omento desde el que ha gozado de los

derechos procesales idénticos a los de los litisconsortes necesarios”™, del articulo 61 ibidem.

Segun la doctrina el litisconsorcio cuasi-necesario “... existe cuando varias
personas se hallan ante un determinado evento juridico, en situacion de igualdad, de tal modo que
teniendo legitimacion cada una de ellas, con referencia al asunto, sin embargo, la resolucion gue
los tribunales pueden adoptar las afectard a todas, por ser sinica la relacion que existe entre ellas
y el evento, y modificado éste, se modifica esta relacion unitaria derivada de la citada identidad de
calidad’™; en otras palabras, ‘Yo cobija la sentencia que se dice, pero que por ser una relacion

comiin y no indivisible, la presencia del tercero no es indispensable para proferir sentencia’.

2.3. En el presente asunto Buruaga S.A.S., fue citada al plenario dado que,
le fueron transferidos tres inmuebles por Riso S.A.S., previa autorizacion de la
asamblea; reuniones que se pretenden dejar sin efectos, en procura del
restablecimiento de “/as cosas al estado anterior a la celebracion del contrato” y la orden de
“restitucion de los inmuebles a favor de la sociedad RISO §.A.5.” (pretension cuarta de la

demanda).

Si bien, Buruaga S.A.S., no hizo parte de las reuniones objeto de debate, ni
es socia de la persona juridica a la que le son cuestionadas sus decisiones, lo cierto
es que, su comparecencia al proceso en el contexto de las pretensiones y en
especifico, de las cautelas, lleva a otear que guarda relacién directa con lo que se
ventila y su interés no es ajeno, independiente, ni aislado a las resultas del pleito.
Ahora, el que estén inmiscuidos los bienes, tampoco es algo meramente accidental,

mas cuando se hizo énfasis en que estos eran los unicos activos de la colectividad

8 Lopez Blanco, H. F. (2016). Cédigo General del Proceso. Parte General. Editorial Dupré. Pag. 369 y 370.
7 Parra Quijano, J. (20006). Los terceros en el proceso civil, Tma ed., Bogota: Ediciones del Profesional, p. 66.
8 Cabrera Acosta, B., (1996). Teoria General del proceso y la prueba. Bogota: Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez, p. 187.
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demandada y su venta se advierte crucial dentro de los temas que abarca la nulidad

por abuso del derecho (hecho décimo séptimo).

2.4. Sobre las medidas cautelares se encuentra que, su proposito en el
ordenamiento juridico es “precaver y prevenir las contingencias que puedan sobrevenir sobre
las personas, los bienes o los medios de prueba mientras se inicia un proceso o se adelanta el

mismd” y “asegurar que los fines del proceso puedan cumplirse.””

En el particular, aun cuando no se persiga el pago de petjuicios, resulta
aplicable la primera causal para la procedencia de la inscripcion de la demanda del
numeral 1° del articulo 590 del C.G.P., que atafie: “@) [/ja inscripcion de la demanda

sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los demas cuando la demanda verse sobre dominio

u otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una pretension distinta o en

subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes”. (Subraya fuera del texto).

Es diafano entonces que, a pesar de que las pretensiones protagonicas de la
accion se dirigen a atacar otro asunto, las demandantes de forma consecuencial,
persiguen la restitucion del dominio sobre los inmuebles transferidos a Buruaga
S.A.S., lo que se acompasa con lo previsto por el legislador como una “pretension
distinta” y ello debera resolverse por la autoridad jurisdiccional al alcanzarse el

estadio correspondiente.

Asi, sin ahondarse en el fondo, la posicién como litisconsorte cuasi-
necesario de Buruaga S.A.S., hace posible que el actor solicite la inscripcion de la
demanda sobre los bienes que pretende devolver al patrimonio; sin 6bice del deber
de la Superintendencia de Sociedades de mantenerse en el marco de su

competencia, para limitar cualquier decision a lo que estrictamente la ley le faculta.

2.5. Por ultimo, se considera que, la interesada presto la caucion ordenada'’,
que se consider6 suficiente para el decreto cautelar, por subsiguiente, ante una

eventual causacion de perjuicios con génesis en la practica cautelar no desliga que

9 Lopez Blanco, H. F. (2016). Cédigo General del Proceso. Parte General. Editorial Dupré. Pag. 1075.
10 Cuaderno de primera instancia, archivos 11, 18 y 19.
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la parte activa deba responsabilizarse de ello; como enuncia el numeral 2, del

articulo 590 del Cédigo General del Proceso.

3. Asi las cosas, hay lugar a confirmar el auto impugnado con la consecuente
condena en costas a cargo de la sociedad Buruaga S.A.S., al no haber prosperado
su reclamacion. Las que se tasan tal como autoriza el numeral 1, del articulo 365

del C.G.P., y el numeral 7, del articulo 5°, del Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 del

Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Confirmar el auto proferido por la Superintendencia de

Sociedades el 10 de octubre de 2022, conforme a lo anotado en la parte motiva.

Segundo. Imponer condena en costas por la apelaciéon a su promotor
Buruaga S.A.S., y a favor de la parte demandante. Para efectos de la liquidacion se
fijan como agencias en derecho la suma correspondiente a medio salario minimo

legal mensual vigente.

Tercero. Devolver el expediente a la entidad de origen, una vez ejecutoriada

esta actuacion. Por secretarfa, procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Ivan Dario Zuluaga Cardona

Firmado Por:



Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: b0960738b69b41d24bc981fd41a457255854¢ce274248ff5de98807¢2333052fa
Documento generado en 25/05/2023 01:21:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA
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Asunto. Proceso Verbal (Accion de Proteccion al Consumidor)
promovido por la sefiora Rosalba Barrera Mora y Juan Carlos Gonzalez
Ruiz contra el Banco Comercial AV Villas.
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Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, cuyo proyecto se discutio y aprobé en sesion de sala de 3 de mayo
de 2023, segun acta N°15 de la misma fecha.

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el extremo
demandado contra la sentencia que profirié la Superintendencia Financiera
de Colombia el 28 de abril de 2022, luego de que el proyecto presentado por
la Magistrada Ruth Elena Galvis Vergara fuera derrotado en sesion de Sala

de Decision de 22 de febrero de 2023.

En el citado proyecto se afirmaba, entre otros argumentos, que no
tratandose de la extincion de un derecho material sino del ejercicio de la
accion que conlleva igualmente la del derecho, el plazo consagrado en el
numeral 3 del articulo 58 de la ley 1480 de 2012 para presentar la demanda
en acciones jurisdiccionales de proteccion al consumidor es de caducidad y,
en esas condiciones, se imponia su reconocimiento oficioso, al estar

ostensiblemente superado es término.
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Por su parte, los restantes integrantes de la Sala son del criterio
que el referido término es de prescripcion cuyo reconocimiento no
procede de oficio, por tanto, se debe invocar y sustentar de manera

expresa por el interesado, lo que aca no acontecio.

Lo anterior, en razon a que esa fue la figura por la que opto el
legislador al referirse a ella en el inciso segundo del numeral 6° del
comentado articulo 58 de la citada Ley, siendo una regulacion de indole
especial que debe primar, postura que ha calificado la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia en sede de tutela, como razonable, al estimar
que no es antojadiza ni ilegal, sino que “...obedece en linea de principio,
a una legitima exégesis de la normativa que rige la materia y la
jurisprudencia depurada sobre el tema ...”1. Y, anteriormente, sobre la
misma cuestion habia precisado que el Juez no puede prever un instituto
juridico diferente al que la misma norma expresamente dispuso, ni
siquiera acudiendo a un criterio auxiliar de la actividad judicial como lo
es la doctrina (art.230 C.N.) puesto que, de hacerlo, desconoceria la
voluntad explicita del legislador, para anteponerle el criterio del

intérprete.2

Relatado lo anterior, a efectos de resolver se evocan los siguientes,

I. ANTECEDENTES

1. La senora Rosalba Barrera Mora, a través de apoderado judicial,
formul6 demanda declarativa contra el Banco Comercial AV Villas S.A., con
el fin que se le condene y obligue a i) “la reliquidacién y devolucién de dineros
extra del crédito de libre inversién por la suma superior a los ...($90.000.000);
ii) a pagar una suma igual al exceso en el cobro de intereses del crédito,
como sancion por “sobrepasar los limites de las tasas de interés” y, iii) al

pago de costas y gastos en su favor.

1 CSJ STC9016-2021 M.P. Hilda Gonzdlez Neira
2 CSJ. STC11048-2017. 26 de Julio de 2017 MP. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
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2. Como fundamento de las anteriores pretensiones, explico que
el 3 de abril de 1997, la entidad “AHORRAMAS” le aprob6 un crédito de libre
inversion por el citado valor pagadero en “I180 cuotas”y para ello suscribio
no solo un pagaré, sino que también quedo como garantia hipotecaria el

inmueble de su propiedad ubicado en la ciudad de Bogota.

Agregb que en el ano 2000 la citada entidad se fusion6 con el banco
demandado y como las cuotas del crédito estaban alrededor de $4.900.000
mensuales, la obligacion se volvio impagable, y por tal razon el banco

promovio el proceso ejecutivo correspondiente.

Evoco, que por el crédito que inicialmente se pacto por 90 millones de
pesos, resulté pagando mas de 900 debido a que sobrepaso los limites de la
tasa de usura. Aseguré que a pesar de que fue para libre inversion y
pactados bajo la UVR, los cobros lo fueron en UPAC's; y que, la obligacion
se pagdé de forma voluntaria en su totalidad el 5 de marzo de 2012,

“quedando a paz y salvo por todo concepto”.

3. Notificado el banco demandado del auto admisorio de la

demanda, formul6 los medios defensivos que denoming:

i) “el crédito comercial otorgado en UPACS debié ser redenominado en
UVRs por ministerio de la ley”, habida cuenta que el crédito comercial a que

se refiere la demandante fue otorgado en UPAC’s y fue redenominado en

UVR.

ii) “inaplicabilidad de las demds prerrogativas de la Ley 546 de 1999
a un crédito puramente comercial”, en la medida que los beneficios

dispuestos en esa norma por privativos para los créditos de vivienda.

iii) “aplicaciéon de pagos y liquidacion legal del crédito N°324543”, pues
el crédito se liquido en legal forma y la aplicacion de pagos conforme a lo
que pactaron las partes, luego los saldos corresponden al comportamiento

del cliente frente a la obligacion.

iv) “falta de legitimacion por pasiva”, en lo que se refiere a que si la

demandante sufrié algun perjuicio, AV Villas no es el responsable de su
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indemnizacion por no haber sido quien, de probarse, cometio el “delito o la
culpa que ha inferido dano a otro”, en los términos del articulo 2341 del

Codigo Civil.

v) “legalidad en la actuacion de AV Villas”, en la medida que siempre
administro el crédito que se encontraba a cargo de la demandante, conforme
a lo contractualmente acordado y con las normas legales vigentes en cada

momento.

vi) “irretroactividad de la sentencia del Consejo de Estado 9280 de
1999”, habida cuenta que si bien mediante la misma se declaré la nulidad
de la Resolucion Externa N°18 de 1995 de la Junta Directica del Banco de

la Republica, no tiene tal efecto.

vii) “antes que beneficiarla, la crisis del UPAC afecté negativamente a
AV Villas”, por ende, aunque el presente litigio se debe resolver en derecho,
lo procedente seria demandar “a los ahorradores del sistema financieros que
se vieron beneficiados por el alza en las tasas de interés durante la época en

que el actor denuncia se cobraron los dineros que ahora pretende recuperar”.

viii) “el crédito del que trata la demanda ya fue cancelado”, luego el

derecho pretendido ya se extinguio.

ix) “falta de integracion del litisconsorcio necesario”, en la medida que
es necesario vincular al senor Juan Carlos Gonzalez Ruiz, con el fin que

haga valer sus derechos como el otro titular del crédito comercial.

x) “pretension de perjuicios cuando estos no se han causado ni se han
acreditado en la demanda”, habida cuenta que no se hallan probados frente
al presunto dano a la demandante, pues por el contrario, el Banco siempre
actu6 de buena fe contractual y cumplio con todas las obligaciones

contractuales.

xi) “improcedencia de las sanciones administrativas por cumplimiento
estricto de las obligaciones legales y contractuales”, por cuanto no incurrio
en el desconocimiento de ninguna norma ni practica vulneradora de los

derechos del consumidor financiero.
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xii) “excepcion genérica de que trata el articulo 282 del Cédigo General
del Proceso”, refiriéndose a las que el juez de conocimiento halle probada y,
por ende, se sirva reconocerla y declararla en la sentencia, “de manera tal

que el fallo que se profiera obedezca a la realidad probatoria”.

4. En audiencia de 19 de julio de 2021 se ordeno la integracion del
litisconsorcio necesario por activa con el senor Juan Carlos Gonzalez Ruiz,

quien otorgé poder para su representacion.

5. Surtido el tramite, el funcionario de conocimiento profirio
sentencia, donde descart6 las excepciones de mérito propuestas y declaro
“contractualmente responsable al BANCO COMERCIAL AV VILLAS, por la
incorrecta aplicacién de pagos efectuada en el crédito N°03245435”, y lo
condené a pagar en favor de los demandantes la suma de “$37.422.668”

correspondiente al valor pagado en exceso debidamente indexado.

II. LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Luego de hacer referencia a los antecedentes del caso, asi como de las
excepciones que se plantearon, precis6 que el crédito base de la accion
corresponde a un contrato de mutuo conforme al articulo 2221 del Codigo
Civil, y que tal definicion resulta aplicable al ambito mercantil de acuerdo

al 822 del Codigo de Comercio, salvo que aqui es de naturaleza remunerado.

Memoro6 que la actividad financiera es de interés publico, conforme al
articulo 335 de la Constitucion Politica, que en ejercicio de esa actividad el
prestador del servicio debe cumplir con canales para servicios y productos
ofrecidos; que asi mismo, debe asumir la responsabilidad de diligencia y
profesionalismo, por ello le correspondia a la demandada acreditar no solo
el cumplimiento de sus obligaciones, sino la conducta culposa en el

demandante.

Considerd, que a partir de las pruebas practicadas no se logro

establecer que el banco demandado incumpliera todas las prerrogativas
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propias del contrato, toda vez que no se probo que las tasas interés
cobradas sobrepasaron el limite de usura, asi como el cobro por honorarios,
en razon a que no se establecieron con certeza las gestiones de cobro; sin
embargo, justifico la prosperidad parcial de algunas pretensiones, como lo
son las cuotas que consider6 se pagaron en exceso, pues el crédito quedo
saldado en su totalidad el 3 de octubre de 2011, por ende, no habia lugar al
cobro de otras cuotas con posterioridad y que ascienden en total a mas de

24 millones.

III. EL RECURSO DE APELACION

1. Inconforme con la anterior decision, el apoderado del banco
demandado interpuso recurso de apelacion, y para ello tituld los siguientes

reparos, mismos que reitero en esta instancia:

1.1. “Error de hecho al apreciar el dictamen presentado por el perito
técnico de la Superintendencia Financiera, el cual carece de precision y
claridad de sus fundamentos, por encontrarse incompleto y no tener en cuenta
los elementos probatorios que obran en el proceso”, pues aun cuando el
funcionario de conocimiento reconocié que no habia lugar al cobro de los
honorarios porque no se corrobor6 la gestion de cobranza, finalmente, si

tuvo en cuenta tal medio de prueba.

1.2. “Falta de la valoracion probatoria de las multiples pruebas no
analizadas o apreciada a cabalidad en la sentencia de primera instancia”, en
la medida que a pesar de que demostro, a través de la prueba documental,
la legalidad de las condiciones del crédito, asi como la tasa de interés que
se pacto y el porcentaje de los honorarios por eventuales gestiones de

cobranza, el funcionario no las tuvo en cuenta.

1.3. “Falta de congruencia entre lo pretendido y lo fallado”, porque a
pesar de que el funcionario de conocimiento sostuvo que hubo una correcta
aplicacion de pagos a la obligacion, ordend la devolucion de una supuesta

suma que fue pagada en exceso.
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1.4. “El cumplimiento de los deberes del banco, se comprueba
fehacientemente con los diferentes medios probatorios documentales y
testimoniales allegados”, como lo es, la liquidacion del crédito objeto del
litigio y que fue aportado con la contestacion de la demanda, empero,

tampoco fueron tenidos en cuenta.

1.5. “Las documentales allegadas por el banco, constituyen plena de
la aplicacion de pagos y liquidacion legal del crédito N°324543”, para
demostrar que fueron correctamente aplicados a la obligacion conforme al

articulo 264 del Codigo General del Proceso.

1.6. “El histérico de pagos constituye un documento auténtico”,
conforme al contenido del articulo 244 ibidem, de lo que se colige que el
dictamen pericial no era idoneo, habida cuenta que en el calculo de los

réditos no se sumaron los gastos por honorarios.

IV. CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales se satisfacen en este asunto. Asi,
la capacidad para ser parte y para comparecer al proceso; demanda en
forma y competencia jurisdiccional que fuera atribuida a la
Superintendencia Financiera de Colombia para conocer de las controversias
que surjan entre los consumidores financieros y las entidades vigiladas
relacionadas con la ejecucion y el cumplimiento de las obligaciones
contractuales que asuman con ocasion de la actividad financiera, conforme
lo prevé el articulo 57 de la ley 1480 de 2011 en concordancia con el 24 de

laley 1564 de 2012.

Asi, al tenor del segundo inciso de la primera de las disposiciones en
comento “en desarrollo de la facultad jurisdiccional atribuida por esta ley, la
Superintendencia Financiera de Colombia podra conocer de las controversias
que surjan entre los consumidores financieros y las entidades vigiladas
relacionadas exclusivamente con la ejecucion y el cumplimiento de las

obligaciones contractuales que asuman con ocasion de la actividad financiera,
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bursatil, aseguradora y cualquier otra relacionada con el manejo,

aprovechamiento e inversion de los recursos captados del ptiblico”.

Y conforme con la segunda, articulo 24 del Codigo General del
Proceso, “La Superintendencia Financiera de Colombia conocerd de las
controversias que surjan entre los consumidores financieros y las entidades
vigiladas relacionadas exclusivamente con la ejecucion y el cumplimiento de
las obligaciones contractuales que asuman con ocasién de la actividad
financiera, bursdtil, aseguradora y cualquier otra relacionada con el manejo,

aprovechamiento e inversion de los recursos captados del ptblico”.

2. Asimismo, en este caso no hay discusion frente a la existencia
de una relacion contractual entre la demandante y el banco demandado,
esto es, el crédito de libre inversion N°324543-5, y por el cual la parte
convocante suscribio un “pagaré a largo plazo” y constituyé un gravamen

hipotecario sobre un inmueble ubicado en la ciudad de Bogota.

3. También, como lo recordo el funcionario de primera instancia,
la Carta Politica en su articulo 335 considera la actividad financiera como
un servicio publico, por ende, las entidades bancarias, a voces de lo
establecido en el articulo 3° de la Ley 1328 de 2009, que modifico el Estatuto
Organico del Sistema Financiero“...deben emplear la debida diligencia en el
ofrecimiento de sus productos o en la prestaciéon de sus servicios a los
consumidores, a fin de que estos reciban la informacién y/o la atencion
debida y respetuosa en desarrollo de las relaciones que establezcan con
aquellas, y en general, en el desenvolvimiento normal de sus operaciones. {(...)
Las entidades vigiladas deberdan observar las instrucciones que imparta la
Superintendencia Financiera de Colombia en materia de seguridad y calidad

en los distintos canales de distribuciéon de servicios financieros”.

A respecto, la jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de

Justicia afirma que:

“... la importancia que en los érdenes social y econémico se reconoce de antano
a la actividad de intermediacién financiera, que por involucrar recursos ajenos,
mads concretamente los del ahorro privado, demandan de quienes a ella se
dedican, una carga especial de diligencia en la atencion de los asuntos que le
son inherentes, pues en materia tan delicada no hay espacio para tolerar
desbordamientos, abusos o descuidos, que amén de poner en peligro la es n
habilidad econémica de la institucion misma y de la Nacién toda, tienen la
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potencialidad de resquebrajar la confianza publica en un servicio en el que, se
itera, existe un interés general”3.

Desde esta perspectiva, como esta Sala lo ha argumentado en otras
oportunidades, la diligencia exigible a las instituciones financieras tiene su
razon de ser por cuanto con su actividad se captan recursos del publico, por
consiguiente, todo banco es responsable de la incorrecta aplicacion de
abonos o cuotas a los productos de crédito, porque al ser un profesional que
deriva su provecho econémico en el ahorro privado, le es exigible la mayor

diligencia en el desarrollo de su objeto social.

4. En este asunto, las pretensiones de la demanda estan
cimentadas en el crédito de libre inversion otorgado por la Corporacion
Ahorramas, quien se fusioné con el Banco AV Villas, donde la demandante
constituyo gravamen hipotecario sobre un bien inmueble y, en conjunto con
el otro deudor, el pagaré N°19787-6 por un valor de $90.000.000
equivalentes a “8.873.9736” UPAC’s, pagaderos en 180 cuotas desde el 18
de mayo de 1997, con un interés durante el plazo de la obligacion de
“diecisiete por ciento efectivo anual” y, en caso de mora por falta de pago,
“intereses moratorios del mdaximo legal autorizado efectivo anual sobre el
saldo insoluto del capital”. En el mismo instrumento, y con relacion a los
honorarios se pacté por las partes que los gastos y costos de cobranza, seran

equivalentes al “(20%) del total de la deuda por capital e intereses”

En su defensa, la entidad bancaria demandada aporto6 la “proyeccion
del crédito”, un histérico de pagos y la liquidacion de la obligacion, de donde
se advierte cada uno de los valores que por varios conceptos se descontaron
de los pagos que efectuo la parte demandante, asi como la forma en que se
aplicaron las refinanciaciones del saldo de la obligacion en varias

oportunidades.

S. Para dirimir la controversia, la funcionaria de conocimiento
decreto el dictamen pericial a cargo del area encargada de esa

Superintendencia, la cual arrojé como conclusion que:

“La entidad de acuerdo a la informaciéon anterior, generé el registro de estas
refinanciaciones con valores negativos en el historial de pagos, incrementando el
saldo de la operacion de crédito.

3 C.S.J. Cas Civ. Sentencia 7447 de agosto 3 de 2004
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Adicionalmente la entidad financiera mediante el radicado No.2022030298-018 del
23 de marzo de 2022, indicé que las aplicaciones de estas refinanciaciones
incrementaron el saldo del crédito, registrandolo con saldo negativo.

Lo anterior, configura la capitalizacion de todos los conceptos, haciendo que la
operacién de crédito disminuyera los dias en mora, posterior a estos arreglos de
cartera adelantados por el Banco AV Villas, lo cual se registra en los anexos de excel
adjuntos construidos para soportar el presente dictamen con un color negro con letra
blanca.

De acuerdo a lo antes mencionado se construyé el archivo que se allega como Anexo
No.2 Liquidacion crédito 324543, en el cual se recogen los pagos reportados por la
entidad considerando las capitalizaciones anotadas.

Es de anotar que los pagos reportados por el Banco desde enero de 2000 hasta el 5
de marzo de 2012 totalizan $570.166.580, los cuales fueron aplicados en su
totalidad.

Del andlisis de la liquidacion anotada se evidencia que a la fecha del ultimo pago
reportado por la entidad financiera de fecha 5 de marzo de 2012, la situacién en la
siguiente:

Saldo Dictamen en
UVR

Saldo Dictamen
pesos

Saldo entidad
UVR

Saldo entidad
pesos

-124.047,6434

-$24.885.141,01

0,00

$0,0

La diferencia se presenta principalmente por los pagos que generaron el
abono extraordinario por valores superiores a la cuota, que generaron la
disminucion del valor del saldo de la deuda, con el cual se liquidan
nuevamente los intereses, de los periodos subsiguientes, con la tasa pactada
al inicio de la operacion de crédito.

Una vez se genero la cancelacion de la obligacion en la liquidacion realizada
para este dictamen, el 3 de octubre de 2011, se registran pagos por valor de
$26.632.482, asi las cosas, los pagos posteriores incrementan el valor a
Sfavor del deudor, en el monto registrado en el cuadro anterior.” (negrita fuera
de texto original)

Dicha experticia, se elabor6 a partir de la informacion y
documentacion que remitio el banco, el pagaré, la carta de instrucciones,
los documentos de refinanciacion y una tabla de excel que refleja toda la
informacion con relacion al crédito otorgado, también se tuvo en cuenta la
tasa de interés, cobro de honorarios, abonos o pagos de cuotas, saldo de la
obligacion, redenominacion y aplicacion de las refinanciaciones que de

comun acuerdo hicieron las partes.

Asi, al preguntarsele al perito sobre la metodologia que utilizo para

arribar a la conclusion ya mencionada indico que:

“En este caso puntual, la operacion tenia, que eso fue objeto de requerimiento,
unos saldos negativos en la evolucion que el banco nos envia, que es el
comportamiento de pagos que el banco liquida. Se verifica simplemente la
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informacion de lo que el banco dice y tenemos unos saldos negativos en los
pagos y en los saldos, entonces toco requerir nuevamente a la entidad..., nos
explicé la entidad... que correspondian a unas refinanciaciones que pretendian
normalizar la operacion recogiendo unos periodos de mora; y lo que hicieron
fue capitalizar, habia un pago anteriormente y después habia una
refinanciacién que era producto de la capitalizacién del pago, y de ahi arrancar
con la liquidaciéon normal del crédito; fue como en cuatro oportunidades que
sucedié esto; ésta fue la razoén por la que tocé hacer como un ajuste de esta
situacion en la liquidacion nuestra...

Una vez teniendo claro esto, lo que hicimos fue tomar la tabla de amortizacién
desde el ano 2000 que ya estaba vigente la UVR y se fue haciendo un recorrido
pago por pago considerando estas refinanciaciones ajustando el saldo con el
valor de la refinanciacion, ajustando también la fecha en el teérico de pagos
para que recogiera algo de mora y volviendo a liquidar con el saldo resultante
de estas refinanciaciones, en cada una de esas 4 refinanciaciones se hizo eso
y llegamos a un saldo al final del ultimo pago, que fue como en octubre del arfio
2011.”

Dicha metodologia no fue cuestionada por la entidad bancaria, al
punto que su apoderado también interrogé al perito, le preguntd sobre la
manera en que hizo la liquidacion y del porqué resulto un saldo a favor del
deudor y, ofrecidas las correspondientes respuestas, dicho profesional
expreso que el asunto “le quedaba mas claro”; también le cuestionoé sobre,
si después de que se pagod todo, se incluyeron en las cuotas en exceso otros
conceptos y la respuesta del perito fue de que de ahi en adelante no habia

lugar a otros cobros.

Al efecto, debe tenerse en cuenta que con relacion a la practica del
dictamen de oficio, los articulos 231 y 232 del C.G.P., disponen que para su
contradiccion, el perito debera asistir a audiencia para someterse al
escrutinio de las partes y del juez, y que se apreciara de acuerdo con “las
reglas de la sana critica, teniendo en cuenta la solidez, claridad,
exhaustividad, precision y calidad de sus fundamentos, la idoneidad del
perito y su comportamiento en la audiencia, y las demds pruebas que obren

en el proceso”.

Para la Sala no hay duda de la idoneidad del perito, precisamente es
una experto del area especializada, sus conclusiones son claras, soélidas y
precisas y por el hecho de que su trabajo no concuerde con la liquidacion
que a efecto hizo la entidad bancaria demandada, no por ello se pude afirmar

que carezca de solidez.
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Ademas, si bien alli se afirma que la entidad realiz6 capitalizacion de
intereses, lo que no esta prohibido en relacion con los contratos de mutuo
comerciales, diferentes a los otorgados para créditos de vivienda, notese que
la diferencia que encuentra del mayor valor que pagaron los deudores, su
fuente no es la capitalizacion de intereses, porque si asi fuera el saldo a favor
resultaria muy superior al encontrado, sino que “La diferencia se presenta
principalmente por los pagos que generaron el abono extraordinario por
valores superiores a la cuota, que generaron la disminucion del valor del saldo
de la deuda, con el cual se liquidan nuevamente los intereses, de los periodos

subsiguientes, con la tasa pactada al inicio de la operacion de crédito.”

Entonces, lo que la Sala observa es que, conforme al dictamen pericial,
en los momentos en que el saldo del crédito se refinancio, no lo fue
Unicamente sobre los valores correspondientes al saldo de capital e
intereses, sino que de manera generalizada se incluyeron otros conceptos,
tal como lo corrobor6 el testigo, senor Victor Manuel Perilla Cruz, en su
calidad de Jefe de Cartera del banco demandado, quien al indagarsele sobre
si para ese tipo de créditos, “de libre inversion, convenido en UPAC y luego
en UVR, era posible esa capitalizacion de conceptos, de intereses, de
honorarios”, contesté que: “pues en ese momento, si senior, no habia nada
que dijera que no se podia hacer en las reestructuraciones o refinanciaciones
ese proceso, entonces si se recogia todo y se llevaba a un mayor valor de

capital.”.

6. En esas condiciones, se evidencia que ninguno de los reparos
tiene la solidez suficiente para derruir la sentencia de primer grado, puesto
que el hecho de que funcionario de conocimiento no haya tenido en cuenta
los valores que por honorarios se cobraron a la deudora, por cuanto estan
enlistados en el dictamen pericial que efectuo el area encargada de esa
entidad, y en cambio si considero que se efectuaron pagos en exceso, ello no
descalifica la idoneidad del trabajo, si se tiene en cuenta que fuera de la
inclusion de tales conceptos en la referida liquidacion de crédito, no se
aporto ningun otro medio de prueba que demuestre la gestion de cobro que
los justifique, sin que su mera enunciacion en el estado de cuenta resulte

suficiente para tener por cierto su causacion.
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Tampoco, hay razon para aceptar el reparo dirigido a que existio
deficiencia en la valoracion de los demas medios de prueba en razén a que,
como ya se vio, se considero lo que expreso el testigo, el pagaré, la
liquidacion del crédito del banco se confronté con la experticia que realizo
el perito y precisamente toda esa prueba documental fue objeto de
auscultacion por dicho auxiliar para elaborar el dictamen pericial, conforme
lo solicité la Superintendencia al momento en que decreté la prueba de

manera oficiosa.

Igual suerte tiene la inconformidad con relacion a que se probo el
cumplimiento de los deberes del banco demandado a partir del estado de
cuenta del crédito, toda vez que ademas que no es posible considerarlos
como un documento auténtico y por ende, no susceptible de contradiccion
o revision, como asi parece entenderlo el apelante, el mismo quedod
desvirtuado a partir del trabajo pericial, en donde se tuvo en cuenta toda la
informacion que remitio el banco, y la experticia se sometio a contradiccion,
sin que alli se hubiese evidenciado un error grave en sus conclusiones u

otras falencias que impidiesen tenerlo como prueba.

Por ultimo, en cuanto a la falta de congruencia que el recurrente le
achaco al proveido fustigado porque considera que a pesar que el
funcionario de conocimiento indico6 que el banco demandado aplico
correctamente los pagos a la obligacion, empero, ordeno la devolucion de
algunas sumas de dinero, ha de verse que tal determinacion no alude a la
inobservancia de tal principio, pues de acuerdo al articulo 281 del Codigo
General del Proceso, obedece a que la “sentencia deberda estar en
consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en
las demads oportunidades que éste coédigo contempla y con las excepciones

que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley”.

Por tanto, no hay lugar a revocar la sentencia como lo pretende la

parte demandada apelante.

7. Finalmente, como el articulo 283 del C.G.P., impone al juez de

segunda instancia el deber de extender la condena en concreto hasta la
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fecha en que emita su sentencia, aun cuando la parte beneficiada con ella

no hubiere apelado, para tal fin se tendra en cuenta la siguiente formula:

“VR= VH x (IPC final/ IPC inicial)”, donde VR corresponde al valor real o
actualizado; VH al valor histérico; e IPC al Indice de Precios al Consumidor

final e inicial.

Entonces, para tal efecto tenemos que:

VR= $37.422.668 (131.774/117.71%)= $41.892.659

8. Por ende, en desarrollo del citado mandato resulta procedente
MODIFICAR el numeral 3° de la sentencia apelada, en el sentido de
actualizar el monto a devolver por el banco demandado, en favor de la parte
demandante, el que asciende a la fecha mas cercana a la de este fallo a
$41.892.659.

En lo demas, y de acuerdo con lo decantado, se impone CONFIRMAR
la sentencia apelada con la consecuente condena en costas a cargo del
extremo apelante, proposito para el que la Magistrada Sustanciadora fija la
suma equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes
S.M.L.M.V., atendiendo lo previsto por el Art. 5°, numeral 1°, del Acuerdo
PSAA16-10554 del S de agosto de 2016.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral 3° de la sentencia que

profirio la Superintendencia Financiera de Colombia el 28 de abril de 2022,

4 IPC para el mes de marzo de 2023
5 IPC para el mes de abril de 2022 (fecha de sentencia 1° instancia)
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en el sentido de disponer que la suma a devolver por el banco demandado,
en favor de la parte demandante asciende a $41.892.659.00 conforme a la
actualizacion de la condena impuesta, al tenor de lo previsto en el articulo
283 del C.G.P.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la providencia citada en

el numeral anterior, conforme lo decantado en precedencia.

TERCERO: CONDENAR en costas de esta instancia a la parte
recurrente. La Magistrada sustanciadora senala como agencias en derecho
la suma equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes
S.M.L.M.V., en atencion a lo previsto en el numeral 1° del articulo 5 del
Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016. El Juzgado de primer grado
proceda a su liquidacion de conformidad con el articulo 366 del Codigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

(salva voto)

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Jorge Eduardo Ferreira Vargas
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Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
Firma Con Salvamento De Voto
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal — Accién de proteccion al consumidor
Demandante Helman Lopera Alvarez

Demandado Alianza Fiduciaria S.A.

Radicado 110013199 003 2022 02158 01

Instancia Segunda

Decision Admite recurso de apelacion

1. Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia proferida el 23 de enero de 2023 por la

Superintendencia Financiera de Colombia, en el radicado en referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022

3. Ejecutoriado este auto, el extremo apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes, en la direccién de correo

electronico: secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co

4. De la sustentacion presentada oportunamente, por secretarfa, corrase

traslado por el término de cinco (5) dias a la parte contraria.

5. En caso de no sustentarse oportunamente el recurso sera declarado

desierto.

! De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 40 de la Ley 153 de 1887 modificado por el articulo
624 del C.G.P. “(...) los recursos interpuestos (...) se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos (...)".


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

6. Advertir que, de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto por
seis (6) meses mas, contados a partir del dia siguiente al vencimiento del término

inicial.

Notifiquese

Firma Electronica

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b47d205¢c499564c3a0ef6fa52b710cfa574e27c438cc7661ccebbfb764f0c592
Documento generado en 25/05/2023 01:21:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Demandante: Carlos Andrés Guzman Duran y Otros.
Demandado: Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. y Codensa S.A. ESP.
Exp. 005-2018-00450-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala ordinaria de decisién civil del 24 de mayo de 2023. Acta 18.

Bogota D.C., veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés.

Procede el Tribunal a decidir el recurso de apelacién formulado por la
parte demandante contra la sentencia emitida por el Juzgado Quinto
Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso interpuesto por
Carlos Andrés Guzman Duran y otros, contra MAPFRE COLOMBIA
VIDA SEGUROS S.A. y CODENSA S.A. ESP -vinculada oficiosamente
como litisconsorte de la demandada principal-, en lo sucesivo Mapfre y

ENEL, respectivamente.

ANTECEDENTES

1. En sintesis se narro que la sefiora Hilva Beatriz Duran de Guzman se
constituyo en “beneficiaria principal” del “Seguro de Vida Grupo Clientes
Codensa” instrumentalizado por Mapfre Seguros en los certificados
***686, ***687 y ***688 -cuyo valor asegurado es objeto de cobro en
este contradictorio-, fungiendo como tomador y recaudador de la prima
la empresa ENEL, en tanto que este rubro se incluia en la facturacion
mensual de la energia eléctrica correspondiente al inmueble situado en
la carrera 39 A 25-07 de Bogota, desde el 1° de marzo de 2012.

La muerte, por cualquier causa, de la sefiora Duran, obra como riesgo
asegurado, los beneficiarios son los demandantes y en esos

documentos se describen las indemnizaciones a cancelar.



En el proceso se discutié que dofia Hilva Beatriz satisfizo tal prestacion
hasta la fecha de su fallecimiento -mayo 23 de 2016-; que en el afo
2014 solicitd el cambio de plan, el traslado del cobro del servicio de
energia y de la prima de la cuenta ***339-4, perteneciente a un predio
situado en el municipio de la Vega a uno de su propiedad en la ciudad
de Bogota; que cuando se elevd la reclamacion ante el deceso de la
matrona, la aseguradora se neg6 a pagar alegando la terminacion de la
aseguranza ante la falta de pago de la prima, a pesar de los multiples
requerimientos realizados por los distintos beneficiarios, sumas de las

gue, por medio de este procedimiento, reclama su pago.

2. Notificada la aseguradora se opuso al éxito de las pretensiones y
formuld la exceptiva fundada en el abuso del derecho; inexistencia de
cobertura pues el contrato no estaba vigente para cuando ocurrio el
fallecimiento de la asegurada debido al no pago de la prima y, confutd

la estimacion de los perjuicios.

La funcionaria de instancia integré el contradictorio por pasiva con la
empresa ENEL, en su condicion de tomadora de la aseguranza y
diputada para recibir el pago de las primas, quien resisti6 el triunfo de
las aspiraciones procesales alegando falta de legitimacién en la causa
por pasiva, pues en su condicion de tomadora se encargo de recaudar
el pago de la prima, que corria a cargo del usuario; inexistencia de la
obligacion por no ser aseguradora; terminacion automatica del seguro
ante el no pago oportuno de la prima y, finalmente, objetd el juramento

estimatorio.

3. Desarrolladas las audiencias respectivas, la juzgadora de primera
instancia, después de presentar una recapitulacion de lo actuado tuvo
por probado el negocio de seguro, los certificados y los pagos realizados
por medio del tomador hasta el mes de enero de 2016; desestimo la
excepcion apoyada en la falta de legitimacion en la causa pues los
intervinientes son titulares de la relacién aseguraticia, en su condicion
de beneficiarios, aseguradores y tomadores; asi mismo tuvo por
probada la existencia de los contratos, explicando que el tema

conflictivo se materializa en su terminacion automatica ante el no pago



de la prima entre los meses de enero y marzo de 2016, supuesto que
acepta la parte actora, omision que contrae el finiquito de la aseguranza.
Por igual, desestimé la responsabilidad de ENEL ante la abstencion del
pago, por cuanto se probo la intencion del traslado de las cuentas, pero
no que, efectivamente, ese procedimiento hubiere culminado, carga

probativa que esta a cargo de los actores.

De las comunicaciones telefénicas adosadas como prueba -no
cuestionadas en su integridad ni en su contenido por los demandantes
en esa oportunidad- les restd mérito persuasivo, explicando que en una
de ellas, el sefior Rodrigo Naranjo atesto que las facturas no llegaban a
la finca a pesar de la solicitud de cambio, -afirmacién de la que explico,
entra en contradiccion con lo que él manifestd en el interrogatorio de
parte-; otras interlocuciones fueron descalificadas como material
suasorio por ser posteriores a la mora, concluyendo que, de todas
formas, a los interesados ENEL les reportdo que, si habian
inconsistencias en el cobro y entrega de las facturas, podian acercarse
a uno de sus centros de servicio para solucionar el punto; que ante las
cuentas que le rendia el arrendatario del inmueble situado en Bogot4,

el sefior Naranjo podia advertir que no se estaba cobrando la prima.

Asi mismo, puntualizé que como las pretensiones se dirigieron contra la
aseguradora no podia abordar el estudio de la responsabilidad de la
tomadora y que como se demostré que la prima no se pago, esa mora
provoco la terminacion automatica del seguro, sin que fuera necesario
requerimiento alguno por parte de la entidad de seguro. Por igual,
destaco la falta de la mas minima diligencia de los beneficiarios al no
inquirir ni solucionar las inconsistencias, que en su criterio, existen sobre
el cobro de la prima. En respuesta al alegato del actor sobre la demora
en el suministro de los documentos ordenados como prueba, mino su

importancia porque, finalmente, estos se aportaron.

3. Inconforme con lo decidido, la demandante apeld, manifestando los

motivos de disenso que a continuacion se sintetizan:



3.1. Se desprecio que Mapfre incumplié la obligacion de garantizar

el recaudo de la prima por parte de ENEL.

3.2. No se valoré la conducta procesal de las demandadas,
guienes fueron reticentes en el aporte oportuno de las pruebas
decretadas por la juzgadora, desconociendo la carga dinamica que le

fue impuesta.

3.3. No se apreciaron las pruebas en conjunto; las contradicciones
en que incurrio la representante de Mapfre quien no supo explicar los
problemas de recaudo de las primas; el contenido de las llamadas
telefénicas, no obrando la segunda realizada el 11 de marzo en la que
solicita el cambio de direcciéon y de beneficiarios y ENEL acepta que los
pagos vencidos se realicen en el mes de abril, situaciones que no se

reflejan en los certificados de seguro.

3.4. No hay prueba de las gestiones de cobranza ni el reporte de

la mora y la cancelacién de las poélizas para terminar el seguro.

Por su parte, las demandadas se opusieron al triunfo de la alzada
expresando variados argumentos facticos y juridicos, polémica que se

dirime al compas de las siguientes,

CONSIDERACIONES.

1. Por el contrato de seguro e intermediando el pago de la prestacion
dineraria denominada prima, el asegurador se obliga a indemnizar a su
beneficiario, dentro de los limites pactados, los dafios sufridos ante la
ocurrencia de un acontecimiento cuyo riesgo ha sido objeto de
cobertura, efecto previsto en el articulo 1045 del C. de Comercio, que
consagra la obligacién condicional a cargo del asegurador de pagar la
prestacion afianzada. El citado negocio se caracteriza, para lo que
interesa al sub judice, porgque tiene variadas formas de terminacion,
entre ellas la ope legis derivada del incumplimiento en el pago de la
prima, omision que, sin necesidad de requerimiento alguno, pone fin al

negocio como secuela de la conducta del sujeto obligado a satisfacer



esa prestacion, regulacion que en palabras de la Corte Constitucional
encuentra justificacion al configurar “sustento esencial de la terminacion
automatica del contrato de seguro, la prevalencia de los principios de la

buena fe, diligencia, equilibrio e igualdad de las partes contratantes...™.

En este orden, como contraprestacion del débito propio de la
aseguradora, surge el pago oportuno de la prima, en las condiciones
estipuladas en la podliza, cuya inobservancia encarna una de las
causales de terminacién del contrato que, en consonancia con los
articulos 1068 y 1152 del Codigo de Comercio aplica de manera
automatica, esto es, sin que sea necesaria alguna manifestacion del
asegurador ni tampoco que al tomador se le haya enterado de la
operancia de esa forma especifica de ineficacia, aunque si se exige que
ese efecto se haya previsto en “la caratula de la pdliza, en caracteres

destacados”.

2. Exige el triunfo de la responsabilidad contractual el desconocimiento
o insatisfaccién de obligaciones que por convenio estan a su cargo,
nacidas de la ley, del negocio juridico o de cualquier convencion valida,
las que, por ser vinculantes, las atan a su observancia, de donde
deviene que para su declaratoria se requiere la presencia de un adeudo
incumplido que le ha causado perjuicio a la contraparte, en tanto “que
la responsabilidad llamada “contractual”, concreta por esencia, juega de
ordinario entre personas que se han ligado voluntariamente y que por lo
mismo han procurado especificar el contenido de los compromisos

emergentes del negocio por ellas celebrado™.

3. No obstante que las pretensiones reparatorias se formularon
unicamente contra la aseguradora con base en la ocurrencia del
siniestro amparado en el contrato, y que en audiencia del 15 de agosto
de 2019 en la fijacion del litigio se dirigié a determinar si se estructuran
los elementos para la responsabilidad de la demandada frente a la
vigencia de los seguros, y de ser asi, en establecer la viabilidad de las

condenas, al advertir que ENEL tenia la calidad de tomadora de las

1 C.C. Sentencia C 269 de abril 28 de 1999.
2.5C2500-2021.



polizas y delegada para recaudar el pago de la prima, el 5 de octubre
de 2020 la sefiora jueza de instancia lo llamé en condiciéon de

litisconsorte necesario, integracion que respaldaron las partes.

3.1. Esa dualidad de relaciones sustanciales se reflejo en la
emisién de la sentencia y en la formulacion de los reparos. En la
primera, porque en ella se abordaron tanto los hechos relativos al pago
de la indemnizacion como también las circunstancias que se predican
de ENEL por el no recaudo de la prima, naufragando las pretensiones
de cara a la excepcion fundada en la terminacion automatica del seguro,
derivada de la falta de pago de las mensualidades de enero a marzo de
2016. Y la segunda, porque la recurrente censura que Mapfre no
intervino para ante la tomadora con el propdésito de obtener el efectivo
recaudo de la prima, débito del que, afirma la Sala, de una parte, no se
describe en la causa petendi y, de otra, no hay prueba que lo haya
asumido la aseguradora, pues dentro de sus obligaciones, esenciales o
naturales no lo impone la ley y, tampoco las partes lo introdujeron como
un elemento accidental y sobre el que, en el plenario, aparte de la
afirmacion del actor, no existe material demostrativo que permita
concluir en la presencia de ese convenio que diera lugar al compromiso
reparatorio por parte de esta entidad, epilogo que se justifica porque la
responsabilidad contractual es concreta y solo opera cuando ha habido

un desconocimiento de los acuerdos adquiridos.

3.2. También critica el actor que no se hubiera tenido en mente la
ausencia de prueba del cobro por parte de la aseguradora ni algun
acuse de la mora o del reporte para la cancelacion de las pélizas para
el finiquito del seguro, materia que obliga a evocar que con la
modificacion que introdujo el articulo 82 de la ley 45 de 1990, esa forma
de extincion del negocio se actualiza de manera automatica, sin que se
precise, si quiera, la voluntad del acreedor o de algun aditamento
adicional, como un requerimiento para el pago o la constitucion en mora.
Esta prevision obra en una norma de caracter imperativo, inderogable
por las partes, efecto y condicion destacados por la Corte
Constitucional, al sefialar “que, dada la naturaleza bilateral y onerosa

del contrato de seguro, operara la condicion resolutoria tacita de manera



automatica sin necesidad de ningun tipo de aviso para sancionar el
incumplimiento, explicando que “[L]a finalidad de la reforma legal que
hoy se acusa, con la sancion implementada para el incumplimiento del
tomador por el no pago de esa prima, alivia en forma inmediata la carga
del asegurador y lo libera de su obligacién de continuar asumiendo el
riesgo asegurado y, en consecuencia, si bien sanciona al tomador por
la actuacién despreocupada en el cumplimiento de sus obligaciones
frente al contrato y al asegurador, de la misma manera impide que en
mayor escala se genere un colapso en el sector que atente gravemente
contra su solvencia financiera y ponga en peligro los derechos e
intereses de todos los que participan en ella, en clara proteccion de ese
interés publico que la misma encierra, lo que constituye un desarrollo

acorde con la Carta Politica™.

Empero, la declaracion judicial de la terminacién automatica del
contrato, en esencia, no la combate el recurrente y, por el contrario,
acepta la incursion en esa mora, muy a pesar de que sobre ese eje
giraba el contradictorio, lo cual “comporta la aceptacion de la
providencia y la imposibilidad de revisarla en los aspectos no
comprendidos en la alzada™, en tanto que “el ad quem no tiene mas
poderes que los que le ha asignado el recurrente, pues no esta
autorizado para modificar las decisiones tomadas en la sentencia que
no han sido impugnadas por la alzada, puesto que se trata de puntos
que escapan a lo que es materia del ataque, a no ser ‘que en razon de
la reforma fuere indispensable hacer modificaciones sobre puntos

intimamente relacionados con aquélla.™

4. Ya en lo relacionado con las censuras propuestas contra la actividad
y valoracion probatoria, las cuales recaen especialmente sobre la
actuacion del bloque pasivo que explica por qué no se pago la prima -
justificacion que inhibe, en criterio del censor, la consecuencial
terminacion automatica del seguro-, consistente en la no permision del
traslado de ese concepto a la cuenta del servicio de energia que la

asegurada tenia sobre un inmueble ubicado en la ciudad de Bogota. Tal

3 Sentencia de tutela T065-2015.
4 CSJ. Sentencia del 9 de julio de 2008.
55C294-2021



tematica la asumié la juzgadora, quien analizd el material de prueba
recaudado, en particular, las llamadas telefonicas que se surtieron entre
dofia Hilva y algunos de sus descendientes, con Mapfre y ENEL,

reproducidas en el reparo, cuyo contenido, en esencia, es el siguiente:

4.1. Interlocucion del 11.03.2016 12.36.

Realizada entre Rodrigo Naranjo en compafilia de dofia Hilva,
peticionando informacion sobre el estatus de las poélizas contratadas y
unas modificaciones solicitadas, consiguiendo como respuesta, luego
de la necesaria identificacion y verificacion, que hay vigente una poliza
de vida con fechas de pago 22 y 30 de marzo; ante la insistencia de que
son 3 0 4 polizas, le precisan que “cuando se tenga el numero de cuenta
se comunique nuevamente para hacer el traslado”. En esa misma
llamada se realiza cambio de beneficiarios en favor de sus hijos Carlos
Andrés Guzman y Rodrigo Naranjo Duran y se les recuerda “que las
facturas de febrero-marzo sobre 3 polizas, asi como el seguro exequial

registran mora, y se le aclara que los aumentos se hacen anualmente”.

4.2. Llamada con registro 12.05.2016 15.04

En la fecha descrita, el sefior Rodrigo Naranjo se comunicé con la
aseguradora inquiriendo sobre un cambio de direccién y el envio de las
facturas de esas polizas para su pago, peticion que obtuvo respuesta
negativa por cuanto la misma debia elevarla la persona que aparece
como titular de la cuenta, razén por la que la interlocutora solicito el
namero del abonado de la sefiora Duran de Guzman, para comunicarse

con ella, cortandose la comunicacion.
4.3. Conversaciones efectuadas el 23.05.2016:
El dia 23 de mayo, fecha del fallecimiento de la asegurada Hilva

Beatriz, quien, segun se verifica en el registro civil de defuncion, murio

a las 15:10, cursaron las siguientes llamadas:



4.3.1. Registro 34968631, Hora: 08.44. Rodrigo Naranjo llama a
“la linea Codensa Mapfre Seguros”, haciendo un amplio relato sobre los
antecedentes existentes en punto del cambio de radicacion de las
facturas de cobro, de la peticion de reactivacion de la aseguranza, que
estaban sin resolver, cuestionamiento que se contesto con la necesidad
de que el trdmite lo efectue la titular, para validar asi los datos del seguro
y colaborarle para ver en qué estado se encuentra; que la historia
médica actualizada de dofia Hilva se recibié en la cuenta 0403339-4;
que el seguro exequial caducé por mora, siendo imposible rehabilitarlo
por la via telefonica debiendo acudir a la oficina de Mapfre, dandole un
namero telefonico en el que le informaran si ya hay soluciéon a su
radicacion. El sefior Naranjo respondié que no puede acudir en forma
presencial y que los cobros se estan realizando a la finca, cuenta
802486-6.

4.3.2. Ese mismo dia se registra una llamada a las 12.59 por parte
de Hilda Yoherly Blanco, la cual se frustré en la etapa de confirmacion

de la titularidad de la cuenta.

4.3.3. Hora 14.17. Nuevamente llama el sefior Rodrigo Naranjo,
averiguando por la reactivacion del seguro; el envio de la historia
médica, la cédula de su madre y de un poder general: la condicion
delicada de salud de su progenitora, obteniendo como respuesta que
hay un seguro de vida y que no hay tramite de traslados de cobro,
version que refuta el sefior Naranjo insistiendo que le autorizaron el
pago de las cuatro cuotas pendientes y obtiene como respuesta que eso
lo debe solucionar con Mapfre, porque esas polizas aparecen como

anuladas.

4.3.4. Hora 16.22: Llamo6 una persona de sexo femenino, quien
dijo ser doifa Hilva averiguando por la cuenta 043339-4, obteniendo
como respuesta que se registra un seguro de vida y un exequial
cancelados por mora en el pago los cuales no fueron reactivados,
exhortandola a que acuda presencialmente a las oficinas de Mapfre

para solicitar la reactivacion del seguro exequial.



De revisar el material acopiado fluye que la razén capital para que el
traslado de las cuentas no se realizara, la constituy6 la omision de dofa
Hilva de acudir o intervenir personalmente, como titular, a realizar ese
procedimiento, suministrando la identificacion de la cuenta a la que se
haria el traspaso, sin que se advierta la imposicion de cargas
desmedidas o arbitrarias que obstaran tal modificacion, ni tampoco
impedimento alguno para que, sin ningun apremio y, en la oportunidad
debida, esa irregular situacidbn se aclarara, diligencia que debio
implementarse pues para la €época en gue comienzan esas
conversaciones -marzo 11- le explicitaron que la mora ya obraba,

aceptandose la presencia de ese retardo.

De la reproduccion y extracto que ha realizado la Sala en torno a esas
interlocuciones, no hay controversia por parte del demandante quien,
en rigor, cuestiona que las que se trajeron al plenario estan cortadas e
incompletas; que no obran todas las conversaciones efectuadas;
haciendo especial énfasis en que falta una segunda llamada realizada
el dia 11 de marzo, con la que se completaron los datos para que el
cambio de direccion y cobro de la prima fuera efectivo, platica ésta que,
en efecto, no milita entre las aportadas por las demandadas, pero
tampoco se puede afirmar que, en verdad, la misma ocurrio, y que, por
cualquier razon, se omitio su acopio por comprometer la responsabilidad
de las receptoras de ese mecanismo de contacto entre los clientes con
las entidades prestatarias del servicio, pues sobre el tépico solo hay la
tardia version de los recurrentes, insuficiente, de suyo, para forjar el
convencimiento del juez sobre la ocurrencia de ese hecho, en tanto que,
de manera reiterada y uniforme, se ha avalado que “una decisiéon no
puede fundarse exclusivamente en lo que una de las partes afirma a
tono con sus aspiraciones. Seria desmedido que alguien pretendiese
gue lo que afirma en un proceso se tenga por verdad, asi y todo, sea

muy acrisolada la solvencia moral que se tenga™.

Sin embargo, el dilema del recorte tendencioso y malintencionado de
esas conversaciones y el no aporte de la segunda conferencia del 11

de marzo en el que difieren las partes, lo absuelve la Sala afirmando

6 CSJ, sentencia de 12 de febrero de 1980.



gue en la actuacién hay indicios de que ese comportamiento malicioso
no ocurrid, pues de ser cierto que hubo un cercenamiento de su
contenido y de que hubo un segundo parlamento, en el que los clientes
reportaron los datos necesarios para el cambio de direccién y cobro de
las primas, en la siguiente llamada -efectuada el 12 de mayo de 2016-
y, en todas las demas, la postura del sefior Naranjo debi6 ser enérgica,
exigiendo explicaciones concretas en torno a la omisién de ENEL, en
tanto que ante la certeza de que ya se habian aportado los datos
requeridos, no habria razén para que el cambio no se hubiere
materializado, sin embargo sobre este aspecto no hubo reclamo alguno,
conformandose con la reiterada respuesta de que esa solicitud la debia

elevar la titular de la cuenta y con la identificacion del producto.

Aparte de este indicio, obra otro que se desgaja del contenido de la
demanda, en la que solo se hace referencia a la ocurrencia del siniestro;
la identificacion de los beneficiarios; el pago de la prima por medio de la
factura del servicio de energia “hasta el dia de su fallecimiento el dia 23
de mayo de 2016”; la negativa de la aseguradora a pagar la
indemnizacion argumentando incumplimiento en el pago de la prima y,
la consecuencial terminacion de la aseguranza, sin justificacion legal
para ello, muy a pesar de que algunos de los beneficiarios participaron
en el procedimiento de cambio de direccion para el recaudo de las
primas, se les informé el estado de la mora y la caducidad del seguro,
habiendo tenido acceso al historial de pagos de las cuentas 403339-4 y
82486-6, medio suasorio que, por demas, ENEL les habia entregado

antes de iniciarse este proceso.

Asi las cosas, si a lo largo de esta actuacién los actores aceptaron que
no se pagaron las primas y que, por ende, el eventual finiquito del
seguro, el supuesto factico para que sus pretensiones triunfaran debié
dirigirse a cuestionar y demostrar que la razon de ese no pago le era
imputable a las demandadas y que, en virtud de ello, el contrato no
habia terminado, para lo que debi6 alegar que el invocado cambio de
direccion para el recaudo se cristalizO o que los demandados se
opusieron caprichosamente a ello. Sin embargo, nada de eso se disefio

en pro de sus aspiraciones y fue la actividad oficiosa de la juzgadora la



gue impuso la “carga dinamica” de que allegaran al contradictorio esas
conversaciones telefénicas, camulo de inferencias que permiten tener
por cierto que no se comprobaron irregularidades en el suministro de
esa probanza ni, tampoco, que la funcionaria hubiera tergiversado u

omitido aspectos de esa prueba.

A lo expuesto no se opone que hubiera existido demora en el aporte de
esas grabaciones pues si bien, la conducta de las partes tiene un valor
indiciario y, en particular la demora en allegar la prueba que se le
ordeno, en el caso concreto ese material finalmente se adoso, el cual
fue util para dirimir el conflicto, difuminandose cualquier inferencia en
contra de los demandados, ante la contundencia demostrativa de ese

acervo.

Tampoco es conforme a la realidad probatoria la censura que se realiza
en torno a que la representante legal de Mapfre Seguros hubiere
indicado que la companiia solo tenia registro de “una llamada telefonica
de la sefiora Beatriz en la que el 11 de marzo de 2016 en la que solicitd
el traslado del cobro”, pues para ese dia, tal como se destacé en el
examen de las comunicaciones aportadas, no obra otra interlocucion y
de la que hay prueba de su realizacion quedo claro que como para esa
fecha no se tenia el nimero de cuenta del destino para hacer las
modificaciones, debia volverse a comunicar con la empresa para
registrar el traslado con el lleno de los requisitos, platica en la que,

ademas, se le recordo el estado de mora.

Las razones expuestas, que absuelven los reparos exhibidos, son
suficientes para que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
Sala de decision civil, administrando Justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia impugnada.



SEGUNDO: Costas a cargo de los apelantes. Como agencias en
derecho el magistrado sustanciador sefiala el valor de un salario minimo

legal mensual vigente.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
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Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Asunto. Proceso Verbal (Simulacion absoluta) promovido por los
sefiores Edwin Camilo Trujillo Velasquez, Diego Edelmi Trujillo
Velasquez contra Sofia Trujillo de Trujillo y Sixta Marcela Trujillo
Trujillo.

Rad. 05 2019 00487 01

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, cuyo proyecté se discutié y aprobé en sesion de sala de 26 de abril
de 2023, segun acta N°14 de la misma fecha.

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el extremo
demandante contra la sentencia que profirié el Juzgado Quinto Civil del

Circuito de Bogota el 16 de febrero de 2023.

I. ANTECEDENTES

1. El apoderado judicial de los senores Edwin Camilo Trujillo
Velasquez, Diego Edelmi Trujillo Velasquez, hijos y herederos de Edelmi
Trujillo Céspedes (q.e.p.d.), formulé demanda contra las sefioras Sofia
Trujillo de Trujillo y Sixta Marcela Trujillo Trujillo para que se declare la
simulacion absoluta del contrato de compraventa contenido en la escritura
publica N°3262 de 27 de septiembre de 2018 protocolizada en la Notaria 54
de Bogota, referente a la totalidad del inmueble ubicado en la Carrera 5

N°12-22 Sur, Lote 20 Manzana E de la Urbanizacion Santa Ana Sur en la
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ciudad de Bogota e identificado con el folio de matricula inmobiliaria N°50S-

44913.

Que en consecuencia, se declare que el predio “no ha salido del
patrimonio econémico de la sociedad conyugal de los seriores Edelmi Trujillo
Céspedes y Sofia Trujillo de Trujillo”; se ordene la cancelacion del

mencionado instrumento publico y la anotacion en el folio mencionado.

2. Como fundamento de las anteriores pretensiones, explico que
los citados senores contrajeron matrimonio en el mes de enero de 1965,
constituyendo asi una sociedad conyugal; que procrearon a sus hijos Sixta
Marcela y Edgardo Trujillo Trujillo, y con la senora Flor Maria Velasquez,
otros, Edwin Camilo y Diego Edelmi Trujillo Velasquez, aqui demandantes;
y que luego de padecer varias enfermedades, el senor Edelmi Trujillo

Cespedes falleci6 el 30 de octubre de 2018.

Agreg6 que en el ano de 1970, la senora Sofia Trujillo adquiri6 con el
producto de un crédito hipotecario el lote de terreno ya identificado,
obligacion pagada por los dos esposos y donde finalmente construyeron su
casa de habitacion, sin embargo, encontrandose aun en vida el senor
Edelmi, su conyuge lo traspas6 simuladamente “en calidad de venta” a su
hija, Sixta Marcela Trujillo Truyjillo por un valor que no corresponde al
comercial, defraudando los derechos de los demandantes, en su calidad de

herederos legitimos del causante.

Asegur6 que el precio no se pagd, tampoco se dio la entrega real y
material y que a pesar de que la escritura publica se celebro el 27 de
septiembre de 2018, la misma se registro el 31 de octubre del mismo ano,

es decir, un dia después del fallecimiento del senor Edelmi Trujillo Cespedes

(g.e.p.d.).

Finalmente, indico que los demandantes dieron apertura al proceso
de sucesion, del que conoce el Juzgado 17 de Familia de Bogota con el
radicado N°2019-00409, donde se les reconocié como herederos en proveido

de 15 de julio de 2019.
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3. Admitida la demanda y notificadas las demandadas, mediante
apoderada judicial, se opusieron a la totalidad de pretensiones y formularon

las excepciones de mérito que rotularon:

3.1. “Autonomia de la vendedora en el negocio juridico”, en
razon a que si bien la demandada adquirio el predio encontrandose casada
con el senor Edelmi Trujillo, ella lo cancelé con recursos propios; y aunque
el crédito hipotecario se adquirié para la construccion de la casa de

habitacion, también la seniora Sofia “pagé sola la deuda’.

3.2. “Firmeza del acuerdo de voluntades”, ello para aclarar que
el negocio cuenta con total validez y se perfeccioné a través de la escritura
publica N°3262 de 2018 en la Notaria 54 de Bogota, donde se expreso la
voluntad y el consentimiento de las partes; que su registro se dio dias
después debido al protocolo que deben surtir todos los instrumentos
publicos, contando de todos modos con un plazo de dos meses para ello una
vez se perfecciono la venta. Agregd que el precio por el que se llevo a cabo
la venta se ajusta a las disposiciones legales, en la medida que no es menor

al “avaltio catastral”.

3.3. “Excepcion general”, que invocé con fundamento en el

articulo 281 de Codigo General del Proceso.
4. Surtido el tramite, la Jueza a quo profirio sentencia en la que

nego las pretensiones de la demanda; decreto la terminacion del proceso y

condené en costas a la parte demandante.

II. LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

De manera inicial se refirié a los presupuestos procesales y resalto

que en el litigio no se advierte vicio de nulidad alguno.

Seguido, recordo los antecedentes del litigio y senald los elementos

esenciales y necesarios para que se configure la simulacion reclamada por
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los demandantes, asi como la necesidad de probar los hechos que, en este

caso, recae en cabeza de quien acude a la administracion de justicia.

Agreg6 que si bien las demandadas aceptaron que no hubo entrega
real y material del inmueble, también lo es que ellas justificaron las razones
por las cuales no tuvo lugar, esto es, la residencia o lugar de habitacion de
los padres de la compradora mientras se domiciliaban en el municipio de
Nilo por razones de salud de su padre, sin que el hecho de que el negocio

juridico se hubiere efectuado entre parientes, signifique la simulacion.

Resalto, que como no se aporté una prueba que ensenara el valor
comercial del inmueble no se puede tener como indicio la manifestacion
sobre el precio irrisorio, ademas, porque el valor corresponde a un poco mas
del avaluo catastral. De igual manera, con relacion al pago, afirmo que los
demandantes tampoco demostraron que no se hubiera efectuado y, en tal

medida, no es posible considerar que existié una simulacion absoluta.

III. EL RECURSO DE APELACION

1. Inconforme con la anterior decision, el apoderado de los
demandantes interpuso recurso de apelacion, y para ello expreso que existio
i) falta de apreciacion e indebida interpretacion de las pruebas y ii) falta de

aplicacion de la ley sustancial y procedimental.

2. Ya en esta instancia, el apelante sustento los anteriores reparos
y para ello recalc6 que no se apreciaron en debida forma las pruebas
documentales los interrogatorios de parte ni el testimonio del senor José
Manuel Parra, quien dijo no saber nada sobre el negocio. Indic6 que la juez
no valoro las pruebas en su totalidad, sino inicamente los interrogatorios a
las demandadas que contienen contradicciones, como el hecho de si se

celebro una promesa de compraventa o la manera en que se pago el valor.
Con relacion a la aplicacion de la ley sustancial, expreso que la jueza

de conocimiento no dio aplicacion a los articulos 1757 y 1849 del Codigo

Civil, pues con este asunto se pretende la “nulidad absoluta del contrato de
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compraventa” por haber sido simulado, sin embargo, tal afirmacion no se
logré desmentir a partir de las pruebas solicitadas y practicadas en favor de
las demandadas, pues no probaron el pago del precio ni la entrega del

inmueble objeto de las pretensiones.

En lo que respecta a la ley procedimental, manifestéo que también se
desconocio el contenido del articulo 167 del Codigo General del Proceso,
habida cuenta que, ademas, de que se demostro6 la simulaciéon reclamada y
con ello la defraudacion del patrimonio del sefior Edelmi Trujillo (q.e.p.d.),
la funcionaria de conocimiento no hizo uso de sus facultades para decretar
otras pruebas de oficio, y en cambio, si le dio absoluta credibilidad al solo

dicho de las demandadas en los interrogatorios.

IV. CONSIDERACIONES

1. No hay duda de la configuracion de los presupuestos procesales
que permiten, no solamente dar inicio al proceso, sino también que culmine

con una sentencia que resuelva sobre el fondo.

Para tal proposito, se tendra en cuenta lo establecido en el articulo
328 del Codigo General del Proceso, en cuanto prevé que “El juez de segunda
instancia deberd pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por
el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los

casos previstos por la ley”.

2. Para resolver los reparos que la parte apelante le hace a la
sentencia, es preciso recordar que la simulacion corresponde a un fenomeno
de creacion jurisprudencial, desarrollado a partir del articulo 1766 del
Codigo Civil, a cuyo tenor “las escrituras privadas, hechas por los
contratantes para alterar lo pactado en escritura publica, no produciran
efectos contra terceros. Tampoco lo produciran las contraescrituras ptblicas,
cuando no se ha tomado razén de su contenido al margen de la escritura
matriz, cuyas disposiciones se alteran en la contraescritura, y del traslado en

cuya virtud ha obrado el tercero”.
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Sobre esa figura, de antano, la Corte Suprema de Justicia ha dicho
que ella “(...) consiste en celebrar un acto o contrato, pero al mismo tiempo
celebrar con la misma persona un acto secreto que adicione, modifique, altere
o descarte los efectos del acto publico o aparente. Suele llamarse al acto
publico: acto aparente u ostensible, y el secreto: privado, oculto o disimulado.
(...)”1 vy que la misma se clasifica en absoluta y relativa. La primera, se
concreta cuando las partes mediante su publica manifestacion de voluntad
aparentan la realizacion del negocio que declaran, cuando previamente han
acordado que €l no producira efecto juridico alguno; la segunda, parte de
un negocio realmente existente, pero que, al declararse publicamente,
aparece modificado en cuanto a su naturaleza, a sus condiciones, o a sus

partes.

En ese orden, los presupuestos de toda accion de simulacion, sea
relativa o absoluta (Gltima que por razon de la interpretacion de la demanda
es la que se estima invocada), conforme a la jurisprudencia, se han reducido
a tres: i) que el contrato tildado de simulado esté probado; ii) que quien
demanda esté legitimado para hacerlo; y iii) que se demuestre plenamente

la existencia de la simulacién.

3. En cuanto al primero de los presupuestos mencionados, hay
que decir que se encuentra cabalmente establecido, en razén a que al
proceso se aporto la copia de la escritura publica N°3262 de 27 de
septiembre de 2018 de la Notaria 54 de Bogota?, mediante la cual se celebro
la compraventa del inmueble ubicado en la Carrera 5° N°12-22 Sur de
Bogota, celebrado por Sofia Trujillo de Trujillo, en calidad de vendedora y la

senora Sixta Marcela Trujillo Trujillo como compradora.

4. En lo que atane al segundo de los elementos citados, esto es, la
legitimacion en la causa, memora la Sala que la Corte Suprema de Justicia
ha decantado en reiterados pronunciamientos, entre ellos el emitido el 9 de
abril de 2014, que tal condicion “se encuentra radicada no sélo en cabeza de
las partes contratantes, y en sus herederos, segun el caso, lo cual es apenas
comprensible, sino también en los terceros, pero solo cuando el negocio fingido

les irroga a éstos, al igual que a aquéllos, un perjuicio serio, cierto y actual,

1 C.S.J. Cas. Civ. Sentencia de 25 de junio de 1937, G.J. T. XLV. Pag.256
2 Folios 4 a 13 (0007Cuaderno01.pdyf)
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porque de aceptarse una total libertad, en lugar de crearse certeza y confianza

en el trafico juridico, ello generaria caos e inseguridad”™.

En el caso concreto, observa la Sala que el citado presupuesto
confluye en los demandantes, respecto del acto juridico instrumentado en
la resenada escritura publica, en razéon a que son hijos del senor Edelmi
Truyjillo (q.e.p.d.), esposo de la vendedora y medio hermanos de la
compradora, aqui demandadas, senoras Sofia Trujillo de Trujillo y Sixta
Marcela Trujillo Truyjillo, respectivamente. Con relacion a ello, reconocida

doctrina tiene sentado que:

“Los herederos tienen personeria para atacar los actos simulados efectuados
en vida de su causante; el interés juridico es claro, pues, corresponde
legitimamente. Pero esa personeria no la tienen mientras viva el autor de actos
simulados, pues, en ese entonces solo tienen derechos eventuales; éstos se
concretan y se actualizan a la muerte del causante y es en dicho momento
cuando adquieren personeria para ejercitar la accion™.

5. En lo que corresponde propiamente a la prueba de la
simulacion, tercer y ultimo presupuesto, la Sala abordara su analisis con
mayor detenimiento al tratar el conjunto de reparos formulados por el
extremo apelante, en la medida en que convergen en cuestionar la
apreciacion de las pruebas adosadas a la actuacion y la aplicacion de la ley
sustancial y procedimental. Todo ello, en punto a determinar si existe yerro

o no en la labor que en tal sentido realiz6 la sentenciadora de primer grado.

5.1 Para tal proposito, recuerda el Tribunal que también la
Jurisprudencia ha dejado sentado que “en ese complicado proceso de
desentranar la verdad escondida tras los velos de la apariencia, todo conduce
inicialmente a senalar que aquello que se expreso, corresponde a la realidad;
en principio, entonces, lo exterior coincide con lo interior y de ese supuesto es
necesario partir’ ‘[a/nte lo cual anoté todavia como en la labor investigativa
atinente a la simulacién surgen hechos de todas las especies que refuerzan
unos la apariencia demandada, que la develan los otros; y es entonces
cuando el fallador, sopesando esas circunstancias, haciendo uso de la
autonomia que le asiste, opta por alguna de las soluciones que se le ofrecen;

de alli que, una vez tomada la decision, queden entonces, por lo general,

3 C.S.J. Cas. Civ. SC11003-2014, Exp. No. 05266-3103-001-2004-00307-01
4 VALENCIA ZEA Arturo. Curso de derecho civil colombiano. Editorial Libreria Siglo XX. Bogotd. Pag.102
yss
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algunos cabos sueltos, algunas circunstancias que se contraponen a lo
decidido, pero sin que tales aspectos puedan constituir por si mismos motivo
bastante para quebrantar la conclusiéon del juzgador, el cual, precisamente,
elaborando un juicio légico — critico desprecia las senales que le envian
algunos hechos, para rendirse ante la evidencia que en su criterio arroja la
contundencia de los demas” (Cas. Civ. febrero 26 de 2001, exp. 6048) (cas.
julio 16/2001, exp. 6362).

Asi, tratandose de la prueba de la simulacion y ante la ausencia
frecuente de documentos secretos provenientes de las partes en los que
aparezca manifiesta la verdadera intencion de los contratantes, la
jurisprudencia ha enunciado una serie de indicios determinantes para
arribar a la certeza de que el negocio es simulado, entre los cuales se

destacan “el parentesco, (...) la falta de capacidad econémica del adqguirente,

la retencién de la posesion del bien por parte del enajenante, (...) el

comportamiento de las partes al efectuar el negocio, el precio exiguo, la

carencia de necesidad en el vendedor para disponer de sus bienes, la forma

de pago, etc. "6. Mas como acontece que la habilidad de los contratantes ha
originado nuevas formas de matices de simular, esto ha dado lugar para
sostener que en materia indiciaria, respecto de tal fenémeno, es imposible
formular un catdlogo de indicios, porque a medida que se avanza en el
ocultamiento de la simulacién, paralelamente van tomando cuerpo otros
indicios. Es por ello que hoy se suma al cortejo de tal prueba indirecta, el mévil

para simular (causa simulandi), (...) la ausencia de movimientos en las

cuentas bancarias, el precio no entreqgado de presente (pretium confessus),

(...) la no justificacion dada al precio recibido (inversion), etc.”

Sin embargo, en cuanto al parentesco, en sentencia de 15 de febrero
de 2000, Rad.5438, la Corte Suprema de Justicia acoté que “...) en la
actualidad, por fuerza de novisimos mandatos constitucionales (arts. 42 y 83),
el parentesco entre los contratantes no puede convertirse, por si solo, esto es,
ayuno de otro soporte adecuado de estirpe probatorio, en un indicio eficaz
para deducir simulacion, pues ello equivaldria, como lo senalé la Corte
Constitucional en la sentencia C-068 del 10 de febrero de 1999, por medio de
la cual fueron separadas del ordenamiento juridico patrio las disposiciones

que sancionaban con nulidad la venta entre cényuges, a “dar por

5 C.S.J. Cas. Civ. CSJ. Sent. Jul.14/ 1975
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preestablecida la falta de rectitud, lealtad y probidad de quien asi contrata,
es decir su mala fe, lo que resulta contrario a la norma constitucional

consagrada en el articulo 83 de la Carta Politica ...”.

Entonces, como el parentesco por si solo no puede ser constitutivo de
la prueba de la simulacion, le correspondia a la parte demandante acreditar
los otras pruebas que permitieran establecer concretamente la existencia de
ese hecho, tarea en la que necesariamente se debia acudir a la prueba
indiciaria, cuya apreciacion “comprende una actividad multiple, que consiste
por un lado, en el examen de los hechos indicadores que brotan de los medios
de prueba, y, por el otro, en la deduccién o inferencia que con base en ellos
permite arribar a otros hechos indicados, como fruto de una operaciéon mental
légica del juzgador de instancia”, toda vez que no son suficientes las meras
sospechas o especulaciones que nacen de “la aprehension maliciosa del acto

dubitado o de la consideracion aislada de los diferentes medios de prueba™.

5.2. En tal sentido, tenemos que como prueba documental la parte
demandante aporto: i) la escritura publica en donde consta la aludida venta,
en donde declaran las partes que el precio de la venta que consistiéo en
“$187.000.0007, fue recibido a entera satisfaccion; ii) la escritura publica
N°1241 de 1970, a través de la cual la demandada Sofia Trujillo de Trujillo
adquiriéo en su estado civil de casada el 100% del inmueble por compra
hecha a Inversiones del Sur S.A.7; iii) certificacion donde se evidencia el
valor del avallio catastral para el ano 2018 por “$186.781.00078; iv)
certificado de tradicion y libertad que ensena que luego de la compra, la
senora Sofia afecto el predio con gravamen hipotecario en 1972 y registro su
cancelacion en 1982, y que finalmente, en el ano 2018 lo transfirié a su hija,
senora Sixta Marcela Trujillo Trujillo?, y finalmente, v) los registros civiles
de los demandantes que demuestran que son hijos del sefior Edelmi Trujillo
Cespedes (q.e.p.d.), el certificado de defuncion del ultimo y el registro civil
de matrimonio con la senora Sofia Trujillo Hernandez celebrado el 10 de

enero de 1965.

Por su parte, el extremo demandado aporto, ademas de las escrituras

publicas, facturas por concepto de construccion de la “residencia en el

6 C. S. J., sentencia de 17 de julio de 2006 Exp. 0315-01
7 Folios 23 a 27 (0007Cuaderno01.pdf)

8 Folio 18 (0007Cuaderno01.pdf)

9 Folios 28 a 30 (0007Cuaderno01.pdf)
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predio”, permisos correspondientes para la instalacion de servicios
publicos!9, y certificacion expedida por el Juzgado 21 de Familia de Bogota
respecto de la sucesion intestada del senor Edelmi Trujillo Céspedes con
radicado N°2017-00409, donde se indica que mediante proveido de 9 de
abril de 2019 se declar6o abierto y estan reconocidas como “conyuge

sobreviviente”y “heredera”l.

En cuanto a otros medios probatorios, ha de verse que se practicaron
los interrogatorios de parte, tanto a los dos demandantes, como a las dos

demandadas.

5.3. Analizada la prueba documental, ella s6lo evidencia aspectos
que no estan en discusion como que el predio se adquirié por Sofia Trujillo
de Trujillo, en vigencia de la sociedad conyugal con el también padre de los
aca demandantes, Edelmi Trujillo Céspedes; que lo hipoteco y finalmente lo
transfirio a su hija a través de un contrato de compraventa, por el precio

que alli aparece. Dicha prueba también acredita ese parentesco.

En esas condiciones, le correspondia a la parte demandante
demostrar como primera medida cual fue el moévil de la presunta simulacion,
puesto que si bien se pudiese inferir que esa compraventa se hizo para
defraudar sus derechos hereditarios, lo cierto es que aca no se estableci6 en
legal forma el derecho que sobre ese bien tenia el difunto Edilmi, susceptible

de ser trasferido a través de sucesion a sus hijos los demandantes.

Al respecto no puede perderse de vista, que como se reconoce en los
hechos de la demanda, la referida venta se efectuo en vida de Edilmi Trujillo
y por tanto, mientras subsistan el vinculo y la sociedad conyugal, la ley
permite que cada conyuge tenga la administracion de los bienes que se
hallen a su nombre y al disolverse la sociedad conyugal, y con miras a su
liquidacion, es cuando se determinan los bienes pertenecientes a la misma
y las compensaciones que un conyuge deba a otro, si para ese momento

alguno ha dispuesto de bienes que hacian parte de la sociedad.

Entonces, como el tema de la liquidacion de la sociedad conyugal y

las posibles compensaciones que un conyuge deba a otro, es competencia

10 Folios 114 a 131 (0007Cuaderno01.pdf)
11 Folio 137 (0007Cuaderno01.pdf)
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de los jueces de familia, no resulta viable por el tramite de la simulacion
establecer cual era el derecho del conyuge fallecido y deducir sencillamente
que la cuestionada venta se hizo para burlarle los derechos a los aca
demandantes, hijos extra matrimoniales del causante, situacion esa si que

permite inferir que hay ausencia total sobre el movil de la simulacion.

Asimismo, si el negocio fingido fue la compraventa, correspondia
también a los actores demostrar cual fue el negocio verdadero, es decir, el
oculto y, en esa tarea, debian acreditar que la compradora carecia de
recursos para adquirir el bien y no simplemente conjeturar que no hubo

precio porque la compraventa fue entre madre-hija.

5.4. También, al auscultar los interrogatorios que las partes
vertieron, se advierte que de su practica a ninguna conclusion se puede
arribar, pues aun cuando el apoderado apelante asegurdé que el de los
demandantes no se tuvieron en cuenta, en cambio si los absueltos por las
demandadas dandoles total credibilidad, resulta innegable que los
hermanos Trujillo Velasquez indicaron no saber ni constarles nada acerca
de la negociacion del inmueble objeto del negocio juridico que pretenden se
declare simulado, como tampoco si se dio el pago, de la incapacidad
economica de la compradora, ni de la entrega real o material del predio; ni
siquiera sobre quien habita ahora el inmueble y paga los impuestos y

servicios publicos.

De igual manera, dijeron no tener conocimiento sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de la compra del predio cuando aun
era un lote de terreno, ni la manera en que se construyé la casa de
habitacion o el momento en que los esposos decidieron venderla, o si tal
negociacion fue con la anuencia de su padre cuando aun se encontraba con

vida.

De otro lado, y en cuanto a los interrogatorios practicados al extremo
convocado, ha de verse que si bien le asiste razon al recurrente cuando se
contradicen, por ejemplo, en si se celebro o no una promesa de compraventa
sobre el inmueble porque la sefiora Sofia dijo que si, “pero no recuerda las
condiciones”y su hija, Sixta Marcela manifestoé que no, que fue “un acuerdo

de voluntades y verbal” y que tal vez su mama lo mencioné porque lo
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confundié con la escritura publica, lo cierto es que ese solo hecho no

demuestra un movil para la simulacion.

En lo que tiene que ver con el pago del precio, las demandadas
afirmaron haberlo efectuado en varias cuotas a partir de recursos propios
de la compradora y créditos financieros, y aunque tales manifestaciones no
tuvieron apoyo en pruebas documentales, lo cierto es que como ya se vio,
con relacion a ello los demandantes afirmaron no saber nada ni aportaron
elementos de juicio de donde se logre inferir que la vendedora no recibio6 el
precio de la venta, sin que resulte relevante la destinacion que se le dio a los
dineros. Con todo, la prueba de la ausencia de pago del precio y/o la falta

de recursos, era una carga que tenian que cumplir los actores.

Lo anterior, porque si bien las inferencias indiciarias!? conforme tiene
sentado la jurisprudencia y la doctrina son las que mejor sirven al propésito
de prueba de la simulacion, por si solas no resultan suficientes, sino que
deben corresponder a hechos debidamente acreditados que, apreciados
unos con otros, puedan llevar al convencimiento o a la certeza que el acto

juridico, en verdad, fue simulado.

Por tal razéon y debido a que quien tenga la aspiracion de restarle
eficacia un negocio o que de él se predique algo distinto, es €l quien esta
obligado a acreditar o demostrar los hechos anormales de la discordancia
entre la voluntad de los contratantes y su declaracion, es decir, la carga de
la prueba pesa sobre quien alega la simulacion, maxime tratandose de la
absoluta, toda vez que es preciso demostrar con certeza y radicalmente la

inexistencia o falsedad del negocio juridico, aparentemente existente.

Al respecto, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en
vigencia del anterior estatuto procesal, pero que aun conserva vigencia

afirma que:

({3

. con el propoésito de buscar la seguridad y acierto en las deducciones o
inferencias del Juez, el articulo 249 del C.P.C., en armonia con la ciencia de las
pruebas, establece que para atribuir eficacia probatoria a los indicios, éstos
deben apreciarse en conjunto teniendo en consideracidon su gravedad,
concordancia y convergencia, y su relacion con las demds pruebas que obren

12 Antonio Dellapiane sostiene que: Indicio es todo rastro, vestigio, huella, circunstancia y en general,
todo hecho conocido, o mejor dicho, debidamente comprobado, susceptible de llevarnos, por via de
inferencia, al conocimiento de otro hecho desconocido”.
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en el proceso. La gravedad es requisito que mira al efecto serio y ponderado
que los indicios produzcan en el animo del juzgador; la precisiéon dice relacién
al cardcter del indicio que conduce a algo inequivoco como consecuencia; y la
conexidad o concordancia, a que lleven a una misma conclusién o inferencia
de todos los hechos indicativos.”13

6. Ahora bien, para resolver el reparo que apunta a que la jueza de
conocimiento no hizo uso de sus facultades oficiosas para encontrar la
verdad, ha de verse que precisamente el testimonio del senor José Manuel
Parra Garavito, quien segun el dicho de las demandadas, tramité la
compraventa del inmueble, asi como el registro de la escritura publica que
lo contiene, precisamente, fue decretado de manera oficiosa, empero, de su
testimonio tampoco se logro establecer circunstancias de la negociacion con

relacion a la entrega real y el pago del precio.

7. Finalmente y, por las mismas razones, es que los reparos que
se dirigen a que existio una falta de aplicacion de las normas sustanciales y
procedimentales para proferir la sentencia fustigada decae en el vacio,
habida cuenta que era a los demandantes a quienes le correspondia probar
las afirmaciones que plasmaron en su demanda, toda vez que no bastaba
con arrojar hipotesis o conjeturas, sino que era necesario demostrar que el
negocio juridico demandando difiere de su auténtica intencion, sin que el
parentesco, por si solo y como ya se vio, pueda tener el alcance de

ensombrecerlo.

8. En ese orden de ideas, deviene forzosa la confirmacion de la
providencia de primer grado, con la consecuente condena en costas a cargo
del extremo demandante, propodsito para el que la Magistrada sustanciadora
senala la suma equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente
S.M.L.M.V., atendiendo lo previsto por el articulo 5°, numeral 1°, del
Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la

Judicatura.

V. DECISION

13 C.S.J. Cas. Civ. Sentencia de 3 de marzo de 1984

Exp. 052019 00487 01 13



En meérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la Ley,

VI. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia que profirio el Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Bogota el 16 de febrero de 2023, por las razones

decantadas en precedencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia a la parte
demandante y en favor de la demandada. Por Secretaria practiquese su
liquidacion e incluyase la suma equivalente a un (1) salario minimo legal
mensual vigente S.M.L.M.V, como agencias en derecho de segunda

instancia.

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisi6bn De Sistemas De Ingenieria
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Declarativo

Demandante: Egeda Colombia

Demandado: Cablemag Telecomunicaciones S.A.S.
Rad. 005-2020-33901-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala de decisién civil del 24 de mayo de 2023. Acta 18.

Bogotd4, D.C., veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés

A peticion de parte y como quiera que en la parte resolutiva de la sentencia emitida
el pasado 19 de enero se incurrié en un error de digitacion al fijar el monto de las
agencias en derecho a cargo de la parte demandante, de conformidad con lo
previsto en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, se corrige el ordinal
tercero de la decision para sefialar que la condena en costas en esta instancia

debe ser asumida por la demandada, en la suma de $1.000.000.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrado

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrado

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Adriana Saavedra Lozada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Discutido y aprobado en la Sala de Decision virtual celebrada el treinta (30) de marzo de
2023.

Ref. Proceso verbal de responsabilidad civil extracontractual de JULIETH VIVIANA OSORIO
RINCON vy otros contra ESTARTER S.A.S. y otra. (Aclaracion de sentencia). Rad. 11001-
3103-006-2019-00272-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide acerca de la solicitud de aclaracion que elevo la parte
demandante frente a la sentencia del 23 de febrero de 2023, emitida por

este Tribunal.

II. ANTECEDENTES

1. En la evocada data, se resolvio el recurso de apelacion interpuesto por
el extremo activo y la sociedad demandada Estarter S.A.S. contra el fallo
del 9 de junio de 2022, proferido por el Juzgado Sexto Civil del Circuito
de Bogota, a través del cual se declaro la falta de legitimacion en la causa
por pasiva de la compania SBS Seguros Colombia S.A.S., asi como la
responsabilidad entre Nubia Stella Rincon Rincon (Q.E.P.D.) y el
conductor Carlos Alberto Ibague Pinzon, en razon a la actividad peligrosa
por ellos ejercida, condenando a la sociedad convocada, al pago de la
suma equivalente a 100 s.m.l.m.v., en proporcion del 60% por concepto
de dano moral a favor del conyuge supérstite y, un monto igual por el de
la vida en relacion. También, conminé a solventar indemnizacion a cada

uno de los hijos y nietos de la causante, hoy demandantes, disminuidos
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los 100 s.m.I.m.v. en un 40%; por ultimo, condené en costas a la

accionada™.

2. En segunda instancia se modifico la determinacion impugnada, en el

sentido de:

“Segundo. DECLARAR de oficio la responsabilidad compartida de los hechos en los
que fallecié la serfiora Nubia Stella Rincén Rincén, como peatona, con el conductor
Carlos Alberto Ibague Pinzon, del vehiculo afiliado a la empresa ESTARTER S.A.S.,
dada la ‘concurrencia de culpas’ evidenciada en esta causa.

Tercero. ABSOLVER a la empresa ESTARTER S.A.S., de la indemnizacién de darnios
materiales por concepto de lucro cesante, consolidado y futuro, por no aparecer
probados.

Cuarto. CONDENAR a la empresa ESTARTER S.A.S., al pago de perjuicios morales,
en las siguientes proporciones: $72.000.000,00, a favor del cényuge supérstite LUIS
CARLOS OSORIO GUEVARA y un tanto igual en beneficio de cada hijo, JULIETH
VIVIANA Y CARLOS ANDRES OSORIO RINCON. Reducido en un 80% dada la
concurrencia de culpas dictaminada.

Quinto. CONDENAR a la empresa ESTARTER S.A.S., al pago de perjuicios morales
a los menores de edad, D.A.O.C. y J.S.A.O., nietos de la occisa, en un monto de
$36.000.000,00, para cada uno, por las razones expuestas en la parte
considerativa. Reducido en un 80% dada la concurrencia de culpas dictaminada.
Sexto. ABSOLVER a la empresa ESTARTER S.A.S., de la indemnizacion por dafio a
la vida de relacion, por no aparecer probado el perjuicio reclamado por la parte
actora™2.

3. El pasado 27 de febrero, el extremo activo solicito se aclaren los
numerales cuarto y quinto de la parte resolutiva de la providencia en
mencion, en cuanto a la expresion “[rleducido en un 80% dada la
concurrencia de culpas dictaminada”, porque en su concepto, se entiende
que la condena impuesta a la demandada Estarter S.A.S., fue reducida
en un 80% en razoén a la concurrencia de culpas; afirmacion que puede
generar confusiones en su interpretacion, si se tiene en cuenta que, en
las consideraciones del fallo, se dijo: “/e/n ese orden, para esta Sala, lo
propio era atribuirle mayor responsabilidad a quien estaba en el ejercicio
de una actividad peligrosa y, por tanto, se procedera a ajustar la condena

en un 80% y no en el 60% como se estimoé en primer grado™s.

ITII. CONSIDERACIONES

Dispone el inciso primero del articulo 285 del Coédigo General del Proceso

que “llla sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la

1 Archivo “40SentenciaActa373.pdf” de carpeta “OICuadernoPrimeralnstancia”.
2 Archivo “20Sentencia 006-2019-00272-01” del “02CuadernoTribunal”.
3 Archivo “21SolicitaAclaracionSentencia.pdf” del “02CuadernoTribunal”.

Ref. Proceso verbal de responsabilidad civil extracontractual de JULIETH VIVIANA OSORIO RINCON vy otros
contra ESTARTER S.A.S. y otra. (Aclaracién de sentencia). Rad. 11001-3103-006-2019-00272-01.
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pronuncid. Sin embargo, podrad ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,

cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de

duda, siempre gue estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia

o influyan en ella.

De manera anticipada, se advierte que no se accedera al pedimento de la
parte actora, ya que esta Corporacion tiene prohibido modificar o revocar
el fallo emitido en esta instancia, maxime cuando no se reune alguno de

los requisitos de que trata la norma transcrita, a saber:

“a) Que se haya pronunciado una sentencia susceptible de aclaracién...b) Que el
motivo de duda de conceptos o frases utilizados por el sentenciador sea verdadero
Yy no simplemente aparente...c) Que dicho motivo de duda sea apreciado como tal
por el propio fallador, no por la parte, por cuanto 'es aquel y no ésta quien debe
explicar el sentido de lo expuesto por el fallo...' (G.J., XVIII, paqg. 5)...d) Que la
aclaracién tenga incidencia decisoria evidente, pues si lo que se persique con ella
son explicaciones meramente especulativas o provocar controversias semadnticas,
sin ningun influjo en la decisién, la solicitud no procede, y...e) Que la aclaracion
no tenga por objeto renovar la discusién sobre la juridicidad de las cuestiones ya
resueltas en el fallo, como tampoco buscar explicaciones tardias sobre el modo de
cumplir las decisiones en él incorporadas (Cas. Civ., auto de 25 de abril de 1990,
citado en auto No. 215 de 16 de agosto de 1995, expediente No. 4355) (CSJ AC, 6
Abr. 2011, Rad. 1985-00134-01]4.

De la lectura realizada al escrito que antecede a este proveido, no se
observa queja alguna sobre algin acapite que merezca aclaracion y
tampoco se evidencia que en la parte resolutiva de la sentencia se
incluyera un pronunciamiento que se preste como motivo de duda que

requiera de explicacion.

Asi, aunque el censor exponga que la expresion “[rleducido en un 80%
dada la concurrencia de culpas dictaminada”, se presta para confusiones,
por cuanto se puede entender que la condena a Estarter S.A.S., solo es
por el 20% de los valores a titulo de perjuicios -morales-, reconocidos a
los demandantes, indiquese que tal argumento no es de recibo para entrar
a esclarecer el pronunciamiento de segundo grado, dado que esa
intervencion se traduce en simple y llanamente una manifestacion

especulativa y semantica.

Y es que, precisamente, en la providencia objeto de esta peticion, la Sala

4 Reiterado en Auto AC6007-2016 de 9 de septiembre de 2016. MP Dr. Ariel Salazar. Exp. 2006-00119.

Ref. Proceso verbal de responsabilidad civil extracontractual de JULIETH VIVIANA OSORIO RINCON vy otros
contra ESTARTER S.A.S. y otra. (Aclaracién de sentencia). Rad. 11001-3103-006-2019-00272-01.
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destaco de manera clara y enfatica que la concurrencia de culpas no debi6
ser calificada en las proporciones que realizo el a quo, en tanto resulto ser
desfavorable al extremo actor -40%-, comoquiera que lo propio era
atribuir mayor responsabilidad a quien estaba en el ejercicio de la
actividad peligrosa, para el sub examine, el conductor del automotor de
placas WGP799, afiliado a Estarter S.A.S. y por ello, se concluyé que “se
procederd a ajustar la condena en un 80% y no en el 60% como se estimo

en primer grado”.

Puestas de ese modo las cosas, la condena por los perjuicios morales a
cargo de la sociedad acusada asciende al 80%, pues sobre ese aspecto
giro la modificacion efectuada en esta instancia, al concluir que era mayor
la responsabilidad en cabeza del quien conducia el rodante con respecto

a la transeunte.

En conclusion, dado que no existen motivos de duda que den lugar a la
aclaracion de la sentencia de 23 de febrero de 2023, no se accedera al
pedimento de la actora.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE

Primero. NEGAR la solicitud de aclaracion frente a la sentencia proferida

el 23 de febrero del ano en curso, por esta Corporacion.

Segundo. ORDENAR a la secretaria acatar lo dispuesto en el ordinal

cuarto de la parte resolutiva del mencionado fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ref. Proceso verbal de responsabilidad civil extracontractual de JULIETH VIVIANA OSORIO RINCON vy otros
contra ESTARTER S.A.S. y otra. (Aclaracién de sentencia). Rad. 11001-3103-006-2019-00272-01.
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R.I. 16328 .
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C. veinticinco (25) de mayo del annio dos mil veintitrés (2023)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Verbal

Demandante César Augusto Mora Prieto y Lady Beatriz Lemus
Suarez

Demandado Clinica Materno Infantil de Bogota

Radicado 11001-34-03-007-2021-00501-01

Instancia Segunda

Asunto Apelacion de auto

I.- ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra el auto del 24 de febrero de 2023,
proferido por el juzgado Séptimo Civil del Circuito de esta ciudad, dentro
del proceso de la referencia, en virtud del cual rechazé la demanda

interpuesta.

II.- ANTECEDENTES

1.- Los senores César Augusto Mora Prieto y Lady Beatriz Lemus
Suarez presentaron demanda por responsabilidad civil extracontractual
contra la Clinica Materno Infantil de Bogota con ocasion a los perjuicios
producidos por la muerte de su fallecida hija Luisa Fernanda Mora

Lemus.

2.- Mediante proveido del 13 de febrero de 2023, la sede judicial
inadmiti6 la demanda, en la que se requirid, entre otros asuntos, los

siguientes:

- Aportar certificado de existencia y representacion legal de la IPS

demandada o de quien detente propiedad sobre la misma; ademas de



Rad. 11001310300720220050101
indicar identificacion de la sociedad y de su representante legal,

domicilio y direccion de notificacion fisica y electronica.

- Adosar registro civil de nacimiento y de defuncion de la nina

Luisa Fernanda Mora Lemus.

- Tasar los perjuicios inmateriales en salarios minimos mensuales

legales vigentes.

3.- E1 21 de febrero de la anualidad, la parte demandante aporto
escrito de subsanacion de demanda en el que senalaba el cumplimiento

de las ordenes del despacho.

4.- En consecuencia, mediante auto de 24 de febrero de esta el a
quor rechazo6 la demanda al considerar que no se dio cumplimiento a lo

antes resenado, a saber:

- A pesar de haberse aportado tanto certificado de existencia del
establecimiento de comercio Clinica Materno Infantil Eusalud de
propiedad de Eusalud S.A. y similar documental de esta, no modifico la
demanda a fin de dirigirla contra la citada sociedad y persistio en

incoarla contra el mencionado bien mercantil.

- No se adoso registro civil de defuncion de la hija de los
demandantes sino constancias que denotan su fallecimiento, siendo

aquel el documento oficial e idoneo para demostrar el suceso.

- La pretension quinta del escrito de subsanacion, si bien podria
interpretarse como el cambio requerido al solicitarse en salarios
minimos, no se indicé que eran por concepto de perjuicios inmateriales

ni de ninguno otro.

5.- Contra esa ultima determinacion, la parte actora interpuso
recurso de apelacion, con fundamento en que: i) cumplio en su
subsanacion con lo requerido, toda vez que no habia lugar a modificar
la demanda en la medida en que si se revisa la demanda principal y el
escrito de subsanacion es la misma persona y su representante legal

también, maxime cuando el juzgado no solicité ello en el auto; ii) el
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documento “Certificado de defunciéon Antecedente para el Registro Civil

No 70865571-2” es plena prueba para demostrar tal circunstancia al
constituir la veracidad del fallecimiento; y iii) la modificacion requerida
se hizo en la pretension quinta y en el auto inadmisorio nunca se le
solicité que indicara concepto alguno, sino solo que valorara los danos
presuntamente irrogados en salarios minimos, los que fueron tasados

en esa forma.

6.- Por tanto, el recurso fue concedido por el juzgado y debe

resolverse en esta instancia bajo las siguientes,

ITI. CONSIDERACIONES

1.- El articulo 320 del Coédigo General del Proceso consagra el
recurso de apelacion como una herramienta procesal mediante la cual,
el superior examinara la cuestion sugerida por el a quo, inicamente en
relacion a los reparos concretos formulados por el apelante, de tal forma,

que la decision puede ser confirmada o modificada segin corresponda.

2.- Congruentemente, el numeral 2° del articulo 90 ibidem senala
la facultad del juez de inadmitir aquella demanda que no esté
acompanada de los anexos exigidos por ley, caso en el cual el
funcionario habra de precisar los reparos y otorgar un término de 5 dias
para su subsanacion so pena de rechazo. En estas circunstancias, la
parte accionante adquiere la carga procesal de allegar la documentacion

y adecuar su escrito para la prosperidad de la demanda.

3.- Se procede a continuacion a resolver los puntos de la alzada,
para lo cual advierte esta magistratura que la decision de rechazar la
demanda por no aportarse el registro civil de defuncion de la hija de los
demandantes y la de no indicar de forma precisa y clara las pretensiones
de la demanda son suficientes para confirmar la decision, lo que implica

que seria inane resolver sobre la tercera de ellas.

3.1.- Para acreditar la muerte de Luisa Fernanda Mora Lemus se
aportd documento antecedente al registro civil, el cual, segun la
censura, es plena prueba para demostrar tal suceso; sin embargo, la

prueba idonea del estado civil de las personas, a la luz de los articulos
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Sy 106 del Decreto Ley 1260 de 1970, es el respectivo registro civil, en

este caso, el de defuncion:

“Articulo 5. Los hechos y los actos relativos al estado civil de
las personas, deben ser inscritos en el competente registro civil,
especialmente los nacimientos, (...) defunciones y declaraciones de
presuncion de muerte, asi como los hijos inscritos, con indicacién del

folio y el lugar del respectivo registro.

Articulo 106. Ninguno de los hechos, actos o providencias
relativos al estado civil y la capacidad de las personas, sujetas a
registro, hace fe en proceso ni ante ninguna autoridad, empleado
o funcionario ptublico, si no ha sido inscrito y registrado en la
respectiva oficina, conforme a lo dispuesto en la presente
ordenacion, salvo en cuanto a los hechos para cuya demostracion

no se requiera legalmente la formalidad del registro.” (Se resalta).

Por tanto, el certificado aportado solo constituye el documento
antecedente para sentar el registro correspondiente, pero no puede
concebirse que reemplaza esta formalidad para efectos de demostrar el

estado civil de una persona.

3.2.- Dispone el numeral 4° del articulo 82 del Estatuto Procesal
Civil que la demanda debe contener “lo que se pretenda, expresado con
precision y claridad”, requisito que no cumple en su totalidad la

demanda presentada por la parte actora.

Pues bien, respecto a la solicitud de condena por perjuicios
inmateriales, se solicito en la demanda inicial la suma de 50.000 gramos
de oro, razéon por la cual el juzgado inadmitié para que estimara tal

monto en salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ahora bien, con el escrito de subsanacion se solicito como
pretensiones condenar a la demandada “a cancelar los perjuicios
materiales que a continuacion se relacionan” y expone unas sumas de
dinero por cada progenitor; luego, en la pretension quinta, de forma
literal se expreso: “que se condene a la entidad demandada a cancelar

la suma de cincuenta salarios minimos legales vigentes”; no obstante, de



Rad. 11001310300720220050101
ser pertinente interpretar tal solicitud como perjuicios inmateriales, no

puede pasar por alto que la norma exige que estas se indiquen de forma
precisa y clara, lo que a todas luces no cumple la pretension aludida,
pues deviene incompleta y equivoca al no precisar qué concepto

pretende indemnizar.

4.- Bajo estas consideraciones, habra de confirmarse la
providencia recurrida; en cuanto a las costas, como quiera que no

aparecen comprobadas, no hay lugar a su imposicion.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, El Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C.- Sala Civil,
RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el auto que el 24 de febrero de 2023
profirio el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de esta ciudad por lo antes

expuesto.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas (art.

365.8 C.G.P.).

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

(Firma electronica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:

Stella Maria Ayazo Perneth
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Declarativo

Demandantes: Luz Angela Morales de Cervera y Ramén Felipe Morales Forero
Demandados: Maria Eugenia Morales Chaparro

Rad. 008-2018-00019-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala ordinaria de decision civil del 24 de mayo de 2023. Acta 18.

Bogota D. C., veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés

Resuelve el Tribunal el recurso de apelacion formulado por la demandada
principal -demandante en reconvencién- contra la sentencia emitida por el
Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso declarativo
impulsado por Luz Angela Morales de Cervera y Ramon Felipe Morales Forero,

contra Maria Eugenia Morales Chaparro.

ANTECEDENTES

1. Luz Angela Morales de Cervera y Ramon Felipe Morales Forero demandaron a
Maria Eugenia Morales Chaparro, con el fin de que se declare que pertenece en
dominio pleno y absoluto al causante José Ramon Morales Ruiz, el inmueble
ubicado en la Calle 33 5-18 de Bogotd, identificado con folio de matricula 50C-
50484, y que, consecuentemente, se ordene la restitucion del bien a favor de la

sucesion del real titular de dominio, quien fallecio el 5 de junio de 2011.

Para soportar las pretensiones, manifestaron que el fallecido adquiri6 la propiedad
del predio a través de la escritura publica 3393 del 28 de diciembre de 2004,
otorgada por la Notaria 26 de la ciudad; que han cancelado los impuestos
prediales y que, en su condicion de herederos, se encuentran tramitando sucesion
intestada ante la Notaria 34; y que estan privados de la posesion material del
inmueble, por el ingreso que la poseedora inicid, de manera violenta, desde el 28

de noviembre de 2011.

2. En oposicién, la pasiva invoco la “prescripcion” y formulé demanda de
reconvencion, sefialando que llegé en calidad de poseedora a los bienes
colindantes de la Carrera 5 33.07/17 y Calle 33 5-02 hace mas de 28 afos, y que

ha ejercido actos posesorios en el que es objeto de la accién de dominio, desde



el 15 de noviembre de 2006, por lo que se ha agotado un tiempo superior al legal

para que se le reconozca como dueiia.

Mediante auto del 7 de noviembre de 2019, se vinculé a José Fernando Morales
Forero en su condicion de heredero determinado de José Ramén Morales Forero,
por tanto, de litisconsorte necesario, quien formul6 la “carencia de elementos
sustanciales, como procesales para usucapir” asi como la “temeridad y mala fe”,
aduciendo que no debia prosperar la demanda de mutua peticion en tanto que la
usucapiente habia llegado al predio el 29 de noviembre de 2011, de forma

clandestina.

El curador ad litem que representa tanto a los herederos indeterminados de José
Ramoén Morales Ruiz, como a las demas personas indeterminadas, refirio frente a
la demanda principal y subsidiaria, que se estaba a lo que se encontrare probado

en el tramite.

3. En audiencia del 13 de marzo de 2023, la autoridad de primera instancia declaré
gue el bien pertenece, en dominio pleno, a la sucesion de quien en vida fungia
como propietario y ordend a la poseedora que lo restituyera a sus sucesores,
explicando que, aunque la legitimacion en la causa por activa en la accion de
dominio la tenia el titular, ante la muerte de este, los demandantes en su condicién
de herederos podian impulsar la accion para la sucesién como lo hicieron, sin que
la adjudicacion que sobrevino en el curso del tramite tuviere aptitud de desvirtuar

esa circunstancia.

Refirio que los linderos observados en la escritura publica 3393 del 28 de
diciembre de 2004, se acompasan con los que se describen en la demanda
principal y subsidiaria, por lo que la confesion de la poseedora en la mutua peticion

bastaba para demostrar su posicién, la identidad y singularizacion del bien.

Por otra parte, desestimé la excepcion de prescripcion, negd la accion de
pertenencia y dispuso la cancelacion de la inscripcion de la demanda en la
matricula inmobiliaria, memorando que el titulo del causante Morales Ruiz es
anterior a la posesion de Maria Eugenia Morales Chaparro; que solo hubo un pago
del impuesto para el 2015; falta de aptitud del antecedente administrativo de la
Alcaldia Local de Santafé para demostrar que para el 2003 la prescribiente tuviere
la posesion; la usucapiente ejercioé con violencia su posesion; insuficiencia de los

testimonios para comprobar por si solos que los actos de sefiora-duefia se



prolongaron por el plazo de ley; y que a pesar de que la querella formulada por
perturbacion en el 2011, no fue resuelta por el inspector de policia en virtud de la
pertenencia 2010-00292 que cursaba en el Juzgado 20 Civil del Circuito de
Descongestion, de analizar los fundamentos facticos de dicho tramite no se
observa que para esa época Maria Eugenia Morales Chaparro ya se encontraba

en el inmueble objeto de la litis.

4. Inconforme con esa decision, el extremo convocado apeld, reparando, en

sintesis:

4.1. Se desconocio la posesion ejercida sobre el predio colindante hace mas
de 28 afnos, la unificacion desde el 2006 del bien de la Calle 33 5-18, con el de la
Carrera 5 # 33-07, y la falta de verificacion tanto del metraje lineal, como del area

del predio, en la escritura publica 3393 del 28 de diciembre de 2004.

4.2. Improcedencia de la accion de dominio, pues al haberse impulsado las
diligencias por herederos estando la masa indivisa y en el curso de la actuacion
haber mutado su condicion a titulares de dominio, debieron adecuarse las

pretensiones.

4.3. Ausencia de demostracién del momento en el que la demandada
empezO a ejercer actos de posesion, y la forma en que lo hizo, punto que se
respald6 en la carencia de elementos de juicio que acrediten violencia respecto
de la forma en la que ingreso al bien, porque el haber manifestado que realizé un
orificio y quitd unos ladrilos no encarna admitir vicio o clandestinidad;
inconsistencia en la version de quienes pretenden reivindicar y sus testigos, pues
mientras los primeros refieren que la demandada invadi6 el predio en el 2011, los
segundos indican que estaba desocupado para los afios 2006, 2007, 2008 y 2011;
y claridad en las declaraciones de las personas citadas por aquella, quienes
ratificaron que empez6 a ejercitar actos de posesion, de forma pacifica, a partir
del 2006, porque el predio quedd “deshabitado y en condiciones de abandono,
crecid el pasto, maleza, llegaron los habitantes de calle, dormian, consumian
drogas, desmantelaron los bafos y quemaban cable para extraer el cobre”,

censura que se dirime a tono con las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Ante la indiscutida coincidencia existente en los supuestos de hecho sobre los

gue descansan los procesos de pertenencia y el reivindicatorio, con frecuencia



ocurre que ejercida por el propietario la accion dominical, el demandado -
poseedor- se opone a su éxito, arguyendo la pretension extintiva y/o la adquisitiva
a su favor, circunstancia fundada en la aceptacion de que “si conforme a lo
dispuesto por el articulo 2512 del Cdédigo Civil la prescripcion extintiva de las
acciones o derechos ajenos tiene ocurrencia cuando aquellas o éstos no se han
ejercido ‘durante cierto lapso de tiempo’; y si, conforme a lo dispuesto por el
articulo 2532 del Caodigo Civil, con la modificacion a €l introducida por el articulo
lo. de la Ley 50 de 1936, la prescripcién adquisitiva extraordinaria opera por
haberse poseido un bien por el término de 20 afios (reducido a diez por la ley 791
de 2001), en forma simultanea corren tanto el término para que se produzcan la
usucapion de un lado y, de otro la extincién del derecho de dominio sobre el mismo
bien y, como légica consecuencia se extingue también, al propio tiempo, la accion

reivindicatoria de que era titular el antiguo propietario de aquel™.

Como presupuestos para el éxito de la accion reivindicatoria se precisa la
demostracion de la convergencia de cuatro elementos esenciales que son: (i) el
dominio en el demandante; (ii) la posesion material en cabeza del demandado;
(i) la existencia de una cosa singular o cuota determinada de cosa singular; y (iv)
gue lo que se reivindica coincida con el bien poseido por el demandado, al paso
gue de la usucapion obran como requisitos: (i) la posesiébn material en el
demandante y en sus antecesores cuando se pretendan sumar; (ii) que esta se
haya prolongado en el tiempo exigido por la ley; (ii) que sea publica e

ininterrumpida; y (iv) que el bien sea susceptible de adquirir por este modo.

2. La prescripcidn adquisitiva o usucapion, consagrada en la ley civil como un
modo de ganar el dominio de los bienes ajenos y los demas derechos reales
susceptibles de conquistar por esta via, requiere —para su perfeccionamiento— la
prueba de la posesion publica e ininterrumpida durante el término exigido por el
legislador, lo que exige material contundente que evidencie que el detentador
contradice, de manera abierta, las prerrogativas de su titular, repudiando los
derechos de este para ejercer los propios, presupuestos que surgen de la
integracion del corpus y el animus, Ultimo elemento que por su caracter interno y
psicoldgico, perfecciona la intencion de dominio y se proyecta por medio de actos
materiales ejecutados continuamente, dejando la percepcion, ante propios y
extrafnos, que esa persona es la duefia. De este requisito, caracterizado por su
caracter volitivo, “por escapar a la percepcion directa de los sentidos es preciso

presumir a partir de la comprobacion plena e inequivoca de los comportamientos

! Sentencia del 3 de diciembre de 1975



materiales y externos ejecutados continuamente y por todo el lapso que dure
aquella”; por ende, “los citados elementos, por constituir manifestacién visible del
sefiorio, llevan a inferir la intencion o voluntad de hacerse duefio, mientras no

aparezcan circunstancias que demuestren lo contrario™.

3. El juzgado de conocimiento, discurrié que las hipotesis fundantes de la accion
reivindicatoria estaban presentes y denegd la prescripcion implorada en la
contrademanda al reflexionar que no concurrian las condiciones que marcan el
triunfo de la usucapion, en particular la demostraciéon del momento a partir del cual
la aspirante inici6 como poseedora material del bien, calidad que en el caso
concreto anhelaba desgajar desde el 15 de noviembre de 2006, con su dicho y el
de los testigos que narraron algunas condiciones de las que fluye la realizacion
de actos que ordinariamente se consuman bajo la conviccibn de creerse

verdadero duefio.

4. Contra lo asi decidido la sefiora Morales Chaparro cuestiona, en su calidad de
demandada principal y demandante en reconvencion, falta de legitimacion en la
causa por activa; tener por demostrada la identidad del predio sin estarlo, y, en
sentido adverso, la efectiva acreditacion, de su parte, de una posesion quieta,

pacifica e ininterrumpida por mas de 10 afios.

4.1. Destaquese que a pesar de que la comunidad, singular o universal, no
es persona juridica y carece de capacidad para ser parte en juicio, el articulo 1325
del C. Civil les confiere a los herederos el derecho a reivindicar a nombre propio
0 para la sucesién, dependiendo si se ha efectuado o no la particion de la masa
herencial, de donde resulta que no es desacertado que los causahabientes
estuvieren legitimados para impulsar la accion de dominio en calidad de herederos
determinados del propietario fallecido, sujetos a quienes el 7 de febrero de 2019,
fecha en la que se protocolizé la escritura publica de particion 190 en la Notaria 34
del Circulo de Bogota, se les adjudicaron las correspondientes hijuelas del bien en
discusion, esto es, la titularidad de dominio sobre el inmueble de la Carrera 5 # 13-
18.

Esto, pues con la muerte de la persona su patrimonio se transmite a sus herederos
y, uno de los “efectos que se generan ante la conformacion de dicha universalidad
patrimonial, es que durante la indivision podran los herederos promover las

acciones que hubiera podido adelantar el de cujus para la proteccion de su

2 Sentencia SC16946-2015.



peculio, entre las cuales esta la de emprender o enfrentar «las mismas acciones
posesorias que tendria y a que estaria sujeto su autor, si viviese» (art. 975 C.C.),
mas puntualmente se les autoriza para promover la «reivindicatoria sobre cosas
hereditarias reivindicables que hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas
por ellos» (art. 1325 C.C.)"3. Cosa distinta habria sido que los aqui convocantes,
en calidad de hijos del causante -titular de dominio-, hubieren pretendido
reivindicar para si el dominio pleno y absoluto del bien relicto, en tanto que, para

la presentacion de la demanda, su interés se limitaba a una mera expectativa.

4.2. Enlo relacionado con la identificacidon del predio a esta Sala no le asiste
duda alguna, por la plena correspondencia que se verifica entre la ubicacion
material del inmueble que se describe en la prueba documental y la que se
observa en la inspeccion judicial, que se reafirma con la pretensién invocada por
la reconviniente, quien alega que ha adquirido por prescripcion adquisitiva el
inmueble de propiedad de los demandantes, identificado con el folio de matricula
50C-50484, la cedula catastral 3352 y alinderado segun la escritura publica 3393
del 28 de diciembre de 2004, otorgada por la Notaria 26 de la ciudad, asi: “POR
EL NORTE: Con el lote niumero cuatro (4) indicado en el juicio de sucesion Ana
Rosa Chaparro de Bernal. hoy de propiedad de Alicia Cardenas de Noguera. en
14.81 metros: POR EL SUR: Con propiedades de Betulia Lopez y de Evangelina
de Barrantes frente a la Calle 33; POR EL ORIENTE: Con propiedades de
Clodoveo Gonzalez y Alicia Arias y POR EL OCCIDENTE: Con la carrera 6 y con
la calle 33", elemento de prueba suficiente en tanto que cuando “el demandado
confiesa ser el poseedor del bien perseguido por el demandante o alega la
prescripcion adquisitiva respecto de él, esa confesién apareja dos consecuencias
probatorias; a ) el demandante queda exonerado de demostrar la posesion y la
identidad del bien, porque el primer elemento resulta confesado y el segundo
admitido, b) el juzgador queda relevado de analizar otras probanzas tendientes a

demostrar la posesion™.

4.3. Ahora bien, respecto del debate que surge en torno a la determinacion
de la época en que comenzd la posesion de la reconviniente, para establecer si
es anterior a la adquisicion de la propiedad por parte del fallecido padre de los
demandantes, ese tema de la antigiedad se justifica ante la posibilidad que tienen
los ahora titulares del dominio para destruir la presuncion que al amparo del

articulo 762 del C. Civil, se predica de la poseedora demandada, en tanto que

3 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. Sentencia SC4888-2021.
4 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. Sentencia SC2551-2015.



mientras esa ficcibn no se desvanezca, a esta Ultima se le continuara
considerando como duefia del inmueble, pues en el proceso reivindicatorio se
confronta “el titulo de dominio del actor con la posesion que el demandado ejerce,
y por ello es necesario determinar cual de esas situaciones debe ser preferida y
respetada en el orden prevalente de antigiedad. Si el titulo del actor reivindicante
es anterior al titulo del opositor 0 a la posesiéon que alega, debe prosperar la accion
y ordenarse la restitucion del bien al que aparece con mejor derecho entre las dos

para conservar su dominio y goce, en orden a la mayor antigliedad’.

4.3.1. En el caso que ocupa la atencién de la Sala, se observa que Luz
Angela Morales de Cervera, Ramén Felipe Morales Forero y José Fernando
Morales Forero adquirieron el dominio sobre el predio materia de este litigio desde
el 7 de febrero de 2019, fecha en la que se protocolizé la escritura publica de
particion 190 de la Notaria 34 del Circulo de Bogota, al paso que su fallecido padre
José RamoOn Morales Ruiz, de quien deviene su derecho de suceder, lo adquirié
mediante escritura publica de compraventa 3393 del 28 de diciembre de 2004,

otorgada por la Notaria 26 de la ciudad.

4.3.2. De su lado, en el escrito de contestacion de la demanda y la
reconvencion, Maria Eugenia Morales Chaparro confronta la posesion ejercida, con

la que indican los interesados.

4.3.3. Contrastados uno y otro suceso, surge que como el inicio de la
posesion ejercida por la prescribiente -ya sea que hubiere iniciado el 28 de
noviembre de 2011 como indican los demandantes o el 15 de noviembre de 2006
como esta aduce-, es posterior al 28 de diciembre de 2004 cuando el causante
compré el inmueble en cuestion, de donde se verifica la titularidad prevaleciente,
por cuanto que el titulo de adquisicion de la propiedad le basta al extremo
reivindicante para triunfar en este tipo de conflictos, si es anterior a la posesion de

la demandada.

5. Pero si lo expuesto no fuera suficiente, de cualquier manera se advierte que en
el legajo hay un elemento suasorio que acredita vicio en la relacion posesoria,
derivado de la forma en que la usucapiente ingreso al bien, con independencia de
la fecha en que ello ocurrid, pues ella manifesté que hizo un orificio y quitd unos

ladrillos para acceder al inmueble, modalidad que se califica como violenta segun

5 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. Sentencia del 24 de marzo de 1943, G.J. Tomo LV, paginas 242 a 248.



lo reglado en los articulos 771, 772 y 773 de la codificacion civil, conducta en la
gue se advierte, medio fuerza, caracterizada porque se aprovecho la ausencia del
duefio para que la convocada se apoderara del inmueble, por medios no
tradicionales.

A lo examinado se adiciona, que analizada de manera integral la declaracion de
los testigos citados por Maria Eugenia Morales Chaparro, no es posible establecer
la fecha, por lo menos aproximada, del comienzo de la posesion, omision que, se
itera, imposibilita el éxito de la pertenencia. En efecto, Jorge Giovanni Bolivar
Ariza, quien laboraba en el sector entre los afios 1999 y 2010, no destaco desde
cuando y de qué forma la usucapiente disfrutaba el inmueble, si pagaba o no los
impuestos, limitando su intervencion a que siempre observé que ella residia en el
bien; que en la esquina de la Carrera 5 con Calle 33 tenia una tienda y prestaba
el servicio de parqgueadero. Misma suerte que arrojan las aseveraciones de José
Domingo Mufioz Gil, quien como vecino de la prescribiente ratifico lo expresado
por el otro testigo, que como el inmueble estaba abandonado esta empezo6 a
ejercer actos de sefiora y duefia entre 2006 y 2007, y que tuvo conocimiento que
hace muchos afios se interpuso querella por perturbacion en la posesion, pero

gue no tenia claro si fue sobre ese especifico predio.

Del referido medio probatorio, conviene precisar que el fallador debe escrutar “si
las declaraciones son 0 no responsivas, exactas y completas, o si resultan
coincidentes en las circunstancias de tiempo, modo y lugar, para dar o no por
acreditados los supuestos de hecho de la demanda...dicho analisis debe
corresponder a las circunstancias personales de cada testigo, y su entorno,
evaluandose en ‘reciproca complementacion de sus dichos a fin de determinar
hasta donde ha de ser pormenorizados los datos que cada deponente aporte’, los
cuales permitan el convencimiento de la posesion deprecada”®, persuasion que
no se logra en esta oportunidad, porque no otorgan plena seguridad sobre la
posesion alegada, esencialmente porque del escrutinio en conjunto de sus
declaraciones se desprende que no conocen el momento exacto en que se
empezo a ejercer la discutida posesion, no existiendo conviccién desde cuando

se le ve como duefia a la demandante en reconvencion.

Los anteriores argumentos absuelven los reparos exhibidos y son suficientes para
confirmar la determinacion atacada, ante la falta de prueba del ejercicio de la

posesion por el término legal, para lo que no tiene ninguna influencia la discusion

5 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. Sentencia SC19903-2017.



en torno a la falta legitimacion en la causa por activa, asi como la discordancia de
areay linderos de la heredad, pues de todas formas tales circunstancias quedaron

demostradas en la actuacion.

En consecuencia, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala de
decision civil, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia impugnada

SEGUNDO: Costas a cargo de la apelante. Como agencias en derecho el
magistrado sustanciador sefiala el valor de un salario minimo legal mensual

vigente.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota, D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo

Demandante José Gabriel Pinedo Hernandez
Demandado Rodrigo de Jesus Rendén Cano y otros
Radicado 110013103 013 2009 00742 02
Instancia Segunda

Decision Resuelve apelacién auto

ASUNTO

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte ejecutante contra
el auto proferido el 06 de diciembre de 2021 por el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, D.C., por medio del cual se decreto

la terminacioén del proceso por desistimiento tacito.

ANTECEDENTES

1. Mediante auto de 06 de diciembre de 2021, el estrado judicial decretd la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, como quiera que el tramite

permanecié inactivo por dos afios.

2. El apoderado demandante interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion?; al estar inconforme con la decision. Para ello, solicit6 la revocatoria de

la providencia, con fundamento en que: 7) no se tuvo en cuenta la suspension de

! Cuaderno 01, pagina 261 y 262.
2 Ibidem, pagina 264.
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los términos procesales acaecida desde el 16 de marzo de 2020 y hasta un mes
después de la reanudacién, de conformidad con el Decreto 564 de 2020 y el
Acuerdo PCSJA20-11518, 77) 1a carga procesal que le era requerida respecto del
secuestro del bien hipotecado era imposible de llevar a cabo no solo por estar
ubicado en Girardot, sino ademas, por no poder localizarse el predio; como se
constata con las diligencias ante la Secretarfa de Planeacién Municipal y el IGAC,
y i) el proceso ya cuenta con sentencia ejecutoriada a su favor o auto de seguir
adelante la ejecucion, respecto de lo cual, segin la sentencia C-543 de 1992 de la
Corte Constitucional, se afectaria el principio de cosa juzgada y por ende, la
seguridad juridica, al volver a tramitar un asunto ya resuelto y, ) el demandado
falleci6 el 09 de julio de 2019, por lo que, a la luz del articulo 159 del Codigo

General del Proceso, este se encuentra interrumpido.

3. En auto del 25 de abril de 20223] el a guo resolvié mantener la decision, lo
que cimentd en que, pese a la suspension de términos por causa de la pandemia,
estos se reanudaron el 02 de agosto de 2020; de ahi que, el plazo para que operara
el desistimiento tacito que se contabilizé desde el 26 de abril de 2019, se traslado
en su vencimiento hasta octubre de 2021. En cuanto al deceso del demandado
acoto, ese extremo se encontraba representado por apoderado judicial y se traté de
un hecho desconocido para el juzgado, que solo se conocié con ocasion del

recurso. Finalmente, concedio la apelacion por considerarlo procedente.

CONSIDERACIONES

1. Corresponde determinar si la decision que dio por terminado el proceso

por desistimiento tacito en los términos del literal b, numeral 2°, del articulo 317

del estatuto procesal civil, se ajustd a derecho; para lo cual se advierte que la
% ) J p q

decision sera confirmada.

2. Bl apoderado de la parte recurrente fundo la alzada en que la judicatura:

z) no tuvo en cuenta la suspension de términos generada en virtud de la pandemia

3 Ibidem, pagina 267 a 269.
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por COVID-19, ) no podia obligatle a lo imposible respecto de la consumacion
del secuestro del bien, 7z) la decision transgrede la seguridad juridica debido a que
ya existe sentencia y z2) haber operado la causal de interrupcion del proceso ante el

deceso del demandado. Frente a ello, se tiene:

2.1. Dispone el articulo 317 del C.G.P., en su numeral segundo que “cuando
un proceso o actuacion de cnalguier naturaleza, en cualguiera de sus etapas, permanesca inactivo
en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plago
de un (1) ario en primera o tinica instancia, contados desde el dia signiente a la siltima notificacion
0 desde la siltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion

por desistimiento ticito sin necesidad de requerimiento previo”.

Por su parte, el literal b, del numeral segundo de dicho canon advierte que
“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o anto que ordena seguir
adelante la ejecucion, el plazgo previsto en este numeral serd de dos (2) aios”, aplicable al caso
concreto en atencion a la sentencia proferida el 07 de septiembre de 2011 por el

juzgado de conocimiento, en la que se ordend seguir adelante la ejecucion®.

2.2. La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil® ha mencionado
que esta figura “.. fue instituida como una sancion a la desidia y negligencia de la parte actora
por la pronta resolucion del litigio; consecuencia que surge en dos circunstancias procesales
diferentes, esto es, ante el incumplimiento de una carga procesal o desatencion al requeriniento
proveniente del director del proceso, y por la inactividad prolongada en el tiempo”, siendo esta

ultima la que es objeto de estudio.

Y en lo atinente a la naturaleza del acto que interrumpe el término de un
afio de inactividad previsto en la norma, aplicable al que ahora nos convoca, el Alto

Tribunal ha explicado: ¢

* Ibidem, paginas 215 a 234.

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC15560 de 17 de noviembre de 2021, M.P. Dr.
Francisco Ternera Barrios.

¢ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC-11191 del 09 de diciembre de 2020, M.P. Dr.
Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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“En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o sinica instanciay,
tendra dicha connotacion aquella «actnaciony que cumpla en el «proceso la funcion de
impulsarloy, teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre y el acto que resulte

necesario para proseguirlo”.

2.3. Del analisis del marco normativo para el caso concreto se observa:

2.3.1. La ultima actuacién del tramite principal consistio en la aprobacion de

la liquidacion del crédito de fecha 03 de febrero de 2015.7

En cuanto a las medidas cautelares, el 18 de marzo de 2015 se intent6 por
el Juzgado Tercero Civil Municipal de Girardot,” la realizacién de la diligencia de
secuestro de los bienes inmuebles embargados y ubicados en esa zona, la que no
pudo ser consumada al no lograrse la localizacién de los predios, por lo que el

comisionado devolvi6 al juzgado de ejecucién el despacho comisorio.

En auto del 24 de noviembre de 2017° se decretd el embargo de derechos
que le pudieran corresponder al pasivo en el proceso de divorcio, ante el Juzgado
Primero de Familia de la ciudad, cuyo oficio con constancia de radicacion ante el
destinatatio se aporté el 17 de enero de 2018"; al no obtenerse respuesta, previa

solicitud de parte, se efectud requerimiento el 17 de septiembre de 2018."!

Luego se pidi6 fuera reiterado lo pedido al homologo de familia; empero,
en proveido del 25 de abril de 2019' se dispuso que, previo a resolver sobre ello,
debia allegarse el poder conferido por el ejecutante a la abogada Zenid Consuelo
Mora Gutiérrez, “dado que el obrante a folio 152 de esta encuadernacion, fue otorgado
tinicamente para que representara a la parte ejecutante en la diligencia de secuestro”; tratandose

esta, de la tltima actuacion surtida al interior del plenario.

7 Cuaderno 01, pagina 259.

8 Cuaderno 05 — despacho comisorio, pagina 40.
% Cuaderno 02 — medidas cautelares, pagina 307.
10 Ibidem, pagina 310.

11 Tbidem, pagina 314.

12 Tbidem, pagina 317.
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2.3.2. Los calculos realizados por el « guo son precisos; aun si se tiene en
cuenta la suspension de términos y lo dispuesto en el articulo 2, del Decreto 564
de 2020", la conclusién es la misma, porque los dos afios de inactividad desde el
26 de abril de 2019, fecha de notificacion de la dltima providencia, se cumplieron
previamente al interlocutorio que decreté el desistimiento tacito del 06 de

diciembre de 2021.

2.3.3. En cuanto a la carga procesal en cabeza del demandante para impulsar
el proceso, debe tenerse en cuenta, que el secuestro comisionado no fue la inica

cautela decretada y existian otras formas de mantener en movimiento la actuacion.

Adicional, se hacia necesario que el activo atendiera lo instado por el juzgado
respecto a acercar el memorial poder concedido a la abogada Zenid Consuelo Mora
Gutiérrez para representarlo en los demas asuntos del proceso. Notese que la parte,
no desplego lo indicado y tampoco recurrié esa decisién, por lo que, no hay

controversia que se sujeto a su acatamiento.

Lo anterior llevé a que, el funcionario de primera instancia no pudiera
resolver respecto a la solicitud de requerimiento a la especialidad de familia, y el
apoderado recurrente, quien ostent6 la representacion judicial del demandante
durante tales actuaciones, no acudié a solucionar el embate a través de nuevas

peticiones, ni a aclarar si la abogada podia actuar por sustitucion en otros estadios.

2.3.4. La sancion de desistimiento, en tratandose de procesos con sentencia,
se encuentra consagrada de forma expresa en la ley procesal, por lo que el juicio de
transgresion a la Carta Magna no resulta palpable a fin de aplicar alguna excepcion

de inconstitucionalidad.

13 Decreto 564 de 2020. Por el cual se adoptan medidas para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica.

Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracién de procesos. Se suspenden los términos procesales de
inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso y en el articulo
178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo , y los términos de duracién
del proceso del articulo 121 del Cédigo General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes
después, contado a partir del dia siguiente al del levantamiento de la suspension que disponga el Consejo Superior
de la Judicatura .
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2.3.5. En lo referente al fallecimiento del demandado para predicar una
interrupciodn del proceso, ello deviene improcedente, porque la causal del numeral
1, del articulo 159 del C.G.P., radica en que la persona fallecida no esté
representada por apoderado judicial, lo que difiere del presente caso en la medida
en que el demandado Rodrigo de Jestis Rendén Cano otorgd poder a un abogado
para este tramite'* sin que se advierta revocatoria o renuncia al mandato; con todo,
tampoco se impulso tramite alguno tendiente a la sucesion procesal del causante,

oportunamente.

3. En consecuencia, se confirmara la decision que decreto la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, sin condena en costas, como dispone la norma

en aplicacion.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Confirmar la decisiéon proferida por el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota, D.C., el 06 de diciembre de 2021,

por medio de la cual, se decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Segundo: No condenar en costas a la parte recurrente, conforme a lo

sefialado.

Tercero. Librese la comunicacion de que trata el inciso 2° del articulo 326

del C.G.P.

Cuarto. Ejecutoriado este proveido, devuélvase la actuacion al juzgado de

origen.

14 Cuaderno 01, pagina 123.



T.S.B.S.CIVIL - EXP. 110013103 013 2009 00742 02

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1671db8a4879aa27d8b7f1389119db3faada3a3d344861cb6aledchbb9c44b257
Documento generado en 25/05/2023 01:20:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés

Proceso: Verbal

Demandante: Aseguradora de Vida Colseguros SA hoy Allianz Seguros
de Vida S.A.

Demandado: Supermercados Cundinamarca S.A.

Radicacion: 110013103015201900330 01

Procedencia: Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota

Asunto: Apelaciéon Sentencia

Se senala la suma de $3’000.000,00 como agencias en
derecho correspondientes a esta instancia. Incluyase en la
liquidacion concentrada de costas.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6fa5005f978cccdOaaa6017df95c9203f662ad0bd12dd5818e6fd9a3be41bd92
Documento generado en 25/05/2023 10:21:41 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

L

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D. C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés

Ponencia presentada y aprobada en Sala Civil de Decision, segan acta de
fecha 19 de abril de 2023.

Proceso: Verbal

Demandante: Aseguradora de Vida Colseguros SA hoy Allianz Seguros
de Vida S.A.

Demandado: Supermercados Cundinamarca S.A.

Radicacion: 110013103015201900330 01

Procedencia: Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota

Asunto: Apelacion Sentencia

SC-023/23

Decide la Sala, el recurso de apelacion instaurado por la
parte actora contra la sentencia emitida por el Juzgado 15
Civil del Circuito el 10 de marzo de 2022.

ANTECEDENTES

1. Allianz Seguros de Vida S.A. presenté demanda verbal
contra Supermercados Cundinamarca S.A. (en adelante
Supercundi S.A.), a fin de que se hicieran las siguientes
declaraciones:

“Primera: Que se declare que, entre Supermercados Cundinamarca
S.A., quien es el tomador y Allianz Seguros de Vida S.A. se celebro
un contrato de seguro de salud colectivo, plasmado en la pdliza No.
022117484/ 2, con vigencia comprendida entre el 01/07/2017 y el
30/06/2018.

Segunda: Que se declare la reticencia en que incurrié la sociedad
Supermercados Cundinamarca S.A., quienes al momento de

asegurarse incumplieron con su obligacion legal consagrada en el

110013103015201900330 01
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articulo 1058 del Cédigo de Comercio, al no declarar sinceramente
los hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo,
cuando diligenciaron el Formato Unico de Conocimiento del Cliente,
que le fue propuesto por el asegurador tal y como lo exige la ley.

Tercera: Que como consecuencia de la anterior declaraciéon, se
declare la nulidad relativa del contrato de seguro, contenido en la
poliza de Salud Colectivo No. 022117484/ 2.

Cuarta: Que se condene a la demandada al pago de las costas
judiciales que éste proceso genere.”

2. Como supuestos de hecho cimiento del petitum expuso:

2.1. La Circular Basica Juridica, expedida por la
Superintendencia Financiera, 055 de diciembre de 2016
consagro las Instrucciones Relativas a la Administracion del
Riesgo de Lavado de Activos de Financiacion del Terrorismo
(SARLAF).

2.2. El representante legal de Supercundi S.A., Norberto
Mora Urrea, diligenci6 el Formato Unico de Conocimiento de
Cliente el 19 de abril de 2017 en el que manifesto, en suma,
que el origen de sus fondos y/o bienes devenian de
Supermercados Cundinamarca, en la que tenia un
porcentaje de participacion del 87%. De igual forma declaro
que los recursos no provenian de ninguna de las actividades
contempladas en el Codigo Penal.

2.3. E1 19 de febrero de 2018 la Fiscalia General de la Nacion
publico el boletin No. 23428, en el cual se dijo que la cadena
de supermercados Supercundi, entre otros, los hermanos
Mora Urrea se habrian prestado para fungir como duenos de

€s0s negocios y, “habrian servido como red de abastecimiento para la
insurgencia, al tiempo que servian como fachada para el lavado de
dinero proveniente de actividades ilicitas, se caracterizaban por
presentar productos con precios muy por debajo del valor comercial al
que eran ofrecidos por el comercio legal”.

2.4. El 21 de febrero de 2018, la Fiscalia General de la Nacion
publico el boletin No. 23475 en el que se dijo que a los
hermanos Mora Urrea se les imputoé cargos por lavado de

110013103015201900330 01



(/I) r://///)//'w/ e ?;rr/lrmé/ﬂ
-%74/////// G%//(///ﬁ/ e © /6/"7('/(//, (/) (Z
Tl (Z///’//

activos y enriquecimiento ilicito de particulares y, que tenian
pruebas de su cercania con el Frente 53 de las FARC.

2.5. Cuando Norberto Mora Urrea diligencié el Formato Unico
de Conocimiento del Cliente incumplié con su obligacion
legal de declarar sinceramente los hechos o circunstancias
que determinan el estado del riesgo, establecido en el articulo
1058 del Codigo de Comercio, porque declar6 que los
recursos no procedian de ninguna de las actividades
contempladas en el Codigo Penal, contrario a lo que
afirmaban los boletines de la Fiscalia General de la Nacion,
en el que el mayor accionista, Norberto Mora Urrea, fue
detenido por testaferrato de las FARC y se le imputarian los
delitos de lavado de activos y enriquecimiento ilicito de
particulares; por tanto, su actuar fue reticente.

3. Mediante providencia del 26 de septiembre de 2019! se
admitio la demanda.

4. Notificada por aviso, la demandada asumio remisa
conducta y no ejercié su derecho de defensa.

5. Surtido el tramite que en derecho correspondia, se profirio
sentencia que nego las pretensiones de la demanda.

EL FALLO APELADO

Argumento el a quo, en suma, que no existe cuestionamiento
alguno en cuanto a la celebracion del contrato; por lo que se
ocupo6 de analizar el material probatorio para establecer la
ocurrencia del motivo alegado para declarar la nulidad
relativa del negocio.

Examiné la Poliza Salud Colectivo No. 022117484/2, junto
con las condiciones generales de la misma, el Formato Unico
de Conocimiento del Cliente y los documentos denominados

1 folio 91 del archivo Oldemanda.pdf

110013103015201900330 01
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“Boletin informativo”. Y de ellos concluyé que no se
desprende que el actuar del tomador haya sido de mala fe y,
el boletin de la Fiscalia General de la Nacion no es suficiente
para acreditar su dicho, maxime cuando ni siquiera se tiene
certeza de quién emitié aquellos documentos; ademas, no
obra decision judicial contra Norberto Mora Urrea, accionista
Supermercados Cundinamarca S.A. que dé cuenta de la
ilegalidad de sus recursos.

EL RECURSO Y SUS FUNDAMENTOS

Inconforme con la decision que le fuera adversa, la entidad
demandante propicié recurso de apelacion que ante esta
Corporacion sustenté con los siguientes argumentos:

El a quo citdé jurisprudencia constitucional sin tener en
cuenta que, como lo determina la sentencia T-071/017 del 6
de febrero de 2017 la carga adicional de diligencia solo aplica
para sujetos de especial proteccion constitucional, la
obligacion de diligencia que se impone al particular, no puede
tomarse en ningun caso como una exencion total de la
obligacion de buena fe, y la referencia a la jurisprudencia
constitucional debe hacerse dentro del contexto en que la
misma se produce.

Por el contrario, las decisiones emitidas por la Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacion Civil, han orientado a proteger
al asegurador frente a un vicio en el consentimiento en el que
incurre el tomador al incumplir su deber de declarar
sinceramente.

En este caso, el a quo exigié al asegurador la demostracion
de aspectos que la norma no consagra, como la mala fe.

Como segundo aspecto, la noticia que la Fiscalia publica en
el Boletin respalda las afirmaciones de la demanda,
documento que debe entenderse como un hecho notorio vy,

110013103015201900330 01
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por ende, ajeno de prueba adicional. Lo establecido en el
boletin 23428 del 19 de febrero de 2018 permitio indiciar una
conducta del tomador de la pédliza totalmente contraria a la
conducta que declaro, lo que motivo a iniciar el proceso para
obtener la nulidad relativa del contrato de seguro.

En sintesis, no es necesario endilgarle al asegurador el
cumplimiento de una serie de conductas y comportamientos
distintos a los establecidos en el articulo 1058 del Coédigo de
Comercio. Tampoco es cierto que no se hubiese probado la
reticencia, restandole valor probatorio a los boletines de la
Fiscalia General de la Nacion.

En lo que atane a las agencias en derecho las considera
desproporcionadas.

CONSIDERACIONES

1. La relacion procesal se ha constituido en legal forma y no
se observa vicio en la actuacion, por tanto, no existe
impedimento procesal para fallar de fondo.

2. Preliminarmente se advierte que la Sala de Decision se
pronunciara uUnica y exclusivamente acerca de los reparos
senalados por los apelantes en la primera instancia,
sustentados en esta Sede, de conformidad con lo regulado en
los articulos 320, 327 y 328 de la Ley 1564 de 2012.

3. Como primera medida ha de recordarse que el contrato
de seguro, segun el articulo 1036 del Estatuto Mercantil, “es
un contrato consensual, bilateral, oneroso, aleatorio y de
ejecucion sucesiva.”, cuya caracteristica “..es la transmisién
de un riesgo mediante el pago de una prima y por el hecho de
recibir ese precio el asegurador asume sobre su propio
patrimonio el riesgo que gravitaba en el patrimonio del
asegurado™, su esencia es indemnizatoria, pues con €l se

2 Garrigues Joaquin, Curso De Derecho Mercantil Tomo IV pag., 260

110013103015201900330 01
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busca restablecer la situacion economica afectada por un
siniestro, sin que pueda constituirse para el asegurado en
una fuente de enriquecimiento.

3.1. De conformidad con el articulo 1058 idem:

“El tomador esta obligado a declarar sinceramente los
hechos o circunstancias que determinan el estado del
riesgo, segun el cuestionario que le sea propuesto por el
asegurador. La reticencia o la inexactitud sobre hechos o
circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo
hubieren retraido de celebrar el contrato, o inducido a
estipular condiciones mds onerosas, producen la nulidad
relativa del seguro.

St la declaracion no se hace con sujeciéon a un cuestionario
determinado, la reticencia o la inexactitud producen igual
efecto si el tomador ha encubierto por culpa, hechos o
circunstancias que impliquen agravacion objetiva del
estado del riesgo.

Si la inexactitud o la reticencia provienen de error 6
inculpable del tomador, el contrato no sera nulo, pero el
asegurador sélo estard obligado, en caso de siniestro, a
pagar un porcentaje de la prestacion asegurada
equivalente al que la tarifa o la prima estipulada en el
contrato represente respecto de la tarifa o la prima
adecuada al verdadero estado del riesgo, excepto lo
previsto en el articulo 1160.

Las sanciones consagradas en este articulo no se aplican
si el asegurador, antes de celebrarse el contrato, ha
conocido o debido conocer los hechos o circunstancias
sobre que versan los vicios de la declaracién, o si, ya
celebrado el contrato, se allana a subsanarlos o los acepta
expresa o tacitamente.”

3.2. Esa declaracion constituye aspecto de vital importancia
en el contrato de seguro, pues es el mecanismo que permite
al asegurador conocer las peculiaridades propias del hecho
futuro e incierto cuya cobertura va a asumir, siendo esto
determinante en su decision de negociarlo o no, teniendo en
cuenta la conveniencia de dicha contratacion. Ha
manifestado la Corte Suprema de Justicia respecto a esta
carga que:

110013103015201900330 01
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la obligacion del tomador de pronunciarse
smceramente frente al cuestionario que le formula el
asegurador con el fin de establecer el estado del riesgo,
no tiene por fuente misma dicho contrato sino que opera
en la fase previa a su celebracién ya que su objetivo es el
de garantizar la expresion inmaculada de la voluntad del
primero de consentir en dicho vinculo, de abstenerse de
hacerlo, o de contraerlo pero bajo condiciones mas
onerosas.

“4.2.  No importan, por tanto, los motivos que hayan
movido al adquirente para comportarse sin fidelidad a la
verdad, incurriendo con ello en grave deslealtad que a su
vez propicia el desequilibrio econémico en relacién con la
prestacion que se pretende de la aseguradora, cuando se
le ha inquirido para que dé informaciones objetivas y de
suficiente entidad que le permitan a ésta medir el
verdadero estado del riesgo; sea cual haya sido la razén
de su proceder, con intenciéon o con culpa; lo cierto es que
la consecuencia de su actuar afecta la formacién del
contrato de seguro, por lo que la ley impone la posibilidad
de invalidarlo desde su misma raiz.

4.3. _Es palmario gue el legislador guiso arropar la falta
de sinceridad del contratante y su obrar contrario a la
buena fe, bajo la sancion _de la nulidad relativa, con lo
cual, en ejercicio de una actividad que le es propia y para
la cual se halla facultado, construyé un régimen
particular que inclusive alcanza a superar en sus efectos
el ordenamiento comun de los vicios del consentimiento,
frente al que, tal como fue instituido en el citado articulo
1058, no puede el intérprete hacer distingos,
observdandose gue el vicio se genera independientemente
de que el siniestro finalmente no_se produzca como
consecuencia de los hechos significativos, negados u
ocultados por guien tomé el seguro.”™ (resaltado fuera de
texto).

Es facil advertir que la obligacion de declarar sinceramente
los hechos o circunstancias que determinan el estado del

riesgo no emana del contrato, en razéon a que debe ejecutarse

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 1 de Junio de 2007. Proceso
6600131030042004-00179-01. M.P. Ruth Marina Diaz Rueda. Reiterada 1° de Septiembre de
2010, Expediente 05001-3103-001-2003-00400-01, MP. Edgardo Villamil Portilla

110013103015201900330 01
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con anterioridad como condicion basica para el
consentimiento del asegurador.

Siendo esta la postura hasta ahora mantenida por la Corte
Suprema de Justicia, porque, como en innumerables veces
lo ha dicho “La sancién por «[lJa reticencia o la inexactitud
sobre hechos o circunstancias que, conocidos por el
asegurador, lo hubieran retraido de celebrar el contrato, o
inducido a estipular condiciones mds onerosas, producen la
nulidad relativa del seguro. Esta pena -nulidad relativa- tiene
el propésito de castigar, como lo denota el ordenamiento legal
mencionado, la afectacion del consentimiento de la
aseguradora, en razén a que asume un riesgo prevalida de
una informacion, a la sazoén irreal o incompleta.»*.

3.3. Tomando como punto de partida el deber del tomador
declarar el estado del riesgo y, que el asegurador no puede
asumir los riesgos, sin conocer antes su extension, valga
decir, el grado de peligrosidad que ellos encierran, es que
instituciones como la demandante plantean a sus usuarios
cuestionarios tendientes a obtener el conocimiento necesario
que les permita otorgar el seguro o abstenerse de hacerlo,
entre ellas, el origen de los recursos.

Es indiscutible la trascendente labor de las entidades
vigiladas por la Superintendencia Financiera de exigir a los
clientes el cabal cumplimiento de las medidas
administrativas en la lucha contra el lavado de dinero y
evitar, que por ese medio se auspicien actos ilicitos que
pongan en riesgo el sano comercio bancario y aseguraticio,
como en este caso.

La Circular Basica Juridica 7 de 1996, expedida por la
Superintendencia Bancaria, en su Capitulo Décimo Primero
impartia las «instrucciones relativas a la administracion del
riesgo de lavado de activos y de la financiacién del terrorismo»
a ser seguidas por las entidades sometidas a su inspeccion y

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, SC3952-2022, Radicaciéon 11001-31-03-
032-2015-00397-01, 16 de Diciembre de 2022, MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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vigilancia; modificada por la Circular Externa 22 del 19 de
abril de 2007 y, posteriormente por la 61 de 2007.

[gualmente, la Superintendencia Financiera emitio la
Circular Externa 055 del 22 de diciembre de 2016, por la cual
modificaron las instrucciones relativas a la administracion
del riesgo de lavado de activos y de la financiacion del
terrorismo; “Con el fin de fortalecer nuestro ordenamiento
juridico conforme a los estdndares internacionales en la
materia, en linea con lo establecido en el literal e) del numeral
2 del articulo 102 del Estatuto Orgdnico del Sistema
Financiero, esta Superintendencia modifica el Sistema de
Administracién del Lavado de Activos y Financiacion del
Terrorismo (SARLAFT)”, tras considerar que:

“El lavado de activos y la financiaciéon del terrorismo
representan una gran amenaza para la estabilidad del
sistema financiero y la integridad de los mercados por su
cardcter global y las redes utilizadas para el manejo de
tales recursos. Tal circunstancia destaca la importancia y
urgencia de combatirlos, resultando esencial el papel que
para tal propdsito deben desempenar las entidades
vigiladas por la SFC y el supervisor financiero.

Partiendo de ello, esta Superintendencia requiere que las
entidades vigiladas implementen un Sistema de
Administracién del Riesgo de Lavado de Activos y
Financiacion del Terrorismo —SARLAFT- con el fin de
prevenir que sean utilizadas para: (i) dar apariencia de
legalidad a activos provenientes de actividades delictivas
y (ii) la canalizacién de recursos hacia la realizaciéon de
actividades terroristas.

Asi, en desarrollo de los arts. 102 y siguientes del EOSF,
y en consonancia con el art. 22 de la Ley 964 de 2005, la
SFC establece los criterios y parametros minimos que las
entidades vigiladas deben atender en el diseno,
implementacion y funcionamiento del mencionado
sistema. ”s.

5 Circular Basica Juridica C-C- 029/14, Parte I, Titulo IV, Capitulo IV, Consideraciones
generales
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4. Guiada por las precedentes directrices, esta Sala abordara
el estudio de la controversia, examinando en el haz
probatorio la confluencia los presupuestos necesarios para el
éxito del petitum.

Para ello es importante destacar que el articulo 164 de la ley
1564 de 2012 erige el principio de necesidad de la prueba en
el baluarte principal de la decision judicial, de manera que
ésta solo sea el reflejo de los medios legal y oportunamente
aportados al proceso, necesidad que se revela en cada uno
de los sujetos procesales, de acuerdo con su interés frente al
debate y que da surgimiento a la dinamica en que se tensan
las razones de la dialéctica cuya conclusion debe resolverse
a favor de una de ellas y en contra de la otra, conforme a la
robustez de sus asertos.

El desconocimiento de este principio por los enfrentados,
determina al fallador la adopcion de decision que, en todo
caso desate la suerte de los derechos en conflicto, previo
senalamiento del sujeto a quien incumbia la conducta activa
de proveer las pruebas necesarias para no verse
desfavorecido con la sentencia.

Se articula de este modo el sistema con el principio de la
carga probatoria en concordancia con el articulo 1757 del
Codigo Civil que instala en la 6rbita de los contradictores, el
gravamen de asumir las actuaciones tendientes a dotar de
certeza al juzgador sobre los hechos que alega y en los que
edifica sus aspiraciones procesales.

Dentro de este contexto, era carga que gravitaba en el
demandante la de demostrar cada uno de los supuestos
facticos en que fundo sus aspiraciones procesales, sin que de
tal carga quede exonerado simplemente por la ausencia de
contestacion de la demanda, efecto no previsto en el articulo
97 de la ley procesal civil, pero cuyo alcance debe evaluarse
de manera integral con todos los restantes medios de
conviccion.
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5. En el sub lite, el material probatorio revela:

5.1. Con la demanda se presentaron las condiciones del
contrato de seguro de salud colectivo No. 022117484 /2° de
2 de agosto de 2017, en el que aparece como i) Tomador del
seguro “SUPERMERCADOS CUNDIN” con NIT 8080027015;
(ii) titular Mora Urrea Norberto, iii) asegurados y beneficiaros
Mora Urrea Norberto, Gonzalez Garcia Luz Mari, Mora
Gonzalez Pedro Serafin y Mora Gonzalez Norberto; (iv) con
vigencia del 01/07/2017 al 30/06/2018.

5.2. Obra también el “Formato Unico de Conocimiento del Cliente”
diligenciado el 19 de abril de 2017% por el entonces
representante legal de la demandada, Norberto Mora Urrea,
quien manifesto en el acapite de “Declaraciones y autorizaciones”

“1). Origen de los fondos y/o bienes: Obrando en nombre propio o
en representacion de Supermercados Cundinamarca, de manera
voluntaria y afirmando que todo lo aqui consignado es cierto, realizo
las declaraciones de origen de los fondos y/o bienes: i) Que los
recursos de mi propiedad o de la persona juridica que represento
provienen de las siguientes fuentes (detalle, ocupacién, oficio,
actividad, negocio, etc): Supermercados. 2) Que los recursos que se
derivan del desarrollo de la relacion comercial con Allianz Seguros
S.A., Allianz Seguros de Vida S.A., Fiduciaria Colseguros S.A.,
Allianz Colombia S.A. y/o Colseguros S.A., incluyendo sus matrices,
filiales, subsidiarias, vinculadas o controladas (en adelante “las
companias) no se destinaran a la financiacion del terrorismo, grupos
terroristas o actividades terroristas. 3) Que los recursos no
provienen de ninguna de las actividades ilicitas contempladas en el
Cédigo Penal (...)”

5.3. Adicionalmente, revisado el certificado de existencia y
representacion legal de Supermercados Cundinamarca S.A.
-Supercundi S.A.- en €l se lee la siguiente anotacion:

CERTIFICA:

lante Oficio No. 00064-N/A 808002701-5 del 15 de febrero de

2018, inscrito el 19 de febrero de 2018 bajo el 1} 0230418°
[I, la fiscalia general de 1la nacidén, fiscalia
lizada de extincion del derecho de dominio,

cumplimiento a lo dispuesto en la resolucion de fecha 15 de febrero de

cre la medida cautelar de suspension del poder dis 1VO,
embargo y toma de posesion de bienes, haberes vy negocios :

socledad de la referencia.

6 Folio 29 y ss del archivo O1demanda.pdf
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Medida que también se registro en los establecimientos de
comercio matriculados por esa sociedad, anotacion como la
siguiente se certifico para los denominados: Supermercados
Cundinamarca Ltda., Autoservicio Cundinamarca,
Distribuidora San Diego, Mercafusa, Cundiexpres Macarena
FGGA, Supercundi La Gran Manzana, Supercundi Abastos,
Supercundi Ebenezer, Super Cundi Silvania, Supercundi La
Palma, Autoservicio Mercatodos 1, Autoservicio Mercatodos
2, Autoservicio Mercatodos 3, Parking Las Palmas:

Del citado documento también se desprende que, la Sociedad
de Activos Especiales SAS — SAE SAS hizo una acotacion en
los siguientes términos”:

() *
D> \S)

5.4. Adicionalmente, tal como lo indica el articulo 280 del
codigo procesal civil vigente, es deber del juez “calificar la
conducta procesal de las partes y, de ser el caso, deducir
indicios de ella” por lo que no era factible desdenar la actitud
omisa de la entidad demandada que debidamente notificada
desdeno la actuacion judicial, no hizo pronunciamiento
alguno sobre las pretensiones y supuestos facticos de la
demanda, ni intervino en el transcurso del proceso, sin
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embargo el a quo no se ocupd6 de justipreciar tal
comportamiento.

Recuérdese que el articulo 97 de la Ley 1564 de 2012
establece que “La falta de contestaciéon de la demanda o de
pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de
ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad,
haran presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion

contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro
efecto (....)".

5.5. Por ultimo, como prueba de la mendacidad de la
informacion suministrada por el representante legal de la
tomadora del seguro aporto la entidad demandante los que
denominé “boletines” el 2347 del 21 de febrero de 2018 y
23428 del 18 de febrero del mismo ano, de los que dice
proceden de la Fiscalia General de la Nacion, no obstante
tales escritos carecen de autenticidad, se desconoce quién los
emitio, pues no tienen membrete, firma o cualquier otro
elemento que permita identificar a su autor, por lo que
ningun meérito probatorio puede asignarseles.

La calificacion que hace el apelante en cuanto a que esos
escritos son hechos notorios, resulta desatinada, pues el
hecho notorio es, aquél cuya existencia puede invocarse sin
necesidad de prueba alguna, por ser conocido directamente
por cualquiera que se halle en capacidad de observarlo. Se
trata de

“aquellos que por el conocimiento humano se consideran
ciertos e indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la
historia, a la ciencia, a la naturaleza, a las vicisitudes de
la vida ptblica actual, o a los hechos comtunmente sabidos
en un determinado lugar, de modo tal que toda persona
que lo habite esté en condiciones de conocerlos.”

Desde el punto de vista juridico el Alto Tribunal dijo que
hecho notorio “es cualquier acontecimiento de dominio
publico conocido por todos o casi todos los miembros de
un cierto circulo social en el momento en que va a
pronunciarse la decisiéon judicial, respecto del cual no hay
duda ni discusion alguna. Por tanto, cuando el hecho es
notorio la ley lo exime de su prueba, porque pertenece al
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conocimiento publico en el medio social donde ocurrié el
hecho o donde se tramita el procedimiento.””.

Dado caso, el hecho notorio seria que la Fiscalia General de
la Nacion publica boletines, pero su contenido no puede
pregonarse que se trata de noticias que toda la comunidad
esta en posibilidad de enterarse. Y resulta extrano que los
documentos traidos al plenario, diciendo provenir de la
mencionada entidad, carezcan de su identificacion.

6. Dicho lo anterior, apreciando las pruebas una a una y en
conjunto “de acuerdo a las reglas de la sana critica”, debe
tenerse en cuenta a la confesion ficta o presunta en
concomitancia con las pruebas documentales antes
resenadas, y en ese laborio encuentra la Sala que
efectivamente la demandada tuvo un actuar reticente al
momento de suministrar a la aseguradora la declaracion del
riesgo que ésta necesitaba conocer para determinar si
contrataba o no.

En efecto, véase que la resolucion por la cual la Fiscalia 35
de la Direccion Especializada de Extincion del Derecho de
dominio “decreté (...) la suspension del poder dispositivo,
embargo y toma de posesion de los bienes, haberes y negocios
de la sociedad de la referencia” inscrita en el certificado de
existencia y representacion de Supercundi, fue expedida el
15 de febrero de 2017, es decir, antes del diligenciamiento
del Formato Unico de Conocimiento del Cliente de fecha 19
de abril de 2017. Lo que traduce en que, al momento de
declarar sinceramente el origen de los fondos con los cuales
se sufragaria la poliza existia una investigacion seria contra
la sociedad demandada, al punto de suspender el poder
dispositivo de sus bienes y negocios.

Sumado a ello, la Sociedad de Activos Especiales -SAE-
design6é como “depositario provisional” a “Abogados Pdaramo
Asociados SAS”, lo que permite inferir y, conforme a la
misionalidad de la entidad que efectivamente Supercundi

7 https:/ /parentesislegal.com/hechos-notorios-y-proceso-judicial /
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estaba en proceso de extincion de dominio, si se tiene en
cuenta que la Sociedad de Activos Especiales -SAE-
administra los bienes sobre los que se adelanta procesos de
tal naturaleza (articulo 91 de la Ley 1708 de 2014).

De otra parte, en el hecho segundo de la demanda se afirmo
que el representante legal de la sociedad demandada habia
declarado, conforme al Formato Unico de Conocimiento del
Cliente que, los recursos no provenian de ninguna de las
actividades contempladas en el Codigo Penal; y en el hecho
quinto se afirmoé que la tomadora del seguro “incumplié con
su obligacién legal de declarar sinceramente los hechos o
circunstancias que determinan el estado del riesgo (...) de
acuerdo con los boletines de la Fiscalia General de la Nacion,
que su mayor accionistas, Norberto Mora Urrea, fue detenido
porque se habia prestado como testaferro de las Farc y se le
imputaran los delitos de lavado de activos y enriquecimiento
ilicito de particulares. Por tanto fue reticente.”

Se sigue de lo analizado, que la sociedad demandada, como
tomador del seguro de salud -colectivo poliza No.
022117484 /2, incumpli6 con el deber de declarar
sinceramente que los recursos “(...) no provienen de ninguna
de las actividades ilicitas contempladas en el Cédigo Penal
(...)”, en razéon a las pruebas recaudadas, claro resulta, si
quiera para la fecha del diligenciamiento del formato no solo
estaba inmerso en investigaciones por el origen de los fondos,
sino que ademas, el ente investigativo tomé medidas
cautelares de privacion de la dispositivo de la empresa y, la
Sociedad de Activos Especiales -SAE- designo un depositario
provisional. Carente de sindéresis seria concluir que de ello
no estaba enterado el representante legal de la persona
juridica demandada, cuando las cautelas recayeron sobre
todos los bienes, haberes y negocios y particularmente de los
establecimientos de comercio a través de los cuales
desarrollaba su objeto social.

7. En el escenario asi planteado se revocara la decision de
primer grado; y se accedera a las pretensiones planteadas,
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sin que sea necesario declarar la existencia del contrato de
seguro, pues evidente es que fue aportado al expediente;
conforme al articulo 365 de la obra procesal civil el vencido
sera condenado en costas.

DECISION

En consideracion a lo ut supra consignado, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., en Sala de
Decision Civil, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

REVOCAR la sentencia emitida por el Juzgado 15 Civil del
Circuito el 10 de marzo de 2022 en el proceso del epigrafe.
En su lugar se DISPONE:

PRIMERO: Declarar nulidad relativa del contrato de seguro
tomado con Supermercados Cundinamarca SA con Allianz
Seguros de Vida SA, contenido en la poliza de salud colectiva
No. 022117484/2, por reticencia.

SEGUNDO: Condenar en costas de ambas instancias al
demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Magistrada
110013103015201900330 01

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
110013103015201900330 01

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

Magistrado
110013103015201900330 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil
veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO de SHARDA COLOMBIA S.A.S. contra
CLAUDIA ESPERANZA TORRES GAMEZ y CARMEN ALICIA GUERRA CORTES.
Exp. 015-2017-00479-01.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del
Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica, en
uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas en el
articulo 215 de la Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137 de 1994 y
el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecologica en todo el territorio nacional, amén de
lo contemplado en el articulo 40 de la Ley 153 de 1887 y 625 del Cddigo General
del Proceso, en punto a la vigencia y aplicacion en el sub examine del primero
mencionado, se dispone:

1.- ADMITIR en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de
apelacion interpuesto por el extremo ejecutado contra la sentencia proferida el 2
de julio de 2020 en el Juzgado Quince Civil del Circuito de Bogota.

2.- Conforme lo establecido en el inciso 3° de la citada
norma, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la
solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes”, vencido aquél, la contraparte deberd descorrer, si ast
lo considera, el traslado; términos que comenzaran a contabilizarse desde la
ejecutoria de esta determinacion.

3.-Por Secretaria comuniquese a los apoderados de los
intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma resefiada
via correo electrénico!, empero en caso de no llegar a obrar la misma en el
expediente, pese a ser una obligacién de los togados, remitanse las comunicaciones

! Esta comunicacion no reemplaza la notificacion por estado electrénico y se hace para dar mayor garantia a las
partes.



correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en el expediente o en el
Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus
escritos 0 memoriales con destino a este asunto al correo electronico del Secretario
Judicial de esta Corporacion secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con
copia del mismo a la escribiente encargada de los procesos del suscrito Magistrado
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.- Concurrente con lo antes sefialado, los profesionales
del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Caodigo General del Proceso, so pena de imposicién de multa, en los términos alli
previstos.

5.- Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al
despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!

/ V4
- " 3 r,..--'-
ﬁt{&/&: EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal — Nulidad de contrato
Con demanda de reconvencion

Demandante Luis Ernesto Cabrera Salazar
Demandado Gentil Escobar Rodriguez

Radicado 110013103 015 2020 00066 01
Instancia Segunda
Decision Admite recurso de apelacién

1. Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
el extremo demandado contra la sentencia proferida el 18 de abril de 2023 por el

Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el asunto en referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 12 del Ley 2213 de 2022"..

! De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 40 de la Ley 153 de 1887 modificado por el articulo
624 del C.G.P. “(...) los recursos interpuestos (...) se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos (...)”.



3. Ejecutoriado este auto, el extremo apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes, en la direcciéon de correo

electronico: secsctribsupbtaZ@cendoi.ramaiudicial.gov.co

4. De la sustentacion presentada oportunamente, por secretaria, corrase

traslado por el término de cinco (5) dias a la parte contraria.

5. En caso de no sustentarse oportunamente el recurso sera declarado

desierto.

6. Advertir que, de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto por
seis (6) meses mas, contados a partir del dfa siguiente al vencimiento del término

inicial.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil
veintitrés (2023).

REF: VERBAL de MONICA YULIETH CONTRERAS
y OTROS contra TRANSPORTE LIMICIO LTDA. Y OTROS. Exp. 016-2019-
00014-01.

Del analisis del contenido de la audiencia celebrada
el 28 de marzo de 2023, se evidencia que si bien la parte actora apeld la
sentencia en la que se le negaron las pretensiones, lo cierto es que no se hizo
reparo alguno del cual se pueda inferir los motivos de inconformidad. En tal
oportunidad, ese extremo serialo: “(...) en mi calidad de apoderado de la parte
actora (...) me permito manifestar que interpongo recurso de apelacion cuyos
reparos presentaré por escrito dentro de los términos de ley (...) ” (hora 2:06:00
Archivo 039 GrabacionSentencia28Marz02023.mp4).

Al respecto, el articulo 322 del Codigo General del
Proceso, que tiene plena aplicacion aun en vigencia de la Ley 2213 de 2022,
establece que “[c]uando se apele una sentencia, el apelante, al momento de
interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro
de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a la notificacién de la que
hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera breve,
los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versara la
sustentacion ante el superior”, ademas, ““[s]i el apelante de un acto no sustenta
el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez de primera instancia
lo declarara desierto. La misma decision adoptard cuando no se precisen los
reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral (...)".

En el caso examinado téngase en cuenta que, al
momento de apelar la decision, la citada parte se limito a referir ese pedimento
sin acompariar el fundamento de la inconformidad y, posterior a ello, tampoco
se hizo pronunciamiento alguno dentro de la oportunidad que concede el canon
antes indicado.

En esas condiciones se dispone:

1.- Declarar DESIERTO el recurso de apelacién
interpuesto por la parte actora en contra de la sentencia proferida el 28 de
marzo de 2023.

2.- Ordenar DEVOLVER de manera inmediata las
presentes diligencias al juzgado de origen.



Exp. 016-2019-00014-01.

NOTIFIQUESE
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E EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés

Proceso: Ejecutivo.

Demandante: Helbert Alberto Galindo Castano.
Demandado: Oscar Osorio Osorio y otra.

Radicacion: 11013103019201900671 01
Procedencia: Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia

Se senala la suma de $3’000.000,00 como agencias en
derecho correspondientes a esta instancia. Incluyase en la
liquidacion concentrada de costas.

Notifiquese,
RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
2-
Firmado Por:

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e7775681e4d74b30d2023252f83a2531e903db27dd19e2bf7f11091eec82803f
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés

Ponencia presentada y aprobada en Sala Civil de Decision de fecha 1° de
febrero, 15 de marzo y 26 de abril de 2023

Proceso: Ejecutivo.

Demandante: Helbert Alberto Galindo Castano.
Demandado: Oscar Osorio Osorio y otra.

Radicacion: 11013103019201900671 01
Procedencia: Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia

SC-020/23.

Se pronuncia la Sala sobre el recurso de apelacion provocado
por la parte demandante contra la sentencia emitida el 29 de
septiembre de 2022 por el Juzgado 19 Civil de Circuito de
Bogota en el proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Helberth Alberto Galindo Castano demando a Oscar
Osorio Osorio y a Diana Alejandra Campos Rodriguez con el
proposito de recaudar la suma de $200.000.000 por concepto
de capital contenido en el pagaré allegado al expediente,
junto con los intereses moratorios causados desde el 7 de
agosto de 2018 hasta que se efectue el pago.

2. La causa petendi expuesta, admite la siguiente sintesis:
2.1. Entre las partes se celebro contrato de mutuo comercial,
mediante el cual los demandados se constituyeron en

deudores solidarios del demandante por la suma de
$200.000.000.

110013103019201900671 01
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2.2. Los ejecutados constituyeron hipoteca sobre el bien
identificado con folio de matricula 50S-1070324, mediante
escritura publica 4989 del 19 de julio de 2010 .

2.3. Los demandados a la fecha de presentacion de la
demanda le adeudan al acreedor el capital vencido, junto con
los intereses.

3. La demanda fue presentada a la Oficina de reparto judicial
el 4 de octubre de 2019! y, se libr6 orden de pago el 19 de
noviembre de 20192.

Los ejecutados, de forma independiente, contestaron la
demanda y, formularon la excepcion de mérito denominada
“prescripcion de la acciéon cambiaria’s.

4. Adelantado todo el tramite que en derecho correspondia,
se expidio sentencia el 29 de septiembre de 20224 que declaro
probada la excepcion de prescripcion de la accion cambiaria,
en consecuencia decreto la terminacion del proceso, ordeno
el levantamiento de las medidas cautelares y condeno en
costas al demandante.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Para llegar a la conclusion que dispuso, el a quo argumento
que la obligacion se hizo exigible el 6 de agosto de 2018 y que
la demanda fue presentada el 4 de octubre de 2019, por lo
que se interrumpiria el término prescriptivo conforme al
articulo 94 de la ley 1564 de 2012, si los ejecutados fueron
notificados antes del 4 de octubre de 2020 hecho que no
ocurrio habida cuenta que aquellos se enteraron tan solo
hasta abril de 2022.

Indic6 que el término empezo6 a correr el 6 de agosto de 2018
y vencio el 6 de agosto de 2021 y, la parte demandada se
notifico hasta abril de 2022.

Respecto a los ceses de actividades convocados por Asonal
Judicial, manifestd6 que el término que se reclama no
corresponde a cierres de la Rama Judicial del Poder Publico

1 Folio 35 del archivo “001 expediente proceso judicial 2019-671.PDF.”
2 Folio 41 ibidem.

3 Archivos 011 y 020.

4 Archivo 032 sentencia
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sino a disturbios de orden Nacional; ademas, la vacancia
judicial no puede ser descontada; por ultimo durante el 2021
no se efectu6o ningin paro judicial toda vez que desde julio
de 2020 opera la virtualidad.

Agrego que conforme al Decreto 806 de 2020 los ejecutados
podian ser notificados por correo electronico, situacion que
no se cumplié por parte del interesado.

Lo tnico que se puede descontar es del 16 de marzo al 30 de
junio de 2020, lapso en que se suspendi6 el término por la
emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional y
los Acuerdos emitidos por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion a la pandemia del COVID-19. Dicho
término resulta irrelevante porque, en ese orden, el
demandante tenia para notificar hasta el 4 de febrero de
2021.

LA APELACION

El apoderado de la parte demandante formulé recurso de
apelacion, el cual sustenté ante esta Corporacion, en los
siguientes términos:

De una parte, dijo que la demandada acept6 la existencia de
una obligacion clara, expresa y exigible de forma expresa al
contestar la demanda; sin embargo, se denoté mala fe al
afirmar que la parte demandante no fue diligente al notificar
a los ejecutados y, no tuvo en cuenta que conforme al articulo
94 de la obra procesal civil se interrumpié el término
prescriptivo por requerimiento al deudor.

El pagaré tenia vencimiento el 6 de agosto de 2018, por lo
que el término prescriptivo en principio se configuraba el 6
de agosto de 2021; sin embargo, la demanda fue presentada
en octubre de 2019 lo que permite descartar la prescripcion
de la accion cambiaria por vencimiento del titulo valor.

El tiempo para ejercer la notificacion fenecia el 26 de
noviembre de 2020, situacion que a la luz del articulo 94
citado seria una razon mas que suficiente para decretar la
prescripcion; empero, el término fue interrumpido al hacerle
requerimiento al deudor en los términos del precepto citado
por el medio habitual de comunicacion entre las partes:
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WhatsApp 3115021279 y 301 6504526, dentro del término
legal para impedir que ese efecto prescriptivo naciera a la
vida juridica, prueba que no fue valorada en primera
instancia. El acreedor requirio a los demandados por escrito
para que cancelaran la obligacion, llegaran a un acuerdo,
forma de arreglo, el 15 de octubre de 2020, lo que interrumpe
los términos y empiezan a correr los 3 anos.

Agreg6 que en innumerables ocasiones trato de notificar a la
demandada Diana Campos, en el sitio donde se presumia que
podia ser notificada y nunca fue de forma positiva, no la
conocian; y para el caso de Oscar Osorio, se negaba a recibir
las notificaciones.

Si bien la notificacion al demandado “no se logré en el tiempo
procesal, no fue por falta de diligencia de la actora pues si bien
es cierto, en virtud de no vulnerar el derecho al debido proceso
(...) la parte actora evacué con diligencia, eficacia y prontitud
todas las acciones tendientes a lograr la notificacion de la
pasiva’.

CONSIDERACIONES

1. Con la presencia de los llamados presupuestos procesales
de la accion y sin que se advierta la incursion en causal que
pueda viciar de nulidad lo actuado, estan dadas las
condiciones para que esta Corporacion decida de fondo la
instancia.

2. Preliminarmente se advierte que la Sala de Decision se
pronunciara Unica y exclusivamente acerca de los reparos
senalados por el apelante en la primera instancia,
sustentados ante esta Sede, atendiendo la pretension
impugnaticia que rige el recurso de apelacion, de
conformidad con lo regulado en los articulos 320, 327 y 328
de la Ley 1564 de 2012.

3. Emprende la Sala el estudio de la censura cuyo eje toral
es que la prescripcion que la juzgadora de primer grado
encontré6 probada, no se configurd; ergo, corresponde
examinar el topico.

3.1. Al tenor de lo dispuesto en el articulo 2512 del Coédigo
Civil, “La prescripciéon es un modo de adquirir las cosas
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ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por
haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas
acciones y derechos durante cierto lapso, y concurriendo los
demadas requisitos legales {(...)”

La prescripcion como institucion de derecho sustancial que
lo es, supone la inercia del acreedor en cierto tiempo; caso en
el cual al transcurrir el término legal, extingue el derecho
material que se trata de tutelar, ya que el legislador ha
querido que los derechos se hagan valer en tiempo y al no
hacerlo, la seguridad que requieren las relaciones juridico —
procesales exige que al invocarla el demandado se le otorgue
el efecto juridico querido si sus presupuestos de hecho han
tenido cabal concurrencia en el proceso.

3.2. En tanto el plazo prescriptivo no se ha consumado puede
interrumpirse, ya en forma natural, ya de manera civil; y
ocurre esta ultima con la notificacion de la demanda judicial
al dueno o deudor, conforme a los preceptos 2522, 2523,
2539 del Codigo Civil y 94 de la Ley 1564 de 2012. Al respecto
la jurisprudencia ensena:

“Ahora bien, el plazo que transcurre a partir de la
exigibilidad de la prestacién no sigue su curso de manera
implacable, sino que, dadas ciertas variables
expresamente consagradas en la ley, puede detenerse
transitoriamente, o incluso reiniciar su cémputo por
completo. El primer suceso se denomina suspension de la
prescripcion, actua a favor de «los incapaces y, en general,
de quienes se encuentran bajo tutela o curaduria», en los
términos que prevén los articulos 2530 - modificado por el
articulo 3° de la ley 791 de 2002- y 2541 - cuyo inciso
segundo fue modificado por el articulo 10 de la ley 791 de
2002- del Cédigo Civil.

Al segundo se le denomina interrupcion de la prescripcion,
Yy a voces del precepto 2539 ejusdem, puede producirse
por dos vias. Una “natural”, que opera «por el hecho de
reconocer el deudor la obligacion, ya expresa, ya
tacitamente»; y otra “cwil” —la que interesa a este litigio—,
que se materializa «por la demanda judicial, salvo los
casos enumerados en el articulo 2524», disposicion esta
ultima que consagraba que «solo el que ha intentado este
recurso [la interposicion de la demanda, se aclara] podra
alegar la interrupcion, y ni aun él en los casos siguientes:
1.° Si la notificacion de la demanda no ha sido hecha en
forma legal; 2°. Si el recurrente desistio expresamente de
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la demanda, o [3.°] ceso en la persecuciéon por mas de tres
anos. En estos tres casos se entenderd no haber sido
interrumpida la prescripcién por la demandav.

A partir de una interpretacion armonica de los citados
articulos 2524 y 2539 del Cédigo Civil, y a tono con lo que
disponia el canon 421 del Cédigo Judicial de la Uniénz —
en el que se enlistaba como uno de los «efectos de la
notificacion del traslado de wuna demanda» el de
anterrumpirse el tiempo para la prescripcion de la accion
o cosa demandadar—, en nuestro medio se interpreté que
la presentacion de la demanda era apenas un
presupuesto de la interrupcién civil, cuya eficacia estaba
subordinada a que el convocado se notificara de la
decision judicial de admision a tramite, en la forma
establecida por las leyes procesales.”™ (Resaltado en el
texto original).

En nuestro ordenamiento, es el articulo 94 de la obra
procesal civil en donde se fijan las condiciones para que la
demanda surta efectos interruptivos de la prescripcion:

“La presentacion de la demanda interrumpe el término
para la prescripcion e impide que se produzca la
caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro
del término de un (1) ano contado a partir del dia siguiente
a la notificacion de tales providencias al demandante.
Pasado este término, los mencionados efectos solo se
produciran con la notificacién al demandado.

La notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo produce el efecto del requerimiento
judicial para constituir en mora al deudor, cuando la ley
lo exija para tal fin, y la notificacion de la cesién del
crédito, si no se hubiere efectuado antes. Los efectos de la
mora solo se produciran a partir de la notificacion.

La notificacion del auto que declara abierto el proceso de
sucesion a los asignatarios, también constituye
requerimiento judicial para constituir en mora de declarar
st aceptan o repudian la asignaciéon que se les hubiere
deferido.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos
litisconsorcio facultativo, los efectos de la notificaciéon a los
que se refiere este articulo se surtiran para cada uno
separadamente, salvo norma sustancial o procesal en

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia SC712-2022, radicaciéon No.
11001-31-03-015-2012-00235-01, 25 de mayo de 2022, MP. Luis Alfonso Rico Puerta.

110013103019201900671 01



/(/l) r///f////(w e ((-\')rr/ﬁ///él'(/
Tritunal 6/////’///'/ el C”l;l////(', Z;(//’ﬁ/’/l/ de © ﬁ{yﬁ/ﬂf (A ((\)
G/((/(/ ((-\'/i/'/'/

contrario. Si el litisconsorcio fuere necesario serd
indispensable la notificacion a todos ellos para que se
surtan dichos efectos.

El término de prescripcion también se interrumpe por el
requerimiento escrito realizado al deudor directamente por
el acreedor. Este requerimiento solo podrd hacerse por
una vez.” (Resaltado fuera de texto).

3.3. Es indiscutible entonces, que la interrupcion civil de la
prescripcion extintiva opera desde la presentacion de la
demanda siempre y cuando el demandante notifique del auto
de apremio, en este caso, al extremo demandado a mas
tardar dentro del ano siguiente al enteramiento que se le
haga de dicha providencia.

La mera radicacion del libelo introductorio carece de la
virtualidad de interrumpir el plazo de prescripcion, como
tampoco tienen ese alcance los intentos de enteramiento al
demandado.

Por ende, no es suficiente para interrumpir el computo del
plazo la mera presentacion de la demanda y, no es de recibo
ninguno de los argumentos del apelante referente a los varios
intentos de notificacion a los ejecutados, que fue diligente al
presentar la accion ejecutiva previo al vencimiento del pagaré
porque ninguno de ellos per se tienen el efecto de interrumpir
la prescripcién; y, es que precisamente la norma procesal
confirié al demandante un término considerable de un ano
para que con holgura adelantara las gestiones de vinculacion
en legal forma del demandado.

3.4. Examinada la concurrencia de los dichos presupuestos
en el sub lite se tiene:

3.4.1. La accion ejercida fue la cambiaria, tendiente a
obtener el recaudo del derecho incorporado en el titulo valor
esgrimido como base de la ejecucion, pagaré, para la cual el
estatuto mercantil fijo en su articulo 789 el plazo prescriptivo
en 3 anos: “La acciéon cambiaria directa prescribe en tres
anos a partir del dia del vencimiento.”.

En el sub examine, el pagaré otorgado por los demandados y
que se exhibe como base del cobro judicial, se indico como
fecha de vencimiento el “06 DE AGOSTO DEL 2018”, por lo
que el plazo prescriptivo se consumaria el 6 de agosto de
2021.
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3.4.2. El acreedor ejercio el derecho de accion, radicando la
demanda el 4 de octubre de 2019.

La orden de pago fue expedida el 19 de noviembre de 2019,
proveido notificado al demandante por anotaciéon en estado
el 25 de noviembre de 20196 por lo que, en los términos del
articulo 94 de la Ley 1564 de 2012 el ejecutante tenia, en
principio, hasta el 25 de noviembre de 2020. Y es que no
puede soslayarse la situacion social y sanitaria que padecio
la humanidad con la propagacion del covid-19, y que propicio
que el Gobierno Nacional, entre otras tantas disposiciones
adoptadas en el marco de la emergencia, expidiera en
material judicial el Decreto Legislativo 564 de 20208, que en
su articulo 1° determindé que:

“Los términos de prescripciéon y de caducidad previstos en
cualquier norma sustancial o procesal para ejercer
derechos, acciones, medios de control o presentar
demandas ante la Rama Judicial o ante los tribunales
arbitrales, sean de dias, meses o anos, se encuentran
suspendidos desde el 16 de marzo de 2020 hasta el dia
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la
reanudacioéon de los términos judiciales.

El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se
reanudarda a partir del dia habil siguiente a la fecha en
que cese la suspension de términos judiciales ordenada
por el Consejo Superior de la Judicatura. No obstante,
cuando al decretarse la suspension de términos por dicha
Corporacion, el plazo que restaba para interrumpir la
prescripciéon o hacer inoperante la caducidad era inferior
a treinta (30) dias, el interesado tendra un mes contado a
partir del dia siguiente al levantamiento de la suspension,
para realizar oportunamente la actuacion
correspondiente.”

Dentro de ese contexto y en ejercicio de sus competencias el
Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527,
PSCAJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532,
PCJA20-11546, PCSJA20-11549 'y PCSJA20-11556
suspendié los términos judiciales, estableci6o algunas
excepciones y adoptd otras medidas por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor; igualmente tomo las

6 Folio 41 ibidem.
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medidas tendientes a reactivar la actividad judicial, fue asi
como en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, dispuso
“Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos
judiciales. La suspension de términos judiciales y
administrativos en todo el pais se levantard a partir del 1 de
julio de 20207, conforme a las reglas alli consignadas, las
cuales fueron precisadas en el Acuerdo PCSJ20-11581 de
2020.

Asi las cosas y, teniendo en cuenta que la orden de pago fue
notificada por estado el 25 de noviembre de 2019 se tiene
que, desde esa data hasta la suspension de términos, el 15
de marzo de 20209, transcurrieron 3 meses y 20 dias.

Reanudados los términos el 1° de julio de 2020, a partir de
tal fecha se continuo con el plazo previsto en el pluricitado
articulo 94, completandose el ano el 11 de marzo de 2021.

3.4.3. La notificacion de la demandada Diana Campos se
surtio por aviso el 7 de febrero de 20227 y el demandado
Oscar Osorio Osorio fue enterado personalmente, por
intermedio de su apoderado judicial, el 3 de mayo de 20228.

3.5. Indiscutiblemente, no logro el demandante beneficiarse
de los efectos de interrupcion de la prescripcion con la
presentacion de la demanda, y desbordado el plazo del
articulo 94 con ese objetivo, “los mencionados efectos solo se
produciran con la notificaciéon al demandado.”

3.5.1. El término trienal de prescripcion, como ut supra se
dijo empezo del 6 de agosto de 2018, transcurriendo hasta el
15 de marzo de 2020 (19 meses y 9 dias) en que se suspendio
por virtud del Decreto Legislativo 564 de 2020; y
reanudandose el 2 de julio de 2020, avanz6 hasta
consumarse el 23 de noviembre de 2021.

3.5.2. Entonces, como para las fechas en que se surtio la
notificacion de los demandados, ya el plazo prescriptivo se
habia consumado totalmente, no puede pregonarse su
interrupcion.

4. Ahora, reclama el censor que la interrupcion se dio por el
requerimiento que le hizo al deudor, segun lo concibe la parte
final del articulo 94 en estudio, lo que dice se acredito al

7 018EscritoAportandoNotificacion
8 Archivo 010ActaNotificaciénPersonalApoderadoMarioCarrenioypoder.pdf

110013103019201900671 01



/(/l) r///f////(w e ((-\')rr/ﬁ///él'(/
Tritunal 6/////’///'/ el C”l;l////(', Z;(//’ﬁ/’/l/ de © ﬁ{yﬁ/ﬂf (A ((\)
G/((/(/ ((-\'/i/'/'/

pronunciarse sobre la defensa planteada® aportando una
captura de un mensaje enviado por WhatsApp de fecha 15 de
octubre de 2020 con la cual pretende probar el requerimiento
extrajudicial en los términos de la mencionada norma.

Argumento que delanteramente se advierte infundado, como
quiera que habiéndose propiciado la accion ejecutiva el 4 de
octubre de 2019, expedido el auto de apremio el 19 de
noviembre de ese mismo; no puede pregonarse como
requerimiento la nota remitida estando ya en curso el
proceso, cuando lo que le correspondia era notificar a los
demandados del mandamiento de pago.

Adicionalmente, se amerita evaluar, de un lado, las
condiciones para que pueda asignarse al requerimiento al
deudor el alcance de interrumpir la prescripcion; y, de otro,
el valor suasorio de los mensajes de texto por medio de una
aplicacion como WhatsApp.

4.1. En cuanto al primer tema, la Corte Suprema de Justicia
ha dicho:

“2.6. No puede pasarse por alto que, en el tltimo inciso del
articulo 94 del Cédigo General del Proceso —vigente desde
el 1 de octubre de 2012, se consagré un novedoso
supuesto de interrupcion civil de la prescripcion, que se
produce mediante un «requerimiento escrito realizado al
deudor directamente por el acreedor. El legislador no
regulé con detalle esta posibilidad, mas alla de senalar
que «solo podrda hacerse por una vez», sin embargo, es
factible deducir algunos de sus rasgos principales:

(i) El requerimiento extrajudicial debe involucrar un
derecho auto atribuido, es decir, una expresion de
voluntad de quien se asume como titular de un derecho
sustancial, orientada directa y reflexivamente a que otra
persona se comporte de manera consistente con ese
derecho. Asi, por ejemplo, el acreedor cambiario puede
dirigir un escrito a su deudor, instandolo a que sufrague
el crédito incorporado en un cartular; o la victima de un
accidente de transito al agente danador, reclamdandole la
indemnizacion de los danos atribuibles a su conducta
lesiva.

Naturalmente, la interrupciéon operarda frente a las
acciones relacionadas con esa auto atribucion, como lo
serian, en las hipdtesis antes propuestas, la accion

9 027escritoconnumeroequivocado
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cambiaria y la ordinaria de responsabilidad civil, en su
orden.

(ii) Esta clase de interrupcion civil opera en el momento en
el que el deudor conocié, o razonablemente debié conocer,
del requerimiento efectuado por su acreedor. Lo anterior
se explica porque, siguiendo el precedente de esta
Corporacioén,

«...) la prescripcion extintiva y su forma -civil de

interrupcion (...) reclama, necesariamente, un acto de

comunicacion a quien puede llegar a beneficiarse de
aquella, de modo que, en virtud de ese enteramiento, el

deudor quede advertido que su acreedor estd presto a

ejercer el derecho, y que, por tanto, no existe espacio para

aprovecharse del tiempo, ni mucho menos de una
eventual desidia (...). Los actos que no trascienden la
orbita del acreedor, aquellos que permanecen en la
periferia del deudor y que, por ende, son ignorados por
él, no pueden tener la virtualidad de interrumpir la
prescripcion. Por eso, entonces, para que ciertamente la
demanda sea tutil al propdsito de truncar el plazo
prescriptivo, debe ser trasladada al deudor demandado»

(CSJ SC, 1 jun. 2005, rad. 7921; reiterada en CSJ

SC1131-2016, 5 feb.).

Cabe precisar que los apartes transcritos se refieren a la
interrupcion civil que se deriva de la presentacion de la
demanda —y su posterior notificacion—, pero los principios
juridicos sobre los que se funda el raciocinio de la Corte,
relacionados con la necesidad de hacer saber
efectivamente al obligado las determinaciones adoptadas
por su acreedor con relaciéon a la prestacion debida,
resultan aplicables al supuesto que prevé el inciso final
del citado articulo 94.

(iii) Es indudable que el «requerimiento escrito» del que se
viene hablando puede incorporarse en un mensaje de
datos, y remitirse al destinatario a través de cualquier
medio electrénico idoneo. Lo anterior en tanto que, a voces
del articulo 6 de la Ley 527 de 1999, «cuando cualquier
norma requiera que la informacion conste por escrito, ese
requisito quedara satisfecho con un mensaje de datos, si
la informacién que éste contiene es accesible para su
posterior consultar. En este escenario, igualmente debera
acreditarse que el destinatario conocié, o tuvo la
posibilidad de conocer, el contenido del requerimiento
privado remitido por medios electrénicos.

(iv) Siguiendo las reglas generales, la comunicaciéon del
requerimiento privado al sujeto pasivo de la relacién
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sustancial impondrda que el término de prescripcion no
consumado reinicie su computo, efecto interruptivo que
solo puede verificarse «por una vez». 10,

4.2. En lo que concierne al segundo tema, también se ha
pronunciado la Corte, asi:

“La aplicacion de mensajeria instantanea WhatsApp,
utilizada por «fmJas de 2 mil millones de personas en mas
de 180 paises»s, es una herramienta que, conforme a las
reglas de la experiencia, ha sido acogida por gran parte
de los habitantes del territorio nacional como un medio de
comunicaciéon efectiva en sus relaciones sociales. De alli
que resulte, al menos extrano, que dicho instrumento
pueda verse restringido en la actividad probatoria
destinada a saber cémo ocurrieron los hechos o se surti6
un enteramiento, mientras que se utiliza con frecuencia en
las actividades cotidianas de quienes intervienen en la
vida jurisdiccional.

(...)

Al margen de la discrecionalidad otorgada para que los
litigantes designen sus canales digitales, la ley previd
algunas medidas tendientes a garantizar la efectividad de
las notificaciones personales electronicas -publicidad de
las providencias-:

i). En primera medida -y con implicitas consecuencias
penales- exigié al interesado en la notificacion afirmar
«bajo la gravedad de juramento (...) que la direccion
electréonica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a notificar,; ademas, para evitar posibles
discusiones, consagré que ese juramento «se entenderd
prestado con la peticién» respectiva.

it). En segundo lugar, requirié la declaraciéon de la parte
tendiente a explicar la manera en la que obtuvo o conocié
del canal digital designado.

iit). Como si las dos anteriores no resultaran suficientes,
impuso al interesado el deber de probar las circunstancias
descritas, «particularmente», con las «comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.

De lo expuesto, no queda duda que las partes tienen la
libertad de escoger los canales digitales por los cuales se
comunicaran las decisiones adoptadas en la disputa, sea
cual sea el medio, siempre que se acrediten los requisitos
legales en comento, esto es, la explicaciéon de la forma en

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, SC712-2022, radicaciéon n.® 11001-31-
03-015-2012-00235-01, 25 de mayo de 2022, MP. Luis Alfonso Rico Puerta.
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la que se obtuvo -bajo juramento, por disposicion legal- y
la prueba de esas manifestaciones a través de las
«comunicaciones remitidas a la persona por notificar.
Tampoco hay vacilacion al indicar que esa eleccion, al
menos en la etapa inicial del proceso, compete al
demandante quien debe demostrar la idoneidad del medio
escogido, sin perjuicio de que se modifique en el curso del
proceso, conforme lo permiten los numerales 5° de los
articulos 78 y 96 del Cédigo General del Proceso y el
canon 3°de la Ley 2213 de 2022.

(...)

Ahora, dado que en la actualidad se permite la
presentacion digital de demandas, anexos y memoriales,
la aportacion de esos mensajes puede realizarse
mediante la fotografia de los mismos a través de la
herramienta de captura de pantalla o screenshots.
Respecto de las fotografias como prueba documental, la
homéloga constitucional ha predicado que se trata de “un
objeto que muestra un hecho distinto a él mismo, el cual
emerge del documento sin que tenga que hacerse un
ejercicio de interpretacion exhaustiva de su contenido”. En
tal sentido, ha senalado que debe constatarse su
autenticidad, por lo que es necesario tener «certeza de la
fecha en la que se capturaron las imdagenes y, para ello,
corresponde al juez efectuar un cotejo de las fotografias
con testimonios, documentos u otros medios probatorios».
Sobre el particular, concluyé que:
«(...) el valor probatorio de las fotografias no depende
unicamente de su autenticidad formal sino de la
posibilidad de establecer si la imagen representa los
hechos que se le atribuyen, y no otros diferentes en razén
del tiempo, del lugar o del cambio de posiciéon de los
elementos dentro de la escena capturada. Para ello, el
juez debe valerse de otros medios probatorios,
apreciando razonablemente el conjunto»
(...)
Datos contenidos en una conversacion de WhatsApp -
texto, fotografias, videos, emojis, gifs, stickers- comportan
mensajes de datos que pueden ser aportados en su
formato original allegando el dispositivo en el que se
produjeron al juzgador para que se efectuie sobre él la
inspecciéon correspondiente, o a través del documento
electrénico que se origina mediante la opcién de «exportar
chat» que contiene esa aplicacién, o simplemente, con la
reproducciéon de esa conversacion en una impresion en
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papel o en una fotografia o captura de pantalla sobre la
misma.

(...)

3.4. Precision especial en torno al acuse de recibo.

Ahora, sobre la forma de acreditar el acuse de recibo — que
no es otra cosa que la constatacion de que la misiva llegd
a su destino- amerita reiterar que el legislador no impuso
tarifa demostrativa alguna, de suerte que, como se dijo,
existe libertad probatoria, bien sea en el tramite de
nulidad o por fuera de él. En ese sentido, tal circunstancia
puede verificarse - entre otros medios de prueba- a través
i). del acuse de recibo voluntario y expreso del
demandado, ii). del acuse de recibo que puede generar
automaticamente el canal digital escogido mediante sus
«sistemas de confirmacion del recibo», como puede ocurrir
con las herramientas de configuraciéon ofrecidas por
algunos correos electrénicos, o con la opcién de «exportar
chat» que ofrece WhatsApp, o inclusive, con la respectiva
captura de pantalla que reproduzca los dos «tik» relativos
al envio y recepcion del mensaje, iii). de la certificacion
emitida por empresas de servicio postal autorizadas y, iv).
de los documentos aportados por el demandante con el fin
de acreditar el cumplimiento de las exigencias relativas a
la idoneidad del canal digital elegido. 1.

4.3. Con base en los anteriores presupuestos legales y
jurisprudenciales, no es posible aceptar el requerimiento
hecho via WhatsApp supuestamente al demandado por
varios aspectos:

No fue extrajudicial sino judicial, véase que la demanda fue
presentada el 4 de octubre de 2019 y, segin se dice en el
memorial del apoderado del actor con el cual descorrio el
traslado de las excepciones, documento en el que se
insertaron unas imagenes de WhatsApp segun la cual la
captura de pantalla data del 15 de octubre de 202012:

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Civil, sentencia de tutela STC16733-22,
radicacion No. 68001-22-13-000-2022-00389-01, MP. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
12 Archivo 027escritoconnumeroequivocado, folios 5y 6
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<« ~a’ Oscar Osorio...

en linea

-

concepto de capital e intereses, esta
10 de septiembre de 2020 deuda deberia haberse pagado el
pasado 06/08/2018; sin embargo
Don Oscar buenos dias como va todo ustedes no lo hicieron, por lo tanto
utilizo este medio para informarles
que actualmente los demande
viéndome afectado por la falta de
pago; sin embargo mi intencién no
es desgastarme con demandas y
abogados para exigir el cobro de la
deuda, lo unico que quiero por favor
es que paguen la deuda, pues por

Por concepto de interesés a esta fecha
vamos 90’

15 de octubre de 2020

ASUNTO: REQUERIMIENTO DE PAGO.

Estimados sefores DIANA CAMPOS Y culpa de la pandemia por covid me

OSCAR OSORIO, he visto afectado econédmicamente y
actualmente dependo de los dineros

En vista a que no atienden a los que ustedes me deben para cumplir

mensajes que les hago mensualmente con otras obligaciones.

con el estado de cuenta de la deuda,

mediante la presente me dirijo a En caso de no efectuar el pago, me

ustedes para requerir el pago del vere en la obligacién de continuar el
pagare suscrito por ustedes el dia

T VA e e e e e proceso y el eﬂ'\_bargo de sus bler_1es
en el mismo, al dia de hoy ustedes p_ara hacer exigible el pago de mi
no han cancelado la obligacién por dinero.

concepto de capital e intereses, esta

deuda deberia haberse pagado el Muchas gracias por su atencion,
pasado 06/08/2018; sin embargo

ustedes no lo hicieron, por lo tanto

utilizo este medio para informarles Atentamente,

que actualmente los demande

viéendome afectado por la falta de

pago; sin embargo mi intencién no

: - HEBERTH ALBERTO GIRALDO
S > O CASTARO

La prueba no fue incorporada en los términos del articulo 6
de la Ley 527 de 1999, es decir, mediante mensaje de datos
para poder garantizar el acceso para su posterior consulta;
maxime, cuando no se tiene certeza del niamero de teléfono
movil del supuesto emisor de la comunicacion (acreedor), ni
mucho menos el del receptor (deudor) de quien si bien alli
aparece su nombre, es un dato que asigna el usuario del
celular a sus contactos y, no puede aplicarse la presuncion
de autoria del paragrafo segundo del articulo 103 de la Ley
1564 de 2012, habida cuenta que ello opera para el envio de
comunicaciones por correo electronico, suministrado en
cualquier acto del proceso.

No hay certidumbre acerca de la autenticidad de los
mensajes, ni tampoco de la fecha en que se hicieron las
capturas de pantalla, ni hay forma de establecer el hilo de la
comunicacion.

No se manifesto bajo juramento que el sitio indicado
(contacto de WhatsApp y/o numero del mévil) corresponde al
utilizado por los demandados; ni explicacion alguna acerca
de como lo obtuvo, ni las circunstancias particulares
relativas al envio y recepcion del mensaje.

Por lo demas, llama la atencion que interesado como debia

estar el actor en la notificacion del auto de apremio, no
utilizara ese medio; y que si como se dice esos mensajes se
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verificaron en octubre de 2020, s6lo hasta el 29 de junio de
2022 se informo de ello al juzgado.

En ese orden de ideas, no es factible asignar mérito a las
dichas imagenes, ergo, no existe probanza que soporte el
aducido requerimiento con el alcance de interrumpir el
término de prescripcion.

5. Finalmente, en lo que atane al argumento de que los
demandados reconocieron la obligacion en la contestacion,
ello tampoco tiene asidero juridico como se pasa a analizar.

La interrupcion natural acontece “por el hecho de reconocer
el deudor la obligacién, ya expresa, ya tacitamente” (inciso 2°,
articulo 2539 del Codigo Civil) y tiene que obedecer a actos
de asentimiento, consentimiento o aceptacion de la
obligacion, en forma expresa o tacita. Como lo tiene
decantado la Corte Suprema de Justicia es una conducta
inequivoca, de esas que

“encajan sin objecion en aquello que la doctrina considera
el reconocimiento tdcito de obligaciones, para lo cual basta
que un hecho del deudor implique inequivocamente la
confesion de la existencia del derecho del acreedor: asi, el
pago de una cantidad a cuenta o de los interese de la
deuda, la solicitud de plazo, la constitucion de una
garantia, las entrevistas preliminares con el acreedor para
tratar del importe de la obligacién, un convenio celebrado
entre el deudor y in tercero con vista al pago del acreedor
(Pliano, Marcelo y Ripert, Jorge, Tratado Prdactico de
Derecho Civil, T. VII, Cultura S.A. 1945, pag. 703)

La renuncia se nutre de los mismos presupuestos de la
interrupcion natural, esto es, que el deudor “manifiesta
por un hecho suyo que reconoce el derecho del duerio o del
acreedor” como por ejemplo, cuando “...el que debe dinero
para intereses o pide plazos™3.

Si bien es cierto, el articulo 193 de la Ley 1564 de 2012 prevé
la confesion por apoderado judicial “...) la cual se entiende
otorgada para la demanda y las excepciones, las
correspondientes contestaciones, la audiencia inicial y la
audiencia del proceso verbal sumario. Cualquier estipulaciéon
en contrario se tendra por no escrita”; no lo es menos que, “La
confesion debera aceptarse con las modificaciones,

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Civil, SC2412-2021, radicacién n° 15001-31-
10-003-2014-00299-01, 17 de junio de 2021, MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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aclaraciones 'y explicaciones concernientes al hecho
confesado, excepto cuando exista prueba que las desvirtué”,
predica el articulo 196 idem.

Es importante resaltar que la decision de primer grado se
trato de una sentencia anticipada, se tuvieron como pruebas
las documentales allegadas al expediente oportunamente vy,
de las aportadas no se desprende de ninguna que los
demandados hayan reconocido la obligacion perseguida en
este asunto, ni expresa ni tacitamente.

Aleg6 el apelante que dicho acto se podia concluir de la
contestacion de la demanda!4 realizada mediante apoderado;
empero, ello no se emerge de tal actuacion procesal porque
el pronunciamiento acerca de los hechos de la demanda enn
el sentido de decir que “se qjustan a la realidad del titulo valor
y la escritura publica de la constitucion de hipoteca” no
significa reconocimiento del compromiso cambiario, sino
simplemente en aceptar como cierto el hecho de haberse
firmado el pagaré y que se constituyé una garantia; es mas,
seguidamente en ambos casos se manifestaron “no obstante,
me opondré a la totalidad de las pretensiones, en virtud de
que el demandante no fue diligente en lograr la notificacién
oportuna del auto de apremio, a mi representado, y en
consecuencia, los dejo prescribir”. Y en el contexto integral de
lo expresado se colige que se acepto el otorgamiento del
pagaré del que se generd una obligacion que se extinguio por
el modo de la prescripcion.

Evidentemente, el reparo de interrupcion natural por
reconocimiento de la obligacion tampoco tiene prosperidad.

6. Corolario de lo explicado, resulta frustranea la censura por
lo que se confirmara la decision de primer grado y se
condenara en costas a la parte demandante, apelante en este
caso.

7. Por ultimo, ut supra se indicé que la competencia de esta
Colegiatura esta determinada por el articulo 328 de la ley
procesal civil, a cuyo tenor ”El juez de segunda instancia
debera pronunciarse solamente sobre los argumentos
expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones
que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por la
ley.” (Negrilla a propoésito).

14 Archivos 011 y 020
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Por su parte el articulo 443 del mismo compendio, en su
numeral 3° impone: “3. La sentencia de excepciones
totalmente favorable al demandado pone fin al proceso; en ella
se ordenara el desembargo de los bienes perseguidos y se
condenarad al ejecutante a pagar las costas y los perjuicios que
aquél haya sufrido con ocasién de las medidas cautelares y
del proceso.” (Se destaca) En concordancia el articulo 597

indica que se levantara el embargo y secuestro “4.Si se ordena
la terminacién del proceso ejecutivo por la revocatoria del mandamiento

de pago o por cualquier otra causa.”, advirtiendo mas adelante:
“Siempre que se levante el embargo o secuestro en los casos
de los numerales 1° 2° 4°, 5° y 8° del presente articulo, se
condenara de oficio o a solicitud de parte en costas y
perjuicios a quienes pidieron tal medida, salvo que
convengan otra cosa”

Bien, en el presente asunto se declaré probada la excepcion
de prescripcion de la accion cambiaria que enervo la totalidad
de las pretensiones, por lo que la juez de primer grado
dispuso la terminacoén del proceso, el levantamiento de las
medidas cautelares y condeno en costas al actor, no obstante
omitié imponer la condena preceptiva que por dsposicion del
legislador de manera oficiosa debia pronunciarse.

Dado el imperativo legal, muy a pesar de ser apelante inica
la parte demandante, debe esta Sala adicionar la sentencia
impugnada para imponer la mencionada condena.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala de Decision Civil, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia calendada 29 de
septiembre de 2022, emitida por el Juzgado 19 Civil de
Circuito de Bogota.

SEGUNDO: ADICIONAR la providencia de fecha y
procedencia anotadas, para CONDENAR a la parte
demandante al pago a favor de la demandada, de los
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perjuicios que se hubieren podido generar con las medidas
cautelares y el proceso.

TERCERO: Condenar costas de esta instancia a la parte
demandante.

NOTIFIQUESE,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada
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JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO. PROCESO VERBAL (PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO) DE JOSE MIGUEL CARO
CASTEBLANCO CONTRA PEDRO PABLO AMAYA RODRIGUEZ y DORA SOFiA
OSORIO DE AMAYA

RAD. 021 2018 00387 01

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, cuyo proyecto se discutié y aprobé en sesion de Sala del 19 de abril
de 2023, segun acta N°13 de la misma fecha.

Decide la Sala el recurso de apelacion que interpuso el
demandante, contra la sentencia que profirio el Juzgado 21 Civil del

Circuito de esta ciudad el 16 de noviembre de 2022.

I. ANTECEDENTES

1. A través de apoderado judicial, pidio el demandante que se
declare que adquirid6 por prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio el inmueble ubicado en la calle 17 No. 83-31 de Bogota e
identificado en el folio de matricula inmobiliaria 50C-1254166 de la
oficina de instrumentos publicos de esta ciudad y, como consecuencia,
se disponga la inscripcion de la sentencia estimatoria en el certificado de

registro correspondiente.
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2. Para sustentar las anteriores pretensiones afirmoé que celebro
el 20 de enero de 1999 promesa de compraventa con los demandados,
fecha en la que le hicieron entrega real y material del lote prometido, esto
es, hace mas de 20 anos, lapso en que ha ejercido posesion de manera
ininterrumpida, tranquila, pacifica, quieta, con usufructo y goce del
mismo y en €l ha ejercido actos de senor y dueno, representados en el
arrendamiento del bien al sefior Carlos Corredor Corredor, desde el 1 de
marzo del ano 2002, persona a quien autorizé para efectuar arreglos y

mejoras.

3. Al admitirse la demanda se dispuso junto con la notificacion
de la parte demandada, la citacion y emplazamiento de quienes creyesen

tener derechos sobre el bien a usucapir.

En forma personal se notifico a los demandados determinados,
quienes por intermedio de apoderada judicial plantearon las excepciones
llamadas “FALTA DE LOS REQUISITOS SUSTANCIALES DE LA ACCION JUDICIAL
DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO DE LA POSESION”, “COSA
JUZGADA”y “TEMERIDAD y MALA FE”.

Las anteriores excepciones se soportaron en que el inmueble objeto
de usucapion fue objeto de medida cautelar por parte de la DIAN,
autoridad que en la diligencia de secuestro llevada a cabo en el 2003
decidi6é suscribir contrato de arrendamiento con el sennor Miguel Caro
Castelblanco, quien se encargo de efectuar los pagos de los canones como
asi lo reconocio en el interrogatorio de parte al interior del proceso de
pertenencia 2013-00526 adelantado ante el Juzgado 48 Civil Circuito de
Bogota; y que una vez se terminoé el proceso coactivo solicité a la Dian la

entrega del bien inmueble secuestrado, a lo que accedio.
Agrego, que idénticas pretensiones se promovieron en el Juzgado
48 Civil del Circuito de Bogota, quien las negod, decision que fue

confirmada por el superior.

Frente a la Mala fe, coment6 que a finales de la década de los anos

noventa debido a las obligaciones contraidas con la DIAN decidieron
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vender al demandante el inmueble objeto de pertenencia por tal motivo
suscribieron un contrato de compraventa; sin embargo, el senor Caro
Casteblanco nunca efectud el pago de los dineros a los que se habia
comprometido a sufragar, a la par el demandado Pablo Amaya fue
secuestrado en el ano 2000 por la guerrilla de las Farc, posteriormente
lo liberaron en el ano 2001, y que ante las amenazas recibidas decidio
junto con su esposa salir del pais en asilo politico, motivo por el que se

encuentran radicados en Estados Unidos.

Arguyo que desde el exterior decidieron firmar un nuevo contrato
de compraventa en donde el aca demandante se comprometié a pagar las
deudas fiscales ante la DIAN, situacion que no ocurrio y, por el contrario,
una vez cautelado el bien el 15 de enero de 2003 por la Direccion de
Impuestos fue dejado al demandante como arrendatario con un canon

mensual de $500.000.

Adicion6 que, una vez saneado el inmueble, requirieron al
demandante para que cumpliera con el pago de la obligacion,
compromiso que no respetd con el agravante que el inmueble iba a ser
rematado por la Secretaria de Hacienda Distrital a causa del no pago de
los impuestos distritales; que por esa situacion procedieron a la revision
del certificado de tradicion y libertad del lote y alli se percataron que el
inmueble era objeto de una demanda de pertenencia adelantada por el
aqui convocante que, como se indico en anterioridad, fracasé en sus

pretensiones.

Por las anteriores circunstancias consider6 que se encuentra

probada la excepcion de temeridad y mala fe.

Por su parte, el curador ad litem de los indeterminados contesto la
demanda en la que promovio6 tacha de falsedad respecto de la copia de la
promesa de compraventa allegada toda vez que pudo ser objeto de

alteracion.
4. Agotado el tramite del proceso, se finiquito la instancia con el

fallo aqui apelado, en el que se desestimaron las pretensiones y se

condend al demandante al pago de las costas del proceso.
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II. LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Después de referirse a los elementos axiolégicos de la prescripcion
adquisitiva de dominio, la Jueza de instancia consideré que el
demandante no logro acreditarlos, en tanto las pruebas recaudadas no
lo demuestran, para ello destaco que si bien en la demanda se anuncio
que la posesion se inicié desde el 20 de enero de 1999, el demandante en

el interrogatorio de parte refirio que ello ocurrio desde el ano 2002.

Adiciono, que la diligencia de secuestro que llevo a cabo la DIAN en
el 2002, la atendi6 el senor Luis Ernesto Osorio Prieto, quien senal6 que
actuaba en calidad de representante del senor Pedro Pablo Amaya
Rodriguez; que el actor no se opuso en la diligencia de secuestro ni realizo
manifestacion posterior a ella; que la entrega del bien no se realiz6 al
demandante sino a los demandados; que el pago de los canones de
arrendamiento surtidos desde el ano 2003 al ano 2007 fueron sufragados
directamente a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales en virtud

de la obligacion que los propietarios inscritos tenian con el fisco.

Denot6 que los testimonios citados por la demandante dan cuenta
Unicamente del negocio de compraventa, pese a ello, no indicaron sus
pormenores ni las obligaciones contraidas por las partes, ni la forma en
que se ejecuto la entrega del bien, sin que fuese probado los actos de
senor y dueno del demandante, circunstancias por las cuales deneg6 las

pretensiones de la demanda.

III. EL RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision el demandante apelo, para lo ello

argumento:

i) que existen pruebas que no fueron refutadas por la demandada,

que ellas demuestran su intencion de trasferir el dominio del inmueble,
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para tal fin resen6é que a la demanda se aportoé copia de la promesa de
compraventa de 20 de enero de 1999, en la que se pacto la firma de la
escritura para el 20 de noviembre de 2001, data en la que se materializo
la entrega del inmueble. A su vez, allegd copia del poder suscrito por los
demandados donde quedé registrado que el demandante habia cancelado
el valor de la deuda y en tal sentido se autorizo el otorgamiento de la
escritura publica respectiva, finalmente adjunté contrato de
arrendamiento suscrito con el senor Carlos Julio Corredor el 1 de marzo
de 2022, alli fue autorizado por su parte la construccion e implantacion

de mejoras sobre el bien.

ii) que, el proceso coactivo iniciado por la DIAN y que produjo el
secuestro del inmueble, no interrumpe la posesion, pues simplemente

pasa a ser un mero administrador del bien.

Reparos que fueron sustentados en esta instancia.

IV. CONSIDERACIONES

1. Se encuentran presentes la capacidad de las partes
para acudir al proceso, la demanda en forma y la competencia del juez
para tramitar y decidir la instancia, se tiene que al plenario confluyen los
denominados presupuestos procesales, lo que aunado a la ausencia de
vicio con idoneidad anulatoria, permite proferir la decision que de esta
Corporacion se reclama, dentro de los limites de los reparos propuestos
al ser el demandante el unico apelante, sin perjuicio de las
determinaciones que deba adoptar de oficio la Sala, como asi lo impone

el articulo 328 del C.G.P.

2. Para resolver las inconformidades del impugnante,
recuerda el Tribunal que al tenor del articulo 2518 del Codigo Civil, por
el modo de la «prescripciéon adquisitivar o «usucapién», se pueden obtener
derechos reales, entre ellos el dominio de los bienes corporales, ya sea
muebles o inmuebles, si son detentados en la forma y por el tiempo

previsto por el legislador.
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Dicha prescripcion tiene fundamento en la tenencia de la cosa con
animo de senor y dueno, conforme al articulo 762 del Cédigo Civil, sin
que en principio sea necesario un titulo, evento en el cual se presume la
buena fe del poseedor, al que le basta con demostrar que ella ha sido
publica, pacifica e ininterrumpida, por el lapso exigido en el actual
ordenamiento, diez (10) anos, conforme al articulo 1° de la Ley 791 de
2002, que reduyjo la prescripcion veintenaria de la ley 50 de 1936, pero

para el caso se invoco la de 20 anos.

3. Asimismo, como lo expresoé el juzgador de primera instancia,
las condiciones para la prosperidad de la prescripcion extraordinaria,

«©

han sido reiteradamente establecidas por la jurisprudencia como: “a)
posesion material en el demandante; b) que la posesiéon se prolongue por
el tiempo de ley; c) que la posesion ocurra ininterrumpidamente; y, que la
cosa o derecho sobre la cual se ejerce la posesion sea susceptible de

adquirirse por prescripcion™.

3.1. En cuanto al primero de los presupuestos, segun el
articulo 762 del Codigo Civil, “La posesién es la tenencia de una cosa

»

determinada con animo de serior y dueno...”, es decir, es una situacion
de hecho que exterioriza propiedad, es por ello que a voces del inciso
segundo de la misma norma “El poseedor es reputado duenio, mientras
otra persona no justifique serlo”; pero para que el poseedor sea
considerado dueno, es necesario que ejerza actos publicos de posesion,
sin oposicion de persona alguna, con ello se excluye que sea tenido como

mero detentador del bien.

3.1.1 Para el caso, se afirma en los hechos de la demanda que
la posesion que afirma el demandante ejercer se inicié con ocasion de un
contrato de promesa de compraventa que éste celebro el 20 de enero de
1999 con los demandados, fecha en la que le hicieron entrega real y

material del lote prometido.

! C.S.J., Cas. Civil, Sent. Ago. 21/78.
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Si ello es asi, con facilidad se llega a una conclusion no advertida
por el funcionario de instancia, esto es, que si el demandante en verdad
recibio el inmueble con ocasiéon del contrato de promesa de compraventa,
el que por su naturaleza sélo genera obligacion de hacer, estaba
reconociendo dominio frente a sus prometientes vendedores, lo que
desencadena en una simple tenencia; por tanto, era necesario que
demostrara desde qué fecha se transformé tal tenencia en posesion

material.

No obstante, aunado a que el demandante no alegdé esa
circunstancia de manera expresa, en la medida que fundé las
pretensiones en la posesion que considera ejercer desde el 20 de enero
de 1999, la que guarda consonancia exacta con la de celebracion del
contrato de promesa de compraventa, se tiene que no existe prueba
alguna que indique la mutacion de esa primigenia calidad en que
ingres6 al predio materia de litigio (sino solo hasta la presentacion de
la demanda) carga demostrativa que no cumplio, a lo sumo persuadido
de que le bastaba para obtener declaracion de pertenencia en su favor
invocar simple y llanamente la existencia de la promesa de compraventa
que celebré con los demandados sobre el inmueble ahora pretenso en

usucapion.

En esas condiciones, se debi6 atender el contenido del articulo

777 del Codigo Civil que senala de manera perentoria que “El simple lapso

de tiempo no muda la mera tenencia en posesion” puesto que para que

ello ocurra es necesario que tenga lugar el fenéomeno conocido como
« . 1 . . . . .

interversion del titulo”, es decir, la mutacion o cambio inequivoco pacifico

y publico de la condiciéon de tenedor por la de poseedor material comun,

que:

“(...) ‘En consecuencia, cuando se invoca la prescripcién extraordinaria adquisitiva
de dominio para que se declare judicialmente la pertenencia, el demandante debe
acreditar, no solamente que la solicitud recae sobre un bien que no esta excluido
de ser ganado por ese modo de adquirir, sino la posesién publica y pacifica por un
tiempo minimo de veinte anos ininterrumpidos. Pero ademds, si originalmente se
detentd la cosa a titulo de mero tenedor, debe aportarse la prueba fehaciente de la
interversion de ese titulo, esto es, la existencia de hechos que la demuestren
inequivocamente, incluyendo el tiempo a partir del cual se rebelé contra el
verdadero propietario y empezo a ejecutar actos de senor y duerio desconociendo
su dominio, lo que debidé ocurrir en un término superior a los veinte anos, para
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contabilizar a partir de dicha fecha el tiempo exigido en la ley de posesion
autéonoma e ininterrumpida _del prescribiente (casacion de 29 de agosto de 2000,
exp. No. 6254, sublineas fuera de texto)’ (Cas. Civ., sentencia del 24 de marzo de
2004, expediente No. 7292; se subraya).”

La anterior es la razon por la que la misma Corporacion de
antano ha senalado que "La posesion no se configura juridicamente con
los simples actos materiales o mera tenencia que percibieron los
declarantes como hecho externo o corpus aprehensible por los sentidos,
sino que requiere esencialmente la intencién de ser duenio, animus domini
-0 de hacerse dueno, animus rem sibi habendi-, elemento intrinseco que
escapa a la percepcion de los sentidos. Claro estd que ese elemento interno
o acto volitivo, intencional, se puede presumir ante la existencia de los
hechos externos que son su indicio, mientras no aparezcan otros que

demuestren lo contrario...".

Por tanto, por ser la posesion una relacion de dominio de hecho
con la cosa debera probarse, conforme lo preceptua el articulo 981 del
C.C., “por hechos positivos de aquellos a que solo da derecho el dominio,
como el corte de madera, la construccion de edificios, la de cerramientos,
plantaciones o sementeras, y otros de igual significacién,...”; precepto éste
que ha conducido a la Corte a sostener que “la posesién de bienes raices
que origina la presunciéon de dominio, es la material, comprobable con

hechos positivos, conforme al articulo 981 del C.C.... 4.

La situacion advertida por la Sala hubiese bastado para negar

las pretensiones.

4. Con todo, se debe atender los reparos formulados por la
parte demandante a la sentencia, para establecer, si independientemente
de la situacion anotada, éste si acredité que ejercio posesion por el tiempo
y en la forma establecidos en la ley sustancial para ganar por
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio la propiedad, tarea en

la se debe acudir a las pruebas del proceso.

2C. S. de J. Cas. Civ. Sent., 2000-01518, 30 de noviembre de 2010

3 G.J. T LXXXIII pag. 776
4 CSJ Cas Civil. 31 de marzo de 1930; G.J. T XXXVII Pag. 493
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4.1. Al respecto se destaca que en el interrogatorio de parte
el demandante®, indico que el inmueble le fue entregado en el ano 2002
por los senores Pedro Pablo y Dora Sofia; que en virtud de ello procedio
a darlo en arrendamiento al senor Carlos Corredor en la misma fecha;
que pacto con los demandados el pago de la deuda que estos tenian con
la DIAN como precio del valor del bien inmueble, emolumentos que
sufrago en su totalidad a la entidad fiscal, sin que recuerde a cuanto

ascendieron.

Adiciono6, que en el 2002 la Direccion de Impuestos secuestro el
inmueble, pese a que no estuvo presente en dicha diligencia no promovi6
ningin medio defensivo para recobrar su posesion; que efectuo pagos de
canones de arrendamiento a la DIAN; que en el ano 2019 lo sacaron de
la posesion porque la autoridad de impuestos entrego el inmueble a sus
demandados; que no celebr6 contrato de arrendamiento con el Secuestre
designado senor Rafael Vargas y que las mejoras fueron realizadas por

su arrendatario bajo su autorizacion.

4.1.2 Por su parte, el interrogatorio de la demandada Dora Sofia
Osorio® de Amaya, comentdé que para el ano 1999 por razon de las
obligaciones contraidas con la DIAN decidieron vender el inmueble al
senor José Miguel Caro Casteblanco y este en contraprestacion
efectuaria el pago a la referida entidad, mientras ello ocurria y ante el
secuestro en el ano 2000 de su esposo el senor Pedro Pablo Amaya
Rodriguez dejo encargado del taller que funcionaba en el inmueble a su
hermano Luis Ernesto Osorio; que ante la liberacion de su conyuge

decidieron en dicha época radicarse en Estados Unidos como asilados.

Agregd, que el demandante nunca se ocup6 de los pagos ante la
DIAN y en varias ocasiones les hizo saber que para poder arreglar la
deuda debian escriturarle el inmueble; sin embargo, el convocante nunca

cancelo la obligacion y ella quedo saneada por prescripcion.

> Archivo digital 0015 Audiencias12deMarzo 2021 Testimonios/Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda
2018-387, a partir del minuto 34:22

8 Archivo digital 0015 Audiencias12deMarzo 2021 Testimonios/Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda
2018-387, a partir del minuto 1:06:00.
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4.2. De los testimonios que se recibieron, se tiene que el
senor Carlos Humberto Corredor? senaldé que, en el ano 2002 celebro
contrato de arrendamiento con José Miguel Caro Casteblanco sobre el
bien objeto de pertenencia; que realizo mejoras en el inmueble de las
cuales el arrendatario asumio la energia eléctrica, agua y pisos, los que

se descontaron del valor del canon.

Menciono6, que en el ano 2003 ante el secuestro del inmueble
procedio a pagar los canones de arrendamiento en la siguiente forma;
$1.300.000 para el secuestre de la DIAN y el restante al arrendador, ello
ocurrio asi por varios anos; posteriormente, suscribié contrato con los
convocados ante la decision de la Direccion de Impuestos de entregar a

éstos el inmueble.

El senor Orlando Daza Vargas8, adujo que es empleado del
demandante desde hace mas de 20 anos, que le consta el negocio de
compraventa por comentarios de su patrono; que durante un tiempo
cobr6 al senor Carlos Humberto Corredor los arriendos generados por el
lote; que este ultimo realiz6 mejoras al inmueble desde la parte eléctrica,
agua y oficinas con anuencia del arrendador y que no le consta en la

actualidad a quién se le pagan los arriendos.

Por su parte, el testigo Gregorio Galindo Galindo?®, comenté que
trabaja para el demandante desde hace mas de 37 anos; que para el ano
1999 su jefe le conté acerca de la compra del lote, que no presencio el
negocio ni le consta los pormenores de este; que la propiedad duré dos
anos desocupada, que fue arrendada desde el ano 2002; y que no tiene
conocimiento de la diligencia de secuestro y que no sabia de los dineros

que se pagaban a la DIAN.

7 Archivo digital 0015 Audiencias12deMarzo 2021 Testimonios/Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda
2018-387, a partir del minuto 2:14:19

8 Archivo digital 0015 Audiencias12deMarzo 2021 Testimonios/Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda
2018-387, a partir del minuto 2:44:00

° Archivo digital 0015 Audiencias12deMarzo 2021 Testimonios/Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda
2018-387, a partir del minuto 10:11 del video parte 2
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La apoderada judicial del extremo demandado tacho los dos
ultimos testimonios por el grado de subordinacion que existe entre el

demandante y los deponentes.

4.3 A dichas probanzas se anade las documentales, en las

que se enfatizan las siguientes:

e la Promesa de Compravental?, donde se acordo en la clausula
7% que “...el PROMETIENTE VENDEDOR hace entrega real y material del
inmueble prometido en venta al PROMETIENTE COMPRADOR, quien
declara haberlo recibido a entera satisfacciéon y lo da en arrendamiento a
los prometientes vendedores en un canon mensual de...”’1. Notese que

aca no se afirma de manera expresa la entrega de la posesion.

e Copia contrato de arrendamiento!? del bien objeto de
usucapion, suscrito por los senores José Miguel Caro Casteblanco y

Carlos Humberto Corredor Corredor.

e Recibos de Pago de impuestos distritales de los annos 2000 a
201613, los que se evidencia fueron cancelados en por el senor Jose

Miguel Caro Casteblanco.

e Recibos de pago de Impuestos Nacionales Dian sufragados en

el ano 200314 por el extremo demandado.

e Acta de diligencia de Secuestro del inmueble objeto de 19 de
noviembre de 200215, en el que se evidencia que quien atendio la
diligencia fue el senor Luis Ernesto Osorio Prieto, persona que indico que
actuaba como representante y administrador de Pablo Amaya, en dicho

acto se designo el senor Rafael Vargas Moreno como secuestre.

e Copia de informes rendidos por el secuestre, en el que indica

que “Con el senor Miguel Caro se logré un acuerdo verbal para cancelar la

10 Folio 5/0001 DemandaAnexosAdmisorioNotificacionesContestacionAutoPruebasAudiencias
11 Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 5

12 Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 6

13 Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 25 a 50

14 Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 129 a 146

5 Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 154
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suma $500.000 pesos mensuales a titulo de arrendamiento suman que

viene consignando en el Banco Agrario a favor de la DIAN...”16,

e Recibos de consignacion de depositos judiciales efectuadas

por el demandante en favor de la Dian por concepto de arrendamientos!?.

e Oficio de la Dian!8, donde le ordena al secuestre Rafael
Vargas Moreno la entrega del inmueble que pertenece del contribuyente

Pablo Amaya y Cia. Ltda., a su propietario o apoderado judicial.

e Acta de entrega del inmueble!® a los demandados por parte
de la DIAN, alli se observa que el convocante se opuso a la entrega en los

términos del articulo 308 numeral 4° del CGP.

e Auto 007973 del 21 de noviembre de 201829, mediante el cual

se mantuvo la decision emitida en la diligencia de entrega del inmueble.

e Poder especial de agosto de 20072! suscrito por los
demandados al demandante, para tramitar lo referente a la escrituracion
del inmueble prometido en venta, en el que se indica que el demandado

cancel6 la suma acordada.

S. Efectuado el anterior recuento probatorio, concluye la Sala,
en primer lugar, que en cuanto al medio de conviccion testimonial
recaudado y al valor que se le puede dar, puesto que de acuerdo con lo
senalado por la doctrina y la jurisprudencia, la posesion resulta
facilmente perceptible para quienes presencien los actos que el poseedor
ejecute sobre el bien, y es precisamente por ello que sera este medio de
prueba el que llevara a un mayor grado de conviccion al Juez sobre los

hechos invocados.

16 Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folios 157 a 159
17 Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folios 160 a 186
18 Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 201

% Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 203 A 213
20 cyaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 214 a 218
2! Cuaderno Digital 0001 PrincipalDemanda 2018-387/ folio 279 a 340
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Al respecto, es necesario senalar que la posesion que aduce el
demandante se estructura, en parte, en las declaraciones expuestas por
el arrendatario Carlos Humberto Corredor y sus empleados Orlando
Daza Vargas y Gregorio Galindo Galindo, los dos ultimos fueron tachados
de sospechosos, en razoéon a la relacion de subordinacion que existe, por
ende, sera necesario establecer, si se encuentran en circunstancias que
afectan su credibilidad e imparcialidad, para asi entrar a estudiar la
fuerza demostrativa de sus versiones, puesto que no se debe olvidar que
al amparo del articulo 211 del C.G.P., existe cierto grado de sospecha
para recibir de forma integral las declaraciones que, en criterio del juez,
se encuentren “en circunstancias que afecten su credibilidad o
imparcialidad, en razén de parentesco, dependencias, sentimientos o
interés con relacion a las partes o a sus apoderados, antecedentes

personales u otras causas”.

Empero, la sola situacion de dependencia no conduce,
necesariamente, a calificar de sospechoso al testigo, de lo contrario se
estaria desconociendo los principios de la apreciacion racional de la
prueba, cuyo desarrollo esta direccionado por la sana critica, por ello,
conforme lo ha explicado la Corte Suprema de Justicia, “aceptar o
rechazar el testimonio de quien es pariente de uno de los litigantes es, al
fin y al cabo, decision que corresponde al ambito de apreciacién razonada
y cientifica del juzgador, y como tal resulta intocable (...) mientras no se
demuestre que tal apreciacion es contraria ostensiblemente a la evidencia
de los hechos o notoriamente ilégica, infundada u opuesta a la verdad de
los mismos. En todo caso, la sola consideraciéon del parentesco no es

suficiente para desatender el testimonio'?2.

No obstante, lo cierto es que, con independencia de la tacha que
se propuso, los referidos testimonios se limitaron a dar su propia version
de los actos de posesion del demandante, afirmaciones que deben
recibirse con la reserva que es propia de la relacion laboral que tienen
con é€l, pero, al margen de ello, lo que le resta fuerza a sus versiones, es

la superficialidad con la que abordaron las preguntas que absolvieron.

22 (G.J. CLXXVI, pags. 48 y 49). Sentencia de 22 de febrero de 1984, reiterado en sentencia de 6 de
octubre de 1995 Ref. 4566.
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Lo anterior, si se tiene en cuenta que no ahondaron es aspectos
claves como los actos de senor y dueno ejercidos por el demandante,
desconocen los hechos relacionados con la actuacion desplegada por la
DIAN y por qué el sennor Caro Castaneda pagaba arriendo a dicha entidad
y, ademas, al no ser vecinos del sector no pueden dar fe de la calidad de
la que alli gozaba, es decir, si era reconocido como propietario o mero

tenedor del bien inmueble.

La situacion antes descrita, lleva a la Sala a concluir que los
mencionados testimonios no otorgan elementos de juicio concretos para
tener certeza que el demandante realiz6 los actos de senor y dueno que

alega como constitutivos del derecho reclamado.

Ademas, el testimonio rendido por el arrendatario senior Carlos
Humberto Corredor, da cuenta que inicialmente reconocié como
propietario al convocante a quien le pagaba los canones de
arrendamiento, con posterioridad aseguré que parte del canon era
destinado para el secuestre de la DIAN; que a partir del ano 2019
suscribio un nuevo contrato con los demandados en virtud de la decision
adoptada por la autoridad administrativa de impuestos y que realizo
mejoras de adecuacion en el inmueble con anuencia de su arrendador

inicial.

De esta manera, la prueba testimonial no resulta suficiente para
determinar si el demandante, en verdad, fue poseedor, o simplemente se
comporto como simple tenedor en virtud de la entrega del bien que le
hicieron sus propietarios, toda vez que no dieron fe de una posesion
publica, pacifica, ininterrumpida exclusiva y excluyente por parte del
demandante, en la forma y términos previstos por la jurisprudencia de la

Corte Suprema de Justicia.

Asimismo, del interrogatorio de parte absuelto por el
demandante se evidencian una serie de contradicciones que no dan
certeza sobre su calidad frente al inmueble, de una parte, indico que le
habian entregado el bien en el ano 1999, mas adelante comento que la
entrega se materializé en el ano 2002 por parte de los demandados de

quien afirmo estuvieron alli; sin embargo, segin lo relaté la demandada,
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senora Dora Sofia debido al secuestro de su esposo se encuentran en
Estados Unidos desde el ano 2001, luego era imposible su estancia fisica

en el lugar.

6. Adicional a lo expuesto, se tiene que el convocante no se
encontro para la fecha del secuestro y que una vez enterado de este no
ejercio ninguna accion con el fin de recobrar la posesion; y aunque afirmo
que el lote era de su propiedad efectud pagos por concepto de canones de
arrendamiento a la DIAN en el periodo de 2004 a 2007, actividad que
dista de ser un acto de senor y dueno, de igual forma, su narrativa se
centr6 en esclarecer que realizo el pago total de la obligacion a la
autoridad fiscal, honrando asi el compromiso objeto del contrato de
compraventa, pese a ello no tiene claro la cantidad de dinero que sufrago;
ademas, afirm6é que no realizé acuerdo de pago con el Secuestre
designado por la Direccion de Impuestos, cuando las pruebas

documentales demuestran lo contrario.

También, al examinar la prueba documental la Sala observa que
en el acta de la diligencia de secuestro celebrada por la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales el 19 de noviembre de 2002, fue
atendida por el sefior Luis Ernesto Osorio Prieto, hermano de la sefiora
Dora Sofia Osorio de Amaya, quien manifestd6 que actuaba como
representante de los demandados, version que contradice la del
demandante en cuanto a la fecha en que realmente comenzo a ejercer la

posesion del bien inmueble.
Tampoco, puede se puede desconocer que fueron aportados en

copia 27 depédsitos judiciales realizados por el sennor José Miguel Caro

Casteblanco a la Dian, que fueron relacionadas en el siguiente cuadro:
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ITEM FECHA VALOR ENTIDAD QUE FECIBE | CONCEPTO NOMEBRE CONSIGNANTE
1 |23/08/2007| % 600.000,00 DIAN ARFIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBELANCO
2 |24/07/2007| $ 600.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
3 20/06/2007 | & 600.000,00 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
4 |24/05/2007| $ 600.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
5 18/04/2007 | & 60000000 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
6 |20/03/2007| % 600.000,00 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
7 15/02/2007 | & 600.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
8 18/01/2007 | & 600.000,00 DIAN ARFIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
9 14/12/2006| $ 600.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
10 |15/11/2006| $ 600.000,00 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
11 6/10/2006 | 3 1.200.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARO CASTEBLANCO
12 2/08/2006 | B 1.200.000,00 DIAN ARRIENDOC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
13 |22/06/2006| $ 1.200.000,00 DIAN ARFIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBELANCO
14 |20/04/2006| $ 1.200.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
15 /0272006 | B 1.200.000,00 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
16 |13/12/2005| $ 1.000.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
17 |19/10/2005| $ 1.000.000,00 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
18 2709720035 | B 1.000.000,00 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
19 S/06/2005 | 5 1.000.000,00 DIAN ARRIENDOC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
20 |13/04/2005| $ 1.000.000,00 DIAN ARFIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
21 |23/02/2005| $ 1.000.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
22 |21/12/2004| $ 500.000,00 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
23 |11/11/2004| $ 1.000.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
24 |28/09/2004| % 1.500.000,00 DIAN ARRIENDOC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
25 |27/07/2004| § 1.500.000,00 DIAN ARFIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBELANCO
26 7/05/2004 | B 1.500.000,00 DIAN ARRIENDO | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO
27 |12/02/2004| $ 1.500.000,00 DIAN ARRIENDC | JOSE MIGUEL CARC CASTEBLANCO

Concordante con el anterior dato, el arrendatario del bien
inmueble senior Carlos Humberto Corredor declaré que, por solicitud del
demandante desde el ano 2003 y durante unos anos, del canon total de
arrendamiento mensual, pagd la cantidad de $1.300.000 al secuestre

designado por la DIAN, sin que se refiriera a fechas exactas de los pagos.

Cabe precisar que en el acta de entrega del 30 de agosto de 2018
la autoridad de impuestos entregd el bien inmueble a los propietarios
inscritos, a quienes se le habia secuestrado en el pasado, recuérdese que
quien atendi6 en aquella oportunidad la diligencia lo hizo en

representacion de éstos.

En cuanto a las probanzas que acusa el apelante no fueron
tenidas en cuenta por el Juez de primera instancia, se observa que, de
una parte, el contrato de compraventa y el poder otorgado por los
demandados donde se manifiesta que se pago el valor del bien inmueble,
corresponden a documentos que, si bien podrian demostrar el convenio
entre las partes, de cara al proceso de pertenencia por si solos no tienen
la virtualidad de demostrar la posesion que afirma el convocante ejercer
sobre la propiedad, requisito de procedibilidad de la accion que se
pretende; similar argumento se puede expresar en lo que tiene que ver

con el contrato de arrendamiento.
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Es que precisamente la falta de contundencia en las
declaraciones, las contradicciones en las que incurrio el demandante en
su declaracion de parte y el hecho que quien se refuta como poseedor del
inmueble hubiese efectuado pagos de arrendamiento, conlleva a
desestimar la accién invocada, todo ello unido al hecho de que por haber
recibido el bien de manos de sus propietarios no demostré que hubiese

intervertido la condicion de tenedor a poseedor.

De lo relatado en precedencia, resulta claro que no se logro
demostrar en forma fehaciente la ejecucion de actos positivos o
materiales que exteriorizaran su sefnorio, ni la forma como el demandante
derivo la posesion que alega y mucho menos el tiempo durante el cual la
arrogo, puesto que si bien se sabe que en el ano 2018 se ordeno la entrega
del inmueble a los propietarios inscritos, no resulta claro en qué fecha
comenzo a detentar la posesion, notese que la entrega se materializé en
a comienzos del ano 2002 data en la cual se suscribio el contrato de
arrendamiento y fue secuestrado el inmueble por la DIAN y, si bien el
referido acto no suspende los términos de prescripcion, el hecho de
efectuar el pago de canones de arrendamiento a dicha entidad denota

reconocimiento de la propiedad en un tercero.

De esta manera, no resulta comprensible que si el demandante
se considera dueno y senor de una propiedad, proceda a efectuar pago
de arrendamiento sobre el inmueble que supuestamente le pertenece,
tampoco es explicable el silencio que guardo en el momento del secuestro
del inmueble, pues a pesar de que no estuvo presente en el momento de
su practica lo cierto es que podia oponerse con posterioridad en los
términos del articulo 596 de estatuto procesal en concordancia con el

articulo 309 de la misma obra, hecho que no ocurrio.

Ademas, no se puede desconocer que el demandante reconocio
dominio ajeno, al efectuar los pagos de los canones de arrendamiento,
por tanto, como ya se expresO estaba en la obligacion de aportar la
prueba indiscutible de la interversion de ese titulo, esto es, la existencia
de hechos que den cuenta de ello, incluyendo el tiempo a partir del cual
se rebeld contra el verdadero propietario y empezo a ejecutar actos de

senor y dueno desconociendo su dominio, situacion que no acontecio.
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Asi lo tiene sentado la Corte Suprema de Justicia al decir que
“..el simple lapso de tiempo no muda la mera tenencia en posesion, quien
ha reconocido dominio ajeno no puede frente al titular del seniorio, trocarse
en poseedor, sino desde cuando de manera publica, abierta, franca, le
niegue el derecho que antes le reconocia y simultaneamente ejecute actos
posesorios a nombre propio, con absoluto rechazo de aquél...”?3

presupuesto que como se vio, no se cumplio6.

7. Fuerza entonces concluir que ante la falta demostrativa de
actos de senor y dueno, necesariamente las pretensiones de la demanda
estaban condenadas al fracaso, motivo por el que la sentencia apelada

habra de confirmarse, pero por las razones que aca se exponen.

DECISION

En virtud a cuanto se deja expuesto, el Tribunal Superior de Bogota
D.C., en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el Juzgado
21 Civil del Circuito de esta ciudad el 16 de noviembre de 2022, pero por

las razones expuesta en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. CONDENAR a la demandante en costas. Por
secretaria, liquidense e incluyase como agencias en derecho la suma de

$1.500.000,00 M/cte.

TERCERO. Ejecutoriado este fallo, devuélvase el expediente al

Juzgado de origen.

23 Cas. Civ. C.S.J. Sentencia del 15 de septiembre de 1983, reiterada en Sent. 29 de agosto de
2000. Ref. 6254 y Sent. 13 de abril de 2009 Ref. 004-2003-00200-01.
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NOTIFIQUESE,

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
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Jorge Eduardo Ferreira Vargas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisi6bn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion 110013103026 2014 00666 01

En atencion a que la impugnacion en el asunto de la referencia se
formul6 en vigencia del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020,
de conformidad con el articulo 14 de la normativa, una vez

ejecutoriado el auto que admite la alzada, SE ORDENA:

Correr traslado al apelante por el término de cinco (5) dias para

sustentar el recurso, so pena de declararlo desierto.

Vencido dicho lapso, si se satisface la carga procesal, se otorgara el

mismo plazo a la parte contraria, para que se pronuncie al respecto.

Informese a los sefiores abogados que los memoriales deben dirigirse
al correo institucional del Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil

secsctribsupbta?@cendoj.ramajudicial.gov.co -articulo 109 del

Codigo General del Proceso-; remitiendo un ejemplar a los demas
intervinientes en el juicio, segun los lineamientos del articulo 78
numeral 14 idem, en concordancia con el articulo 3 del Decreto 806
de 2020.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso: Verbal

Demandante: Constructora Ospina Asociados S.A.S y otro
Demandado: Maria Cristina Canizares Berbeo
Radicacion: 10013103026202100047 01

Procedencia: Juzgado 26 Civil del Circuito de Bogota D.C
AI-083/2023

Incumbe en este momento pronunciarse sobre la
admisibilidad del recurso concedido contra la decision
adoptada en auto de 5 de agosto de 2022 por el Juzgado 26
Civil del Circuito de Bogota.

Antecedentes

1. La Constructora Ospina Asociados S.A.S. y Quester S.A.S.
presentaron demanda verbal contra Maria Cristina Canizares
Berbeo para que se declare resuelto el contrato de promesa
de compraventa celebrado entre los extremos contractuales
en que fungia la demandada como promitente vendedora.

2. E1 20 de abril de 2021, el Juzgado 26 Civil del Circuito de
Bogota, admiti6 la demanda y ordeno prestar caucion al
demandante por $170.000.000. Constituida la poéliza se
decreto la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria SON-156992.

3. La demandada, por intermedio de apoderado, contesto la

demanda, y formulo tanto excepciones previas como de
meérito [Folio 1 a 21, 17Contestacionyrxcepciones.pdf,01Cuadernouno].
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4. En proveido del 5 de agosto de 2022, se encontro probada
la excepcion previa de “compromiso o clausula compromisoria”
por lo que se declaré por terminado el proceso [rolio 1 a 3,

03Autoprosperaexcepcionprevia.pdf, 02Cuadernoexcepcionprevia].

5. La demandada solicito se adicionara el anterior auto para
que se levantara la inscripcion de la demanda y se condenara
en costas al vencido [Folio 1 a 3, O03Autoprosperaexcepcionprevia.pdf,

02Cuadernoexcepcionprevia].

6. Lo demandantes interpusieron los recursos ordinarios
contra el auto del 5 de agosto de 2022, pero el a quo mantuvo
la decision y concedio la alzada en efecto devolutivo [rolio 1 a 4,

22Autoresuleverecursoconcedeapelacion.pdf, 02Cuadernoexcepcionprevia].

7. Finalmente se resolvio adicionar el auto ordenando el
levantamiento de las medidas cautelares, asi como condenar
en costas y agencias en derecho a la parte demandante.

Consideraciones

1. En la ley de enjuiciamiento civil impera el principio de la
taxatividad o especificidad en materia de impugnacion de
providencias por via de apelacion, esto significa que solo
aquellas precisas decisiones expresamente senaladas en el
ordenamiento procesal civil como susceptibles del recurso de
apelacion, pueden ser revisadas por esta senda.

Por virtud de tal principio, enlista de manera taxativa el
articulo 321 de la ley 1564 de 2012, como antes lo hacia el
articulo 351 del Codigo de Procedimiento Civil, las
providencias proferidas en primera instancia que son
susceptibles del recurso de apelacion; involucrando alli las
sentencias de primer grado y una relacion de autos.

2. En el caso objeto de litis, como ya se anoto, por medio de
auto de 5 de agosto de 2022 el Juzgado 26 Civil del Circuito
de Bogota, resolvié declarar probada la excepcion previa de
“compromiso o clausula compromisoria” y, en consecuencia,
declaro6 terminado el proceso.

2.1. Ciertamente, conforme a las reglas del estatuto procesal
vigente, el auto que resuelve sobre las excepciones previas no
es apelable pues el articulo 321 de la ley 1564 de 2012, como
tampoco los articulos 100 a 102 idem, relativos a las
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excepciones previas, ni en ningun otro precepto consagro el
legislador tal prerrogativa.

2.2. Siguese de lo dicho que inadmisible es el recurso de
apelacion concedido respecto de la determinacion que hallo
probada la excepcion previa comentada, y asi se declarara.

3. En lo que concierne a la restante decision del proveido
examinado, esto es, la terminacion del proceso, si fue
contemplada como apelable en el numeral 7 del articulo 321
referido.

Sin embargo, el recurrente no hace ningun reparo frente a
esa decision, su argumentacion se dirigio exclusivamente a
reprochar la prosperidad de la excepcion previa de clausula
compromisoria, que hallé fundada el a quo.

Omitio el litigante atender en debida forma la carga procesal
que le correspondia pues recuérdese que el articulo 320 de
laley 1564 de 2012 senala: “El recurso de apelacion tiene por
objeto que el superior examine la cuestion decidida
unicamente en relacion con los reparos concretos formulados
por el apelante, para que el superior revoque o reforme la
decision.”, de alli que el articulo 328 idem circunscriba la
competencia del superior e imponga “pronunciarse solamente
sobre los argumentos expuestos por el apelante”, agregandose
que “En la apelacion de autos, el superior sélo tendra
competencia para tramitar y decidir el recurso, condenar en
costas y ordenar copias” y el articulo 322 advierte: “Para la
sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente
exprese las razones de su inconformidad con la providencia
apelada’.

4. Al margen de lo anterior, en todo caso, emerge la sinrazon
del recurso, como quiera que la terminacion del proceso es el
efecto legal de declararse probada la excepcion previa de
compromiso o clausula compromisoria. En efecto, establece
el articulo 101 de la Obra Procesal Civil que nos rige:

“Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la
siguiente manera: 1. Del escrito que las contenga se
correra traslado al demandante por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados. 2. El juez decidira sobre las excepciones
previas que no requieran la prdctica de pruebas, antes
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de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el tramite del proceso y que no pueda ser
subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda

Incuestionable es asi que hallandose por el juez cognoscente
en primer grado fundada la excepcion previa, correspondia
terminar el proceso.

6. Corolario de lo consignado se declarara inadmisible el
recurso de apelacion frente a la decision respecto de la
excepcion previa y se confirmaran las restantes
determinaciones adoptadas en el auto cuestionado. Ante el
fracaso del recurso se condenara en costas a quien lo
promovio, articulo 365 ley 1564 de 2012.

Decision

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior Del Distrito
Judicial De Bogota D.C., en Sala Civil, RESUELVE:

1. DECLARAR inadmisible el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el auto de 5 de

agosto de 2022.

2. CONFIRMAR las restantes determinaciones adoptadas en
el proveido de fecha y procedencia anotadas.

3. Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de GUILLERMO HERRERA Y CiA LTDA. EN LIQUIDACION contra
INVERSIONES ANDES RV S.A.S. y otros. (Apelaciéon de sentencia). Rad. 11001-
3103-031-2015-00689-01.

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de la
Honorable Corte Suprema de Justicia (inciso primero, articulo 329 del

Codigo General del Proceso).

Comoquiera que por auto del 27 de febrero del hogano!, la memorada
Alta Corporacion acepté el desistimiento de la totalidad de las
pretensiones (principales y subsidiarias), efectuado por el extremo
demandante, la caucion prestada para impedir el cumplimiento de la
sentencia emitida por este Tribunal perdio la finalidad para la cual fue

constituida.

De modo que como esa garantia fue prestada en cumplimiento de la
providencia del 2 de diciembre de 20202, aceptada el 26 de marzo de
20213, se dispone su cancelacion, ordenando el desglose de la pdliza a

favor de quien la constituye. Procédase de conformidad.

No se accede a reconocer personeria a la doctora Luz Helena Granados
Ospina, por cuanto no allego el poder que la faculte para actuar en esta
instancia, pues si bien aporto6 el de sustitucion conferido por el togado
Rafael Romero Sierrat, a éste Unicamente se le otorgd para que
representara al extremo pasivo “en el tramite del recurso de casacion™.

De suerte que sus facultades quedaron restringidas para esa especifica

1 Archivo “21 AC 429-2023 DECIDE REPOSICION” del “CUADERNO CORTE”.

2 Folio 107 a 110, Archivo “01 031-2015-00689-01 CUADERNO No. 06 TRIBUNAL” DEL “Cuaderno Tribunal”.
3 Folios 123 a 124, ejiisdem.

4 Folio 5, Archivo “04 Solicita cancelar caucion”, ibidem.

5 Archivo “07 SUSTITUCION DE PODER PROCESO RAD. 2015-00689-01” del “CUADERNO CORTE?”.
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fase. Aunado a que, tampoco esta dirigido a esta Corporacion (inciso

segundo, articulo 74 del C.G.P.).

Por la Secretaria de la Sala, devuélvase oportunamente el expediente a
la autoridad de origen. Oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo singular de mayor cuantia

Demandante Asociaciéon  Cristiana  de Jévenes de Bogota y
Cundinamarca ACJ-YMCA Nit. 860018862

Demandados Ecoalimentos S.A.S. Nit. 900278601-5,

JCH Services S.A.S. Nit. 900510560-6 y

Como integrantes de la Unién Temporal Capitalifios Sed

2016
Radicado 110013103 033 2017 00513 02
Instancia Segunda
Decision Reitera decreto de prueba de oficio y

Requiere a las partes

1. Teniendo en cuenta que a la fecha Bancolombia S.A., no ha dado
respuesta a la prueba de oficio decretada en providencia del 04 de mayo de 2023,
comunicada a través de la misiva C-0366 del 05 de mayo; se dispone, requerir a la
entidad bancaria para que en el término de tres (03) dias proceda a informar lo

solicitado, correspondiente a:

“1. Para un mejor proveer dentro del presente asunto, de conformidad con los articulos
169 y 170 del Codigo General del Proceso; se dispone el decreto y practica del signiente
medio adicional de conviccion:

- Oficiar a Bancolombia S A., a efectos que en el término judicial de cinco (05) dias

proceda a:

a) Emitir certificacion sobre la titularidad de la cuenta corriente n.° 0007-
00039860943, que dio origen al cheque KU473435 por §275.496.012,00,
Oficina 183, Quirigua, Sede Bancolombia de Bogota, D.C., y que se ha
atribuido a los demandados.



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 033 2017 00513 02

b) Remitir copia del contrato de apertura de la cuenta corriente antes referenciada,
Y en caso de haber presentado alguna variacion, se adjunten los soportes

corvespondientes.

2. Por Secretaria, remitase via electronica oficio a la mencionada entidad y adjrintese copia

del folio 05, cuaderno 01, en el que reposa el titulo valor aludido.

Tonalmente, inférmese a Bancolombia S A., que la respuesta a la anterior prueba debe

ser direccionada al correo electronico: secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co”

2. En el mismo sentido, se requiere al extremo apelante Asociacién Cristiana
de Jovenes de Bogota y Cundinamarca ACJ-YMCA, y al coejecutado JCH Services
S.A.S; a efectos de que, en el término de tres (03) dias procedan a acercar la
documentacion atinente y que puedan tener en su poder, sobre la titularidad de la
cuenta corriente n.° 0007-00039860943, que dio origen al cheque KU473435 por
$275.496.012,00.

3. Se itera que, la respuesta debe ser acercada a esta Corporacion al correo

electronico secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4. El incumplimiento a esta orden, dara lugar a imponer las sanciones

previstas en el articulo 44 numeral 3 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés

Proceso: Verbal -simulacion-.

Demandante: José Maria y Juliana Escovar Cardozo.
Demandado: Alejando Escovar Cardozo.

Radicacion: 110013103033202100122 01
Procedencia: Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Se senala la suma de $3’000.000,00 como agencias en
derecho correspondientes a esta instancia. Incluyase en la
liquidacion concentrada de costas.

Notifiquese,
RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
2.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés.

Ponencia presentada y aprobada en Sala Civil de Decision de 22 de marzo de

2023

Proceso: Verbal -simulacion-.

Demandante: José Maria y Juliana Escovar Cardozo.
Demandado: Alejando Escovar Cardozo.

Radicacion: 110013103033202100122 01
Procedencia: Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion sentencia

SC-021/23

Se pronuncia la Sala sobre el recurso de apelacion provocado
por el demandado contra la sentencia proferida el 30 de

septiembre de 2022 en el asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Mediante la demanda incoada los demandantes José
Maria y Juliana Escovar Cardozo convocaron a juicio a
Alejando Escovar Cardozo, en la que plantearon las

siguientes pretensiones!:

Principales:

1.1. Declarar la simulaciéon absoluta del contrato de

compraventa contenido en la escritura publica N°. 3991 del

1 Fls. 19 a 29 Archivo “O2Demanda”.

11001310303320210012201
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14 de noviembre de 2017 otorgada en la Notaria 32 del
Circulo de Bogota, por medio del cual la senora Cecilia
Cardozo de Escovar dijo vender a Alejandro Escovar Cardozo
su derecho equivalente a2 /3 partes del predio denominado
“Palo negro” identificado con folio de matricula inmobiliaria

N° 368-7975 de la Oficina de Registro de Instrumentos

Publicos de Purificacion, Tolima.

1.2. En consecuencia, reconocer que el predio referido

pertenece a la sucesion de Cecilia Cardozo de Escovar.

1.3. Ordenar la cancelacion de la anotacion #8 del folio de

matricula inmobiliaria #368-7975.

1.4. Condenar al demandado a la restitucion del fundo a la

masa sucesoral de Cecilia Cardozo de Escovar.

1.5. Por la mala fe con que actuo el demandado, ordenarle
la restitucion de los frutos civiles en proporcion de las 2/3
partes que hubiese producido el bien, conforme al articulo
964 del Codigo Civil; los cuales deberan dejarse a disposicion

del tramite de sucesion de Cecilia Cardozo de Escovar.

De forma subsidiaria, realizo la misma aspiracion sin tener

en cuenta la mala fe del convocado a juicio.

1.6. Condenar a la demandada al pago de las costas por el

s6lo hecho de la oposicion a esta demanda.

Primeras subsidiarias:

1.7. Declarar la nulidad absoluta del contrato objeto de la

accion, por causa ilicita y con conocimiento del demandado.

11001310303320210012201
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1.8. Que el derecho de dominio equivalente a las 2/3 partes
del bien retorne a la masa sucesoral de Cecilia Cardozo de

Escovar.

1.9. Cancelar la anotacion #8 contenida en el folio de

matricula inmobiliaria #368-7975.

1.10. Declarar que no hay lugar a las acciones contenidas en

el articulo 1525 del Codigo Civil.

1.11. Condenar al demandado a la restitucion del fundo a la

masa sucesoral de Cecilia Cardozo de Escovar.

1.12. Por la mala fe con que actu6é el demandado, se le
ordene la restitucion de los frutos civiles en proporcion de
las 2/3 partes que hubiese producido el bien, conforme al
articulo 964 del Coédigo Civil; los cuales deberan dejarse a
disposicion del tramite de sucesion de Cecilia Cardozo de

Escovar

De forma subsidiaria, realizo la misma aspiracion sin tener

en cuenta la mala fe del convocado a juicio.

1.13. Condenar en costas al demandado.

Segundas subsidiarias

1.14. Declarar la nulidad absoluta del contrato objeto de la

accion, por causa ilicita.
1.15. Que el derecho de dominio equivalente a las 2/3 partes

del bien retorne a la masa sucesoral de Cecilia Cardozo de

Escovar.

11001310303320210012201
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1.16. Se cancele la anotacion N.° 8 contenida en el folio de

matricula inmobiliaria N°. 368-7975.

1.17. Condenar al demandado a la restitucion del fundo a la

masa sucesoral de Cecilia Cardozo de Escovar

1.18. Por la mala fe con que actué el demandando, se le
ordene la restitucion de los frutos civiles en proporcion de
las 2/3 partes que hubiese producido el bien, segin ela
rticulo 964 del Codigo Civil; los cuales deberan dejarse a
disposicion del tramite de sucesion de Cecilia Cardozo de

Escovar

De forma subsidiaria, realizo la misma aspiracion sin tener

en cuenta la mala fe del convocado a juicio.

1.19. Se condene en costas al demandado.

Terceras subsidiarias
1.20. Declarar la nulidad absoluta del contrato objeto de la

accion, por objeto ilicito.

1.21. Que como consecuencia de lo anterior, el derecho de
dominio equivalente a las 2/3 partes del bien retorne a la

masa sucesoral de Cecilia Cardozo de Escovar.

1.22. Cancelar la anotacion #8 contenida en el folio de

matricula inmobiliaria #368-7975.

1.23. Condenar al demandado a la restitucion del fundo a la

masa sucesoral de Cecilia Cardozo de Escovar.

11001310303320210012201



Repuithea de Colembia
-Z;‘&mm/ (’j//(‘l’/’('/’ e e((/jl"y('/ﬂ/ (/) (Z
Dler (Z;‘)'/'i/
1.24. Por la mala fe con que actu6é el demandado, se le
ordene la restitucion de los frutos civiles en proporcion de
las 2/3 partes que hubiese producido el bien, atendiendo el
articulo 964 del Coédigo Civil; los cuales deberan dejarse a

disposicion del tramite de sucesion de Cecilia Cardozo de

Escovar.

De forma subsidiaria, realizo la misma aspiracion sin tener

en cuenta la mala fe del convocado a juicio.

1.25. Condenar en costas al demandado.

Cuartas subsidiarias

1.26. Declarar que en la celebracion del negocio contenido
en la escritura publica N°. 3991 del 14 de noviembre de 2017
se incurrid en lesion enorme por cuanto la vendedora recibio

la mitad del justo precio.

1.27. En consecuencia, se proceda con la rescision del

contrato.

1.28. Cancelar la anotacion #8 contenida en el folio de

matricula inmobiliaria #368-7975.

1.29. Condenar al demandado a la restitucion del fundo a la

masa sucesoral de Cecilia Cardozo de Escovar.

1.30. Por la mala fe con que actu6é el demandado, se le
ordene la restitucion de los frutos civiles en proporcion de
las 2/3 partes que hubiese producido el bien, conforme al
articulo 1948 del Codigo Civil; los cuales deberan dejarse a

disposicion de la sucesion de Cecilia Cardozo de Escovar.

11001310303320210012201
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1.31. En caso de que el demandado opte por hacer uso de la
facultad prevista en el articulo 1948 del Coédigo Civil y
complete el precio justo, previa deduccion de la 1/10 parte,
se le condene a entregar a la masa sucesoral de Cecilia
Cardozo de Escovar, el valor actualizado de conformidad con
el indice de precios al consumidor, de la diferencia entre el
precio justo del derecho y el monto pagado, asi como los
intereses moratorios calculados desde la fecha de la

presentacion de la demanda y hasta que el pago se realice.

2. Como sustento factico se expuso lo siguiente:

2.1. Mediante escritura publica N° 3991 del 14 de diciembre
de 2017 se celebro entre Alejandro Escovar Cardozo, en
calidad de comprador y Cecilia Cardozo de Escovar como
vendedora, la compraventa de 2/3 partes del fundo
denominado “Palo negro” con folio de matricula inmobiliaria
#368-7975, cuyo valor se estimé en $273°000.000,00, monto

que declararon haber recibido a entera satisfaccion.

2.2. Contrario a lo consignado en el documento notarial, ni
el comprador recibi6 materialmente el predio, ni la
vendedora el dinero, y por el contrario todo obedeciéo a un
acto simulado a través del cual se persiguio el
“desheredamiento” de los sucesores y en especial aquél

correspondiente a Juliana Escovar Cardozo.

2.3. Consultados los extractos bancarios de la senora Cecilia
Cardozo de Escovar, se evidencio que entre el ano 2015 al
2020 ningun deposito se realizo en favor de esta por una
cantidad extraordinaria, o que fuese informada ante el fisco,
sin que pueda aducirse que fueron entregados en efectivo

por cuanto tal l6gica atentaria contra el debido cuidado que

11001310303320210012201
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las relaciones filiales pregonan, mas aun si se tiene en

cuenta la avanzada edad de la progenitora.

2.4. La explotacion y tenencia del predio “Palo negro”
siempre lo ostento Cecilia Cardozo de Escobar, a quien su
hermana y sobrino, Beatriz Cardozo de Escovar y Evaristo
Escovar Cardozo respectivamente, le cancelaban los canones
de arrendamiento en la forma por ella requerida, previo el
pago que hacia del impuesto predial. Si bien en alguna
oportunidad la causante otorgd autorizacion al hoy
demandado para el manejo de la cuenta en la cual se
depositaban los canones de arrendamiento, lo cierto es que
ello no significaba que ese producto financiero fuese

conjunto o de propiedad de ambos.

2.5. Las cargas patrimoniales y tributarias que se originaban
por el inmueble eran asumidas en su totalidad por Cecilia
Cardozo de Escovar, incluso aun después de la supuesta
venta a su hijo Alejandro Escovar Cardozo, sin que €l tuviese
injerencia alguna en las decisiones adoptadas para la

administracion y manejo del fundo.

2.6. El valor pactado en el contrato de compraventa dista
del real al que puede ascender el predio, por cuanto las 2/3
partes de este fueron vendidas por $273’000.000,00 cuando
su costo real para esa época era de $817°116.196,00, lo que

evidentemente denota el fraude economico a la causante.

2.7. La motivacion para defraudar ese patrimonio se origino
por la relacion que surgio entre Juliana Escovar Cardozo y
José Francisco Avendano Maz, este ultimo con quien la
progenitora de aquella nunca tuvo buena relacion al punto
de asegurar en vida que ningun activo le podria corresponder

por cuanto redundaria en el beneficio de esa persona.

11001310303320210012201
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2.8. Si bien a José Maria Escovar Cardozo se le transfirio
1/3 parte como anticipo de su legitima herencia, lo cierto es
que con la transferencia de las 2/3 partes que se le hizo a
Alejandro Escovar Cardozo los derechos que estan siendo

afectados corresponden a Juliana Escovar Cardozo.

3. La demanda fue admitida en auto de 29 de junio de 20212.

4. El demandado fue en legal forma notificado, y en
oportunidad contest6 la demanda y propuso medios
exceptivos para cada una de las aspiraciones procesales

principales y subsidiarias, que titulo® “ausencia de los

presupuestos fdcticos y juridicos para la declaraciéon de simulacion”,
“existencia, razonabilidad y validez del entendimiento existente entre
Alejandro Escovar Cardozo y Cecilia Cardozo de Escovar respecto del
usufructo 'y administracion del contrato de arrendamiento™,
“inexistencia de los presupuestos factico y juridico de la ilicitud en la
causa contractual”, “inexistencia de los presupuestos fdcticos y juridicos
de la ilicitud en el objeto contractual™, “contraprestacién econdémica
efectivamente recibida y pagada por valor superior al 50% del avaltio

comercial” y “validez de toda las sumas efectivamente pagadas por

concepto de la compraventa Art. 90 ET”.

5. Adelantadas las etapas propias de un proceso de estas
caracteristicas, se dicto sentencia el 30 de septiembre de
20227 en la cual: (i) se declar6 simulado el contrato de
compraventa contenido en la escritura publica N° 3991 del
14 de noviembre de 2017; (ii) negd la pretension encaminada
a declarar que el predio pertenece a la sucesion de Cecilia

Cardozo de Escovar; (iii) se ordend la cancelacion de la

2 Archivo “OSAutoAdmiteDemanda”.

3 Folios 14 a 22 archivo “20AnexosyContestacion”.
4 Para las pretensiones principales

5 Pretensiones subsidiarias 1,2y 3

6 Pretensiones subsidiarias 4. Lesion enorme.

7 Archivo “50ActaSentenciaProferidaenAudiencia’.

11001310303320210012201
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anotacion #8 registrada en el folio de matricula inmobiliaria
#368-7975; (iv) ordené al demandado Alejandro Escovar
Cardozo restituir real y material el fundo a los demandantes;
(v) se despacho de forma desfavorable la aspiracion

relacionada en el numeral 5° de la demanda, (vi) y condeno

en costas al extremo demandado.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA?®

Tras verificar la satisfaccion de los presupuestos de la
accion, el a quo refirié que el tramite incoado corresponde a
un de tipo declarativo mediante el cual se pretende enrostrar
la actitud simulativa del negocio de compraventa puesto en
conocimiento de la jurisdiccion, por lo que enfatizo lo
pertinente frente a la autonomia de los contratantes y la
subjetividad de querer celebrar un negocio. Tras enlistar los
principales supuestos para la prosperidad de la pretension:
la existencia de un contrato validamente celebrado, la
legitimidad del demandante para solicitar esa declaracion y
demostrar sin ambigliedad la simulacion, procedié a hacer

un analisis de los hechos puestos a su consideracion.

A continuacion, tras constatar la prueba de los dos primeros,
expreso que si bien existe libertad probatoria para demostrar
la causal de simulacion, arguyoé el indicio como factor

medular para la conviccion del escenario aqui expuesto.

Refiri6 como indicios a tener en cuenta para resolver el caso:
el motivo de la simulacion que se reduce al interés de las
partes en realizar un contrato simulado; la necesidad que

surge antes de la negociacion; la relacion entre los

8 Record 03:10:00 Archivo “5IAUDIENCIA 2021-00122-20220930_12" y
record 00:00:01 a 00:16:00 archivo “49AudienciaSextaParte”

11001310303320210012201
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contratantes; asi como entre el patrimonio del enajenante y
el del comprador, y las disposiciones economicas; la no
ejecucion real del contrato; ausencia de movimientos
financieros entre los contratantes; documental sospechosa;
el bajo precio de la negociacion y finalmente las conductas

de los sujetos, todo ello en consonancia con los preceptos

240y 242 de la ley 1564 de 2012.

Como primer indicio refirio el motivo de la simulacion, el cual
limit6 al encubrimiento de un desheredamiento y las
relaciones derivadas que la hija de la causante, Juliana
Escovar Cardozo, mantuvo con un tercero cuyos afectos no
le eran correspondidos, asi como la relacion parental

existente entre la vendedora y el comprador.

En segundo lugar, la ausencia de necesidad de la venta del
bien, en razon al ingreso mensual que le representaba el
arriendo de aquel; sin que exista coherencia entre ese hecho
y lo relatado por el demandado en torno al convenio de
arrendamiento que supuestamente subsistio entre Cecilia
Cardozo de Escovar y el aqui demandado, en el cual este
ultimo le permitié a aquella vivir en un apartamento de su
propiedad, lo cual generé unos canones de arrendamiento
que pretendieron pagarse con la transferencia del predio
“Palo negro”, sin que tal aseveracion se encuentre
consagrada en la escritura publica, asi como tampoco la

forma de pago.

Prosiguio su argumento, al referir que resulta contradictorio
haber cedido los derechos que como ahora arrendador le
correspondian sobre el bien supuestamente vendido, pero a
su vez, cobrar canones de arriendo por la ocupacion que la
senora Cecilia Cardozo de Escovar hizo en el apartamento de

propiedad de Alejandro Escovar por un periodo de 14 anos.
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Asi mismo, decant6 la ausencia de movimientos financieros
en la cuenta de la madre de los aqui intervinientes, sin que
se hubiese explicado con holgura el sustento de la actividad
econOmica que realizaba el demandado para la obtencion de

recursos para la compra del terreno rural.

En todo caso, no perdié de vista la relacion familiar de los
contratantes y el desacuerdo de la causante con la relacion
afectiva que Juliana Escovar Cardozo tenia con un tercero,
asi como la falta de comprobantes de pago y de recibo de
dineros, sin que se haya demostrado que la verdadera
intencion de la transferencia era la venta, asi como tampoco
mencion alguna a un convenio mediante el cual se honrara
una obligacion anterior a cargo de Cecilia Cardozo de

Escovar en favor del convocado a juicio.

Concluyoé con la declaracion de simulacion deprecada,
negando la pretension 2* “en razén a que al ordenarse la
cancelacion de la anotacién que contiene el registro de dicho
acto se hace que el bien quede en cabeza de la sucesion de la
difunta” y la 5* “por no haberse demostrado que el
demandado haya recibido los canones de arrendamiento del

inmueble objeto de la presente litis”.

LA APELACION.

Inconforme con la determinacion de primera instancia, el
demandado apeld, concretando sus reparos en la deficiencia
probatoria y la ausencia de analisis de la realidad econémica

de las partes.
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Al sustentar ante esta Sede, replico la divergencia entre los
hechos indiciarios y aquellas suposiciones de las cuales
partio el juzgador para fundar su determinacion, en tanto
que se tuvieron por ciertas situaciones facticas que no
correspondian a la realidad. Asi mismo, adujo la ausencia
de analisis frente a la tacha de los testigos propuesta y la
valoracion incorrecta de sus declaraciones; sin perder de
vista que el motivo que originé la accion, el encubrimiento
de un acto de desheredamiento y sustraccion de bienes de la
herencia, no se encuentra probado, aduciendo que para el
ano 2015 las relaciones familiares no eran de la magnitud
que se narra en el libelo y que, en todo caso, en abierta
contradiccion se dijo que desde el inicio de la sociedad
conyugal entre Juliana Escovar y su esposo surgio la rencilla

entre la causante y éste.

Ahora, en cuanto a la ausencia de necesidad de vender, alegd
que si bien los dineros percibidos por los canones de
arrendamiento resultaban un auxilio para su manutencion,
eran insuficientes para residir en una vivienda de estrato 5,
con las cargas alimentarias que suponia su vivencia, y para
el pago de la medicina prepagada; situacion que no era la
padecida por el demandante quien poseia una buena
solvencia econémica y de la cual no podia darse un indicio

infundado sobre la imposibilidad de adquirir otro bien.

Sostuvo que el grado de parentesco no era un indicio grave
y por el contrario resultaba levisimo al ser un escenario
pasivo en las relaciones familiares, sin que ello fuese un
impedimento para que de forma voluntaria y autonoma se
procediera a la venta en los términos resenados, maxime
cuando fue el pago de una obligacion que surgio de forma
natural por el propio interés de su senora madre en

compensar su ayuda.
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Finalmente, refiri6 irregularidades procesales como la
obtencion de documentos de forma irregular, verbigracia los
extractos de las cuentas bancarias, la imparcialidad que
debia tener el juzgador al momento de proferir la sentencia

y la deficiente valoracion probatoria.

CONSIDERACIONES

1. Con la presencia de los llamados presupuestos procesales
de la accion y sin que se advierta la incursion en causal que
pueda viciar de nulidad lo actuado, estan dadas las
condiciones para que esta Corporacion decida de fondo esta

instancia.

2. Preliminarmente se advierte que la Sala de Decision se
pronunciara Unica y exclusivamente acerca de los reparos
senalados por el apelante en la primera instancia,
sustentados ante esta Sede, atendiendo la pretension
impugnaticia que rige el recurso de apelacion, de
conformidad con lo regulado en los articulos 320, 327 y 328
de la Ley 1564 de 2012.

3. La divergencia del recurrente con el fallo de primer grado,
se planteo en el estudio del material probatorio recaudado y
de la voluntad de las partes al celebrar el negocio cuya
simulacion se depreco, valoracion que califico de deficiente,
desconociendo la realidad contractual y los antecedentes que

dieron origen al negocio.

4. Para resolver el asunto, debe recordarse que en el
substrato de los actos y contratos reposa el consentimiento

como la asercion que, una vez exteriorizada, deviene
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generatriz de los efectos juridicos queridos por los
manifestantes, anidando el germen vincular frente a los
términos en que tal voluntad ha sido expresada (articulo
1602 del Codigo Civil), en lo que se erige una regla general
que, no pocas veces se ve quebrantada por virtud de la
disonancia que pueda haber entre la intencion publicamente
manifestada y la real intencion de los contratantes en el
concierto avenido, razon por la cual, la norma baculo de esta
figura en nuestro ordenamiento, comienza por negarle
efectos frente a terceros a las escrituras privadas
confeccionadas para alterar lo pactado en escritura publica
(articulo 1766 idem), pues la logica juridica ensena que los
contratos obligan a lo que en ellos se pacta, en la forma y
tiempo convenidos y no a lo que fue objeto de reserva mental,

ora que ocultado o subrepticiamente urdido.

Asi, la acciéon de simulacion halla su base esencial en el
articulo 1766 del Codigo Civil que establece:

“ARTICULO 1766. SIMULACION. Las escrituras privadas,
hechas por los contratantes para alterar lo pactado en
escritura publica, no produciran efecto contra terceros.
Tampoco lo producirdn las contraescrituras publicas, cuando
no se ha tomado razén de su contenido al margen de la
escritura matriz, cuyas disposiciones se alteran en la
contraescritura, y del traslado en cuya virtud ha obrado el
tercero.”

La jurisprudencia ha explicado que la simulacion:

“... constituye un negocio juridico, cuya estructura genética se
conforma por un designio comun, convergente y unitario
proyectado en dos aspectos de una misma conducta compleja
e integrada por la realidad y la apariencia de realidad, esto
es, la creacion de una situacion exterior aparente explicada
por la realidad reservada, tinica prevalente y cierta para las
partes.

En consecuencia, si de simulacion absoluta se trata, inter
partes, la realidad impone la ausencia del acto
dispositivo exterior inherente a la situacion contractual
aparente y la permanencia de la unica situacion
juridica al tenor de lo acordado, y, en caso de la

11001310303320210012201



Repuithea de Colembia
-Z;‘&mm/ (’j//(‘l’/’('/’ e e((/jl"y('/ﬂ/ (/) (Z
Dl (Z;VN'/

simulacién relativa, esa misma realidad precisa, entre las
partes, la prevalencia del tipo negocial celebrado, el contenido
acordado, la funciéon auténoma que le es inherente, ora los
sujetos; a este respecto, lo aparente no esta llamado a generar
efecto alguno entre las partes y, frente a terceros, in casu,
dentro del marco de circunstancias concretas se definiran las
diferentes hipdtesis que pueden suscitarse entre éstos
conforme deriven derechos del titular real o del titular
aparente en la cual, por principio se privilegia el interés de
quien actué de buena fe con base en la apariencia en
preservacion de ésta, la regularidad y certidumbre del trdfico
juridico y de las relaciones juridicas negociales.

En punto de la prueba de la simulaciéon es menester su
demostracion con medios probatorios idéneos, pues, todo
negocio juridico al obedecer a una funcién prdctica o
econdmica social reconocida por el legislador, se presume
celebrado en atencion a intereses serios, dignos de tutela y de
reconocimiento legal.

Entre las partes y terceros, son admisibles todos los medios
probatorios a condicion de su apreciacion légica, sistemdtica,
racional y de su conclusiéon inequivoca (cas. septiembre
25/1973, CXVII, Nos. 2372 a 2377, pp. 65 a 68; febrero 28
/1979, CLIX, No. 2400, pp. 49 a 51, marzo 10/1955. CCXXXIV,
pp. 406 y ss.; Sentencia del 15 de febrero 15/2000, exp. 5438,
S-029 de marzo 15/2000, exp. 5400).7°.

Mas exactamente, la simulacion absoluta, per se, de suyo y
ante si, envuelve la inexistencia del negocio juridico
aparente, pues las partes estan definitivamente atadas por
la ausencia del negocio inmerso en la apariencia de la

realidad.

El Diccionario de la Real Academia Espanola de la Lengua,
define simular en los siguientes términos: “1. tr. Representar
algo, fingiendo o imitando lo que no es.”, es asi que de antano
se ha reconocido como un enfrentamiento consciente y
deliberado entre la voluntad declarada y la voluntad real que
presupone o implica dualidad de actos!9; el doctrinante Osti
considera: “la simulaciéon como divergencia bilateral consiente
entre la voluntad y la declaracién (...): pero ahora prevalece la
tendencia a negar que en estas hipoétesis se trate propiamente

o Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 30 de julio
de 2008, [SC-077-2008], exp. 41001-3103-004-1998-00363-01. MP. William
Namén V.

10 A Rocha, de la prueba en derecho, Universidad Nacional de Colombia,
Bogota 1949, p.206.
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divergencia entre la voluntad y la declaracién, puesto que con
el acuerdo simulatorio las partes en realidad declaran lo que
quieren, y en lo que quieren estd comprendida también la
apariencia del contrato que exhiben al ptblico™!.

Ciertamente en la simulacion, por definicion hay una
mentira, por lo que su estructuracion es compleja,
compuesta por dos declaraciones que coexisten, son
indispensables y que prestan servicios diferentes pero
coordinados: la ostensible, Ginica al alcance de terceros, y la
privada, llamada interna o secreta, estas cubiertas por el velo
de la buena fe exenta de culpa.

Por ello, desde el primer reconocimiento jurisprudencial del
27 de julio de 1935 en el que se individualizo la figura de la
simulacion para dotarla de elementos propios y diferentes de
la nulidad, se estableci6 que la accion busca un
pronunciamiento de que lo convenido privadamente entre las
partes es valido y priva sobre si declaracion publica por
yuxtaposicion de contratos y en efecto lo aparente no esta
llamado a producir efectos entre las partes.

A su vez universalmente se ha clasificado entre simulacion
absoluta y relativa, cuyas proyecciones son distintas. En
cuanto a la simulacion absoluta se crea una titularidad
formal para ocultar la real inalterada entre las partes,
mientras que en la relativa no llega a enervar la plenitud de
los efectos juridicos!2.

Para demostrar la simulacion existe libertad probatoria,

aunque adquiere preponderancia la prueba indiciaria:

“Por las caracteristicas, modalidades, cautela de las
partes y circunstancias “que rodean este tipo de negocios,
en orden a desentranar la verdadera intenciéon de los
contratantes, se acude las mas de las veces a la prueba
de indicios, mediante la cual a partir de determinados
hechos, plenamente establecidos en el proceso, como lo
exige el articulo 248 del Cédigo de Procedimiento Civil, el

11 Osti, contratto, en Novissimo Digesto italiano, IV, Utet, Torino, 1957, pag.
508.
12 Corte Suprema de Justicia. Sentencia 21 de julio de 2003. Expediente 6995.
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juzgador despliega un raciocinio mental légico que le
permite arribar a otros hechos desconocidos”. Por tanto,
“... como es natural en el desarrollo de la actividad
judicial, la valoracion (...) en cuanto a la demostracién de
los hechos indicadores, al igual que respecto de la
gravedad, concordancia y convergencia de los indicios o
acerca de su relacién con las demds pruebas, constituye
una tarea que se encuentra claramente enmarcada dentro
de la soberania de los sentenciadores para examinar y
ponderar los hechos, por lo que su criterio o postura sobre
ellos esta, en principio, amparada por la presuncion de
acierto... (Sentencia de 23 de febrero de 2006, exp.
15.508, no publicada aun oficialmente)” (cas. octubre
24/2006, exp. 00058-01).713

Recordemos que el indicio es el hecho cierto del cual, por
inferencia logica, se coligen la existencia y los caracteres de
otro que se pretende probar. Doctrina y jurisprudencia han
senalado multiples indicios de la simulacion, entre otros, el
parentesco, la falta de capacidad econémica del adquirente,
la retencion de la posesion del bien por parte del enajenante,
el precio exiguo, la forma de pago, el movil para simular
(causa simulandi), el tiempo sospechoso del negocio
(tempus), siendo necesario "que los indicios y las conjeturas
tengan el suficiente mérito para fundar en el Juez la firme
conviccion de que el negocio es ficticio; lo cual sélo ocurrira
cuando las inferencias o deducciones sean graves, precisas Yy
convergentes.”

5. Desvirtuar la eficacia formal del negocio que se endilga
simulado, exige persuadir sobre la médula causal inmersa
en el acto de voluntad (articulo 1524 eiusdem), sobre los
moviles impulsores de la prestacion, tanto de caracter
remoto como en los fines inmediatos que los contratantes se
trazaron como derrotero y que fueron conocidos
correlativamente por las partes al momento de ajustar el
contrato, por lo que, hurgar en las motivaciones presentes al

momento de consentir, no puede menos que implicar la

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 30 de julio
de 2008, [SC-077-2008], exp. 41001-3103-004-1998-00363-01. MP. William
Namén V.
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concurrencia de todas aquellas personas que tomaron
partido en la estructuracion del acto tnico, pues de la
auscultacion del querer subjetivo de cada uno, debe brotar
la realidad hasta entonces furtiva, como que soélo ellos

pueden dar cuenta de la voluntad rampante que se dieron

en camuflar ante terceros.

Entendida la simulacion como un acto de apariencia externa
con que los contratantes envuelven su real voluntad interna
o acto oculto, constituye su descubrimiento una verdadera
excepcion al principio de la buena fe contractual, por lo que
debe estar plenamente acreditado el acto deshonesto, como

lo dispone el articulo 1516 ibidem y lo ha ensenado la Corte:

“...) 1.- Suficientemente es conocido que cuando se
pretende desvirtuar las manifestaciones exteriorizadas
por las partes al momento de contratar, siempre debe
partirse de la presuncién de sinceridad y seriedad de los
negocios juridicos bilaterales celebrados. De ahi que
quien en un caso determinado pretenda sacar a flote la
verdad que se encuentra oculta, corre con la imperativa e
ineludible carga de acreditar las circunstancias de
tiempo, modo y lugar dirigidas a establecer que realidad
difiere de la apariencia ptublicamente expresada. (...)" 4.

6. En el sub lite, notese que las pretensiones encuentran
asidero en el detrimento patrimonial que de forma acordada
patrocinaron el aqui demandado y la senora Cecilia Cardozo
de Escovar, en razon a la transferencia de las 2/3 partes del
predio Palo negro que hace parte de la finca de mayor
extension denominada La Maria ubicado en la vereda
Jabalcon del municipio de Purificacion, Tolima, sin ninguna
contraprestacion. Tal afectacion patrimonial no se causoé de
manera directa al peculio de Cecilia Cardozo de Escovar, sino

que por el contrario sus efectos se dieron tras su

14 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 24 de abril de 2009. M. P. Jaime
Arrubla Paucar.
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fallecimiento, escenario que redujo la expectativa de

herencia de la que son titulares los aqui convocantes.

Como la causa que dio origen a ese acuerdo, se aludio la
ausencia de afecto en favor de la relacion que se origino entre
Francisco Avendano y Juliana Escovar Cardozo, y la fractura

que surgio en la relacion entre madre e hija.

Frente a este punto en especial, la demandante al absolver
su interrogatorio relat6 que tras su divorcio con Juan
Fernando Arango Maya, estableci6 una nueva relacion con
José Francisco Avendano, la cual no fue aceptada por su
progenitorals, situacion que fue corroborada por el testigo
Evaristo Escovar Cardozo quien de forma holgada refirio los
pocos afectos de la senora Cecilia Cardozo para con
Francisco Avendano a quien “no lo podia ni ver”6. En la 19
misma linea, Cristina Arango Escovar brind6 detalles
expresos del rompimiento total de la eventual relacion, al
referir que con motivo de un viaje que les obsequio su padre,
el descontento de su abuela Cecilia Cardozo, fue de tal
magnitud que aquella no le volvio a dirigir la palabra, todo

ello a mediados del ano 201517,

Y es que si bien varios de los testimonios fueron tachados, lo
cierto es que la espontaneidad en sus declaraciones asi como
la subjetividad en sus apreciaciones al referir situaciones
diversas por las cuales se percataron de tales hechos,
permiten al juzgador fiarse de sus deposiciones, sin que se
evidencia alguna conducta amanada en torno a la obtencion

y creacion de una prueba.

15 Record 01:46:10 Archivo “45
16 Record 02:37:00 Archivo “47
17 Record 00:20:55 a 00:22:15 archivo “51
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En ese sentido, como derrotero inicial, no puede desecharse
la relacion agobiante que para ese momento padecia el
nucleo familiar de la senora Juliana Escovar Cardozo y el
rompimiento de las relaciones entre Francisco Avendano y
Cecilia Cardozo de Escovar, lo que fue motivo para actuar de
forma simulada y en aprovechamiento de terceros. Y es que
para esta Sala refulge un hecho que no fue tenido en cuenta
en primera instancia, y corresponde al entrelazamiento entre
la animadversion de Cecilia Cardozo de Escovar para con su
hija Juliana y la pareja de ésta Francisco Avendano y el
momento mismo en que aquella empezé junto con su hijo
Alejandro, a realizar las diligencias tendientes a la

transferencia del bien.

En efecto, notese que segun la narrativa del caso y lo hasta
ahora auscultado, para el ano 2015 ceso6 todo contacto entre
el esposo de Juliana Escovar Cardozo y Cecilia Cardozo de
Escovar, misma data en la cual el aqui demandado confeso
que aquella lo contacto para empezar a hacer los tramite de
“negociacion” sobre las 2/3 partes del predio “Palo negro”,
hecho que quedo consignado en la declaracion de parte del
demandado, al cuestionarse sobre las razones que motivaron

la compraventals,

Destaquese que la intencion que originé el negocio no fue la
de vender o enajenar el fundo, sino por la desavenencia
familiar, la senora Cardozo procuré diluir el patrimonio, que
tras su fallecimiento sucederian sus hijos, transfiriéndolo

bajo una ficcion de compraventa.

6.1. Ahora, no debe perderse de vista que, salvo los sefnores

Alejandro y Evaristo Escovar Cardozo, seguin lo aludido en el

18 Record 02:33:45 Archivo “45
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plenario, conocian de la transferencia del predio, el primero
de ellos por ser el comprador, el segundo por haber realizado
diligencias para tal evento, y que aun cuando se tenia
conocimiento de ese hecho, el comportamiento frente al pago

de los canones de arrendamiento y la administracion del

fundo permaneci6 incolume, pues en ello nada cambié.

Y es que en tratandose de compraventa, como elemento
fundamental de tal negocio se encuentra la obligacion del
vendedor de hacer entrega del predio, como manifestacion
volitiva de los contratantes y la necesidad de finiquitar la
transferencia del mismo en debida forma, lo que realmente
aqui no acontecio; si bien no resulta desconocido para los
intervinientes la destinacion del predio y la explotacion que
se le estaba dando desde generaciones familiares pasadas,
lo cierto es que en modo alguno el aqui demandado proclamo
detentar la propiedad del terreno, incluso, noéotese que al
momento de cuestionarse sobre el negocio, no se evidencio
en forma alguna el interés de apropiarse de la heredad y por
el contrario enfilo su defensa a argumentar la compensacion

que por los cuidados profesados a su senora madre le eran
debidos!?.

Encuentra respaldo el precedente aserto tanto en los
testimonios como en las versiones de las partes, quienes
coincidieron en senalar que la administracion del predio la
ejercia inicialmente Beatriz Cardozo, y luego de su muerte,
la senora Cecilia encargé de forma tacita a Evaristo Escovar
Cardozo el manejo de los negocios, al punto que cualquier
entendimiento era con €l; y éste, en su declaracion de forma
reiterada sostuvo que incluso después de la compraventa,

cualquier ingreso o decision sobre el predio “Palo negro” lo

19 Record 02:39:20 Archivo “45
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consultaba con la “tia Cecilia”™9, quien a su arbitrio decidia
si habia necesidad de consignar dineros adicionales a los del

arriendo, y era a ella a quien se le rendia cuenta de los

impuestos prediales?!.

Argumento que fue confirmado por el senor Israel Palma
Terreros, quien adujo estar a cargo de la finca de la senora
Beatriz Cardozo y conocerla a ella y a la senora Cecilia
Cardozo de Escovar?2, a quien hasta el dia en que murio
reconoci6 como duena del predio “Palo negro”, pues
cualquier tema inherente al fundo era tratado con ella de

forma exclusiva.

No debe perderse de vista que el propio demandado arrimo
copia de wuna demanda de restitucion de inmueble
arrendado, en la que ademas de declararse propietario del
bien, narré la constitucion de un contrato de arrendamiento
entre €l y Evaristo Escovar Cardozo, para lo cual pretendio
servirse del testimonio de Israel Palma, empero, éste nego tal
situacion y por el contrario enfatizo que cualquier situacion
relacionada con la finca, era de competencia de la senora

Cecilia Cardozo de Escovar.

Por otra parte, la defensa del demandado se hizo consistir en
que la cuenta que manejaba de forma conjunta con su mama
Cecilia Cardozo de Escovar no permitia ningin cambio en la
modalidad de pago de los canones de arrendamiento del
predio “Palo negro”, excusa que resulta dudosa, en tanto que
de ese producto financiero ya poseia su manejo desde el ano
200523, data en la cual se realizé la modificacion de las

firmas, siendo la titular exclusiva la sefiora Cecilia Cardozo.

20 Record 02:29:14 Archivo “47
21 Record 02:26:30 Archivo “47
22 Record 03:0058 Archivo “47
23 Record 02:30:26 Archivo “45
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6.2. En lo atinente al dinero, no cabe duda que aun cuando
en la escritura publica N.° 3991 del 14 de noviembre de 2017
quedo consignado que el pago del precio se hizo en efectivo
y mediante la transferencia de dinero, afirmacion que segun
la senora Juliana Escovar también le compartio el convocado
al momento de morir su senora madre, lo cierto es que ello

no encuentra correspondencia con lo que en verdad ocurrié.

Con la propia confesion del senor Alejandro Escovar Cardozo
fue desvirtuado el declarado pago, pues insistido en que la
realidad del negocio de compraventa fue una compensacion
por la vivienda que le dispensé a su mama y por las
atenciones que desde el ano 2003 le brindo, al ser el tinico
que atendia a las necesidades de ella, confirmando asi la
ausencia de entrega de dinero en la data de suscripcion de
la escritura, o incluso, entre el periodo que comprenden los

anos 2015 a 2020, ano del 6bito de Cecilia Cardozo.

A tono con lo anterior, son dos los puntos que subyacen a
esa conclusion, el primero de ellos relacionado con el
contrato de arrendamiento que supuestamente existio entre
Cecilia Escovar de Cardozo y Alejandro Escovar Cardozo; el

segundo item, la manutencion de la causante.

6.2.1. En el primer caso, recuérdese que el articulo 1973 del

Codigo Civil ensena “El arrendamiento es un contrato en que las

dos partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de una

cosa, o a ejecutar una obra o prestar un servicio, y la otra a pagar por
este goce, obra o servicio un precio determinado”, sin que ninguno
de esos presupuestos se encuentre probado en el plenario,

no solo por que nunca se pacto, segun la aseveracion del
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propio demandante24 sino porque no se acredit6 la existencia

de esa obligacion por ese especifico concepto.

Y es que para que opere la compensacion, figura bajo la cual
justifica el demandado se surtio el pago del precio, resulta
indispensable la preexistencia de deudas liquidas y exigibles
que reciprocamente se adeudan (articulos 1714 y 1715 del
Codigo Civil), sin que situacion semejante aparezca
acreditada en el dossier, lo que impide tener certeza sobre
las condiciones excepcionales en que el demandado funda

su defensa.

A tono con ello, se evidencia la sinrazon de la excepcion
titulada  “existencia, razonabilidad 'y validez del
entendimiento existente entre Alejandro Escobar Cardozo y
Cecilia Cardozo de Escovar respecto del usufructo y
administracién del contrato de arrendamiento”, por cuanto

ese acuerdo tampoco quedoé probado en la actuacion.

6.2.2. Para la Sala no resulta ajeno el escenario en el cual
una madre en agradecimiento por las atenciones de su hijo,
decide reconocerle ciertas prerrogativas diferenciales, sin
embargo, existen situaciones que impiden aducir ese
elemento como motivo originario de la transaccion. Tal como
se consigno en lineas anteriores, ademas de la data en que
se inici6 el negocio y los antecedentes venero de la
transferencia de dominio de “Palo negro”, causa extraneza a
esta Corporacion que se asevere la manutencion exclusiva

por parte de Alejandro Escovar para su senora madre.

En efecto, si bien se adujo que desde el ano 2003 Alejandro

Escovar asumio todas las atenciones de la senora Cecilia

24 Record 00:09:28 Archivo “47
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Cardozo, lo cierto es que lo concluido en el estrado judicial
difiere mucho de ese reconocimiento dinerario que
eventualmente se pudiere haber hecho; maxime cuando el
propio demandado dio cuenta de la recepcion de dineros que
por concepto de pension percibia su madre, e incluso atesto
sobre los canones de arrendamiento que le eran transferidos
por la administracion que su hermana, Beatriz Cardozo,
realizaba sobre “Palo negro”y que continu6é materializando a

través de Evaristo Escovar Cardozo, infiriendo la ausencia

de necesidad de caridad por parte de sus hijos.

A tono con ello, tanto Juliana Escovar2> como José Maria
Escovar?6 coincidieron en la independencia econémica de
Cecilia Cardozo de Escovar, la compania que se le brindaba
por parte de trabajadoras de hogar, con alguna de las que se
presento un evento de hurto de dinero, lo cual atesto el
propio Alejandro Escovar, lo que daba cuenta de la ausencia

monetaria para su subsistencia.

Si bien la testigo Maria Clara Escovar Cardozo dijo que quien
estaba pendiente de Cecilia Cardozo era Alejandro Escovar,
la compensacion monetaria que aludi6é éste ultimo, por los
gastos en que dijo incurrié para el cuidado de aquella, de
estos no se allegd probanza, acreditandose en contra la
independencia economica de la causante, lo que descarta
cualquier erogacion o rubros pendientes de pago por la

manutencion de su senora madre.

Incluso, las facturas de los servicios publicos arrimados,
debidamente cancelados, datan de fecha posterior a la

defuncion de la seniora Cecilia Cardozo de Escovar, razéon por

25 Record 01:54:30 Archivo “45
26 Record 02:04:25 y 02:11:10 Archivo “45
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la cual no puede decirse que era una ayuda econémica ese

supuesto factico.

7. Con todo lo anterior, y de cara a los derroteros expuestos,
en concordancia con las excepciones propuestas nicamente
para las pretensiones principales, resulta oportuno aducir
que la denominada “ausencia de los presupuestos fdcticos y
juridicos para la declaracion de simulacion” no fue
demostrada en tanto que se logré6 comprobar que el acto
denominado compraventa realmente no existio, y el
documentado obedeci6 a una ficcion creada para distraer
sus bienes y desconocer los derechos que eventualmente le
pudiesen corresponder a los sucesores de la senora Cecilia,
todo ello derivado de discordias familiares y el anhelo de
impedir que uno o algunos de ellos disfrutasen de ese
derecho, maxime si lo acordado no correspondiéo a una

compraventa en los términos que resena la normativa legal.

8. Se concluye que la hermenéutica del juez a quo,
encuentra respaldo en el haz probatorio, siendo sus
apreciaciones logicas y su argumentacion se ajusta a los
preceptos reguladores de la controversia traida para su

solucion por la jurisdiccion.

9. Careciendo el disenso del apelante de la contundencia
necesaria para enervar la decision de primera instancia, se
impone su confirmacion, con la consiguiente condena en

costas al recurrente vencido.

DECISION

Con cimiento en la argumentacion que precede, el Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., en Sala de
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Decision Civil, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1. CONFIRMAR la sentencia emitida el 30 de septiembre de
2022 por el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota.

2. CONDENAR en costas de esta instancia a la parte

apelante.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Magistrada
110013103033202100122 01 27

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
110013103033202100122 01

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

Magistrado
110013103033202100122 01

Firmado Por:

Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N.° 110013103035201900164 01

Clase: VERBAL - RCE
Demandante: BLANCA CECILIA y JUAN HERNANDO
PENA RUEDA

Demandada: ~ NESTOR JULIO FAJARDO GAMBA y ALBA
CONSTANZA SANCHEZ BOHORQUEZ

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, y comoquiera
que la parte demandante, dentro de la oportunidad que consagra el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022 (cinco dias siguientes a la ejecutoria del auto que
admiti6 su alzamiento, cuyo plazo fenecié el 23 de mayo de 2023, por su
habilitacién que tuvo lugar en proveido de 9 de ese mismo mes y ano'), no
sustent6 el recurso de apelaciéon que interpuso contra la sentencia que el
19 de abril de 2023 profirio el Juzgado 35 Civil del Circuito de esta ciudad,
se declara DESIERTO su alzamiento, de conformidad con la norma
resefiada en precedencia?, en concordancia con los articulos 322 (zn fine?),
327 (inciso final) y 328 (inciso primero) del CGP vy la jurisprudencia de la
Corte Constitucional (sentencias SU418 de 2019 y C-420 de 2020), la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia (sentencias STC12927-
2022; STC705-2021; y STC3472-2021) y la Sala de Casacion Laboral de la
misma Corporacion (sentencias STL7274-2022; rad. 97805; STL16088-
2022, rad. 100491; STL.15350-2022, rad. 99817; STL.2791-2021, rad. 92191,
y STL7317-2021, rad. 93665).

Sin costas por no aparecer causadas (art. 365. 8, CGP).
En oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

! Notificado por estado electrénico de 10 de mayo de 2023.

2 Seguin la cual “ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. (...) Si
no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto” (se subraya y resalta).

3 Norma segun la cual “el juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion
contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).




Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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Documento generado en 25/05/2023 04:15:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Asunto. Proceso Verbal (Responsabilidad Civil Extracontractual)
promovido por la sefiora Aura Maria Ospina de Rojas contra Luis
Alejandro Herrera Robayo y Luz Marina Ospina Lopez.

Rad. 35 2021 00346 01

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, cuyo proyectd se discutio y aprobé en Sesion de Sala de 19 de abril
de 2023, segun acta N°13 de la misma fecha.

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el apoderado del
extremo demandante contra la sentencia que profirié el Juzgado Treinta y

Cinco Civil del Circuito de Bogota el 18 de enero de 2023.

I. ANTECEDENTES

1. La sennora Aura Maria Ospina de Rojas, a través de apoderado
judicial, formulo demanda contra los senores Luis Alejandro Herrera Robayo
y Aura Maria Ospina de Rojas para que se declare son civil y
extracontractualmente responsables por los perjuicios ocasionados con la
medida cautelar, inscripcion de la demanda, inscrita sobre el inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria N°50N-20666316, y que se
decreto dentro del proceso de sucesion que curso en su contra en el Juzgado

2° de Familia de Zipaquira.
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Pidi6 que como consecuencia de lo anterior, se les condene a pagar
perjuicios que estimo en “$7.870.851.808” por concepto de lucro cesante,
correspondiente a las sumas “que se dejaron de percibir a causa de la
inmovilizaciéon del predio durante todo el tiempo de cautela”, y se les condene

al pago de las costas.

2. Como sustento de lo anterior, adujo que luego de adelantar la
sucesion conjunta de los senores Jesus Maria Ospina Cubillos y Mercedes
Rojas de Ospina que culminé con sentencia de 7 de febrero de 2011, los
demandados promovieron el citado asunto, distraccion y ocultamiento
doloso de bienes relictos, donde se decreto la inscripcion de la demanda
sobre el predio “Diamante B1” de su propiedad, registrada en la anotacion

N°5, el 8 de octubre de 2012.

Agregoé que, si bien se negaron las pretensiones de la demanda y
promovio el correspondiente incidente de perjuicios, el juzgado de
conocimiento se abstuvo de impartirle tramite, pese a que la medida perduro
por “siete anos y nueve meses” y a que pidido el levantamiento con el
ofrecimiento de una caucion con el fin de negociar el predio, sin embargo,
no fue posible debido a que se fijo un elevadisimo valor de mas de 5.000

millones de pesos.

Senalé que debido a varias ofertas, se vio obligada a entregar una
gruesa suma de dinero para levantar la medida finalmente en el ano 2016,
sin embargo, no fue posible materializar la venta y, por ende, perdio ofertas
de negociacion con varias sociedades, Fomac Constructores S.A.S.,
Constructora Corpoinco S.A.S., Parque Industrial Rio de la Magdalena, y

finalmente, un contrato de fiducia mercantil con la primera de las citadas.

Finalmente resalté que la dificil situacion presentada por Ila
inscripcion de la demanda en el predio, la forzé en el ano 2013 “aportar el
bien inmueble a la sociedad por A.M.O.R., en donde es representante legal”,

con el proposito de dar viabilidad a nuevas ofertas de venta.
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3. Admitida la demanda y notificada personalmente, a través de
apoderados judiciales, el extremo demandado se opuso a las pretensiones y

formulo las siguientes excepciones de mérito:

3.1. La senora Luz Marina Ospina Lopez:

i) “Falta de legitimidad para actuar”, habida cuenta que la
demandante transfirioé la propiedad del inmueble a la sociedad Inversiones
por A.M.O.R. S.A.S. mediante escritura publica de 19 de septiembre de
2013, aunado a que la inscripcion de la demanda “no pone los bienes fuera
del comercio pero quien los adquiera con posterioridad estard sujeto a los

efectos de la sentencia.”

ii) “Inexistencia de la obligacion civil extracontractual”, por
cuanto no se causaron los perjuicios que reclama la demandante, en razéon
a que ademas que fue demandada legitimamente, el juzgado de
conocimiento del proceso en donde se decreto la inscripcion de la demanda
accedio a la solicitud del levantamiento “presentando una caucién para
garantizar si perdiera el juicio”, y agrego que la demora en lo ultimo tampoco

fue responsabilidad de los demandados.

iii) “Cosa Juzgada”, porque tal como lo manifesto6 en el libelo genitor,
la convocante ya promovio el correspondiente incidente de perjuicios, sin
embargo, el juzgado de conocimiento en la jurisdiccion de familia determind

no impartirle tramite.

iv) “Excepciones genéricas”, y para ello pidié dar aplicacién al
contenido del articulo 282 del Codigo General del Proceso, de encontrar

configurada alguna otra excepcion.
3.2. El apoderado judicial del senor Luis Alejandro Herrera Robayo:
i) “Falta de legitimacion en la causa, ya por activa ya por
pasiva”, toda vez que la manifestacion de la demandante dirigida a que dejo

de recibir rendimientos por mas de 7 mil millones de pesos carece de

asidero, porque aunque fuera cierto, no esta legitimada para reclamar el
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pago, en la medida que transfirio la propiedad a la sociedad Inversiones por

AM.O.R. S.A.S.

ii) “Falta de cumplimiento de requisitos para configurarse un
perjuicio indemnizable: no se acredita un hecho antijuridico del
demandado, no se acredita la pérdida de una oportunidad, ni se
acredita un nexo causal entre ambos”, pues no se configuran los
elementos axiologicos de la responsabilidad reclamada, habida cuenta que
no existe una relacion causal, una antijuricidad en la actuacion de los

demandados, ni mucho menos la legitimidad del derecho.

iii) “Excepcion de ausencia de causa para demandar y pedir”,
tras argumentar que esta ausente el fundamento u origen para reclamar las
pretensiones invocadas en la demanda, en virtud de que los demandados

“no tuvieron arte ni parte en la supuesta pérdida de oportunidad”.

iv) “Temeridad y mala fe”, habida cuenta que el proceso “no se
enrumb6 con una causa legal y con la formulacién legal de un derecho de

accion.”

v) “Excepcion genérica”, refiriéndose a otras excepciones que el

fallador encuentre probadas.
4. Agotado el tramite respectivo, la instancia culminé con
sentencia donde la jueza de conocimiento declar6 la ausencia de

legitimacion en la causa por activa y, en consecuencia, nego la totalidad de

pretensiones y condeno en costas a la demandante.

II. LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

De manera inicial refirié los presupuestos procesales de toda accion

judicial y seguido, hizo alusion a la legitimacion en la causa.

Aseguro que en el sub judice dicha legitimacion no se encuentra

acreditada en cabeza de la demandante. Lo anterior, por cuanto no cuenta
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con las condiciones o cualidades subjetivas que otorgan la facultad juridica

de pretender determinadas declaraciones mediante una decision de fondo.

En tal sentido, aseguro que la demandante no es la titular del derecho
que aqui reclama ni es sujeto de la relacion juridico sustancial, si se tiene
en cuenta que la senora Aura Maria Ospina aporto6 el inmueble a la sociedad
denominada Inversiones por Amor S.A.S. desde el ano 2013, luego, la
propiedad desde ese momento no recae en cabeza suya, sino en una persona

juridica diferente, aun cuando la represente legal sea ella misma.

Dijo también que las ofertas de compra a que se refirié en los hechos
de la demanda y que son base de las pretensiones condenatorias, estan
dirigidas a la citada compania, propietaria inscrita del inmueble, luego mal
se puede considerar que sea posible emitir sentencia de fondo, pues lo cierto
es que la demandante enajeno el predio para incrementar el patrimonio de
la compania a pesar de la existencia y vigencia de la medida de inscripcion

de la demanda en el folio de matricula correspondiente.

Por ende, conforme al articulo 282 del Codigo General del Proceso,
consideré que no es necesario referirse a las pretensiones de la demanda,
en razon a que se halla ausente el presupuesto de la legitimacion en la causa

por activa.

III. EL RECURSO DE APELACION

Inconforme con la anterior decision, el apoderado de la demandante
interpuso recurso de apelacion y para ello empezé por asegurar que i) se
omitié lo considerado por la Corte Suprema de Justicia, cuando ha dicho
que la legitimacion no solo esta en cabeza del propietario, poseedor o
usufructuarios, sino también en los terceros que en su oportunidad se

hayan visto afectados notoriamente.

Aseguré que en el entendido que la demanda la debié promover
Inversiones por A.M.O.R. S.A.S., entonces, se estaria nuevamente ante una
falta de legitimacion porque la ultima no fue la demandada en el proceso

donde resulto afectado el inmueble con la inscripcion de la demanda,
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maxime cuando la aqui demandante continua ejerciendo su calidad como

propietaria.

ii) Sennalo que las pruebas demuestran suficientemente los perjuicios
ocasionados a la demandante desde que la medida qued¢ inscrita en el folio
de matricula inmobiliaria, por ende, no se trata de establecer el titular del
dominio del inmueble, pues al margen de ello, su representada promovio
esta accion para establecer la responsabilidad de los demandados, al
margen que figuren “otras personas como titulares del dominio”, y que
resulta obvio que la sigla AMOR incluida en el nombre de la compania
propietaria del inmueble “corresponde a la demandante Aura Maria Ospina

de Rojas”, sin embargo, sobre ello no se efectu6é ninguna consideracion.

iii) Indic6 que con el material probatorio también se probo el dano,
el nexo causal, el perjuicio causado y la pérdida de oportunidad que deben
servir de fundamento para acceder a las pretensiones de la demanda, pues
la perjudicada con ello fue la demandante y en tal medida, es ella quien esta

legitimada para promover esta accion.

En similar sentido, en esta instancia, sustento la alzada y aseguro6 que
la medida cautelar se utilizo dolosamente por los demandados para abusar
del derecho habida cuenta que, como condicion para acceder a su
levantamiento, dentro del proceso que conoci6 el juzgado de familia, se pidio
una poliza por un valor elevado imposible de adquirir, situacion que fue

diferente con relacion a la contraparte “al fijarle una caucién irrisoria’.

IV. CONSIDERACIONES

1. No admiten reparo los denominados presupuestos procesales,
sobre el entendido que quienes acudieron a la litis por activa y pasiva
ostentan capacidad procesal, la demanda fue debidamente presentada y
tramitada por el Juez competente, lo que, aunado a la ausencia de vicio con
idoneidad anulatoria, permite proferir la decision de fondo que de esta

Corporacion se requiere.

Exp. 352021 00346 01 6



2. Como bien se puede observar el problema juridico que plantea
el recurso de apelacion propuesto, en primer lugar, es determinar si la jueza
de primera instancia incurrio en error al declarar probada la falta de
legitimacion en la causa por activa de la sennora Aura Maria Ospina de Rojas
y si ello amerita revocar o modificar la decision cuestionada, asi como la
condena en costas en contra del citado extremo; o si por el contrario, acerto

en la misma sobre esos aspectos, evento en que habra de ser confirmada.

2.1 Al respecto, memorese que la legitimacion en la causa consiste
en la facultad que tiene una determinada persona para demandar de otra el
derecho o la cosa controvertida, consideracion que puede ser mejor expuesta
por el concepto de Chiovenda, es “la identidad de la persona del actor con la
persona a la cual se concede la accién (legitimacién activa) y la identificacion
de la persona del demandado contra la persona frente a la cual es concedida

la accién (legitimacion pasiva)™.

Ademas, porque es condicion necesaria para la viabilidad de la
pretension formulada, pues “la legitimacién en la causa es cuestion propia

del derecho sustancial y no del procesal, en cuanto concierne con una de las

condiciones de prosperidad de la pretension debatida en el litigio y no a los

requisitos indispensables para la integracion y desarrollo valido de éste,
motivo por el cual su ausencia desemboca irremediablemente en sentencia
desestimatoria debido a que quien reclama el derecho no es su titular o porque
lo exige ante quien no es el llamado a contradecirlo.” (se subraya) (CSJ SC de

14 de marzo de 2002, Rad. 6139).

En cuanto a esta institucion juridica, resulta pertinente tener en

cuenta que la jurisprudencia ha dicho que:

“La legitimacion en la causa es en el demandante la calidad de titular del
derecho subjetivo que invoca y en el demandado la calidad de obligado a
ejecutar la obligacion correlativa” (Cas. Civil, julio 24 de 1975).

“No puede confundirse, pues, la legitimacién para el proceso, llamada también
para comparecer a éste, con la legitimacion en la causa. Es patente que aquélla
es un presupuesto procesal, como ya se vio, en tanto que ésta es fenémeno
sustancial que consiste en la identidad del demandante con la persona a quien
la ley concede el derecho que reclama y en la identidad del demandado con la
persona frente a la cual se puede exigir la obligacion correlativa...” (G.J. t.
CXXXVIII, 364/ 65).

1 CHIOVENDA Giuseppe. Principios del Derecho Civil. Pag.16
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Y posteriormente, reitero: “la legitimacion en la causa, bien por activa

0 por pasiva, no es una excepcion sino que es uno de los requisitos necesarios

e imprescindibles para que se pueda dictar providencia de mérito, ora

favorable al actor o bien desechando sus pedimentos, porque entendida ésta

‘como la designacién legal de los sujetos del proceso para disputar el derecho
debatido ante la jurisdiccién, constituye uno de los presupuestos requeridos
para dictar sentencia de fondo, sea estimatoria o desestimatoria. Y en caso

de no advertirla el juez en la parte activa, en la pasiva o en ambas, deviene

ineluctablemente, sin necesidad de mediar ninguin otro andlisis, la expedicion

de un fallo absolutorio; de alli que se imponga examinar de entrada la

legitimacion que le asiste a la parte demandante para formular la pretension’
(sentencia de casacion N° 051 de 23 de abril de 2003, expediente 76519)” (se
subraya) (CSJ SC de 23 de abril de 2007, Rad. 1999-00125-01)

2.2. Aplicados los anteriores criterios de orden doctrinal y
jurisprudencial al asunto bajo examen se tiene que, en verdad, luce errada
la conclusion a la que arrib6 la sentenciadora de primera instancia en
cuanto a la demandante respecta y su legitimacion en la causa para

promover esta accion.

En efecto, ha de verse es que de acuerdo con la prueba documental
que se arrimo junto con la demanda, tenemos las siguientes anotaciones en
el certificado de tradicion y libertad del inmueble con folio de matricula
inmobiliaria N°50N-20666316, sobre el cual recayd la inscripcion de la
demanda que, ademas de resultar relevantes, sirvieron de fundamento para
reclamar la declaratoria de responsabilidad civil en cabeza de los

demandados y, con ello, el reconocimiento de los perjuicios:

“Anotacién: Nro. 004 Fecha: 23-01-2012 Radicacion: 2012-1812

Doc: Sentencia S/N del 07/02/201 1 Juzgado 2 Promiscuo de Familia de Zipaquird...
Especificacion: Adjudicaciéon en Sucesion...

DE: OSPINA CUBILLOS JESUS MARIA... -CAUSANTE-

DE: ROJAS DE OSPINA MERCEDES -CAUSANTE-

A: OSPINA DE ROJAS AURA MARIA...”

“Anotacion: Nro. 005 Fecha: 12-10-2012 Radicacion: 2012-79726

Doc: Oficio 1121 del 08-10-2012 Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de
Zipaquira...

Especificacion: Demanda en proceso ordinario...

DE: HERRERA ROBAYO LUIS ALEJANDRO
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DE: OSPINA LOPEZ LUZ MARINA
A: OSPINA DE ROJAS AURA MARIA
A: OSPINA LOPEZ JESUS MARIA”

“Anotacion: Nro. 008 Fecha: 24-10-2013 Radicacién: 2013-81253

Doc: Escritura 2750 del 19-09-2013 Notaria Treinta y Nueve de Bogota D.C.
Especificacion: APORTE A SOCIEDAD ESTE Y OTRO

DE: OSPINA DE ROJAS AURA MARIA...

A: INVERSIONES POR A.M.O.R. S.A.S.”

“Anotacion: Nro.011 Fecha:03-07-2020 Radicacién: 2020-24173

Doc: Oficio 447 del 02-07-2020 Juzgado Segundo de Familia de Zipaquird
Se cancela anotacién N°5

Especificacion: Cancelacién providencia judicial...

DE: HERRERA ROBAYO LUIS ALEJANDRO

DE: OSPINA LOPEZ LUZ MARINA

A: OSPINA DE ROJAS AURA MARIA

A: OSPINA LOPEZ JESUS MARIA”

“Anotacion: Nro. 012 Fecha: 30-07-2020 Radicacion: 2020-272073
Doc: Escritura 1205 del 24-07-2020 Notaria Dieciséis de Bogota D.C.
Especificacion: COMPRAVENTA

DE: INVERSIONES POR A.M.O.R. S.A.S.

A: INVERSORA BLASEJ S.A.S.”

Igualmente, es preciso resaltar que la demanda de “Distraccion y
Ocultamiento Doloso de Bienes Relictos” que curso en el Juzgado Segundo
Promiscuo de Familia de Zipaquira en contra de la senora Aura Marina
Ospina Lopez, aqui demandante, fue admitida en auto de 13 de septiembre
de 2012 y en proveido de 26 del mismo mes y ano se decreto la inscripcion
de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria ya resenado, todo ello,
cuando la demandada aun era la propietaria inscrita, pues como ya se vio,
transfirio el inmueble a Inversiones por A.M.O.R. S.A.S. en escritura de 19

de diciembre de 2013, inscrita en la anotacion N°0S.

Lo anterior significa entonces que, al margen de la transferencia de la
propiedad a la citada compania, no hay duda respecto a que la senora Aura
Ospina esta legitimada para promover el asunto que ahora nos ocupa, toda
vez que mientras fue propietaria tuvo lugar no soélo la inscripcion de la
demanda, sino también, al menos y por un espacio de tiempo, la vigencia de
la medida, ello, sin que hasta aqui se halle probada la existencia de la
responsabilidad de quienes solicitaron la medida, asi como el perjuicio que

eventualmente causaron.
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3. Asimismo, se evidencia que tampoco se configura la excepcion
de cosa juzgada que formulo la parte demandada, que se puede proponer
como previa o de mérito. Tal figura juridica impide que los asuntos que
hayan sido objeto de pronunciamiento mediante sentencia, sean
nuevamente sometidos a un debate judicial, lo que pone término a un
estado de incertidumbre de la parte vencida en juicio, puesto que, de lo
contrario, ésta podria seguir planteando la misma controversia en
numerosas oportunidades hasta lograr un fallo que se ajuste a sus

pretensiones.

Al respecto, la jurisprudencia de la Corte Constitucional tiene

sentado que:

“La cosa juzgada es una cualidad inherente a las sentencias ejecutoriadas,
por la cual aquéllas resultan inmutables, inimpugnables y obligatorias, lo que
hace que el asunto sobre el cual ellas deciden no pueda volver a debatirse en
el futuro, ni dentro del mismo proceso, ni dentro de otro entre las mismas partes
Yy que persiga igual objeto. Como institucién, la cosa juzgada responde a la
necesidad social y politica de asegurar que las controversias llevadas a
conocimiento de un juez tengan un punto final y definitivo, a partir del cual la
sociedad pueda asumir sin sobresaltos la decision asi alcanzada,
destacandose la sustancial importancia para la convivencia social al brindar
seguridad juridica, y para el logro y mantenimiento de un orden justo, que pese
a su innegable conveniencia y gran trascendencia social no tiene cardcter
absoluto.”

Al efecto, para que dicha excepcion prospere, es necesario que
concurran los presupuestos que se encuentran previstos en el articulo
332 del Codigo de Procedimiento Civil, a cuyo tenor: i) “verse sobre el
mismo objeto”; ii) “se funde en la misma causa...”y, iii) “...haya identidad

juridica de partes”.

Si ello es asi, resulta evidente que en este asunto no se configuran
los presupuestos que estructuran la cosa juzgada, habida cuenta que
aun cuando la pretension principal versa sobre la inscripcion de la
demanda y hay identidad de partes, el hecho que dentro del proceso de
familia se hubiese adelantado el incidente de perjuicios ello no impedia
que la demandante pueda acudir a la accion civil de responsabilidad, en

razon a que en la actuacion del Juzgado de Familia tal incidente se nego

2 Corte Constitucional. Sentencia C-522 de 2009
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precisamente porque no hubo una condena al respecto en la sentencia
que se emitio y, ademas, la parte interesada en ella no pidio adicion de

la sentencia.

4. Superado el tema de las dos excepciones que impedian que
la accion se estudiase de fondo, es necesario poner de presente que para
que proceda responsabilidad por la practica de medidas cautelares, en
este caso, inscripcion de la demanda, es necesario que el demandante
demuestre de manera fehaciente todos los presupuestos que estructuran
la responsabilidad civil extracontractual de los demandados, conforme
al articulo 2341 del Codigo Civil y en especial, que el actuar de los
demandados estuvo precedido de la mala fe, que debe desencadenar en

la prueba del abuso del derecho a litigar.

Abuso que, de acuerdo con el articulo 95 de la Constituciéon
Politica, es deber de los ciudadanos “respetar los derechos ajenos y no
abusar de los propios”, de lo que se infiere el caracter relativo de los
mismos, y de donde se advierte la prohibicion de ejercerlos de manera
irrestricta, “ya que toda prorrogativa debe usarse en armonia con su
finalidad y fuera de la intencién de danar a los demds, so pena de que

deban indemnizarse los perjuicios que se irroguen”s.

Al respecto, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en

la Sala de Casacion Civil, ha dicho que:

“En estos casos, para que proceda la reparacion, el afectado tiene que probar,
“‘una_conducta humana _antijuridica, en este caso, el adelantamiento de un
proceso o la realizacion de un acto procesal particular en forma desviada de
su finalidad; un factor o criterio de atribucién de la responsabilidad, que en la
referida hipétesis, como viene de explicarse, solamente puede consistir en la
temeridad o mala fe; un dano o perjuicio, es decir, un detrimento, menoscabo
o deterioro, que afecte bienes o intereses licitos de la victima, vinculados con
su_patrimonio, con su esfera espiritual o afectiva, o con los bienes de su
personalidad; y, finalmente, una relaciéon o nexo de causalidad entre el
comportamiento de aquel a quien se imputa la responsabilidad y el dano
sufrido por el afectado™ (se subraya)

3 C.S.J. SC3930-2020 Rad.05-2012-00047-01. Sentencia de 19 de octubre de 2020
4 C.S.J. SC 1°de nov.2013, Rad.1994-26630-01, reiterada en Rad.05-2012-00047-01. De 19 de octubre
de 2020
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Asimismo, en la citada providencia y con relacion a las medidas
cautelares, la citada Corporacion se refirio a que existe un abuso cuando
ellas no se limitan a lo necesario para satisfacer el interés, en la mayoria
de casos, del ejecutante; cuando recae sobre la totalidad de los bienes
que no prestan garantia alguna, o son excesivas para el crédito que se
cobra; eventos en los cuales, el afectado podra reclamar Ila
“indemnizacion de perjuicios” a través del incidente correspondiente o de
un “proceso de conocimiento”, sin que resulte “admisible hacer uso de
estos mecanismos de forma simultdnea o sucesiva, en tanto el primero es

de imperativa aplicacion al punto que, sélo en ausencia de éste, podrd

hacerse uso del ultimo™ (se subraya,).

En tal sentido, la Sala recuerda que tratandose de medidas
cautelares en procesos declarativos, el literal b) del numeral 1° del articulo
590 del Codigo General del Proceso prevé que procedera “la inscripcién de
la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean propiedad del
demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de perjuicios
provenientes de responsabilidad civil contractual o extracontractual”, sin
embargo, también dispone que el demandado podra impedir la practica de

la cautela o solicitar que se levante, “si presta caucién por el valor de las

pretensiones para garantizar el cumplimiento de la eventual sentencia

favorables al demandante o la indemnizacién de los perjuicios por la

imposibilidad de cumplirla”.

Lo anterior para indicar desde ahora, que la inconformidad de la
recurrente y el reparo dirigido al excesivo valor por el cual se ordeno fijar
caucion para levantar la medida, asi como el que se senalé a los alla
demandantes para decretarla, no es un asunto que se pueda trasladar como
de responsabilidad de los aca demandados, puesto que esas decisiones
obedecieron a la determinacion del Juez que las impuso, con la posibilidad
de recursos por la parte inconforme. Ademas, esas medidas no resultaban
improcedentes, menos pueden catalogarse como constitutivas de un abuso
del derecho, habida cuenta que ademas que el legislador permite ese tipo

de cautelas, las pretensiones en ese asunto ascendian a

5 C.S.d. SC3930-2020 Rad.05-2012-00047-01. Sentencia de 19 de octubre de 2020
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“$5.981.700.918,85” conforme se dejé sentado en auto de 14 de agosto de

2014 proferido por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Zipaquira®.

Tampoco se puede calificar como abusivo, el solo hecho de haber
promovido los aca demandados la acciones que nacen de los articulos 1288
y 1824 del Codigo Civil, referidas a la sustraccion de bienes hereditarios y
sancion por ocultacion o distraccion de los bienes sociales,
respectivamente, a través del proceso verbal, que en sentencia de 17 de
diciembre de 2017 el Juez Segundo de Familia de Zipaquira negé tales
pretensiones y que fuese confirmada por el Tribunal Superior de
Cundinamarca, porque de ser asi nadie se atreveria a litigiar, en razon que
la no prosperidad de las pretensiones necesariamente conllevarian a un

juico de responsabilidad.

Para el caso, notese que dentro de los tantos argumentos que expuso
el juez de familia en su sentencia, es de importancia el contenido en el
nomenclador 4.5 de la parte considerativa de su fallo, donde relieva que:
“En el caso analizado, se presenta por el actor como prueba de la existencia
de la materia, de la sustraccion de los bienes y del dolo, un peculiar referente:
la relacién de inventarios y avaluos, que afirma, data del ano 2002, pero que
no aporta a los autos. En realidad nos hallamos ante una escueta mencién
que se presenta como acreditacion de la existencia del bien que se supone
objeto del comportamiento, como acreditacion de la sustraccion y como
prueba del dolo. A Juicio del Juzgado, una especie semejante carece de valor
demostrativo de la materializacion de la acciébn que supone en el
apoderamiento mediante retencién, la sustracciéon o el despojo, es decir,

nada prueba.” (folios 307 y ss. archivo 02CuadernolParte2)201200351).

Pero esa falta de actividad probatoria por parte de los alla
demandantes, a juicio del Tribunal, no desencadena necesariamente en un
abuso del derecho a litigar, puede generar una responsabilidad del abogado
frente a sus representados, pero en modo alguno un abuso para su
convocada. Tampoco a lo largo de esa extensa sentencia, se observa que el
juez de familia le endilgara a la parte demandante, actos de mala fe o

abusivos, que puedan soportar las pretensiones de esta demanda.

6 F1.516-520 (01CuaderlParte1)201200351.pdf (Proceso2012-351)
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Al efecto, se debe tener en cuenta que conforme a los numerales 1°y
2° del articulo 79 del C.G.P., se presume que existio temeridad o mala fe
cuando, de un lado, es manifiesta la carencia de fundamento legal de la
demanda, excepcion, recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas, se
aleguen hechos contrarios a la realidad, o del otro, cuando se utilice el
proceso incidente o recurso para fines claramente ilegales o con propositos
dolosos o fraudulentos; conductas, que para el caso no se configuraron,
puesto que una cosa es no probar y otra muy diferente que el hecho haya

existido o no.

5. Pese a lo anterior, y como el articulo 2341 del C.C., es bien
amplio al prevenir que “El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido
dano a otro, es obligado a la indemnizacioén (...)" con independencia de lo ya
analizado y con el objeto de establecer si en este asunto se configuran los
presupuestos de la responsabilidad civil extracontractual en cabeza de los
demandados, materia sobre la cual ensena la ley, jurisprudencia y doctrina
que no puede existir una responsabilidad sin dano, y que para que sea
objeto de reparacion o indemnizacion, aquel debe ser cierto y directo, habida
cuenta que solo es preciso reparar el que se presenta como real y

efectivamente generado por el delito o la culpa.

Sobre la forma de establecer el origen del dano, asi como el nexo
causal entre la conducta y éste, ha considerado la jurisprudencia que: “debe
realizarse una prognosis que dé cuenta de los varios antecedentes que
hipotéticamente son causas, de modo que con la aplicacion de las reglas de
la experiencia y del sentido de razonabilidad a que se aludib, se excluyan
aquellos antecedentes que solo coadyuvan al resultado pero que no son
idoneos per se para producirlos, y se detecte aquél o aquellos que tienen esa

aptitud”™.

Por lo tanto: “...Establecida la existencia del darno, ...queda tan solo
por determinar la exacta extension del perjuicio que debe ser reparado, ya
que el derecho no impone al responsable del acto culposo la obligacion de
responder por todas las consecuencias cualesquiera que sean, derivadas de

su acto, pues semejante responsabilidad seria gravemente desquiciadora de

7 C.S.J. Cas. Civ. Sentencia de 6 de septiembre de 201 1. Exp.2002-00445-01
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la sociedad misma, que el derecho trata de regular y favorecer, sino de

aquellas que se derivan directa e indirectamente del acto culposo. (...)”8.

Propodsito para el que se debe tener presente, que para adoptar
cualquier determinacion al respecto el juez debe apoyarse en las pruebas
regular y oportunamente aportadas al proceso, como lo impone el articulo
164 del C.G.P,, al establecer el principio de la necesidad de la prueba; y a
cargo del interesado esta “probar los supuestos de hecho en que edifica la
demanda, las excepciones, el incidente o el tramite especial, segun el caso”
como lo dispone el articulo 167 de la misma codificacion, que contiene el

principio de la carga de la prueba.

0. Bajo esas orientaciones procede la Sala a establecer, ahora, si
la medida cautelar de la que se duele la demandante, esto es, la inscripcion
de la demanda sobre el inmueble de su propiedad le generd perjuicios vy,
ademas, si de ser asi, ascienden al valor que pidi6 condenar a los

demandados, puntualmente, como lucro cesante.

6.1. Para empezar, tenemos que la demanda en donde se dispuso la
cautela estuvo dirigida a declarar que los entonces demandados,
“distrajeron u ocultaron dolosamente bienes relictos” que hacian parte de la
masa global de la sucesion de los senores Jesus Maria Ospina Cubillos y
Mercedes Rojas de Ospina, los cuales fueron inventariados y avaluados en

dicha sucesion.

Asi, con el proposito de no hacer ilusoria una eventual prosperidad de
las pretensiones en su favor, pidieron como medidas cautelares, la
inscripcion de la demanda en dos predios de propiedad, uno de cada
demandado, entre ellos, y para lo que aqui interesa, el identificado con el
folio de matricula inmobiliaria N°50N-20666316, circunstancia que por si
sola no demuestra en lo absoluto un acto danino o doloso, habida cuenta
que tal cautela no afecta manifiestamente los derechos que la demandada
ostentaba sobre el bien para ese entonces, en la medida que lo podia gravar
o transferir, como efectivamente lo hizo, y como lo autoriza el inciso 2° del

articulo 591 del Codigo General del Proceso, “el registro de la demanda no

8 C.S.J. Cas. Civ. Sentencia de 29 de mayo de 1954, LXXVII, 712
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pone los bienes fuera del comercio”, por cuanto lo ultimo corresponde a un

aviso o advertencia para el adquirente sobre la existencia del litigio.

No obstante, para la Sala no hay duda que, aunando a otros factores,
la inscripcion de la demanda si puede generar una dano o perjuicio para el
duenio del bien sobre el que recae, toda vez que es una alerta para quien
quiera hacerse posteriormente a €l, si se tiene en cuenta que sobre la base
de esa anotacion o advertencia registral debe correr las consecuencias de lo
que se determine el proceso de donde emano; pero para que el dano se pueda
resarcir, tampoco hay duda, que debe aparecer plenamente demostrado, a
través de los diferentes medios de prueba que el Codigo Procesal establece,
puesto que como se acaba de afirmar, por si sola la inscripcion de la

demanda no es prueba del dano.

6.2. Para comenzar dicho analisis, lo primero que la Sala advierte es
que la demandante, al realizar el aporte del inmueble a la sociedad
denominada Inversiones por AMOR S.A.S., no se reservo el derecho de
reclamar los perjuicios que eventualmente le ocasioné la inscripcion de la
demanda, pues del contenido de la escritura publica N°2750 de 19 de
septiembre de 2013, protocolizada en la Notaria 39 de Bogota D.C.9,

manifesto:

PRIMERO: Que transfiere a titulo de aporte de capital de conformidad con el
Acta N°02 de 02 de agosto de 2013 que hace parte de este acto, a favor de la
sociedad comercial denominada INVERSIONES POR A.M.O.R. SAS, con registro
mercantil numero 022110555 y NIT 900525165-5, el dominio y la posesién de
los siguientes bienes inmuebles:

1.)(..)

2.) PREDIO DENOMINADO EL DIAMANTE B1, LOCALIZADO EN EL MUNICIPIO
DE COTA, con area aproximada de 25 hectareas y 7.320 M, descrito y
alinderado ast: (...)

El predio descrito tiene la matricula inmobiliaria numero 50N-2066316 y
registro catastral...

Tradicién: Fue adquirido por Mayor Extensién la compareciente mediante
adjudicacion en Sucesion de JESUS MARIA OSPINA CUBILLOS Y MERCEDES
ROJAS DE OSPINA, segtun sentencia del Juzgado Segundo Promiscuo de
Familia de Zipaquira del 07 de febrero de 2011.

9 Folios 9 y ss (019ContestacionDemandaLuzOspina.pdf)
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SANEAMIENTO: EL COMPARECIENTE garantiza que el inmueble cuyo dominio
aqui transfiere son de su exclusiva propiedad y posesion, que no lo ha
enajenado o prometido en aporte de capital por acto anterior al presente y que
los mismos se hallan libres de embargos, pleitos pendientes, condiciones
resolutorias de dominio, censo, anticresis, hipotecas, arrendamiento por
escritura publica y/o documento privado, patrimonio de familia inembargable
y en general de gravamenes de cualquier naturaleza que limiten su dominio,
goce o disposicién, excepto Afectacién por causa de categorias ambientales
Oficio 647 del 07-10-2009 del Supernotariado de Bogotd D.C.; Declaratoria de
utilidad publica Oficio S/N del 12-02-2010 de la Corporacién Auténoma
Regional de Bogota D.C. y demanda en proceso ordinario de Luis Alejandor
Herrera Robayo y Luz Marina Ospina Lépez por Oficio 1121 del 08-10-2012
del Juzgado Sequndo Promiscuo de Familia de Zipaquird y que en todo caso
responderd por el saneamiento de lo vendido para los casos de ley.” (se
subraya)

Y, en esas condiciones, s6lo podria reclamar aquel perjuicio que
demuestre se le causo entre la fecha de la inscripcion de la demanda y
aquella en la que hizo transferencia del bien y/o acreditar que esa venta le
causo un perjuicio, como por ejemplo la disminucion del precio de venta,
por razon de la anotacion en el registro de la inscripcion de la demanda,
porque independientemente de que la actora haga parte de la sociedad a la
que se lo vendio, lo cierto es que a partir de la fecha de dicha transferencia,
quien debia asumir los riesgos por adquirir un bien con inscripcion de la

demanda era la compradora.

Con todo, considera el Tribunal que la parte demandante tampoco

cumplié con la demostraciéon efectiva del dano, como pasa a comprobarse.

6.3 Al efecto, tal como se evidencia en otras pruebas documentales,
si existieron ofertas de compra sobre el referido bien, como la presentada, i)
por FOMAC el 8 de marzo de 2016, la que, ademas, que se dirigido a
“Inversiones por AMOR S.A.S.”, de la misma unicamente se advierte la oferta
de compra del lote “El Diamante” con una extension de 257.230 m3, con dos
opciones: la primera, por valor de “$280.000/m2” pagaderos en 5 cuotas
anuales, y la segunda, por “$238.500” por cada metro cuadrado en dos
pagos, “10% firma promesa”y “90% sobre escrituras y entrega material”0y,

ii) por Corpoinco con fecha de 31 de marzo de 2016, también dirigida a

10 Folio 123 (O02EscritoDemanda,pdf)
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Inversiones por A.M.O.R. S.A.S., por valor de 250.000 por metro cuadrado,
para un total de “$65.000.000.000711,

No obstante, no se probo que las anteriores ofertas hubiesen sido
desechadas en virtud de la inscripcion de la demanda en el folio de
matricula, o que los ofertantes no hubieren conocido sobre su existencia, tal
como lo manifesto expresamente el representante del Parque Industrial Rio
de la Magdalena, pues en el contenido del mensaje donde remitio otra oferta
el 16 de enero de 2017, manifesto que “por intermedio de amigos, le he hecho
seguimiento a su predio en Cota Cundinamarca llamado Diamante B1, predio
que se compone por 250.000 m2, del cual me encuentro bien documentado en
sus beneficios y sus obstdaculos; por este medio como paso inicial para firmar
un acuerdo preliminar, si es de interés mi oferta comercial, le manifiesto que
mi empresa PARQUE INDUSTRIAL RIO DE LA MAGDALENA esta interesada
en la compra de la totalidad del predio, para lo cual procedo hacerle la

siguiente oferta de compra para su consideracion. (...)"12

Igual acontece con el dictamen pericial aportado y con el que se
pretende demostrar el calculo de los perjuicios por “lucro cesante”, pues
tales valores parten de las ofertas ya mencionadas dirigidas a la citada
compania que, por cierto se dedica a actividades inmobiliarias, conforme lo
manifestd la demandante en el interrogatorio de partel3, y del valor
comercial del inmueble, asi como el computo de los intereses que reclama
correspondientes al periodo que transcurrié entre la presentacion de las

ofertas y la presentacion de la demanda.

7. De acuerdo con los anteriores planteamientos, si bien tiene
razon al recurrente al afirmar que, en efecto, le asiste legitimacion en la
causa por activa a la demandante para promover este asunto, la procedencia
de los demas reparos con respecto a la configuracion de la responsabilidad
civil extracontractual y a la demostracion del perjuicio quedan descartados,
al estar ausente de demostracion la culpa y el nexo de causalidad entre ésta
y el dano; por tanto, resulta imperioso denegar las suplicas de la demanda,

empero, por las razones aqui expuestas.

11 Folio 124 (O0O2EscritoDemanda,pdf)
12 Folio 125 (O02EscritoDemanda,pdf)
18 Minuto 51:55 (048AudienciaArt372373...mp4)

Exp. 352021 00346 01 18



8. En tal sentido, se confirmara la providencia de primer grado,
con la consecuente condena en costas a cargo del extremo demandante,
proposito para el que la Magistrada sustanciadora senala la suma
equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente S.M.L.M.V.,
atendiendo lo previsto por el articulo 5°, numeral 1°, del Acuerdo PSAA16-

10554 del S de agosto de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la Ley,

VI. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia que profirio el Juzgado
Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota el 18 de enero de 2023, empero,
por las razones decantadas en precedencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia a la parte
demandante y en favor de la demandada. Por Secretaria practiquese su
liquidacion e incluyase la suma equivalente a un (1) salario minimo legal
mensual vigente S.M.L.M.V, como agencias en derecho de segunda

instancia.

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogoti D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N.°  110013103037201900605 01
Clase: VERBAL — PERTENENCIA
Demandante:  RAFAEL ORLANDO CORTES COLMENARES
Demandada: ~ MARTHA ISABEL PATINO GALINDO, JUAN
CARLOS CUESTA SANCHEZ y
personas indeterminadas

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, y en razén a
que “e/ recurso de reposicion y en subsidio de apelacion” que el actor impetrd contra
el auto de 5 de mayo de 2023, se formulé de manera extemporanea, se
dispone su rechazo, pues segun lo dispone el inciso 3° del articulo 318 del
CGP “Vejuando el anto se pronuncie fuera de andiencia el recurso deberd interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del anto”, y en el
presente asunto, la mencionada providencia se notific6 mediante estado
electrénico n.° 77 del 8 de mayo de 2023, y el aludido medio de
impugnacién se formul6 solo hasta el 15 siguiente.

Por lo demas, como quiera que el actor depreco la correccion del
acta de reparto y de la caratula de la actuacion de la referencia, toda vez
que se incluy6é de forma errénea el nombre de la demandada, se ordena
que por secretaria se hagan las adecuaciones correspondientes teniendo en
cuenta que el nombre correcto de la demandada es Martha Isabel Patifio

Galindo.
En oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso ejecutivo de Jorge Alexis Pinzon Martinez contra Pool Security

Solution.

Rad. 38 2017 00044 06

En razon a que las piezas procesales aportadas resultan insuficientes para
resolver el recurso de apelacion que promovio la parte demandada, contra
auto de 11 de julio de 2022, por medio del cual se modifico y aprobo la

liquidacion del crédito, esta instancia judicial ordena:

1. Por Secretaria, requiérase al Juzgado Primero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota con el proposito de que remita de manera

inmediata a esta sede los siguientes archivos:

e Auto de mandamiento de pago.

e Auto o sentencia por medio de la cual se sigui6 adelante con la
ejecucion

e Informe de titulos obrantes en el proceso, tanto los entregados como
los constituidos.

e Auto que aprobo la ultima liquidacién realizada, junto con prueba de
la operacion aritmética. Entiéndase la anterior a la que aqui se
discute.

e El recurso apelacion.

e Informe de los titulos entregados y constituidos

Lo anterior debido a que los archivos deprecados no obran al interior del

expediente digital y resultan indispensables para resolver el recurso.

NOTIFIQUESE,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogotd, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Radicacion 110013103038 2021 00036 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto suspensivo los recursos de apelacién interpuestos
por la parte demandante y la Compafia Mundial de Seguros S.A.,
contra la sentencia proferida el 10 de mayo de 2023?, por el Juzgado

38 Civil del Circuito de Bogota, D.C.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE.

1 87Audiencioa — 88ActaAudiencia
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Declarativo

Demandante: Sandra Patricia Tuay y otros
Demandado: EPS Famisanar y otro

Rad. 042-2020-00216-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala de decision civil del 24 de mayo de 2023. Acta 18.

Bogotd4, D.C., veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés

A peticion de parte y como quiera que en la parte resolutiva de la sentencia
emitida el pasado 18 de abril se incurrié en un error de digitacion al fijar el monto
de la indemnizacion a favor de dos de los demandantes, de conformidad con lo
previsto en el articulo 286 del Cdédigo General del Proceso, se corrige
parcialmente el ordinal segundo de la decision para sefialar que la indemnizacion
por dafio moral a favor de Johan Sebastian y Joel Nicolas Camacho Tuay es de
$15.000.000 a favor de cada uno, tal como se habia anunciado en el segmento

considerativo de esa providencia.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrado

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrado
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo singular de mayor cuantia

Demandante | Bancolombia S.A.
Demandado | Industria Manufacturera de Partes IMAPAR S.A.S. y
José Lucas Elias Dugand Pinedo

Radicado 110013103 043 2021 00408 01
Instancia Segunda
Decision Admite recurso de apelacién

1. Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
el extremo ejecutante contra la sentencia anticipada proferida el 30 de septiembre
de 2022 por el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el asunto en

referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 12 del Ley 2213 de 2022"..

! De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 40 de la Ley 153 de 1887 modificado por el articulo
624 del C.G.P. “(...) los recursos interpuestos (...) se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos (...)”.



3. Ejecutoriado este auto, el extremo apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes, en la direcciéon de correo

electronico: secsctribsupbtaZ@cendoi.ramaiudicial.gov.co

4. De la sustentacion presentada oportunamente, por secretaria, corrase

traslado por el término de cinco (5) dias a la parte contraria.

5. En caso de no sustentarse oportunamente el recurso sera declarado

desierto.

6. Advertir que, de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto por
seis (6) meses mas, contados a partir del dia siguiente al vencimiento del término

inicial.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo singular de mayor cuantia
Demandante | Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado | Logistica Horeb S.A.S. y

José Libardo Diaz Laverde

Radicado 110013103 046 2022 00232 01
Instancia Segunda
Decision Acepta desistimiento de recurso y condena en costas

1. De conformidad con los articulos 77, 314 y 316 del Codigo General del
Proceso, se acepta el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por los
ejecutados contra la sentencia proferida el 28 de febrero de 2023 por el Juzgado 46
Civil del Citcuito de Bogoti, D.C., tal como fue solicitado por dicho extremo'. Lo
anterior, en atencion a que el abogado que eleva la solicitud se encuentra facultado

para ello?.

2. Se condena en costas a los ejecutados, dado que, el desistimiento se

efectud ante la segunda instancia, sin que surgiera aquiescencia entre las partes para

! Cuaderno de segunda instancia, archivo 06.
2 Cuaderno de primera instancia, archivos 15y 17.



evitar tal determinacion, como establece el inciso tercero, en concordancia con los
numerales 1 y 2, del articulo 316 del C.G.P. En este escenario y unicamente
habiéndose alcanzado a admitir la alzada, se fijan como agencias en derecho el
valor de medio salario minimo legal mensual vigente para esta calenda. Liquidense

por el a gno en la forma indicada en el articulo 366 ibiden.

3. Devolver el expediente al juzgado de origen. Por secretaria procédase de

conformidad.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés.
Referencia: 1100131030052017 00051 01

Respecto de la peticién radicada por el apoderado de la sociedad Swiss
Investment Limited, se pone de presente que los Gltimos autos emitidos en
los radicados 01 (apelacion sentencia) y 02 (apelacion auto) se encuentran
en firme y debidamente ejecutoriados, por lo que este Tribunal no tiene

competencia para pronunciarse en torno a ello.

Asi las cosas, remitase dicho escrito al Juzgado de origen para lo de su

cargo.

CUMPLASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
1100131030052017 00051 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5b2120b02caccd8e3d306afb6247740c799ad4dc92f945d94b8247780cfccd36
Documento generado en 25/05/2023 10:05:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



it lis £ ol
Isdornart Sgpesiir . St .
s Cont

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso: Verbal

Demandante: Constructora Ospina Asociados S.A.S y otro
Demandado: Maria Cristina Canizares Berbeo
Radicacion: 10013103026202100047 01

Procedencia: Juzgado 26 Civil del Circuito de Bogota D.C

Revisado el plenario advierte la Suscrita Magistrada que, al
realizar la radicacion por parte de la Secretaria de la Sala, se
incurrioé en un yerro que debe ser enmendado.

Téngase en cuenta que, erroneamente se indico que el
demandado es Quester S.A.S, cuando ésta es una de las
demandantes.

Asi las cosas, por Secretaria subsanese el defecto y adopte
los correctivos para que no se sigan generando errores en el

reparto.

Cumplase,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:

Ruth Elena Galvis Vergara

110013103026202100047 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veinticinco de mayo de dos mil veintitrés.

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Crédito

Demandado: Freddy Jaramillo Diaz

Radicacion: 110013103033200700370 03

Procedencia: Juzgado 1° Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bogota

Asunto: Apelacion auto

Seria del caso dar curso al recurso de apelacion promovido
contra el auto de 29 de abril de 2022, de no ser porque se
advierte la necesidad de retornar la actuacion, por segunda
vez, a la oficina de origen, para que el a quo proceda con la
correcta integracion de las piezas procesales que conforman
el expediente digital.

En efecto, revisado el plenario, si bien se aportaron las
grabaciones de la diligencia del 7 de mayo de 2018, en la que
se admitio la oposicion formulada, junto con los testimonios,
lo cierto es que en el “0O2CopiaCuaderno 05, Folio 322
testimonios, D.C 007-0370 (4).MP4” en el minuto 32:05 el
Juez comisionado le corre traslado a la apoderada del
demandante pero dicha intervencion se corta sin que sea
claramente audible la exposicion de sus argumentos, y al
examinar el siguiente video no esta pues del “D.C 007-0370
(4).MP4” se pasa al “D.C 007-0370 (6).MP4”.

> PROCESOS ENVIADOS TRIBUNAL JUZ 1 > 11001310303320070037000 > 02CopiaCuaderno 05 > folio 322 testimonio &

[  Nombre 1 ~ Modificado v Modificado por -~ Tamafio de arch... ¥ Compartir Actividad
D.C. 2007-0370 (1).MP4 > 21 de abril Correspondencia - Seccior 218 MB &3 Compartido
3 D.C. 2007-0370 (2).MP4 » 21 de abril Correspondencia - Seccior 164 MB &3 Compartido
D.C. 2007-0370 (3).MP4 » 21 deabril Correspondencia - Seccior 68,8 MB &5 Compartido
D.C. 2007-0370 (4).MP4 2% 21 de abril Correspondencia - Seccior 3,95 GB &3 Compartido
D.C. 2007-0370 (6).MP4 » 21 de abril Correspondencia - Seccior - 2,55 GB &5 Compartido
D.C. 2007-0370 (7).MP4 » 21 de abril Correspondencia - Seccior 1,87 GB &3 Compartido
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Facilmente se advierte, que el expediente remitido a esta
Colegiatura se encuentra incompleto, lo que impide un
correcto proveer a efectos de definir el recurso vertical.

En consecuencia, al tenor de lo dispuesto en el inciso 3° del
articulo 324 de la Ley 1564 de 2012, se dispone DEVOLVER
el asunto al Juzgado 1° Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bogota, y se le CONMINA para que de estricto
cumplimiento a lo ordenado en el proveido del 20 de abril de
2023, para que, atendiendo lo dispuesto en la legislacion
procesal vigente, verifique y complete el expediente digital
con la totalidad de documentos que hacen parte del mismo.

Cumplase,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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SALVEDAD DE VOTO

Proceso verbal de Ricardo Cuenca contra Finmark Laboratories S.A.S.
(Exp.: 11001-3199002-2021-00377-01)

Muy respetuosamente discrepo de la decision proferida, por las

siguientes razones:

1. ¢Caducd la accién de impugnacién? Si los actos
cuestionados corresponden a la asamblea de accionistas que se verifico
el 15 de octubre de 2019, debié la Sala definir, antes que el mérito de
las pretensiones, si la demanda radicada el 15 de octubre de 2021 fue
tempestiva, pues el articulo 382 del CGP puntualiza que cualquier
impugnacion de actos o decisiones asamblearias debe proponerse, so
pena de caducidad, “dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha

del acto respectivo”, plazo que, sin duda, ya fenecid.

La norma aludida no distingue sobre el alcance de la impugnacion:
si ineficacia, nulidad o inoponibilidad (C. de Co., art. 190), como
tampoco lo hace el articulo 191 del estatuto mercantil. Ese articulo 382
del CGP es especial y posterior frente al articulo 235 de la ley 222 de
1995, pues esta norma se refiere, de manera general, a “las acciones
civiles... derivadas del incumplimiento de... lo previsto en el Libro

Segundo del Cbédigo de Comercio...”, mientras que aquella otra se
refiere, de manera particular, a las acciones de impugnacion de actos

societarios, y se regula especificamente la caducidad.

Por tanto, como la caducidad debe ser reconocida de oficio, creo

gue la Sala tenia que pronunciarse sobre ella.

2. ¢El sefior Ricardo Cuenca es accionista de la sociedad

demandada? Este tema concierne a la legitimacion en la causa, que es



presupuesto de la pretension, por lo que también debié abordarse de

forma liminar, maxime si fue discutido en el proceso.

La Sala reconoce que en el acta No. 2 de noviembre de 2002 el
sefior Cuenca acepto que fue el sefior Jairo Guillermo Rey quien aportd
el 100% del capital social y que el hoy demandante solo figurd “para
efectos de cumplir con el requisito minimo de cinco socios exigido por
ley para la transformacion de la sociedad a andnima”, confesando,
incluso, que “no han pagado ni pagaran suma de dinero alguno por las
cuotas o acciones...” En resumen, ese documento, aparejado a otras
actas en las que se dice cosa parecida (“las acciones que estan a su
nombre le pertenecen de Jairo Guillermo Rey”; acta 18), todos ellos de
naturaleza dispositiva, constituye prueba de que el sefior Cuenca es un
tipico prestanombre. Segun esos medios probatorios, su condicion de
accionista es, en principio, artificial puesto que tan sélo sirvié de

comodin a los intereses del sefior Rey.

Sus propios actos también son prueba de que todo lo que
concierne a su calidad de socio es una simulacién, mas concretamente
en la modalidad relativa, porque fue €l -y es- la persona que la doctrina
y la jurisprudencia denominan “hombre de paja”. Si él expresamente
reconociod -en dicha acta- que “no estaba interesado en participar en la
sociedad”, y si él, por casi 20 afios, no cuestiond judicialmente ninguna
decision, ni mostro interés en fungir como accionista, ¢como afirmar
ahora que es un robusto y ejemplar socio al que se le vulneraron sus
derechos? Si la Sala aceptd, como debia aceptar, que esa acta No. 2
es “prueba suficiente de los hechos que consten en ella”, como lo
precisa el inciso 2° del articulo 189 del Cédigo de Comercio, ¢,por qué
descarto que el sefior Cuenca era un socio aparente? Creo que, en este
punto, la Sala desvi6 el camino de la argumentacion porque la cuestion
no era la validez de su renuncia a los derechos como socio, sino la

calidad misma de accionista.



En su declaracion de parte, el sefior Cuenca sostuvo que si pago
las acciones ($50.000) y que lo hizo en efectivo; empero, de ese pago
no existe rastro o evidencia. Dijo él que las actas aportadas eran
diferentes de las reales, obrantes en la Notaria 52 y en la Camara de
Comercio, pero esos soportes documentales no fueron allegados. Si
habia duda, se imponia decretar pruebas de oficio (CGP, arts. 169 y
170).

En sintesis, Ricardo Cuenca parece no ser accionista de la
sociedad; simplemente habria prestado su nombre para completar una
exigencia propia de las sociedad anonimas. Luego, Si ho es socio,

carece de legitimacion para cuestionar las decisiones de la asamblea.

Lastimosamente el funcionario de primera instancia nego6
practicamente todas las pruebas que las partes pidieron, pese a ser
pertinentes y conducentes. El asunto requeria de actividad probatoria
gue los contendientes suplicaron pero no se les habilitd. Creo que el

Tribunal debi6 proceder de oficio para dar claridad a los hechos.

3. &Y la perspectiva de género? En este litigio se alegd un
hecho que merecia especial atencion: Ricardo Cuenca venia tramitando
un proceso de divorcio contra su esposa Maria Liliana Rey Ordoéfiez,
hija del sefior Jairo Guillermo Rey. Se adujo que la impugnacion de las
actas guardaba relacidon con lo que sucedio entre la pareja.

Sin embargo, el funcionario de primera instancia no permitio
probar ese hecho porque negoé la prueba trasladada del juzgado de
familia. ¢ Qué fue lo que pasoé entre dichos socios que, se afirma, tuvo
reflejo en la sociedad? ¢Acaso el sefior Cuenca, después de casi 20
afos de no cuestionar los actos asamblearios, decidié hacerlo ahora por

disputas con su pareja, también accionista? Estos interrogantes



guedaron sin respuesta, por lo que se imponia un papel proactivo de los

jueces.

Se trata de un hecho que interesa al proceso porque involucra a
una mujer que es socia, hija del sefior Rey (“duefo” de una sociedad de
familia), que fue esposa del demandante, con quien tramita un pleito en

el que las acciones pueden hacer parte del haber social.

Recapitulando: si la Sala se atenia a las pruebas recaudadas,
ciertamente pocas, debid descartar la legitimacion en la causa del
demandante porque su calidad de accionista luce meramente formal y
no real; esta la razon para revocar la sentencia y negar las pretensiones.
Cuando menos debid decretar pruebas de oficio en cumplimiento del
deber que le impone el articulo 170 del CGP; el asunto lo merecia
porgue ninguna sentencia puede tildarse de justa si no esta apoyada en

un minimo de verdad.

Con respeto,
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