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Radicado 110013103042202300262 01
Instancia Segunda
Asunto Apelacion de auto
ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion presentado
por el demandante contra el auto de 18 de agosto de 2023! emitido por el
Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito de esta ciudad, mediante el cual
rechazo6 la demandaZ?.

ANTECEDENTES

1.- E1 8 de junio de 2023, Blanca Benicia Varon de Daza radico
demanda ejecutiva contra los herederos de Mary Luz Varon Lobo (Q.E.P.D.)
en la que pretendio se declare la prescripcion adquisitiva de dominio sobre
la cuota parte del bien ubicado en la calle 145 A # 13-28/13-263.

2.- El 14 de julio de 20234, el juez de primer grado inadmiti6 el libelo
y requirio:

“2. De cumplimiento a lo dispuesto en el numeral quinto del
articulo 375 del C.G.P., allegando el certificado de libertad y tradicion
ESPECIAL es el emitido por el registrador de instrumentos publicos, que
trata el art. 69 laley 1579 de 2012, en donde consten las personas que
figuran como titulares de derechos reales sujetos a registro, con fecha
de expediciéon no menor a un mes.

Llegado el caso, dirija la demanda en contra de las personas que
figuran como titulares de derechos reales, excluyendo del libelo quien
no.

1 Repartido a este despacho segin acta de 26 de octubre de 2023 en archivo 04 del cuaderno
de esta instancia.

2 Archivo 0025 Auto Rechaza No Subsano de la carpeta 01 Cuaderno Principal del expediente
digital.

3 Archivo 0001 DEMANDA06062023_083825 de la misma ubicacion.

4 Archivo 002 1AutolnadmiteDemandaPertenenciaJ42Cct20230714 de la misma ubicacién.
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Aunado a ello, incorpérese uno certificado e tradiciéon normal, por
cuanto el arrimado data del 20 de septiembre de 2022.” (sic.).

3.- La demandante presenté subsanacions en la que anexé un nuevo
certificado de libertad y tradicion, e indicé que el certificado especial
dispuesto por el articulo 69 de la Ley 1579 de 2012 unicamente es
necesario bajo las causales taxativas senaladas en la jurisprudencia de
esta Corporacion.

4.- En proveido fechado 18 de agosto de 2023, el A quo dispuso
rechazar la demanda por no darse estricto cumplimiento al auto
inadmisorio.

5.- Contra esa determinacion, el apoderado del extremo actor
interpuso apelacion® en el que reitero:

“(...) el certificado especial de que trata el articulo 69 de la Ley
1579 de 2012, tiene lugar como, enfaticamente lo ha sostenido la
jurisprudencia, cuando:

«(i) sobre el respectivo bien raiz no figure persone alguna como
titular de derechos reales, o (i) no cuente con folio de matricula
inmobiliaria (si lo pretendido es un predio de menor extension), o (i) el
folio no refleje actos dispositivos, o (iv) el bien no aparezca registrado,
eventos que, ni por asomo, se configuran en este proceso.»’ (sic.)

6.- El juzgado concedio la alzada que es del caso resolver previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

1.- Esta magistratura es competente para resolver el recurso
propuesto en esta instancia en los términos de los articulos 320 y 328 del
Codigo General del Proceso, esto es, respecto de los reparos formulados
por el apelante contra la decision.

2.- La determinacion objeto de alzada debe ser revocada como se pasa
a ver.

3.- Previo a estudiar la apelacion, es necesario tener presente que el
articulo 90 de la normativa procesal consagra “Los recursos contra el auto que
rechace la demanda comprenderdn el que negé su admisién”.

La inadmision de la demanda es un supuesto gobernado por el
principio de taxatividad, razon por la cual, el legislador hizo uso de su
potestad de configuracion legislativa para determinar las siete causales
existentes, entre las cuales se encuentra “2. Cuando no se acompanen los
anexos ordenados por la ley.”.

5 Archivo 0023Subsanacién de la misma ubicacién.
6 Archivo 0026RecursodeApelacién de la misma ubicacion.
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Para estos efectos, compete senalar que el numeral 5° del articulo
375 ejusdem consagra que la demanda debera ir acompanada por
“certificado del registrador de instrumentos publicos en donde constaten las
personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a
registro”’. Adicionalmente, cuando el inmueble haga parte de otro de mayor
extension, establece que se debe allegar el certificado que corresponda al
mismo.

Esta judicatura destaca que el principal objetivo del anexo es
identificar la ubicacion, la situacion juridica y los particulares que
detentan derechos reales sobre el bien materia de litigio a fin de garantizar
la prerrogativa de defensa de los mismos, propdsito que en primera se
puede cumplir con el certificado ordinario de libertad y tradicion. Al
respecto, la Corte Suprema de Justicia ha determinado:

“En efecto, de acuerdo con lo estatuido por el numeral 5° del
articulo 375 del Cédigo General del Proceso, norma aplicable a la fecha
de presentacion de la demanda de pertenencia y salvo lo dispuesto en
el articulo 52 de la Ley 9% de 1989 respecto de la usucapiéon sobre
viviendas de interés social , a dicho libelo debe acompanarse «un
certificado del registrador de instrumentos publicos en donde consten
las personas que figuren como titulares de derechos reales principales
sujetos a registro, o que no aparece ninguna como tal...» (se resalta),
salvo que se trate de los casos serialados.

El primero, es decir aquel que indica los titulares de derechos
reales principales, es el que se conoce como certificado de tradiciéon y
libertad que contiene la historia juridica del predio desde la apertura
del folio de matricula inmobiliaria, en tanto el segundo, que expresa que
no aparece ningun titular, corresponde al denominado «certificado
negativo» o especial.”” (negrilla fuera del original).

En esta misma linea de pensamiento, este Tribunal en diferentes
ocasiones® se ha pronunciado al indicar que el requisito del numeral 5° del
articulo 375 del Codigo General del Proceso se cumple con el aporte de un
certificado emitido por el Registrador de Instrumentos Publicos que
contenga la informacion anteriormente senalada (la situacion juridica del
inmueble).

4.- En el caso sub judice, en escrito de subsanacion la recurrente
allegd el certificado de libertad y tradicion del bien identificado bajo
matricula inmobiliaria n°. S0N-1031255 cuya ubicacion es calle 145 A
#13-309, documental en la que actualmente Blanca Benicia Varon de Daza
y Mary Luz Varon Lobo (Q.E.P.D.) tienen derechos reales sobre el inmueble

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil (3 de octubre de 2017). Sentencia STC15887-
2017 [M.P. Ariel Salazar Ramirez].

8 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala Civil (1 de noviembre de 2019)
Rad. 1100131030201800316 01 [M.P. Juan Pablo Suarez Orozco].

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala Civil (10 de abril de 2019) Rad.
110013103006201800224 01 [M.P. Manuel Alfonso Zamudio Mora].

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala Civil (19 de diciembre de 2017)
Exp. 1100131033200200854 02 [M.P. Marco Antonio Alvarez Gémez].

9 Pagina 10 y subsiguientes de archivo 0023Subsanacién de la misma ubicacién.



Rad. 110013103022202200456 01

sin necesidad de acudir a otro documento.

5.- Bajo estas consideraciones, dada la ausencia de fundamento para
exigir la certificacion especial y a que el documento allegado al plenario
contiene la informacion requerida por el articulo 375 de la normativa
procesal vigente, se impone revocar el auto fechado 18 de agosto de 2023.

Corolario de lo anterior, se revocara la providencia recurrida y se
continuara con el tramite correspondiente.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C.- Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto de 18 de agosto de 2023 proferido por
el Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito de Bogota D.C., por lo antes
expuesto.

En su lugar, debera el juzgado continuar con el tramite procesal que
corresponda.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas (art.
365.8 C.G.P.).

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen a fin de
que ejecute lo aqui contemplado.

Notifiquese y cumplase,

(firma electrénica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota, D.C., diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro.

Radicado: 11001 31 03 043 2022 00414 01 - Procedencia: Juzgado 43 Civil del Circuito.
Verbal: Jeremias Mahecha Vs. Elisa Nifio Romero.
Asunto: Apelacién de auto se rechazo una solicitud de nulidad.

Se resuelve la apelacién que la parte demandada interpuso contra el auto
de 2 de octubre de 2023.

ANTECEDENTES

1. El a quo rechazé la solicitud de nulidad independiente que formulé la
demandada con base lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 133 Cgp.
En sustento, sefial6 que el auto de 18 de julio de 2023, en el que se le tuvo
a aquella por notificada, no fue ‘confutado; y que “si bien los hechos
alegados como constitutivos de la solicitud de nulidad planteada, de haber
acaecido y de considerarse que constituian motivo serio y legalmente
fundado para anular el proceso, debieron ser alegados mucho antes, en
respeto al debido proceso, mas no con dos dias de anterioridad a la fecha

de la audiencia inicial ”.

2. En su recurso, el apoderado memorialista adujo que las nulidades no
tienen un término para su alegacion, que desde el escrito radicado el 20 de
junio de 2023 “se le avizoré al despacho la indebida notificacion, sin
darsele tramite...”, que el incidente de nulidad se plante6 como actuacion
consecuente al auto de 18 de julio de 2023, y que éste se presentd por la
clara violacion de los derechos de defensa y debido proceso. Por lo demas,

insistio en los motivos por los cuales afirma que se configuro la nulidad.

3. El extremo demandante descorrio el traslado de la alzada, y pidié que se

confirme la providencia recurrida.
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CONSIDERACIONES

De entrada se advierte que el auto apelado serd ratificado, comoquiera que,
de hipotéticamente configurarse la nulidad de que trata el numeral 8 del
articulo 133 Cgp (por haberse practicado la notificacion en legal forma) y
eventualmente tener por cierto los hechos que se invocan como fundamento,
aquella habria quedado saneada de conformidad con el numeral 1 del articulo
136 ib. y el inciso segundo in fine del canon 135, comoquiera que la parte
demandada no la aleg6 oportunamente, por lo que no quedaba otro camino

al juez de primer grado que rechazar la peticion (inciso final art. 135).

En efecto, notese que frente al auto de 18 de julio de 2023, por medio del
cual el a-quo resolvid tener por notificada a la demandada conforme la Ley
2213 de 2022 y sentar que la contestacion de la demanda se presento de
forma extemporanea, no se interpuso recurso alguno, siendo ese el momento
pertinente para que se alegara lo relativo al aducido enteramiento irregular

de la demanda.

En ese orden, se concluye que dicha conducta procesal omisiva aparejo el
saneamiento de un eventual vicio en torno al asunto, como acertadamente lo
estimé el juez a quo, habida cuenta que si la interesada, a traves de su
apoderado, consideraba que se habia presentado un yerro procesal en el
tramite de su notificacion, debid cuestionar por intermedio de los recursos
pertinentes contra la anterior determinacion, y en ese instante plantear su
inconformidad. Contrario sensu, la inercia respecto a lo alli decidido debe

entenderse como una manifestacion implicita de aceptacion.

Bajo tal linea, y al margen de que eventualmente pudiera colegirse que

desde el primer escrito radicado, con el que se pretendia dar contestacion,
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se puso de presente el tema de la supuesta indebida notificacion (al margen
de la falta de técnica al invocarla como una excepcion de mérito), lo cierto
es que, ante la omision atrds referida, dicha circunstancia resulta
insuficiente para revocar el rechazo dispuesto y ordenar el tramite de la

nulidad.

De este modo, entonces, si la demandada estimaba que no habia sido
enterada correctamente del auto admisorio, lo propio era alegar esa
cuestion ante el juez, via recursos ordinarios, en el momento en que se
notificd por estado la determinacion relativa a tenerla por notificada y no

tener en cuenta la contestacion.

Y es que, en realidad, resultaria contraevidente que, habiendo permitido la
firmeza de la mencionada providencia, con posterioridad se alegue que

existio una indebida notificacion en el proceso.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Sala
Civil, CONFIRMA el auto proferido el 2 de octubre de 2023 por el
Juzgado 43 Civil del Circuito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rad.: 11001 31 03 043 2022 00414 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
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Declarativo

Demandante: Guillermo Alberto Agudelo Quifiones

Demandados: Sergio Mauricio Machado Guzman, Edwer Pérez Acosta y Estefano Fontan Garcia
Rad. 11001310304320230022201

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, se admite el recurso de apelacién formulado contra la
sentencia proferida por el Juzgado Cuarenta y Tres (43) Civil del Circuito de la
ciudad. Por secretaria, contabilicense los términos de que trata el inciso 3° del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022. Adviértase a las partes lo dispuesto en el

paragrafo del precepto 9° de esta misma Ley.
Regresen las diligencias al despacho en oportunidad.

Notifiquese,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada

Firmado Por:
Heney Velasquez Ortiz
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Radicacion: 110013103046-2021-00476-01 (Exp. 5653)
Demandante: Fondo Nacional del Ahorro

Demandado: Alexis Fabian Santofimio Vargas

Proceso: Verbal - Restitucién

Recurso: Apelacion auto

Bogota, D. C., doce (12) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Decidese el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto de 18 de octubre de 2022, proferido por el Juzgado 46 Civil
del Circuito de Bogota, en el proceso verbal de restitucion de bien
inmueble de Fondo Nacional del Ahorro contra Alexis Fabian Santofimio
Vargas.

ANTECEDENTES

1. Por medio del auto apelado, el juzgado terminG el proceso por
desistimiento tacito y conden6 en costas al demandante (pdf 06, cuad.
ppal.), toda vez que en providencia anterior de 12 de julio de 2022, lo
requirid bajo los apremios del art. 317 del CGP, para notificar al
demandado del auto admisorio, en el termino de 30 dias, carga procesal
que desatendio.

2. Inconforme el demandante interpuso recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion (pdf 07 ib). Adujo que el 3 de octubre de 2022 se
materializo la notificacion del demandado conforme a las previsiones que
establece la ley 2213 de 2022, inclusive esta en tramite un acuerdo de

pago.

3. El a quo confirmé la decisién (pdf 08 ib), tras considerar que dentro
del término establecido en el requerimiento no se acreditd el cumplimiento
de la carga impuesta e inclusive, la citacion remitida resulté confusa al
expresarse un tramite propio de un proceso ejecutivo y no de uno verbal.
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CONSIDERACIONES

1. Vistos los argumentos del recurso de apelacién, bien pronto surge su
desventura, toda vez que en este asunto se evidencio la negligencia de la
parte en remediar la orden emitida por el estrado judicial, lo que dio lugar
a la sancion prevista en el articulo 317, numeral 1°, del CGP, como pasa a
explicarse.

2. Tal precepto 317 consagra la terminacion del proceso por
desistimiento técito para la desidia, inactividad o abandono de la actuacion
procesal, en dos hipotesis distintas (numerales 1° y 2°), pues en el derecho
moderno, ademas del principio inquisitorio sobre desarrollo oficioso de los
procesos civiles (arts. 2 del CPC y 8 del CGP), el procedimiento también
se nutre del principio dispositivo, con una responsabilidad compartida de
las partes para impulsar los tramites que les incumben, dada la necesidad
de evitar la acumulacion de estos y su consecuente impacto negativo en
varios aspectos, como la congestion judicial, el costo por el excesivo
manejo fisico o electrénico y estadistico de actuaciones, mayores intereses
en las obligaciones, o de perjuicios por el mantenimiento indeterminado de
medidas cautelares, de tal modo que se requieren mecanismos para
depuracion pronta de inventarios por actuaciones no atendidas en debida
forma, o totalmente desatendidas.

En ultimas, si las partes descuidan u olvidan sus procesos o tramites
judiciales, no luce razonable que solamente la administracion de justicia
deba responder por ellos, razon suficiente para que, incumplidas las cargas
idoneas para el andar ordenado de la actuacion y previo requerimiento
(num. 1° del art. 317 del CGP), o cumplida la inactividad en los términos y
eventos previstos (num. 2° idem), simplemente el proceso debe terminarse
por desistimiento tacito.

3. Las pautas que deben cumplirse para la forma de desistimiento tacito
consagrada en el precepto 317, numeral 1° del Cddigo General del
Proceso, que fue la aplicada aqui, basicamente, son las siguientes:

3.1. Que para seguir con el tramite “de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a

instancia de parte”, sea necesario “el cumplimiento de una carga procesal

TSB - Sala Civil — Rad. 46-2021-00476-01 2
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0 de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos,...”
(inc. 1°). Vale decir, que sea necesario cumplir por la parte respectiva una
carga procesal o un acto de su incumbencia, para que pueda continuarse
con el tramite procesal, que no puede guedar inactivo o a la voluntad del
promotor.

3.2. Detectado el obstaculo que impide continuar el tramite, el juez debe
requerir a la parte que promovid la actuacion para que cumpla la carga
procesal o el acto de parte, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion por estado de la providencia (inciso 1°). Puede verse respecto
de la carga o del acto omitido, que el juez ordenara al interesado
“cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes”.

3.3. Con todo, hay unas limitaciones que impiden esta forma de
desistimiento tacito del numeral 1°, entre esas, la que alli mismo prevé en
cuanto a que el juez no puede ordenar ese requerimiento “para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas”.

Asi mismo, algunas de las condiciones o restricciones preceptuadas en los
literales del inciso 2° del art. 317, como el ordinal a), por la suspension del
proceso, y aunqgue dice “por acuerdo de las partes”, debe entenderse
razonablemente que también puede ser suspension por motivos legales,
puesto que en cualquier suspension, legal o convencional, no corren
términos ni puede haber actuacion valida (arts. 168 y 171 del CPC, 159 y
162 del CGP); asi como la interrupcion de los términos por cualquier
actuacion a peticion de parte o de oficio (ord. ¢); las pautas relativas a los
efectos del desistimiento tacito, en los literales d), e), f), y g); al igual que
su improcedencia cuando es en contra de los incapaces que carezcan de
apoderado judicial (ord. h).

Porque debe atenderse que esas limitaciones no son exclusivas de la forma
de desistimiento del numeral 2° del art. 317 del CGP, segun dijo el juez a
quo, debido a que asi no es el tenor literal de la norma. En realidad el
canon 317 se conforma de dos segmentos 0 incisos, el primero compuesto
por los dos numerales que regulan las dos formas de desistimiento ya
explicadas, y el segundo que determina reglas comunes que rigen el

TSB - Sala Civil — Rad. 46-2021-00476-01 3
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desistimiento tacito, desde el ordinal a) hasta el h), alguno de los cuales
también deben aplicarse a la figura del numeral 1°, cual se anoto.

4. También es razonable interpretar, como se ha expresado en otras
ocasiones!, que si la carga o acto por cumplir conlleva una actuacion
compuesta y con cierto margen de tiempo, cual acontece con las
diligencias para notificacion personal del auto inicial, previstas en los
articulos 291, 292 del CGP y concordantes (ley 2213 de 2022), sobre todo
cuando son varios demandados o hay lugar a emplazamientos, no es
forzoso que se agoten en su totalidad los actos antes de vencerse el téermino
de 30 dias, por supuesto que eso sera siempre que las diligencias
adelantadas sean iddéneas para realizar en definitiva la actuacion que
obstaculiza el tramite.

De ese modo, si fueron iniciadas las gestiones apropiadas para cumplir la
carga o el acto procesal por la parte interesada, es viable aceptar que por
fuera del termino concedido termine de cumplirse con lo requerido; pero
en cambio, si esas diligencias iniciadas por la parte se comienzan de
manera tardia o carecen de idoneidad, sera inadmisible la excusa que sobre
el particular se exponga, porque de lo contrario el requerimiento seria
inane y bastaria que se hiciese cualquier cosa para dejarlo sin efecto.

5. Examinado este asunto acorde con las anteriores premisas, obsérvase
que la demanda fue admitida el 6 de septiembre de 2021, luego de lo cual,
el 12 de julio de 2022, se expidid el auto de requerimiento, dado que el
trdmite no mostraba actuacion alguna tendiente a su impulso o informar
sobre alguna situacién que impidiera continuar el procedimiento de
restitucion. Es mas, solo hasta el escrito de censura se pretendié acreditar
el envio de la comunicacion de que trata el art. 8° de la ley 2213 de 2022.

En efecto, después del auto de 12 de julio de 2022, que ordend el
requerimiento, solo el 3 de octubre se intentd la notificacion en los
términos de la ley 2213 de 2022, por lo cual el 18 de ese ultimo mes, se

1 Entre otros, autos de: 29 de abril de 2019, Rad. 110013103034-2014-00583-01,
proceso ordinario de Magda Constanza Russi Cardenas vs. Paola Carlina Cardenas de
Russi y otros; 31 de enero de 2020, Rad. 110013103036-2017-00796-01, verbal de
EAAB vs. Inv. Agropecuarias Jaramillo Mejia y Cia. S.A.S.; 28 de junio de 2021, Rad.
110013103029-2018-00357-01, verbal de Ramiro Carlos Barrera Lora vs. Victor
Manuel Ocampo Martinez; 30 de junio de 2022, Rad. 110013103006-2020-00461-01,
divisorio de Celso Morales Barbosa vs. Alcira Morales Barbosa y otros.
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decretd el desistimiento tacito. Es decir, no se satisfizo la orden en debida
forma, pues el computo de los 30 dias siguientes fenecid la ultima semana
de agosto, a mas de que durante el mes de septiembre y parte de octubre,
ninguna actuacion se realizé para mostrar el interés de continuar con el
tramite, y hasta el 24 de octubre de 2022, junto con los recursos, se aportd
constancia de la entrega de la comunicacion, situacion que desdibuja la
diligencia con que dice actud el demandante, pues dejé vencer el primer
plazo, agosto de 2022, transcurrié un mes adicional (septiembre), y solo
ahi, inici6 el tramite requerido (octubre), sin perder de vista que al finalizar
este ultimo, puso en conocimiento del juzgado su actuacion.

En ese sentido, es palpable el desinterés del demandante, en tanto que por
méas de un afio, desde que tuvo conocimiento del auto que admitié la
demanda, no realizé diligencia alguna tendiente a vincular al demandado,
dejadez que se mantuvo en el término para que cumpliera la carga.

6. Aparte de que la remision de la comunicacion establecida en la ley,
ciertamente se prestaba para confusiones, cual puso de presente el a quo,
porque advertia al destinatario tenia un término de cinco dias para pagar o
diez dias para proponer excepciones, “los cuales correran de manera
simultanea en los términos del Art. 431 y Art. 442 del Codigo General del
Proceso”, vale decir, que se dijo notificar lo concerniente a un proceso
ejecutivo, pese a que se trataba de un proceso declarativo.

Defecto que no fue irrelevante, puesto que al estar en juego el derecho de
defensa del demandado, era necesario que su enteramiento y vinculacion al
proceso fuera apropiado, acorde con la realidad de lo que se le estaba
notificando, tanto mas que no se traté de una notificacion personal directa.

Tan cierto es lo anotado, que el juzgador bien hubiera podido ordenar una
medida de correccion o saneamiento, como que se repitiera la actuacion,
de haberse adelantado en tiempo, pero no fue asi debido a la enorme
tardanza en comenzar las diligencias de notificacion.

De ahi que si bien el Tribunal ha optado por unas tesis flexibles para
aplicar el desistimiento tacito con limitaciones, dado su caracter restrictivo
del derecho de acceso a la administracion de justicia, cual ya se anotd, de
todas maneras en esta especial actuacion, es evidente la desidia del
demandante en el acto requerido, pues no se trata de una decision
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inconsulta o abrupta, porque antes bien, fue una consecuencia a la
negligencia del demandante y su inoperancia procesal.

7. Por ultimo, carece de prueba en el expediente un eventual acuerdo de
pago, una transaccion o similares, de la cual se extraiga una situacion que
desvirtle o justifique el desinterés del demandante.

Aungue de todas maneras, lo decidido debe entenderse sin desmedro
alguno para que las partes puedan adelantar todas las gestiones, acuerdos o
negocios, que les permitan solucionar la controversia que sigue pendiente.
8. Total que, por estar justificado el desistimiento tacito, debe
confirmarse el auto apelado. Sin costas por no aparecer causadas.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
confirmar la providencia de fecha y procedencia anotadas.

Coépiese, notifiquese y devuélvase. jz%

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
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Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Ref. Proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia real de LAURA CRISTINA TELLEZ KATTAH
contra ANAIS RESTREPO DE ESQUIVEL. (Apelacién de auto). Rad. 11001-3103-051-2020-
00352-01.

No hay medida de saneamiento que adoptar y con relacion a la
manifestacion acerca de que no se han resuelto los recursos que dijo haber
interpuesto contra los autos del 26 de julio de 2022, proferidos por el a quo,
motivo por el cual en concepto de la convocada tenia que devolverse el
expediente a la autoridad de origen, debera estarse a lo resuelto en proveidos

del 6 de diciembre anterior y 12 de enero de la presente anualidad.

Las demas irregularidades que en opinion del apoderado judicial de ese
extremo procesal aduce se presentaron en el tramite de la primera instancia,
porque el juzgado no “acusé recibido de los recursos” y omitié hacer unas
anotaciones en el Sistema “Justicia Siglo XXI”, son aspectos que escapan de
la competencia de la Corporacion, pues se insiste, los presupuestos para
resolver la apelacion contra el parrafo primero del pronunciamiento del 14

de septiembre de 2021 (parrafo primero) estan satisfechos.

Secretaria cumpla lo dispuesto en el ordinal tercero de la parte resolutiva de

la decesion emitida el 6 de diciembre de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Ref. Proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia real de LAURA CRISTINA TELLEZ KATTAH
contra ANAIS RESTREPO DE ESQUIVEL. (Recurso de queja). Rad. 11001-3103-051-2020-
00352-02.

No hay medida de saneamiento que adoptar y con relacion a la
manifestacion acerca de que no se han resuelto los recursos que dijo haber
interpuesto contra los autos del 26 de julio de 2022, proferidos por el a quo,
motivo por el cual en concepto de la convocada tenia que devolverse el
expediente a la autoridad de origen, debera estarse a lo resuelto en proveidos

del 6 de diciembre anterior y 12 de enero de la presente anualidad.

Las demas irregularidades que en opinion del apoderado judicial de ese
extremo procesal aduce se presentaron en el tramite de la primera instancia,
porque el juzgado no “acusé recibido de los recursos” y omitié hacer unas
anotaciones en el Sistema “Justicia Siglo XXI”, son aspectos que escapan de
la competencia de la Corporacion, pues se insiste, los presupuestos para
resolver el recurso de queja contra el pronunciamiento del 26 de julio de
2022, estan satisfechos y se establecio que la alzada formulada contra el

proveido del 14 de septiembre de 2021, estuvo bien denegada.

Secretaria cumpla lo dispuesto en el ordinal tercero de la parte resolutiva de

la decision emitida el 6 de diciembre de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Aida Victoria Lozano Rico

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de enero de dos mil veinticuatro.

Proceso: Recurso extraordinario de revision
Demandante: Alexander Forero Marin
Demandado: Banco Colpatria

Radicacion: 110012203000202400133 00

Conforme el informe secretarial que antecede’, se observa
que el recurrente no dio cumplimiento al auto inadmisorio
proferido el 30 de enero de 2024. Asi las cosas, conforme lo
dispone el inciso 2° del articulo 358 de la Ley 1564 de 2012,
se impone el rechazo de la demanda.

Decision

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D. C., Sala Civil de Decision, RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda de revision formulada por el seior
Alexander Forero Marin.

2. ARCHIVAR las diligencias, previas las constancias a que
haya lugar.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

1 PDF 06InformeEntrada20240215.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRIO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro

11 001 31 03 001 2019 00 596 01

Ref. proceso ejecutivo de Banco de Occidente S.A. frente a Maria del Pilar Sanchez
Lezama

Se admite el recurso de apelacion que presentaron las herederas
determinadas de Maria del Pilar Sanchez Lezama contra la sentencia
que el 30 de enero de 2024 profirio el Juzgado Primero Civil del Circuito

de Bogota, en el proceso de la referencia.

En su momento, la secretaria controlara el surtimiento de los

traslados de que trata el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Las partes tendran en cuenta que los memoriales con destino a
este proceso seran remitidos al correo electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del

suscrito Magistrado, para lo que haya lugar.

Notifiquese y camplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal - Proteccién al consumidor

Demandante: Conjunto Dubai Club House

Demandado: Depésito Habitar Cucuta

Radicacion: 110013199001202207019 02

Procedencia: Superintendencia de Industria y Comercio — Grupo de
Trabajo de Defensa del Consumidor

Asunto: Apelacion sentencia

1. Mediante auto proferido el 31 de enero de 2024 se admitié
el recurso de apelacion propiciado por el extremo
demandante contra la sentencia expedida en primera
instancia.

En esa misma providencia se confirié oportunidad al apelante
para que sustentara su recurso, todo ello conforme el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022; decision notificada en estado
electronico No. 016 de 1° de febrero de 2024.

2. Asi, en aplicacion de los articulos 118 y 302 de la ley 1564
de 2012 el término legal concedido transcurrié del 7 al 13 de
febrero de 2024; en, el perentorio plazo otorgado con el
propésito indicado el apelante se limitd a presentar escrito en
el que dijo ratificarse “ (...) en el sustento de los argumentos
Juridicos y facticos presentados y ampliamente desarollas
(sic) (...). Asi lo inform6 la Secretaria de la Sala’.

3. Esta circunstancia tiene como consecuencia, asi como se
advirtié en el auto admisorio, que se declare desierto el
recurso de quien no lo sustento.

Conforme a las reglas disenadas por la Ley 1564 de 2012,
cuando de apelacion de sentencias se trata, preciso es que el
inconforme formule el recurso ante el juez de primer grado y
ante él exponga brevemente los reparos concretos,

1 PDF 09InformeEntrada20240214, CuadernoTribunal.
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requisitos ellos para la concesion y admisién del recurso
(articulos 322 y 325 /dem); pero adicionalmente es necesario
que ante el Superior se sustente el recurso de apelacion
(articulo 327); y cuando de tal forma no procede el
recurrente, se impone declarar desierto el recurso tal como
lo prevé el articulo 322 de la Ley en cita y lo enfatiz6 el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, antes articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

En ese sentido se ha pronunciado la Corte Suprema de
Justicia en su Sala de Casacién Civil mediante providencia
STC12927-2022 proferida el 26 de septiembre de 2022,
cuando senald que si bien el legislador privilegié lo escrito
sobre lo oral en la segunda instancia, esto no “exonero de/
deber de «sustentar» dentro del termino alli previsto, esto es,
a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a /a
efjecutoria del auto que admite la alzada, que de no atenderlo
acarrea la declaratoria de desercion y, por ende, por su
propia omision, la imposibilidad de acceder a la segunda
instancia lo que aleja irreflexividad en la interpretacion, o
exceso manifiesto en el rito, o desproporcionalidad en la
decision” (negrilla fuera de texto).

4. Y es que, desde la Ley 1564 de 2012, al modificar el tramite
de la apelaciéon ante el juez de segunda instancia, se
delinearon varios escenarios claramente diferenciados: la
admisién, la sustentacion y la decision, sin perjuicio del
decreto y practica de pruebas cuando ello sea procedente.

En primer lugar, al ad quem corresponde realizar el examen
preliminar (articulo 325) para constatar el cumplimiento de
todas las exigencias de la ley: oportunidad, legitimacion,
planteamiento de los reparos concretos ante el a quo
(articulo 322, numeral 3), la procedencia de la apelacion
(articulo 321); y satisfechos estos se admite el recurso en el
efecto correspondiente.

La segunda fase, es carga del apelante, quien a partir de los
reparos concretos que anuncié ante el a guo, le incumbe
exponer las razones de su inconformidad con la providencia
apelada, esto es, ante el Superior debe sustentar el recurso.

Es verdad que el articulo 327 jidem establecié que tal carga
debia satisfacerse en la audiencia de sustentacion y fallo, por
supuesto de manera oral, en la que “E/ apelante debera
sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos
ante el juez de primera instancia”’; en la actualidad es norma

110013199001202207019 02
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que debe aplicarse en concordancia con el articulo 12 de la
Ley 2213 de 20222, que indica:

«ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN
MATERIA CIVIL Y FAMILIA. E/ recurso de apelacion
contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se
tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria del auto que admite /a
apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas
yeljuezlas decretara unicamente en los casos senalados
en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez
se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega
/a solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar e/
recurso _a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la
parte contraria por el termino de cinco (5) dias. Vencido
el termino de traslado se proferira sentencia escrita que
se notificara por estado. Sino se sustenta oportunamente
el recurso, se declarara desierto. Sise decretan pruebas,
el juez fijjara fecha y hora para la realizacion de /a
audiencia en la que se practicaran, se escucharan
alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se dictara
en Jlos téerminos establecidos en el Codigo General del
Proceso» (destacado a propoésito).

Es nitida la intencion del legislador de mantener en cabeza
del apelante la carga de sustentar el recurso ante el Superior,
desarrollando los argumentos en que edifica su disenso -los
reparos concretos-, lo cual podra hacer una vez
“efecutoriado el auto que admite el recurso”’, admisidn que
sin duda corresponde definir al superior como ya se anoto, y
hasta dentro de los 5 dias siguientes; reiterando que la
desatencion de dicha carga acarrea la declaratoria de
desierto del recurso.

5. En el sub lite, evidente es que el recurrente no satisfizo la
carga de sustentar la apelacion formulada, pese a la
advertencia expresa que se le hiciera en ese sentido, la que
no puede tenerse por cumplida unicamente con los
reproches que presenté en primera instancia, como vt supra

2 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020
y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones.
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se indicd, de alli que ha de soportar la consecuencia legal de
su remisa conducta.

6. Ahora, en reciente pronunciamiento de la Corte
Constitucional, una sala de esa Corporacion en sentencia
T310 de 2023 dijo que pese a existir unaregla de sustentaciéon
del recurso de alzada ante el Superior conforme al articulo 14
del Decreto 806 de 2020 (hoy canon 12 de la Ley 2213 de
2022), se debe examinar si en primera instancia se aporté
escrito con manifestaciones aptas, fundadas para replicar la
decisidén emitida por el a quo:

«7149. Sin embargo, el tribunal aplico /a regla de
sustentacion del recurso ante el superior de manera
excesivamente formal, pues exigio una nueva
sustentacion por escrito del recurso que, efectivamente,
ya estaba sustentado y que hacia parte del expediente
que se le remitio. Para la Sala las razones contenidas en
el escrito de apelacion son claras y suficientes de cara a
satisfacer una sustentacion del recurso, de acuerdo con
/a exigencia del articulo 14 del Decreto 806 de 2020. En
efecto, no se trata simplemente de /los reparos contra la
sentencia, sino de verdaderas y suficientes razones que
tienen el proposito de discutir los fundamentos de la
sentencia de primera instancia. Asi, la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota tenia a su alcance las
razones concretas, claras y suficientes de cara a admitir
el recurso».

7. En este caso, en audiencia de 21 de noviembre de 2023 el
a quo profirio sentencia en la que declaré la falta de
legitimacion por pasiva de las sociedades Constructora
Dipilco S.A.S., Depésito Habitare Cucuta S.AS. vy
Urbanizadora y Promotora Dubai S.A.S.; asi mismo, declaré
que la Cooperativa de la Construccion el Palustre-
Coopalustre vulneré los derechos de los consumidores.

Acto seguido, el apoderado del convocante promovié recurso
de apelaciéon, contra los nhumerales 1 y 2; asi, en la misma
audiencia /n extenso, procedi6 a esbozar los argumentos que
sustentan su desacuerdo, por lo que cuestioné que no se
tuviera en cuenta la solidaridad entre el productor y
comercializador; la imposibilidad de practicar las pruebas
testimoniales, derivada de la negativa en su decreto y que de
ahi, se omitiera su valoracion; ataco también el analisis
factico y la estimacion probatoria; asegurd que no se emitié
pronunciamiento alguno sobre la publicidad engafosa de la
que fueron victimas los copropietarios, al desconocer la
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documental aportada y, controvirtido la congruencia de lo
resuelto en los numerales 2° y 3° de la sentencia.

Finalmente, trajo a colacion una sentencia proferida por este
Tribunal, en la que se establecid que la publicidad enganosa
se configura cuando es posible determinar la falta de
correspondencia entre el producto ofrecido y el recibido.

De lo anterior, refulge que se indicaron los reparos que
ofrece la determinacion cuestionada y, a continuacioéon, el
fundamento legal invocado como motivo del recurso.

Dentro de ese contexto, pese a la desidia mostrada en esta
instancia por la parte demandante aqui apelante, siguiendo
los derroteros de la Corte Constitucional, ha de considerarse
sustentado el recurso de apelacidén, exclusivamente en lo
manifestado ante el juez de primera instancia. Por lo cual se
dispondra que por Secretaria se surta el traslado al extremo
no recurrente.

Decision

Por lo expuesto en precedencia, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala Civil de Decision
RESUELVE:

1. TENER por sustentado el recurso de apelaciéon propiciado
por la parte demandante contra la sentencia emitida en
audiencia de 21 de noviembre de 2023 por Ila
Superintendencia de Industriay Comercio - Grupo de Trabajo
de Defensa del Consumidor.

2. Por Secretaria, confiérase traslado al no recurrente por el
término de 5 dias (articulo 12 Ley 2213 de 2022); a quien se le
enviara el enlace de acceso al cuaderno de primera instancia,
en el que reposa la grabacién de la audiencia de 21 de
noviembre de 2023.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

110013199001202207019 02
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro.
Radicado: 11001 31 99 001 2022 35358 01

El asunto de la referencia fue recibido para la apelacion de la sentencia
dictada en proceso en el cual desde la admision se dijo que era de mayor
cuantia, aspecto que no aparece modificado a lo largo de la actuacion.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 322 Cgp, se declara desierto
el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la
sentencia proferida por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio en audiencia celebrada el 29 de
noviembre de 2023 dentro del proceso de proteccion al consumidor
promovido por Stiven Espinosa Zapata y Otros contra Fundacion Coderise
‘En liquidacién’, comoquiera que ni en esa diligencia, ni dentro de los tres
(3) dias siguientes, el apoderado de ese extremo precisO los reparos
respecto de la decision.

Cabe acotar que si bien en esa diligencia, al responder pregunta del
funcionario dirigida a que indicara si dentro de los 3 dias siguientes
atenderia la carga, el mandatario judicial manifestdé “si sefior Juez, me
disculpo por no haberle indicado en la solicitud ”, lo cierto es que en el
expediente virtual remitido no obra archivo con memorial en el que se
hubieren indicado los reparos. NOtese que en las carpetas del expediente
organizadas luego de la audiencia y del acta de la misma, esto es, las
identificadas con los numeros 46, 47, 48, 50, 51, 52 y 53, no se encuentra
escrito alguno relacionado con los reparos a la sentencia.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 99 001 2022 35358 01
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Declarativo

Demandante: Diana Patricia Ramirez Moreno
Demandada: CONDEMFAR S.A.S.

Rad. 11001319900120228887201

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Comogquiera que la parte demandante desarroll6 de manera precisa y suficiente
los motivos de inconformidad con la sentencia de primer grado, conforme se
evidencia en el archivo 22288872—0002100002.pdf, que hace parte de las
carpetas 22SustentRecursoApelacion Y,
SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, proceda la secretaria a correr
traslado de esas manifestaciones a la contraparte en la forma y por el término
previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, poniendo a disposicion el

respectivo escrito.

Notifiquese,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada

Firmado Por:
Heney Velasquez Ortiz
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R.I. 16102
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

O

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
110013199002202000248 01

Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro

(2024).

Se encuentra el presente asunto para resolver el recurso de
reposicion promovido por el extremo demandado, contra el proveido
del 23 de febrero de 2023, proferido por este Despacho, mediante el
cual se dispuso declarar la nulidad de todo lo actuado a partir de la
sentencia proferida el 25 de febrero de 2022 por la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Sociedades, pero

éste deviene improcedente, como se explica a continuacion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del Codigo
General del Proceso “salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del Magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica (...)”; a su vez, el articulo
331 ibidem dispone que, “el recurso de suplica procede contra los
autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el
Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o tinica instancia, o
durante el tramite de la apelacion de un auto.(...)” (Destacado propio).

Por lo anterior, como el proveido del 23 de febrero de 2023
declar6 la nulidad de todo lo actuado, determinacion que, conforme al
numeral 6° del articulo 321 ejusdem es apelable, contra el mismo no
procede el recurso de reposicion, por ser impugnable a través de
suplica.

Consecuencia de lo anterior, deviene procedente la remision de

la actuacion al Magistrado que sigue en turno para que, por via de



suplica, proceda de conformidad, en virtud de lo previsto en el
paragrafo del articulo 318 del Codigo General del Proceso, conforme el
cual “cuando el recurrente impugna una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez deberad tramitar la impugnaciéon por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.”

DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE

Remitase la presente actuacion al despacho del Magistrado
Jaime Chavarro Mahecha para el tramite del recurso de suplica en los

términos planteados por el recurrente.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electrénica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada

Firmado Por:

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
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Declarativo

Demandante: José Ernesto Galtés Machado

Demandados: Laucam Maritima S.A.S. y Yoan Manuel Pérez Lohuis
Rad. 11001319900220220032002

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

En el efecto suspensivo, se admite el recurso de apelacién formulado contra la
sentencia proferida por la Direccion de Jurisdiccion Societaria | de la
Superintendencia de Sociedades. Por secretaria, contabilicense los términos de
gue trata el inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022. Adviértase a las

partes lo dispuesto en el paragrafo del precepto 9° de esta misma Ley.
Regresen las diligencias al despacho en oportunidad.

Notifiquese,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada

Firmado Por:
Heney Velasquez Ortiz
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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R.I 16488
Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Proteccion al consumidor
Demandante | Felipe Mendoza Vega
Demandado Itat Fiduciaria

Radicado 11001-31-99-003-2019-02392-01.
Instancia Segunda
Asunto Auto

Advertidos los errores de digitacion en el auto de 19 de diciembre
de 20231 por el cual se admitio6 el recurso de apelacion interpuesto tanto
por la parte demandante como por la parte demandada, se deja sin

efecto dicha providencia.

Ejecutoriado este proveido, ingrese el asunto al despacho para

proferir la decision que corresponda.

Notifiquese y cumplase,

(firma electroénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil

1 Archivo 08 Cuaderno Tribunal
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R.I. 14743 .
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
SALA SEGUNDA DE DECISION

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Ejecutivo
Demandante | Rodolfo Mtller Vasquez
Demandado Banco Comercial AV Villas S.A.

Radicado 110013103005199714302 07
Instancia Segunda
Asunto Nulidad de incidente de regulacion de perjuicios.

En atencion a la solicitud del ejecutado sobre reorganizar el tramite
del incidente de perjuicios! por cuanto esta pendiente por estudiar la
nulidad presentada el 11 de enero de 20232, devuélvase las diligencias al
juzgado de origen para lo de su competencia.

Cumplido lo anterior, remitase el expediente a este despacho para
proferir la decision que corresponda.

Notifiquese y cumplase,

(firma electronica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

1 Archivo 32. SolicitudReorganizarDarTramiteincidente de la carpeta 2.PROVIDENCIAS del
expediente digital.
2 Archivo 92.Solicitud Nulidad de la misma ubicacion.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: proceso verbal (simulacion) de la seniora Olga Yaneth Munera
Ramirez contra Gustavo Andrés Munera Yasno y otros.

Radicado. 09 2016 00077 02.

SE ADMITE en el efecto Suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la demandante sefiora Olga Yaneth Munera Ramirez contra
la sentencia que profirié el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Bogota el

dia 30 de septiembre de 2023.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el inciso 3°
del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto
que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante
debera sustentar el recurso a mads tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera descorrer, si a bien lo
tiene, el correspondiente traslado; términos que comenzaran a

contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Ademas, los litigantes atenderan el contenido del numeral 14 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa.
Los escritos o memoriales con destino a este asunto remitanse al correo
electronico del Secretario Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho con informe

pormenorizado de Secretaria, para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
Rad. 09 2016 00077 02


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

B o

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Ref. Incidente de liquidacién de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA
S.A. contra MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Recurso de casacién). Rad. 11001-
31-03-015-2014-00596-02.

I. ASUNTO A RESOLVER

Procede la suscrita Magistrada a decidir lo pertinente, sobre la concesion
del recurso extraordinario de casacion interpuesto por el apoderado

judicial de los incidentantes.

II. ANTECEDENTES

1. Mediante providencia del 11 de diciembre de 2023, proferida por esta
Corporacion, se confirm6 integramente la sentencia emitida el 23 de
febrero de 2022, por el Juzgado Quince Civil del Circuito de Bogota, que

nego las pretensiones!.

2. En contra del fallo dictado por el Tribunal, la parte accionante, por
intermedio de su mandatario judicial, interpuso el recurso extraordinario
de casacion?.

III. CONSIDERACIONES

Dispone la legislacion adjetiva civil que corresponde al magistrado

sustanciador, la concesion del recurso de casacion como etapa anterior a

1 Archivo “I14SentenciaConfirma.pdf” en “CuadernoTribunal”.
2 Archivo “15Casacion.pdf”, ibidem.
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su admision por parte de la Honorable Corte Suprema de Justicia, para
lo cual ha de observar la legitimacion, procedencia, oportunidad y la
cuantia del interés para recurrir, cuando ella sea necesaria (articulos 333

y ss. del C.G.P.).

En el caso presente, se satisfacen la totalidad de las exigencias antes
enunciadas. En efecto, los actores en el tramite incidental de liquidacion
de perjuicios de una condena en abstracto, hoy recurrentes, estan
legitimados para interponer el recurso de casacion, porque apelaron la
sentencia de primer grado, la cual fue confirmada por este Cuerpo

Colegiado, siendo adversa a sus intereses esta ultima decision judicial.

Con relacion a los presupuestos restantes, se evidencia que la sentencia
impugnada en sede de casacion fue emitida en segunda instancia por el
Tribunal y notificada por estado el 12 de diciembre de 2023 y el recurso
extraordinario se interpuso el 14 siguiente3, vale decir, en forma
tempestiva; ademas, la cuantia del interés para recurrir, correspondiente
al monto de la resolucion desfavorable a los impugnantes es superior a
un mil salarios minimos legales mensuales vigentes (1000smlmv), como

lo exige el inciso primero de la regla 338 del Estatuto Ritual.

A proposito de ese aspecto, tiene dicho la memorada Alta Corporacion:

“estd supeditado al valor econémico de la relacion juridica sustancial concedida o
negada en la sentencia; vale decir, a la cuantia de la afectacion o desventaja
patrimonial que sufre el recurrente con la resolucion que le resulta desfavorable,
evaluacién que debe hacerse para el dia del fallo, aunque, cuando la ‘sentencia
es integramente desestimatoria, se determina a partir de lo pretendido en
el libelo genitor o su reforma’. Lo anterior significa que, si la sentencia es
totalmente desestimatoria de las pretensiones del actor, su interés para
recurrir en casacion estara definido por lo pedido en la demanda; pero, si
aquella sélo acoge parcialmente lo reclamado por el demandante, la medida del

aludido interés estara dada por la desventaja que le deriva la decision™ (se
resalta).

En este asunto, la parte actora solicito que se definiera el monto de la
indemnizacion derivada de los danos materiales, morales, vida de

relacion, honra, reputacion y buen nombre que asegura les causo Cemex

3 Ibidem.
4 Corte Suprema de Justicia Auto AC 5 de septiembre de 2013, rad. n° 2013-00288-00 reiterado en AC1852-
2021.

Ref. Incidente de liquidacion de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA S.A. contra
MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Recurso de casacion). Rad. 11001-31-03-015-2014-00596-
02.
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Colombia S.A., debido al decreto y practica de las medidas cautelares de

embargo y secuestro en el proceso ejecutivo que promovio en su contra.

Adujeron que los perjuicios materiales estaban constituidos por el lucro
cesante y lo estimaron en: $3.423.345.840 consistentes en el dinero
dejado de percibir “por la imposibilidad de alquilar los locales cuya
construccién esta inconclusa”, mas $594.111.672, cifra no obtenida “por
la imposibilidad de alquilar los parqueaderos cuya construccion estd
inconclusa” 5. Solicitudes que fueron denegadas integramente en ambas

instancias.

En las circunstancias anotadas, la cuantia del agravio sufrido por la parte
actora con el fallo del Tribunal corresponde al valor de las pretensiones
contenidas en la demanda, especificamente en el escrito presentado para

que se liquidara en concreto la condena.

Agréguese que dicho extremo, como sustento de sus pretensiones, allego
el dictamen elaborado por el perito Pedro Alfredo Bedregal Barrera®, en el
que concluyo que los incidentantes dejaron de percibir, a causa de la
demanda promovida en su contra por Cemex Colombia S.A., la suma de
$3.423.345.8407, con motivo de no haber podido terminar la construccion
y comercializacion de un centro comercial. Asi mismo, aportaron otro
trabajo, confeccionado por Camilo Vivas Cuartas8, en el cual sostuvo que
dicho extremo, a causa de la citada demanda, no obtuvo $594.111.672,
correspondiente a los ingresos por la explotacion de unos

estacionamientos.

Ahora, Cemex Colombia S.A. allegd también otras experticias, con el
proposito de dejar en evidencia la falta de fundamentacion y los yerros
cometidos en esos trabajos, para ese proposito adjunto el elaborado por
Jorge Arango Velasco, quien con respecto al primero establece que existe

un margen de error del 37,29%, el cual equivale a $1.246.034.9479, cifra

5 Folio 440, Archivo “O1IncidenteLiquidacionPerjuicios.pdf”.

6 Folios 55 a 96, Archivo “OlIncidenteLiquidacionPerjuicios.pdf”.
7 Folio 94, ibidem.

8 Folio 402 a 410, ibidem.

9 Folio 545, Archivo “OlIncidenteLiquidacionPerjuicios.pdf”.

Ref. Incidente de liquidacion de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA S.A. contra
MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Recurso de casacion). Rad. 11001-31-03-015-2014-00596-
02.
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que descontada de los $3.423.345.840, arroja un total de
$2.177.310.893. Ademas, también determiné un margen de equivocacion
del 43.55% frente al otro rubro, el cual dijo es equivalente a
$335.390.82419, por lo que el monto a tener en cuenta de $258.735.633.
De manera que incluso de tener en cuenta esas cifras ($2.177.310.893 +

$258.735.633), la sumatoria es de $2.436.046.526.

En las circunstancias anotadas, la cuantia del agravio sufrido por la
demandante con el fallo del Tribunal corresponde al valor de las
pretensiones contenidas en la demanda, que excede la exigida en el inciso
primero de la regla 338 del C.G.P., la cual, para el ano anterior

corresponde a $1.160.000.00011,

Por consiguiente, reunidos como estan los presupuestos de fondo y de
forma exigibles, se concedera el medio de impugnacion interpuesto,
ordenando el envio del expediente digitalizado, a la Sala de Casacion Civil

de la Honorable Corte Suprema de Justicia.

IV. DECISION

En consecuencia, la suscrita Magistrada de la Sala Civil del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por los incidentantes en el proceso de la referencia, en contra de la

sentencia proferida por esta Corporacion, el 11 de diciembre 2023.

Segundo. En firme esta providencia, remitase el expediente a la Sala de
Casacion Civil, Agraria y Rural de la Honorable Corte Suprema de
Justicia. Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

10 Folio 593, ejusdem.
11 Seguin el Decreto 2613 de 2022, el salario minimo legal mensual vigente, para el ano 2023, se fij6 en
$1.160.000.

Ref. Incidente de liquidacion de perjuicios dentro del proceso ejecutivo de CEMEX COLOMBIA S.A. contra
MARTHA LILIANA MOLINA GOMEZ y otro. (Recurso de casacion). Rad. 11001-31-03-015-2014-00596-
02.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Radicacion 016 2008 00266 02

A efectos de proveer, acerca de la peticion efectuada por la apoderada
de la pasiva, enfilada a que se decreten como pruebas en esta Sede los
certificados de libertad y tradicion de los inmuebles identificados con
matricula inmobiliaria 50S-40059690, 50S-40059783, 50S-40059618,
50S-40059627, 50S-40059769 y 50S-40059777; la escritura publica
2159 protocolizada el 3 mayo de 2021 Notaria 38 del Circulo de Bogota;
los planes de pagos de los contratos de promesa de compraventa de
los predios 2, 3, 6, 7, 9,10, 14, 16, 21, 32, 33, 40, 42, 45, 46, 50, 51, 52,
53, 57, 58 y 61; los registros civiles de defuncion de Alfonso Cruz
Montafa, de matrimonio de éste y Martha Cecilia Tovar Hernandez, de
nacimiento de Lorena y Anny Cruz Tovar, asi como el auto proferido el
2 de mayo de 2019 por el Juzgado 16 de Familia de Bogota dentro del
proceso 11001311001620180020500%, cumple precisar:

Previene el inciso 2° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022:

1 Folios 67 y 68 del archivo 06SustentaApelacion.



“..Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del
término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran
pedir la practica de pruebas y el juez las decretarad unicamente en los
casos sefalados en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El

juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes...”.

En esas condiciones, es de concluir que la aludida solicitud fue
presentada en destiempo, en tanto solo se realizé hasta el 5 de octubre
de 20232, y no como correspondia dentro del interregno de ejecutoria
del proveido emitido el 27 de septiembre del mismo afio®, por medio del
cual se admitié el remedio vertical planteado en el asunto de la
referencia, notificado en estado publicado el dia siguiente, interregno
aquel que transcurrio entre el 29 de septiembre y el 3 de octubre de la
anualidad pasada, de conformidad con lo previsto en el inciso 2° del

articulo 302 del Cédigo General del Proceso”.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO: TENER POR EXTEMPORANEO el memorado pedimento

demostrativo.

SEGUNDO: DISPONER gue una vez cobre ejecutoria esta providencia

2 Folio 1 ibidem.

3 Archivo 05AutoAdmite.

4 Norma que dispone sobre la ejecutoria de las providencias: “Las que sean proferidas por fuera de
audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o
han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o cuando
gqueda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos”.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#327

regrese al despacho para lo que legalmente corresponda.
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Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro

(2024).

En atencion al memorial antecedente, de conformidad con lo
previsto en el articulo 76 del Coédigo General del Proceso, se acepta la
renuncia al poder presentada por Diana Angélica Martinez Lemus, en

su calidad de apoderada de Salud Total E.P.S.

Por Secretaria comuniquese a la poderdante la aceptacion de la

renuncia al mandato.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electrénica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
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Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro

(2024).

Se resuelve la reposicion que el extremo demandante formulo
contra la providencia calendada 7 de junio de 2023, en la que dispuso
correr traslado al apelante para que sustentara los reparos que formulo

contra el fallo de instancia.

Aleg6 el memorialista que, la apelacion de la sentencia proferida
el 23 de marzo de 2023 por el Juzgado 18 Civil del Circuito de esta
ciudad, se admitio por este despacho el 24 de abril de 2023, y dentro
del término de su ejecutoria, sustento la alzada, esto es el 8 de mayo del
mismo ano; sin embargo, los no recurrentes Salud Total E.P.S. S.A,,
Clinica los Rosales S.A. y la Previsora S.A. se pronunciaron sobre sus

argumentos por fuera del plazo.

Agreg6 que, mediante el auto censurado esta sede judicial revive
los términos que ya fenecieron, toda vez que “se han surtido todas las
actuaciones procesales correspondientes a lo establecido en la ley, de
la siguiente manera: el termino de los 5 dias para la sustentacion del
recurso de apelacioén corrio entre los dias 2 al 8 de mayo de 2023, a lo

cual dentro del término de oportunidad se sustenté el recurso de



apelacion presentado; de la sustentacion se corrié traslado a los no
recurrentes entre los dias 9 al 15 de mayo de 2023.™
De cara a resolver el pedimento del extremo demandante, es del

caso apuntar qué dispone el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022:

“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante deberda sustentar el recurso a mas tardar dentro
de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentaciéon se correra traslado
a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término
de traslado se proferira sentencia escrita que se notificard por estado.
Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se
decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la realizacién de la
audiencia en la que se practicaran, se escuchardn alegatos y se dictard
sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el

Cédigo General del Proceso.”

En el asunto de autos, se admitio la alzada el 24 de abril de 20232
y mediante proveido del 7 de junio de 20233 se le corri6 traslado por
cinco (5) dias al apelante y se dispuso que una vez vencido dicho
término se concediera el mismo plazo a los no apelantes, por lo que es
a partir de esta data que debe contabilizarse el plazo para que se

pronunciaran sobre aquella.

De acuerdo con lo anterior, se impone mantener incolume la

decision atacada.

DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE

1 16. Recurso Reposicion.pdf
2 Archivo: 05 AdmiteApelacionSentencia017-2015-00825-03.pdf
3 Archivo: 14.0rdenaSustentar017-2015-00825-03.pdf



No reponer el auto proferido el 7 de junio de 2023, proferido por

este despacho, por las razones anotadas en precedencia.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electrénica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro.

Radicado: 11001 31 03 019 2021 00023 04 -Procedencia: Juzgado 19 Civil del Circuito.
Verbal: David Leonardo Lara Cristancho y Otro Vs. Obispado Castrense de Colombia y Otros.
Asunto: Recurso de casacion.

Decision: No concede.

Resuelve el Tribunal sobre la concesion del recurso extraordinario de
casacion interpuesto por el Obispado Castrense de Colombia contra la

sentencia de 30 de enero de los corrientes.

ANTECEDENTES

1. El Juzgado 19 Civil del Circuito decidié la primera instancia mediante
sentencia proferida el 4 de noviembre de 2022, en la que resolvid acceder
parcialmente a las pretensiones de la demanda, en el sentido de declarar
responsables al Obispado Castrense y a la Congregacion Religiosa Hijos
de la Sagrada Familia Jesus, Maria y José por los hechos ocurridos, y
condenarlos a pagar 60 smimv a cada uno de los demandantes en una

proporcion de 20% la primera entidad y 80% la otra.

2. En fallo de 30 de enero pasado, esta Corporacion en Sala de Decision
Civil resolvié los recursos de apelacion formulados por la parte actora y
por las referidas accionadas, modificando la determinacion para sentar que

el obispado y la congregacion debian pagar la condena de forma solidaria.

3. Dentro del término previsto en el articulo 337 Cgp, el apoderado judicial

del Obispado Castrense interpuso recurso extraordinario de casacion.
CONSIDERACIONES

Respecto del recurso extraordinario de casacion, el articulo 334 ibidem.

dispone que este “procede contra las (...) sentencias, cuando son



11001 31 03 019 2021 00023 04

proferidas por los tribunales superiores en segunda instancia (...)”, y a su
vez, el inciso 1° del canon 338 ib. establece: “cuando las pretensiones sean
esencialmente econdmicas, el recurso procede cuando el valor actual de
la resolucion desfavorable al recurrente sea superior a un mil salarios
minimos legales mensuales vigentes (1000 smimv). Se excluye la cuantia
del interés para recurrir cuando se trate de sentencias dictadas dentro de

las acciones de grupo y las que versen sobre el estado civil”.

En este evento, la resolucion desfavorable para el Obispado Castrense de

Colombia, base para determinar su interés para acudir en casacion, se
circunscribe a la condena que se le impuso en primera instancia y su

modificacion en esta sede jurisdiccional.

Asi, el interes individual de dicha entidad religiosa corresponde
concretamente a 120 smlmv (sumatoria de los 60 ordenados a favor de

cada demandante), monto que dista de los 1000 smimv arriba citados.

Cabe acotar, finalmente, que si bien las pretensiones ascendieron a 1000
smlmv, dicho monto no puede tomarse como referencia para establecer el
interés actual del Obispado para recurrir en casacion, en tanto que, como ya
se dijo, la concesion de tal medio de impugnacién extraordinario esta dado
por el monto en que aquél se vio afectado, el que, claramente, no es la

totalidad de lo pretendido en el libelo.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil, NO CONCEDE el recurso extraordinario de casacién interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rad.: 11001 31 03 019 2021 00024 04



Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 6c69af0ce79078b9d4b2f544fe7a64d065fc211dbad0del65ed6dd9257ff716d
Documento generado en 19/02/2024 12:06:05 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



R.I 16399
Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

A~

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Ejecutivo

Demandante | Rodrigo Pérez Yosa

Demandado | Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota - ESP

Radicado 110013103021199900654-05

Instancia Segunda

Asunto Auto

16399 - 021 1999 00654 05 (T)

Previo a resolver los recursos de apelacion incoados por ambos
extremos procesales, en atencion al incidente de nulidad presentado por
el apoderado de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota —
ESP, devuélvanse las diligencias al juzgado de origen para lo de su

competencia.

Decidido lo anterior, regresen las diligencias a este despacho para

proferir la decision que corresponda.

Notifiquese y cumplase,

(firma electronica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Divisorio
Demandante Maria Aurora Alonso Ruiz
Demandados Marco Tulio Roa Roa, José Manuel Roa Roa, Maria Roa

Roa, herederos determinados de Serafin Roa, personas
indeterminadas y otros

Radicado 110013103 022 2012 00544 04
Instancia Segunda
Decision Resuelve recurso de apelacion contra auto

Se decide el recurso de apelacion formulado por el apoderado de los
demandados Maria Roa Roa, Marco Tulio Roa Roa y Marco Tulio Roa (q.e.p.d.),
contra el auto de 7 de diciembre de 2017 proferido por el Juzgado 49 Civil del
Circuito de esta ciudad en el asunto en referencia, por medio del cual se resolvio el

incidente de reconocimiento de mejoras promovido por aquellos.

I. ANTECEDENTES

1. En proveido de 7 de diciembre de 2017 la juez de instancia negd el
reconocimiento de las mejoras reclamadas por Marco Tulio Roa Roa y el fallecido
Serafin Roa y reconoci6 las pedidas por Marfa Roa Roa sobre el inmueble ubicado

en la carrera 97 No. 59C-32 sur de esta ciudad, en la suma de $6.367.345.

En apoyo de su decision establecié que de la revision del tramite se logro
constatar que Marfa Roa Roa llevé a cabo diversas adecuaciones en el bien, entre
ellas, la instalacion del gas natural, cambio de tuberfas, montaje de piso de ceramica,

arreglo de bafio y pintura del predio, las que de acuerdo con el dictamen judicial



T.S.B. Sala Civil. Exp. 110013103 022 2012 00544 04

aportado a la actuacion equivalian a la citada cantidad.

A su turno, consideré que no se acredité el porcentaje de la construccion
que en vida hizo Serafin Roa, ni que esta se hubiera adjudicado a sus herederos en

la sucesion!.

2. Inconformes los reclamantes interpusieron reposicién y en subsidio
apelacion. Con fundamento en que la decisiéon impugnada no tuvo en cuenta el
pago del impuesto predial entre los afios 2003 a 2014 por la suma de $1.697.000,
pese a que los recibos fueron aportados, tampoco se aceptd el pago de la

instalacion del gas domiciliario por $900.000.

Que el fallador consideré que no habia medios de conviccién que dieran
cuenta de las mejoras; sin embargo, en el tramite incidental se recibieron las
declaraciones de Georgina Tamayo Lozano y Margarita Soriano Roa, quienes dan
cuenta de ello, pero estas piezas no se ven en la actuacion, por tanto, es procedente

su reconstruccion.

Agregaron que el juez desconoci6 el derecho patrimonial del interdicto
Marco Tulio Roa Roa, heredero de Serafin Roa representados en las mejoras ttiles

implantadas al bien las que se valoraron en el dictamen pericial®.

3. En auto 27 de febrero de 2023 el a guo confirmé lo decidido y concedié
la alzada. En sustento precisé que no se acredité el porcentaje de la construccion

que en vida hizo Serafin Roa, ni que éstas se adjudicaran a los herederos.

Establecié que Georgina Tamayo Lozano en su version solo indicé que las
mejoras fueron realizadas por Serafin Roa, pero no indicé en qué consistieron, ni
la fecha en que se llevaron a cabo; y por su parte, Margarita Soriano en su

declaracion no especifico en qué consistieron estos ajustes’.

! Cuaderno 04 Incidente, Archivo 01, Folios 181 y 182
2 Cuaderno 04 Incidente, Archivo 01, Folios 186 a 187.
3 Cuaderno 04 Incidente Archivo 01 Folios 323 a 326.



T.S.B. Sala Civil. Exp. 110013103 022 2012 00544 04
4. En auto de 1° de junio de 2023, esta Colegiatura ordené devolver el asunto
al juzgado de origen al no existir pronunciamiento de la totalidad de los puntos

objeto de controversia®.

5. El juzgador de instancia el 14 de junio de 2023 adicioné la providencia en

el siguiente sentido:

a) Sobre los impuestos prediales estableci6 que no hacen relaciéon a
adecuacion alguna que pueda aumentar el valor del bien, menos que implique su
reconocimiento en favor de algunos de los copropietarios, pues ellos tienen la
obligacién de cancelarlos. Ahora bien, si los incidentantes cancelaron esas

erogaciones, puedan repetir en su cuota parte frente a los demas copropietarios.

b) El valor pagado por la instalacion del gas domiciliario fue tenido en cuenta
a favor de Maria Roa Roa en la providencia del 7 de diciembre de 2017, por lo que

no se entiende este reparo.

¢) La censura por la falta de reconocimiento de las mejoras llevadas a cabo
por el interdicto judicial Marco Tulio Roa Roa, fue objeto de analisis, debido a que
en su oportunidad se estableci6 la falta de prueba para determinar que aquél las

hubiera efectuado o que, en su nombre, las hiciera tercera persona.

II. CONSIDERACIONES

1. En este evento, se advierte que el veredicto de primer grado sera

ratificado, segin pasa a verse.

2. Asi las cosas, como uno de los puntos objeto de inconformidad se
relaciona con el reconocimiento del pago del impuesto predial entre los afios 2003-
2014, concepto que asciende a $1.697.000 y al rubro correspondiente a la

instalacion del gas domiciliario por $900.000, se procedera a su analisis.

4 C06, pdf No. 05
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Bajo este entendido, es preciso sefialar que las mejoras consisten en el

c . , . . s .
anmento, progreso, mayor utilidad, mds adecuado servicio o mejor presentacion”> que realiza
una persona sobre una propiedad ajena, quien cuenta con un derecho similar o

limitativo de dominio, como la posesion, el usufructo, o el arrendamiento.

En relaciéon con este concepto el Codigo Civil en sus preceptos 965 a 967
consagran que éstas pueden ser: ) necesarias: son indispensables para la
conservacion material o juridica del bien, como las reparaciones que se le hacen
para a un edificio cuando amenaza ruina; 7) utiles, incrementan su valor, verbigracia
plantar arboles frutales; y 7) vuluptuarias no aumentan “e/ valor venal de la cosa”, en
el mercado general, son por ejemplo los objetos de lujo y recreo, como jardines,

miradores, fuentes, cascadas artificiales.

Esta clasificacion legal reviste trascendencia, pues al reconocimiento de las
necesarias tienen derecho todos los poseedores, sean de buena o de mala fe (art.
965 C.C.); por su parte, el “paoseedor de buena fe, vencido, tiene asimismo derecho a gue se le
abonen las mejoras iitiles, hechas antes de contestarse la demanda” (inc. 1° art. 966 ibidem); y
respecto de las voluptuarias, el propietario no esta obligado a pagarlas al poseedor

de mala ni de buena fe.

3. Ante este panorama, conforme a lo sefialado y de la revision del incidente
objeto de controversia, se ve que Marfa Roa Roa cancel6 el impuesto predial del
bien entre el 2003 a 2024, de acuerdo con lo visto a folios 79 a 89 del Cuaderno 04
Incidente, Archivo 01; sin embargo, esta erogaciéon no puede catalogarse como
mejora, toda vez que no es indispensable para la conservacion del bien, tampoco

aumenta su valor, ni constituyen objetos de lujo y recreo.

3.1. De este modo, al ser una obligacion tributaria ad valorem a cargo de todos
los copropietarios, su pago les corresponde de manera solidaria, de donde se colige,
en consecuencia, la facultad de la acreedora para lograr el recaudo de lo adeudado
demandando conjuntamente a los duefios del bien raiz o a quien entre éstos elija,

razon por la cual es evidente que mediante el tramite incidental no es posible su

% Corte Suprema de Justicia, expediente 4851.
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reconocimiento.

3.2. Recuérdese que conforme con lo consignado en el paragrafo 1° del
articulo 29 de la Ley 675 de 2001, el cual prevé: “(...) Cuando el dominio de un bien

privado perteneciere en comiin y proindiviso a dos o mds personas, cada una de ellas serd

solidariamente responsable del pago de la totalidad de las expensas comunes correspondientes a

dicho_bien, sin_perjuicio de repetir lo_pagado contra sus comuneros, en la_proporcion que les

corresponda (...)” (subraya fuera de texto).

Ademas, con ocasién a su caracter como impuesto predial ha de tenerse en
consideracion lo normado en la regla 793 del Estatuto Tributario que incluye como
responsables solidarios con el contribuyente a los “(...) a) Los herederos y los legatarios,
por las obligaciones del cansante y de la sucesion iliguida, a prorrata de sus respectivas cunotas

hereditarias o legados y sin perjuicio del beneficio de inventario”.

Las normas que rigen la comunidad prevén que los integrantes de la misma
s6lo estan obligados a responder, como lo hacen los herederos en las deudas
hereditarias (art. 2324 de C.C.), a prorrata de los derechos sobre el inmueble de su
propiedad; asi que responden ante un acreedor comun de acuerdo con el valor de

cada cuota (art. 2325 Zdem).

No obstante, si uno de los comuneros sufraga una obligacién a cargo de la
comunidad, tal como lo hizo la incidentante, esta ultima tiene derecho frente a los

demas “(...) para que se le abone lo gue haya pagado de mds sobre la cuota que le corresponda

(...)” (inc. 2°, art. 2325 idems).

Lo esgrimido porque ante la solidaridad legal establecida para el recaudo
de los rubros cancelados, segin el articulo 1579 del Cédigo Civil: “(...) [e]/ deudor
solidario que ha pagado la deuda o la ha extinguido por alguno de los medios equivalentes al
pago, queda subrogado en la accion del acreedor con todos sus privilegios y seguridades, pero

limitada respecto de cada uno de los codendores a la parte o cuota que tenga este codendor en la

denda (...)".
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3.3. No se puede acoger la censura atinente a la falta de reconocimiento de

la instalacion del gas natural, por cuanto al revisar el pronunciamiento del 7 de
diciembre de 2017 el fallador accedi6 a la condena por este rubro, por lo que

ordend su devolucién por $900.000.

4. De otro lado, vale la pena recordar que la parte recurrente afirmé que el
juez de instancia no valoré los testimonios de Georgina Roa y Margarita Soriano
Roa, para acoger los ajustes realizados por Serafin Roa y Marco Tulio Roa Roa,
circunstancia que se presentd al momento en que el juzgado de primer grado
desat6 el incidente, pues estas declaraciones se habian extraviado, lo que conllevé

a que posteriormente se adelantara la reconstruccion parcial del expediente6.

Tras incorporar las diligencias al plenario, el @ guo al resolver la reposicion,
concluyo6 que las declaraciones no tenian la virtualidad de identificar el porcentaje
de construccion realizada en el inmueble por el fallecido Serafin Roa, ni en qué

época se efectuaron esas adecuaciones; posicion reiterada en la decision de 14 de

junio de 2024.

De modo que, este argumento no sera acogido.

4.1. Ademas, al revisar los documentos aportados con el incidente, no se ve
que Serafin Roa y Marco Tulio Roa Roa hubieran adquirido algin bien o servicio
para el inmueble, pues, aunque se observan recibos de compra de materiales, quien
aparece como compradora es Marfa Roa Roa. Idéntica situacion se presenta
respecto de la instalacion del gas natural, ya que ella fue quien realiz6 las diligencias
correspondientes, por lo que el montaje qued6 a su nombre. Esta circunstancia
ocurri6 respecto de los contratos de obras efectuados a la heredad (19 oct. de 2003,

19 nov. 2008 y 20 ag. 2012), toda vez que fueron celebrados por la citada’

En suma, de estos medios de conviccidon no se logra establecer las mejoras

llevadas a cabo por los mencionados.

6 Cuaderno 04 Incidente, archivo 002CD folio 187 Audiencia de reconstruccion de expediente de 7 de noviembre
de 2019.
" Folios 1 a 93 del Cuaderno 04 Incidente



T.S.B. Sala Civil. Exp. 110013103 022 2012 00544 04

4.2. Por su parte, la version rendida por Georgina Tamayo Lozano se limit6
a indicar que desde el afio 1977 ella y Serafin Roa Roa (q.e.p.d.) habitaron el
inmueble objeto de controversia, el cual era un solo lote y que al pasar los afios
edificaron 3 pisos, habitaciones, bafios, cocina, pero la declarante no tenfa claro el
afio en el cual se efectuaron las mejoras, ni su valor, tampoco hizo alusién a que

Marco Tulio Roa Roa hubiese realizado las adecuaciones.

La testigo Margarita Soriano Roa, hermana de Serafin Roa Roa, solamente
manifesté que sabfa que la construccién todo la efectud el citado, y luego Maria
Roa Roa, pero no tenia conocimiento de los detalles de la obra, qué se construyo,
ni de la direccién de la heredad y menos mencioné que Marco Tulio Roa Roa haya

efectuado ajustes.

Asi las cosas, de estas declaraciones es evidente que no se especificé con
detalles las adecuaciones hechas por los incidentantes, ni la época en que se
llevaron a cabo, el dinero invertido, por tanto, carecen de fuerza para los fines que

nos ocupa.

4.3. En conclusion, por lo menos del estudio de los medios de conviccion
anexados al expediente no se logra establecer que Serafin Roa (q.e.p.d.) y Marco

Tulio Roa Roa hubiesen invertido en el terreno objeto de division.

5. El punto referente al desconocimiento de los derechos patrimoniales del
interdicto Marco Tulio Roa Roa, heredero de Serafin Roa tampoco constituye una
situacion que lleve a revocar la decision cuestionada, toda vez que se insiste, en el
tramite no obra medio suasorio que permita establecer las adecuaciones hechas por
este ultimo. Tampoco se tiene que éstas se realizaron a nombre de Marco Tulio
Roa Roa, maxime cuando se trata de un mayor de edad con discapacidad,
antetiormente declarado “en interdiccion”, por el Juzgado 11 de Familia de Bogota®,

al hallar acreditado “gue se encontraba en incapacidad de administrar y disponer de sus

8 Providencia ratificada en sede de consulta por la Sala de Familia del Tribunal Superior de Bogota, el 29 de marzo
de 2004.
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bienes”, y cuya guardadora designada fue su propia hermana, Maria Roa Roa.

6. No se logré determinar en la actuacion si las mejoras alegadas fueron

adjudicadas a sus herederos dentro de la sucesion del mismo.

7. En resumen, se confirmara el veredicto debatido. Sin condena en costas

al no aparecer causadas.

Por lo expuesto, el Suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Confirmar el auto del 7 de diciembre de 2017, proferidos por el

Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el asunto de la referencia.

Segundo. Sin condena en costas, al no evidenciarse causadas.

Tercero. Ejecutoriado este proveido, devuélvase la actuacion a la autoridad

de origen.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

)

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C., diecinueve (19) febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Verbal — Simulacion y enriquecimiento sin justa
causa

Demandante Jorge Alberto Vega Ballén

Proceso

Cesionatrios de

los derechos German Rubio Carranza (en un 30%)
litigiosos del Gloria Diaz Iglesias (en un 10%)
demandante

Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares
Demandado Diego Adrizifn Barreto Ro%lriguez ’
Radicado 110013103 027 2021 00055 01
Instancia Segunda
Decision Sentencia de segunda instancia

Proyecto discutido en Sala de Decision del 14 de febrero de 2024.

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 16 de enero de 2023 por el Juzgado 27

Civil del Circuito de Bogoti, D.C.,, en el radicado de la referencia'.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones?

Jorge Alberto Vega Ballén, instauré demanda de “simulacion de venta de derechos
herenciales y enriguecimiento sin justa cansa” en contra de Gloria Ruby Isabel Rodriguez

Linares y Diego Adrian Barreto Rodriguez, tendiente a: 7) la declaracion de “nulidad

1 Proceso asignado por reparto a este Tribunal el 08 de marzo de 2023.
2 Cuaderno de primera instancia, carpeta principal, archivos 05 y 08.
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absoluta por simulacion” de la venta de los derechos de cuota realizada en la escritura
nro. 1765 del 19 de mayo de 2005 de la Notaria 12 del Circulo de Bogota, D.C; y
como consecuencia, #) la exclusiéon de los bienes del demandante incluidos en el
haber social de los demandados, dentro del radicado nro.
11001311003220180013100 del Juzgado 32 de Familia del Circuito de Bogota,
D.C., que se hallaban bajo la administracién de los convocados: a) el ubicado en la
carrera 111C nro. 75A 11 barrio Villas de Granada, identificado con matricula
inmobiliaria nro. 50C 769221; b) el lote de terreno nro. 14 ubicado en el Conjunto
Residencial El Comboy, de Fusagasuga Cundinamarca, con matricula inmobiliaria
nro. 157-95880; y c) el vehiculo automotor de placas RML 638, marca Ssangyong;
#17) se comunique a la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos y a la Secretaria
de Movilidad que, el unico titular es el demandante; 77) el pago de las costas

procesales; y ») se declare la existencia de enriquecimiento sin justa causa.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. A Jorge Alberto Vega Ballén en la sucesion de sus padres, Marfa Antonia
Ballén de Vega y Leonidas Vega Forero, le fue adjudicado el 12.40601503% del
total de los bienes relictos, aprobada el 24 de marzo de 2004 por el Juzgado 20 de
Familia del Circuito de Bogota, D.C; proceso que continda vigente para incorporar

nuevos bienes.

2.2. Diego Adrian Barreto Rodriguez, hijo de crianza de Jorge Alberto Vega
Ballén, le sugirié que le “fransfiriera de confianza” mediante escritura publica los
derechos de cuota, con el compromiso de que €l “administraria dichos derechos
herenciales” y de llegar a enajenarse, los dineros serfan gastados conforme a lo que

autorizara Vega Ballén.

2.3. Por escritura publica nro. 1765 del 19 de mayo de 2005 de la Notaria 12
del Circulo de Bogota, D.C., se efectu6 la compraventa “mentirosa” de derechos de
cuota entre Jorge Alberto Vega Ballén y Diego Adrian Barreto Rodriguez, en la
que se fij6 como precio $50.000.000, los que no cancelé quien figuraba como

comprador, al ser de confianza.
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2.4. Para el momento del acto notarial, el demandado estaba casado con

Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares y los tres se mantenfan unidos como familia;

al punto que Vega Ballén cancelaba los canones de arrendamiento con lo que

recibia de los locales comerciales de 1a calle 10 nro. 11 76/80/82d de la ciudad.

2.5. A través de la escritura publica 0936 del 22 de julio de 2011 de la Notaria

12 del Circulo de Bogota, D.C., Diego Adrian Barreto Rodriguez, por autorizacion

de Jorge Alberto Vega Ballén, transfirié los derechos de cuota a favor de José

Otoniel Correa Franco por $700.000.000; los que fueron depositados en varias

cuentas bancarias:

d)

$100.000.000 en la del demandante, del Banco Davivienda S.A., sucursal
u oficina del barrio Cedritos.

$300.000.000 en la de Diego Adrian Barreto Rodriguez, del Banco
Davivienda S.A., oficina de Unicentro.

$200.000.000 en la de Miguel Barreto (padre de Diego Adrian); los que
pasados aproximadamente dos afos ingresaron a la cuenta de su hijo.
$100.000.000 en la de Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares, del Banco

Davivienda S.A., oficina Quirigua; de los que no se han rendido cuentas.

2.6. Barreto Rodriguez, sugiri6 invertit en “‘finca raiy’, por lo que el

demandante le autorizé la compra de:

a)

b)

Un local en Fusagasuga por $30.000.000, mismo que después se vendid
por $70.000.000.

Una vivienda en la carrera 111C nro. 75A 11 barrio Villas de Granada,
identificada con matricula inmobiliaria nro. 50C 769221, por
$92.000.000; sin embargo, en la escritura publica unicamente se indico
que lo fue por $53.000.000. Vega Ballén asumid los costos de reparacion
y adecuacion por $20.000.000.

Un lote de terreno nro. 14, en el conjunto residencial El Comboy, en
Fusagasuga, por $35.000.000; en la escritura se indicé que fue por
$13.000.000.
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d) Un vehiculo de placas RML638, marca Ssangyong, que fue colocado a
nombre de Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares, quien sabia que el bien

no era de ella, sino del demandante.

2.7. Todos compartian la misma vivienda, el demandante colaboraba con la
alimentacion, pago de los gastos del colegio de las hijas de los demandados, quienes
lo trataban como su abuelo; y cuando residieron en el barrio Bochica, pagd los
canones de arrendamiento por doce afios, de lo recibido como renta de los locales

comerciales.

2.8. En mayo de 2018 se presentaron desavenencias entre el demandante y
la sefiora Gloria Ruby Isabel, a partir de las cuales Vega Ballén se vio despojado de
su vivienda por 133 dias; la que pudo recuperar a través de la accién de tutela
tramitada ante el Juzgado 85 Civil Municipal de Bogota, D.C., en la que se

reconoci6 por los demandados que los bienes eran de Jorge Alberto Vega Ballén.

2.9. Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares consciente de que los inmuebles
y el vehiculo no pertenecfan a su entonces esposo Diego Adrian Barreto Rodriguez,
inici6 el proceso de divorcio y liquidacion de la sociedad conyugal, rad.
11001311003220180013100 a cargo del Juzgado 32 de Familia del Circuito de
Bogota, D.C.

2.10. En el anterior, se solicité la intervencion ad excludendum, la que fue

negada por improcedente.

3. Posicion de la parte demandada

3.1. Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares, /) dio respuesta a cada uno de los
hechos; 7) se opuso a las pretensiones; y 7z) formulé como excepciones de mérito:
a) buena fe; b) prescripcion de la acciéon de simulacion; c) inexistencia de los

requisitos de la simulacién; y d) la genérica’.

3 Ibidem, archivo 17.
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3.2. Diego Adrian Barreto Rodriguez 7) dio respuesta a cada uno de los
hechos; 7) se opuso a las pretensiones; y 7z) formulé como excepciones de mérito:

a) la prescripcion de la accidn; y b) la genérica®.,

4. Sentencia de primera instancia’

En la providencia que puso fin a la instancia, se ordeno:

“[Primero: Declarar probada] oficiosamente la excepcion de [falta de legitimacion en la
cansa por pasival respecto de la demandada |Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares]
con forme lo expuesto precedentemente,

[Segundo: Declarar probada] la excepcion de [inexistencia] de los requisitos de la
simulacion propuesta por la parte demandada.

[Tercero: Declarar probada) oficiosamente la excepeion de falta requisitos de la fignra de
enriquecimiento sin justa cansa.

[Cuarto: Negar la totalidad] las pretensiones de la demanda y absolver de las mismas a
la parte demandada.

[Quinto: Condenar] en costas a la parte demandante. Tdsense. Se fija la suma de
$6.200. 000.00 por concepto de agencias en derecho para que se liguiden con las costas.
[la decision se notifica en estrados).

[Sexto: Ordenar] la cancelacion y concerniente levantamiento de las medidas cautelares
decretadas, [oficiese] al funcionario respectivo.”

La juez anticipo estar ante dos problemas juridicos, la simulacién en la venta
de los derechos herenciales del demandante al demandado y el enriquecimiento sin

causa.

Seguido, se ocupo de la legitimacion, para lo que adujo que lo estaban
quienes intervinieron en la formacién y suscripciéon de los contratos privados en
litigio; razén por la cual, Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares no lo era por pasiva,

porque fue ajena a la celebracion de las escrituras publicas.

Tuvo como no probada la pretensiéon de simulacién absoluta y contrario,

refirié desvirtuados los indicios enfatizados por el demandante; puesto que, no

4 Ibidem, archivo 18, paginas 64 a 69.
5 Ibidem, carpeta 90, archivo 01 y grabacién 02, minutos 1:46:00 a 2:38:00.
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evidenci6 la necesidad de ocultamiento o mévil, al no acreditarse que el heredero

hubiera debido resguardarse de la avaricia o mala fe de sus hermanas.

En cuanto a la falta de pago y de capacidad econémica del adquirente, no se
arrimoé prueba eficaz que desvirtuara lo sefialado en el instrumento publico del
2005, mismo en el que se indicé como precio $50.000.000, de los cuales,
$30.000.000 obedecian a pagos anteriores por gastos médicos, suministro de
medicinas, alimentacién, techo y vestido, proveidos por el comprador al vendedor
desde 1990; $10.000.000 fruto de ahorros del codemandado de su negocio
particular, declarados como recibidos; y $10.000.000 diferidos a 23 cuotas
mensuales de $800.000 (sic).

Adicional, conforme a las certificaciones allegadas por las empresas de carne
y la declaracion de renta, consideré que el comprador, si contaba con capacidad de
pago, porque se sustentaron ingresos por sumas no irrisorias; de ahi que poseia

recursos ajenos a los de Vega Ballén para cumplir con lo pactado.

La conservacion de la posesion de los bienes por el demandante no quedd
demostrada, contrario el demandado inici6 la detentaciéon del bien y ejercié
acciones para percibir los frutos por la explotaciéon del inmueble, y fue quien
suscribi6 el contrato de promesa de compraventa en julio de 2011 a favor de
Otoniel Correa Franco por $700.000.000, sin obrar registro de la intervencion del

reclamante en las transacciones y reclamaciones.

En la accién de tutela que fue incoada, el demandado “pricticamente”
reconocié que los inmuebles nro. 50C 769221 y 157 95880, pertenecian al
demandante, pero en el proceso no fue solicitada la simulacién o nulidad de estos

actos de escrituracion sino, de la de derechos herenciales.

Los testigos allegados fueron de oidas, salvo el que se refirié a una llamada
telefonica sin exponer mayor detalle; lo que les restd capacidad persuasiva para

acreditar la accion.
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Suficiente con ello, tuvo por probada la excepcion de inexistencia de los
requisitos de la simulacién; sin necesidad de analizar los restantes medios de mérito

o fondo.

En lo atinente a la declaratoria de enriquecimiento sin justa causa explico
que, la relaciéon entre el incremento patrimonial y el empobrecimiento de los
extremos se dio en virtud de un contrato de derechos herenciales cuya simulacion
no fue demostrada, ni su decaimiento por cualquier otra figura; con lo que

desestimo tal pretension.

5. Recurso de apelacion del demandante

Los puntos de reparo, sustentados como apelacion se sintetizan en®:

5.1. La falta de legitimacién en la causa respecto a Gloria Ruby Isabel
Rodriguez Linares no debid ser declarada; puesto que, podria quedar atada a la
sentencia que resuelva el litigio de fondo, al ser beneficiaria de los bienes sociales
en un 50%; haber estado unida en matrimonio con Diego Adrian Barreto
Rodriguez; y estar probado que el vehiculo automotor que fue puesto a su nombre

se obtuvo con los frutos de la venta de los derechos herenciales del demandante.

5.2. Las pruebas documentales y testimoniales demuestran la causa de la
simulacién, la que radicé en haber pasado los bienes del demandante al sefior
Barreto Rodriguez, ante la “avaricia y mala f¢’ de las hermanas del convocante,

quienes buscaban que se suscribiera la venta de los derechos herenciales a su favor.

5.3. Diego Adrian Barreto Rodriguez no tenfa capacidad de pago, por lo que
se presenta una incongruencia entre lo probado y lo resuelto; en tanto, en el
interrogatorio de parte mostré inconsistencias con el precio pactado y la forma en
que se canceld; aunado, los testimonios estuvieron de acuerdo con que éste, no

contaba con el capital para comprar los derechos que supuestamente adquirio.

¢ Ibidem, carpeta 90, grabacién minutos 2:37, archivo 92, y cuaderno de segunda instancia, archivo 07.
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5.4. El indicio de posesion esta acreditado porque el demandante fue quien
autorizo la compra de la casa en Villas del Granada y la dot6 de electrodomésticos;

igualmente, avalo la venta de los derechos herenciales y del automotor.

5.5. Los testigos traidos no son de oidas porque observaron de primera
mano la incapacidad econémica de Diego Adrian Barreto Rodriguez, escucharon
las manifestaciones sobre el acto de simulacién y lo ocurrido al venderse el lote a

Otoniel Correa Fonseca.

5.6. Fue equivocada la postura acogida sobre el enriquecimiento sin justa
causa, dado que, Barreto Rodriguez “valiéndose del miedo” fue quien le sugiri6 al
demandante firmar un contrato de arrendamiento para que no lo fueran a sacar de
la casa. La voluntad de Vega Ballén “szezmpre fue viciada con el ingrediente del miiedo”; 1o
que redunda en la desproteccion actual del apelante, de 85 afios, sin ningtin ingreso

0 apoyo econdémico.

6. Intervenciones de los no recurrentes

Los convocados por pasiva acercaron escritos tendientes a la conservacion

del fallo de primera instancia’.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos como reparos concretos, ampliados en la sustentacion de
la apelacion, y estan vedados los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo
de primera instancia como enmarcan los articulos 320 y 328 del Codigo General

del Proceso.

2. Desde ahora se advierte que sera confirmada la sentencia refutada, bajo
un analisis distinto al desarrollado por el @ guo; mismo que impide despachar

tavorablemente el medio de impugnacion vertical abanderado por el demandante.

7 Cuaderno de segunda instancia, archivo 08 y 09.
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Para ello, se abordara primero un aspecto preliminar que atafie a la prescripcion de
la accién alegada en primera instancia, y seguido, los puntos de apelacién no

comprendidos en lo anterior.

3. Cuestion preliminar a los puntos de apelacion.

En el caso concreto surge de importancia la excepciéon de prescripcion
formulada por los demandados, misma que fue planteada oportunamente en los
escritos de contestacion y que no obtuvo resoluciéon durante la sentencia de primer
grado. Configuraciéon que desplazaba el pronunciamiento de fondo y permitia una
sentencia anticipada, como faculta el numeral 3, del inciso tercero, del articulo 278

del Cédigo General del Proceso.

En tal contexto, de cara a establecer si estamos en presencia de un derecho
que temporalmente podia ser reclamado, y en caso afirmativo, centrarnos en el
analisis fijado por el demandante, debe dilucidarse si se estructura o no tal instituto.
Ligado se encuentra que, de conformidad con el inciso tercero, del articulo 282
gusdens, de abrirse paso la revocatoria de la acciéon debe de volverse sobre las

excepciones no resueltas, entre estas, la antedicha.

Asi, a juicio de esta Sala de Decision, el desgaste de dirimir los
cuestionamientos suscitados acerca de la configuracion de los presupuestos de la
simulacion, deben esperar a esclarecer si el término prescriptivo se desconté en
silencio; puesto que, inocuo setrfa apoyar una tesis en favor del apelante, para

derruirla luego, por el acaecimiento de la extincion.

3.1. Sobre la excepcion de prescripcion alegada.

3.1.1. Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares arguyé como defensa la
prescripcion de la accion; puesto que, para la escritura publica nro. 1765 del 19 de
mayo de 2005 de la Notarfa 12 del Circulo de Bogota, ya han pasado 16 afios, por

lo que, el derecho a demandar “ya se extinguio, ya prescribic” porque “este derecho no
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puede ser a perpetuidad’; término que es de 10 afos, “como lo recuerda la [Sala Civil de la

Corte Suprema de Justicia] en sentencia SC21801 del 15 de dicientbre de 2017.7%

En igual sentir, el codemandado Diego Adrian Barreto Rodriguez adujo que,

“Ipara] el caso que nos ocupa, ha de tenerse en cuenta que el negocio de compra y venta se realizo

en el ano de 2005, lo que indica que a la presente fecha ha transcurrido mds de quince (15)
anos”y y “latendiendo los lineamientos de la jurisprudencia de la honorable Corte Suprema de
Justicia, y en especial la sentencia SC 21801 de fecha 5 de diciembre de 2017, con ponencia de
la Doctora Margarita Cabello Blanco, el término para iniciar el proceso de [simulacion] prescribe

a los 10 arios.””

3.1.2. El demandante al descorrer el traslado a la contestacion a la demanda
rebati6, con apoyo en igual cita jurisprudencial (sentencia SC 21801-2017) que,
mientras esté vigente el pacto simulatorio no puede empezar a correr la
prescripcion; la que solo inicia en el momento en que una de las partes o sus
herederos desconocen el acuerdo; asi, “/sdlo] desde el alzamiento en rebeldia del deudor,

podria iniciarse el fatal plazo prescriptivo”.

En tal cariz, enfatiz6 como punto de partida el 2018, cuando se puso en
marcha el divorcio entre los codemandados Gloria Ruby Isabel Rodriguez Linares
y Diego Adrian Barreto Rodriguez, proceso a cargo del Juzgado 32 de Familia del
Circuito de Bogota, D.C., rad. 1001311003220180013100; en el que se tuvo como

parte de los bienes de la sociedad conyugal los del demandante®.

3.1.3. Esta Corporacion evalia que, aun amparados en la misma decision,
los litigantes dieron efectos distintos a la contabilizacién del término prescriptivo

de la accién de simulacion avanzada. Para desatar ello, se tiene:

8 Cuaderno de primera instancia, carpeta principal, archivo 17, pagina 6.
9 Ibidem, archivo 18, pagina 67.
10 Ibidem, archivo 53, paginas 07 a 09.
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a) De acuerdo con el articulo 2512 del Codigo Civil'!, la prescripcion es un
modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos,

segun el caso; de ahi que, puede ser, adquisitiva o extintiva.

Para la de interés, esto es, la extintiva o liberatoria del articulo 2535 del C.C.,
exige solamente cierto tiempo “durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones”; puesto

que, “la posibilidad de hacer ese reclamo no puede mantenerse a perpetuidad”™”.

En el régimen actual, las acciones ordinarias, salvo estipulacién en contrario,
prescriben en 10 afos, como orienta el articulo 2536 del C.C., modificado por el

articulo 8 de la Ley 791 de 2002

b) Consultada la linea jurisprudencial aludida por el demandante y los
demandados, se tiene que, tal precedente fue objeto de variacién a través de la
sentencia SC1971 de 2022'; en tal oportunidad, al referirse la Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia al fallo SC21801 de 2017 que daba significado
a la rebeldia del deudor para iniciar la contabilizacion del plazo de la prescripcion

extintiva en la accién de simulacién, explico:

“Esta regla que viene comentdndose debe ser modificada y precisada, no solo porque se
funda en una conceptualizacion equivocada de la legitimacion de los contratantes para
reclamar que sus declaraciones de voluntad coincidan con la realidad —asi como del interés
Juridico para bacerlo—; sino también porque entrania consecuencias que son incompatibles
con principios de especial valia para la sociedad contemporinea, como la ignaldad, la
transparencia en el mercado, la buena fe y la seguridad juridica.”

Mais adelante sefalo:

“Amén de estar fundado en premisas juridicas improcedentes, contabilizar la prescripeion
de la accion de prevalencia que ejerce uno de los contratantes a partir de un «acto de
rebeldiay del otro, conlleva varios efectos perniciosos, que no son solamente hipotéticos, sino

11 Cédigo Civil. Articulo 2512. Definicion De prescripcion. La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir
las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto
lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion.

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC1971 de 2022.

13 Ley 791 de 2002. “Por medio de la cual se reducen los términos de prescripcién en materia civil”.

Articulo 8o. El articulo 2536 del Cédigo Civil quedara asi:

"El articulo 2536. La accién ejecutiva se presctibe por cinco (5) afios. Y la ordinaria por diez (10).

La accion ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) aflos, y convertida en ordinaria durara solamente otros
cinco (5).

Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion, comenzara a contarse nuevamente el respectivo término".

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC1971 de 2022. MP. Dr. Luis Alonso Rico Puerta. Decisién con
salvamento de voto de la Dra. Hilda Gonzalez Neira y la Dra. Martha Patricia Guzman Alvarez.
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que se materializan con claridad en este caso concreto, robusteciendo asi la decision de
variar ahora el precedente:” (...)

Para luego recapitular:

‘Lo hasta aqui discurrido permite establecer, a modo de subregla, que el punto de
partida del plazo decenal de prescripcion de la accion de simulacion
ejercida por una de las partes del contrato simulado coincide con Ia
fecha de su celebracion.” (Negrillas del texto)

Dicha decision, no solo unificé la disparidad de criterios que al respecto se
trafan, sino que se erigi6 como un precedente que obliga a su acatamiento; tal como

se recalcd en sentencia postetior':

“En efecto, en providencia SC1971 de 2022 (rad. 2018-00106) ratificada en SC231
de 2023 (rad. 2016-00280), la Corte sentd que, en desarrollo de principios superiores
como la igualdad, la transparencia en el mercado, la buena fe y la seguridad juridica,
cutando la accion de simulacion es incoada por quien intervino en la relacion contractual
encubierta, el término prescriptivo inicia desde la celebracion de este acto, en razon a que
desde tal época es exigible para los contratantes la obligacion de descorrer el velo aparente.

(...)

Por consecuencia, la doctrina probable de la Sala, que consolida la presente determinacion,
aboga por calenlar el lapso prescriptivo de la accion de simulacion desde la celebracion del
acto aparente si el demandante fungio como contratante, concepto dentro del cual quedan
ineursos los herederos que ejercen la accion iure hereditatis; o desde el surgimiento del
interés cuando es un tercero quien reclama ante el estamento jurisdiccional, entendiéndose
por tal los acreedores de los contratantes y los herederos que actiian inre proprio.”
(Subraya fuera del texto)

3.1.4. La postura vista es clara en determinar los margenes extintivos de
interés, a partir de la celebracién del contrato inmiscuido, para proyectar, salvo
interrupcién o renuncia, la data decenal limite con que contaban los protagonistas

del negocio aparente; es decir, para cuestionarlo via simulacion.

Ahora bien, esta Colegiatura no encuentra razéon alguna, ni carga

argumentativa de valor!®

, para apartarse del reciente precedente del Alto Tribunal
de la Jurisdicciéon Ordinaria; por demas, vigente para la data de emision de la
sentencia de primera instancia; ni para ofrecer un trato juridico distinto al asunto

que atane. Lo que debe llevar a despejar bajo tal tamiz el caso en estudio.

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC396 de 2023. MP. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
16 Ver las sentencias C-836/01 y C-621/15, de la Corte Constitucional.
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3.1.5. En estricto sentido el negocio cuestionado concierne a la escritura
publica nro. 1765 del 19 de mayo de 2005 de la Notatia 12 del Circulo de Bogota'’,
a través de la cual, Jorge Alberto Vega Ballén transfirié a Diego Adrian Barreto
Rodriguez “e/ derecho pleno de dominio, propiedad y posesion que tiene y eercita real y
materialmente sobre el 12.40601503% del bien inmueble que se encuentra en comiin y
proindiviso con herederos de Maria Antonia Ballén de 1'ega y Leonidas Vega Forero”,
identificado con matricula inmobiliaria nro. 50C-347126; adjudicado al
demandante por sentencia del 23 de junio de 1998 del Juzgado 20 de Familia del

Circuito de la ciudad.

Acto que se refleja en la anotacion nro. 010 del 25 de mayo de 2005, del

certificado de tradicion y libertad'®.

En aras de ofrecer claridad, se aprecia que, también estd inscrita en la
matricula 50C-347126, anotacion nro. 017, del 29 de julio de 2011, la venta de los
derechos de cuota del 12.40601503% que realizé Diego Adrian Barreto Rodriguez
a favor de José Otoniel Correa Franco por medio de la escritura publica 0936 del
22 de julio de 2011 de la Notaria 12 del Circulo de Bogota, D.C; sin que en este

proceso se haya traido como extremo de la litis al sefior Correa Franco.

Adicional, la demanda verbal que nos ocupa fue radicada el 17 de febrero

de 2021, asignada para su tramite al Juzgado 27 Civil del Circuito de la ciudad®.

3.1.6. En tal orden, es inequivoco que, la prescripcion de la accién acaecid
para el negocio en desconcierto; en tanto, en los 10 afios que siguieron a la
edificacion del acto tachado de aparente no hubo protesta judicial alguna, y sélo se

trajo a los estrados judiciales 15 afios después.

Seguido, el cierre del medio lo da la excepcién de fondo propuesta por los

demandados; porque, la prescripcion solo puede ser declarada si se alega

17 Cuaderno de primera instancia, carpeta principal, carpeta 66, archivo 03, paginas 21 a 26.
18 Tbidem, pagina 29.
19 Ibidem, carpeta principal, archivo 06.
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oportunamente, como ocurrid; sin que se haya objetado (y menos probado), su

interrupcion o renuncia.

Los anteriores razonamientos impiden impartir otro estudio y por contera,

debe de permanecer la negativa extendida por el @ guo para la accion de prevalencia.

4. Punto de apelacion que atasie a la falta de legitimacion en la causa de Gloria Ruby

Isabel Rodriguez Linares.

A partir de lo ya sentado, la prescripcion de la accidon de simulacion, resulta
inocuo estudiar este presupuesto procesal, puesto que, asi se haya dicho que la
demandada ha venido beneficiandose de los bienes y que, en septiembre de 2012,
fue puesto a su nombre el vehiculo Ssangyong, de placas RML638%; debe
memorarse que, tales apreciaciones carecen de transcendencia porque esos actos
no fueron demandados de forma independiente, por lo que esta vedado su

cuestionamiento si se afslan del principal.

Asi, al solo haberse tildado el negocio de la escritura publica nro. 1765 del
19 de mayo de 2005 de la Notaria 12 del Circulo de Bogota, D.C, y al permanecer

este inalterado, sus efectos también deben seguir pacificos.

5. Sobre el enriguecimiento sin justa causa.

Lo alegado acerca del empobrecimiento del demandante y el
enriquecimiento del demandado, tampoco ofrece un escenario distinto; aunque se
haya aseverado que solo fue hasta el 2018 que surgieron altercados entre los

extremos.

Para ello se distingue que, el sustento factico para esta pretension restitutoria
fue el mismo ofrecido para la pluricitada simulacién; en la cual, las supuestas

acciones ocultas entre Jorge Alberto Vega Ballén y Diego Adrian Barreto

20 Ibidem, archivo 08, pagina 07, hecho 13 del escrito de demanda.

14



T.S. B.S. CIVIL - EXP. 110013103 027 2021 00055 01

Rodriguez llevaron al desplazamiento patrimonial que, buscaban encubrir al

verdadero duefio.

En tal contorno, al volver sobre la escritura piblica nro. 1765 del 19 de mayo
de 2005 de la Notarfa 12 del Circulo de Bogota, D.C., surge diafano que, el acrecer
del patrimonio del demandado si tiene una causa juridica®, 1a “compraventa de derechos

de cuota’” .

Ese sinalagma trunca cualquier valoracion porque el remedio propuesto es
de naturaleza excepcional y residual, esto es, cuando los acontecimientos ‘70
encuadran en la realizacion de ninguna otra fuente obligacional de las historicamente reconocidas,
9, por lo mismo, no confieren al afectado otra accion distinta para reclamar la intervencion de los

Jueces a fin de enmendar la distribucion injusta.”*

Por tanto, al recaer la censura en un contrato valido, no tiene cabida la actzo
in rem verso; dado que, existe otra gama de acciones de las que pudo valerse el

apelante para repeler lo que consideré lesivo; por lo que, debe de sellarse 1a critica.

6. Lo visto, lleva al traste lo pedido por el demandante, al no poder tenerse
por probada ninguna situacién que favorezca su interpelacién; por lo que, sin mas
miramientos, se impone confirmar la decision y condenar en costas al recurrente

por esta sede.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC428-2023. MP. Dr. Luis Alonso Rico Puerta.

“Consecuente con lo expuesto, la jurisprudencia tiene decantado que la procedencia de la actio in rem verso (o accion de enriguecimiento sin causa) exige
la verificacion de cinco requisitos, que son decididamente concurrentes: (...)

7it. Bl empobrecimiento que sufre el actor, consecuencial y correlacional al enriguecimiento del demandado, debe haberse producido sin causa juridica,
debiéndose entender, en palabras de esta Sala, que «en el enriguecimiento torticers, causa y titulo son sinénimos, por ciyo motivo la ansencia
de causa o falta de justificacion en el enriguecimiento, se toma en el sentido de que la circunstancia que produjo el desplazamiento de nn patrimonio a
otro no haya sido generada por un contrato o un cuasi-contrato, un delito o un cuasi-delito, como tampoco por una disposicion
expresa de la ley» (ibidem); es decir, que la alteracion de los patrimonios no revele la realigacion de una fuente obligacional (un acto juridico, un hecho
Juridico bumano voluntario o involuntario, licito o ilicito; un estado juridico o alguna combinacion de cnalquiera de estos supuestos.”

22 Ibidem.
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RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 16 de enero de 2023 por el
Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota, D.C., conforme a las razones antes
expuestas.

Segundo. Condenar en costas al extremo demandante y en favor de los
demandados. Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de un (01) salario minimo legal mensual vigente, en
atencion a la complejidad de lo rebatido. Ante el @ guo efectiese la correspondiente

liquidacion.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al

despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Los Magistrados®,

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

23 Documento con firma electrénica colegiada.
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RAMA JUDICIAL

O

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
SALA CIVIL DE DECISION
1100131030030202000100 02

Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro

(2024).

Se encuentra el presente asunto para resolver el recurso de
reposicion promovido por Aion Club S.A.S., contra el proveido emitido
el 16 de junio de 2023 por este despacho, mediante el cual se declar6
inadmisible el recurso de apelacion incoado contra el fallo proferido el
30 de marzo de 2023 por el Juzgado 30 Civil del Circuito de esta;
empero, se advierte que dicho mecanismo deviene improcedente, como

se explica a continuacion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del Codigo
General del Proceso “salvo norma en contrario, el recurso de reposicion

procede contra los autos que dicte el juez, contra los del Magistrado

sustanciador no susceptibles de suplica (...)”; a su vez, el articulo

331 ibidem dispone que, “el recurso de suplica procede contra los autos

que por su naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado
sustanciador en el curso de la segunda o unica instancia, o durante el
tramite de la apelacion de un auto. También procede contra el auto
que resuelve sobre la admision del recurso de apelacion (...)”

(Destacado propio).

Por lo anterior, como el auto recurrido declar6é inadmisible la

censura a la sentencia del 30 de marzo de 2021, contra el mismo no



procede el recurso de reposicion por ser impugnable a través de

suplica.

Consecuencia de lo anterior, resulta forzoso que se ordene la
remision de la actuacion al Magistrado que sigue en turno para que,
por via de suplica, proceda de conformidad, en virtud de lo previsto en
el paragrafo del articulo 318 del Codigo General del Proceso, conforme
el cual “cuando el recurrente impugna una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente,

siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE

Remitase la presente actuacion al despacho del magistrado

Jaime Chavarro Mahecha para el tramite del recurso de suplica en los

términos planteados por el recurrente.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electrénica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
SALA SEGUNDA DE DECISION

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Declarativo
Demandante | Luz Amparo Hurtado.

Demandado Rafael Guillermo Ulloa Arciniegas, José Ricardo
Ulloa Arciniegas y herederos de Gabriel Gomez

Blanco.
Radicado 11001310303220190002 01
Instancia Segunda
Asunto Recurso de reposicion y en subsidio de suplica.

Se encuentra el presente asunto para decidir sobre la viabilidad del
recurso de reposicion y subsidiario de suplica promovidos por el extremo
demandante contra el proveido proferido el 2 de diciembre de 2022,
mediante el cual se neg6 la casacion incoada contra la sentencia de 3 de
noviembre de 2022 que confirmoé el fallo anticipado emitido por el Juzgado
Treinta y Dos Civil de Circuito de esta ciudad.

Al respecto, esta judicatura denota que el recurso de reposicion
deviene improcedente como se explica a continuacion.

El articulo 318 del Codigo General del Proceso dispone “Salvo norma
en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica (...)’; a su
vez, el articulo 331 ejusdem senala “El recurso de stplica procede contra los
autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado
sustanciador en el curso de la segunda o unica instancia, o durante el tramite de
la apelacion de un auto. También procede contra el auto que resuelve sobre
la admision del recurso de apelacion o casacion” (negrilla fuera del
original).

En este sentido, como la decision tomada por esta sede judicial el 2
de diciembre de 2022 es susceptible de suplica, no es posible el tramite del
recurso de reposicion presentado.

Consecuencia de lo anterior, resulta forzoso que se adecue el recurso
presentado por el impugnante como quiera que el paragrafo del articulo
318 del ibidem enuncia “cuando el recurrente impugna una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”, por lo cual deviene procedente la remision de la actuacion



Rad. 110013103022202200456 01

al Magistrado que sigue en turno para que, por via de suplica, proceda de
conformidad.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C.- Sala Civil,

RESUELVE

Remitase la presente actuacion al despacho del Magistrado Jaime
Chavarro Mahecha para el tramite del recurso de suplica en los términos
planteados por el recurrente.

Notifiquese y cumplase,

(firma electrénica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada
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Ejecutivo

Demandante: Banco de Bogota

Demandados: Jaime Ojeda Nitola y Gabriel Fernando Isaza Cortés
Rad. 11001310303320190032401

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Comogquiera que la parte demandante desarroll6 de manera precisa y suficiente
los motivos de inconformidad con la sentencia de primer grado, conforme se
evidencia en el archivo 095RecursoDeApelacion.pdf, que hace parte de las
carpetas Primeralnstancia y 01CuadernoPrincipal, proceda la secretaria a correr
traslado de esas manifestaciones a la contraparte en la forma y por el término
previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, poniendo a disposicion el

respectivo escrito.

Notifiquese,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada

Firmado Por:
Heney Velasquez Ortiz
Magistrada
Sala Civil


https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/teams/GRUPO2LUISROBERTOSUAREZGONZALEZ/Documentos%20compartidos/General/CIVIL/ApelacionSentencias/11001310303320190032401?csf=1&web=1&e=WwNSoZ

Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora: Maria Patricia Cruz Miranda

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto. Proceso Ejecutivo con Garantia Real de Scotiabank Colpatria S.A.,
contra el senor Rodrigo Alejandro Isaza Gomez.

Radicado: 35 2021 00013 01

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el apoderado de la
senora Claudia Patricia Garzon Vargas, contra la decision tomada por el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota el

31 de julio de 20231.

I. ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. A través del proveido impugnado el juzgado de conocimiento
nego6 la peticion de levantamiento de la medida cautelar que elevo la
recurrente respecto del porcentaje de copropiedad del 50% del inmueble
objeto de garantia hipotecaria, tras sostener que la indivisibilidad del citado
gravamen real, al igual que el derecho de dominio inscrito en cabeza del
demandado lo mantienen atado al proceso. Igualmente, el tramite
patrimonial suscitado ante el Juez de Familia, de donde la solicitante
reclama su derecho, no demerita la persecuciéon coercitiva, maxime cuando
en su incidente reconocié condominio sin alegar posesion propia que era

requisito para salir victoriosa.

2. Inconforme, la disputante promovioé recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacion, insistio que la obligacion ejecutada es propia del
demandado por desatender el pago de las cuotas respectivas pasados dos
anos después de la terminacion de la union marital de hecho que juntos
conformaron, que se malinterpretaron las normas que regulan los haberes
de esa institucion, que no fue deudora del banco persecutor y, por tanto, el

embargo debe recaer sobre el 50% de dominio de quien fuera su consorte y

1 Repartido el 12 de diciembre de 2023.
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deudor de la entidad; ademas, se debe aplicar la perspectiva de género por
cuanto su ex companero permanente fue quien usufructué y administroé la
heredad.

3. Scotiabank Colpatria S.A., se opuso fundamentado en el
derecho de persecucion que tiene frente al crédito privilegiado con la
hipoteca, que el producto financiero lo desembolsé para la vigencia de la
relacion entre incidentante y deudor, que desconocia la existencia del
proceso de familia y que los efectos de inscripcion de la demanda en ese

asunto no inciden en la presente cobranza.

4. La jueza de primer grado concedi6 el recurso de apelacion al
considerar que no habia lugar a reponer su providencia, tras reiterar la
condicion de dueno del ejecutado sobre el inmueble garante, lo mismo que
la atencion a la ritualidad debida. Senalé también que no ha limitado
derecho de la censora y la inscripcion de la demanda no ha consolidado en
su favor prerrogativa alguna. Concluyé ademas que la replicante no

caracterizo la acusada inequidad de género.

5. De cara a lo anterior, resulta importante senalar que el articulo
597 del Codigo General del Proceso enuncia de manera taxativa las causales
de levantamiento de las medidas cautelares, precepto que a su vez contiene
en su numeral 8° una hipotesis encaminada a que terceros ajenos a la litis
soliciten el desembargo de bienes bajo tres axiomas habilitantes: i.) que la
peticion provenga de persona contra quien no produzca efectos la sentencia
o decision y por ende, sin vinculo directo o indirecto con el objeto de la
controversia; ii.) lo hagan oportunamente, esto es “dentro de los veinte (20)
dias siguientes a la prdactica de la diligencia, si lo hizo el juez de conocimiento,
o a la notificaciéon del auto que ordena agregar el despacho comisorio”; y iii.)
demuestren que “tenia(n) la posesion material del bien al tiempo en que

aquélla se practico”.

Frente al uiltimo de los presupuestos mencionados, ha de recordarse

que la norma enfatiza que “el solicitante deberd probar su posesion”.

En lo que atane al enunciado elemento, el articulo 762 del Codigo
Civil lo define como “la tenencia de una cosa determinada con animo de sefnor
o dueno, sea que el duerno o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo,

o por otra persona que la tenga en el lugar y a nombre de él”, de donde emerge
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que son dos los elementos que la integran: uno externo y objetivo
denominado corpus, y otro interno, volitivo o subjetivo denominado animus.

De ahi que la misma jurisprudencia haya sostenido que:

“llla posesiéon no se configura juridicamente con los simples actos
materiales o mera tenencia (...) como hecho externo o corpus
aprehensible por los sentidos, sino que requiere esencialmente la
intencion de ser duenno animus domini —o de hacerse dueno, animus
remsibi habendi-, elemento intrinseco que escapa a la percepcion de los
sentidos. Claro estd que ese elemento interno o acto volutivo,
intencional, se puede presumir ante la existencia de los hechos externos
que son su indicio, mientras no aparezcan otros que demuestren lo
contrario, asi como el poseedor, a su vez, se presume dueno, mientras
otro no demuestre serlo”. 2

Y, que:

“Cuando se habla de posesién material, no se trata de actos de mera

tolerancia (articulo 2520 del Cédigo Civil), fundados en relaciones de
amistad, de condescendencia, de parentesco, de coparticipacion o de
comunidad (los copropietarios, comuneros o consocios, por ejemplo, en
el caso de Falquez), de vecindad, de familiaridad (los cényuges:
Falquez-Donado), de benevolencia, de ocasion, o de licencias que otorga
el titular del derecho de dominio; todos los cuales no tienen eficacia
posesoria, por su cardcter circunstancial, temporal o de mera cortesia, o
por su naturaleza anfibolégica o ambigua (posesion propia del heredero
Yy posesion del heredero en nombre de la herencia; posesion en nombre
del comunero y posesiéon del comunero en nombre de la comunidad;
posesion propia del socio o accionista y posesion del socio en nombre de
la sociedad).
En general, todos esos comportamientos obedecen a meras concesiones
del duenio, que no estan acompanados de la voluntad de despojarse del
dominio en pro de quien se beneficia de tales conductas. Son actos que
no revisten el cardcter definitivo, publico e ininterrumpido o permanente
que demanda la posesién; son sucesos que por no entranar perjuicio
para el propietario resultan tolerables; y nétese, cualesquiera engendra
ambigtiedad, pero realmente no hay desposesion para el duerio.
Eventualmente, pueden desbordar hacia una auténtica posesion,
interversando el estado juridico, pero deben reflejarse en abierto
rechazo al derecho del verdadero propietario, abrogdndose el tenedor,
un seniorio de hecho que no es suyo, pasando a la abierta rebeldia
contra el verus domini, reputdndose de ahi en adelante como auténtico
dueno, desconociéndole el derecho dominical y disputdandoselo a quien
en principio autorizé la tenencia’s.

6. De las normas y pronunciamientos transcritos emerge claro que
para el éxito de la pretension insular se requeria de antemano acreditar el

ingrediente atinente a la posesion. No obstante, en el sub examine, tal no

fue objeto ni de apelacion ni se abordé en el escrito incidental, lo cual frustro

2 C.S.J. Sentencia, 9 de noviembre de 1956. G.J. t. LXXXIII (83), Pag.775.
3 C.S.J. Cas. Civ. Sentencia. Dic18/2014, SC17221-2014, exp. 47001-31-03-004-2004-00070-01.
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prematuramente el propodsito de la interviniente y ello es suficiente para

anticipar la improsperidad de la alzada.

Con todo, tampoco los argumentos del disenso pueden ser acogidos,
pues la traslacion pendiente o futura de la alicuota del inmueble afianzador,
necesariamente concluira en la sucesion procesal* hacia la incidentante y
develara consigo su interés directo frente al litigio diluyendo su calidad de
tercero en el pleito. En ese escenario como acertadamente lo indico la Jueza
a quo “la hipoteca permite al acreedor promover las acciones judiciales

tendientes a la satisfaccion de las obligaciones garantizadas, con abstraccion

de quién sea el duernio o poseedor actual del bien gravado y asistido aquel

acreedor del derecho de preferencia respecto de los demds acreedores de

menor derecho™ (destaca la Sala).

Y si bien puede suceder que la inconforme no fue suscriptora del
titulo basilar del ejecutivo, ni beneficiaria del crédito hipotecario objeto de
recaudo, es del caso recordar lo que la jurisprudencia ha indicado al

respecto:

“Cuando la persona del deudor, esto es, el sujeto pasivo de la obligacién
garantizada con hipoteca, es la misma propietaria del inmueble sobre el
que recae el gravamen, frente a ella tiene el acreedor doble garantia:
una, de tipo personal, consistente en que el patrimonio de aquélla es
prenda general de cualquier acreedor; y otra, ya de linagje real,
consistente en que el bien raiz hipotecado estd prioritaria y directamente
afectado al pago de su acreencia. Garantias ambas que las puede
ejercitar separada o conjuntamente; la personal y la conjunta por los
lineamientos del proceso ejecutivo y la real por los del ejecutivo con titulo
hipotecario o prendario.

Pero donde con mayor claridad puede apreciarse tal aspecto que
importa la hipoteca, como quiera que el derecho del acreedor se bifurca,
es en el supuesto de que el deudor y el dueno de la cosa sean personas
diferentes, bien porque el constituyente del gravamen pierda por
cualquier causa la titularidad en el dominio de la misma, ora porque con
ella se haya garantizado obligacién ajena en los términos del articulo
2439 del Cédigo Civil. Es entonces cuando las dos garantias de que
arriba se hablé presentan matices diversos, como que, evidentemente,
contra el deudor no tendrd el acreedor mas que una accion personal,
atendiendo precisamente la naturaleza del derecho de crédito que le
pertenece; por lo mismo, el patrimonio del deudor, in integrum y hasta
el importe de la deuda, constituye en tal caso su garantia personal. Y a
la par con ella, esta favorecido también con la garantia real de hipoteca,
en el evento de que el deudor no cumpla la obligacién, que se traduce,
quepa repetirlo, en la facultad de perseguir exclusivamente el bien
hipotecado, a fin de obtener la venta del mismo y satisfacer su acreencia

4 Art. 68 C.G.P.
5 C.S.J. Sentencia SC3097 de 2022.
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con el producido, lo cual podra ejercer mediante accion que dirija contra
el dueno de la cosa, sea el que fuere, haya o no constituido el gravamen,
exceptuando el caso, claro estd, del que lo adquirié en publica subasta
en las condiciones previstas en el articulo 2452 del Cédigo Civil.
"Nétese que la razén para resultar demandado el tercer poseedor
estriba, no en que esté personalmente obligado a la deuda, sino sélo por
encontrarse en poder del inmueble hipotecado.

"En la hipétesis comentada, es claro, pues, que contra el deudor no
podra ejercerse la accién real; a su turno, contra el dueno de la cosa se
carece de accion personal, como no sea el que garantizé deuda ajena se
haya obligado a ello expresamente (parte final del articulo 2439 ya
citado)”™ (énfasis fuera de texto original).

Por otro lado, no es en el tramite compulsivo donde se puede discutir
si la deuda mencionada es de la sociedad patrimonial conformada entre la
senora Claudia Patricia Garzon Vargas y el demandado Rodrigo Alejandro
Isaza Gomez, o si solamente es un pasivo propio de éste ultimo, pues ello
hace parte de la tematica de la liquidacion respectiva cuya competencia esta

reservada al Juez de Familia en el respectivo legajo”’.

Y para concluir, la inscripcion de la demanda como es sabido es una
medida cautelar que no tiene injerencia sobre la titularidad del derecho de
dominio, ya que ata los efectos del proceso a los eventuales adquirentes del
bien sobre el recae dicho registro, al margen de constituir la tradicion de un
acto traslaticio de la propiedad®, cuyos particulares efectos en este caso

concreto serian los anunciados previamente.

7. Coherente con lo anterior, en la medida que no se invocaron
argumentos con virtualidad para revocar la decision que nego el
levantamiento de la medida cautelar, se confirmara el auto recurrido.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. Confirmar el proveido que profirio el Juzgado Cuarto Civil
del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota el 31 de julio de 2023.

SEGUNDO. Abstenerse de condenar en costas en esta instancia por

no aparecer causadas.

6 Gaceta Judicial, No. 2439, pag. 116.
7 Nml. 3° art. 22 C.G.P.
8 Art. 591 ibid.
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TERCERO. Devuélvase la actuacion al Juzgado de origen.

Notifiquese y cumplase,

) (original firmado)
MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
Radicado: 35 2021 00013 01

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

B - 3 e

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Ref. Proceso verbal de DISTRACOM S.A. contra CI DISERCOM S.A.S. y otra. (Apelaciéon
de auto). Rad. 11001-3103-036-2022-00557-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra
el ordinal segundo del auto proferido el 28 de marzo de 2023, por el
Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de esta urbe, a través del cual

nego el decreto de unas medidas cautelares.

II. ANTECEDENTES

1. Por intermedio de apoderado judicial, Distracom S.A. demandé a C.I.
Disercom S.A.S. y a la Sociedad de Activos Especiales SAE S.A.S., para
declarar: (i) Que el contrato denominado “cesién y comodato”, celebrado
entre las dos primeras, a través de la escritura publica No. 3348 del 30
de agosto de 2011 de la Notaria Cuarta del Circulo de Medellin, sobre el
inmueble distinguido con el folio de matricula No. 156-89221 de la
O.R.I.P. de Facatativa, corresponde realmente a uno de arrendamiento y
(ii) que debe prorrogarse hasta el 21 de junio de 2031; en consecuencia,
ordenar a la pasiva abstenerse de solicitar la entrega anticipada o el

desalojo del aludido bien!.

! Archivo “010 Subsanaciéon Demanda” del “O1- CUADERNO PRINCIPAL” de la carpeta “primera instancia”:
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A la par, solicito la inscripcion de la demanda en el folio del mencionado
predio y que las convocadas se abstengan de promover acciones,
actuaciones o el desalojo del inmueble, privandola de su tenencia, hasta

tanto se profiera sentencia?.

2. A través del proveido adiado 28 de marzo de 2023, se decreto la primera
de ellas, pero no la segunda, al considerar insatisfechos los requisitos del
articulo 590 del C.G.P. y que lo intentando en ultimas, es que se acoja de

manera anticipada una de las pretensiones3.

3. Inconforme con esa determinacion, la accionante interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacion; sostuvo que la medida incoada esta
regulada en el literal c), numeral 1 de la citada disposiciéon normativa y
con ella busca impedir que se le cause algian dano, en caso de que sea
desalojada del lugar, sin que medie sentencia, tornando nugatorio el

adelantamiento de la actuacion judicial de la referencia®.

4. El 12 de septiembre pasado, el a quo mantuvo la decision al estimar
que la medida no es “razonada para la proteccién del derecho objeto del
litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de esta”,
reiterd el razonamiento inicialmente expuesto y anadié que acceder a lo
pedido, limitaria el derecho de accion de las accionadas; finalmente

concedio6 la impugnacion®.

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en el numeral 1 de los articulos 31¢y
357 del C.G.P.; ademas, la providencia censurada es susceptible del
anotado recurso, segin lo previsto en el ordinal 8 del precepto 321

ejusdem.

2 Archivo “004 Medidas Cautelares”, ejusdem.

3 Archivo “015 Auto Decreta Medida Cautelar Verbal”, ibidem.

4 Archivo “016 Recurso Reposicién y Apelacion”, ejusdem.

5 Archivo “018 Auto Resuelve Recurso Medida Mantiene”, ibidem.

6 “Los tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala civil: 1. De la segunda instancia de los procesos
que conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

7 “El magistrado sustanciador dictard los demds autos que no correspondan a la sala de decision”.

Ref. Proceso verbal de DISTRACOM S.A. contra CI DISERCOM S.A.S. y otra. (Apelacion de auto). Rad. 11001-
3103-036-2022-00557-01.
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Las medidas cautelares entendidas como los instrumentos con los cuales
el ordenamiento protege de manera provisional y mientras dura el proceso
la integridad del derecho controvertido, tienen como funcion asegurar la
eficacia y cumplimiento de la sentencia o de la decision que le ponga fin
al juicio, con el propodsito evidente de evitar su desconocimiento y que
puedan causarse danos irreversibles o dificilmente reparables en la

prerrogativa pretendida por el demandante.

Especificamente, tratandose de las innominadas, el literal c) del numeral
1 de la regla 590 ejusdem, prevé que, en los procesos declarativos, el juez
podra decretar cualquier medida que “.. encuentre razonable para la
proteccién del derecho objeto del litigio, impedir su infraccién o evitar las
consecuencias derivadas de la misma, prevenir danos, hacer cesar los que

se hubieren causado o asegurar la efectividad de la pretensiéon”.

A continuacion, la norma establece para su decreto que se apreciaran por
el juez la legitimacion o interés, la apariencia de buen derecho del actor
“fumus bonis juris” y el peligro que significa la tardanza del juicio

“periculum in mora’.

En aplicacion de esas directrices legales, corresponde determinar
inicialmente, si existe legitimacion de las partes, evidenciando que la hoy
demandante alega que el contrato de “cesién y comodato” que celebré con
C.I. Disercom S.A.S., contenido en la escritura publica No. 3348 del 30
de agosto de 2011 de la Notaria Cuarta del Circulo de Medellin,
corresponde realmente a uno de arrendamiento y, que como en el
inmueble funciona el establecimiento de comercio “Estacién de Servicio

Distracom San Jorge”, debe renovarse el acuerdo.

Segun el material probatorio allegado con la demanda, sobre el predio
distinguido con el folio de matricula No. 156-89221 de la O.R.I.P. de
Facatativa, objeto del convenio, el 28 de septiembre de 2011, se inscribio

el embargo decretado por la Fiscalia Sexta Especializada de Bogota8, en

8 Folio 17, Archivo “002 Pruebas” del “O1- CUADERNO PRINCIPAL” de la carpeta “primera instancia”:

Ref. Proceso verbal de DISTRACOM S.A. contra CI DISERCOM S.A.S. y otra. (Apelacion de auto). Rad. 11001-
3103-036-2022-00557-01.
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el proceso de extincion de dominio, como consta en la anotacion No. 8 del

certificado.

A su turno, la Sociedad de Activos Especiales SAE S.A.S., en respuesta a
una peticion elevada por la demandante, precisé que “tiene el deber legal
de velar por los intereses econémicos de los bienes a su cargo, asi las cosas,
para el tema contractual, todos los activos y en especial los activos sociales
deben cumplir con la normatividad, directrices y la metodologia de
administracion determinada para ello”; a renglon seguido, especifico los
requisitos que se deben cumplir para el caso de los contratos de
arrendamiento sobre las estaciones de servicio, concluyendo con respecto
ala EDS Santa Inés que no cumple con esos presupuestos, como tampoco

respecto de las estaciones de servicio “El Rodeo”y “San Jorge”.

Finalmente, precisé que el contrato 3348 de cesion y comodato del predio
e instalaciones del “LT EL ESPINO VRD CUATRO ESQUINAS en
Facatativa/ Cundinamarca donde funciona la estacion de servicio SAN
JORGE terminé el pasado 21 de junio de 20217, solicitandole a Distracom
S.A. la entrega voluntaria de las estaciones de servicio, “teniendo en
cuenta el evidente incumplimiento a lo determinado en la metodologia de
administracion™. Manifestaciones que reiter6 en la misiva CS2022-

004237 de febrero de 202210,

Entonces, en principio no se evidencia que a la parte actora le asista el
derecho que reclama, ni que sus contradictores deban asumirlo, por
cuanto dada la situacion juridica actual del inmueble, afectado en un
juicio de extincion de dominio, el contrato de tenencia del cual es objeto,
celebrado entre Distracom S.A. y C.I. Disarcom S.A., debe plegarse a las

directrices establecidas por la SAE S.A.S.

Bajo ese mismo hilo conductor, tampoco se advierte amenaza o
vulneracion de las prerrogativas reclamadas por la demandante y, por
ende, no es necesaria por el momento la cautela pedida, ante la

inexistencia de algun riesgo que amerite ser atendido, para evitar la

9 Folios 38 y siguientes, Archivo “002 Pruebas”, ejusdem.
10 Folio 43 y siguientes, ibidem.

Ref. Proceso verbal de DISTRACOM S.A. contra CI DISERCOM S.A.S. y otra. (Apelacion de auto). Rad. 11001-
3103-036-2022-00557-01.
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conculcacion de aquellas, sin que esto signifique que durante el desarrollo

del litigio otra sea la disertacion final.

Del mismo modo, si se accediera al pedimento de la accionante, se
afectarian las decisiones que fueron adoptadas por el ente fiscal y la
administradora del bien, en el proceso de extincion de dominio, no siendo
proporcional, ni razonable la cautela implorada, maxime cuando ella
busca impedir el legitimo derecho que le asiste a la pasiva de promover o
adelantar las acciones judiciales o administrativas que estime

convenientes para la defensa de sus intereses.

En consecuencia, se respaldara la decision controvertida, sin que haya

lugar a imponer condena en costas, al no aparecer causadas.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR el ordinal segundo del auto proferido el 28 de
marzo de 2023, por el Juzgado Treinta y Seis Civil del Circuito de Bogota.

Segundo. NO CONDENAR en costas al no aparecer causadas.
Tercero. ORDENAR devolver el expediente digitalizado a la autoridad de
origen. Por la Secretaria, oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Ref. Proceso verbal de DISTRACOM S.A. contra CI DISERCOM S.A.S. y otra. (Apelacion de auto). Rad. 11001-
3103-036-2022-00557-01.
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DE BOGOTA - SALA CIVIL
110013103037201900255 01

Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro

(2024).

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del Codigo
General del Proceso, se corrige el proveido del 18 de marzo de 20211,
mediante el cual se fijaron agencias en derecho en el presente asunto,
en el sentido de indicar que la condena en costas en segunda instancia

se encuentra a cargo de la parte demandada y no como alli se indico.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electréonica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada

Firmado Por:

1 Archivo: 07AutodeCumplase.pdf
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103040 2012 000214 02
Procedencia: Juzgado Cincuenta y Uno Civil del Circuito
Demandante: Luis Alejando Moreno Rivas

Demandados: Hospital Universitario San Ignacio y otra
Proceso: Verbal

Recurso: Apelacion Sentencia

Discutido y aprobado en Sala de Decision del 15 de febrero de 2024. Acta
04.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
calendada 16 de enero de 2023, proferida por el Juzgado Cincuenta 'y Uno
Civil del Circuito de la capital, dentro del proceso VERBAL instaurado por
LUIS ALEJANDRO MORENO RIVAS contra el HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN IGNACIO y la CRUZ ROJA COLOMBIANA -
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SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA.

3. ANTECEDENTES

3.1. La Demanda.

Luis Alejandro Moreno Rivas, mediante apoderado judicial, demandoé al
Hospital Universitario San Ignacio y a la Cruz Roja Colombiana — Seccional
Cundinamarca y Bogot4, para que previos los tramites de rigor, se hicieran

los siguientes pronunciamientos:

3.1.1. Declarar civil, patrimonial y solidariamente responsables a los
convocados por los dafios materiales e inmateriales que le causaron, con
ocasion de una atencion, tratamiento médico negligente, inseguro,
imprudente, con impericia, equivocado, inadecuado, irregular, inoportuno,
demorado, discontinuo que le propiciaron, con lo cual ademas violaron la

ley y reglamentos.

3.1.2. Condenarlos, en consecuencia, a pagar, con la correccion monetaria
correspondiente, sin perjuicio de un mayor valor aplicando el IPC,
conforme a las reglas de la equidad y la jurisprudencia, 100 salarios
minimos legales mensuales vigentes por cada uno de los siguientes
perjuicios inmateriales: morales, psicolégicos, alteraciones a las
condiciones de existencia, desarrollo, anatémico o funcional, y estéticos;
ademas, $6.128.067,498 por lucro emergente pasado, intereses bancarios
corrientes desde la ejecutoria de la sentencia, durante los 6 meses
siguientes; los 12 restantes al 1.5. de estos réditos. Mas, las costas

procesales?.

11 Folios 303 al 305 del archivo 0lCuadernoDigitalizado, ubicado en carpeta
01CuadernoDigitalizado.
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3.2. Los Hechos.

Para soportar dichos pedimentos invoco los supuestos facticos que, en

sintesis, se compendian asi:

El 15 de julio de 2002, contaba con 32 afios de edad, gozaba de buena
salud, no tenia antecedentes patoldgicos, ni familiares. Se encontraba
afiiado a Compensar EPS como cotizante, entidad que le prestaba los

servicios en las sociedades accionadas.

El 13 de julio de esa anualidad en horas de la noche empezé a
experimentar dolor abdominal, asociado a vomito, por lo que a las 5:55
horas del dia siguiente consulté en la Cruz Roja Colombiana — Seccional
Cundinamarca y Bogota, donde tras efectuarle revision fisica, el galeno
que brind6 la atencion le diagnostico: gastritis aguda, deshidratacion y
enfermedad acido-péptica. Lo dejo en observacion, le suministré Lactato
de Ringer, Metoclopramida y Ranitidina endovenosa; ademas, le ordeno

la practica de un cuadro hematico.

A las 7:00 horas de la misma fecha, ante la persistencia del cuadro, le
suministran Omeprazol y Trimebutina. 7:20, manifiestan que padece de
Colitis Aguda Vs Colelitiasis, ordenan servicio de amilasa. Los laboratorios
reflejan que tiene leucocitosis de 14.500, neutrofilia de 82%, linfocitos 15%,

eritrocitos 2%, mastocitos 1%.

8:15 horas, administran Trimebutina endovenosa, a las 10:30 horas 20 mg
de Bromuro de Hioscina mas 2.5. g de Dipirona endovenosa lenta.
Conducta imprudente y negligente, al suministrar analgésico sin establecer
la causa del dolor, pues tales farmacos enmascararon su cuadro clinico, y

ocasionaron pérdida de oportunidad en un adecuado tratamiento.
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A lo anterior se suma que en la aludida entidad no se realizé una historia
clinica integral del paciente como correspondia, ya que no se registraron
los sintomas y los resultados del examen fisico de la manera idénea, ni se
remitio al doliente a un nivel de atencion superior, de acuerdo con el cuadro

clinico.

Mas tarde se le da de alta, manteniendo la medicacion con Omeprazol,
Metoclopramida, y Milante; sin embargo, el dia 15 posterior consulta por
Urgencias en el Hospital San Ignacio a las 16:38 horas, alli se califica que
presenta una Apendicitis Aguda, los examenes realizados evidencian una
leucocitosis de 19.800, neutrofilia de 84%, lifocitois 6%, hematocrito
51.8%.

Llevado a cirugia a las 20:00 horas, al determinar que padecia Apendicitis
Gangrenosa Perforada se le efectué disecacion de meso apendicular,
liberacion de ciego, lavado de lecho apendicular y se cerro la herida. Al dia
siguiente, al encontrarse hospitalizado, le dieron dieta blanda hipo-grasa,

cuando el médico tratante lo habia dejado sin via oral.

A pesar de que desde las 12 horas manifesto dificultad para respirar y
taquicardico, solo hasta las 16:00, tras haberse determinado que padecia
una neumonia adquirida en la comunidad, luego de practicada una
radiografia de torax, se le inicié oxigenoterapia y el antibiotico Ceftriaxone

-Eritromicina-.

El dia 17 posterior no fue valorado por neumologia. El 18 subsecuente al
encontrarlo, en regular estado, taquicardico, polipnéico, con uso de
musculos accesorios, y una neutrofilia del 90%, le establecen que padece
una sepsis con neumonia miltilobar. Al presentar falla respiratoria,
hipoxemia y acidosis es reintervenido, encontrandole apéndice

gangrenado mas peritonitis localizada.
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Es llevado a la UCI después de presentar falla respiratoria, hipoxemia,
acidosis metabdlica, razon por la cual le efectuaron intubacion orotraqueal
con soporte ventilatorio y cambio de antibiético a Piperacilina /
Tozobactam, manejo inotropico vaso-constructivo por inestabilidad

hemaddinamica y sedacion.

Al determinar, el 19 de julio que presentaba Choque Séptico, Insuficiencia
Respiratoria, Hipoxémica, POP Apendicetomia por Apendicitis
Gangrenosa mas Peritonitis Localizada, Neumonia Multilobar Nosocomial,
Celulitis Abdominal y Fibriacion Auricular Aguda; compromiso de tejidos
blandos, le llevan a cabo laparotomia mas drenaje de retroperitoneo y

peritonitis generalizada, lavados por absceso paracecal izquierdo.

El 20 de julio, practicada una radiografia de térax, refleja un derrame
pleural derecho de contenido importante, amerité que el dia siguiente se
le efectuara en cuatro ocasiones un lavado quirurgico. El 22 posterior se
sumo al cuadro clinico una falla multiorganica, y ante la sospecha de B-
Lactamasa de espectro extendido, el dia 23 se cambia la terapia antibiotica

a Carbapetem -imioeoem-.

El dia 26 exterioriza falla renal multifactorial y celulitis hasta miembro
inferior izquierdo y periné, requiere hemofiltracion y tratamiento con
Clindamicina. El 31 se le efectia traqueostomia, el 2 de agosto
consecutivo suministran Anfotericina B y se le reinicia alimentacion enteral.
18 dias después se le suspende la ventilacion mecanicay se le administra

O2 por ventury al 35% por TET por traqueostomia.

Al presentar una mejoria gradual, el 24 de agosto posterior es dado de
alta; pero, debio dedicar 3 meses para su rehabilitacion, ya que debia

recibir cuidado diario por la herida de la laparotomia, tratamiento constante
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por fonoaudiologia y fisioterapia, hasta retomar sus actividades laborales
y cotidianas para obtener ingresos que le permitieran saldar las

obligaciones pendientes.

El 20 de enero de 2004 al presentar eventracion abdominal con tejido con
granulacion por antecedentes de laparoscopia por peritonitis generalizada
y cicatrizacion, fue sometido a un procedimiento quirdrgico de eventrorrafia
con malla, la cual le generd incomodidad por la postura de elemento,

molestias por proceso de cicatrizacion demorado y doloroso.

El error en el diagndstico y el retraso en el tratamiento por parte de las
demandadas, le ocasioné6 una pérdida de oportunidad de haber
recuperado su salud, sin tener que sufrir las complicaciones generadas por

la atencion negligente brindada.

Existe una relacion de causalidad entre la atencion medico asistencial
culposa, negligente, imprudente y con violacion de reglamentos que le
propiciaron, y los dafos causados, los cuales han repercutido en su
integridad fisica, psicosocial, moral, de la vida relacion y estética, mismos

que deber ser resarcidos?.

3.3. Tramite Procesal.

3.3.1. El 8 de agosto de 2012 el Juzgado 40 Civil del Circuito de Bogot4,
D.C., admitio el escrito introductorio, dispuso su notificacion al extremo

pasivo, y posterior traslado?®.

Enterada la Cruz Roja Colombiana Seccional Cundinamarca y Bogota, a

través de apoderado judicial, se opuso a la prosperidad de las

2 Folios 305 al 334 ibidem.
3 Folio 364 ibidem.
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pretensiones, con pronunciamiento frente a los hechos, planted las
excepciones denominadas: “...AUSENCIA DE CULPA, DILIGENCIA Y
CUIDADO EN LA PRACTICA DE LA EVALUACION Y SEGUIMIENTO
MEDICO DEL PACIENTE DURANTE SU CORTA ESTADIA EN LA CRUZ
ROJA “...AUSENCIA TOTAL DE NEXO CAUSAL ENTRE LA
CONDUCTA DE LA CRUZ ROJA Y LOS DANOS POR LOS CUALES
RECLAMA INDEMNIZACION EL _ACTOR...” “..INEXISTENCIA DE
DANO JURIDICAMENTE RESARCIBLE...” “..INEXISTENCIA DE
SOLIDARIDAD ENTRE LAS ENTIDADES DEMANDADAS...”y la “...LA

GENERICA...”. Ademas, objet6 el juramento estimatorio®.

Asi mismo, llamé en garantia a la Previsora S.A. Compaiiia de Seguros®.
El Hospital Universitario San Ignhacio, por medio de abogado, se resistié a
las peticiones, replico el libelo, propuso los medios de defensa titulados
“...Inexistencia de los elementos propios de la Responsabilidad...”,
“...Inexistencia del nexo causal por ocurrencia de una causa
extrafa...”, “...Cumplimiento de estandares en la prestacion de los
servicios de salud...”, “..Cumplimiento de la lex artis ad-hoc...7,
“...Apreciacion del acto médico — Naturaleza de las obligaciones
asistenciales...”,  “..Inexistencia de solidaridad...” y la

“...GENERICA...”. Adicionalmente, objet6 el juramento estimatorio®.

Aceptado el llamamiento’, la compafiia de seguros, mediante mandatario,
enarbolo la excepcion previa de “...INEPTA DEMANDA POR FALTA DE
LOS REQUISTOS FORMALES O POR INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES...”®, desestimada®, encard las suplicas demandatorias y

Su citacion, se pronuncio frente a los supuestos facticos, propuso para el

4 Folios 379 a 394 ibidem.

5 Folios 68 a 73 del archivo 01LlamamientoGarantia, ubicado en la carpeta 04LlamamientoGarantia.
6 Folios 561 a 578 del archivo 01CuadernoDigitalizado, ubicado en carpeta 01CuadernoDigitalizado.
7 Folio 75 del archivo 01LlamamientoGarantia, ubicado en la carpeta 04LlamamientoGarantia.

8 Folios 1 al 5 del archivo 01ExcepcionPrevia, ubicado en la carpeta 03ExcepciénPrevia.

° Folios 10 al 14 ibidem.
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primer escrito los enervantes rotulados “...INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD DE LA DEMANDADA POR FALTA DE HECHO
CULPOSO O DOLOSO EN LAS ACTUACIONES DE LOS
PROFESIONALES QUE ATENDIERON AL DEMANDANTE Y LOS

DANOS OCASIONADOS...”, “...NO PUEDE EN EL PRESENTE CASO
EXISTIR SOLIDARIDAD ENTRE DOS DEMANDADOS...”, y la
“..GENERICA...”, respecto del segundo enarbolé las que denomind

“...Limitacion a los amparos y exclusiones establecidos en la

poéliza...”,“...Limite del valor asegurado...””..Deducible...” 'y la

“..Genérica...”0,

Descorridas las excepciones de fondo!!, efectud la audiencia regulada en
el articulo 101 del Codigo General del Proceso!?, evacuada la fase

probatoria, la decision de fondo se emitié por escrito.

La providencia nego las pretensiones, dispuso el archivo del expediente
en oportunidad, y efectuar el desenglose de las piezas procesales

pertinentes?!3.

Inconformes el extremo activante y la sociedad aseguraticia convocada
plantearon recurso de apelacién!4, concedido en auto de 11 de mayo de
2023%,

El pasado 9 de noviembre el Tribunal declaro el desistimiento de la alzada
formulada por la compafia se seguros, sin objecion de ninguna

naturalezal®.

10 Folios 100 a 105 del archivo OlLlamamientoGarantia, ubicado en la carpeta
O4LlamamientoGarantia.

11 Folios 581 a 593 del archivo 01CuadernoDigitalizado, ubicado en carpeta 01CuadernoDigitalizado.
12 Folios 620 a 628 ibidem.

13 Folio 16 del archivo 22SentenciaEscritural16012023.

14 Archivos 23ApelacionSentencia, 24RecursoApelacion y25RecursoDeApelacion.

15 Archivo 30Concede apelacion Sentencia.

16 AutoDeclaraDesierto.
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4. LA SENTENCIA IMPUGNADA

El Funcionario tras historiar las actuaciones, advertir la presencia de los
presupuestos procesales, asi como que la prestacion idonea de servicios
de salud esta regulada en el articulo 48 de la Constitucion Politica; la
intervencion del galeno implica la ingesta de medicamentos, practica de
procedimientos quirdrgicos y examenes que conllevan riesgo a la salud y
a la vida misma; arguyo6 que al profesional de la medicina le corresponde
establecer el diagnéstico, a partir del examen fisico, el relato del paciente
0 Ssus progenitores, los antecedentes existentes y los examenes
correspondientes, pues no hacerlo trae como consecuencia un
tratamiento errado; por ende, la prestacion de la asistencia brindada
deficiente, descuidada, negligente, imprudente, imperita o contraria a lex
artis, hace juzgable el acto médico desde la Optica de la culpa en la

responsabilidad civil, determinandose como indemnizable.

La prueba pericial cuenta con mayor pertinencia, conducencia y utilidad
para que el juzgador, con certeza suficiente, establezca si el facultativo no
agotd los protocolos recomendados por la ciencia médica, sin que ello
implique desechar los testimonios y documentales adosadas, asi como la
carga dinamica de la prueba que tiene especial relevancia en casos de

falla médica.

Lo alegado en la demanda respecto a la pérdida de oportunidad
diagnostica y terapéutica, la mala praxis profesional y el sometimiento al
paciente a riesgos injustificados y potenciales, por tener un mismo

fundamento lo estudié de manera conjunta.

La apendicitis es de compleja determinacion, dado que presenta sintomas

gue se asemejan con otras dolencias, como problemas gastrointestinales,
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enfermedad acido-péptica, posibles calculos en la vesicula y similares,
segun lo respaldan los laborios y testimonios recaudados. Por lo tanto, el
diagnostico en este padecimiento solo es conclusivo cuando se aborda

qguirdrgicamente al doliente y se logra evidenciar el verdadero estado.

Por todo lo anterior, deben tomarse con especial cuidado signos de alarma
gue hacen sospechar el caracter de agudo de la apendicitis, como la
denominada irritacion peritoneal que se manifiesta con un fuerte dolor en
la fosa iliaca derecha del abdomen, concurrente con fiebre, taquicardia, y
resultados de paraclinicos que permitan colegir la necesidad de intervenir

al paciente para evitar una posible peritonitis.

No se advierte una falla en la asistencia brindada al actor por parte de las
demandadas, en tanto no existe actuacion que evidencie que en la
atencion de urgencias proporcionada el 14 de julio de 2002 en la Cruz Roja
Colombiana Seccional Cundinamarca y Bogota, presentara sintomas de
apendicitis, conforme lo ratifico la galena Luisa Ximena Acosta, pues en el
tiempo que estuvo en observacion no manifestd dolor difuso en la fosa
iliaca derecha, a lo que se suma que el mismo paciente admitid, en
interrogatorio que la molestia provenia de la ingesta de alimentos, lo cual

fue ratificado por el auditor de la historia clinica, Camilo Andrés Tarazona.

En el caso se presentaron dos circunstancias que dificultaban el
diagnostico, la primera la capa de grasa que presentaba el paciente en su
abdomen, lo cual obstaculizaba su palpacién, segun el dicho de Tarazona
Bautista y Carlos Lehmann Mosquera; asi mismo, la ubicacion retro cecal
del apéndice, situacion que ocasiona la confusion de los sintomas con los
de otras enfermedades; ademas, acorde con los sintomas exteriorizados,

los medios diagndsticos ordenados fueron los adecuados.

Tampoco en la atencion del Hospital San Ignacio se advierte actuacion
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culposa, en la medida que al ingreso a las 16:38 horas del 15 de julio de
2022, los sintomas si indicaban sospecha de apendicitis, por lo que de
manera expedita se valor6 a las 18:00 horas, realizados los examenes, se
dispuso la realizacibn de una cirugia a las 19:30 horas, la cual se

materializ6 a las 2:30 horas del dia siguiente.

Aungue la intervencién super6 el lapso de 6 horas, recomendado en las
experticias allegadas por las partes como oportuno para tal procedimiento,
obedece al devenir usual de la atencibn médica en Colombia y a nivel
internacional, por falencias de infraestructura y presupuestal, como dan
cuenta los deponentes Lilian Torregrosa, Carlos Lenmann y Carlos Arturo
Alvarez Moreno, habida consideracion que en este espacio se preparo al
paciente, suministrd antibidtico, practicaron examenes de control y

valoracién por anestesiologia.

Existen multiplicidad de factores como ocupacion de salas de cirugia,
administrativos o0 médicos que tienen relacion directa con la tardanza en la
prestacion de servicios, los cuales no son frutos de un actuar negligente
de la institucion médica, con el cual no puede catalogarse al hospital
convocado, maxime cuando otorg0o el tratamiento correspondiente al

doliente, tal como lo indicaron los testigos de la parte intimada.

Por lo tanto, la conducta de las convocadas se encuentra acorde con los
parametros de la lex artis, en concordancia con lo sefialado en el dictamen
presentado por el galeno Andrés Felipe Acevedo Escobar, el cual cuenta
con claridad cientifica y técnica, caracteristicas que se extrafian del
elaborado por Hernan Sepulveda, que se fundamenta en hipotesis o
posibles situaciones, pero no en un razonamiento claro que refrende la
tardanza alegada, o la inadecuada aplicacion del criterio médico o
tratamiento terapéutico, lo cual no se logré disipar en la audiencia de

contradiccion.
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Tampoco se estructura la responsabilidad civil por la cuarta queja, en tanto
los elementos de juicio aportados por el Hospital San Ignacio reflejan que
las bacterias son recurrentes en pacientes que se ven abocados a
ventilacidbn mecanica; y, en todo caso, ante la evolucion de la infeccién que
ataco al paciente, empled los tratamientos y medicamentos necesarios

para recurar su estado de salud, lo cual finalmente logro.

Concluy6 que al no evidenciar un actuar culposo en las demandadas en la
asistencia proporcionada al actor, desestimaba las pretensiones, por lo
gue guedaba relevado de estudiar las excepciones propuestas. Condeno

en costas al promotor'’.

5. ALEGACIONES DE LAS PARTES

5.1. El mandatario de la parte demandante, como sustento de su solicitud
revocatoria, al momento de exponer los reparos concretos arguyé que se
debe condenar solidariamente a las intimadas porque omitieron brindar
debida vigilancia, seguimiento y toma de conductas protectoras para su

asistido.

5.1.1. La Cruz Roja Colombiana no cumplio con el deber de llevar una
historia clinica idonea e integral, en ella se reflejan las conductas
negligentes de profesionales, contrarias a lo dictado por la guia de manejo
de abdomen agudo de la misma institucion, protocolo vinculante y
obligatorio, a partir del cual se podia inferir que la sintomatologia referida
por el promotor era compatible con el diagnéstico de apendicitis aguda, lo
cual fue corroborado en el dictamen rendido por el especialista en cirugia

general, Hernan Martinez Sepulveda.

17 Archivo 22SentenciaEscritural16102023.
012
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Omitieron buscar la causa desencadenante del cuadro, lo que condujo a
gue fallaran en el manejo médico o quirdrgico e instauraran el tratamiento
necesario, pues no tuvo un diagnostico cierto sino presunto de colitis

aguda, colelitiasis, gastroenteritis y enfermedad péptica aguda.

El dolor con mas de 4 horas de evolucion, vomito espaciado y leucocitosis
de 14.500 -siendo lo normal 10.000- son indicativos de un padecimiento
de apendicitis; asi mismo, en la historia clinica no se registré la positividad
de los signos, asi como que no se realizara una imagen diagndstica,

cuando contaban con tal servicio.

A lo anterior se suma que le suministraron analgésicos que enmascararon
el dolor presentado y evitaron que el mismo migrara, conducta
contraindicada si existe sospecha de abdomen quirdrgico, tal como lo
refieren las memoradas guias; ademas, los deponentes Luisa Rojas y
Rodrigo Tarazona afirmaron que el doliente nunca presenté diarrea, lo cual

descarta los posibles padecimientos de gastroenteritis o colitis.

Por todo ello, al demandante se le arrebat6 la oportunidad de ser tratado
oportuna e idéneamente, toda vez que la intervencion no se realizé con

prontitud, sino después de 30 horas.

5.1.2. No se estimoé la conducta culpable de los profesionales del Hospital
San Ignacio, cuando el enfermo fue clasificado en un triage Il, pese a
cursar serios sintomas indicativos de apendicitis; ingreso al servicio de
urgencias a las 4:38 p.m. del 15 de julio de 2012 y solo fue operado hasta
las 2:00 a.m. del dia siguiente, superando el lapso de 6 horas en que debe
resolverse el cuadro infeccioso, pese a que los examenes diagndsticos
estuvieron disponibles a las 5:00 p.m., los signos de irritacion peritoneal y
blomberg fueron positivos desde la atencion inicial, aunado a que refirio 30

horas de evolucién de signos compatibles con la citada afeccion.
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Se pretirio valorar que en declaracion el personal de dicho hospital admitio
gue cuando ingreso6 a urgencias el paciente ya habia evolucionado a una
apendicitis en fase avanzada, la experticia aportada por tal entidad
confirmé que debia ser operado en un plazo maximo de 6 horas, asi como
gue la reintervencion una vez curso la peritonitis, en contravia de la lex

artis, fue llevada a cabo casi 4 dias después.

El Juzgador no sopes6 que luego de 4 horas de la cirugia le ordenaron via
oral, aun cuando el doliente no evoluciond, en tanto se hallaba
taquicardico, ictérico, con abdomen distendido y sospecha de fascitis;
igualmente, por condenar a su representada en costas, aun cuando esta
demostrada la negligencia de sus contendoras, por lo que debe acceder a
la indemnizacion reclamada por dafios morales, psicoldgicos, las
alteraciones a las condiciones de existencia y estéticas, las cuales se

encuentran acreditadas?!®.

Al sustentar la alzada arguyé que como en la fijacion del litigio fueron
aceptados los diferentes diagnosticos deben tenerse tales hechos por
demostrados, valorar con rigurosidad los testimonios de Luisa Acosta y
Rodrigo Tarazona por su vinculo laboral con una de las demandadas, y
gue el dano emergente reclamado corresponde a los gastos en que
incurrio, con ocasion de las cirugias que tuvo que practicarse para corregir

la afectacion estética ocasionada®®.

5.2. La mandataria judicial del Hospital San Ignhacio replicé que en
concepto del perito Andrés Felipe Acevedo Betancur el diagnostico de
apendicitis dentro de las 2 o0 3 horas siguientes del ingreso al paciente es

diligente y oportuno; la complicacion abdominal es un riesgo inherente a la

18 Archivo 25RecursodeApelacion.
19 Archivo 11ReenvioSustentaApelacion.
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apendicitis, ante lo cual los especialistas ordenaron lavados quirdrgicos
terapéuticos secuenciales el 19, 21, 23, 25y 27 de julio, manejo adecuado

y oportuno, segun el laborio adosado por su asistida.

El apelante se limita a repetir los alegatos de conclusion expuestos ante el
Juez a quo, pretende reabrir el debate probatorio, sin identificar yerros de
la providencia, toda vez que en el caso de la historia clinica omite
especificar por qué dicho documento no contiene las imputaciones

efectuadas a la entidad.

Lo atinente a la clasificacion triage es un argumento nuevo no debatido en
primera instancia; el tiempo transcurrido entre la confirmacién del
diagnadstico y el procedimiento quirdrgico se ajusta al dictado en la ciencia
meédica, como se indica en el laborio realizado por Andrés Felipe Acevedo,
-de mayor credibilidad que el practicado por el doctor Martinez Sepulveda

por las razones expuestas- y el testimonio de Carlos Lehmann Mosquera.

El primer dictamen antes mencionado refrenda que el seguimiento del
postoperatorio fue adecuado y oportuno, gracias a las interdisciplinas de
atencion fue posible realizar un nuevo procedimiento cuando se hizo
necesario; sin embargo, la critica por esta situacion no se manifesté en

primera instancia.

La peritonitis generalizada y la retroperitonitis son complicaciones propias
e inherentes a la apendicitis gangrenosa perforada, y la via oral en forma
temprana a un doliente en postquirurgico es adecuada, acorde al dicho de

la profesional Lilian Torregrosa®°.

5.3. El togado que representa a la Cruz Roja Colombiana Seccional

Cundinamarca y Bogota refuté que la obligaciéon que adquiere el médico

20 Archivo 17DescorreApelacion.
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es de medio y no de resultado -sanar al enfermo-, existen falencias
inculpables, que no comprometen la responsabilidad de los galenos
originados en la ambigtiedad de la situacion del paciente, o derivadas de
las relaciones imprevisibles de su organismo, o en la manifestacion tardia

0 incierta de sus sintomas.

La historia clinica se desarroll6 de manera precisa, cronoldgica y detallada,
en la medida que registré antecedentes, sintomas, descripcion del examen
fisico -sin signos de irritacion peritoneal, ni inflamacion sistematica-, y la
evolucién del cuadro clinico del paciente; asi como que a él se le dio el
tratamiento adecuado, necesario para las dolencias manifestadas -esto es,
el dolor en la parte superior del abdomen, sin que se desplazara a la fosa
iliaca derecha-, las cuales no correspondian exclusivamente a una
apendicitis aguda, como lo adujo el auditor médico Camilo Tarazona y la

galena Ximena Acosta.

Conforme lo manifestado por la deponente Lilian Torregosa, debido a que
el demandante tenia apéndice retro cecal -ubicado detras del colon- era
dificil que se identificara el dolor a la palpacion del abdomen; los testigos
Ximena Acosta y Camilo Tarazona proclamaron que como el paciente no
exteriorizaba sintomas de apendicitis, la aplicacion de analgésicos no
estaba contraindicada. Igualmente, acorde al dicho de todos estos
declarantes la leucocitosis no era necesariamente indicativa de tal
patologia, y por la ausencia de signos de abdomen agudo, el paciente no

fue remitido a cirugia general.

Las precedentes conclusiones denotan la ausencia de culpa de su
prohijada, lo cual también las corroboro el dictamen practicado por la
Universidad Nacional, laborio que intentd desvirtuarlo el abogado de la
parte actora con un trabajo realizado por el galeno Hernan Sepulveda,

pese a que en audiencia fechada 12 de diciembre de 2022 el a quo excluyo
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las preguntas relacionadas con la atencién de su representada, ante la

imposibilidad de aportar dos experticias sobre un mismo punto.

Hay inexistencia del nexo causal entre los dafios alegados por el
demandante y la atencién dada por su representada, asi como que tales
perjuicios — morales y dafio a la vida de relacidbn que comprende las
afectaciones estéticas y psiquicas- se hubieran ocasionado;
adicionalmente, en caso de condenar a su asistida se tenga en cuenta el

llamamiento en garantia efectuado?®.

6. CONSIDERACIONES.

6.1. Liminarmente se advierte la presentacion de una demanda en forma, la
capacidad de las partes para obligarse y concurrir al juicio, asi como la
competencia del juzgador para dirimir el conflicto. Ademas, por cuanto
examinado el tramite rituado no se observa irregularidad capaz de
invalidarlo, fluye meridiana la concurrencia de las condiciones juridico-

procesales que habilitan el proferimiento de una sentencia de mérito.

6.2. Acorde con lo previsto en el articulo 328 del Codigo General del
Proceso, la competencia del Tribunal de conformidad con los reparos
esbozados ante el sefior Juez a- quo y la sustentacion del recurso de
apelacion, se circunscriben a determinar, si de los elementos suasorios
adosados, aflora el proceder culposo de las entidades convocadas -
fundadas en el diagndstico errado, el incumplimiento de realizar una
historia clinica integral e idénea y la prestacion del servicio tardia-,
elemento integrante de la responsabilidad médica demandada, para asi

declararlo.

Ubicados en el campo de la responsabilidad civil en general y la médica, en

21 Archivo 18DescorreApelacion.
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particular, conocida su clasificacion en contractual y extracontractual; exige
en la primera como presupuestos, una relacion juridica preexistente entre
las partes, o, o que es mas genérico y usual, la existencia y validez de un
vinculo, su incumplimiento, el dafio y la relacion de causalidad. La segunda,
un hecho dafioso, la imputabilidad a titulo de culpa y la relacién de

causalidad.

La responsabilidad que se deriva de la ciencia médica esta sujeta al ejercicio
profesional en cualquiera de sus especialidades. Cuando se causa un dafio,
especificamente por la transgresion de la lex artis surge la obligacién de
repararlo, previa comprobacion de los elementos que la estructuran, en
presencia de los cuales la pretensién indemnizatoria debe ser acogida.

£

De otra parte, no es dable desconocer que “..tratAndose de la
responsabilidad directa de las referidas instituciones (EPS e IPS), con
ocasion del cumplimiento del acto médico en sentido estricto, ellas se
veran comprometidas cuando lo ejecutan mediante sus O&rganos,
dependientes, subordinados o, en general, mediando la intervencion de
médicos que, dada la naturaleza juridica de la relacién que los vincule, las
comprometa. En ese orden de ideas, los centros clinicos u hospitalarios
incurriran en responsabilidad en tanto y cuanto se demuestre que los
profesionales a ellos vinculados incurrieron en culpa en el
diagnostico, en el tratamiento o en la intervencion quirurgica del

paciente.

Por supuesto que, si bien el pacto de prestacion del servicio médico puede
generar diversas obligaciones a cargo del profesional que lo asume, y que
atendiendo a la naturaleza de éstas dependerda, igualmente, su
responsabilidad, no es menos cierto que, en tratandose de la ejecucion
del acto médico propiamente dicho, debera indemnizar, en linea de

principio y dejando a salvo algunas excepciones, los perjuicios que
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ocasione mediando culpa, en particular la llamada culpa profesional,

o dolo...?? -resalta la Sala-.

Ademas, se ha indicado que “...el diagnéstico, es una tarea compleja, en
la que el médico debe afrontar distintas dificultades, como las derivadas
de la diversidad o similitud de sintomas y patologias, la atipicidad e
inespecificidad de las manifestaciones o sintomaticas, la prohibicion de
someter al paciente a riesgos innecesarios, sin olvidar las politicas de
gasto adoptadas por los 6rganos administradores del servicio (...) y, en tal
medida, como la ciencia médica ni quienes la ejercen son infalibles, ni cosa
tal puede exigirseles, s6lo los yerros derivados de la imprudencia,
impericia, ligereza o del descuido de los galenos daran lugar a
imponerles laobligacion de reparar los dafios que con un equivocada

diagnosis ocasionen...”?® -resalta la Sala-.

6.3. En el sub-judice, el apelante se muestra inconforme porque, con la
cuestionada valoracion demostrativa realizada por el Juzgador a quo, no
sali6 avante la responsabilidad invocada por ausencia de prueba de la

culpa de las instituciones convocadas.

Asi las cosas, deviene necesario analizar los diferentes elementos de juicio
arrimados al plenario, con el propdsito de determinar si es pertinente llegar

a conclusion diferente, como ambiciona el impugnante.

Con este propdsito conviene destacar la utilidad que tienen los dictamenes
y testimonios técnicos incorporados al proceso, pues si bien a los temas
atinentes a la responsabilidad civil médica no les es ajeno el principio de

libertad probatoria -segun el articulo 165 del Codigo General del Proceso,

22 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencias de 5 de marzo de 1940, 12 de
septiembre de 1985, 30 de enero de 2001, entre otras.

23 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencias de 26 de noviembre de 2010, citada
en fallo de la misma corporacién del 8 del 8 de agosto de 2011, expediente 00778.
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no debe soslayarse que, “...cuando de asuntos técnicos se trata, no es el
sentido comun o las reglas de lavidalos criterios que exclusivamente
deben orientar la labor de busqueda de la causa juridica adecuada,
dado que no proporcionan elementos de juicio en vista del
conocimiento especial que se necesita, por lo que ano dudarlo cobra
especial importancia la dilucidacion técnica que brinde al proceso
esos elementos propios de la ciencia (...). En otras palabras, un
dictamen pericial, un documento técnico cientifico o un testimonio de
la misma indole, entre otras pruebas, podran ilustrar al juez sobre las
reglas técnicas que la ciencia de que se trate tenga decantadas en
relacion con la causa probable o cierta de la produccién del dafio que

se investiga...” -resalta la Sala-?*.

En el decurso de la primera instancia se alleg6 el informe técnico cientifico
practicado por la Universidad Nacional de Colombia en el que indicé que
el sefior Luis Alejandro Moreno Rivas ingresé en buenas condiciones a la
Cruz Roja el 14 de julio de 2002, es decir, con estado general y signos
vitales estables. La impresion diagndstica inicial podia corresponder a los
resultados de la anamnesis, de los antecedentes y del examen fisico, pues
el dolor abdominal difuso con evolucion de 4 horas, acompafnado de 4
episodios de vomito, y la demas sintomatologia estan de acuerdo con el
criterio médico del examinador, esto es, con el diagnostico; el cuadro
hematico reflej6 unos leucocitos de 14,500; en los varios controles
efectuados, el examen abdominal no tuvo grandes variaciones, pues no
hubo desplazamiento del dolor, ni presento irritacion peritoneal; el
abdomen era blando a la palpacion; su apéndice al ser retro cecal -situado
por detras del ciego- dificulta apreciar los signos de peritonismo y hace
mas dificil el diagnostico, dado que la irritacion del peritoneo parietal se

presenta mas tarde; en la historia clinica se registré la salida del paciente

24 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 26 de septiembre de 2002,
expediente 6878.
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con signos de alarma y recomendaciones, porque el dolor disminuyé 2/10,
no existia irritacion peritoneal, tolerd la via oral y no se incrementaron las
molestias, por lo tanto, la Cruz Roja, le dio un manejo al paciente acorde

al diagndstico clinico que tenia para ese momento?>.

Igualmente, la doctora Luisa Ximena Acosta, quien valoré al paciente,
indic6 que sus sintomas no permitian advertir la posibilidad de una
apendicitis, pues manifesté dolor permanente y constante en la region
superior del abdomen, especificamente, en el epigastrio, vomito asociado
a la ingesta de alimentos, por lo que sospeché que padecia de una
enfermedad &acido-péptica, prddomos de colitis aguda, gastroenteritis,

pancreatitis o colelitiasis.

Afadié que como en la estancia no desarrollé signos, ni sintomas que
sugirieran irritacion peritoneal, o dolor en la fosa iliaca derecha -propios de
la apendicitis, y a las 3 horas de valoracion refirio una disminuciéon del 40%
de la sintomatologia, ante la ausencia de sefiales de un cuadro abdominal
agudo quirargico se le administrO buscapina compuesta intravenosa, lo
cual indicé una mejoria del 80%, lo que conllevd a que se le diera salida

con medicamentos y recomendaciones?®.

A su vez, el auditor médico Camilo Andrés Tarazona Bautista asevero que
al revisar la historia clinica observo que el sefior Moreno Rivas tuvo una
atencidon acorde a las condiciones presentadas, no se encontraron dentro
de la historia elementos que demostraran un cuadro de apendicitis aguda
-por ausencia de dolor en la parte inferior derecha del abdomen y de

irritacion peritoneal-; por ende, el diagnostico era mas compatible con una

25 Folios 390 del archivo 03CuadernoPrincipalParte2 y 484 y 485 del archivo
03CuadernoPrincipalParte?2.
26 Folios 734 a 736 del archivo 01CuadernoDilitalizado.
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enfermedad acido péptica o gastroenteritis, ante lo cual no era

contraindicado la administracién de buscapina compuesta?’.

De igual forma, dijo que el tiempo de evolucion de la apendicitis aguda no
es constante, varia en cada paciente, por lo general puede tardar 15 horas
en manifestarse el dolor y un tiempo similar en ocurrir la perforacion; sin

embargo, hay excepciones.

En adicién, expresé que el espesor de la pared abdominal -en el caso de
un enfermo obeso- y un apéndice retro cecal, dificultan que el dolor se

pueda detectar con la palpacion?®,

Ademas, la galena Lilian Torregosa Almonacid expuso que un apéndice
retro cecal dificulta que se encuentre dolor al palpar el estbmago, y que las
fases de infeccion apendicular pueden trascurrir en forma acelerada o
llevar un tiempo prolongado de la una a la otra, dependiendo del

paciente?®.

El profesional Carlos Lehmann Mosquera, cirujano oncologo, afirmo que
en los pacientes obesos el abundante paniculo adiposo dificulta el
diagnostico clinico de la apendicitis aguda, por lo que ante la sospecha de

este padecimiento se debe practicar un TAC o una ecografia®°
De cara a los anteriores medios demostrativos, conviene memorar que
atafiedero a la evaluacion de la prueba por expertos, el Maximo Tribunal

Civil senal6:

“...La prueba por expertos sirve al proceso para explicar hechos,

27 Folios 742 a 747 ibidem
28 Folios 784 a 791 ibidem.
29 Folios 754 a 767 ibidem.
30 Folios 794 a 798 ibidem.
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fendbmenos, teorias, o el actuar de pares, que requieran especiales
conocimientos cientificos, técnicos o artisticos. El auxilio en la ciencia
supone la incorporacion al juicio de conocimientos validados por la
comunidad cientifica, los cuales escapan al saber del juzgador. Lo dicho
no implica que lo expresado por los peritos en el proceso escape a la
evaluaciéon del juez. Tampoco que éste, en su discreta autonomia,
renuncie al entendimiento racional del conocimiento experto,
desestimandolo, sobrevalorandolo, o inventandolo, sin motivo alguno. Su
labor, por la naturaleza técnica del medio, debe ser objetiva, de
aprehension completa y detallada de la experticia. El ejercicio inferencial
del juzgador que le permite dejar probado el enunciado contenido en la
demanda o en su contradiccién, debe estar soportado en la fiabilidad de la
prueba. En su fundamentacién o justificacion. La Corte, como se anticip0,
ha postulado, sin desconocer la autonomia del juzgador para definir esa
condicion, la obligacion de seguir criterios racionales a fin de examinar la

calidad del conocimiento experto, incluyendo las credenciales del perito™*.

De la misma manera, los testigos técnicos recaudados, entendidos estos

113

como “...aquella[s] personals] que, ademas de haber presenciado los
hechos, posee[n] especiales conocimientos técnicos, cientificos o
artisticos sobre ellos (art. 227 C.P.C., inc. 3° y art. 220 inc. 3° C.G.P.),
cuyos conceptos y juicios de valor limitados al area de su saber aportan al
proceso informacion calificada y valiosa sobre la ocurrencia de los hechos
concretos que se debaten...”®?, conducen a que valoradas en conjunto
tales probanzas de cara a los criterios jurisprudenciales antes expuestos,
se encuentre que desvirtian los errores que se le imputan a la Cruz Roja
Colombiana Seccional Bogota y Cundinamarca, en la asistencia clinica

gue le brind6 al sefior Luis Alejando Moreno Rivas, fundamentos de la

31 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5186-2020, reiterada en SC3253
de 4 de agosto del 2021, expediente 08001-31-03-010-2010-00067-01. Magistrado Ponente doctor
Alvaro Fernando Garcia Restrepo.

32 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC9193 de 28 de junio de 2017,
expediente11001-31-03-039-2011-00108-01. Magistrado Ponente doctor Ariel Salazar Ramirez.
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responsabilidad médica alegada.

Se dice lo anterior, porque el informe técnico cientifico proveniente de la
Universidad Nacional, cuyas conclusiones no fueron desvirtuadas, de
forma coincidente con el dicho del auditor médico Camilo Andrés Bautista,
asi como con los testimonios técnicos de Luisa Ximena Acosta y Camilo
Tarazona, -los cuales se valoran a pesar del vinculo laboral que tuvieron
con una de las demandadas, por ser responsivos y concordantes con los
deméas deponentes- refrendan que la sintomatologia manifestada en
aquella institucion por el sefior Moreno Rivas no era compatible con el
cuadro de apendicitis aguda, en tanto el dolor en el epigastrio, los
episodios de vomito y la leucocitosis son comunes a cualquiera de las
enfermedades estomacales que los examinadores consignaron en la

historia clinica.

De ahi que, en criterio de algunos de tales expertos, ante la ausencia de
sintomas que indicaran la presencia de un abdomen agudo quirargico, no

estaba contraindicado el suministro de analgésicos.

Asi mismo, la no presencia de signos que respaldaran dolor en la fosa
iliaca derecha o irritacion peritoneal que permitiera un diagnostico
temprano de apendicitis, -lo cual, acorde con lo expresado por los
especialistas Camilo Andrés Tarazona y Lilian Torregosa Almonacid pudo
ocurrir por tener el enfermo un apéndice retro cecal y por la cantidad con
tejido adiposo en su abdomen-, sumado a que solo manifestdé molestias en
el epigastrio, vomito y un aumento de leucocitos, comunes a varias
patologias, pero no exclusivas o indicativas por si solas de una afeccion
en el apéndice, no le imponia a los galenos tratantes de la Cruz Roja
evacuar examenes adicionales para descartar una afeccion en el

apéndice.
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De lo hasta aqui expuesto colige la Sala que anduvo afortunado el juez de
primera instancia al tener por no demostrado el hecho imputable dafoso
gue se endilg6 a la Cruz Roja Colombiana, ya que los profesionales que
atendieron a Luis Alejando Moreno no desconocieron ninguna de las
obligaciones que les imponia la lex artis, en tanto el cuadro clinico que
presentd el paciente no era atribuible a una apendicitis, con ocasion del
cual se exigiera a tales galenos un comportamiento mas consecuente con
la necesidad de evitar, o por lo menos de no incrementar, los riesgos que
tal dolencia implica.

13

Ergo, no siendo la medicina una ciencia exacta, “... aquellos errores
inculpables que se originan en la equivocidad o ambigtiedad de la
situacion del paciente, o las derivadas de las reacciones
imprevisibles de su organismo, o en la manifestacion tardia o incierta
de los sintomas, entre muchas otras, que pueden calificarse como
aleas de la medicina no comprometen su responsabilidad.... En todo
caso, y esto hay que subrayarlo, ese error debe juzgarse ex ante, es decir,
atendiendo las circunstancias que en su momento afronté el médico, pues
es logico que superadas las dificultades y miradas las cosas
retrospectivamente en funcién de un resultado ya conocido, parezca facil

haber emitido un acertado diagndéstico...”3.

No obstante, debido a que las anteriores conclusiones buscé
contrarrestarlas la parte activante con la aportacion de una experticia
elaborada por el doctor Hernan Sepulveda Martinez, en el que destaco,
entre otros aspectos, relativos a la asistencia proporcionada por la Cruz
Roja que debié mantener al sefior Moreno Rivas en observacion, teniendo
en cuenta las pocas horas de evolucién de sus sintomas, con el fin de

determinar que el manejo de su cuadro era quirdrgico y no médico, maxime

33 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC de 26 de noviembre de 2010,
expediente 08667, reiterada en SC de 28 de junio de 2011, expediente. 1998-00869- 00.
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cuando los sintomas podian ser compatibles con una apendicitis aguda,
motivo por el cual estaba contraindicado el suministro de analgésicos; el
indebido diligenciamiento de la historia clinica en esta entidad; y la
necesidad que en tal centro médico se le hubiera practicado al paciente
una ecografia o una tomografia para establecer un diagnostico certero®?,
debe decirse que dicho trabajo no es plausible de valoracién con el aludido
proposito, en razén a que insistentemente en el decurso de la primera
instancia se advirti6 que no debia versar sobre los servicios médicos
asistenciales prestados por la Cruz Roja Colombiana Seccional
Cundinamarca al demandante en urgencias, dado que tal aspecto ya habia
sido materia de analisis en el laborio efectuado por la Universidad Nacional
-por solicitud de esa litigante-, y al tenor del articulo 233 del Cédigo de
Procedimiento Civil sobre un mismo punto no es procedente decretar en

un proceso sino un dictamen.

En ese sentido el Despacho a quo emitié los proveidos datados 20 de
marzo®, 15 de junio®¢, 8 de agosto de 2018°" y 15 de mayo de 201938, en
coherencia con ello, en la audiencia celebrada el 12 de diciembre de 2022
solo permiti6 la contradiccion de tépicos contenidos en tal pericia
relacionados con la atencion brindada por el Hospital San Ignacio®®, ante

lo cual el precursor no manifesto reparo alguno.

En estas circunstancias, colige la Colegiatura, que el aludido trabajo no es
idéneo desde el punto de vista suasorio para variar la conclusion a la que
se arribd con sustento en las pruebas inicialmente relacionadas, las cuales
descartaron un error en la asistencia brindada al paciente por parte de la

Cruz Roja Colombiana , mas aun cuando el articulo 164 del Cdédigo

34 Folios 195 a 212 del archivo 02CuadernoPrincipalTomol.

35 Folio 631 del archivo 03CuadernoPrincipalParte2.

36 Folio 651 ibidem.

37 Folio 660 ibidem.

38 Folios 29 al 32 del archivo 02CuadernoPrincipalTomol.

39 Minuto 14:20 a 15:58 del archivo 32AudienciaAlegatosConclusién12Diciembre2022Partel.
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General del Proceso dispone que “...[tjoda decision judicial debe fundarse

en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso...”.

6.4. Dilucidado lo precedente, en lo atafiedero a la responsabilidad médica
atribuida al Hospital San Ignacio por la demora en practicar las
intervenciones quirargicas del paciente y suministrarle via oral al poco
tiempo de haberse realizado la primera, es necesario examinar que, con
el fin de contrarrestar tales posibles fallas en el servicio, se aportaron los

siguientes elementos de conviccion:

El facultativo Carlos Lehmann Mosquera acot6 que el tiempo de evolucion
de la apendicitis aguda es variable, sin que sea dable establecer un
minimo o un maximo, pero puede llegar a apendicitis gangrenosa entre 12

y 24 horas, otras en 48 sin tener la condicion o ser perforadas.

También acotd que el término corrido entre las 7:30 p.m. y las 2:30 a.m.
del dia posterior, lapso en que se efectud el diagnostico de apendicitis
aguda, se evacuaron los tramites administrativos de autorizacion ante la
EPS para operar, valoracion por anestesiologia, preparacion tanto de sala
de cirugia como el personal e iniciar la intervencion, se encuentra dentro

de los estandares para este tipo de pacientes?.

La profesional Lilian Torregosa Almonacid adujo que el lapso transcurrido
entre las 7:00 p.m., hora en que valoré al enfermo, a las 2:00 a.m. del dia
siguiente dia en que se operod, se debe a que era necesario realizarle
examenes prequirdrgicos, examinarlo por anestesia, diligenciar el
consentimiento informado, obtener la autorizacion de la aseguradora,
programar la sala de cirugia y que le asignaran un turno, dependiendo de

las prioridades en el quiréfano; pero, el tiempo de 6 u 8 horas mientras se

40 Folios 794 a 798 ibidem.
027



Verbal 040 2012 000214 02

intervino no es excesivo, ni generé empeoramiento, dado que ya se le

estaba tratando con antibidtico.

Agrego que la primera intervencion se efectud el 16 de julio a las 2:30 a.m.
y la segunda el 20 del mismo mes a la 1:00 a.m., la ingesta de alimentos
orales a un paciente en postoperatorio de apendicectomia ya no es
prolongada, por el contrario, segun los protocolos internacionales debe
efectuarse en tanto sus condiciones clinicas lo permitan, lo cual ocurre
entre las 6 y 12 horas siguientes al procedimiento. Para el caso del

demandante tolerd la via oral, no present6é nauseas, ni vomito*:.

El médico cirujano Andrés Felipe Acevedo Betancur, en la experticia
practicada por solicitud del Hospital San Ignacio, luego de analizar la
historia clinica concluyo en cuanto a la asistencia brindada al demandante

por aquella institucion:

“...no se encuentran fallas en la atencion médica o quirargica en este caso,
los diagndsticos fueron acertados y oportunos, los tratamientos médicos y
quirdrgicos estaban y estan indicados, se hicieron de manera diligente y
por el personal con la idoneidad para ello, se emplearon todos los recursos
al alcance y disponibles en una institucion de alta complejidad. Las
complicaciones que el paciente present0 se consideran las esperadas, la
materializacion de unos riesgos previstos y de los cuales se informa al
paciente y a la familia tal cual estad registrado en los formatos de

consentimiento informado que se encuentran en la historia clinica...”.

Sumado a ello, expresé que como en un rango de 2 a 3 horas luego del
ingreso del promotor al centro hospitalario se determind que padecia de

apendicitis, se considera diligente y oportuno el diagnéstico, ya que el

41Folios 754 a 767 ibidem.
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mismo debe hacerse dentro de las 6 primeras horas después que empezo

su atencién en el servicio de urgencias.

Denotd que las complicaciones presentadas en el caso del sefior Moreno
Rivas eran las esperadas, pero se trataron de manera indicada, diligente
y oportuna, asi como que, luego de cualquier cirugia abdominal, si el
paciente se encuentra estable en sus signos vitales procede el inicio

temprano de la via oral*?.

Por el contrario, el laborio realizado por el cirujano General Hernan
Sepulveda Martinez concerniente a la atencién propiciada a Luis Alejando
Moreno en el Hospital San Ignacio, con el fin de refrendar las fallas
meédicas soportadas concluyé que la reintervencion “...con peritonitis de 4
dias de evolucidon y en quien se sospechaba una fascitis, no es oportuna
ya que una peritonitis de 4 dias es una grave condicion que pone en riesgo
la vida del paciente. Pero también hay que mencionar algunas
circunstancias como el hecho que al paciente se le documentd una
neumonia que indudablemente se debia tratar con antibiéticos y ante la
espera de la respuesta al antibiético se pudo haber diferido la necesidad

de una reoperacion...”.

La perforacion del apéndice puede oscilar entre 12 a 72 horas, pero existen
cuadros atipicos de apendicitis crénicas, por lo que un paciente con
apendicitis debe ser operado antes de las 24 horas del inicio de los
sintomas, y dentro de las 6 horas siguientes al diagndstico, pues si no corre
el riesgo al ocurrir aquella situacién que las bacterias del colon invadan el
torrente sanguineo y causen una falla organica multisistémica con riesgo

de mortalidad.

42 Folios 84 al 92 del archivo 02CuadernoPrincipalTomol.
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La ecografia y la tomografia se realizan como estudios de primera y
segunda linea cuando existe duda en el diagndéstico, no resueltas tanto
con el interrogatorio, como con la exploracion clinica; al gestor le iniciaron
via oral, pese a que no tenia flatos, ni deposiciones, presentaba un
abdomen distendido, dolor en hemiabdomen inferior y ruidos intestinales

€SCasos.

Hubo mora en la practica de la cirugia, llevada a cabo el 16 de julio a las
2:00 a.m., cuando el diagndstico del ingreso, que tuvo lugar el dia anterior
a las 16:38 p.m. fue de apendicitis aguda, segun los signos manifestados
por el enfermo, razéon por la cual trascurrié un lapso de 9 horas y 22
minutos entre uno y otro evento, cuando ello no debe exceder un
interregno de 6 horas, segun los estandares de calidad en Colombia.
Igualmente, hubo retardo en la segunda intervencion después de casi 40
horas, aun cuando padecia un severo proceso infeccioso, tiempo
prolongado que influyd en mayor medida en el deterioro del estado de

salud del sefior Moreno?s.

Sin embargo, auscultado el dictamen antes descrito se observa que su
autor, el doctor Hernan Sepulveda Martinez, enuncié en cuanto a los

meétodos o procedimientos empleados para rendir la opinidn técnica:

“..Declaro por el presente que los examenes, métodos y experimentos e
investigaciones aplicadas a esta pericia, no son diferentes a los que tiene
establecida la lex artis médica, o0 a los que se aplican en el diario transcurrir
profesional y a los que tiene determinada el ejercicio de la profesion

médica y la especialidad de la Cirugia General...™4,

Empero, con tales aseveraciones bastantes generales y someras, no

43 Folios 195 a 212 del archivo 02CuadernoPrincipalTomol.
44 Folios 231 y 232 del archivo 02CuadernoPrincipalTomol.

030



Verbal 040 2012 000214 02

describié en qué consistian cada uno de ellos y de qué manera le permitio

llegar a las conclusiones esbozadas.

Una experticia en esas condiciones desconoce lo impuesto en el inciso 5°
el articulo 226 del Cdédigo general del Proceso, segun el cual en el
dictamen se deben explicar “...los examenes, métodos, experimentos e

investigaciones efectuadas, ... de sus conclusiones...”.

Aunado, tampoco sefalé la lista de casos en que ha sido designado como
perito, en los dltimos 4 afos, asi como si eran diferentes los examenes,
métodos, experimentos e investigaciones a los utilizados en dictamenes
pasados, 0 en su ejercicio profesional, en inobservancia de los numerales
59, 8°y 9° de la misma norma, pese a que la vista publica de contradiccion

admitié que habia elaborado otros trabajos de tal naturaleza®.

Las precedentes circunstancias, conllevan a que el Tribunal desestime el
aludido trabajo pericial, dado que era necesaria la confluencia de los
requerimientos previstos en el aludido precepto, para acogerlo como
medio de conviccion, tal como lo pregono la Sala de Casacion Civil, Agraria

y Rural de la Corte Suprema de Justicia:

“...el articulo 226 del Cdédigo General del Proceso prescribe que todo
dictamen, para asignarsele meérito demostrativo, debe cumplir con
unas exigencias, que por su importancia frente al caso se destacan
las siguientes: (i) ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; (ii) explicar
los examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuadas;
(i) exponer los fundamentos técnicos y cientificos de las
conclusiones; (iv) incluir los datos de contacto del perito; (v) explicitar la
profesion, oficio, arte o actividad que es ejercida por el experto, anexando

los titulos académicos y la prueba de su experiencia; (vi) sefalar los

45 Hora 2:00 a 2:04 del archivo 32AudienciaAlegatosConclusién12Diciembre2022Partel.
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casos en que el perito ha participado y, en caso de haber aplicado
técnicas diferentes a la considerada para el caso, indicar las razones
para ello; y (vii) manifestar que no se encuentra en una situacion que le

impida actuar como perito...”*® —resalta la Sala-.

Memorese que desde antafio el Alto Tribunal Civil pregond sobre los

presupuestos de la prueba técnica:

“...uno de los requisitos sine qua non que debe ofrecer todo dictamen
pericial para que pueda ser admitido como prueba de los hechos sobre

gue versa, consiste en que sea debidamente fundamentado; y que

compete al juzgador apreciar con libertad esa condicion, dentro de la
autonomia que le es propia, no obstante que el dictamen no haya sido
materia de tacha u objecion de las partes en el traslado
correspondiente™’, a lo que se afiade que el ... juzgador [cuenta con]
amplitud de juicio y de criterio para fijar en cada caso el valor de un

peritazgo, sin estar forzado nunca a admitirlo 0 rechazarlo mecanica o

ciegamente...”™® —subrayado original-.

Bajo los precedentes lineamientos, a la experticia incorporada por el actor
no debe otorgarsele contundencia demostrativa, por ende, quedan sin
respaldo las intervenciones quirurgicas tardias que se alegan fueron
efectuadas por el Hospital San Ignhacio, asi como la administracion
indebida de via oral, suministrada de manera inmediata a que se llevo a

cabo la primera operacion.

Aun soslayando la anterior falencia, entendiendo que las aseveraciones

46 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Auto AC1911-2018 del 15 de mayo de 2018.
Expediente 11001-02-03-000-2018-00972-00. Magistrado Ponente Doctor Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo.
47 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 2 agosto de 2006. Expediente 6192.
48 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 17 de mayo 20 de 1992. Gaceta Judicial CCXVI paginas.
440y 441,
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del perito Sepulveda Martinez se fundamentan en la literatura médica,
cuando en la audiencia de contradiccion se le indagé por el articulo
concreto en que basoé sus aseveraciones, entre otros aspectos, respecto
de la necesidad de operar dentro de las 6 horas siguientes a la impresion
diagnostica, la complicacion por la afeccion de una neumonia, dijo no
poder citarlas en tanto no contaba con un equipo de computo para

ubicarlas?®.

Lo antecedente es una razon mas que impide valorar el laborio adosado
por la parte activante, dado que incumple el mandato contenido en el inciso
59, articulo 226, el cual dispone que esta probanza debe explicar “...los

fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de sus conclusiones...”.

Para abundar en motivos, aun pasando por alto todo lo anterior, sus
conclusiones resultan contradictorias, ya que catalogdb como negligente
que pasaran casi 40 horas entre la primera y la segunda intervencion; sin
embargo, justifico tal situacion mientras se trataba el cuadro de neumonia

gue tuvo el paciente.

Por el contrario, como la pericia allegada por el hospital intimado, llevada
a cabo por el profesional Andrés Felipe Acevedo si cumple con las
exigencias reguladas en el memorado canon 226, la misma tiene entidad
demostrativa, por lo que se tienen por acreditadas sus conclusiones, que
en términos generales predican una conducta desplegada por los
profesionales del Hospital San Ignacio ajustada a la ciencia médica, toda
vez que efectuado el diagndstico de la apendicitis aguda, el enfermo fue
operado en el tiempo razonable establecido y, a continuacion se le presto
la asistencia requerida -intervenciones y tratamientos necesarios- hasta

lograr el restablecimiento de su salud.

49 Hora 1:10 a 1:24 y 1:34 del archivo 32AudienciaAlegatosConclusién12Diciembre2022Partel.
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En linea con lo anterior, los testigos técnicos Lilian Torregosa Almonacid y
Carlos Lehmann Mosquera expusieron que el diagnostico de la
enfermedad fue oportuno, el periodo razonable, acorde con los estandares
existentes sobre el particular, y dado los tramites administrativos, ademas
de las exigencias de indole médica que deben agotarse previo a la

intervencion.

Adicionalmente, la tltima en mencion aclar6 que la via oral es plausible de
administracion a una persona recién intervenida, si la tolera, como ocurrioé

en el caso del sefior Moreno.

Por ende, los precedentes elementos de juicio respaldan que la prestacion
de servicios clinicos por parte del Hospital San Ignacio se ejecut6 con la
diligencia y pericia que la lex artis recomienda en la asistencia
proporcionada al precursor. Corolario de ello, tal institucion tampoco esta
llamada a soportar las declaraciones y condenas indemnizatorias que el

promotor invoco.

Ante este panorama demostrativo, ningun yerro puede endilgarse al
Juzgador de primer grado por la valoracion realizada, habida cuenta que,
tanto en la individualidad de los medios suasorios como en su conjunto, de
las pruebas que militan en el plenario, no era dable adoptar una

determinacion en sentido contrario.

En adicion, valga decir, las conclusiones antes esgrimidas, algunas de las
cuales coinciden con las que arrib6 el juez de primer grado, se sustentaron
en las reglas de la sana critica, comoquiera que se encuentran provistos
de una motivacion razonada obtenida del andlisis de la evidencia médica

analizada.
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Asi, no queda via distinta que ratificar la providencia de primer grado que
no encontré civilmente responsables por las fallas médicas atribuidas a las
demandadas. Entonces, desestimada tal pretensiéon declarativa, como las
consecuenciales de condena, por sustraccion de materia, no hay lugar a
efectuar pronunciamiento alguno sobre los perjuicios invocados, la
solidaridad achacada a las convocadas para resarcirlos y el llamamiento

en garantia efectuado.

6.5. De otra parte, en virtud del principio de congruencia, el argumento
edificado en la clasificacion triage que se le dio al caso del demandante en
el servicio de urgencias del Hospital San Ignacio, constituye un hecho no
expuesto en la demanda, ni el decurso de la primera instancia, que fue
planteado solo como reparo y en la sustentacion, por lo tanto, su

I“

invocacion en el recurso vertical “...debe ser repelida por ir en desmedro
del principio de lealtad procesal para con el estamento jurisdiccional y con
la parte contraria, por tratarse de un alegato sorpresivo que la doctrina
denomina «medio nuevo», esto es, aquel que uno de los litigantes guarda
para erigirlo cuando han fenecido las oportunidades de contradiccion

previstas en el ordenamiento juridico...™°.

6.6. Atinente a los motivos de censura relativos a los hechos que se
encontraron probados en la etapa de fijacion del litigio y a los conceptos
gue deben reconocer por dafio emergente no seran materia de
pronunciamiento, debido a que pese a que se sustentaron ante esta Sede

no fueron alegados en la oportunidad para indicar los reparos concretos.

Carga necesaria que el apelante acatara, pues, al tenor del articulo 320
del Cddigo General del Proceso, en consonancia con el inciso 2° del

numeral 3° del canon 322 ejusdem, el superior solo debe pronunciarse

%0 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 7 de diciembre de 2020, expediente 11001-
31-03-001-2011-00495-01. Magistrado Ponente doctor Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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sobre “...los reparos concretos formulados por el apelante...”, que hayan

sido sustentados.

6.7. El desencuentro por la imposicion al promotor de asumir los gastos
del proceso causados en primer grado no halla recepcién dado que, al
haber resultado derrotado en esa sede, tal mandato era viable, pues asi lo
prevé el numeral 1°, articulo 365 del Estatuto Adjetivo Civil, segun el cual:

“s]e condenara en costas a la parte vencida en el proceso...”.

6.8. Ergo, de acuerdo con Ilo discurrido, comoquiera que las
inconformidades esgrimidas por el actor no tuvieron acogida, se ratificara
el pronunciamiento opugnado. Costas de esta instancia a cargo de este

litigante -numeral 1° del articulo 365 ibidem-.

7. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA QUINTA CIVIL DE DECISION,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE:

7.1. CONFIRMAR la sentencia proferida en el asunto del epigrafe de
fechal6 de enero de 2023, proferida por el Juzgado Cincuenta y Uno Civil
del Circuito de Bogot4, D.C.

7.2. COSTAS a cargo del recurrente Luis Alejando Moreno Rivas,
derrotado en esta sede. Liquidar en la forma prevista en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso. La magistrada ponente fija como agencias

en derecho la suma de $ 3'000.000.00
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7.3. DEVOLVER el expediente a su Despacho de origen. Oficiar y dejar

constancia.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 886e206a418ef2e2565bb3285d17d6df2c7ce47¢952ee6h43698f80db7038ec4

Documento generado en 19/02/2024 03:37:14 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotda D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: DECLARATIVO de DOMINGO IZQUIERDO contra
FABIO JUAN DE JESUS CORTES y OTROS. Exp. 040-2020-00058-02.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Corte
Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural- mediante fallo de
tutela calendado el pasado 7 de febrero.

Atendiendo a la decision adoptada por orden de tutela y
comoquiera que el despacho cuenta con copia del expediente, procede de nuevo a
resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de Domingo
Izquierdo contra el proveido de 29 de noviembre de 2023, escrito en el que se incluyo
un pedido de adicion y complementacion; auto en virtud del cual se ordend la
devolucion del escrito obrante en el consecutivo 15y la respectiva compulsa de copias
con destino al juez disciplinario.

CONSIDERACIONES

1.- Liminarmente se debe advertir que de conformidad con
lo previsto en el articulo 318 del C.G.P. el recurso ordinario de reposicion procede
contra los autos que dicte el magistrado sustanciador no susceptibles de suplica.

A su turno, dispone el articulo 331 ibidem que: “[e]l
recurso de suplica procede contra los autos que por su naturaleza serian apelables,
dictados por el magistrado sustanciador en el curso de la segunda o tinica instancia,
o durante el tramite de la apelacion de un auto, también procede contra el auto que
resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o casacion, y contra los autos
que en el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o revision profiera el
magistrado sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles de
apelacion. No procede contra los autos mediante los cuales se resuelva la apelacion
o queja”’ (Resaltado fuera de texto).

En tales circunstancias notese que en este particular caso
la providencia cuestionada es la que dispuso la devolucion de un escrito presentado
por el apoderado de la parte actora, al considerarlo irrespetuoso, lo que, conllevo
compulsar copia integra de todo lo actuado en esta instancia con destino a la
Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bogotd, determinaciones que no son
susceptibles de apelacion, al no estar enlistadas en el canon 321 del mismo estatuto
ni en norma especial.

2.- Ahora bien, establece el ordinal 6° del articulo 44 del
Estatuto Procesal que “(s)in perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el
juez tendrd los siguientes poderes correccionales: (...) 6. Ordenar que se devuelvan
los escritos irrespetuosos contra los funcionarios, las partes o terceros.” (Subrayado
no es original). A su vez, el numeral 4° del precepto 78 ibidem, prevé: “Son deberes
de las partes y sus apoderados: (...) 4. Abstenerse de usar expresiones injuriosas en




Exp. 040-2020-00058-02

sus escritos y exposiciones orales, y guardar el debido respeto al juez, a los
empleados de este, a las partes y a los auxiliares de la justicia.”

2.2.- Concretamente, la Real Academia Espaiiola — RAE
define:

o irrespetuoso, sa como: “l. adj. No respetuoso.
Sin.: irreverente, desconsiderado, insolente, descortés, descarado, grosero,
sinvergiienza, fresco. Ant.: respetuoso, considerado, atento, cortés.”

3.- Al hacer una lectura del contenido del escrito objeto
de devolucion tenemos que el profesional que representa la parte actora luego de
hacer una auto remembranza de su acrisolada e impoluta trayectoria profesional, en
la parte final del mismo echa mano de expresiones irreverentes, como:

“Finalmente, como mi vida es un libro abierto que estd a
los ojos de todos, presento este escrito para que no se diga que guardé silencio frente
a lo que considero como una agresion que, nuevamente rechazo. Mi vida publica y
privada estd al escrutinio de quien quiera, inclusive de mis enemigos que no son pocos
por cuenta de mis opiniones como columnista de opinion, pues, a diferencia de otros,
no albergo ningiin temor de verme envuelto en _asuntos deshonestos, delictuosos,
turbios o indelicados, ni en penosos y ruidosos episodios de acoso de ninguna indole,
ni_he golpeado fisicamente a nadie menos a un funcionario, ni tampoco hay quien
pueda _enrostrarme _conducta que me_avergiience ante la comunidad y que deba
mantener en secreto” (La negrilla y el subrayado no es original).

4.- Seitalamientos finales que resultan extrafios a esta litis
y no tienen otro destinatario distinto al suscrito magistrado, lo que cae en el terreno
del irrespeto, tamaiia actitud descomedida amerito la adopcion del poder
correccional impuesto, el que se mantendrd atendiendo los velados sefialamientos
que da cuenta el proveido de 29 de noviembre de 2023.

5.- Concurrente con lo anterior, no se accederd a la
peticion de adicion y aclaracion del proveido en cuestion. Aqui debe quedar claro
que, con ocasion de los poderes correccionales del juez, concretamente, el numeral
6° del articulo 44 del Codigo General del Proceso, se dispuso la devolucion del
escrito presentado por el togado, lo que impedia estudiar su contenido.

Adicionalmente, lo que se resolvio en el auto cuestionado
fue impartir la orden a la Secretaria de esta Corporacion para que compulsara copias
del tramite surtido en la segunda instancia dentro de este asunto y con destino a la
Comision Seccional de Disciplina Judicial de Bogotd, “para lo de su competencia a
propdsito de los velados seiialamientos contenidos en la parte final del mencionado
escrito”, actuacion que correspondié al cumplimiento de un deber legal de informar.
Cuestion diferente es que el profesional tenga otro miramiento o lectura de lo que
deba analizar dicha autoridad, lo que no supone, en definitiva, que la providencia sea
pasible de complementacion, incluso, objeto de adicion.

6.- Ademds, como taxativamente establece el Codigo
General del Proceso y lo confirmo la Honorable Corte Suprema de Justicia en su
decision, la prevision del articulo 44 numeral 6° y su pardgrafo vinico no establece
procedimiento especial alguno para su imposicion (Art. 27 del Cédigo Civil).

U https://dle.rae.es/irrespetuoso
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RESUELVE:
1.- NO REVOCAR el auto de 29 de noviembre de 2023,
por encontrarse ajustado en derecho.

2.- NEGAR la adicion y aclaracion de la providencia, por
lo expuesto en la considerativa de esta decision.

3.- Secretaria, proceda a dar cumplimiento a lo alli
ordenado.

NOTIFIQUESE

-y

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural

FRANCISCO TERNERA BARRIOS

Magistrado Ponente

STC925-2024
Radicacion n°. 11001-02-03-000-2023-04952-00

(Aprobado en sesion del siete de febrero de dos mil veinticuatro)

Bogota D.C., siete (7) de febrero de do mil veinticuatro

(2024).

Esta Sala decide la accion de tutela instaurada por
Ramiro Bejarano Guzman, en causa propia, en contra de la
Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota. Al tramite se dispuso vincular a las partes e
intervinientes del proceso con radicado
110013103040202000058, asi como al Juzgado Cuarenta

Civil del Circuito de la misma ciudad.

I. ANTECEDENTES

1. El tutelante reclama la proteccion de sus derechos
fundamentales al debido proceso, defensa, buen nombre y

acceso a la administracion de justicia.

2. Del escrito de tutela y las pruebas allegadas se

resaltan los siguientes hechos relevantes:
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2.1. A través de apoderado, Domingo Izquierdo formulo
una demanda en contra de Angie Carolina Jiménez Garcia,
Fabio Juan de Jesus Cortés Rodriguez y la Fundacion
Maestro Domingo Izquierdo, para que se declarara la nulidad
de diversos actos juridicos (un acta de constitucion de la
Fundacion Maestro Domingo Izquierdo; la transferencia de
un inmueble; un poder general otorgado por Domingo
Izquierdo a la accionada; la renuncia del actor a la
representacion legal de la Fundacion; una hipoteca abierta;
y un contrato de mutuo celebrado entre la accionada, en
nombre de la Fundacion, y Fabio Juan de Jesus Cortés

Rodriguez).

2.2. En auto de 6 de febrero de 2020, el Juzgado

Cuarenta Civil del Circuito de Bogota admitio la demanda.

2.3. El 31 de agosto de 2021, se reconocio personeria
para actuar, en representacion del demandante, a los
abogados Ramiro Bejarano Guzman y Ana Bejarano

Ricaurte.

2.4. El 1 de junio de 2023, se dicto el fallo de primera
instancia, en el que se invalidaron las escrituras publicas
4579 de 2016 (donacion de inmueble) y la 765 de 2017
(constitucion de hipoteca), se ordenod que el bien retornara al
demandante y se desestimaron las demas pretensiones.

Inconformes, los demandados apelaron.
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2.5. En auto de 18 de agosto siguiente, el Magistrado
Ponente admitiéo a tramite las impugnaciones propuestas y

corrio traslado a los recurrentes, a fin de que las sustentaran.

2.6. E1 11 de septiembre posterior, el abogado tutelante,
«obrando como apoderado judicial de DOMINGO IZQUIERDO»,
descorrio traslado de las sustentaciones; ademas, invocando
la «teoria de la apariencia de imparcialidad», solicitoé al
Magistrado Ponente expresar «si se encuentra o no impedido
para conocer de un asunto en el que intervenga RAMIRO
BEJARANO GUZMAN, al menos por configurarse la enemistad
grave o no mantenerse la apariencia de imparcialidad». En
relacion con esa solicitud, el apoderado preciso que no estaba
formulando «una recusaciéon sino elevando esta considerada
y respetuosa solicitud. Como me asiste justificado temor sobre
las resultas de esta segunda instancia he informado de esta
situacion a mi poderdante quien, en todo caso, ha preferido
que lo siga representando ante el H Tribunal. Esta peticion

se sustento en que

(...) por razones que desconozco de tiempo atrds el suscrito ha
venido recibiendo seniales de animadversion hacia el suscrito por
parte suya, una de las cuales se tradujo en el fallo del cual usted
fue ponente en el proceso de RIENZA S.A contra PROMOTORA
CENTRO HISTORICO CARTAGENA DE INDIAS S.A, radicacién
2009 - 625, en el que proyecté y sacé adelante una decision
adversa a los intereses de mi poderdante fundada en
apreciaciones que, lo digo con respeto, no consultaban la realidad
procesal. Tal fallo fue materia de quiebre por cuenta de la casacion
que hube de interponer, por la Sala Civil de la H. Corte Suprema
de Justicia, al advertir esta Corporaciéon, como es de rigor en este
recurso extraordinario, que en la providencia de la cual usted fue
ponente, desacerté gravemente en la apreciaciéon o valoracién de
la prueba, en perjuicio de los intereses de mi poderdante, al
infringir normas sustanciales y probatorias de elemental
conocimiento, incurriéndose asi en yerros de derecho y de hecho
trascendentes...
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La teoria de la apariencia de imparcialidad se traduce en la
necesidad de que el juez que conoce del proceso no solo debe ser
imparcial sino parecerlo, por lo que, en cualquier caso cuando se
encuentre en una situacion que comprometa su imparcialidad o
cuando surja la apariencia o siquiera la duda de que podria no
serlo, entonces la solucion es separarse del tramite.

2.7. El 27 de octubre de 2023, la Sala del Tribunal
modifico la sentencia de primera instancia, en el sentido de
establecer que: i) la donacion era nula solo en lo que «exceda
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales del ano
2016. Esto es, dicho acto juridico es valido hasta por la suma
de $34.472.700.00, que corresponde al 6.4% del predio,
siendo nula la donaciéon sobre el 93.6%»; ii) la nulidad de la
hipoteca recaia solo sobre ese 6.4%; iii) «el inmueble con folio
de matricula inmobiliaria No. 50C1277059 retorne
juridicamente al senor Domingo Izquierdo en la proporcion

senalada lineas atras -93.6%-»; y iv) confirmoé en lo demas.

2.8. El mismo 27 de octubre, el Magistrado
Sustanciador neg6 la solicitud contenida en el memorial de
11 de septiembre, en referencia al posible impedimento. En
sustento adujo que: i) «[e|s llamativo el hecho que cuando
intervine en la decision de sala (...) del proceso con radicado
No. 032- 2015-00818-01 (...) que le fue (...) favorable (...)
ninguna inquietud le suscitara (...) frente a la concurrencia de
un impedimento en el suscritor; ii) «Frente a la postura del
versado y ducho abogado Bejarano Guzmadn, queda
manifiesta su actitud de conveniencia (...), es decir, actia con
fundamento en un interés personal y subjetivo al vaivén del
sentido de los fallos adoptados en los procesos»; iii) En

relacion con «la disparidad de criterio en el enfoque y
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valoracion de la prueba puesta en el expediente 2009-625, (...)

el suscrito obré en su momento con apego al articulo 230...».

2.9. El 31 de octubre siguiente, el abogado tutelante se
pronuncio sobre el proveido anterior. El 1° de noviembre de
2023, pidi6 la aclaracion y adicion del fallo de segunda
instancia. El 29 de noviembre de ese ano, la Sala adiciono el
fallo, respecto de la orden a la Notaria Novena del Circulo de
Bogota, sobre las anotaciones 20 y 21 del correspondiente

folio de matricula inmobiliaria.

2.10. En la misma fecha, el Magistrado Ponente,
fundado en lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 44 CGP,
en concordancia «con el deber de todo apoderado senalado en
el numera 4° del articulo 78 ib.», devolvio el memorial de 31
de octubre al aqui accionante; ademas, compulso copias de
todo lo actuado con destino a la Comision Seccional de
Disciplina Judicial de Bogota, «para lo de su competencia a
proposito de los velados senalamientos contenidos en la parte

final del mencionado escrito».

2.11. Tal determinacion fue recurrida en reposicion por
el apoderado del demandante y se confirmé el 11 de

diciembre siguiente.

2.12. Mediante oficio C-1217 del 19 de diciembre de
2023, la Secretaria del Tribunal comunico al tutelante la
devolucion del memorial y el 11 de enero del ano en curso
remitio el asunto a la Comision Seccional de Disciplina

Judicial de Bogota.
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3. El actor cuestiona lo decidido en los autos de 29 de
noviembre y 11 de diciembre de 2023, pues considera que no
procedia la devolucion del memorial que radico el 31 de
octubre, porque no era irrespetuoso; y, por tanto, la

compulsa de copias tampoco era viable.

Al respecto, sostiene que previo a adoptarse una medida
correctiva como la impuesta debio surtirse el procedimiento
contemplado en el articulo 59 de la Ley 270 de 1996, para
garantizar su derecho de defensa, y que lo resuelto carece de
motivacion, dado que «el despacho no senalé ni una sola razén
especifica que permitiera entender a qué supuestas
afirmaciones maliciosas o (...) cudles razonamientos del

suscrito entendio como daninos o inexactos».

Aduce que las determinaciones criticadas concretaban
«una persecucion personal del doctor JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS en contra del suscrito, como abogado y
persona de bien» y constituian un «ataque inmoderado a su
condicién de columnista de opinioén, la cual parece ser el origen

de su desidia».

4. Con estribo en lo relatado, el gestor pretende que se
deje sin efectos la «sancién correccional decretada» en su

contra.

II. RESPUESTAS RECIBIDAS

1. La Corporacion querellada defendio la legalidad de su

gestion.
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2. El Juzgado del Circuito vinculado detallé algunas de
las actuaciones adelantadas y pidié negar la tutela en

referencia a ese Despacho.

3. Domingo Izquierdo coadyuvo las suplicas de la tutela.
Refirio que el actor «asumié gratuitamente el encargo de
representarme en este proceso (...), por lo que estoy muy
agradecido, pues que una persona de su trayectoria y
reconocimiento se haya interesado en mi asunto en el que se
ha pretendido despojarme de mi tinico patrimonio habla bien
del doctor BEJARANO GUZMAN>. Relat6 que leyé el memorial
presentado por el accionante y no considero «que haya sido
irrespetuoso con (...) nadie, y (...) por lo tanto se comete una
gran injusticia con el tratamiento que la ha dado el magistrado

Ferreira Vargas».

4. El abogado José Antonio Velasquez Cortés, quien se
anuncio como apoderado de Angie Carolina Jiménez Garcia,
pidido que se examinaran con detenimiento las expresiones
utilizadas por el abogado Ramiro Bejarano Guzman en sus
distintas intervenciones. Indicé que su estilo era poco
apropiado y que debio recursar al Magistrado, pero no lo

hizo!.

III. CONSIDERACIONES

1. La Sala accedera a la salvaguarda reclamada, por las

razone€s que pasan a €EXponerse.

1 No alleg6 poder especial.
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2. Revisado el asunto se observa que la autoridad
jurisdiccional cuestionada, en auto de 29 de noviembre,
devolvio al abogado accionante el memorial del 31 de octubre,

bajo los siguientes considerandos:

En atencion al contenido del memorial presentado por el Dr.
Ramiro Bejarano Guzmadn y a propésito de lo establecido en el
numeral 6° del articulo 44 del C.G.P. -poderes correccionales del
juez- en concordancia con el deber de todo apoderado senalado en
el numeral 4° del articulo 78 ib., por la Secretaria de esta
Corporacion, devuélvasele al togado el escrito numerado 15 del
cuaderno 15 del cuaderno...

Concurrente con lo anterior y acorde con el lineamiento contenido
en la primera de las normas procesales citadas, por Secretaria
procédase a compulsar copia integra de todo lo actuado dentro de
la segunda instancia, incluido este proveido y remitase a la
Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Bogota, para lo de su
competencia a propdsito de los velados sennalamientos contenidos
en la parte final del mencionado escrito.

Seguidamente, en proveido del 11 de diciembre de
2023, al resolver las inconformidades que respecto del
anterior pronunciamiento propuso el ahora censor, entre
ellas, la relativa a que su escrito «no contiene una sola
expresion injuriosa o irrespetuosa ni “velados senalamientos”
a usted ni a nadie» y a que la decision atacada no indico «en
qué consistio la supuesta injuria o falta de respeto» que dio
lugar a «que de contera se compulsen copias», el Magistrado

del Tribunal sostuvo -in extenso-:

1.- No se accedera a la peticion de adicion y aclaracion del
proveido en cuestion. Lo que aqui debe quedar claro es que, con
ocasion de los poderes correccionales del juez, concretamente,
aquel contenido en el numeral 6° de del articulo 44 del Cédigo
General del Proceso, se dispuso la devolucion del escrito
presentado por el togado, lo que acorde con ese precepto impedia
estudiar su contenido.



Radicacién n°. 11001-02-03-000-2023-04952-00

Concurrente con lo anterior, también lo que se dispuso en el auto
cuestionado fue impartir la orden a la Secretaria de esta
Corporaciéon para que procediera a compulsar copia integra de todo
lo actuado dentro de la segunda instancia, con destino a la
Comisioén Seccional de Disciplina Judicial de Bogotd, “para lo de
su competencia a propoésito de los velados senialamientos
contenidos en la parte final del mencionado escrito”. Cuestion
diferente es que el profesional tenga otro miramiento o lectura de
lo que deba analizar dicha autoridad, lo que no supone, en
definitiva, que la providencia sea pasible de complementacion,
incluso, objeto de adicion.

2. - Finalmente, debe decirse que, aunado a las anteriores
consideraciones, este recurso horizontal se resuelve de plano, y
que al considerar que el contenido del memorial numerado 15 en
el expediente digital contenia manifestaciones irrespetuosas, se
dispuso dar aplicacion a lo preceptuado en el numeral 6° del citado
articulo 44 ib. en concordancia con el deber de todo apoderado
senialado en el numeral 4° del articulo 78 ib., sin que ello implique,
de manera alguna, la posibilidad de transgredir el derecho de
defensa y contradiccion que le asiste al interesado, incluso, de
impedir que sus senalamientos pasen inadvertidos, es el resultado
de la observancia de las normas procesales (art. 13 Cédigo
General del Proceso).

Acorde con lo que viene de exponerse, deberd mantenerse sin
modificacién la decision confutada, nada ha cambiado a la fecha,
mdxime cuando la prevision del articulo 44 numeral 6° y su
pardgrafo tnico no establece procedimiento especial alguno para
su imposicién (art. 27 Cédigo Civil).

2.1. Al analizar los argumentos expuestos para ordenar
la devolucion del escrito, segun lo previsto en el numeral 6°
del articulo 44 del Codigo General del Proceso, que se refiere
a «los escritos irrespetuosos contra los funcionarios, las partes
o terceros», se advierte que la motivacion fue insuficiente y,

por tanto, la salvaguarda invocada es procedente.

En efecto, pese a que se dispuso no conocer ni emitir
pronunciamiento frente a lo planteado por el presunto actuar
indebido del abogado, no se detallaron con suficiencia las

expresiones que se estimaron injuriosas, ofensivas,
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descorteses o groseras en las que sustento la aplicacion de la
norma en comento y el ejercicio de un poder correccional por

parte del operador judicial de conocimiento.

2.2. Del mismo modo, se advierte que la compulsa de
copias se emitido «a propésito de los velados serialamientos
contenidos en la parte final del mencionado escritoy,
motivacion que también se muestra insuficiente, pues,
aunque no se desconoce el deber de los servidores publicos
de poner en conocimiento las irregularidades que adviertan
en el ejercicio de sus funciones, ello demanda precision frente
al hecho u omision que lo origina y que puede ser objeto de
investigacion, no obstante, como se observa, en el asunto
solo se aludi6 a que el escrito contenia «velados

senalamientos»r.

Sobre el particular, esta Sala ha considerado que «la
deficiente motivacion del Juzgado Primero de Familia, en lo
relacionado con la “orden de compulsar copias” ante la
Fiscalia General de la Nacion, (...) necesariamente provoca la

intromisiéon supralegal (CSJ STC3806-2020).

2.3. Asi las cosas, para la Sala, como la decision de
devolver el memorial en cuestion no expuso con suficiencia
los fundamentos que daban lugar a ejercer el poder
correccional aplicado ni para la compulsa de copias, se
impone conceder la salvaguarda invocada, ordenando dejar
sin efectos el auto del 11 de diciembre de 2023, para que se

vuelva a resolver el recurso de reposicion interpuesto contra

10
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el proveido del 29 de noviembre anterior, teniendo en cuenta
lo expuesto en esta providencia.

No obstante, resulta pertinente senalar que, conforme
con lo previsto en el paragrafo del articulo 44 del Codigo
General del Proceso, «Para la imposicion de las sanciones
previstas en los cinco primeros numerales, el juez seguira el
procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria
de la Administracion de Justiciar, de manera que tal
procedimiento no es aplicable para ordenar el correctivo
dispuesto en el numeral 6° del citado articulo, relacionado

con la devolucion de escritos irrespetuosos.

IV. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
en Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley, RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la salvaguarda constitucional
deprecada por Ramiro Bejarano Guzman en contra de la Sala

Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

SEGUNDO: Dejar sin valor ni efectos el auto proferido
el 11 de diciembre de 2023 en el proceso de radicado

110013103040202000058.

TERCERO: En su lugar, ordenar a la Corporacion
querellada que, en el término de las cuarenta y ocho (48)

horas siguientes a la notificacion de este fallo, dicte un nuevo

11
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proveido, teniendo en cuenta lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia y segun en derecho corresponda.
CUARTO: Notifiquese esta providencia a los interesados
en la forma prevista por el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991. En caso de no ser impugnada, remitir el expediente a
la Corte Constitucional, para su eventual revision.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FERNANDO AUGUSTO JIMENEZ VALDERRAMA

Presidente de Sala

HILDA GONZALEZ NEIRA

Salva voto

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

Salva voto

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

LUIS ALONSO RICO PUERTA

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

FRANCISCO TERNERA BARRIOS
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota, D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Ref. Proceso verbal de LUZ MARINA DE JESUS DEOSSA PATINO y otros contra JUAN DAVID
MEDINA ZAPATA y otros. (Apelaciéon de sentencia). Rad. 11001-3103-040-2022-00032-01.

ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, en contra de la sentencia proferida el 11 de diciembre

de 2023, por el Juzgado Cuarenta Civil del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede a la parte impugnante el término de cinco (5) dias, contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la
alzada ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primer grado (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias al extremo no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo
109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.
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horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 040-2022-00032-
01

PRORROGAR por 6 meses mas, a partir de su vencimiento, el término para
resolver en segunda instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la
alta carga laboral y la complejidad de los asuntos a cargo del Despacho,
sumado a la dificultad para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo

121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 58bbac2d75c48677ac489cd4577cb33b23¢24719b5643d877701da60e319¢763
Documento generado en 19/02/2024 07:47:46 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso verbal de LUZ MARINA DE JESUS DEOSSA PATINO y otros contra JUAN DAVID MEDINA ZAPATA
y otros. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-040-2022-00032-01.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des16ctsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EhaLG-T3PH1Gij0L9_3rIt8BnzcfcE4ryMUJYb23j3xF0Q?e=4yEgdp
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des16ctsbta_cendoj_ramajudicial_gov_co/EhaLG-T3PH1Gij0L9_3rIt8BnzcfcE4ryMUJYb23j3xF0Q?e=4yEgdp

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro.

Radicado: 11001 31 03 041 2018 00024 01 - Procedencia: Juzgado 41 Civil del Circuito.
Verbal: Wilson Rivera Vs. Fabio Enrique Jauregui.
Asunto: Apelacién de auto que decreté terminacion por desistimiento tacito.

Se resuelve la apelacion subsidiaria interpuesta por la parte demandante
contra el auto de 10 de octubre de 2023.

ANTECEDENTES

1. En el ordinal sexto del proveido de 19 de julio de 2022 se orden0 la
integracion del contradictorio con Miryam Caceres Gaitan y José

Francisco Hernandez Cristancho.

2. En auto de 7 de marzo de 2023 se requirio al extremo actor para que,
en el término de 30 dias, acreditara la notificacion de dichas personas, so

pena de terminar el proceso por desistimiento tacito.

3. El 4 de mayo de 2023 el apoderado de los demandados iniciales pidio

que se declarara el desistimiento tacito.

4. El 23 de mayo y 6 de junio de ese afio, el demandante radicd correo
adjuntando los documentos con los que pretendia acatar el requerimiento

que se le efectud.

5. En providencia de 4 de agosto de 2023 el a-quo resolvid no tener en
cuenta las diligencias de notificacion allegadas, denegar la solicitud de
terminacion por desistimiento tacito, y ordenar a la Secretaria que

contabilizara nuevamente los términos del requerimiento.

6. Al decidir la reposicion que formularon los demandados contra la

anterior decision, en auto de 19 de octubre de 2023 el Juzgado 41 revoco
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dicho auto y dio por terminado el proceso por desistimiento tacito. Ello
tras considerar que el requerimiento efectuado en auto de 7 de marzo de
2023 no fue atendido en término, pues, para ese efecto, el demandante
tenia hasta el 27 de abril de 2023, y solo radico sus escritos hasta mayo

de ese afo.

7. Inconforme, la parte actora interpuso recursos de reposicion y
apelacion. En apoyo, sefialo que dio cabal cumplimiento al auto de 4 de
agosto de 2023, y que por sustraccion de materia no podia darse

aplicacion al articulo 317 Cgp pues ya se habia acatado la carga exigida.

8. Para mantener incélume su determinacion, el juez de primer grado
sefiald que, precisamente, el auto de 4 de agosto de 2023 fue el que se
revoco, pues el término para cumplir el requerimiento de 7 de marzo
“transcurrio entre el 9 de marzo y el 27 de abril de los corrientes; y que,
por tanto, cualquier actuacion posterior es extemporanea dada la
perentoriedad de los términos y las etapas procesales que impone el

articulo 117 del Estatuto Procesal Vigente”.

CONSIDERACIONES

1. Fundamentada en la necesidad de preservar la regular culminacién de
los objetivos previstos para el respectivo tramite, el desistimiento técito
constituye una forma anormal de terminacion del proceso que se sigue
como consecuencia de una inactividad procesal y/o falta de cumplimiento

de una gestion necesaria para la continuacién de una actuacion.

2. El numeral 1 del articulo 317 del Cddigo General del Proceso

establece que, entre otras hipotesis, el desistimiento tacito opera:

“Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
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formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas”’

3. Analizado el presente asunto a la luz de los presupuestos consagrados
en la norma citada, al rompe se advierte que la decisién apelada habra de
confirmarse, habida cuenta que, por las especificas particularidades del
caso, era dado concluir que aca si se encontraban reunidos los

presupuestos para dar aplicacion a la terminacién del proceso por

desistimiento tacito, y que no resultaba procedente volver a conceder un

término para cumplir la carga impuesta en auto de 7 de marzo de 2023.

En efecto, nétese que el 27 de abril de 2023 culminaron los 30 dias
otorgados en la referida providencia de marzo para que se enterara de la
demanda a Miryam Caceres Gaitdn y José Francisco Hernandez
Cristancho, y que hasta esa fecha el demandante no habia radicado ante
el Juzgado ninguna constancia de haber desplegado, al menos, un intento

de notificacion de tales personas.

Es de ver, en esa senda, que solo hasta el 23 de mayo de 2023, casi un
mes despues de que feneciera el lapso en mencion, el actor presento via
electronica memorial con el que pretendio acatar la carga que se le
impuso, de donde se sigue que esa actuacion no podia tenerse en cuenta
para tener por interrumpido el tiempo de 30 dias concedido, y menos adn,

para entender cumplido el requerimiento.

Asi las cosas, como el término a que se ha hecho referencia vencio en

silencio, lo procedente era aplicar la figura del desistimiento tacito, y no
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ordenar la contabilizacion de un nuevo plazo, como errobneamente se
habia decidido en auto de 4 de agosto de 2023.

4. En suma, como en el auto ahora apelado (de 19 de octubre de 2023) se
revoco la decision errada que se habia adoptado en dicha providencia de
agosto, y se resolvid lo que desde un inicio debid haber tenido lugar ante
la falta de cumplimiento de la carga impuesta en proveido de marzo
anterior, esto es, terminar el proceso por desistimiento tacito, aquél debe

ser ratificado.

5. Por altimo, el apelante sostiene que acatd el requerimiento de 4 de
agosto, y por ende, ya no era viable -por sustraccion de materia- aplicar

tal figura de terminacién anormal del tramite.

Sin embargo, tal argumento no puede salir avante, comoquiera que: i. esa
providencia de agosto fue atacada en reposicién por la parte demandada,
precisamente por estimar que debia terminarse el proceso, por lo que aln
no se encontraba en firme, de donde las actuaciones desplegadas no
habrian podido tener un valor procesal ain, y ii. esa circunstancia no
atenua o desvirtda la inercia en cuanto al requerimiento de 7 de marzo de
2023.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil, CONFIRMA el auto proferido el 19 de octubre de 2023 por el
Juzgado 41 Civil Circuito de Bogota.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 041 2018 00024 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: DIVISORIO del sefior LUIS HERNANDO
VARGAS CHAVARRO contra JOSE ENRIQUE GUTIERREZ RODRIGUEZ y
otros. Exp. 041-2019-00299-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de queja interpuesto por el demandado José Enrique Gutiérrez
Rodriguez contra el numeral 2° del auto del 25 de agosto de 2023, proferido en
el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota.

I. ANTECEDENTES

1.- Mediante proveido de 17 de marzo del 2023, se
fij6 fecha y hora para adelantar la diligencia de remate del bien objeto de
divisién para el 5 de mayo de la misma anualidad, decision que fue recurrida
en reposicion y subsidiariamente en apelacion por la parte demandada,
sustentando la misma en que, bajo las previsiones del numeral 4° del articulo
444 del Codigo General del Proceso debia actualizarse el avalto del inmueble,
ya que el ultimo aportada data del 2019.

2.- En decision del 25 de agosto de 2023, la juez de
primer grado mantuvo incolume su postura luego de considerar que al interior
del tramite cumple con cada uno de los presupuestos reglados en los canones
411 y 448 ibidem, ademas de concluir que si lo pretendido por el quejoso era
que se actualizara el avalu6 aprobado, conforme el precepto normativo 457 del
mismo estatuto procesal debid aportarse uno nuevo, siempre y cuando hubiese
transcurrido un afio desde su incorporacién al plenario.

Frente al recurso vertical incoado lo declard
improcedente, al no estar enlistado en el articulo 321 del Cdodigo General del
Proceso, ni en otra norma especial.

3.- Inconforme contra la ultima determinacion, la
parte actora presento la herramienta horizontal, en subsidio, queja.
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4- El a quo en decision del 26 de octubre de 2023,
despachd de forma desfavorable la censura, en similares términos a los
referidos inicialmente, asi mismo, se concedio la queja ante este Tribunal.

1. CONSIDERACIONES

1.- El articulo 352 del C.G.P. sefiala: “Cuando el juez
de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el recurrente podra
interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere procedente”.

Sobre este ultimo recurso, la doctrina ha ensefiado
que “se ha instituido (...) para corregir los errores en que puede incurrir el
funcionario inferior cuando niega la concesion de los recursos de apelacion o
casacion con el fin de que el superior pueda pronunciarse acerca de la

legalidad y acierto de tales determinaciones’”.

2.- El éxito del citado medio de defensa estéa sujeto al
cumplimiento de los requisitos estipulados en el articulo 353 ibidem, pues de
formularse contrariando lo alli dispuesto, fracasa la solicitud. En este caso se
satisfacen esos requerimientos, comoquiera que se interpuso en subsidio,
contra la negativa de una apelacion y fue remitido el expediente para su
tramite.

3.- Precisado lo anterior, la discusion se centra en
determinar si estuvo bien denegada la alzada promovida frente a la decision
que fijo fecha y hora para adelantar la diligencia de remate del bien objeto de
division.

3.1.- De lo resefiado, sin mas preambulos, se colige
que esa determinacion cuestionada no es susceptible del recurso de alzada,
pues ésta no se encuentra enlistada en el articulo 321 del Cédigo General del
Proceso, ni en ninguna otra disposicion de la normatividad procesal, de donde
resulta forzoso inferir que no podia concederse la apelacion deprecada puesto
gue ese recurso ordinario en su procedencia se rige por el principio de
taxatividad, descartandose la posibilidad de realizar interpretaciones
extensivas o0 analdgicas.

4.- En ese orden de ideas, sin que haya lugar a
mayores disquisiciones, se declarara bien denegada la apelacion pretendida y
se dispondréa la devolucion de las diligencias al despacho comisionado para
gue continue con el tramite a su cargo.

I11. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C., Sala Civil,

2 Hernan Fabio Lopez Blanco, Codigo General del Proceso, Parte General, Dupré Editores, 2016, pag. 880.
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RESUELVE:

1.- DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso de
apelacion interpuesto contra el numeral segundo del auto del 25 de agosto de
2023 proferido por el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota.

2.- Sin condena en costas.

3.- En firme este proveido, devuélvase el expediente
al juzgado comisionado para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

/
]

/
S 7

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: proceso verbal (Infraccion Derechos de Autor) de la Entidad de
Gestion Colectiva de Derechos de Productores Audiovisuales de Colombia ~-EGEDA
COLOMBIA- contra Antonio José Moreno Jiménez.

Radicado. 41 2019 00479 0O1.

SE ADMITE en el efecto devolutivo el recurso de apelacion que
interpuso el apoderado judicial del demandado contra la sentencia dell de

diciembre de 2023 que profirié el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el inciso 3°
del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto
que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante
debera sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera descorrer el
correspondiente traslado, si a bien lo tiene; términos que comenzaran a

contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Ademas, los litigantes atenderan el contenido del numeral 14 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa.
Los escritos o memoriales con destino a este asunto remitanse al correo
electronico del Secretario Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho con informe

pormenorizado de Secretaria, para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
Rad. 41 2019 00479 O1.

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal - Declarativo

Demandante: Nutrieco S.A.

Demandado: Boehringer Ingelheim S.A.

Radicacion: 110013103041202200074 01
Procedencia: Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion sentencia

Revisado el plenario, en los términos del articulo 325 de la Ley
Procesal Civil, se RESUELVE:

1. Comoquiera que confluyen las exigencias legales para
admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente por
quien tiene legitimacion para ello y se expusieron los reparos
concretos a la providencia cuestionada, por ende, SE
ADMITE, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
promovido por la parte demandante, a través de su
apoderado, contra la sentencia proferida el 14 de diciembre
de 2023 por el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota.

2. Conforme al articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo
tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”,
se OTORGA TRASLADO al apelante para que ante esta
Corporacion sustente el recurso, vencido el plazo legal
antedicho la contraparte podra descorrer el traslado, si asi lo
considera; términos que comenzaran a contabilizarse desde
la ejecutoria de esta determinacién.

Se advierte al recurrente, que en el plazo legal concedido y
ante esta Sede, DEBERA SUSTENTAR EL RECURSO so pena
de declararlo desierto (articulos 322 de la Ley 1564 de 2012 y
12 de la Ley 2213 de 2022). Se recuerda que la sustentacion
consistira en el desarrollo de los reparos planteados al

110013103041202200074 01
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propiciar el recurso, cualquier aspecto adicional que se
incluya no sera considerado (articulos 320, 327 y 328 de la
Ley 1564 de 2012).

3. Los profesionales del derecho daran estricto cumplimiento
al numeral 14 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012, so pena
de imposicidn de multa, en los términos alli previstos.

4. Las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico
del Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

5. De otro lado, importante es senalar que el articulo 121
ibidem impone: “(...) el plazo para resolver la segunda
instancia no podra ser superior a seis (6) meses contados a
partir de la recepcion del expediente en la secretaria del
Juzgado o Tribunal (...). Excepcionalmente el juez o
magistrado podra prorrogar por una sola vez el téermino para
resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses
mas, con explicacion de /a necesidad de hacerlo, mediante
auto que no admite recurso”.

En el caso concreto, pertinente es hacer uso de la
mencionada facultad, en atencion a la complejidad del
asunto, la carga laboral de la suscrita y en consideracion a
los trastornos generados por el trabajo virtual; en
consecuencia, SE PRORROGA por una sola vez, hasta por
seis (6) meses mas, el término para decidir de fondo de esta
segunda instancia.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada

110013103041202200074 01
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