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MEMORIAL DRAAYALA

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext. 88345 — 88350 — 88378

Linea Nacional Gratuita 018000110124

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: Baquero, Sandy <Sandy.Baquero@bakermckenzie.com> En nombre de Concha, Juan Pablo

Enviado el: martes, 9 de abril de 2024 3:38 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: juan.concha@bakermckenzie.com; Ruiz, Julian <Julian.Ruiz@bakermckenzie.com>;
info@derechodeautor.gov.co; roberto.andrade@parragonzalez.com; Marcela Gonzalez Bernal
<gerencia@parragonzalez.com>; Maria Brochero Burgos <maria.brochero@aaa.com.co>; Baquero, Sandy
<Sandy.Baquero@bakermckenzie.com>

Asunto: Rad. 2020-18277-02 - Canal Extensia - Radicacién de recurso de reposicién y en subsidio apelaciéon

Honorables Magistrados
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil
E. S. D.

Ref.: Proceso verbal

Demandante: Canal Extensia SAU

Demandado: Sociedad de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de Barranquilla S.A. E.S.P.
Rad. 11001 31 99 005 2020 18277 02

Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio apelacion
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9/4/24, 16:01 Correo: Yanira Andrea Rojas Figueroa - Outlook

Juan Pablo Concha Delgado, apoderado de la sociedad Canal Extensia S.A.U., remito recurso de reposicién y en
subsidio apelacion contra el Auto de fecha 3 de abril de 2024, mediante el cual el Tribunal declaré desierto un
recurso de apelacion contra sentencia.

Cordialmente,

Juan Pablo Concha

Baker & McKenzie S.A.S.

Carrera 11 N ° 79-35, Piso 9

Bogota D.C. 110221

Colombia

PBX: +57 601 634 1500/ +57 601 644 9595
Direct: +57 1 634 1500 Ext. 2646

Fax: +57 1 376 2211
juan.concha@bakermckenzie.com
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Honorables Magistrados
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil
E. S. D.

Ref.: Proceso verbal
Demandante: Canal Extensia SAU
Demandado: Sociedad de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de Barranquilla S.A.

E.S.P.
Rad. 11001 31 99 005 2020 18277 02
Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio de Apelacion

Juan Pablo Concha Delgado, mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando
como apoderado de la sociedad Canal Extensia S.A.U. ("Canal Extensia"), inscrita en el registro
mercantil como sociedad unipersonal, e identificada con CIF A83151985, por medio del presente
escrito, estando dentro del término legal, presento Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion
contra el auto proferido el 3 de abril de 2024, y notificado por estado del 4 de abril de 2024 (el "Auto
Impugnado"), mediante el cual el Tribunal resolvio declarar desierto el recurso de apelacion
formulado por mi representada contra la sentencia de la Direccion Nacional de Derechos de Autor
("DNDA") de fecha 6 de diciembre de 2023, seglin las siguientes consideraciones.

1. Oportunidad y procedencia

Los articulos 318' y 3222 del Codigo General del Proceso ("CGP"), establecen respectivamente que
los recursos de reposicion y apelacion contra providencias emitidas fuera de audiencia, deberan
interponerse dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto. Considerando que el Auto
Impugnado fue emitido el 3 de abril de 2024 y notificado a través de estado del 4 de abril de 2024,
este recurso de reposicion y en subsidio apelacion es presentado oportunamente.

El recurso de reposicion y en subsidio apelacion es procedente por las siguientes razones:

(a) De conformidad con el articulo 318 del CGP, el recurso de reposicion procede contra
los autos que dicte el Magistrado sustanciador.

(b) Segun lo estipulado en el numeral 7 del articulo 321 del CGP, el recurso de apelacion
es procedente contra el auto que "por cualquier causa le ponga fin al proceso™.

! Cédigo General del Proceso, Articulo 318: ”(...) El recurso deberd interponerse con expresion de las razones
que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto. (...)"

2 Codigo General del Proceso, Articulo 322: "(...) La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de
audiencia debera interponerse ante el juez que la dicto, en el acto de su notificacion personal o por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion por estado."

3 Codigo General del Proceso, Articulo 321: "Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad. (...) 7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso."
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(©) El Auto Impugnado es una providencia emitida por el Magistrado sustanciador que
contiene una decision que pone fin al proceso de la referencia. Lo anterior,
considerando que el Tribunal declard desierto el recurso de apelacion presentado en
contra de la sentencia de primera instancia emitida por la DNDA. Al declararse
desierto el recurso, la decision del Tribunal tiene el efecto de poner fin al presente

litigio®.
2. Antecedentes
1. El 6 de diciembre de 2023, la DNDA emiti6 sentencia anticipada en el proceso verbal

promovido por Canal Extensia contra el Acueducto, Alcantarillado y Aseo de Barranquilla
S.A. E.S.P. (Rad. 1-2020-118277). En esta providencia la DNDA neg¢ las pretensiones de la
demanda presentada por Canal Extensia, en relacion con la licencia de uso del software
Amerika y conden6 en costas a mi representada.

2. El dia 13 de diciembre de 2023 Canal Extensia presentd un recurso de apelacion contra la
sentencia proferida el 6 de diciembre de 2023, en el cual formuldé los motivos de
disconformidad con la decision adoptada por la DNDA. Canal Extensia solicité conceder el
recurso de apelacion, revocar los numerales tercero, cuarto y quinto del resuelve de la
sentencia y declarar fundadas las pretensiones de la demanda.

3. Mediante auto de fecha 14 de diciembre de 2023 la DNDA concedio el recurso de apelacion
presentado por Canal Extensia en el efecto suspensivo y ordend remitir por secretaria el
expediente del proceso a la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, para lo de su
competencia.

4. El 15 de enero de 2024, 5 dias habiles siguientes a la expedicion del auto del 15 de diciembre
de 2023, Canal Extensia remitio a través de correo electrénico un memorial de sustentacion
del recurso de apelacion de sentencia, en el cual desarroll6 los argumentos que soportarian su
solicitud y que habian sido expuestos sumariamente en el recurso de apelacion.

5. En auto de fecha 31 de enero de 2024 el Tribunal admitio el recurso de apelacion interpuesto
por Canal Extensia y concedi6 un término de 5 dias para sustentar dicho recurso. No obstante,
este ya habia sido debidamente sustentado, como se acaba de explicar.

6. E1 20 de febrero de 2024 el Tribunal emiti6é un nuevo auto en el cual sefial6 que, si bien Canal
Extensia no habria sustentado el recurso de apelacion segun lo dispuesto en auto del 31 de
enero de 2024, "la jurisprudencia constitucional ha tenido a bien tomar en cuenta los reparos
concretos realizados en primera instancia, y mas aun cuando en el presente asunto se trato
de una verdadera sustentacion”. En ese sentido, la Magistrada Sustanciadora, en aras de
"garantizar el debido proceso"” corri6 traslado del recurso a la parte no apelante. Es decir,
tuvo por sustentado el recurso de apelacion de modo tal que incluso continué el tramite del
mismo corriendo traslado del escrito a la parte demandada.

7. Mediante memorial de 4 de marzo de 2024 la Sociedad de Acueducto, Alcantarillado y Aseo
de Barranquilla S.A. E.S.P. descorri6 el traslado del recurso presentado por Canal Extensia.

4 Cédigo General del Proceso, Articulo 302.
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3.

La demandada se opuso a los argumentos de fondo presentados por Canal Extensia y
reconocio que el recurso habia sido debidamente sustentado pues sefiald que, "por medio del
presente escrito me permito pronunciarme para oponerme total y radicalmente al recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la Demandante contra la sentencia de primera
instancia dictada el 6 de diciembre de 2023". (Enfasis afiadido).

Pese a tener como sustentado el recurso de apelacion de Canal Extensia y haberle dado el
tramite correspondiente, mediante auto del 3 de abril de 2024, la Magistrada Sustanciadora
decidio -basada en una equivocada aplicacion del precedente de la Corte Suprema de Justicia-
dejar sin efectos el auto del 20 de febrero de 2024 y declarar desierto el recurso de apelacion
"ante la falta de sustentacion en esta instancia.”.

Los motivos de inconformidad frente al Auto Impugnado

Por las razones que se explicaran a continuacion, la decision adoptada por en el Auto Impugnado
frente al recurso de apelacion de Canal Extensia y su sustentacion es equivocada. En consecuencia,
debera ser revocada para, en su lugar, tener por sustentado el recurso de apelacion y continuar con su
tramite de conformidad con el articulo 322 del CGP:

3.1

El recurso de apelacion contra la sentencia del 6 de diciembre de 2023 fue sustentado
por Canal Extensia y en consecuencia no puede ser declarado desierto

El articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 que se invoca en el Auto Impugnado establece que, en
el tramite de apelacion de sentencias en materia civil y de familia, una vez ejecutoriado el
auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar
el recurso a mas tardar dentro de los cinco dias siguientes, y que, de dicha sustentacion se
correra traslado a la parte contraria por un término igual. Dicho articulo dispone, ademas,
que, en caso de que el recurso no sea sustentado en el término previsto por esta normativa, el
recurso sera declarado desierto.

Esta aproximacion sobre la oportunidad para presentar la sustentacion del recurso de
apelacion contra sentencia no es absoluta. Segun la jurisprudencia en sede de tutela de la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia®, la sustentacion anticipada del recurso de apelacion
(previa al plazo perentorio previsto en la Ley) es valida y en esa medida el recurrente no
puede ser objeto de sancion a través de la declaratoria de desierto del recurso.

Lo anterior, considerando que la presentacion de la sustentacion del recurso de apelacion
previo al vencimiento del plazo previsto cumple con el acto procesal que exige la norma, esto
es, exponer los argumentos que fundamentan la impugnacién. De modo que, con
independencia de si la sustentacion es presentada antes o después de la ejecutoria del auto
que concede el recurso, esta permite al Juez de segunda instancia conocer los argumentos de
inconformidad del recurrente, los cuales le dan competencia para resolver sobre el asunto.

5> Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. STC5790-2021. Rad. 11001-02-03-000-2021-00975-00.
M.P.: Octavio Augusto Tejeiro Duque. 24 de mayo de 2021.
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4, En este sentido, segun la jurisprudencia civil, la aplicacion de la sancion prevista en la norma
no puede ser automatica, pues corresponde al juez de segunda instancia realizar un analisis
ponderado del recurso y de su sustentacion con el fin de establecer si ésta es o no suficiente
para resolver de fondo sobre el recurso. Una aproximacion contraria de la norma permitiria
al juez incurrir en un exceso ritual manifiesto, que traeria consigo una vulneracion directa de
los derechos fundamentales de las partes procesales. Asi lo sefiald la Corte Suprema de
Justicia en sentencia del 24 de mayo de 2021:

"(...) no es admisible la aplicacion automadtica e irreflexiva de la sancion que
contempla la norma _en el caso de que se sustente por escrito de forma
prematura, esto_es, antes de que inicie el conteo de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso o niega la prdctica
de pruebas; pues, esa tarea debe estar soportada en un _andlisis ponderado
en_aras de establecer si las particularidades del caso permiten concluir que
la sustentacion anticipada era suficiente para la resolucion de la alzada, sin
que lo adelantado en esa gestion conlleve a sancionar al litigante de forma
tan drastica como es el cercenamiento de la segunda instancia.

En efecto, en el panorama actual (escrito) la desatencion de la parte en
relacion con el momento preliminar en que sustenta su inconformidad no
muestra implicaciones mayores que justifiquen la abstencion del ad quem de
decidir de fondo, ya que, como la misiva contentiva de dicha sustentacion ya
esta al alcance del juez, resulta excesivo aplicar sin detenimiento la desercion.

(..)

En suma, el recurso de apelacion de sentencias, en vigencia del Decreto 806
de 2020, debera sustentarse ante el superior por escrito y dentro del término
de traslado indicado en el articulo 14 de esa norma. Toda sustentacion
posterior a ese lapso o la omision del acto procesal desemboca, sin duda, en
la desercion de la opugnacion. Sin embargo, no ocurre lo mismo respecto de
aquellas que se realicen con anterioridad a ese limite temporal, comoquiera
que, aun cuando resulta ser una actuacion inesperada y errada del censor,
de todos modos se cumple con el acto procesal aludido y el juzgador de
segundo grado, en ultimas, ya conoce de los argumentos de inconformidad
que le dan _competencia para resolver, sin_que ello _implique ninguna
afectacion_a los _derechos del no_recurrente, pues el apelante no guardo
silencio, no supero los términos establecidos para el efecto, asi como «no se
causa dilacion en los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se vulneran
sus derechos, ni implica acortamiento de los términosy. Lo contrario, provoca
incurrir en un exceso ritual manifiesto en el asunto concreto™

¢ Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. STC5790-2021. Rad. 11001-02-03-000-2021-00975-00.
M.P.: Octavio Augusto Tejeiro Duque. 24 de mayo de 2021. Cabe aclarar que, si bien, la jurisprudencia citada
fue emitida en vigencia del Decreto 806 de 2020, el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, hoy vigente, reprodujo
en los mismos términos el contenido del articulo 14 del Decreto 806 de 2020.



Baker
McKenzie.

Esta posicion ha sido replicada en diversos fallos de tutela de la Sala Civil’, y ademas ha sido
adoptada también por la Corte Constitucional, quien en Sentencia T-310/2023 sefialé en un
caso similar lo siguiente:

"159. En segundo lugar, la Sala encontré configurado un defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto en la decision de declarar desierto
el recurso de apelacion y, concluyo que, aunque la interpretacion del articulo
14 del Decreto 806 de 2020 resultaba correcta, el escrito contentivo del
recurso de apelacion presentado ante el a quo satisfacia la sustentacion del
recurso _de apelacion _ante el ad quem, pues contenia reparos claros y
concretos en contra de la decision de primera instancia, razon por la cual
debia hacerse prevalecer lo sustancial sobre lo formal, considerado ademads
el régimen procesal especificamente aplicable al caso.™

5. Considerando lo expuesto por la jurisprudencia civil y constitucional, en el caso en concreto
y como se sefiald en la seccion de antecedentes de este escrito, Canal Extensia presento el
recurso de apelacion contra la sentencia del 6 de diciembre de 2023 exponiendo sus razones
de disconformidad, y posteriormente, el 15 de enero de 2024 presentd una sustentacion
anticipada en la cual desarroll6 dichos argumentos. Luego, una vez remitido el expediente de
la DNDA al Tribunal, este admiti6 su sustentacion e incluso corri6 traslado de los argumentos
planteados a la demandada, quien se opuso al fondo del recurso, mas no a su procedencia u
oportunidad.

6. Lo anterior da cuenta de que, al momento en que el la Magistrada Sustanciadora decidid
injustificadamente tener por no sustentado el recurso de apelacion de Canal Extensia, ya
contaba con la informacion suficiente para decidir de fondo sobre la controversia. Pues en su
poder, no solo tenia dos memoriales presentados por Canal Extensia en donde se describia en
detalle el objeto de su inconformidad con la sentencia de primera instancia, sino también la
oposicion de la contraparte a dichos argumentos.

7. Pese a ello y sin efectuar ningun tipo de analisis ponderado sobre las circunstancias de hecho
del caso, la Magistrada Sustanciadora simplemente decidid obviar los argumentos
validamente presentados por las partes y modificar de manera tempestiva y contradictoria su
postura anterior.

8. Llama la atencioén que el Auto Impugnado reconocio6 la existencia de una posiciéon mayoritaria
en la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia que admite la sustentacion anticipada del
recurso de apelacion contra sentencia, sin embargo, pese a ello la Magistrada Sustanciadora
decidié optar por una posicion diametralmente distinta que es formalista, restrictiva y
violatoria de los derechos de las partes.

" Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. STC9226-2022 Rad. 11001-02-03-000-2022-02076-00.
M.P.: Francisco Ternera Barrios. 19 de julio de 2022. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil.
STC2479-2022, Rad. 11001-02-03-000-2022-00510-00. M.P. 7 de marzo de 2022.

8 Corte Constitucional. T-310/2023. M.P.: Juan Carlos Cortés Gonzalez. 15 de agosto de 2023.
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10.

3.2

11.

12.

13.

Lo anterior, sin explicar los motivos o razones que la llevaron a desconocer la postura de la
Sala Civil, que ademas de ser su superior jerarquico, ha emitido multiples fallos sobre casos
similares en donde ha admitido consistentemente la sustentacion anticipada del recurso de
apelacion contra sentencia.’

Por lo anterior, es evidente que, contrario a la actual posicion de la Magistrada Sustanciadora,
el recurso de apelacion contra sentencia de Canal Extensia fue sustentado anticipada y
validamente segun la jurisprudencia civil. Y, en consecuencia, la declaratoria del Tribunal es
improcedente.

En el Auto Impugnado se privilegiaron las formas sobre el derecho sustancial de Canal
Extensia

El Auto Impugnado desconocid de forma flagrante la primacia del derecho sustancial sobre
las formas, contrariando lo dispuesto en el articulo 11 del CGP, segun el cual, "e/ juez se
abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias". Lo anterior, considerando que
como se ha sefialado, pese a que el recurso de apelacion ya habia sido sustentado por Canal
Extensia y que la Magistrada Sustanciadora habia tenido como valida dicha sustentacion, sin
justificacion alguna, decidio6 tener por no sustentado el recurso. Esto, sin tener en cuenta que
para ese entonces ya contaba con la informacion requerida para decidir de fondo sobre el
asunto.

La Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado sobre el asunto, indicando que, si bien, el
juez esta llamado a acatar y hacer cumplir las normas del proceso, ello no es dbice para que
irreflexivamente, estas lleven a desconocer el derecho sustancial de las partes. La explicacion
de la Corte Suprema de Justicia es la siguiente:

"Ciertamente los falladores estan llamados acatar y hacer cumplir las formas

prescritas por el legislador, como las que se han impuesto para sustentar el
recurso de apelacion —por escrito y en un momento especifico-, de modo que
no pueden desconocerlas. Pero_también lo es que no las pueden exigir
irreflexivamente, pues no son simples ritualidades desprovistas de sentido,
sino medios destinados para dotar de validez y eficacia los actos procesales
designados a hacer efectivos los derechos de las partes, en este caso, el de
impugnar las providencias judiciales."°(énfasis afiadido)

En un caso similar al que nos ocupa, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
indico que cuando el recurso de apelacion es sustentado ante el juez de primera instancia, el
superior jerarquico debe tenerlo por sustentado, en los siguientes términos:

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. STC9226-2022 Rad. 11001-02-03-000-2022-02076-00.
M.P.: Francisco Ternera Barrios. 19 de julio de 2022. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil.
STC2479-2022 Rad. 11001-02-03-000-2022-00510-00. M.P. 7 de marzo de 2022. Corte Constitucional. T-
310/2023. M.P.: Juan Carlos Cortés Gonzalez. 15 de agosto de 2023.

10 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. STC5790-2021. Rad. 11001-02-03-000-2021-00975-00.
M.P.: Octavio Augusto Tejeiro Duque. 24 de mayo de 2021.
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"Sin embargo, como se vio en el numeral cuarto de la parte considerativa de
este proveido, para el Tribunal lo expuesto por el censor no pudo ser tomado
como sustentacion de la alzada, basicamente, por el hecho de no haber sido
interpuesto dentro del término que concedio en el auto del primero de
diciembre de 2021. De manera que, omitio_desatar de fondo el recurso de
apelacion frente a los reparos concretos formulados y sustentados ante el
juez de primera instancia. Ello, pese a que el accionante seiialo en detalle
las razones por las cuales disentia del fallo impugnado. Y como dicho escrito
se hallaba dentro del expediente, la Corporacion demandada pudo tener por
agotada la sustentacion de la apelacion y, de esta manera, dar prelacion al
derecho sustancial sobre las formas, por virtud del principio de economia
procesal."!" (énfasis afiadido)

Dicho lo anterior, es evidente que la Magistrada Sustanciadora incurrio en una falla evidente
al preferir la aplicacion de una norma procesal, que sin ser absolutamente necesaria por las
circunstancias de hecho que rodean el caso, limit6 el derecho de mi representada a acudir a
una segunda instancia.

El Auto Impugnado constituye una evidente vulneracion del derecho fundamental al
debido proceso y al acceso a la administracion de justicia de Canal Extensia

El derecho fundamental al debido proceso'?, ha sido entendido por la Corte Constitucional
como "el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a través de las cuales
se busca la proteccion del individuo incurso en una actuacion judicial o administrativa, para
que durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la aplicacion correcta de la
Jjusticia.”. De otro lado, el derecho a la administracion de justicia'* es una prerrogativa de
la cual "gozan las personas, naturales o juridicas, de exigir justicia, [y que] impone a las
autoridades publicas,(...) distintas obligaciones para que dicho servicio publico y derecho
sea real y efectivo”. En particular, este derecho, de cardcter fundamental, impone una
obligacion de respeto materializada en el deber de "abstenerse de adoptar medidas que
tengan por resultado impedir o dificultar el acceso a la justicia o su realizacion™’

En este caso el Auto Impugnado vulneré de forma flagrante los derechos fundamentales al
debido proceso y de acceso a la administracion de justicia de Canal Extensia toda vez que:

(a) No garantiz6 el derecho sustancial de mi representada en el desarrollo del proceso
pues si bien reconocio la sustentacion del recurso de apelacion mediante auto del 20

" Ver Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. STC3508-2022 Rad. 11001-02-03-000-2022-00741-
00, M.P.: Francisco Ternera Barrios. 23 de marzo de 2022:

12 Constitucién Politica de Colombia. Articulo 29.

13 Corte Constitucional. Sentencia C-341/14. 4 de junio de 2014. Mauricio Gonzalez Cuervo.

14 Constitucién Politica de Colombia. Articulo 229: "Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a
la administracion de justicia. La ley indicara en qué casos podra hacerlo sin la representacion de abogado.".
15 Corte Constitucional, Sentencia T-283/2013. M.P.: Jorge Ignacio Pretelt Chaljub. 16 de mayo de 2013.

16 Tbidem.
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de febrero de 2024, intempestivamente decidi6 declarar el recurso desierto. Esto, pese
a que para entonces se habia generado una expectativa legitima de mi representada e
incluso de la contraparte frente a su tramite,

(b) Pese a tener pleno conocimiento sobre los argumentos y contra argumentos del
recurso de apelacion decidié intempestivamente no pronunciarse de fondo sobre el
asunto, y,

(©) Adopté de manera injustificada, decisiones que obstaculizaron a Canal Extensia la

posibilidad de acceder a una segunda instancia.
4. Solicitud

En virtud de los anteriores argumentos, respetuosamente solicito al Tribunal:

1. Revocar el Auto de fecha 3 de abril de 2024, que declar6 desierto el recurso de apelacion
presentado contra la sentencia de fecha 6 de diciembre de 2023.

2. En su lugar, tener por sustentado el recurso de apelacion presentado por Canal Extensia y
continuar el tramite del recurso seglin corresponda.

3. Ensubsidio, conceder el recurso de apelacion propuesto contra el Auto del 3 de abril de 2024.

Atentamente,

uan Pablo Concha Delgado
C.C. 80.416.654 de Bogota
T.P. 80.677 del C.S de laJ.
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PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 019-2022-00189-01 DRA ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior - Bogotéa - Bogota D.C.
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 09/04/2024 13:08

Para:Nuevo Reparto Sala Civil <nuevorepartosalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂ] 2 archivos adjuntos (306 KB)
CARATULA202200189 01.pdf; actadef2640.pdf;

Cordial saludo,

Por medio de la presente, remito recurso de queja que correspondid a este despacho judicial por reparto, para los fines
pertinentes.

Agradezco la atencion prestada,

Atentamente,
O

David Santiago Parra Diaz

Citador
Rama Judicial Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil
Consejo Superior de la Judicatura  Dijreccion: Av. Calle 24 No. 53-28 - Torre C - Oficina 305

a
va Republica de Colombia Teléfono: 018000110194 Ext. 88349-88350-88353.

Fax: Ext. 8350 - 8351
Bogota, Colombia.
E-mail: dparradi@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Oficina Apoyo Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C. <ofiapoyoj05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 9 de abril de 2024 8:39

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: NO SE ACUSA RECIBIDO RV: 11001310301920220018900

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota

£111001310301920220018900

De manera respetuosa me permito remitir el LINK proceso corregido de referencia No 11001310301920220018900. ,
perteneciente al Juzgado Quinto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

Cordialmente

Area de Comunicaciones
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota
LMP

De: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 8 de abril de 2024 18:59

Para: Oficina Apoyo Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<ofiapoyoj05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: NO SE ACUSA RECIBIDO RV: 11001310301920220018900

Cordial saludo, no se acusa recibido porque el hipervinculo remitido no coincide con el numero de radicado del expediente.
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Atentamente,

David Santiago Parra Diaz

Citador
Rama Judicial Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil
Consejo Superior de la Judicatura  Direccién: Av. Calle 24 No. 53-28 - Torre C - Oficina 305
Teléfono: 018000110194 Ext. 88349-88350-88353.
Fax: Ext. 8350 - 8351
Bogota, Colombia.
E-mail: dparradi@cendoj.ramajudicial.gov.co

Reptblica de Colombia

De: Oficina Apoyo Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C. <ofiapoyoj05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 8 de abril de 2024 8:51

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Coordinador Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <coocserejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 05
Civil Circuito Ejecucidn Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 11001310301920220018900

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota

CJREMISIONFOLIOS143AL189CUADERNOO1

De manera respetuosa me permito remitir el proceso de referencia No 11001310301920220018900. , perteneciente al Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

Cordialmente

Area de Comunicaciones
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogotd

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Demandado : DAIRO ANDRES SANDOVAL CARRANZA
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA LOZANO RICO RV: Proceso Ejecutivo No.
11001310303020170066503 de RODRIGO PENA BAUTISTA contra CARLOS ERNESTO LESMES

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 1/04/2024 10:54

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂj 1 archivos adjuntos (211 KB)
20240322 SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA LOZANO RICO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Judicial

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: AGM - Diego Gémez <dgomez@agmabogados.co>

Enviado: lunes, 1 de abril de 2024 9:34

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: AGM - Alejandra Beltran Duran <abeltran@agmabogados.co>; roypena28@hotmail.com <roypena28@hotmail.com>;
penaroy36@gmail.com <penaroy36@gmail.com>; oscarbastidashenao@gmail.com <oscarbastidashenao@gmail.com>
Asunto: Proceso Ejecutivo No. 11001310303020170066503 de RODRIGO PENA BAUTISTA contra CARLOS ERNESTO LESMES

Seiiores,
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C. SALA CIVIL
E. S. D.

Referencia: Proceso Ejecutivo No. 11001310303020170066503 de RODRIGO PENA
BAUTISTA contra CARLOS ERNESTO LESMES

Asunto: Sustentacion del recurso de apelacion formulado contra la Sentencia proferida el 11
de diciembre del 2023 (notificada mediante estado del 12 de diciembre del 2023)

Diego Fernando Gomez Giraldo, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de
apoderado judicial de Rodrigo Pefia Bautista, de conformidad con el poder que reposa dentro del expediente, por
medio del presente escrito me permito sustentar el recurso de apelacién contra la Sentencia proferida el 11 de
diciembre de 2023 (notificada mediante estado del 12 de diciembre de 2023), recurso admitido mediante
providencia notificada en estado del pasado 21 de marzo de 2024,

(|
Diego Gomez IJMI.“J
e —
ELHI{I[J S0CIO .""'
l { : {} ‘” I:?_:a dgomez@agmabogados.co LATIN AMERICA

ME.] I"||l +57 601 346 4002
+57 3214650617

LEADING FIRM

2023

www.agmabogados.co




U\/] ABRIL
GOMEZ
| MEJia

Seiores, ]
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C. SALA CIVIL
E. S. D.

Referencia: Proceso Ejecutivo No.
11001310303020170066503 de RODRIGO PENA BAUTISTA
contra CARLOS ERNESTO LESMES

Asunto: Sustentacion del recurso de apelacidon formulado contra
la Sentencia proferida el 11 de diciembre del 2023 (notificada
mediante estado del 12 de diciembre del 2023)

Diego Fernando Gomez Giraldo, identificado como aparece al pie de mi firma,
actuando en calidad de apoderado judicial de Rodrigo Pena Bautista, de
conformidad con el poder que reposa dentro del expediente, por medio del presente
escrito me permito sustentar el recurso de apelacion contra la Sentencia proferida
el 11 de diciembre de 2023 (notificada mediante estado del 12 de diciembre de
2023), recurso admitido mediante providencia notificada en estado del pasado 21
de marzo de 2024, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

I. CONSIDERACIONES

e EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA OMITIO ANALIZAR UNA PRUEBA
DOCUMENTAL PROVENIENTE DEL DEUDOR CON LA QUE RENUNCIO
A LA PRESCRIPCION (HOJA NUMERO 438 DEL PDF 01 DEL
EXPEDIENTE DIGITAL, EL CUAL CORRESPONDE AL FOLIO No. 265
DEL EXPEDIENTE FISICO)

1.1. El articulo 2514 del Cddigo Civil sefiala lo siguiente:

"ARTICULO g514. RENUNCIA EXPRESA Y TACITA DE LA
PRESCRIPCION: La prescripcion puede ser renunciada expresa o
tacitamente,; pero solo después de cumplida.

Renunciase tacitamente, cuando el que puede alegarla manifiesta por un
hecho suyo que reconoce el derecho del dueno o del acreedor; por
ejemplo, cuando las condiciones legales de la prescripcion, el poseedor

PBX: (+57-1) 3464002 - 3176568093
info@agmabogados.co / www.agmabogados.co
Carrera 19A No.90 - 13 Of. 401. Bogota D.C. - Colombia
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de la cosa la toma en arriendo, o el que debe dinero paga intereses o
pide plazos.”

1.2. El despacho de primera instancia declar6 probada la excepcion de
prescripcion de la accién cambiaria, pues considerd que las ofertas realizadas por el
demandado en distintas comunicaciones se hicieron cuando no habia prescrito la
obligacion, por tal razon encontrd que no podia hablarse de una interrupcién a la
prescripcion.

1.3. Sin embargo, contrario a lo manifestado por el despacho dentro de la
sentencia, se encuentra que este omitié estudiar el documento que consta en el
expediente digital dentro del PDF 01, pagina 438 y el cual corresponde a la
comunicacién remitida por el sefor Carlos Ernesto Lesmes y cuya fecha de recibido
por parte de quien en su momento era acreedor (Compafia de Gerenciamiento de
Activos LTDA) es de 25 de junio de 2015, la cual reza lo siguiente:

"Para el pago de las obligaciones a mi cargo y a pesar de que en la
actualidad mi situacion economica es complicada, tengo la posibilidad de
realizar un pago de contado por préstamo familiar por valor de
$34.000.000 en la fecha que ustedes determinen antes de finalizar este
mes.

La anterior suma de dinero debe cubrir todas las obligaciones a mi cargo
pues no cuento con recursos adicionales para sumir €l pago de cuotas
mensuales, teniendo en cuenta que la situacion econdomica que estoy
atravesando actualmente. (...)”

A continuacion, pegamos la imagen extraida del expediente digital:
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. 01DemandayAnexos.pdf Informacién <

Yavs Loyl <
[ ] CARLOS ERNESTO LESMES
cc 7.189.692 de Bogoth

Telélono: 295 94 02 B
vvvvvvvv 176 A No. 48-72

1.4. Al respecto, resulta relevante manifestar que dentro del proceso dicho
documento no fue controvertido, ni tachado de falso, motivo por el cual, en virtud
del articulo 224 del Cddigo General del Proceso dicho documento se presume
auténtico.

1.5. Asilas cosas, se encuentra que la excepcidn de prescripcion propuesta por la
parte demandada no debidé declararse probada, toda vez que, con el documento
aportado al expediente, se encuentra que el 25 de junio del 2015 (fecha para la
cual ya se encontraba consolidada la prescripcion) el seior Carlos Ernesto Lesmes
renuncié al fendmeno de la prescripcidn, pues presentd propuesta de pago a quien
en ese momento fungia como acreedor, reconociendo asi la vigencia de la
obligacion.

1.6. Como el sefior demandado renuncid a la prescripcién el 25 de junio de 2015,
dicho término se volvia a contabilizar a partir del 26 de junio de 2015 y venceria el
25 de junio de 2018. Como la prescripciéon del pagaré ejecutado es de tres afos,
ese término de prescripcion fue interrumpido de manera civil con la radicacién de
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la demanda, pues fue presentada en diciembre de 2017, es decir dentro de los tres

afos siguientes a la fecha en la que se volvid a contabilizar el término de
prescripcion.

1.7. Como puede observar el Tribunal, el despacho de primera instancia no hizo
mencion alguna a esta prueba documental aportada con el pronunciamiento que
hicimos frente a la contestacion de la demanda, documento proveniente del deudor
y que nunca fue tachado de falso. Ese documento contiene la firma del deudor y
refiere una oferta de pago expresa a la obligacion aqui ejecutada, oferta de pago
realizada con posterioridad a la consolidacion del término de prescripcion.

1.8. Si el despacho de primera instancia hubiere revisado el expediente, y en
particular el folio 438 del PDF 01 Demanda y Anexos, habria llegado a la obligatoria
conclusién que existié un fendmeno de renuncia a la prescripcion. El despacho de
primera instancia paso por alto la revision de esta prueba documental.

1.9. Por lo anterior, solicitamos a este honorable tribunal que haga un analisis
integral del expediente y, en particular, revise la prueba documental que hemos
citado, y otorgue los efectos juridicos que se derivan de su analisis, los cuales no
son otros que tener por renunciada la prescripcion y debidamente interrumpido ese
nuevo término con la demanda radicada y que es de su conocimiento.

II. SOLICITUD

En atencién a lo anteriormente expuesto, de manera respetuosa, solicito lo
siguiente:

2.1. Se revoque la sentencia del 11 de diciembre de 2023, mediante la cual se
resolvio declarar probada la excepcidn de prescripcion de la accién cambiaria.

2.2. Se sirva declarar probadas las pretensiones formuladas en el escrito de
demanda.

2.3. Se nieguen las excepciones formuladas en la contestacién de la demanda,
por carencia de fundamento juridico y acervo probatorio que las sustenten.

PBX: (+57-1) 3464002 - 3176568093
info@agmabogados.co / www.agmabogados.co
Carrera 19A No.90 - 13 Of. 401. Bogota D.C. - Colombia



mailto:info@agmabogados.co
http://www.agmabogados.co/

CY\/] ABRIL
GOMEZ
\ MEJIA

2.4, Se abstenga de imponer condena en costas en contra del demandante.

2.5. Se condena en costas y agencias en derecho a la parte demandada.

Respetuosamente,

Diego Fernando Gomez Giraldo

C.C. 1.032.375.708 de Bogota D.C.

T.P. 183.409 C. S. de la J.

ABRIL GOMEZ MEJIA ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.
NIT. 901.362.501-1

dgomez@agmabogados.co
Cel. 321 465 0617
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Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 3/04/2024 16:36
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA LOZANO RICO

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 Mo 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532060 Ext. 88345 — 88350 — 88378

Linea Nacional Gratuita 018000110154 (OSCAR FERNANDO CELIS F. IRA
Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co Secretario Judicial

De: Maiquer A. Salgado Rivas <salgado1821@gmail.com>

Enviado: miércoles, 3 de abril de 2024 16:00

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RAD. 2021-00353-01, BANCO DAVIVIENDA S.A. VS INFLUENCIA URBANA S.A.S.

No suele recibir correos electrénicos de salgado1821@gmail.com. Por qué esto es importante

Respetado
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, SALA CIVIL
M.P. Dra. AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Email: secsctribsupbtaZ @cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DAVIVIENDA S.A. contra INFLUENCIA URBANA S.A.S. y otros. (Apelacion
de sentencia). Rad. 11001-3103-035-2021-00353-01.

Asunto: Sustentaciéon recurso de apelacion.

MAIQUER ALEXIS SALGADO RIVAS, mayor de edad, domiciliado y residenciado en esta Ciudad, identificado
como aparece al pie de mi firma, obrando en mi condicién de apoderado sustituto de los ejecutados INFLUENCIA
URBANA SAS - RICHARD AUGUSTO ARISTIZABAL y PAOLA ANDREA PRIETO BETANCOURT, por medio del
presente me permito presentar sustentacién al recurso de apelacién impetrado en contra de la sentencia
proferida el 7 de febrero de 2024, por el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota., juez de primera
instancia de la presente causa adjetiva.

Maiquer Alexis Salgado Rivas
Abogado senior
Especialista en Instituciones Juridico Procesales - UNAL

Especialista en Derecho Comercial - UROSARIO
Insolvencia empresarial

Conciliador en Derecho

Celular 321 646 5997

Email: salgado1821@gmail.com

"la justicia es la constante y perpetna voluntad de dar a cada uno su derecho’ -Justiniano.


https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification
mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Respetado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, SALA CIVIL
M.P. Dra. AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Proceso ejecutivo de BANCO DAVIVIENDA S.A. contra INFLUENCIA URBANA
S.A.S. y otros. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-035-2021-00353-01.

Asunto: Sustentacidn recurso de apelacion.

MAIQUER ALEXIS SALGADO RIVAS, mayor de edad, domiciliado y residenciado en
esta Ciudad, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando en mi condicién de
apoderado sustituto de los ejecutados INFLUENCIA URBANA SAS - RICHARD AUGUSTO
ARISTIZABAL y PAOLA ANDREA PRIETO BETANCOURT, por medio del presente me
permito presentar sustentacion al recurso de apelacion impetrado en contra de la
sentencia proferida el 7 de febrero de 2024, por el Juzgado Treinta y Cinco Civil del
Circuito de Bogota., juez de primera instancia de la presente causa adjetiva.

OPORTUNIDAD:

El Tribunal A través de providencia del 20 de marzo de 2024, publicada en ESTADO E-
050 del 21 de marzo del mismo afio, admitié el recurso de apelacion y concedié el
termino de 5 dias habiles para sustentar el recurso de apelacion, so pena de que se
declare desierto. En consecuencia, en la medida que durante la semana no corrieron
términos, en virtud de la vacancia judicial, (los dias 26 y 27 de marzo 2024), por lo que,
el término oportuno para presentar la sustentacion al recurso de alzada vence el 3 de
abril de 2024.

ANTECEDENTES:

CAUSAS QUE LLEVARON AL INCUMPLIMIENTO.

Influencia Urbana S.A.S., una empresa con una relaciéon comercial de 20 afios, enfrento
dificultades econ6micas a raiz de las medidas gubernamentales de aislamiento por la
pandemia de COVID-19 en 2020. A pesar de haber cumplido con sus obligaciones hasta
marzo de 2020, la empresa se encontré en una situacion de falta de liquidez y solvencia
econdmica. Como resultado, se vio obligada a cerrar sus tiendas en varios centros
comerciales y negociar con arrendatarios y proveedores para liquidar sus deudas.

Se tomaron medidas como la devolucion de materia prima y la negociacion de pagos
con los proveedores, asi como el refinanciamiento de créditos bancarios. Sin embargo,
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la falta de liquidez persistio, y la empresa enfrent6 demandas y gastos legales por parte
de los bancos por el incumplimiento de pagos.

Con un inventario desgastado y sin ventas al detalle ni créditos con proveedores, la
empresa se enfrenta a una situacion financiera dificil. Ademas, el embargo de la cuenta
bancaria por parte de Davivienda ha limitado atin mas su capacidad para operar y pagar
sus deudas.

En el caso de mis clientes, queda patente su voluntad inquebrantable para cumplir con
sus obligaciones financieras frente al Banco Davivienda. Sin embargo, la devastadora
situacion provocada por la pandemia de COVID-19 dejé a la empresa sin caja, sin
personal y en quiebra. Hoy en dia, solo queda de ella el certificado de camara de
comercio, ya que en la practica, la empresa ha dejado de existir.

Esta historia es lamentablemente una mas de las numerosas quiebras que han surgido
como consecuencia de la crisis desencadenada por la pandemia. A pesar de que mis
mandantes estaban dispuestos a proporcionar un capital a la demandante, hasta por la
suma $20.000.000 de pesos como forma de cumplir con sus obligaciones, esta se negd
en su derecho.

En estas circunstancias, mis mandantes estan limitados a ofrecer lo inico que les queda:
su buena voluntad y disposicion para solventar sus deudas en la medida de sus
posibilidades.

DE LA DEMANDA EJECUTIVA.
Recordemos, por un lado, los hechos objeto del proceso ejecutivo:

“PRIMERO. Mediante pagaré No. 1180872 con espacios en blanco para ser
llenados por el banco de acuerdo con la carta de instrucciones que se adjunta al
citado pagaré, pagaré suscrito en Bogotd el 17 de Diciembre de 2020, por medio
del cual INFLUENCIA URBANA SAS, RICHARD AUGUSTO ARISTIZABAL HURTADO
y PAOLA ANDREA PRIETO, BETANCOURT se obligaron a pagar la suma de
DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES CUATROCIENTOS VEINTICUATRO
MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($242.424.294,71) a
érdenes del BANCO DAVIVIENDA S.A., en la ciudad de BOGOTA.

SEGUNDO. CAPITAL. El banco completd el espacio destinado al valor del capital
de acuerdo con el saldo que por dicho concepto adeudaba para la fecha la
suma de CIENTO NOVENTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS QUINCE MIL
CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($198.315.057,85)

TERCERO. INTERESES CAUSADOS. De acuerdo con el numeral primero (1) de la
carta de instruccion "fecha de vencimiento serd el dia siguiente a la fecha en que
el tenedor legitimo proceda a diligenciarlo por esta razén se completd dicho
espacio con la suma de CUARENTA Y CUATRO MILLONES CIENTO NUEVE MIL
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DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS M/CTE ($44.109.236,85) por concepto de
intereses corrientes o de plazo, siendo causados hasta el dia 30 de Agosto de 2021.
CUARTO. INTERESES DE MORA. Se pacto en el pagaré 1180872 identificado con
intereses moratorios a la tasa mdxima legal vigente a partir de 31 de Agosto de
2021, sobre el saldo del capital hasta el pago total.

QUINTO. El titulo valor fue expedido con el lleno de los requisitos exigidos por
el Codigo de Comercio y normas concordantes. Es plena prueba porque goza de
una presuncion de autenticidad y contiene una obligaciéon clara, expresa y
actualmente exigible de pagar una suma liquida de dinero e intereses.”

Al despacharse las excepciones meritorias, se indico lo siguiente:

“EL COBRO PRETENDIDO NO SE AJUSTA A LAS CONDICIONES PACTADAS CON EL
BANCO DAVIVIENDA AL MOMENTO DEL OTORGAMIENTO DEL CREDITO Y
TAMPOCO CONTEMPLA LA SUMA PAGADA POR EL FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS

Fundamento esta excepcion en el hecho de que de conformidad con la informacion
suministrada por mis representados, esto es, INFLUENCIA URBANA S.A.S, y los
sefiores RICHARD AUGUSTO ARISTIZABAL HURTADO y PAOLA ANDREA PRIETO
BETANCOURT la suma respecto de la cual se solicité se librara mandamiento
ejecutivo de pago, las sumas y montos respecto de los cuales se persigue su
ejecucion no corresponden a las condiciones del crédito desembolsado a mis
prohijados y asi mismo frente a los conceptos reclamados, esto es, capital e
intereses no se evidencia el pago realizado por el FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS por valor de SETENTA Y DOS MILLONES DE PESOS M/CTE
($72.000.000.00), ni tampoco se hace alusion a esta circunstancia en el escrito de
demanda, por lo que de evidenciarse dicho pago, la parte ejecutante estaria en la
obligacién legal de descontar dicho valor del capital asi como de los intereses
correspondientes al crédito amparado con el Pagaré No. 1180872, titulo valor que
sirve de base a la presente accion ejecutiva.

Con lo anterior no se busca desconocer la obligacion que actualmente tienen mis
representados, sino todo lo contrario lo que se pretende es tener claridad absoluta
frente al capital adeudado, por cuanto mis defendidos, tienen toda la intencion de
cancelar la obligacién que es perseguida a través del presente tramite judicial, solo
que en este momento no cuentan con la solvencia econdmica suficiente y necesaria
para tales efectos, por cuanto con lo unico con que cuentan es con un inventario de
ropa para mujer que lograron salvar como consecuencia de los perjuicios
irrogados a causa de la pandemia, la cual la idea es ponerla en venta, para que con
el producto que se logre recoger de la misma {(...).

Por otra parte, en el transcurso de la audiencia 7 de febrero, mis mandantes reiteraron
y fueron enfaticos en las dificultades que enfrentaron al intentar recuperarse de los
impactos econémicos causados por la pandemia del COVID-19, de los cuales nunca
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lograron recuperarse por completo. Estos eventos fueron considerados como fuerza
mayor, impidiéndoles cumplir con sus obligaciones y eventualmente llevandolos al cese
de operaciones de la empresa. En consecuencia, solo pudieron ofrecer una cantidad de
$20.000.000, que podian obtener principalmente a través de préstamos de personas
conocidas. Este enfoque financiero se conoce cominmente como "tapar un agujero con
otro”. Lamentablemente, esta propuesta no fue aceptada por Davivienda, quien parece
no reconocer los impactos significativos de la pandemia en las empresas colombianas,
muchas de las cuales han enfrentado insolvencia. Esta situacion representa la realidad
actual de la empresa.

La empresa se enfrenta a una situacion critica donde los recursos necesarios para
renovar la matricula mercantil son escasos. Esta situacion no solo impide la
reactivacion de las operaciones comerciales, sino que también obstaculiza la obtencion
de capital necesario para cumplir con las obligaciones ante los acreedores. Es
lamentable constatar que en el sistema econdémico colombiano, si un banco enfrenta
dificultades financieras, el Estado interviene para su rescate. Sin embargo, si se trata de
una empresa privada, el Estado no ofrece ningin tipo de rescate y las entidades
financieras no brindan alternativas para ayudar en su recuperacion empresarial. Esta
disparidad de tratamiento pone a las empresas en una posicién de vulnerabilidad frente
a las instituciones financieras y resalta la necesidad de revisar las politicas y practicas
en materia de rescate empresarial en el pais.

SUSTENTACION DE LA APELACION

A.- NO EXISTE PRUEBA DEL VALOR TRANSFERIDO EN VIRTUD DEL CONTRATO DE
MUTUO.

El despacho de primera instancia encontré viable la ejecucion del citado pagaré No.
1180872, y consider6 que cumplian todas condiciones legales para su recaudo, no
obstante, interpretd este instrumento al margen del contrato de mutuo, el cual, es el
negocio causal que le dio origen al titulo valor.

Como bien se sabe, en virtud del contrato de mutuo, surge para la entidad financiera la
obligacion de entregar el dinero en los términos convenidos y para el consumidor,
la de pagar la remuneracién convenida y restituir la suma mutuada.

En el proceso, no se demostro que el Banco hubiera entregado la totalidad de la suma
indicada en el pagaré objeto de recaudo a mis mandantes, en cumplimiento de las
condiciones o del contrato de mutuo, por las siguientes razones:

Si bien, respecto de la accion cambiaria proceden inicamente los remedios exceptivos
previstos en el estatuto mercantil, a saber:

“Articulo 784. Excepciones de la Accién Cambiaria. Contra la accién cambiaria sélo
podrdn oponerse las siguientes excepciones:
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(.)

12) Las derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacion o
transferencia del titulo, contra el demandante que haya sido parte en el
respectivo negocio o contra cualquier otro demandante que no sea tenedor de
buena fe exenta de culpa, y...”

El marco en el cual, fue otorgado el pagaré No. 1180872, fue en el marco de un crédito
de libre inversion, situacion que, debio6 ser expuesta por DAVIVIENDA al dar inicio al
proceso ejecutivo de rigor, informacion que fue excluida por la demandante, violando
los preceptos que obligan a los litigantes a actuar bajo la linea de transparencia y
lealtad procesall, pues omitir la informacién que dio origen al titulo, conllevé a que el
juez de primera instancia, entendiera el precitado pagaré de forma aislada al negocio
causal - crédito de mutuo, conducta que debe ser valorada por el despacho tal como lo
ordena el Estatuto Adjetivo Civil:

“Articulo 241. La conducta de las partes como indicio.
El juez podra deducir indicios de la conducta procesal de las partes.”

Estas pruebas del negocio que dio origen a la emision del pagaré 1180872 reposan en
el BANCO DAVIVIENDA. Por lo que, a mi mandante le fue imposible incorporar los
soportes documentales que soportaron el negocio causal.

En este orden correspondia al juez de primera instancia, bajo la potestad oficiosa,
requerir al banco, para que allegara la totalidad de los documentos que componian el
contrato de consumo, del cual, dio origen a que otorgara el pagaré, deber regulado en
CGP, ast:

Articulo 167. Carga de la prueba.

Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segiin las particularidades del caso, el juez podrd, de oficio o a
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su prdctica
o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado
hecho a la parte que se encuentre en una situacién mds favorable para aportar las
evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se considerard en
mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el material
probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias
técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que
dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la
cual se encuentre la contraparte, entre otras circunstancias similares.

' Art. 78 Num. 1 CGP
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Luego, la parte procesal que se encontraba en mejor posicidon de probar los hechos o
causas relacionadas con el negocio causal que dio origen a la emision del pagaré es
DAVIVIENDA, quien tiene custodia de dichos documentos, por lo cual, el despacho de
primera instancia debié haber requerido la totalidad de la informacién a la institucion
financiera, para verificar la verdad de los hechos y condiciones del negocio causal,
facultad que se ech6 de menos en el proceso, lo cual, condujo a que el proceso ejecutivo
se discutieran sumas irreales y en perjuicio de mis mandantes.

Sobre la obligacién del juez de decretar las pruebas de oficio la Sala de Casacién Civil,
en la sentencia CSJ SC, 26 jul. 2004, rad. 7273, expreso:

“Por tanto, como se trata de un caso excepcional, es menester que dentro de la situacion
concreta el decreto y practica de la probanza sea exigido forzosamente por la ley, como
acontece, verbi gratia, en los procesos de filiacion o pertenencia; o que “con
posterioridad a la presentacion de la demanda ... sobrevenga un hecho que de
manera esencial y notoria altere o extinga la pretension inicial” o que “se aduzca o
aporte, aunque sea inoportunamente, la prueba idénea de dicho hecho que no ha sido
incorporada legalmente al proceso” (G.J. t. CCXXI, pag. 481), entre otros supuestos.

En estos casos, por obvias razones, el escenario es bien diverso, pues las circunstancias
ostensibles que militan en el expediente o la ley misma, reclaman imperiosamente el
empleo de las herramientas con que cuenta el director del proceso, con independencia
de que con ello resulte remediada la negligencia o descuido de las partes, pues aqui se
trata es de conjurar una deficiencia o irregularidad que, de permanecer,
seguramente aparejara un fallo absurdo, irreal, arbitrario o injusto”. (Enfasis
afiadido).

La informacion y demas documentos relacionados con el negocio causal eran
pruebas relevantes que incidian o alteraban la pretension inicial, pues de ellos,
existe la teoria que, existia el soporte documental que daba cuenta que el crédito
de consumo estaba garantizado, asi mismo, los documentos que soportaban la
transferencia del valor indicado en titulo valor a mis mandantes, esto es, que el
valor cobrado efectivamente ingresd al patrimonio de mis mandantes, como
consecuencia del crédito de consumo otorgado, pues el pagaré objeto de recaudo
se insiste, no puede entenderse al margen del negocio causal.

Por otra parte y en la medida que, la base de suscripcidon de titulo valor fue un crédito
de consumo, la entidad Bancaria estaba obligada a demostrar que mi mandante recibi6
o que le transfirié a su cuenta bancaria el capital indicado en el escrito de demanda, esto
es, la suma de $198.315.057,85.

Si bien, al deprecarse las excepciones fondo, no se titul6 la excepcion relativa al negocio
causal, este argumento si fue propuesto en el escrito, por lo que, era deber del juez,
interpretar el escrito de contestacidn, pues en este se indico lo siguiente:
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“Me permito oponerme a cada una de las pretensiones solicitadas por el BANCO
DAVIVIENDA, en su escrito de demanda, por cuanto de conformidad con la
informacion suministrada por mis representados, la suma respecto de la cual se
solicitd se librard mandamiento ejecutivo de pago, las sumas y montos respecto
de los cuales se persigue su ejecucion no corresponden a las condiciones del
crédito desembolsado a mis prohijados y asi mismo frente a los conceptos
reclamados, esto es, capital e intereses no se evidencia el pago realizado por el
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS ni tampoco se hace alusién a esta circunstancia
en el escrito de demanda, por lo que de evidenciarse dicho pago, la parte ejecutante
estaria en la obligacion legal de descontar dicho valor del capital asi como de los
intereses correspondientes al crédito amparado con el Pagaré No. 1180872, titulo
valor que sirve de base a la presente accion ejecutiva.”

Luego, el pagaré materia de recaudo estaba sujeto a las condiciones del negocio causal,
razon por la cual, el mandamiento ejecutivo no debi6 salir avante, puesto que, no se
acreditd por parte del Banco el valor que fue transferido a mi mandante en virtud del
crédito de consumo -CONTRATO DE MUTUO-, lo cual, llevé a que se ejecutara a mis
mandantes, por sumas irreales, incluso que ya se habian garantizado por parte del
Fondo Nacional de Garantias S.A.

Empero, el crédito de consumo y la garantia del 50% de dicha obligacion se materializ6
con anterioridad a la fecha de radicacién de la demanda. Esto por cuanto, no tiene
sentido cubrir el riesgo del un crédito que ya se encuentra vencido o con largos plazos
de mora.

B.- VIOLACION DEL DERECHO A LA INFORMACION AL NO SOCIALIZAR CON EL
CLIENTE EL CONTENIDO DE LA CARTA DE INSTRUCCIONES (CONTRATO DE
ADHESION)

Dice el despacho de primera instancia que la sola declaraciéon de parte, no es valida
para los efectos del proceso judicial, para sefialar que el banco incluyé valores no
adeudados, esto por cuanto al momento de absolver el interrogatorio, mi mandante
indicé que no se le habia socializado el contenido de la carta de instrucciones, no recibid
la informacion de rigor relacionado con las causas en que seria diligenciado y las
condiciones del mismo, inicamente le fue extendido dicho documento como parte de
los necesarios para adquisicidn del crédito de consumo. Esta situacion, constituye de
entrada una violacion del derecho a la informacion, de cara al consumidor financiero.

Recuérdese que el derecho a la informacion es eje fundamental de la ley 1328 de 2009,
prescribir de forma imperativa a las entidades vigiladas que:

“Articulo 9°. Contenido minimo de la informacién al consumidor financiero. En
desarrollo del principio de transparencia e informacion cierta, suficiente y
oportuna, las entidades vigiladas deben informar a los consumidores financieros,
como minimo, las caracteristicas de los productos o servicios, los derechos y
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obligaciones, las condiciones, las tarifas o precios y la forma para determinarlos,
las medidas para el manejo seguro del producto o servicio, las consecuencias
derivadas del incumplimiento del contrato, y la demds informacién que la entidad
vigilada estime conveniente para que el consumidor comprenda el contenido y
funcionamiento de la relacion establecida para suministrar un producto o servicio.
En particular, la informacion que se suministre previamente a la celebracion del
contrato, deberd permitir y facilitar la adecuada comparacion de las distintas
opciones ofrecidas en el mercado.”

Al haberse omitido la informaciéon que rodeaban el otorgamiento del crédito de
consumo, sobre el cual, fue suscrito el pagaré base de ejecucion, el negocio juridico
quedo viciado por lo cual, dicha carta de instrucciones se debe tener por nula, por estar
viciada la voluntad de mis mandantes al no haber contado con la informacién que debia
ser proporcionada por el banco sobre las condiciones y causas en que seria diligenciado
el pagaré.

En el proceso no se acreditd que Banco cumpli6 con el deber de informacidn previsto
en la norma indicada, respecto de la carta de instrucciones.

Por otra parte, no es cierto que la declaracién de parte no debe ser tenida en cuenta de
forma tajante, desconociendo que esta, al tenor del articulo 165 del CGP es un medio de
prueba, y que, por tanto, en voces de la Corte Suprema de justicia, al igual que la prueba
testimonial, debe ser valorada:

“De ahi la relevancia de la declaracion de parte y la confesion como medios de
prueba. La primera, en términos generales, consiste en el relato que la propia parte
realiza sobre los hechos materia de litigio, le favorezca o no, y la segunda, es
también una version de aquella, pero cualificada, pues debe recaer sobre hechos
que la perjudiquen y cumplir con los requisitos contemplados en el articulo 191 del
Cddigo General del Proceso. De suerte que puede afirmarse que toda confesion es
una declaracién de parte, pero no toda declaracion de parte constituye una
confesion. Aunque ambas han ser apreciadas conforme a las reglas de la sana
critica y en armonia con los demds medios de conviccion, la confesion, por los
efectos que genera, estd sometida a pautas especiales que han de observarse para
que adquiera mérito probatorio.” Sentencia STC-13366-2021.

De haberse valorado la declaracion rendida por mi mandante en que, respecto de carta
de instrucciones no le fue compartido ni explicado el alcance de este documento de cara
al crédito de consumo, respecto del cual, se otorg6 el pagaré objeto de recaudo, hubiera
llegado a la conclusion de la falla de entidad financiera de cara a los derechos del
consumidor de mi mandante, esto es, el deber de informaciéon que le asistia a dicha
entidad financiera por lo dispuesto en la ley 1328 de 2009.

Por otra parte, la sentencia impugnada perdid de vista que, la practica mercantil de las
entidades financieras es la de susribir obligatorios contratos de adhesion, por lo que el
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derecho ala informacidn, cobra mayor relevancia, la cual, es carga demostrativa a cargo
de la entidad, y no del consumidor, esto es de que la informacion fue debidamente
entrega alconsumidor.

En este contexto, es relevante destacar que la Ley 1328 de 2009 define en su articulo
22, literal f, los contratos de adhesion como aquellos elaborados unilateralmente por
la entidad vigilada, cuyas clausulas y condiciones no pueden ser discutidas libre
y previamente por los clientes, limitindose estos ultimos a expresar su
aceptacion o rechazo en su integridad.

De manera similar, la Corte Constitucional, en la sentencia T-464 del 7 de julio de 2004,
describe los contratos de adhesion como aquellos en los que las partes contratantes se
obligan mutuamente a través de clausulas y condiciones preestablecidas por una de las
partes y sobre las cuales la otra parte expresa su aceptacion o rechazo absoluto. En
estos contratos, una de las partes impone "la ley del contrato" a la otra sin previa
deliberacion.

Es evidente, entonces, que los contratos de adhesion se caracterizan por la ausencia de
negociacidn entre las partes para establecer su contenido, el cual es unilateralmente
definido por una de ellas, mientras que la otra parte se limita a aceptar o rechazar el
contrato en su totalidad.

De ahi que con acierto haya dicho la doctrina: “(...) en razén de esa asimetria de poder
y de esa asimetria en la informacion es que el deber de informaciéon ha
despuntado trascendental en aquellos contratos en donde el desequilibrio de
poder contractual es evidente. Se insiste, se debe informar todo aquello que
contribuya a fortalecer el consentimiento, y mas acendrado sera el deber cuando
exista una parte débil en la relacién juridica. una informacién adecuada y suficiente de
parte del oferente de un producto o servicio viene, en cierta medida, a equilibrar la
asimetria de informacion que existe (...)"2

De ahi que el control judicial de estos contratos, sean esenciales a fin conjurar abusos
de la posicion dominante:

“en el derecho anglosajon se permite al juez controlar las disposiciones de cualquier
contrato, sea o no de adhesién, para determinar si son desleales y, por ende, para
descartarlas. [...] [e]]l control judicial [...] estd enderezado a hacer observar la buena fe y
arestablecer la mutua confianza de los contratantes, de tal manera que de la ejecucion
de las prestaciones que se desprenden del negocio las partes logren las metas juridicas
y econOmicas que razonablemente contemplaron al estructurar y perfeccionar el

2 Ernesto rengifo Garcia, “deber precontractual de informacion y las condiciones generales de contratacion”,
Revista de la Academia Colombiana de Jurisprudencia, n.° 327, bogota, diciembre de 2004, 91
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contrato. con este propdsito los jueces descartan la aplicacion de las clausulas en
cuestion, y las privan de efectos practicos, toda vez que han de tenerse por no escritas”3.

Es claro que, al haberse pretermitido la incorporacion del contrato de mutuo, se
desconocieron los pormenores que dieron origen a la emision del titulo valor, si el
deber de informacion fue cabalmente cumplido por el banco, maxime cuando, se dej6
en entre dicho que, dicho documento, respecto del contenido de su informaciéon no fue
proporcionado por el banco al cliente, lo cual, afecta el consentimiento del suscriptor,
dado que el Banco, en su posicion y como profesional esta obligado cumplir
estrictamente Ley 1328 de 2009, con independencia del negocio que se suscriba, dado
que el legislador no hace distinciones.

C.- LA DEMANDANTE USO EL PROCESO EJECUTIVO COMO PROCESO VERBAL

El Juez, en su rol de Director del Proceso, esta facultado por los articulos 29, 228 y 229
de la Constitucidn Politica, en consonancia con los articulos 1y 2 de la Ley Estatutaria
de la Administracion de Justicia, asi como con los articulos 1, 2, 11, 13, 14 y 42 del
Codigo General del Proceso, entre otros dispositivos legales. En el contexto de un
proceso ejecutivo, su responsabilidad implica ejercer un riguroso control tanto
sustantivo como procesal sobre el titulo ejecutivo presentado, ya que este constituye el
fundamento juridico para el ejercicio del derecho fundamental de acceso a la justicia a
través de esta via procesal.

Dado que el titulo ejecutivo, ya sea un documento unico o un conjunto de documentos,
debe contener derechos y obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles por
parte del deudor, asi como constituir plena prueba en su contra o estar expresamente
reconocido como tal por la ley, resulta imperativo realizar un exhaustivo control de
legalidad en todas las etapas del proceso. Esto garantiza verificar si procede la
continuacidon o cesacién de la ejecucion, asegurando asi la adecuada tutela de los
derechos de las partes involucradas.

Por dicho motivo, el articulo 422 del CGP, prescribe que: “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él...”,
los requisitos sefialados en la norma indicada, pueden resumirse asi:

Claro: El titulo es claro cuando no existen dudas acerca del alcance y la profundidad
de la obligacion y del derecho correlativo consignados en el documento. Esto se
refleja en su comprensibilidad, transparencia y ausencia de ambigiiedades. La falta de
claridad se evidencia cuando se requieren mecanismos axiolégicos o de razonamiento
interpretativo para entender su contenido, lo que conlleva a una apreciacion subjetiva
del documento en si mismo.

3 Jorge Suescun melo,Derecho privado, estudios de derecho civil y comercial contemporaneo, t. i, 2.* reimpr.,
legis, bogota, 2005, pp. 194 y 233
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Expreso: Tanto el derecho como la obligaciéon correlativa deben ser explicitos, es
decir, especificados, determinados y manifestados de manera clara en el
documento o conjunto de documentos. Esto implica que se establezca quién debe, a
quién se debe, qué se debe, cuanto se debe, y cuando y donde se realizara el pago.

Exigible: El documento debe ser exigible para hacer valer el derecho que contiene. Esto
significa que debe ser (i) claro y simple; (ii) en caso de estar sujeto a un plazo, este haya
transcurrido o se haya acelerado segun corresponda; (iii) si esta sujeto a una condicion,
esta se haya cumplido; y (iv) si es necesario constituir en mora al deudor, se haya
cumplido con dicho requisito.

En el presente caso, es de conocimiento que el pagaré sujeto a cobro fue respaldado por
una garantia equivalente al 50% del crédito otorgado. Nuestra argumentacion se
fundamenta en la premisa de que esta garantia fue otorgada previamente a la
presentacion de la demanda. Esto se justifica en virtud de que, por lo general, no se
garantiza un crédito ni se asume el riesgo asociado a un crédito de consumo si este ya
se encuentra en mora. Desde una perspectiva comercial, careceria de sentido asumir un
riesgo ya materializado, como seria el impago del crédito de consumo por parte de mi
representado.

El pagaré inicialmente diligenciado y presentado posteriormente en la demanda
judicial fue acompanado de informacion distorsionada de la realidad del crédito, pues
el monto efectivamente adeudado no correspondia a la suma indicada en la demanda
por capital de $198.315.057, sino que era inferior. Este desfase se debe a que el crédito
estaba respaldado por una garantia del 50%, lo cual, no fue revelado por el banco
demandante. La omision de esta informacion relevante, en contravencion al principio
de lealtad procesal, influyd en la cuantia reclamada en la obligacion ejecutiva, la cual
habria sido menor de haberse revelado adecuadamente.

La intervencion del Fondo Nacional de Garantias en el proceso fue crucial, ya que de no
haberse presentado, el demandante habria incurrido en un enriquecimiento sin justa
causa al cobrar una suma excesiva que no se ajustaba al marco del negocio causal que
dio origen al pagaré. Es importante recordar que el pagaré no puede ser interpretado
de manera aislada, sino que debe ser analizado en concordancia con el negocio
juridico que lo originé.

Por consiguiente, el principio de claridad exigido en el articulo 422 del Codigo General
del Proceso no se cumplio, ya que el proceso ejecutivo se bas6é en una informacion
incompleta y distorsionada. Dado que el proceso ejecutivo no es un proceso verbal,
el mandamiento de pago debié ser denegado, puesto que la acreditacion de todos los
requisitos del titulo ejecutivo debe realizarse en su fase inicial y no durante el
desarrollo del proceso. Cualquier desviacion de este principio constituye una violacion
grave del debido proceso constitucional, pues este ensefa que:
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“ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio.”

Luego, en el proceso ejecutivo, no corresponde, ni es obligacidn del juez determinar la
cantidad que el deudor adeuda al acreedor. Por este motivo, la normativa exige que el
titulo ejecutivo sea claro y expreso. No se trata de una opcidn presentar uno u otro
requisito, dejando al azar la posibilidad de completarlos durante el proceso ejecutivo.
Este enfoque va en contra del debido proceso, ya que no es funcidén del proceso
ejecutivo determinar la cantidad adeudada al acreedor.

La plenitud del juicio ejecutivo no radica en establecer la deuda, sino en ejecutar una
obligacion claramente definida en el titulo ejecutivo. Por lo tanto, dejar al proceso
ejecutivo la tarea de determinar la deuda contradice su naturaleza y propdsito.

La falta de claridad en la obligacién, provocada por la omision del Banco al no incluir en
el proceso el contrato de crédito de consumo y sus anexos, es decir, el titulo ejecutivo
complejo, generd confusion sobre las condiciones bajo las cuales se concedio el crédito
y la garantia proporcionada por el Fondo Nacional de Garantias (FNG). Esta situaciéon
era suficiente para denegar el mandamiento de pago, ya que el asunto correspondia a
la fase del proceso verbal, donde se determina la existencia de la obligacién y el monto
realmente adeudado, y no en el proceso ejecutivo.

La incorporacion del contrato de crédito de consumo y sus anexos habria
proporcionado la claridad necesaria para comprender las condiciones del crédito y la
garantia asociada. Al no haberse incluido esta informacién esencial, se vulnero el
derecho a un proceso justo y transparente. Por lo tanto, corresponde llevar este asunto
a la fase del proceso verbal, donde se pueda establecer con precision la existencia y
cuantia de la obligacion.

DEFICIENCIAS EN LA VALORACION PROBATORIA
Los error y deficiencias de la sentencia de primera instancia pueden resumirse as:

En el transcurso del proceso, se evidencio un error de hecho en la valoracion de la
declaracion de parte. El juez de primera instancia desestimo el valor probatorio de
dicha declaracidn sin ofrecer una argumentacion suficiente, vulnerando asi el derecho
al acceso y la valoracion objetiva de la prueba. Esto resulta contrario a la jurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia, que establece la obligacién de valorar la declaracion de
parte como un medio de prueba valido segiin el Codigo General del Proceso.

Ademas, se identificé otro error en el desarrollo del proceso que condujo a la emisién
de una sentencia desvinculada de las pruebas presentadas. El juez no solicit6 de oficio

Pagina 12 de 14

Confianza. Diligencia. Compromiso



la informacién sobre el contrato de mutuo al Banco Davivienda, a pesar de ser un
elemento esencial para la correcta valoracion probatoria. Aunque estaba claro que se
otorgd un crédito CREDIEXPRESS, dicha prueba no fue incorporada al expediente, lo
que genero una incongruencia en la valoracién probatoria y una violacion al derecho de
defensa de los demandados al limitar su acceso a la informacion relevante para su
defensa.

Estos errores conducen a la conclusion de que el pagaré esta afectado por una grave
nulidad debido a la falta de consentimiento. El pagaré fue firmado en blanco sin el
conocimiento ni la autorizaciéon de los demandados. Es responsabilidad del Banco
Davivienda proporcionar informacion clara y precisa sobre el pagaré, como lo exige la
Ley 1328 de 2009, lo cual no se cumplid, viciando asi el consentimiento. La falta de
informacion adecuada configura un error en la formacion del consentimiento.

La falta de informacion y la inaccién del juez de primera instancia ante esta falta de
evidencia probatoria resultaron en la falta de acreditacion del crédito de consumo a
cargo del Banco Davivienda. La entidad financiera no aporto el contrato de mutuo ni los
extractos del crédito, impidiendo determinar la existencia y cuantia de la deuda. Esta
situacion generd una incongruencia en la cuantificacion de la deuda, ya que el monto
del crédito de consumo no se actualizo tras el refinanciamiento.

En conclusion, mis clientes carecen de conocimiento sobre quién diligencio el pagaré y
las instrucciones para completarlo. Por lo tanto, se sostiene que no se manifestd
voluntad ni consentimiento, ya que el asesor del Banco Davivienda no reveld el
contenido de los documentos que conformaban el negocio juridico de mutuo,
incluyendo el crédito conocido como CREDIEXPRESS.

Al preguntarle a mi cliente si habian dado instrucciones especificas a Davivienda sobre
como debia completarse el pagaré, respondieron negativamente. Asimismo, al indagar
si el funcionario del banco habia informado sobre la carta de instrucciones al momento
de firmar el pagaré, mi cliente afirmoé que no se le proporcioné ninguna informacion,
limitandose el banco a indicarle que firmara, como es habitual en los negocios de
adhesion. Por lo tanto, se concluye que la carta de instrucciones fue impuesta y no
resulto del consentimiento del cliente.

En cuanto a la suma indicada en el pagaré por concepto del contrato de mutuo,
diligenciado por Davivienda, se sefiala que no corresponde al monto efectivamente
transferido a la cuenta de mis clientes. Aunque mi cliente admite no tener certeza al
respecto, esta falta de certidumbre fue alimentada por el Banco Davivienda de mala fe.
La entidad bancaria estaba obligada a aportar los documentos pertinentes, lo cual no
hizo, y el juez de la causa tampoco lo requirid, incumpliendo su deber de buscar la
verdad de los hechos.
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Como consecuencia de lo anterior se pide al respetado Tribunal, se revoque en su
integridad la providencia de primera instancia, la proferida el 7 de febrero de 2024, por
el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de Bogota.

Cordialmente,

C

MAIQUER ALEXIS SALGADO RIVAS.
C.C.1.077.422.324 de Quibdé.

T.P.212.835del C.S.].
Correo electrénico para recibir notificaciones judiciales: salgado1821@gmail.com
Celular: 3216465997.
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HONORABLES MAGISTRADOS
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

E.S.D.

PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO: 11001-3103-035-2021-00353-01

EJECUTANTE: BANCO DAVIVIENDA

EJECUTADOS: INFLUENCIA URBANA SAS - RICHARD AUGUSTO ARISTIZABAL y
PAOLA ANDREA PRIETO BETANCOURT

ASUNTO: SUSTITUCION PODER

LINA MARCELA TAMAYO REYES, mayor de edad, domiciliada y residenciada en esta Ciudad,
identificada como aparece al pie de mi firma, obrando en mi condicion de apoderada de los ejecutados
INFLUENCIA URBANA SAS - RICHARD AUGUSTO ARISTIZABAL y PAOLA ANDREA PRIETO
BETANCOURT, conforme a los poderes obrantes dentro del plenario, por medio del presente escrito
me permito informar al despacho que sustituyo el poder al Doctor MAIQUER ALEXIS SALGADO
RIVAS, persona mayor de edad, domiciliada y residencia en esta ciudad, identificado con C.C. No.
1.077.422.324 de Quibdo y portador de la Tarjeta Profesional No. 212.835 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que asuma el proceso en estado en que se encuentra y lo lleve hasta su culminacion
representando para tal fin los intereses y derechos de los ejecutados.

El apoderado sustituto, queda facultado para asistir y participar de la audiencias de que tratan los
articulos 372 y 373 del C.G.P., y demas audiencias y diligencias que sean programadas por el
despacho judicial dentro del proceso de la referencia para tal fin, asi mismo esta facultado para
interponer y sustentar los recursos de ley, recibir, desistir, transigir, conciliar, sustituir, renunciar,
reasumir, solicitar y retirar copias, solicitar y retirar oficios de desembargo, solicitar y retirar titulos
judiciales, interponer recursos, acciones de tutela, derechos de peticion, nulidades, y en general para
realizar todas aquellas gestiones y actuaciones que se hagan necesarias para la plena defensa de los
derechos e intereses de los ejecutados dentro del proceso de la referencia, asi como para ejercer y
ejecutar las demas facultades mencionadas en el articulo 74 del C.G.P. y demas normas concordantes
y pertinentes.

Sirvase sefior Juez, reconocer personeria adjetiva al Doctor SALGADO RIVAS, para actuar dentro
del proceso de la referencia de conformidad con los fines sefialados y descritos en la presente
sustitucion de mandato.

Esta sustitucion la efectuo teniendo en cuenta las facultades a mi conferidas en el poder con que se
inici6 la demanda y la sustitucion se concede con las mismas facultades a mi otorgadas.

Atentamente,

-1 \U | I PN
LINA MARCELA TAMAYO REYES
C.C. No. 1.030.575.506 de Bogota
T.P. No. 246.935 del C.S. de la J.
Notificaciones: linatreyes@gmail.com

Acepto la sustitucion,

—C

MAIQUER ALEXIS SALGADO RIVAS

C.C. No. 1.077.422.324 de Quibdo

T.P. No. 212.835del C.S. de la J.
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA LOZANO RICO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Judicial

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Maria Luisa Pefia Rodriguez <mpena@penarodriguez.com>

Enviado: lunes, 1 de abril de 2024 10:05

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Radicacién No. 11001319900120222657201 - Sustentacion Recurso de Apelacién

No suele recibir correos electronicos de mpena@penarodriguez.com. Por qué esto es importante

k RODRIGUEZ

ASOCIADOS

Doctora

Aida Victoria Lozano Rico

Magistrada Ponente

Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil
E. S. D.

Radicaciéon No. 11001319900120222657201.
Proceso de proteccion al consumidor - Angela Daniela Mufioz Diaz contra Patrimonio Auténomo
Fideicomiso Palo Verde Living y Otros.

MARIA LUISA PENA RODRIGUEZ, mayor de edad, vecina de Bogotd, D.C., identificada con la Cédula de Ciudadania
nimero 51.716.585 expedida en Bogotd, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado numero 51.537 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada de la parte demandada, FIDUCIARIA BOGOTA S.A.,
guien actUa en representacion del patrimonio autonomo FIDEICOMISO PALO VERDE LIVING, segun poder que me
fue conferido por ANA ISABEL CUERVO ZULUAGA, mayor de edad, vecina de Bogotd, D.C., identificada con la cédula
de ciudadania numero 30.295.441, en su calidad de Representante Legal, como se acredita con el Certificado de
Existencia y Representacion expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia, el cual también se acompaiia
al presente escrito, procedo a contestar SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION contra la sentencia de primera
instancia proferida el 6 de diciembre de 2023 por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia
de Industria y Comercio dentro del presente asunto, en los términos del escrito adjunto.

Atentamente,

Maria Luisa Pefia

Calle 71 No. 6 - 21. Oficina 401
Tel.: 57-1-3215030

Celular: 57-315 857 7681
Bogota - Colombia
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distribucidn, impresidn u otro acto realizado sin autorizacién de su remitente sera sancionado conforme a las
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Attorneys-at-Law.
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Doctora

Aida Victoria Lozano Rico

Magistrada Ponente

Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil
E. S. D.

Radicacion No. 11001319900120222657201.
Proceso de proteccion al consumidor - Angela Daniela Mufioz Diaz contra
Patrimonio Auténomo Fideicomiso Palo Verde Living y Otros.

MARIA LUISA PENA RODRIGUEZ, mayor de edad, vecina de Bogotd, D.C., identificada con
la Cédula de Ciudadania nimero 51.716.585 expedida en Bogota, portadora de la Tarjeta
Profesional de Abogado niumero 51.537 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderada de la parte demandada, FIDUCIARIA BOGOTA S.A., quien actla en
representacion del patrimonio auténomo FIDEICOMISO PALO VERDE LIVING, segun poder
qgue me fue conferido por ANA ISABEL CUERVO ZULUAGA, mayor de edad, vecina de
Bogota, D.C., identificada con la cédula de ciudadania nimero 30.295.441, en su calidad de
Representante Legal, como se acredita con el Certificado de Existencia y Representacion
expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia, el cual también se acompaiia al
presente escrito, procedo a contestar SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION contra la
sentencia de primera instancia proferida el 6 de diciembre de 2023 por la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio dentro del
presente asunto, en los siguientes términos:

OBJETO DEL RECURSO

El recurso de apelacién tiene el propédsito de solicitar la revocatoria de la sentencia
proferida por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de
Industria y Comercio y en su lugar desestimar las pretensiones de la demanda contra el
patrimonio auténomo FIDEICOMISO PALO VERDE LIVING.

CONSIDERACIONES

A continuacidn procedemos a desarrollar los argumentos expuestos ante la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio contra la sentencia
proferida el 6 de diciembre de 2023 con el fin de solicitar que se revoque en su integridad
dicha providencia:

1.1. Error grave en la Declaracidon de Responsabilidad

La sentencia apelada erréneamente concluye que el patrimonio auténomo FIDEICOMISO
PALO VERDE LIVING vulnero los derechos de la demandante, olvidando que los patrimonios
autonomos solamente pueden actuar dentro del marco del contrato de fiducia que los
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constituye y que su capacidad juridica esta enmarcada por las facultades y limitaciones alli
establecidas.

En este sentido, el Honorable Tribunal Superior del Distrito Civil de Bogota, D.C., Sala Civil,
mediante sentencia del 7 de junio de 2023%, indicé:

“6.5.- En lo tocante a la responsabilidad de las fiduciarias la jurisprudencia de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha delineado lo siguiente: El
fiduciario (...) es_un gestor profesional de intereses ajenos, en cuanto actua en
representacion de ese patrimonio autdnomo. De ahi que, en principio, tiene todas las

facultades necesarias para cumplir la finalidad sefialada en el fideicomiso, con las

limitaciones que se deriven de los términos estipulados o de las reservas efectuadas

por el fiduciante al momento de la constitucion, inclusive con las incompatibilidades

que se presenten al logro de esa finalidad. El articulo 1234, numeral 12 del Cédigo de

Comercio, sefiala como un deber indelegable del fiduciario, “realizar diligentemente
todos los actos necesarios para la consecucion de la finalidad de la fiducia”. No
obstante, dada la amplitud de la disposicion, se entiende que el cargo no puede
ejercerse sin limitacion alguna, sino que debe circunscribirse a las instrucciones que
se hayan impartido en el acto constitutivo, si las hay, obviamente, o en funcion de la
finalidad misma del contrato, es decir, de la voluntad del constituyente.” (Subraya
fuera de texto).

En el marco de este contrato, el fiduciario administra los bienes fideicomitidos conforme a
las instrucciones y condiciones pactadas. Por lo tanto, la responsabilidad del patrimonio
autonomo estd limitada a los términos y condiciones de dicho contrato. En el caso sub
examine, encontramos que en el Contrato de Fiducia Mercantil de Administracion
celebrado entre Fluidos y Construcciones S.A.S., COR+Arquitectos Asociados S.A.S. (hoy
Cérdoba Arquitectos Consulting S.A.S) y FIDUCIARIA BOGOTA S.A. No. 21 66750 (el
“Contrato de Fiducia”) se indica lo siguiente:

“LOS FIDEICOMITENTES. Se denominardn asi en el presente contrato a Fluidos y
Construcciones S.A.S, COR+Arquitectos Asociados S.A.S, cuyas identificaciones
efectuaron al inicio de este documento, y quienes por su cuenta y riesgo serdn
responsables de la _promocidn, la construccion, y la comercializacion del
PROYECTO...”. (Subraya fuera de texto).

Y mas adelante se acordd en el paragrafo séptimo de la clausula 4 del Contrato de Fiducia:

“LOS FIDEICOMITENTES mediante la suscripcion del presente documento declaran
que se hacen responsables ante los COMPRADORES del cumplimiento de la
normatividad vigente sobre la venta y promocion de inmuebles destinados a vivienda,
en los términos establecidos en la Circular Externa 006 de 2012 de la Superintendencia
de Industria y Comercio. Teniendo en cuenta que LA FIDUCIARIA no es ni constructor,

ni promotor, ni comercializador, ni interventor de proyectos inmobiliarios, no validarad

los lineamientos sefialados en dicha Circular”. (Subraya fuera de texto).

I Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil. M.P. Dr. Jorge Eduardo Ferreira Vargas. Sentencia del 7 de junio de 2023.
Expediente 2022-78741-01
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La sentencia indica que el patrimonio auténomo FIDEICOMISO PALO VERDE LIVING esta
directamente implicado en los incumplimientos relacionados con la vulneracion de los
derechos de la demandante, olvidando que quien estaba obligado a construir y
comercializar el proyecto era el Fideicomitente no el patrimonio auténomo y que cualquier
responsabilidad adicional estaria fuera del alcance de dichas obligaciones contractuales.

Aunado lo anterior, la responsabilidad del incumplimiento recae, en este caso, sobre las
sociedades Fluidos y Construcciones S.A.S. y COR+Arquitectos Asociados S.A.S. (hoy
Cordoba Arquitectos Consulting S.A.S.), quienes son las partes suscriptoras del Contrato de
Promesa de Compraventa No. COFLPV-BOG2016-C026 y, por ende, las responsables
directas ante la demandante.

Es imperativo destacar que el FIDEICOMISO PALO VERDE LIVING no participa activamente
en las decisiones operativas ni en la ejecucidén de proyectos, como es el caso del desarrollo
del proyecto Paloverde Living.

Ademas, reiteramos que la demandante tenia pleno conocimiento de la responsabilidad
exclusiva asumida por las sociedades Fluidos y Construcciones S.A.S y COR+Arquitectos
Asociados S.A.S (hoy Cdrdoba Arquitectos Consulting S.A.S.). Esta informacién fue
claramente especificada en los términos contractuales y, por ende, la demandante debia
dirigir sus solicitudes y reclamaciones directamente a dichas entidades, quienes, como
suscriptoras del contrato mencionado, son las partes comprometidas con el desarrollo y
cumplimiento de las obligaciones estipuladas.

Igualmente, consideramos importarte destacar lo que la Superintendencia Financiera de
Colombia mediante sentencia del 21 de agosto de 2014, dentro del expediente 2014-0288,

sobre el asunto ha manifestado asi:

“Asi las cosas, el dafio padecido por el demandante y de acuerdo con lo probado en el

proceso, resulta imputable a la actuacion de un tercero (...), circunstancia que no

puede vincularse de manera causal, material y juridica al comportamiento

contractual de la _entidad accionada. En efecto, los hechos reconocidos por el

demandante son configurativos claramente de un evento totalmente externo a la
entidad financiera, ajeno o extrafio a las obligaciones contractuales que le
correspondian en virtud del contrato de crédito y al uso de los instrumentos y canales
que ha puesto a disposicion de sus clientes, siendo imputable a la intervencion de un
tercero, que como ha sido expuesto, constituye la causa adecuada, tnica y exclusiva
del perjuicio, razones para denegar las pretensiones de la demanda, razén por la cual
se desestimardn las pretensiones de la demanda y se declarardn probadas las
excepciones de “Cumplimiento de las obligaciones de seguridad por parte de XXXX”,
y “hecho exclusivo de un tercero” (...).” (Subraya fuera de texto).

También, el tratadista Jorge Santos Ballesteros, en su libro de Instituciones de
Responsabilidad Civil, senala lo siguiente:
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“La jurisprudencia colombiana, siguiendo en este punto reiterada jurisprudencia y
doctrina francesa sobre la materia, ha considerado que para que el hecho del tercero
irrumpa el vinculo causal, debe ser imprevisible e irresistible: “son necesarios varios
requisitos cuya presencia objetiva en cada caso es la que permite concluir que, no
obstante las apariencias que se desprenden de la actuacion atribuible al demandado,
ciertamente sus consecuencias no le pertenecen por ser el otro verdadero y unico
causante del agravio, requisitos que a la postre se reduce, primeramente a pedir que

el hecho del tercero le sea del todo ajeno al agente o responsable presunto y, en

segundo lugar, a exigir asimismo que ese hecho haya sido la causa exclusiva del dafio,

es decir, “que aparezca evidentemente vinculado por una relacion de causalidad
exclusiva e inmediata del dafio, caso en el cual la responsabilidad ... se desplaza al
autor del dafio hacia el tercero en seguimiento de esa causalidad que es uno de los
elementos juridicos esenciales integrantes de responsabilidad civil”. (Subraya fuera
de texto).

Basandonos en los argumentos expuestos, consideramos que la sentencia de primera
instancia contiene un error grave en la Declaracién de Responsabilidad. El juez parece no
haber tenido en cuenta la naturaleza del Contrato de Fiducia Mercantil de Administracién
suscrito entre las partes, el cual establece de manera explicita las responsabilidades
exclusivas de las sociedades Fluidos y Construcciones S.A.S y COR+Arquitectos Asociados
S.A.S (hoy Cérdoba Arquitectos Consulting S.A.S) como fideicomitentes.

2. Ausencia de determinacion de las responsabilidades individuales de las demandadas

En la sentencia recurrida no se individualizan las responsabilidades de cada parte
demandada. Es crucial distinguir entre las acciones y omisiones atribuibles directamente al
patrimonio auténomo FIDEICOMISO PALO VERDE LIVING y aquellas que pueden
corresponder a otros demandados. Esta falta de individualizacién de responsabilidades
hace que haya claridad sobre las condenas a cada una de ellas, y mas aun teniendo en
cuenta que el patrimonio auténomo tiene una capacidad juridica limitada porque su actuar
esta limitado a lo acordado en el contrato de fiducia.

3. Nadie esta obligado a lo imposible

Para el patrimonio autonomo FIDEICOMISO PALO VERDE LIVING es juridicamente
imposible cumplir con la orden de escriturar el inmueble Apartamento 901, Parqueadero
12 primer piso y Cuarto Util C-04 del Proyecto Palo Verde “libres de todo gravamen” pues
el inmueble esta afectado con una hipoteca en mayor extension a favor de Banco de Bogot3,
gue no es parte del presente proceso. A prima facie se observa que la sentencia objeto del
recurso pretende que un tercero, que no es parte del proceso, ejecute una serie de
actuaciones, entre ellas, cancelar un gravamen hipotecario. Las sentencias deben ser
efectivas, y si se emiten dando 6rdenes que son imposibles de cumplir para el obligado, no
cumplen su propésito. Para que el Banco de Bogota cancele la hipoteca, los Fideicomitentes
deben pagar el crédito constructor y eso, no depende del aqui apelante.
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En este sentido, solicitamos respetuosamente al Tribunal que revise cuidadosamente los
argumentos y pruebas presentados, reconociendo la limitacién de la responsabilidad del
patrimonio auténomo FIDEICOMISO PALO VERDE LIVING de acuerdo con el contrato de
fiducia. Asimismo, resaltamos la importancia de una adecuada individualizacién de
responsabilidades.

De la Sefiora Magistrada,

AP

/&Mﬁ(tu%/A PENA RODRIGUEZ

C.C. No. 51.716.585
T.P.No.51.537 del C.Sdelal
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GONZALEZ FLOREZ RV: SUSTENTACION RECURSO
APELACION, 2021-00255-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 1/04/2024 10:46 AM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]] 1 archivos adjuntos (333 KB)
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GONZALEZ FLOREZ

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Judicial

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 1 de abril de 2024 9:25

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION RECURSO APELACION, 2021-00255-01

Cordial saludo,

Remito por ser de su competencia

Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje asi como los
archivos adjuntos y archivos compartidos por google drive si los hay.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

RESPUESTAS UNICAMENTE AL

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCcTIMNZ%2BZ%2B...  1/3
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CORREO ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LINA MARIA ALFARO VERA

CITADOR IV

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota
(571) 423 33 90 Ext. 8354
ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogotda D.C.

De: Depto. Despacho <despacho@galvisgiraldo.com>

Enviado: lunes, 1 de abril de 2024 8:15 a. m.

Para: Despacho Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SUSTENTACION RECURSO APELACION, 2021-00255-01

No suele recibir correos electrénicos de despacho@galvisgiraldo.com. Por qué esto es importante

Doctora.

Flor Margoth Gonzalez Flérez.

Magistrada del H Tribunal del Distrito Judicial de Bogota DC, Sala Civil.
E. S. D.

Proceso: Responsabilidad Civil Extracontractual, 2021-00255-01.
Demandante: Héctor Ricardo Gomez Rivera y Otros.
Demandada: Yenith Rocio Garcia Guarin.

Referencia: SUSTENTACION RECURSO APELACION
Su sefioria en el auto que concede el término para sustentar la apelacion, no se indico

correo electrénico para su radicacion, en consecuencia el suscrito se ve en la obligacion
de radicarlo en el presente correo.

Legal Team +573214700919 | +5719309517

Substantiation department despacho@galvisgiraldo.com

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCcTIMNZ%2BZ%2B...  2/3
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Doctora.

Flor Margoth Gonzalez Florez.

Magistrada del H Tribunal del Distrito Judicial de Bogota DC, Sala Civil.
E. S. D.

Proceso: Responsabilidad Civil Extracontractual, 2021-00255-01.
Demandante: Héctor Ricardo Gomez Rivera y Otros.
Demandada: Yenith Rocio Garcia Guarin.

Referencia: SUSTENTACION RECURSOAPELACION

Camilo Andrés Vargas Estupiinan, obrando como apoderado Judicial de la parte
demandante, me permito presentar sustentar el recurso de apelacién presentado en
contra del fallo del 19 de febrero de 2024, notificado en estado 009 del 20 de febrero

de 2024, sentencia que fue emitida escrituralmente, con el fin de que se revoque
el fallo emitido por el Juez Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota DC, en los

siguientes términos:

A. Hechos:

1. La presente demanda fue radica buscando la reparacién de mis prohijados,
dada la FALSA Y TEMERARIA denuncia que la sefiora Yenith Rocio Garcia
Guarin interpuso en contra del sefior Gdmez Rivera y que como consecuencia
termin6 con la privacién de la libertad del sefior Héctor Ricardo Gémez Rivera
entre el 24 de mayo de 2016 y el 28 de agosto de 2018.
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2. Es de manifestar que, la excepcion que prosperé a la demandada, y que
término por negar las pretensiones de la demanda, fue la supuesta falta le
legitimidad por pasiva; segun la tesis de la sefiora Garcia Guarin ella interpuso la
denuncia no como persona natural sino como representante legal de la empresa
VIGILANCIA ANDINA LTDA (empresa cuyo estado de matricula es cancelada
después de un proceso de reorganizacion y posterior liquidacion), lo cual, con
las pruebas aportadas por el suscrito desmienten por completo sus dichos,
demostrando la falta de cuidado de la demandada que terminé con la privacion de
la libertad del sefior Héctor Ricardo Gomez Rivera entre el 24 de mayode 2016y
el 28 de agosto de 2018.

3. Es de manifestar que contrariamente a las motivaciones del despacho, la
legitimidad por pasiva de sefora Garcia Guarin esta mas que comprobada,
recordemos que la demandada en su escrito de contestacion, en el interrogatorio
realizado por el suscrito y el del Juez Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota

DC, demostr6 que:

3.1. En el folio 56 de la contestacion de la demanda aportada la sefiora

Garcia Guarin podra evidenciarque ella libremente manifest6 ser la duefia de la

empresa VIGILANCIA ANDINA LTDA (empresa cuyo estado de matricula es

cancelada después de un proceso de reorganizacion y posterior liquidacion),
donde ademas acus6 a mi prohijado de haber robado cincuenta (50) radios de su
propiedad, manifestd ademas que ella personalmente fue quien contrato al sefor
Gomez Rivera, en su empresa VIGILANCIA ANDINA LTDA.

3.2. Podra verificar ademas el H magistrado que, la sefiora Garcia Guarin
libremente manifest6 que sabia las consecuencias de interponer una falsa
denuncia, ademas en igual sentido al ser interrogada sobre el cargo que
desemperiaba en la empresa VIGILANCIA ANDINA, |la demanda respondi6 que
era lasubgerente.
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4. Segun la tesis del apoderado de la sefiora Garcia Guarin y que acogio el
juzgado de primera instancia, su cliente no tiene ningun tipo de responsabilidad
sobre la falsa denuncia que ella INTERPUSQO Y MOTIVO en contra del senor
Gomez Rivera, pero olvid6 o paso por alto el Juez Treintay Uno Civil del Circuito

de Bogota DC, que (i) desde la denuncia que la demandada se presenté como
interesada directa en la falsa denuncia queinicié a mi prohijado y (ii) que ademas
de su motivacién personal y directa, la demanda no tenia las facultades para iniciar
ningun tipo de accién legal en favor de laempresa VIGILANCIA ANDINA LTDA.

5. Recordemos que, mediante auto del 30 de julio de 2021, la presente
demanda fue admitida Gnicamente en contra de la seiora Yenith Rocio Garcia
Guarin, y en auto de la misma fecha, el a-quo manifestoé:

No es posible admitir la demanda formulada contra Vigilancia Andina Ltda.

De acuerdo con el articulo 633 del Codigo Civil (...) se llamapersona juridica
una persona ficticia, capaz de ejercer derechos y contraer obligaciones y de
ser representada judicial y extrajudicialmente.”, la cual es ademas distinta de
sus socios individualmente considerados (articulo 98 del Cddigo de
Comercio) y que se extingue cuando es absorbida por otra sociedad (fusion,
escision), cuando se liquida su patrimonio o cuando por decision de todos los
socios se prescinda de su liquidacion y se constituya una nueva sociedad

que continue con la empresa social.

En los casos de liquidacion, una vez se cumple el imperativo del articulo 247
del Cdodigo de Comercio (pagar los pasivos externos y distribuir el remanente
entre los asociados), se debe protocolizar la cuenta final de la liquidacion ante

una notaria y registrarse en la Camara de Comercio (articulo 247 en
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concordancia con el numeral 9° del articulo 28 ambos del Coédigo de

Comercio).

Una vez inscrita la cuenta final en el registro mercantil, la sociedad
desaparece del mundo juridico y, por consiguiente, también sus érganos de
fiscalizacion y administracion, desapareciendo completamente del trafico
mercantil como una persona juridica. En consecuencia, no puede seguir
actuando para ejercer sus derechos o contraer obligaciones, ni para

demandar o ser demandada en un proceso judicial.

La demanda formulada entre otras contra Vigilancia Andina Ltda., se
presento a reparto el 23 de julio de 2021, pero para esta fecha la sociedad
ya esta liquidada, teniendo en cuenta que mediante el Auto 405-003859 del
24 de abril de 2020 la Superintendencia de Sociedades declard terminado el
proceso de liquidacion de los bienes que conformaban el patrimonio de la
sociedad, el cual fue inscrito en la Camara de Comercio de Bogota el 10 de
junio de 2020 con el N° 00004635 del Libro XIX.

En consecuencia, en este momento ya no existe una persona juridica con
capacidad para ser parte, ni a nombre de quien actuar, por ende, la calidad
de los representantes legales, liquidadores, revisores fiscales, socios, efc.,
también perecieron o terminaron y por esa misma razon, tampoco puede

predicarse la existencia de sucesores.

6. Su seforia, si algo demostréo la demandada en su contestacién fue su
extralimitacion y su influencia directa en entablar una denuncia falsa en contra del

senor Gomez Rivera, en el folio 12 de la contestacion de la demanda el H

magistrado podra encontrar lo siguiente: “representante legal: a cargo del
GERENTEY EL SUB GERENTE, este tltimo que reemplazara al representante
legal en su ausencia’, NOTESE su seforia que la demandada se tomé
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atribucionesquenoteniadentro de laempresa VIGILACIA ANDINA en el entendido

que ella estaba facultada para ocupar el puesto de representante legal SOLO Y
SOLO Sl el gerente se encontrabaausente,es decir,unapruebamas que la sefiora

Garcia Guarin es responsable por los dafios ocasionados que generd su falsa
denuncia en el patrimonio y en la moral de mis prohijados, donde ademas de
atribuirse facultades para la que no estaba delegada, demostré con su actitud que
quien de manera unilateral y temeraria denuncio falsamente al sefior GOmez Rivera

fue la sefora Garcia Guarin.

7. Su senoria, se debe recordar que la sefiora Garcia Guarin no puede tartar

de distraer su responsabilidad en el entendido del articulo 2341 del CC. dispone

“<RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL>. El
que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a
la indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la
culpa o el delito cometido.”, en el caso en particularla sefiora Gomez Rivera,
de manera arbitraria y no teniendo el suficiente cuidado para interponer la
denuncia,sele hizofacil, tratar de imputar de un delito al sefor Gdmez Rivera,
acusacioén que lo hizo pasar 15 meses privado de su libertad, alejado de su

familia”.

Ademas, la H Corte Suprema de Justicia, en sentencia SC11770-2016- DEL 26
DE AGOSTO, MANIFESTO QUE:

“Sobre este particular ha reiterado la Corte que “... en cuanto concierne al
correcto tratamiento del fendmeno juridico del abuso del derecho, unicamente
cuando el denunciante de una infraccion PENAL ACTUA ENTONCES CON
INTENCION DE PERJUDICAR AL DENUNCIADO, O Lo Hace Sin El
Cuidado Con El Que Normal Y Ordinariamente Obran Las Personas
Prudentes, Y De Tal Proceder Se Genera Un Daio, Aquél Incurre En La
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Responsabilidad Civil Prevista En El Articulo 2341 Del Cédigo Civil,
Quedando En La Obligacion De Resarcir El Perjuicio Causado Al
Sindicado.

8. Su senforia, en el presente proceso no cabe duda alguna que la sefiora

Garcia Guarin sea por extralimitacion en sus funciones o por el interés propio
que tenia de proteger un patrimonio que ALEGO ERA DE SU PROPIEDAD

inicié la accion penal en contra del mi prohijado, que tuvo como resultado la
privacion de la libertad del sefior Gomez Rivera, entre el 24 de mayo de 2016 y el
28 de agosto de 2018.

9. Su senoria el Juez Treintay Uno Civil del Circuito de Bogota DC paso por
alto las pruebas que la misma Garcia Guarin aporté al proceso, donde siempre
manifesté y demostré tener un interés particular para denunciar al sefior Gomez
Rivera, la empresa VIGILACIA ANDINA es el Unico elemento distractor que
encontrd el apoderado de la demandada, para tratar de distraer la responsabilidad

de la demandada, tesis que el juzgado en primera instancia acogio.

IGUALMENTE HA SOSTENIDO ESTA CORPORACION QUE ‘NO PORQUE
UNA INVESTIGACION O PROCESO PENAL ORIGINADO EN UNA
DENUNCIA PARTICULAR TERMINE CON AUTO DE SOBRESEIMIENTO
DEFINITIVO, TIENE POR SOLO ELLO QUE REPUTARSE COMO
ESTABLECIDA LA CULPABILIDAD DEL DENUNCIANTE, PUESTO QUE
EL SOBRESEIMIENTO HA PODIDO PRODUCIRSE EN VIRTUD DE
INCIDENCIAS O FACTORES SIN REPERCUSION SOBRE LAS
CIRCUNSTANCIAS ANTE LAS CUALES EL AGENTE ESTUVO
COLOCADO Y QUE PERMITIRIAN CONFIGURAR DE SU PARTE UNA
CONDUCTA JUICIOSA, ARREGLADA A LA MENTE DE LA LEY’
(G.J. T. XCVIll, 375). DICHO EN OTROS TERMINOS, PARA DEDUCIR
RESPONSABILIDAD CIVIL FRENTE A QUIEN HA DENUNCIADO A OTRO
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COMO AUTORDE LA COMISION DE UN HECHO PUNIBLE,NO BASTALA
DECLARATORIA DE IMPREDECIBILIDAD DE LA ACCION PENAL o Ia
terminacion del proceso -resolucion inhibitoria, cesacion de procedimiento,
preclusion de investigacion, sentencia absolutoria-, sino que es necesario
acreditar plenamente el animo de perjudicar o que por parte del denunciante
existio un error de conducta al formular la denuncia, en virtud a que en este
tipo de controversias es punto de partida la presuncion de buena fe que
ampara las actuaciones de los particulares en todas las gestiones que
adelantan ante las autoridades publicas (art. 83 Constitucion Politica)” (Sent.
Cas. Civ., de 17 de septiembre de 1998, exp. No. 5096).

10. El Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota DC incurri6 en el
siguiente error, la responsabilidad civil por la denuncia carente de fundamento recae

también entre las personas encargadas o que motivaron la denuncia, para el caso
en particular es de recordar que la sefiora Garcia Guarin (i) se extralimito en sus
funciones, COMO MINIMO y (ii) la demandacomo siempre lo hamanifestadodentro
del proceso tenia uninterés particular en la denuncia toda vez que los supuestos
elementoshurtadosy por los cualesse iniciéladenunciaen contradel sefior Gomez

Rivera eran de propiedad de la sefiora Garcia Guarin, en sus propias palabras.

11. En el presente caso, no puede exonerarse a la sefiora Garcia Guarin bajo el
pretexto de que ella actué como representante legal de VIGILACIA ANDINA
(empresa que al momento de la interposicién de la demanda se encontraba en
liquidacion) por cuanto es ella, y sdlo ella, quien cometi6 el hechodanosoy quien,
probados los presupuestos que acrediten la responsabilidad civil extracontractual,
debera indemnizara mis representados, recordemos que ella en su contestacion de
la demanda y en el interrogatorio surtido por el suscrito, comprob6 que a ella le
asistia una motivacion personal para interponerla accién penal en contra del sefior
Gomez Rivera, la demanda confirm6 ser propietaria de la empresa VIGILACIA
ANDINA, ademas de manifestar que los elementos que supuestamente hurto el

Pagina7de 11



WWW.GALVISGIRALDO.COM

GA LV' S Gl RALDO grupolegal@galvisgiraldo.com
LEGAL GROUP Teléfonos: 9309517 —3214700919

ClIl.19#6-68, Of. 605, Ed. Angel BogotaD.C.

sefior Gémez Rivera, eran de su propiedad, es decirla sefiora Garcia Guarin actué
motivada por su interés particular, por recuperar unos supuestos elementos que mi
prohijado habia hurtado de la empresa de la sefiora Garcia Guarin.

12. Omiti6 el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota DC, estudiar
a profundidad las pruebas que componen el litigio y el interrogatorio de la sefora
Garcia Guarin, donde aceptdé su motivacién personal, para perseguir e instaurar
unafalsadenuncia que termino por afectar en su patrimonio y moral ademas a los
sefores, Gloria Inés Rivera Osorno, Yuli Constanza Gomez Rivera, Laura

Daniela Gomez Fernandez y al menor Daniel Ricardo Gémez Fernandez.

13. Su sefioria dentro del proceso no hay duda algunaque a la sefiora Garcia
Guarin, le asistia una motivacién personal y particular, para interponer la denuncia
en contra del sefior Gdmez Rivera, ella declard dentro del proceso ser propietaria
de la empresa VIGILACIA ANDINA (empresa en liquidacion) y claro que tenia
unamotivacion personal para tratar de recuperar los elementosque supuestamente
le fueron hurtados, asi fuera inculpando a una personainocente y condenandolo a
pasar 15 meses privado de la libertad, afectando su integridad mental y fisica, asi
como la del resto de su nucleo familiar cercano y de apoyo, que conforman el resto
de demandantes dentro del presente litigio.

14. Pero siguiendola tesis de la contraparte acogida ademas por el Juzgado
Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota DC, |la sefiora Garcia Guarin Nunca
pudo demostrar, que estuviera facultada para denunciar al sefior Gdmez Rivera (i)
nodemostré que el GERENTE DE LA EMPRESA VIGILANCIA ANDINA, estuviera
imposibilitado de realizar ladenunciao le hubiere autorizado ejercer la accion penal,
es decir, dentro del proceso se logré probar ademas que la demandada decidié
denunciar falsamente a mi prohijado, extralimitandose en sus funciones, toda vez
que dependia de un CONDICION para tomar el puesto del gerente de la empresa
VIGILANCIA ANDINA y esa CONDICION era que el gerente, estuvieraimpedido o
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ausente para ejercer su cargo, hechoque nuncase pudo probar dentro del proceso,
pero recordemos que la senora Garcia Guarin manifestoé ser duefa de la empresa
VIGILANCIA ANDINA, es decir, es claro que la demanda tenia una motivacion
personal paraincoarunaaccion penal temeraria, para tratar de recuperar elementos
de su propiedad, sin temer afectar el buen nombre, la honra, la libertad, y la
tranquilidad del sefior Gémez Rivera y de los sefores Gloria Inés Rivera Osorno,
Yuli Constanza Gomez Rivera, Laura Daniela Gomez Fernandez, asi como del
menor Daniel Ricardo Gomez Fernandez.

15. Paso por alto el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota DC
ademas, que la norma comercial es expresa en la responsabilidad de la
extralimitacién por parte que los representantes legales en manera analoga a los
suplentes, que dicta que en caso de extralimitacion el mismo debe responder

por los danos generados a la empresa, en el caso en particular esa analogia se
debe tomar desde el hecho que la sefiora Garcia Guarin al extralimitarse en sus

funciones e interponerunadenuncia falsay temeraria en contra del sefior Gdmez
Rivera, es la llamada a asumir la responsabilidad, dada su conducta temeraria y
poco cuidadosa,como actuo.

16. Su seforia los presupuestos de la responsabilidad civil extracontractual

fueron probados en debida forma:

1. CULPA, es la falsa denuncia que la sefiora Garcia Guarin interpuso en
contradel seiior GOmez Rivera, de manera personaly con conocimientode lo que
podia ocurrir, motivada por su interés particular como propietaria de la empresa
VIGILANCIA ANDINA, en su afan de recuperar unos elementos que
supuestamente le fueron hurtados, o que ocasiono que mi prohijado estuviera
privado de la libertad por un periodo de 15 meses ademas de afectar

psicolégicamente y patrimonialmente a los sefores Gloria Inés Rivera Osorno,
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Yuli Constanza Gomez Rivera, Laura Daniela Gomez Fernandez, asi como del

menor Daniel Ricardo Goémez Fernandez.

2. EL DANO: el dafio esta probado, 15 meses de prision que el sefior Gomez
Rivera, tuvo que pasar por la falsa denuncia interpuesta por la sefiora Garcia
Guarin, ademas del menoscabo emocional, moral y patrimonial de todos mis

prohijados por culpa de la falsa denuncia interpuesta por la demandada.

3. LA RELACION O EL NEXO DE CAUSALIDAD: definido expresamente en
el articulo 2341 de CC., el cualindicaqueelque ha cometido un DELITO o CULPA,
que ha inferido dafo a otro, es obligado a la indemnizacién, en palabras de
Enrique Gil Botero en el libro de la causalidad adecuada a la imputacion objetiva
en la responsabilidad civil colombiana, nos habla que el dafio debe ser estudiado

desde dos esferas:

3.1. La imputacion factica, cuyo propésito es determinar si en el plano material,
el dafo es atribuible 0 no a un sujeto de derecho, SITUACION MAS QUE
COMPROBOBADA, |a responsable de todas las calamidades en la vida de mis

prohijados por la falsa denuncia fue la sefiora Garcia Guarin.

3.2. La imputacion juridica, esto es si existe 0 no un fundamento normativo, en

el caso especifico, la obligacién, de resarcir el dafo antijuridico, se encuentraen

el codigo civil y obliga al que ha ocasionado un daino por culpa o delito a
resarcir el dafno ocasionado.

17. Susenoria, la sefiora Garcia Guarin esta en la obligacion legal de responder
por sus acciones, sus motivaciones personalesy su extralimitacidén llevo consigo
que, el sennor Gomez Rivera estuviera privado de la libertad por 15 meses, ademas

de afectar directamente moral y patrimonialmente a los sefiores Gloria Inés Rivera
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Osorno, Yuli Constanza Gomez Rivera, Laura Daniela Goémez Fernandez, asi

como al menor Daniel Ricardo GoOmez Fernandez.

18. Llamalaatencién que el a-quo no se hubiera detenido a revisar si quiera que
la empresa VIGILANCIA ANDINA LTDA fue cancelada su matricula después de un
proceso de reorganizacion que lo llevd a su liquidacién, lo cual inclusive manifestd
mediante auto del 30 de julio de 2021, pero subsiste la persona natural que inicié la
accion en contrade mi cliente, y sera ella quien debe responder porlos hechos que
ocasionaron que mi representado fueraprivado de su libertad, tal como se indic6de

manera precedente fue mas una motivacion personal de la demandada.

Por todo lo descrito;

B. Solicitud.

Solicito se revoque el fallo emitido por el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito
de Bogota DC, en el sentido de acceder a las pretensiones de la demanda y que
los dafios morales sean fijados a su arbritum judicis, y condenar en costas y

agencias en derecho a la parte demandada.

En estos términos sustento el recurso de apelacion, presentando los reparos al fallo

proferido por el a-quo.
Respetuosamente:

Camile,Andrés Vargas Estupinan

401, itama-Boyaca.

.P.374.883 del C.S.J.

Email: grupolegal@galvisgiraldo.com / camilo.vargas@galvisqgiraldo.com

E: CV
R:PG
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3/4/24, 7:51 Correo: Yanira Andrea Rojas Figueroa - Outlook

MEMORIAL DR VALENZUELA RV: Sustentacion recurso de apelacién expediente
11001310303420220039401

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 02/04/2024 15:16

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (241 KB)

Recurso de apelacion carlos.pdf;
MEMORIAL DR VALENZUELA

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext. 88345 — 88350 — 88378

Linea Nacional Gratuita 018000110124

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: BRAYAN ANDRES MALDONADO PERDOMO <andres.maldonadoperdomo@gmail.com>

Enviado el: martes, 2 de abril de 2024 3:02 p. m.

Para: Cristo Jesus Blanco Neira <olga.quinonez@bbva.com>; notificaciones@gha.com.co; defensoriaseguros.co
<defensoriaseguros.co@bbvaseguros.co>; Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Sustentacion recurso de apelacion expediente 11001310303420220039401

No suele recibir correos electrénicos de andres.maldonadoperdomo@gmail.com. Por qué esto es importante

Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C - SALA CIVIL
Dr GERMAN VALENZUELA VALBUENA

Magistrado Ponente

Ciudad.

Referencia: Sustentacion recurso de apelacion expediente 11001310303420220039401
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3/4/24, 7:51 Correo: Yanira Andrea Rojas Figueroa - Outlook

BRAYAN ANDRES MALDONADO PERDOMO, identificado con cédula de ciudadania nimero
1.033.754.754 y T.P 272.231 del C. S de la J., actuando como apoderado de la parte
demandante me permito muy respetuosamente presentar en término legal la sustentacion del
recurso de apelacion.

Atento Saludo,

BRAYAN ANDRES MALDONADO PERDOMO
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Sefores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C - SALA CIVIL
Dr GERMAN VALENZUELA VALBUENA

Magistrado Ponente

Ciudad.

Referencia: Sustentacion recurso de apelacion expediente 2022-394-01

BRAYAN ANDRES MALDONADO PERDOMO, identificado con cédula de ciudadania
numero 1.033.754.754 y T.P 272.231 del C. S de la J., actuando como apoderado de la parte
demandante me permito muy respetuosamente sustentar el recurso de apelacion contra la
sentencia anticipada de fecha 11 de septiembre de 2023 notificada el 12 de la misma
anualidad, de acuerdo a lo siguiente:

Es menester manifestar al despacho, que no existe prescripcion en el presente proceso, el
articulo 1081 de Coédigo de Comercio establece la prescripcion ordinaria y extraordinaria, el
cual el despacho contabilizo desde el 24 de agosto de 2020 hasta el 24 de agosto de 2022,
como la prescripcion ordinaria veamos el primer escenario.

El 24 de agosto de 2020 falleciod la esposa de mi representado, esta fecha la contabiliz6 el a
quo, Sin embargo, el mismo articulo 1081 arriba descrito se indica “...INTERESADO
HAYA TENIDO O DEBIDO TENER CONOCIMIENTO DEL HECHO QUE DA
BASE A LA ACCION...”, De acuerdo al hecho numero 8 del libelo de la demanda se
informa que alli es la primera vez que mi representado tiene conocimiento de del hecho que
da base a la accion y no al momento del fallecimiento de su esposa, Incluso dentro de las
pruebas se allega la comunicacién presentada por mi cliente, pruebas que se encuentra
incorporada dentro de la demanda y que no fue tenida en cuenta por parte del despacho, Por
tal razon el término se debe contabilizar desde el 27 de septiembre de 2020, Es decir, hasta
el 27 de septiembre de 2022 seria el término de los dos afios, sin embargo, de acuerdo al
articulo 21 de la ley 640 de 2001 dicho término se suspende hasta que el acta de conciliacion
o no acuerdo se haya registrado por la ley, El término fue suspendido durante todo el tramite
de la solicitud de conciliacion, teniendo en cuenta que con anterioridad se presentd demanda
sin embargo esta misma fue rechazada y el término se suspendi6 con las solicitudes realizadas
a la demandada, teniendo en cuenta que si bien se presentd peticion la cual no fue aceptada
por parte del seguro en el mes de octubre de 2020, Nos encontrabamos en términos para
presentar la accidn, incluso el término se suspendid durante el término de 3 meses por tal
razon teniamos hasta el 27 de diciembre de 2022 para presentar la demanda, lo cual se
presentd el 09 de noviembre de 2022 incluso existié como ya se manifesto otra demanda que
se interpuso, la cual fue rechazada por requisito de procedibilidad, Es decir, el término se
suspendid el 24 de agosto de 2022 hasta el 24 de noviembre de 2022, es decir la demanda fue
radica en término legal.

Ahora también podemos evidenciar que en el caso de mi representado se puede aplicar la
prescripcion extraordinaria, de acuerdo a la sentencia SC4904 de 2021, se explica que el
articulo 1081 del Codigo de Comercio con la norma que regula la prescripcion directa , en
CSJ SC 25 may 2011 exp 2004-00142-01 exp 1998-04690-01 :



(...} el articulo 1131 idem, concerniente, igualmente, con el instituto
de la prescripcion, concretamente, con el sequro de responsabilidad
civil, fijo un referente adicional que, sin duda, incide decididamente
en la clase de extincion del derecho y el destinatario de la misma.
A partir de esta concurrencia normativa fueron naciendo
importantes criterios sobre qué clase de prescripcion debia aplicarse
a la victima y desde cudndo contaba el mismo.

()

De la evocacién efectuada surgen prontamente y sin dubitacion
alguna, postulados de las siguientes caracteristicas: i} la
prescripcion prevista en el articulo 1131 del C. de Co., en tratdandose
de un sequro de responsabilidad civil, cuando la victima acciona es,
sin duda, de cinco arios, o sea, la extraordinaria; ii) que, por lo
mismo, la consagraciéon de dicho aspecto temporal deviene,
claramente, demarcada por matices objetivos y no subjetivos; iii)
esto ultimo significa que el término cuenta a partir del acaecimiento
del  siniestro o el hecho imputable al asegurado,
independientemente que lo haya conocido o no el afectado; ademdas,
corre frente a toda clase de personas, inclusive los incapaces.

Aflora asi mismo y de manera incontestable, que tratamiento
normativo de semejante talante impone la concurrencia de un
elemento imprescindible, definitivo, en verdad, para fijar el sentido
de la decisién reclamada, como es que la victima haya sido quien
acometié la accion judicial en contra de la aseguradora, o sea,
comporte el ejercicio de un accionar directo (articulos 84 y 87 de la

Ley 45 de 1990); en otros términos, los efectos favorables gue el
actor pretende derivar de la norma_invocada podran producirse
siempre y cuando la litis involucre como demandante al agredido y
como demandada a la asequradora y, por supuesto, concierna con

el sequro de responsabilidad civil {...). (Subraya intencional):

Es decir, en este caso contaria la prescripcion extraordinaria, teniendo en cuenta que mi
representado es el conyugue, un tercero interesado, por tal razon seria de cinco afos es decir
prescribe la presente accion el 24 de agosto de 2025, toda vez que la accion va dirigida a la
entidad aseguradora.

Por lo anteriormente expuesto solicito muy respetuosamente se revoque la decision.

Atento Saludo, #

—— '§

L ¥ f : / /
‘BRAYAN /ANDRES MA D6 NDO PERDOMO
.C 1.033(754.754 [/

T.P 272.231 del C. S dela/J./
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MEMORIAL DR ACOSTA RV: 11001310304920220010602 memorial sustentacion

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 09/04/2024 16:59

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (365 KB)
11001310304920220010600 sustentar recurso de apelacion.pdf;

MEMORIAL DR ACOSTA

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Ay, Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext, 88345 — 88350 - 88378

Linea Macional Gratuita 018000110154

Email: secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretavio Judicial

De: Diego Leonardo Gémez Olmos <dunescka@gmail.com>

Enviado el: martes, 9 de abril de 2024 4:47 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: angelicamposro@hotmail.com; hetruco@yahoo.com

Asunto: 11001310304920220010602 memorial sustentacion

No suele recibir correos electrénicos de dunescka@gmail.com. Por qué esto es importante

Buenas tardes
Cordial saludo

Adjunto memorial para su tramite en el proceso del asunto.
Cordialmente,

DIEGO LEONARDO GOMEZ OLMOS

Remitente notificado con
W Mailtrack
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Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

H.M. Dr. RICARDO ACOSTA BUITRAGO

E. S. D.

ORIGEN JUZGADO CUARENTA Y NUEVE (49°) CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D.C., PROCESO VERBAL DE LUIS CARLOS CANARIA
BECERRACONTRA H Y M LTDA  MATERIALES DE
CONSTRUCCION EN LIQUIDACION

RADICACION 11001 31 03 049 2022 00106 00

ASUNTO SUSTENTAR RECURSO DE APELACION

En mi calidad de apoderado Judicial de la parte demandante,
a su senoria le manifiesto que procedo a sustentar el recurso de
apelacion propuesto en contra de la sentencia de fecha 07 de
febrero de 2024 dentro del proceso del asunto, en los siguientes
términos:

Para el efecto me permito manifestar que contrario a lo que se
argumentd por parte del aquo en la decision que acd se
recurre, este fogado considera que si existe legitimacion en la
causa por parte de mi mandante para solicitar la resolucion de
la promesa de compraventa puesta en conocimiento de la
jurisdiccion.

Si bien es cierto el sr. Canaria Becerra no participd de manera
directa en el negocio contenido en dicho documento
precontractual, no es menos cierto, que se encuentra en una
sifuacion que amerita la intervencidon del estado para resolver
una contfienda que se ha extendido por espacio de freinta
anos, aproximadamente, y que, con fundamento en la
legitimacién extraordinaria desarrollada en la jurisprudencia,
puede ser dirimida por esta sede judicial, tal y como se sugiere
a confinuacion.

La promesa de compraventa que da origen a este proceso da
cuenta de un negocio que fuera pactado entre los senores
MARTHA CABAL DE VELEZ y JAIRO ALONSO VELEZ BARRAGAN y
la sociedad H Y M LTDA MATERIALES DE CONSTRUCCION EN
LIQUIDACION el 10 de abril de 1992 sobre el bien ubicado en Ia
calle 106 A # 40 -22 hoy calle 106 A # 54 — 30 apartamento 101



del Edificio Musaba en la ciudad de Bogotd D.C., identificado
con el numero de matricula inmobiliaria 50N-20000508

Probatoriamente, considera este togado, que es evidente que
por parte del prometiente comprador se incumplid con el
pacto de promesa de adquirir el inmueble, tanto por cuanto
no se completaron los pagos a que se comprometid dicha
sociedad, como porgue no se cumplid con la obligacion del
prometiente comprador de subrogarse en el crédito
hipotecario asi como de cancelar las cuotas del dicho crédito
a favor del BCH mientras que la subrogacion se hacia efectiva.

Estos incumplimientos por parte del prometiente comprador se
encuentran acreditados en el plenario a través de los
documentos que fueron aportados, especialmente, a fravés
de la prueba tfrasladada que fuera puesta en conocimiento.
Esta prueba tiene un contenido contundente cuyo andlisis no
tuvo la profundidad que requiere, y en donde claramente
pueden extraerse los elementos necesarios para juzgar de
manera mas acertada este caso.

En tal virtud, auscultese que el Juzgado 26 Civil del Circuito de
Bogotd dentro de la pertenencia 11001310302620170071800 se
pronuncid sobre la pertenencia que adelantdé HERNANDO
TRUJILLO CORREAL y MARY PARRA DE TRUJILLO en contra de
MARTHA CABAL DE VELEZ y JAIRO ALONSO VELEZ BARRAGAN
sobre el mismo inmueble identificado con el niumero de
matricula inmobiliaria 50N-20000508 y con fundamento en la
misma promesa de compraventa del 10 de abril de 1992. En
dicho proceso se recaudaron las declaraciones de parte de
HERNANDO TRUJILLO CORREAL, MARY PARRA DE TRUJILLO y
MARTHA CABAL DE VELEZ en las cuales quedd absolutamente
claro que HERNANDO TRUJILLO CORREAL, MARY PARRA DE
TRUJILLO no son poseedores, que ingresaron al bien en calidad
de meros tenedores y en virtud de la promesa de compraventa
celebrada con la sociedad H Y M LTDA MATERIALES DE
CONSTRUCCION EN LIQUIDACION, y que nunca operd la
interversion del titulo en favor de ellos ni de la persona juridica,
decision que fue confimada y complementada en todo
sentido en segunda instancia.

Llama la atencidon que todas las cuestiones que afimod el
representante legal de la demandada, senor HERNANDO
TRUJILLO CORREAL, no recordar y sobre las cuales no tenia



ninguna claridad, alli fueron absueltas con solvencia vy
claridad. Cuestiones sobre la cantidad de los pagos realizados
a los prometientes vendedores, la demanda hipotecaria por el
no pago del crédito hipotecario, la no suscripcion de la
escritura publica de compraventa y la no subrogacion del
crédito, fueron aclaradas en el debate probatorio que en ese
expediente se ventild y que dio como resultado la sentencia
que obra como prueba en este proceso.

Ahora bien, le asiste la razén al Juez de la primera instancia al
destacar que este pleito judicial no se circunscribe a
determinar la posesion o no sobre el referido inmueble, pues
para este extremo procesal es completamente claro que esa
decision ya fue adoptada en las sentencias del 06 de agosto
de 2019 del Juzgado 26 Civil del Circuito de Bogotd y del 14 de
noviembre de 2019 Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogotd Sala Civil, enla pertenencia 11001310302620170071800,
en donde se le declaré a los senores HERNANDO TRUJILLO
CORREAL y MARY PARRA DE TRUJILLO como meros tenedores
en virtud de la promesa de contrato de compraventa ya
referenciada en este escrito.

Entonces, 3Cudl seria la utilidad argumentativa de lo hasta
aqui expuesto? El contexto. Mientras entre estos dos extremos
contractuales permanecia sin resolver la eventual disputa, por
otro lado, avanzaron las medidas para lograr la satisfaccion del
crédito hipotecario que enfre MARTHA CABAL DE VELEZ y JAIRO
ALONSO VELEZ BARRAGAN existia para con el BANCO CENTRAL
HIPOTECARIO sobre ese mismo inmueble identificado con el
nUmero de matricula inmobiliaria 50N-20000508. Inicialmente
esa entidad bancaria ejecutd la obligacion ante el Juzgado 12
Civil del Circuito de Bogotd bajo el radicado 1996-20970, en el
marco de la crisis hipotecaria que acaecid durante la vigencia
del sistema UPAC, y motivado por el no pago de las cuotas del
crédito por parte de H Y M LIDA MATERIALES DE
CONSTRUCCION EN LIQUIDACION gque se habia obligado en
ese sentido en la ya tantas veces mencionada promesa de
compraventa. No obstante lo anterior, el 23 de agosto de 2005,
por la aplicacion del paragrafo 3° del arficulo 42 de la ley 546
de 1999 se dio por terminado ese cobro judicial, hecho que
parece ahora desconocer el representante legal de la
demandada.



Se efectuaron las cesiones de los derechos de crédito, tal y
como se indico en este demanda, y luego de un breve proceso
judicial para lograr la reestructuracion del crédito de vivienda
en el Juzgado 66 Civii  Municipal de Bogotd
(11001400306620170098300) tal y como consta en la cldusula 6°
del instrumento publico 1651 del 31 de mayo de 2019 de la
Notaria 27 de Bogotd, la cual fuera inscrita en el registro
inmobiliario el 05 de julio de 2019 tal y como consta en la
anotacion 014 del certificado de tradicion vy libertad del
mencionado folio de matricula inmobiliaria.

Como dato importante, debe resaltarse que la demanda de
pertenencia a la que hace referencia el extremo demandado
en su intervencion en este asunto, es decir la que se adelanta
en el Juzgado 9 Civil del Circuito de Bogotd, fue inscrita en el
folio de matricula inmobiliaria el 10 de marzo de 2021, con lo
cual queda absolutamente dilucidado que el representante
legal de la demandada conocia de la dacidn en pago
efectuada enfre MARTHA CABAL DE VELEZ y JAIRO ALONSO
VELEZ BARRAGAN vy LUIS CARLOS CANARIA BECERRA, y no era
un hecho ajeno, oculto o subrepticio del cual la acd
demandada no hubiera podido tener conocimiento, pues con
mediana diligencia y cuidado (como la del buen padre de
familia de que trata el Cdodigo Civil) pudo haberse enterado
con la consulta en el protocolo notarial cuyo cardcter es
puUblico e irrestricto.

ANOTACION: Nro D14 Fecna: 06.07.2016 Radcacan 2018412458
Doc: ESCRITURA 1651 ¢’ 31.05-2010 NOTARIA YEINTISIETE de BOGOTAD. C VALOR ACTO- 5338000000
ESPECIFICACION DACION EN PAOCO 0129 DACION EN PAGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THulsr de ol da 1-Thular de

DF CARAL DE VELEZ MARTHA CO» 1540110
DE: VELEZ BARRAGAN JR0O ALFONSO

A CANARIA BECERRA LUIS CARLOS CCs 192205 X

ANOTACION: Nro 015 Fecha 10032021 Radcecdn 200118108

Do OFICIO 1685 aml 11-02-N01 JUZGADOD 008 CIVIL DE CIRCUITO DE ROGOTADC. o ROGOTA D (

ESPECIFICADION. DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X.THular do derscho real do o S Tiular do

DE. TRUALLO CORREAL HERNANDO ANTONO

A: CANARIA BECERRA LUIS CARLOS CC# 15324253

Recapitulando, en virtud del incumplimiento en los pagos del
crédito hipotecario por parte de la sociedad demandada -
pagos a los que se obligd en la promesa de venta- se habia
hecho exigible el crédito hipotecario que se encontraba



garantizado con el inmueble del Edificio Musaba; y es en virtud
de ese incumplimiento que mi cliente, como cesionario de los
derechos de crédito inicia el procedimiento para la
reestructuracion de la obligacion de que frata la ley 546 de
1999, la sentencias SU 813 de 2007 y la SU 787 de 2012 de la H.
Corte Constitucional, proceso del cual conocid el despacho 66
Civil Municipal de esta ciudad y que dio como resultado la
dacidon en pago por parte de la deudores MARTHA CABAL DE
VELEZ y JAIRO ALONSO VELEZ BARRAGAN a favor del acreedor
cesionario LUIS CARLOS CANARIA BECERRA.

Aclarado lo anterior, me remitiré puntualmente al acto de la
dacidén en pago, y el conocimiento que el representante legal
de la demandada tuvo de ese acto.

Dicha dacion en pago, como se anticipo, tuvo su origen en el
crédito hipotecario del cual era acreedor el BCH, y el cuadl
eventualmente fue endosado y cedido a favor de LUIS CARLOS
CANARIA BECERRA. Al intentar el proceso de reestructuracion
que la ley de vivienda contemplo, los deudores convinieron
con el acreedor, auspiciados por la conciliacion alcanzada en
el Juzgado 66 Civil Municipal de Bogotd, en entregar el
inmueble ya especificado a cambio de la liberacion de la
obligacion hipotecaria:

PRIMERA: OBLIGACIONES VENCIDAS.- LOS DEUDORES &= a EL ACREEDOR
la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MILLONES DE PESOS ($388.000.000)
MONEDA LEGAL COLOMBIANA, por concepto de créditos otorgados en el pasado y |
cuya solucion fueron objeto de un acuerdo de transaccion privada.
SEGUNDA: ILIQUIDEZ. - Que, debido a su situacion econémica, LOS DEUDORES
se encuentran imposibilitados para cubrir la suma que adeudan en dinero efectivo. -
TERCERA: DACION EN PAGO. - Que, como consecuencia de lo dicho, LOS
. - DEUDORES transfiere. a titulo de DACION EN PAGO, el derecho del pleno
dominio y propiedad —— a EL ACREEDOR, sobre el siguiente bien inmueble:
APARTAMENTO 101 QUE HACE PARTE DEL EDIFICIO “MUSABA” -
PROPIEDAD HORIZONTAL UBICADO EN LA ACTUAL NOMENCLATURA
URBANA CON EL NUMERO CINCUENTA Y CUATRO TREINTA (54-30) DE LA
CALLE CIENTO SEIS A (106 A) de la ciudad de Bogota D.C, cuya descripcion,

]
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SEXTA: SANEAMIENTO.- Afirma la acreedora que el inmueble se encuentra a paz
y salvo por todo concepte de administracion, servicios publicos e instalaciones de
los mismos, que no soporta gravamen ni limitacion alguna del dominio, pere que en

todo caso, el ACREEDOR, libera de toda responsabilidad legal 2 los DEUDORES, —

asumiendo el dominic del inmueble en-la forma como se encuentra legal y
materialmente a la firma del presente instrumento, renunciando los DEUDORES,
expresamente por acuerdo entre partes, a salir al saneamiento del inmueble objeto
de DACION EN PAGO."oingaciones que seran asumidas” totalmente por EL
ACREEDOR.
En cuanto a gravamenes, el inmueble objeto de la presente dacién en pago soporta
una hipoteca constituida por los deudores a favor dei BANCO CENTRAL
HIPOTECARIO, por medio de la escritura publica ciento diez (110) de fecha

diecisiete (17) de enero de mil novecientos noventa otorgada en la notaria treinta y
i dos (32) “del circulo de Bogotéd D.C., hipoteca que fue cedida por el BANCO

CENTRAL. HIPOTECARIO EN LIQUIDACI