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Repiublica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil - Secretaria

REF: Verbal N0.11001319900120197516104 de SANDRA MARCELA QUINTERO
RODRIGUEZ contra OPERADORA DE FRANQUICIAS DE COLOMBIA SA' Y
OTROS.

Para los efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante providencia
de fecha viernes, 12 de abril de 2024, proferida por el Magistrado(a) Dr.(a) ANGELA
MARIA PELAEZ ARENAS, dentro del proceso de la referencia RESOLVIO:

“1.- La interpretacion prejudicial emitida por el Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina, agréguense al expediente y pdngase en conocimiento de los
intervinientes en esta litis para los fines legales pertinentes.

2.- A efectos de continuar con el tramite que corresponde a esta instancia,
se REANUDA el presente proceso.
3.- Comoquiera que no se ha concedido la oportunidad para que la parte

apelante sustente su medio de impugnacion, el Despacho dispone:

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrdlense los términos con
los que cuenta la aqui apelante para sustentar la alzada formulada, conforme lo
consagra el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020 (norma subrogada por
la Ley 2213 de 2022). Transcurrido este lapso, de la sustentacién presentada se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias, a fin de que, si
a bien lo tiene se pronuncie frente a las manifestaciones elevadas por el extremo

impugnante.

Por secretaria, una vez vencidos los mencionados términos, ingrese el
expediente al Despacho, con el propésito de emitir la decisibn que en derecho

corresponda.

Las partes deberan allegar el escrito sustentatorio y su réplica, a la direccion

de correo electrénico secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Ext. 8349 Fax Ext. 8350 - 8351

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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4.- Finalmente, y previo a resolver sobre la sucesion procesal ante el presunto
fallecimiento de la demandante, se requiere a Secretaria para que informe si el
abogado Julio José Seneor L, aport6 los anexos relacionados en el memorial que
presentd el pasado 9 de febrero, toda vez que en la trazabilidad del correo se

observa que se adjuntaron tres archivos, pero los mismos no obran en el expediente
digital”.

En consecuencia, procedo a NOTIFICAR POR AVISO el auto de fecha 22 de abril
de 2024 proferido en el proceso Verbal No. REF: N0.11001319900120197516104

de SANDRA MARCELA QUINTERO RODRIGUEZ contra OPERADORA DE
FRANQUICIAS DE COLOMBIA SA'Y OTROS.

providencia que se anuncia al presente aviso. Se fija por 1 dia el presente aviso
en el micrositio que esta secretaria tiene en el portal web de la Rama Judicial.
Ademas, se remite a los correos electrénicos que reposan en el expediente.

Se remite adjunto copia de la providencia en mencion

Atentamente,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario Judicial

Bogota, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Ext. 8349 Fax Ext. 8350 - 8351

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Republica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., doce (12) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
11001-31-99-001-2019-75161-04

1.- La interpretacion prejudicial emitida por el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina, agréguense al expediente y pongase
en conocimiento de los intervinientes en esta litis para los fines legales

pertinentes.

2.- A efectos de continuar con el tramite que corresponde

a esta instancia, se REANUDA el presente proceso.

3.- Comoquiera que no se ha concedido la oportunidad para
gue la parte apelante sustente su medio de impugnacion, el Despacho

dispone:

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrélense
los términos con los que cuenta la aqui apelante para sustentar la
alzada formulada, conforme lo consagra el articulo 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 (norma subrogada por la Ley 2213 de 2022).
Transcurrido este lapso, de la sustentacidn presentada se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias, a fin de
que, si a bien lo tiene se pronuncie frente a las manifestaciones

elevadas por el extremo impugnante.

Por secretaria, una vez vencidos los mencionados términos,
ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decisién

que en derecho corresponda.



Las partes deberan allegar el escrito sustentatorio y su
réplica, a la direccion de correo electrdénico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4.- Finalmente, y previo a resolver sobre la sucesion
procesal ante el presunto fallecimiento de la demandante, se requiere
a Secretaria para que informe si el abogado Julio José Seneor L, aportd
los anexos relacionados en el memorial que presenté el pasado 9 de
febrero, toda vez que en la trazabilidad del correo se observa que se
adjuntaron tres archivos, pero los mismos no obran en el expediente

digital.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada.

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 55913c6aaccda83ec472a1878b5b13941b6cc6035dd84e16479a8c61c3df8b54
Documento generado en 12/04/2024 04:42:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://capacitacion.ramajudicial.gov.co:9443/FirmaElectronica
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MEMORIAL DRA PELAEZ RV: Providencia judicial aprobada por el TJICA el 05.04.2024 dentro de
Exp.int. 11001319900120197516104

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 10/04/2024 16:58

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@] 1 archivos adjuntos (2 MB)
56-1P-2022.pdf;

MEMORIAL DRA PELAEZ

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre € Cficina 305

PEX 6013532666 Ext. 38349 — 88350 - 88373

Linea Macional Gratuita 018000110194

Email: secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: Tribunal de Justicia CAN <secretaria@tribunalandino.org>

Enviado el: miércoles, 10 de abril de 2024 4:51 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Providencia judicial aprobada por el TICA el 05.04.2024 dentro de Exp.int. 11001319900120197516104

Doctor

Oscar Fernando Celis Ferreira

Secretario Judicial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Republica de Colombia

Presente.-

Referencia: Proceso 56-1P-2022

A tiempo de saludarle cordialmente y por instrucciones de la Dra. Karla Rodriguez Noblejas, Secretaria
General, me permito enviar en anexo el Oficio No.240-S-TJCA-2024, a través del cual se notifica
providencia prejudicial aprobada por este Tribunal dentro del proceso de referencia.

Gentilmente solicito acusar recibo del presente correo electrénico.

Atentamente,

Alexandra Viflamagua Taday
Secretaria del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina

Teléfono: (+593) 23801980 Ext. 6004
E-mail: secretaria@tribunalandino.org

Direccion: Av. 12 de Octubre 24-528 y calle Luis Cordero,


mailto:karla.rodriguez@tribunalandino.org

Edificio World Trade Center, Torre B, piso 15,
Quito - Ecuador
www.tribunalandino.org.ec

CONFIDENTIALITY NOTICE: This email and any attachments are for the sole use of the intended recipient(s) and contain information that may be confidential and/or
legally privileged. If you have mistakenly received this email, please notify the sender by reply email and delete the message. Any disclosure, copying, distribution or use

of this communication is prohibited.
El contenido de este mensaje es confidencial y su destino es para el uso exclusivo de la persona o entidad al cual esta dirigido. Se le informa que esta
estrictamente prohibido difundir, imprimir, hacer publica, copiar, distribuir, o utilizar de forma alguna esta informacion. Si usted recibié esta informacion por error,

informenos, por favor, a la brevedad posible, a los teléfonos sefialados o a la direccion de correo electrénico que emitié este mensaje.

www.tribunalandino.org.ec
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TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA

Quito, 09 de abril de 2024
Oficio N° 240-S-TJCA-2024

Doctor

Oscar Fernando Celis Ferreira

SeCretario

Sala Civil del Trbunal Superior del Distrito Judicial de Bogoti

Republica de Colombia

Presente.-
Referencia: 56-IP-2022 Interpretacion  Prejudicial
solicitada por la Sala Civil del Tribunal Superior del
Diastrite  Judicial de Bogoti de la Repiblica de
Colombia, Expediente interno:
11001319900120197516104,

De mi consideracion:

Me dirijo a Usted con la finalidad de nonficarle el contenido de la providencia judicial,
cuya copia s¢ acompana, aprobada por este Tribunal el dia 05 de abril de 2024, dentro
del proceso de referencia,

Atentamente,

Ady. Lo indicado

Av, 12 de octubee N 24528 v Loss Cordero, Edeficio World Teade Center, Taere B, pso 15, Chuite, Ecuados
Tebéfons (593 2 3B} 1980 - E-mail secictamadftribun alandinn. cag
wearn tnlnmalandins omgec




TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA
CES -1P-2022
Magistrado ponente: Rogelio Mayta Mayta

lil ‘I'ribunal de Justicia de la Comunidad Andina, reunido en San Francisco
de Quirn, en sesion judicial celebmda por medios telemiticos' ¢l 5 de abril de
2024, adopta pot unanimidad el presente auto.

VISTOS:

La soliciud de la interpretacion prejudicial de los articulos 134, 135, 155, 156,
y 243 de la Decision 486 — «Régimen Comin sobre Propiedad Industrials de
la Comision de la Comunidad Andina (en adelante, la Decision 486) de la Sala
Civil del Tribunal Superior del Disteito Judicial de Bogoti de la Repablica de
Colombia, realizada mediante oficio C-254 de 28 de febrero de 2022, a fin de
resolver el proceso interno 11001319900120197516104.

La normativa comunitada andina y las interpretaciones  prejudiciales
precedentes de este Tribunal sobre la materia de consulta, y todo lo pertinente
al presente proceso,

Las sentencias 145-1P-2022, 261-1P-2022, 350-1P-2022? y 391-1P-2022° de este
T'ribunal, sobre el acto aclarado.

CONSIDERANDO:

(Oue la autoridad consultante solicitd la interpretacion prejudicial de los
articulos 134, 135, 155, 156 y 243 de la Decision 486,

Que ¢l mecanismo de interpretacién prejudicial tiene por objeto garantizar la
aplicacién uniforme y coherente de las normas que conforman el ordenamiento

i e confonmidad con ko establecido em el argeula 17 del Ittghmcnbn Traberas del Trbuseal de _I'l.l.ll‘.iL1I| e
la Comopcdad Anding.

Publicadss en Tn Gacetn Oficial del Acucrdo de Cartagena 5146 del 13 de mamo de 20235, Desponible
en: bt/ | wew ooty DacOcabe e Cacar! GACET A0 16 pill

Publicads en 13 Gacets Ofieial del Acuendo de Cartagena 5147 del 13 de marzo de 2023, Disponible en:
bt e commnddakamtingarn DodOGandodl Tl Coapetard GeA CETASNI5 147 pdf




Proceso S6-1P-2022

juridico comunitario andino, por parte de los jueces nacionales® que deben
resolver una controversia en la que tengan que aplicar o se discuta una o mas
normas del mencionado ordenamiento;

(Que, conforme al criterio juridico interpretativo del acto aclarado que resulta
aplicable en el dmbito de la Comunidad Andina, no corresponde emitie un
nuevo pronunciamiento si es que este Tribunal ya ha interprerado una norma
comunitaria andina con anterioridad, en una sentencia de interpretacion
prejudicial publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena;

Que, del anilisis de los antecedentes del caso, las normas andinas y los
precedentes existentes, se tene lo sigutente:

Los artculos 134 y 135 de la Decision 486 constituyen un acto aclarado de
conformidad con el crtero judsprudencial previamente citado y en los
términos de la sentencia de interpretacion prejudicial emitida en el proceso 344-
TP-2022 del 11 de abal de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5154 del 12 del mismo mes; y s¢ encuentra disponible en el siguiente
cnlace:

Lios articulos 155, 156 y 243 de la Decision 486 constituyen un acto aclarado de
conformidad con el criterio jurisprudencial previamente citado y en los
términos de la sentencia de interpretacion prepudicial emitida en el proceso 243-
1P-2022 del 17 de mayo de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5187 del 22 del mismo mes; y se encuentra disponible en ¢l siguiente
enlace:

Oue, siendo que en el proceso interno se alepd el uso de un signo a modo de
ensefia comercial, es pertinente que la autoridad consultante se remita asimismo
al articulo 200 de la Decisién 486, el cual constiniye un acto aclarado de
conformidad con el criterio junsprudencial previamente citado y en los
términos de los parrafos 4. a 4.4, de la sentencia de interpretaciin prejudicial
emitida en el proceso 101-1P-2021 del 6 de mayo de 2022, publicada en la
Gacera Oficial del Acuerdo de Cartagena 4485 del 30 del mismo mes (vet
péaginas 23 y 24); y se encuentra disponible en el sipniente enlace:

£l fﬂ%miigi_ﬁ;ﬂr

Segim la definicidn de mez nacional establecida en kB joAsprodencin del Tribunal de Justcia de la
{munlag Aabina,
»



Proceso M-TP-2022

Que, respecto de las preguntas planteadas, la autoridad consultante debera
considerar lo sipuiente:

En telacidn con las preguntas,

1.l da diey de do precepinado en fos canones 134, 135, (,..) de da Decisidn 486 de da
Comision de la Comunidad Andina, a) 300 debe entenderse por signo descrifitive y
signo de nro comsin? b) 3Oué debe entenderse por actiud de distintividad de la marcaty
¢} aEim qué consiste of concepro de ‘marca dibil y cuctles son los loifer de ina marea
de eska estirpe?y ) (sic) pCadl es ol aloance del articwlo 135, ejusdens, vespectn del
requtiite de distintividad marcariads

2. w3 posibis predicar la distintividad de que trata ol articndo 134, idens, de wna mara
cary exchresidn £e compane 4 sm vocabl de sse comiin y descripiivn en wn pofs diferents
al cual t¢ enciienira registradery

La autoridad consultante deberd remitirse a4 los crterios  juridicos
interpretativos contenidos en los parmfos 1, a 4.3, de la sentencia de
interpretacién prejudicial emitida en el proceso 344-1P-2022 del 11 de abrl
de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5154 del
12 del mismo mes (ver paginas 22 a 30); disponible en el sipuente enlace:

190205 1 54.ba

En relacion con las preguntas,

3.l o i de Jo preceptuads en o canomes (...) 155 y 156 de la Decisidn 486 de ia
Comisidn de fa Conmnidad Andina, (... d) Cueiles son dor liwrites del dervcbo a la
excelusrvidid de da avarea, en relaciin con un siwbole commin o deseriptivafs

A, of escemario del articulo 243 de la Deqistin 486, antes citada, jla infraccidn de
Jax derechar conferidos por da marca e conslilaiiva o generadora, pet se, ded daa y, en
CORTECNEREIa, SN Exirtencia Ny wecesita demostracidndy

la autoridad consultante deberi remitirse a los criterios juridicos
interpretativos contenidos en los parrafos 1. a 252 y 4. a 4103 de la
sentencia de interpretacion prejudicial emitida en el proceso 243-1P-2022 del
17 de maye de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena
5187 del 22 del mismo mes (ver paginas 25 a 42 y 44 a 54); disponible en el
siguiente enlace:




DECIDE:

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

Proceso 56-1P-2022

Declarar que carece de objeto emitir la interpretacion
prejudicial en los términos solicitados en el presente
proceso de la consulta prejudicial obligatoria, por la Sala
Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogord
de la Repiblica de Colombia en el proceso nterno
11001319900120197516104, al consttulr un  acto
aclarado.

La autotidad conzultante deberi remitirse 4 los criteros
juridicos interpretativos  contenidos en las  sentencias
cmitidas en los procesos 344-1P-2022, 243-1P-2022 y 101-
[P-2021, las cuales se encuentran publicadas en las
Gacetas Oficiales del Acuerdo de Cartagena 5154 del 12
de abril de 2023, 5187 del 22 de mayo de 2023 y 4485 del
30 de mayo de 2022, respectivamente.

Deeclarar que a través de la presente providencia judicial se

cumple ¢l mandato de garantizar la aplicacidn uniforme y
coherente del ordenamiento juridico comunitario andino,

Disponer el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

De conformidad con lo establecido en el literal k) del articulo 9 del Reglamento

Interno del Tribunal de Justicia
auto el magistrado presidente y

Ifigo Salvador Crespo %
Magistrado presidente

Comunidad Andina, firman el presente
secfetaria peneral.

La suscrita secretaria general del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina,
en ejercicio de la competencia prevista en ¢l literal ¢} del articulo 19 del Estaruto
del Tribunal y en el literal €) del articulo sepundo del Acuerdo 02/2021 del 5 de

marzo de 2021, certifica gque el presente auto ha sido aprobado por los

agistrados Sandra Catalina Charris Rebellon, Hugo R, Gémez Apac, Rogelio
ayta Mayta ¢ Ifigo Salvador Crespo en la sesidn judicial de fecha 5 de abril de



Proceso 56-1P-2022

2024, conforme consta en el Acta 9-]-TJCA-2024.




