REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C. dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Radicacién : 11001 31 03 001 2022 00456 02.
Tipo : Verbal.
Demandante : PUB Corp S.A.S.

Demandada : TPL Colombia Limitada Sucursal Colombia y otra.

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Determina el articulo 12° de la Ley 2213 de 13 de junio de 2022, que:

“E/ recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia se tramitard asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ¢jecutoria del anto que admite la
apelacion, las partes podran pedir la prictica de pruebas y el juez las decretard rinicamente en los casos senialados
en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias signientes.

Ejecutoriado el anto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante deberd sustentar el
recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. 1Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se
notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto. St se decretan pruebas, el
Juez fyjard fecha y hora para la realizacion de la andiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se

dictari sentencia. 1a sentencia se dictard en los términos establecidos en el Cédigo General del Proceso.”

De lo anterior se deduce el deber de sustentar en segunda instancia el recurso de
apelacion, pero a pesar de la claridad de la disposicion en cita existen dos criterios sobre
el particular, el precisado por la mayoria de la Sala Civil, Agraria y Rural de la Corte
Suprema de Justicia que estima la necesidad de valorar y resolver la segunda instancia
cuando se sustenta en primera instancia, y la postura de la Sala Laboral de la misma

Corporacion que estima que: “e/ legislador no solo impuso al apelante el deber de ‘edificar en

T Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones.



Radicacion: 11001 31 03 050 2020 00383 02

primera sede la pretension impugnaticia’ sino también la obligacion de ‘argumentar y desarrollar en

segundo grado esos reparos concretos que debieron formmularse ante el a guo™. (CS] STL8304-2021).

Analizada nuevamente la tematica y en estricta aplicacion de lo dispuesto por el
legislador, estima la suscrita que en los casos en los que no se sustente el recurso en esta
instancia, lo procedente sera declararlo desierto.

En el caso de marras se advierte que mediante proveido de 14 de febrero de 2024
se admiti6 el recurso de apelacion y se advirtio a la parte apelante que contaba con 5
dias para sustentar su alzada, quien en dicho interregno se limité a sefialar que los
reparos del remedio vertical los present6 ante el @ guo, luego al incumplir el recurrente

la carga en comento debera asumir las consecuencias legales de su omision.

En conclusion, debera declararse 1a desercion del recurso de apelacion formulado

por la demandante ante la falta de sustentacién en esta instancia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacion formulado por la parte actora.

Segundo: Ejecutoriado lo aqui resuelto, devuélvanse las diligencias al Juzgado de

origen, previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese y cumplase,

Firmado Por:



Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)
Radicacion: 11001 31 03 018 2015 00641 01.
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Reunidos como se encuentran los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada contra la sentencia dictada en audiencia

del 20 de marzo de 2024, por el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Bogota.

La parte apelante debera sustentar su recurso dentro de los cinco (5) dias
posteriores a la ejecutoria de este auto, mediante escrito dirigido al correo electronico
de la Secretaria de este Tribunal', acompafiado de constancia de envio a su contra parte?,
ultima esta quien podra pronunciarse, a través del mismo canal y dentro de un término

igual, contado una vez finalizado el primero. (articulo 12 de la Ley 2213 de 2022)

Notifiquese y cumplase,

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
2 Numeral 14° del articulo 78 del Codigo General del Proceso y 9° de la Ley 2213 de 2022.
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1. Téngase en cuenta para todos los fines pertinentes, que la parte apelante dentro
del término de ley sustent6 el recurso de apelacion contra la sentencia dictada el 19 de
tebrero de 2024, por el Juzgado Cuarenta Civil del Circuito de Bogota D.C., escrito

sobre el cual su contraparte se mantuvo silente.

2. Respecto de las pruebas solicitadas por el apelante!, recuérdese que el inciso 1°
del articulo 327 del Cédigo General del Proceso preceptia que las partes podran pedir
la practica de pruebas en segunda instancia dentro del término de ejecutoria del auto

que admite el recurso de apelacion.

En el caso de marras se admitio6 el recurso de apelacion mediante proveido de 13
de marzo de 2024, por lo que el término para solicitar pruebas vencia el 19 de marzo del
mismo afio, y la parte actora allegd la solicitud de pruebas el pasado 22 de marzo de
2024 cuando el término se encontraba vencido, lo que conlleva que deba negarse su

decreto por extemporaneo.

3. En atencién a la solicitud de adicion elevada en tiempo (art. 287 del C.G. del P.)
por el apoderado del sefior Samuel Jahaziel Meza Abril, se adiciona la providencia adiada

13 de marzo de 2024, en el siguiente sentido:

1 Cfr. Fls. 8-25 PDF 12SustentacionRecurso — Cuaderno Tribunal.



Radicado: 11001 31 03 040 2021 00185 01

3.1. Tener por revocado el poder otorgado a la abogada Linda Paola Zorro Fonseca
como apoderada del demandado Samuel Jahaziel Meza Abril% en los términos de lo

consagrado en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

3.2. Conforme lo dispone el articulo 74 zbiden, se reconoce personeria al doctor
William Acosta Moreno, como apoderado judicial del convocado Samuel Jahaziel Meza

Abril, en la forma, términos y para los efectos del poder conferido’.

3.3. Con fundamento en el inciso cuarto del articulo 135 del C.G. del P., se rechaza
el incidente de nulidad propuesto por el apoderado judicial del sefior Samuel Jahaziel
Meza Abril, dado que la nulidad planteada en esta ocasion se encuentra saneada
conforme las previsiones del numeral 1° del canon 136 ¢usden, pues evidentemente “z
parte que podia alegarla no lo higo oportunamente o actud sin proponerla”, como acaecio en este

asunto.

En efecto, nétese que el incidentante estuvo representado en el tramite de instancia
por la profesional del derecho Linda Paola Zorro Fonseca, a quien le fue otorgado
mandato para representarlo por parte de la sefiora Maribel Abril Murcia, madre del
incidentante Meza Abril, quien en ese entonces era menor de edad, profesional del

derecho que actud en el asunto de marras y ningun reparo realizo al respecto.

Es mas, notese que en la vista publica de que trata el articulo 372 7z, celebrada el
8 de noviembre de 2023, fecha en la cual, dicho sea de paso, el hoy incidentante ya
ostentaba la mayorfa de edad, conforme la fecha de su natalicio (11/10/2005) inscrita
en el Registro Civil de nacimiento obrante en el expediente?, aquel siguié actuando a
través de la abogada Zorro Fonseca, sin hacer ninguna de las manifestaciones que hoy

enrostra a través del incidente planteado. De ahi que se encuentre saneada la nulidad.

Notifiquese y cumplase,

2 Cfr. PDF 035PoderRepresentanteHeredero — Cuaderno primera instancia.
3 Cfr. PDF 05 y 06 — Cuaderno Tribunal.
4 Cfr. Fl. 6, PDF 05 — Cuaderno Tribunal.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Se admite en el efecto suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto
por el abogado de los demandantes José German Mora Lopez (q.e.p.d.),
Aura Maria Mora de Ledn, Josefina Mora Lopez y Alicia Mora Lopez,
contra la sentencia proferida por el Juzgado Cuarenta y Nueve Civil
del Circuito de Bogota el 29 de febrero de 2024.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el a quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento?2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

ASL/MATE

1 Articulo 323 del CGP.
2 Teniendo en cuenta que la radicacién en el Tribunal es del 5 de abril de 2024.
1
Verbal No. 021-2009-00615-01
José Germdn Mora Lépez y otros contra herederos indeterminados de Maria Lépez Herndndez y otros.
Admite recurso
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Se admite en el efecto suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto
por el abogado de la demandante Diana Marcela Saldarriaga, contra
la sentencia proferida por el Juzgado Cincuenta y Cinco Civil del
Circuito de Bogota el 25 de abril de 2024.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el a quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento?2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

ASL/MATE

1 Articulo 323 del CGP.
2 Teniendo en cuenta que la radicacién en el Tribunal es del 6 de mayo de 2024.

Verbal No. 034-2022-00433-01
Diana Marcela Saldarriaga contra Distribuidora Regulador Ltda.
Admite recurso
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Seria del caso estudiar la admisibilidad del recurso de apelacion
formulado por Electricaribe S.A. E.S.P. en Liquidacion, demandada,
contra la sentencia de 22 de noviembre de 2023 proferida por el
Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito de esta ciudad, de no ser
porque fue remitido el expediente sin que se hubiera resuelto la
solicitud de adicion presentada por el apoderado de la demandante

contra la providencia anotadal.

Por ese motivo, es necesario que la a quo resuelva lo pertinente antes
de proceder a la remision del asunto para surtir la alzada contra la
providencia que finiquito la primera instancia. En ese orden, se

dispone la devolucion del expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

ASL/MATE

1 38SolicitudAclaracién.pdf

Verbal especial (servidumbre eléctrica) No. 046-2020-00389-01
Grupo de Energia de Bogotd ESP contra Carbones de la Jagua S.A. y otra.
Devuelve expediente
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Se admite en el efecto suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto
por los apoderados de ambos extremos en contienda, contra la
sentencia proferida por el Juzgado Cincuenta Civil del Circuito de
Bogota el 15 de marzo de 2024.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, ejecutoriado este auto
corrase traslado a los apelantes por el término de cinco (05) dias, para
que sustenten el recurso o manifiesten si la sustentacion corresponde
al escrito presentado ante el a quo, so pena de declararlo desierto si
guardan silencio.

Si los apelantes allegan escrito o manifiestan atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento?2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

ASL/MATE

1 Articulo 323 del CGP.
2 Teniendo en cuenta que la radicacién en el Tribunal es del 9 de mayo de 2024.

Verbal No. 050-2022-00290-01
Nelly Rueda Aguilar contra Pedro Julio Daza Peralta.
Admite recurso
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Ref. _Proceso verbal _de OSCAR EMILIO RESTREPO PATINO y otros contra DIEGO FELIX
ALVAREZ TOBON y otros. (Apelacion Sentencia). Rad. 11001-3199-002-2016-00315-01.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil, Agraria
y Rural de la Honorable Corte Suprema de Justicia (inciso primero,

articulo 329 del Codigo General del Proceso).

En consecuencia, conforme a lo dispuesto en el ordinal quinto del fallo
del 19 de abril de 2024, proferido por esa Alta Corporacion!, se fijan
como agencias en derecho en esta instancia, la suma equivalente a tres
(3) Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes. Las costas se
liquidaran por el a quo, en la forma prevista en el inciso primero del

canon 366 ejusdem.

Por la Secretaria devuélvase el expediente a la autoridad de primera

instancia. Oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

1 Folios 338 y siguientes, Archivo “O1 Cuaderno Corte Suprema CSJ” del “02 Cuaderno Corte Suprema”.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Radicacion. 110012203000 2024 00967 00

1. PROPOSITO DE LA DECISION

Entra la Corporacion a decidir sobre la admisién del recurso
extraordinario de revision interpuesto por MARITZA LILIANA TAVERA
ALFONSO, a través de apoderado.

2. ANTECEDENTES

La mencionada ciudadana, a través de apoderado judicial, formuld la
impugnacion extraordinaria contra la sentencia emitida el 25 de abiril
de 2022, por el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota D.C., dentro
del proceso de pertenencia numero 11001400301220170153200
promovido por NEYDlI FANTOQUE GARCIA, ANA MERCEDES
FORERO GARCIA, JHEYSON STEVEN FANTOQUE GARCIA vy
CRISTIAN CAMILO FORERO GARCIA contra MARIA YOLANDA
MARTINEZ SANCHEZ, ROBERTO CORREDOR SALAMANCA,
JOSE OMAR RICO CASAS e indeterminados.

El 6 de mayo del afio en curso, se inadmiti6 el libelo para que, dentro
del término de cinco (5) dias siguientes, aclarara la fecha de ejecutoria
de la decision fustigada asi como su ubicacion, especificara los
hechos que estructuran la causal invocada, complementara las
pretensiones incoadas, afirmara bajo la gravedad del juramento que
las direcciones electronicas indicadas corresponden a las utilizadas
por las personas a notificar, informara la forma como las obtuvo,

allegando las evidencias correspondientes y corrigiera el poder.



Revision 2024 00967 00

El proveido fue incluido en el registro de actuaciones del sistema de
Gestion Judicial Siglo XXI y se notificd en el portal Web de la Rama
Judicial de la Corporacion, segun Estado Electronico E-077 del dia

siguiente.

3. CONSIDERACIONES

Tratandose del recurso extraordinario que nos ocupa, cabe relievar
gue los eventos que dan lugar a su inadmisién y rechazo, segun el
caso, estan claramente determinados por el Legislador en los
articulos 357, en concordancia con el canon 90 y 358 del Cddigo
General del Proceso, respectivamente. Tal acto procesal, debe
cumplir, en rigor, las exigencias previstas en los articulos 82 a 85 de

la misma codificacion.

El rechazo a posteriori surge como corolario de no componer o

corregir los defectos de que adolece.

En el caso sub-examine, cabe anotar que los defectos advertidos no
fueron enmendados, por lo que deviene inexorable el rechazo de la

demanda.

Aunado el 15 de mayo a las 9:18 pm?, es decir por fuera del lapso
otorgado, el profesional del derecho solicitd copia de la citada
providencia argumentando que no era viable descargarla de la pagina
web; no obstante, ademas, de ser extemporanea la manifestacion es
importante relievar que al ingresar si se lograron bajar las
providencias publicadas, asi como el estado?.Por ende, tal actuacion
no tiene entidad para modificar la decision aqui adoptada, maxime
cuando en el video anexado no se logra evidenciar la data, ni la hora,

en gue intento el acceso?.

1 Archivo 11Correo
2 Archivos 14Estado y 15ProvidenciasEstado
3 Archivo 13VideoAnexoAlEscritoSubsanaDemanda
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4. DECISION

Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 358,
inciso 2° del Cédigo General del Proceso, se DISPONE:

RECHAZAR el recurso extraordinario de la referencia impetrado
contra la sentencia emitida el 25 de abril de 2022, por el Juzgado 47
Civil del Circuito de Bogota D.C.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 9a21bedea7349aaa2746fc497c5a0c9b8aal761e859d928672aefdf662021c65
Documento generado en 16/05/2024 12:05:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 11001220300020240097300
Procedencia: Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota
Demandante: Plantidieseles S.A.S.

Demandado: Luis Hernando Avellaneda Avellaneda
Motivo: Conflicto de Competencia

2. OBJETO DE LA DECISION

Se resuelve el conflicto de competencia suscitado entre los
Juzgados 48 y 49 Civiles del Circuito de Bogota, respecto del
proceso instaurado por PLANTIDIESELES S.A.S., contra LUIS
HERNANDO AVELLANEDA AVELLANEDA.

3. ANTECEDENTES

El demandante, por conducto de apoderado judicial, formulé escrito
genitor en el mes de agosto de 2014, con miras a obtener el pago
de $44.734.990 por concepto de capital contenido en el pagaré 01,
gue correspondio al Juzgado Promiscuo Municipal de La Calera,
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bajo el radicado 253774089001201400166000%, el cual culminé

con pronunciamiento de seguir adelante la ejecucion?.

En el compulsivo, previa constitucion de caucién, fueron
decretadas, entre otras medidas, el embargo, captura y posterior
secuestro del vehiculo de placa UPO-4963. Dentro del tramite el
sefior German Gutiérrez Segura interpuso incidente de
desembargo, que fue negado en primera instancia. Decision
revocada por el Estrado 48 Civil del Circuito de Bogota, quien en
pronunciamiento del 27 de enero de 20204, dispuso, ademas, la
cancelacion de las cautelas, asi como la entrega del automotor al

poseedor.

En proveimiento adiado 15 de julio de 2021°, corregido mediante
auto del 30 de septiembre siguiente®, se admitié el incidente para
la reparacion de perjuicios, instaurado por el referido opositor
contra Plantidieseles S.A.S. y Seguros Generales Suramericana
S.A., como consecuencia de las actuaciones desplegadas sobre el
rodante, por lo que solicitd el pago de los perjuicios materiales
consistentes en dafio emergente, lucro cesante y la indexacion

sobre los montos deprecados.

Surtido el tramite de rigor, en el curso de la audiencia prevista en el
articulo 129 del Rito Procesal, llevada a cabo el 28 de abril de
20227, la sociedad Seguros Generales Suramericana S.A. -

incidentada-, apel6 la decisidn que negoé la solicitud de nulidad,

! Folios 17-18 - archivo 001. Ejecutivo No. 2014 00166 cuaderno 1 (f. 1 a 53), 1. Cuaderno 1, 00166 de
2014, C01CuadernoPrimeralnstancia, 01CuadernoPrimeralnstancia.

2 Folio 21 - archivo 001. Ejecutivo No. 2014 00166 cuaderno 1 (f. 1 a 53), 1. Cuaderno 1, 00166 de
2014, C01CuadernoPrimeralnstancia, 01CuadernoPrimeralnstancia.

3 Folio 17, 21, 60 — archivo 001. Medida cautelar cuaderno 2 (fl.1 a 219).pdf ib.

4 Folios 5-10 — archivo 001. 22 instancia Juzgado 48 cuaderno 7 (fl. 1 a 27).pdf ib.

5> Folios 79-80 — archivo 001.Incidente reparacion perjuicios cuaderno 9 (folios 1 a 65), Incidente,
9.Cuaderno  Incidente de reparacion de  perjuicios, Carpeta 00166 de 2014,
CO01CuadernoPrimeralnstancia, 01CuadernoPrimeralnstancia.

¢ Archivo 008 AUTO ejerce control de legalidad, corrige, oficiar, requiere.pdf ib.

" Archivo 020.1. Acta de Audiencia.pdf, 9.Cuaderno Incidente de reparacion de perjuicios, 00166 de
2014 del CO1CuadernoPrimeralnstancia, 01CuadernoPrimeralnstancia.
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concedida en el efecto suspensivo®.

A efectos de resolver la alzada, el proceso fue remitido al Juzgado
48 Civil del Circuito®, siendo radicado el 18 de julio de 2022, segun

refrenda el historial del proceso?®.

Luego, atendiendo la solicitud izada por el apoderado del extremo
demandante!!, en auto del 7 de diciembre de 2023, declar6 que
habia operado la pérdida de competencia, con ocasion de lo
previsto en el articulo 121 de la normativa. En consecuencia,
ordené remitir las diligencias al Despacho 49 de idéntica

jerarquial?.

El 4 de abril hogafio, el Funcionario recepcionante planted la
colisién, tras estimar que no es procedente para la primera
autoridad desprenderse del conocimiento del asunto, en tanto que
la circunstancia no fue alegada de manera oportuna, lo que a la
postre provocO su saneamiento. Relievd que actué sin

proponerlats.

4. CONSIDERACIONES

4.1. Es competente esta Corporacion para decidir el caso sub
examine segun lo dispuesto en el inciso 1, articulo 139 del Cadigo

General del Proceso.

De entrada, se advierte que no le era dable al sefior Juez 48 Civil

8 Archivo 001CorreoRepartoRemiteApelacion20140016600JuzgadoPrimeroCalera, 001Cuaderno
Principal, 002Segundalnstancia, 01CuadernoPrimeralnstancia.

® Archivo 003AutoRemiteProceso, 002Segundalnstancia, 01CuadernoPrimeralnstancia.

10 Archivo 05Proceso_25377408900120140016604 2024510 155859, 02CuadernoTribunal

11 Archivos 016SolicitudPerdidaCompetencisa y 017ConstanciaRecibido, 002Segundalnstancia,
01CuadernoPrimeralnstancia.

12 Archivo 037AutoProponeConflictoCompetencia ib.

13 Archivo 037AutoProponeConflictoCompetencia ib.
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del Circuito de Bogotd, desprenderse del conocimiento del asunto.

En efecto, cumple relievar que la Corte Constitucional en sentencia
T-341 de 2018, en la que analiz6 las posturas que al respecto ha
asumido el Maximo Organo de la Jurisdiccion Ordinaria, establecié
gue la consecuencia procesal por la desatencion del plazo previsto
en la norma no opera de manera automatica, refirio 5 eventos en
los que el proceder extemporaneo del Funcionario dara lugar a la

pérdida de competencia.

Asi mismo, el Alto Organo de Cierre de la Jurisdiccion Civil en
Sentencia SC3377-2021%, acot6é que las normas previstas para el
saneamiento de las nulidades deben hacerse extensivas a la figura
planteada en la evocada regla 121 ibidem. Al respecto relievo:
“...en tanto el mandato 121 nada dispuso sobre el saneamiento de
la pérdida de competencia temporal, menos aun después de la
inexequibilidad parcial de la misma, deberd acudirse al marco
general de las nulidades, compuesto por un listado taxativo de
motivos que no la admiten, dentro de los cuales no se encuentra
aquélla, siendo aplicable, entonces, el principio general de la
convalidacion. Esta interpretacion es compatible con la finalidad
gue subyace al término para decidir, el cual busca salvaguardar las
expectativas de las partes en torno a una decision oportuna, por lo
gue fue erigido en beneficio de ellas, quienes podran renunciar a
su proteccion en caso de que consideren que el juzgador debe
continuar conociendo de la controversia, aunque se hubiera

agotado su competencia temporal...”.

Ergo, a voces del articulo 136, la nombrada pérdida de

competencia debe entenderse saneada, entre otros eventos, no

14 Radicacion 15001-31-10-002-2014-00082-01 Magistrado Ponente Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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solo cuando se actua sin proponerla, sino también, por no alegarse

dentro de un término razonable.

4.2. Aplicados los anteriores lineamientos al caso sub-examine, se
vislumbra, que es pacifico que el periodo en comentario empez6 a
correr desde la radicacion del recurso de apelacién en el Juzgado
48 Civil del Circuito, esto es 18 de julio de 2022, por ende, el término
de 6 meses previsto para esta clase de asuntos feneci6 el 18 de
enero de 2023.

Sin embargo, se vislumbra que el 21 de abril*®, 7 de julio!® y 9 de
agosto de 2023'7 el referido extremo de la lid impetré impulsos
procesales, a su turno, el 26 de mayo pasado, se cursé un poder
con miras a que se reconociera personeria a un nuevo abogado
como representante del incidentante!®, sin que en ninguna de esas

oportunidades se alegara la aludida circunstancia.

Desde tal Optica, luce palmario que la anotada pérdida de
competencia, de acuerdo con lo reglado en el numeral 1, canon 136

idem, fue saneada al actuar sin proponerla.

Asi las cosas, ninguna critica merece el repudio del sefior Juez 49
Civil del Circuito; ademas, al observar las actuaciones surtidas
dentro del plenario es notorio que se garantiza que el conocimiento
continle en cabeza de quien viene adelantando la segunda
instancia, de conformidad con el numeral 5, articulo séptimo del
Acuerdo 1472 de 2002, proferido por el la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura.

15 Archivos 008Memoriallmpulso y 009ConstanciaCorreoRecibido014-2014-00166-01 ib.

16 Archivos 012SolicitudTramite y 013SolicitudTramitarConstanciaCorreoRecibido001-2014-00166 ib.
7 Archivos 014Memoriallmpulso y 015MemorialConstanciaCorreoRecibido014-2014-000166-01 ib.
8 Archivos 010MemorialPoderyPronunicamiento y 011MemorialConstanciaCorreoRecibido14-2014-
00166-01 ib.
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Como corolario, se dirimira el conflicto suscitado en el sentido de
senalar que es el Estrado 48 Civil del Circuito de esta urbe el

competente para continuar con el asunto.

5. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, SALA CIVIL,

RESUELVE:

5.1. ATRIBUIR la competencia para conocer del presente tramite
al Estrado 48 Civil del Circuito de Bogot4, a quien se dispone remitir
el expediente. EXHORTARLO para que imprima el tramite

pertinente sin mas dilaciones, con miras a resolver.

5.2. COMUNICAR lo decidido al Juzgado 49 Civil del Circuito de

Bogota. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogot4, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Expediente: 110013103027201800235 01

Encontrandose el presente asunto para proveer lo que corresponda
acerca de la apelacion concedida contra la providencia adiada 10 de
abril de 2024, proferida por el Juzgado 27 Civil del Circuito de esta
ciudad, advierte el Despacho que la misma debe declararse
inadmisible, como quiera que no le asiste interés para recurrir, por las

razones que a continuacion se precisan:

Revisadas las diligencias, se observa que Francisco José Pereira
Rodriguez, instaur6 demanda de pertenencia contra la sociedad
Constructora Lemoine Ltda. y las personas indeterminadas que se
creyeran con derechos sobre el inmueble a usucapir, para que se
declarara que obtuvo por prescripcion adquisitiva de dominio el
apartamento 101 de la casa principal construida en el predio La
Sofada, identificado con matricula inmobiliaria 50N-24374, en
consecuencia, se ordenara la inscripcion de la sentencia en la Oficina

de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente.

Mediante proveimiento adiado 5 de septiembre de 20182, en los
términos del articulo 71 del Cédigo General del Proceso se reconocio
a Ernesto Rojas Morales como coadyuvante del extremo demandado,
y en audiencia inicial celebrada el 4 de noviembre de 20203, fueron
reconocidas en la misma calidad las sefioras Leslie Rojas Manrigque y

Bonnie Belle Rojas Manrique.

! Paginas 132-133 -Archivo 03SubsanacionDemandaAutoAdmisorioFls.111-228.pdf.

2 pagina 8 — Archivo 07ComunicacionentidadesFotoVallaNotificacionesFolios.300-346.pdf.

3 Archivo ActaAudiencialnicialDecretoPruebasFls.420-421.pdf. de la carpeta 12Audiencialnicial_04-
11-2020_FIs420-421.
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El 10 de abril de 20244, se celebré audiencia conforme lo dispuesto
en el articulo 375 del Cddigo General del Proceso, en concordancia
con el canon 373 idem, en la que se declar6 no demostrada la
oposicidén con excepciones propuestas por la parte coadyuvante y que
el demandante consolido el derecho real de dominio absoluto por
prescripcion adquisitiva extraordinaria del inmueble objeto de
usucapion. En esa oportunidad la sociedad demandada Constructora
Lemoine Ltda.®, manifest6 estar de acuerdo con la decisién adoptada,
ademas, conforme lo dispuesto en el precepto 71 idem, puso de
presente que la parte coadyuvante no le es dable oponerse a la
decision, pese a lo cual los coadyuvantes®, formularon el remedio
vertical contra la sentencia proferida por el Despacho, el cual fue

concedido por el a-quo’.

Vislumbra el Tribunal que el medio de impugnacion propuesto por el
togado no se aviene admisible juridicamente, por cuanto quien lo
propuso fue la parte coadyuvante del extremo pasivo, en posicion
contraria a lo manifestado en la diligencia por la sociedad
demandada-coadyuvada, quien manifestd su decision de no recurrir
la sentencia, aunado a que solicitd no conceder la alzada en caso de
gue fuera propuesta por el coadyuvante en los términos del articulo
71 del Rito Procesal.

En efecto se tiene que en el inciso 2 de dicha norma es claro al
sefalar: “...El coadyuvante tomara el proceso en el estado en que se
encuentre en el momento de su intervencion y podra efectuar los
actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no estén
en oposicidn con los de esta y no impliquen disposicion del derecho
en litigio...”, de ahi que al encontrarse en una posicion subordinada

es decir no como sujeto principal sino accesorio, su postura no debe

4 Archivo 2018-00235_ActaSentenciaAudiencia_10-04-2024.pdf de la carpeta
77AudienciaSentencia_10-04-2024.

*Minuto 2:07:31 - 11001310302720180023500_L 110013103027CSJVirtual_01_20240410_093000_V
®Minuto 2:07:51 - 11001310302720180023500_L110013103027CSJVirtual_01_20240410_093000_V
"Minuto 2:16:05 - 11001310302720180023500_L110013103027CSJVirtual_01_20240410_093000_V
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estar en oposicion del sujeto de coadyuvancia, se itera por su misma
condicidn se encuentra supeditada a las actuaciones desplegadas por

el asistido.

Al respecto la doctrina ha sefialado: “...Sin duda, cuando se dicta una
providencia y el coadyuvante interpone un recurso contra ella, sin que
el coadyuvado haya manifestado nada al respecto, ese silencio
equivale a una tacita autorizacion; pero si el coadyuvado
expresamente manifiesta su deseo de que no se interponga ningun
recurso, la impugnacion realizada por el coadyuvante queda de
inmediato sin eficacia; no hacerlo implicaria una clara contradiccion
entre coadyuvado y coadyuvante, la cual no es permitida por la ley,

dado el caracter limitado de sus facultades en el proceso...”.

Asi las cosas, la potestad ces6 al momento en que la parte
coadyuvada manifestd su deseo de no recurrir la determinacion de
primera instancia, maxime si se tiene en cuenta que en esa misma
ocasion solicité al despacho en caso de que la parte coadyuvante
formulara recurso de apelacion no dar tramite al mismo conforme lo
previsto en el canon 71 del Estatuto Procesal, de ahi que no resultaba

procedente la concesion de la censura.

A ese respecto, cumple traer a colacién la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, que sefala: “... El derecho a impugnar deriva o
hace parte de la concepcion del debido proceso; consagracion
constitucional que garantiza a quien le resulten conculcados sus
derechos por determinaciones ilegales o injustas, que en los términos
y bajo las formalidades previstas en la ley, puede controvertir las
mismas, es decir, mostrar su rebeldia a tales desafueros vy, asi,

procurar la correccion de los errores en que se haya incurrido... .

8 Lopez Blanco Hernan Fabio, Procedimiento Civil Tomo |, Parte General, paginas329-330, Editorial
Dupre Editores, Novena Edicidn.
9 Sala de Casacion Civil. Auto del 24 de agosto de 2012.
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En consecuencia, como la postura, en este caso de la coadyuvante,
esta en oposicion de quien respalda, no existe alternativa diferente a

inadmitir la alzada.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., en Sala de Decision Civil,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR inadmisible el recurso de apelacion
interpuesto contra la providencia adiada 10 de abril de 2024, proferida

por el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: DISPONER la devoluciéon de las diligencias a su

despacho judicial de origen, previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0ec89ce8b99651248d75f5c6a030d5b0b0852fd7f09ceba8e94a44f04b4d562
Documento generado en 16/05/2024 11:57:59 AM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.

Radicado: 11001 31 03 030 2019 00121 04 - Procedencia: Juzgado 30 Civil del Circuito.
Queja, Ejecutivo, Geotécnica Colombia S.A.S. vs. Servicios de Ingenieria Civil S.A. y Otro.

Para resolver el recurso de queja formulado por la demandada Servinci
S.A., que concita la atencién del Tribunal en esta ocasion?, basta considerar
que en el auto apelado, de 17 de noviembre de 2023, se emitié un
pronunciamiento sobre un aspecto relacionado con una medida cautelar,
de donde el asunto se subsume por completo en la hipotesis de apelabilidad

establecida en el numeral 8 del articulo 321 Cgp?.

En efecto, ndtese que en dicha providencia el Juzgado 30 Civil del Circuito
resolvid negar la peticion de levantamiento de cautelas presentada por la
referida sociedad ejecutada, por lo que es evidente que la situacion si se

enmarcaba, como afirmo el extremo recurrente, en la citada causal.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala Civil, declara MAL DENEGADO el recurso de apelacién interpuesto
contra el auto proferido el 17 de noviembre de 2023 por el Juzgado 30
Civil del Circuito. En su lugar, se dispone la admision y tramite de dicho
recurso, en el efecto devolutivo. La Secretaria proceda a realizar el
correspondiente abono de la apelacion de dicho auto y a comunicar de esta
decision al despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rad. 11001 31 03 030 2019 00121 04

1 Queja concedida el 11 de abril de 2024, abonado el 6 de mayo e ingresado al Despacho el 15 siguiente.
2 “El que resuelva sobre una medida cautelar o fije el monto de la caucion para decretarla, impedirla
o levantarla”.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro

Radicado: 11001 31 03 038 2024 00175 01 - Procedencia: Juzgado 38 Civil del Circuito.
Ejecutivo: Inmobiliaria Estatal S.A.S. vs. Negocios La Plaza S.A.S.
Asunto: Apelacién auto que negd mandamiento de pago.

Se resuelve la apelacidn interpuesta por la parte demandante contra el auto
de 8 de abril de 2024, por medio del cual el Juzgado 38 Civil del Circuito
resolvid negar el mandamiento de pago tras concluir que las facturas
electronicas allegadas no cumplian las exigencias legales pues no se
acredito el acuse de recibido de los titulos, la prestacién del servicio o
entrega de los bienes y la aceptacion expresa.

CONSIDERACIONES

1. En punto a los requisitos sustanciales de la factura electrénica como
titulo valor, en reciente pronunciamiento de tutela la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia sento:

“7.3.- Los requisitos sustanciales de la factura electronica de venta como
titulo valor son: (i) La mencién del derecho que en el titulo se incorpora,
(if) La firma de quien lo crea, esto es, la del vendedor o prestador del
servicio, (iii) La fecha de vencimiento, (iv) El recibido de la factura (fecha,
datos o firma de quien recibe), (v) El recibido de la mercancia o de la
prestacion del servicio, y vi) su aceptacion, la cual puede ser expresa o

tacita, dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcion de la

mercancia L.

En esa linea, para que sea viable de librar orden de pago con base en esta
clase de instrumentos, es obligacion de la parte ejecutante acreditar con la
demanda: i. la recepcion de las facturas; ii. el suministro de los bienes o
prestacion del servicio que derivaron en su creacion; y iii. la aceptacion
(ya sea expresa o tacita), y para tal proposito, existe libertad probatoria.
Notese que segun lo indicado en la mencionada jurisprudencia (fallo
STC11618 de 27 de octubre de 2023), la labor demostrativa de los
presupuestos sustanciales de la factura electronica por parte del acreedor
no se restringe a “los mensajes en el sistema de facturacion”, “pues lo
cierto es que nada impide que dichas constancias se realicen i) por fuera
de dichas plataformas, ii) de forma fisica o electronica, dependiendo de

1 Sentencia de tutela STC11618 de 27 de octubre de 2023. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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la forma en que se hayan generado y, asimismo, que iii) el interesado
pueda demostrarlas a través de los medios de conviccion que resulten
utiles, conducentes y pertinentes .

2. Analizada en detalle la actuacion a la luz de los anteriores presupuestos,
de entrada se advierte que la negativa dispuesta por el juez de primer grado
sera ratificada, pues aunque no le asistié razon a ese funcionario en lo que
atafie a la entrega de las ‘facturas’, si en cuanto a la ausencia de constancia
del recibo de mercancias o prestacion del servicio. En efecto:

2.1. En el caso si se encuentra acreditado el recibo de las ‘facturas’, salvo
la FC271. Es de ver que las certificaciones expedidas por el proveedor
tecnologico SIESA dan cuenta de que los documentos se enviaron a la
cuenta de correo electronico pagos@gastronomymkt.com los dias
9/11/2023 (FC246), 7/12/2023 (FC255), 16/1/2024 (FC263) y 5/3/2024
(FC279), y que tales mensajes de datos fueron entregados de manera
efectiva y algunos se abrieron.

Asi las cosas, es claro que en esta etapa de la actuacién las referidas
certificaciones si permitian acreditar la entrega y recepcion de ‘las
facturas’, sin perjuicio de lo que pudiera haberse llegado a resolver en
oportunidades posteriores.

2.2. Ninguno de los documentos aportados junto con la demanda ejecutiva
resulta suficiente a efectos de demostrar el requisito relativo a la
prestacion del servicio que conllevo a la creacién de las ‘facturas
electrénicas’ objeto de cobro, esto es, el arrendamiento de bienes
inmuebles para los meses de noviembre de 2023 a marzo de 20242,
circunstancia que influye de manera directa en la configuracion de la
aceptacion tacita.

Debe memorase que en materia de facturas electronicas la entrega del
instrumento y el silencio del adquirente dentro del término establecido no
podria servir a efectos de tener por cumplido el mencionado presupuesto
(como si es viable en materia de facturacion por medios fisicos), habida
cuenta que, “tratandose de facturas electronicas el juzgador si debe
verificar que el documento tenga constancia de recibido de las
mercancias. Ademas, la aceptacion opera tres (3) dias siguientes a este

2 P4gs. 12 a 20, 01DemandaAnexos.
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hecho, y no al recibido de la factura.”, criterio que se apoya en lo
dispuesto en el articulo 2.2.2.5.4. del Decreto 1154 de 2020.

Conviene acotar sobre este punto que en el sub lite tampoco podria
considerarse satisfecho el requisito en mencion con la informacion de las
facturas que reposa en el Sistema de Factura Electronica de la Dian, en
tanto que, consultada esa plataforma con los Cddigos Unicos de
Facturacion Electronica - Cufe de las ‘facturas’ aportadas, no se extrae
dato alguno que permita establecer, sin lugar a equivocos, la prestacion
del servicio de arrendamiento al acé ejecutado.

3. Todo lo anterior impone confirmar la providencia apelada.
DECISION

Por lo brevemente expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, Sala Civil, CONFIRMA el auto proferido el 8 de abril de 2024
proferido por el Juzgado 38 Civil del Circuito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 038 2024 00175 01

3 Fallo STC11618 de 2023.
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Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.

Radicado: 11001 31 03 045 2022 00195 01

Se declara desierto el recurso de apelacidn interpuesto por la parte

demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado 45 Civil del
Circuito en audiencia celebrada el 21 de junio de 2023 dentro del proceso
de Fabio Hernan Pifieros Pulido contra Fast Taxi Credit S.A.S. y Otro,
habida cuenta que dicho extremo no cumplié con la carga establecida en

el inciso 2° del numeral 3 del articulo 322 Cgp.

Notese que, tras notificarse el fallo en estrados, la apoderada de esa parte
interpuso la alzada sin manifestar reparos?, y en el expediente remitido por
el a-quo no obra archivo alguno con memorial de reparos concretos

radicado dentro de los 3 dias siguientes a la diligencia.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 045 2022 00195 01

L Actuacidn remitida a este Tribunal el 16 de mayo de 2024, y repartida e ingresada al Despacho en la
misma fecha.

2 La apoderada se limitd a manifestar: “quiero informarle que no estoy de acuerdo con ese fallo, y quiero
tomar el recurso de apelacion, y quiero que quede constancia en el acta de esa actuacién”, luego de lo
cual el Juez concedi6 la alzada en el efecto suspensivo, e indicé lo relativo a la carga de efectuar los
reparos correspondientes.
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Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.

Radicado: 11001 31 03 046 2022 00530 01
Proceso: Peter John Liévano Amézquita Vs. Borrero Ochoa y Asociados Ltda.

Se niega, por extemporanea, la solicitud de pruebas de segunda instancia
que esta inmersa en el escrito de sustentacion de la parte demandante. En
efecto, ndtese que el auto admisorio se profirié el 24 de enero de 2024 y
se notifico en estado del dia habil siguiente, por lo que el término para
pedir pruebas en este grado jurisdiccional vencio el 30 de enero (conforme
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022), mientras que el memorial en
mencion se radico el hasta el 1° de febrero.

Ahora bien, como la apoderada fundo su peticion en la posibilidad de los
jueces de decretar pruebas de oficio, se pone de presente que la figura de
‘pruebas de oficio’ solo se activa por decision propia del juzgador sin que
medie actuacion alguna de las partes al respecto, y por ende, en manera
alguna ésta podria tener lugar por solicitud de uno de los extremos del
litigio, pues ello restaria valor al denominado caracter o naturaleza ‘de
oficio’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 046 2022 00530 01
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Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.
Radicado: 11001 31 99 003 2022 05342 01

Se reconoce personeria a Geraldi Zulay Herndndez Guzméan como
apoderada sustituta del demandado Banco Davivienda S.A. segun la

sustitucion de poder obrante en el archivo pdf 08.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 99 003 2022 05342 01
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Darfo Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante Angélica Bolanos Calderén y otros
Demandado Edilsa Pineda

Radicado 110013103 005 1999 00478 05
Instancia Segunda

Decisién Resuelve recurso de queja

Se decide el recurso de queja formulado por el apoderado de la ejecutada,
contra el auto proferido el 22 de junio de 2023 por el Juzgado 5° Civil del Circuito
de Ejecucion de Bogota, por medio del cual denegé la concesion de la apelacion

contra el pronunciamiento de 8 de febrero de ese afio.

I. ANTECEDENTES

1. Segun la citada decision la juez de instancia fij6 como fecha para llevar a

cabo la diligencia de remate en este asunto el 9 de marzo de 2023 a las 2:00 pm'.

2. Inconforme con el sefalado proveido el apoderado de la ejecutada
interpuso reposicion y en subsidio apelacion’. En sustento adujo que el crédito
objeto de ejecucion carecia de reestructuracion, razon por la cual la actuaciéon no

podia continuar.

1 Pdf No. 1 C4, folios 318 y 319
2 Pdf No.1 C4, folio 322
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3. Llegado el dia y la hora, la sefialada audiencia fue suspendida, por cuanto
la providencia fue recurrida, por tanto, no se encontraba ejecutoriada y se ordend

la devolucion de los titulos judiciales allegados a la actuaciéon’

4. En determinacién de 22 de junio de 2023 la @ gz#o confirmé el proveido
cuestionado y negé la alzada, al concluir que el veredicto que fija fecha de remate

no es susceptible de este remedio®.

4. La demandada instauré reposicion y en subsidio solicito la expedicion de
copias para el recurso de queja En fundamento dijo que no se concedio el remedio
vertical contra la resolucién que negd la terminaciéon por carencia de la

reestructuracion del crédito, el que es apelable de acuerdo con el num. 7° del art.

321 del CGP>.

5. En el traslado la parte actora adujo que la peticiéon elevada por la
demandada ha sido propuesta en diversas oportunidades y resuelta de forma
adversa a sus intereses, razon por la cual es procedente su rechazo, para continuar

con la prictica del remate’.

6. El 26 de septiembre de 2023 la juzgadora de primer grado reiter6 la
negativa de conceder la apelacion y ordené la expedicion de copias para el tramite
de la queja, luego de determinar que el pronunciamiento que sefala fecha para el
remate del inmueble no es susceptible de este medio de impugnacién. Aclaré que
de conformidad con el num. 7° del art. 321 del CGP el auto que por cualquier
causa pongan fin al proceso es apelable, pero la determinacion de 8 de febrero de

esa anualidad no dispuso esto’.

7. Asignado por reparto, correspondio a esta Magistratura decidir lo propio.

8 Pdf No.1 C4, folio 334
4 Pdf No. 1 C4 folio 339
5 Pdf No. 1 C4 folio 347
6 Pdf No. 1 C4 folio 350
7 Pdf No. 1 C4 folio 356 y 357
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II. CONSIDERACIONES

1. En este caso, se ratificara el proveido dictado por la sede judicial de
instancia, mediante la que negd6 la concesion de la alzada interpuesta contra el auto

de 8 de febrero de 2023, de acuerdo con lo siguiente.

2. El objeto de la queja esta circunscrito a indagar si se encuentra ajustada a
derecho la negativa de la concesion de la apelacion. Asi las cosas, para la
procedencia del otorgamiento de este remedio, la providencia debe ser susceptible
del recurso de cara al principio de taxatividad, interponerse de la forma oportuna
establecida en la ley, que el apelante sea parte o tercero interviniente y que la
providencia le cause un agravio o petjuicio, lo que se concreta en el interés juridico

para recurrif.

3. En el presente caso se detecta la legitimidad de la parte impugnante para
promover la apelaciéon contra la citada determinacién, toda vez que se decreto

fecha para rematar el inmueble del cual es la titular del derecho de dominio.

Sin embargo, es evidente el fracaso del disenso, por cuanto la determinaciéon
debatida resolvi6 de forma textual lo siguiente “[c|on miras a continnar con el tramite
del presente proceso, para que tenga lugar la diligencia de remate de la cuota parte (50%) del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 50C-334281 que se encuentra legalmente
embargado, secuestrado y avaluado dentro del presente asunto, se seiiala la hora de las dos de la
tarde (2:00 P.M.) del dia jueves nueve (9) de margo de dos miil veintitrés (2023), dentro del
presente proceso, diligencia a la que se podrd acceder por el micrositio del juzgado en la pdagina de

la Rama [udicial, en el cual podra visnalizar las piezas procesales de interés”.

Asi las cosas, del examen del articulo 321 del CGP es evidente que no
establece como susceptible de alzada el auto que fija fecha para efectuar el remate.
Ademas, los preceptos 448 a 456 que regulan tal diligencia no contemplan como
viable la alzada frente a este tipo de veredictos, ni ninguna otra disposicion especial

de esta codificacion.
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No es de recibo lo esgrimido por el inconforme respecto a que el remedio
es viable porque cuestiona el veredicto que resolvid sobre la negativa de terminar
el proceso ante la falta de reestructuracion del titulo ejecutivo, el que de acuerdo
con el num. 7 del canon 321 del Estatuto Procesal Civil, es susceptible de éste; sin
embargo, el proveido de 8 de febrero de 2023 nada resolvié al respecto, ya que se
insiste solo fij6 la fecha para llevar a cabo la almoneda y senalé la directrices

correspondientes para su realizacion.

Ahora bien, aunque el recurrente adujo al interponer el recurso que no era
posible fijar el remate, ante la falta de reestructuraciéon del titulo objeto de
ejecucion, lo cierto es que tal situaciéon no lleva a la viabilidad de la alzada con

independencia de los argumentos expuestos en el remedio.

Recuérdese que la apelacion contra los autos solamente procede en los casos
que taxativa y expresamente consagra la ley, sin que en esta materia se permitan
interpretaciones extensivas, conclusién que se impone de la lectura de la citada
disposicion, la cual consagra en forma expresa que la alzada solo tiene cabida frente

a los veredictos alli enlistados y los “dends excpresamente seiialados en este codigo”.

4. En conclusion, es atinada la decision del juzgado de origen, de denegar la

concesion del recurso vertical; sentido en el cual, se pasa a decidir.
5. No se impone la condena en costas de que trata el num. 1° del art. 365
del CGP, al no aparecer causadas, en concordancia con el precepto de la misma

norma, en su num. 8°.

Por lo expuesto, el Suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Declarar bien denegado el recurso de apelacion en referencia.



T.S.B. Sala Civil. Exp. 110013103 005 1999 00478 05

Segundo. No condenar en costas al no aparecer comprobada su causacion.

Tercero. Devolver las diligencias al Juzgado de origen para que hagan parte

del expediente.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Verbal — Responsabilidad médica
Demandantes Maria Pastora Castafio de Castafio,
Dora Elena Castro Castafio,
Jorge Castro Chica,

Juan Alberto Villa Vergara y

los menores V.V.Cy S.V.C
Demandados Cirulaser Andes S.A;

Fundacién Santa Fe de Bogota y
Maria Clara Guerrero Forero
Llamadas en garantia | Aseguradora Colseguros S.A. hoy
Allianz Seguros S.A. y

Seguros Generales Suramericana S.A.

Radicado 110013103 013 2011 00095 01
Instancia Segunda
Decision Sentencia de segunda instancia

Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decision del 8 y 15 de mayo de 2024.
Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por los

demandantes contra la sentencia proferida el 6 de junio de 2023 por el Juzgado 46

Civil del Circuito de esta ciudad, en el asunto en referencial.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones?

1 Proceso recibido por el Tribunal el 30 de junio de 2023. Cuaderno de segunda instancia, archivo 03: Acta de reparto.
2 Cuaderno de primera instancia, cuaderno principal 01, carpeta 01, paginas 85 a 113.
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En el escrito inaugural la parte demandante solicité: 7) la declaracion de los
demandados como solidariamente responsables por los dafios ocasionados a los
familiares de Alba Luz Castro Castafio ante la muerte que sobrevino a una cirugia
estética; y como consecuencia, el pago de: 77) los petjuicios patrimoniales,
compuestos por el lucro cesante en cuantia de $154.650.000 y el dafio emergente
por $20.304.844 vy iz7) los perjuicios extrapatrimoniales en atencién al grado de
parentesco con la victima, para el padre Juan Castro Chica, la madre Maria Pastora
Castano Morales, la hermana Dora Elena Castro Castafio, el esposo Juan Alberto
Villa Vergara y los hijos V.V.C y S.V.C; por dafio moral 100 smlmv y por la

alteracion a la vida de relacion 400 smlmv a favor de cada uno de ellos.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. Alba ILuz Castro Castafio de 37 afios, decidi6é realizarse los
procedimientos estéticos de lipectomia, liposucciéon y mamoplastia de aumento, en
Cirulaser Andes S.A, quien trabaja mancomunadamente con la Fundacién Santafé

de Bogota.

2.2. Las valoraciones prequirtrgicas y de anestesia del 24 de junio de 2008,
al igual que los examenes médicos determinaron que se trataba de una persona
saludable, apta para realizarse el procedimiento, sin antecedentes médicos de

relevancia.

2.3. E1 26 de junio de 2008 tirm¢ el consentimiento informado, en el que se
consigné que los examenes practicados buscaban identificar el estado de salud o

enfermedad.

2.4. En la data anterior (26 de junio) ingresé a la Unidad de Cirugfa Estética
y Cuidado Corporal Cirulaser Andes para la practica programada, a cargo de la

doctora Maria Clara Guerrero.

2.5. Concluido el procedimiento pasé a recuperacion, allf se le observo

“hematoma abdominal del lado derecho”, por lo que fue ingresada nuevamente a cirugia.
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2.6. El 27 de junio de 2008 después de la cirugfa de revision del hematoma
v “valoracion de doctora Guerrero” se le dio salida en silla de ruedas, acompafiada de un

familiar.

2.7. E1 29 de junio a las 6:30 am, regres6 a Cirulaser Andes ante el cuadro
de “sommnolencia, astenia, adinamia, olignria”, en la nota de enfermeria se sefialé existir
“drenaje abundante por hematoma con olor fétido”; por lo que fue remitida a la Fundacién

Santa Fe de Bogota.

2.8. En la anterior institucién se le practico cirugia, en la que presenté dos
episodios de “inestabilidad hemodindmica grave colapsantes” y se considerd que se debia
abandonar el procedimiento. Se desctibid “Unestabilidad cardiovascular, disfuncion
ventricular, academia mixta, bipoxemia, hiperazoemia, olignria, hipokalemia, coagulopatia,
lencopenia, bandenia, presenta fiebre de 39”; se contempla la posibilidad de llevarla de

nuevo al quiréfano para el manejo requerido, a lo que no se llegé.

2.9. Alas 17:30 de esa calenda (29 de junio) fallecié. En escrito posterior se

corrigio la fecha del deceso para el 30 de junio de 2008.

3. Posicion de la demandada

3.1. La Fundacién Santa Fe de Bogota trajo los siguientes escritos:

3.1.1. Contestacion a la demanda. En este: 7) dio respuesta a cada uno de los
hechos, 7) se opuso a las pretensiones, 7) objetd la estimacién de petjuicios por
exagerada y ) formulé como excepciones de mérito: a) inexistencia de los
elementos de la responsabilidad, b) apreciacién del acto médico — naturaleza de las
obligaciones médico — asistenciales, c¢) cumplimiento de los estindares en la
prestacion de los servicios de salud, d) cumplimiento de la /Jex artis ad-hoc, e)

inexistencia de la comisiéon de un hecho dafioso por parte de la institucion, f) falta
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de legitimacion por pasiva, g) inexistencia de solidaridad, h) causal de exoneracion

— hecho de un tercero e i) la genérica’.

3.1.2. Propuso la excepcion previa de falta de legitimacion en la causa por

pasiva®.

3.1.3. Llamé en garantia a la Aseguradora Colseguros S.A; dada la vigencia
para la época de los hechos de la poliza nro. RCCH-170 de “RC profesional clinicas y

hospitales™.

3.2. Cirulaser Andes S.A; guardé silencio®. Se aclara que en data posterior

concutti6 al proceso mediante apoderado’.

3.3. Maria Clara Guerrero Forero:

3.3.1. Inicialmente fue notificada por curador ad-litem, quien acerco
memorial en el cual: /) se pronuncié sobre cada uno de los hechos, 77) no se opuso

ni acepto las pretensiones y 77) propuso como excepcion de fondo la genérica®.

3.3.2. Mediante apoderado solicité el desplazamiento del auxiliar de la

justicia y la imposicion de sancion a la contraparte por el suministro de informacion

falsa’.

3.3.3. Trajo escrito de contestacion, en el que: /) se pronunci6 sobre cada
uno de los hechos, 7) se opuso a las pretensiones y i) propuso como excepciones
de fondo: a) cumplimiento de la /ex artis por parte de la médica, adecuada practica
médica, oportuna y correcta atencion del posoperatorio de la paciente, b)
cumplimiento del consentimiento informado suministrado por la médica a la
paciente, c) las obligaciones derivadas de la cirugfa plastica son de medio mas no

de resultados, d) causa extrafia, fuerza mayor, e) ausencia de nexo causal, f) el

3 Ibidem, carpeta 02, paginas 120 a 132.

4 Ibidem, cuaderno de excepciones 02, paginas 2 a 6.

5 Ibidem, cuaderno de llamamiento en garantia 04, paginas 79 a 82.
¢ Ibidem, carpeta 02, pagina 135.

7 Ibidem, pagina 441.

8 Ibidem, pagina 146 a 148.

? Ibidem, paginas 149 y 156.
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régimen de responsabilidad civil médica se rige por la culpa probada de acuerdo al
articulo 177 del C.P.C. — inexistencia de obligacién de responder por ausencia de
culpa, g) inexistencia de culpa por parte de la médica, h) inexistencia de los
elementos que dan lugar a una responsabilidad civil frente a los actos médicos
cuestionados por la parte demandante, 1) inexistencia de los elementos propios de
la responsabilidad, j) inexistencia de la obligacién de indemnizar por causa extrafia,
k) acaecimiento del riesgo previsto, 1) temeridad y mala fe del demandante, m)
excesiva tasacion de perjuicios por la parte demandante — la indemnizacion de

petjuicios no es fuente de enriquecimiento y n) la innominada'’.

3.3.4. Llam¢ en garantia a Seguros Generales Suramericana S.A, en atencién
al contrato de seguros que ampara la responsabilidad civil en que incurra el

asegurado, derivada de la actividad “médico especialista en cirugia plistica”, poliza nro.

1054000087001,

4. Posicion de las llamadas en garantia

Admitidos los llamamientos en garantia'? las sociedades convocadas

indicaron:

4.1. Seguros Generales Suramericana S.A."

Contesto6 la demanda principal, para lo cual: 7) se opuso a las pretensiones,
21) dio respuesta a cada uno de los hechos, los que refirié no constarle y 77z) formul6
como excepciones de mérito: a) inexistencia de culpa o falla en la prestacion del
servicio médico — asistencial, imputable a la médica, b) inexistencia de nexo causal

y ¢) inexistencia y/o sobreestimacion de petjuicios.

Para el llamamiento en garantia: 7) se opuso a las pretensiones, ) dio
respuesta a cada uno de los hechos, 7) formulé como excepciones de mérito: a)

prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, b) la poliza no cubre

10 Ibidem, paginas 324 a 359.

11 Ibidem, cuaderno de llamamiento en garantia 03, paginas 41 a 43.

12 Ibidem, cuaderno de llamamiento en garantia 03, pagina 45 y cuaderno de llamamiento en garantia 04, pagina 84.
13 Ibidem, cuaderno de llamamiento en garantia 03, paginas 62 a 91.
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petjuicios derivados de cirugfas o procedimientos estéticos, c) la poliza no cubre
perjuicios extrapatrimoniales, d) la poliza no cubre el reembolso de honorarios

profesionales, €) suma maxima asegurada, f) deducible y 77) presentd objecion

formal a la estimacion de perjuicios.
4.2. Aseguradora Colseguros S.A — hoy Allianz Seguros S.A."

Contest6 la demanda principal, para lo cual: ) dio respuesta a cada uno de
los hechos, los que en su mayoria refirié no constatle, 7) se opuso a las pretensiones
y uz) formuldé como excepciones de mérito: a) ausencia de los elementos
constitutivos de la responsabilidad médica, b) inexistencia de la obligacién de

indemnizar a cargo de la Fundacién Santa Fe y ¢) cualquier otro medio que resulte

probado.

Para el llamamiento en garantia: /) dio respuesta a cada uno de los hechos,
11) no acepto ni rechazoé las pretensiones y zz) formulé como excepciones de mérito:
a) delimitaciéon temporal de la cobertura, b) limitaciéon de la responsabilidad, c)
ajuste del valor a indemnizar de acuerdo con el grado de agotamiento del valor

asegurado, d) aplicaciéon del deducible pactado en la péliza y e) cualquier otro
medio que resulte probado.

5. Resolucion de la excepcion previa'

En interlocutorio del 22 de abril de 2013 se declaré infundado el medio

dilatorio propuesto y se condend en costas a la codemandada que la formulo.
6. Sentencia de Primera Instancia's
En decision del 6 de junio de 2023 la juez de primer grado resolvio:

“[Primero: Declarar] probadas las excepciones tituladas “[cumpliniiento de la lex artis
por parte de la Dra. Guerrero adecuada practica médica, oportuna y correcta atencion

14 Ibidem, cuaderno de llamamiento en garantia 04, paginas 97 a 104.
15 Ibidem, cuaderno de excepcién previa 03, paginas 16y 17.
16 Ibidem, cuaderno principal, carpeta 15, acta y grabacién minutos 1:33:00 y ss.
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postoperatoria de la paciente”, “obligaciones derivadas de la cirugia pldstica son de medios
mas no de resultados” y “causa extraia o fuerza mayor]” propuestas por [Maria Clara
Guerrero Forero]; y la intitulada “[inexistencia de los elementos propios de la
responsabilidad]” formulada por la Clinica [Fundacion Santa Fe], de conformidad con

lo exipuesto en la parte motiva de esta decision.

[/Segundo: Negar| las pretensiones invocadas por [Maria Pastora Castario de Castro,
Juan Alberto Villa Vergara] quien actiia en nombre propio y en representacion de
[Valentina V'illa Castro y Santiago Villa Castro (menores), Dora Elena Castro
Castario, y el serior Jorge Castro Chical, quien actiia también en representacion de su hijo
menor [Felipe Barrios VVargas] contra [Cirulaser S.A., la Fundacion Santa Fe de
Bogotd y Maria Clara Guerrero Forero], de conformidad con lo expuesto con
antelacion.

[Tercero]: Ordenar el levantamiento de las medidas cantelares decretadas dentro del
presente proceso oficiese.

[Cuarto]: Se condena en costas a la parte actora. Se seiialan como agencias en derecho la

suma de 10.000.000.00. Secretaria proceda de conformidad. Tasense.”

Para el efecto, el a guo realiz6 un recuento de las pruebas recaudadas para
enfatizar que los compromisos adquiridos por la especialista en cirugia plastica no
tuvieron el alcance propio de las obligaciones de resultado, sino de medio, lo que
fue aceptado por la usuaria; aunado, en el consentimiento fueron informados los
posibles riesgos de infecciéon y muerte, lo que lleva a un escenario de

responsabilidad subjetiva y de culpa probada.

La atencion prestada a la paciente correspondio al grave diagnostico de
fascitis necrotizante, sin que pudiera concatenarse su desarrollo a la lesiéon de un
6rgano durante la intervencion estética o al hematoma que padecié de manera
seguida; sin embargo, a pesar de las adecuadas practicas y esfuerzos por salvar a

Alba Luz Castro Castano fallecio.

7. Recurso de Apelacion”

Los demandantes interpusieron recurso de apelacion sustentado en esta

sede, en el que especificaron:

17 Ibidem, cuaderno principal, carpeta 15, acta y grabacién minutos 2:30:00 y ss; y archivo 16. Cuaderno de segunda instancia,
archivo 07.
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7.1. La obligaciéon de la médica Marfa Clara Guerrero es una obligacion de
resultado y no es una obligacién de medio como lo clasifico el juez de primera

instancia.

7.2. Culpa presunta en obligaciones de resultado - responsabilidad objetiva.

7.3. Inexistencia de fuerza mayor o caso fortuito.

8. Pronunciamiento de los demandados como no recurrentes!®

Ante esta instancia los apoderados de las demandadas y de las llamadas en
garantia, acercaron escritos para refutar el medio impetrado, apoyar la sentencia e

insistir en su confirmacion.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos como reparos concretos, ampliados en la sustentacion de
la apelacion y estan vedados los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo
de primera instancia como enmarcan los articulos 320 y 328 del Cédigo General

del Proceso.

2. Desde ahora se advierte que se confirmara la sentencia refutada al ser
improsperas las objeciones de los demandantes como recurrentes unicos, toda vez
que los puntos de inconformidad impiden acceder a las pretensiones del medio de

impugnacion vertical impulsado.

3. En el presente, la controversia se ha suscitado en el marco factico del
proceso evolutivo de Alba Luz Castro Castano que sigui6 a la realizaciéon de las
cirugfas estéticas de dermolipectomia abdominal con liposucciéon complementaria

de flancos y mamoplastia de aumento. Se destaca:

18 Cuaderno de segunda instancia, archivos 08 a 11.
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a) La paciente fue operada en la instituciéon Cirulaser Andes S.A, el jueves
26 de junio de 2008 y al detectarse un hematoma fue llevada nuevamente al
quir6fano donde se control6 el sangrado de vasos subcutaneos, posterior, se hizo

transfusion sanguinea y se dio orden de egreso el 27 de junio a las 15:40 horas'’.

b) Durante la estadia en casa y en la noche siguiente (del 28 de junio), refirié
sentir desmejotia, “no ver” y “no escuchar” a su acompanante; por lo que se contactd
a la médica especialista que la operd, quien indicé que fuera llevada con urgencia a

la clinica.

¢) En la manana del domingo 29 de junio ingres6 a Cirulaser Andes S.A,
pero la estancia fue corta, puesto que, tras una valoracion inicial se decidié su

traslado a la Fundacién Santa Fe de Bogota, al ser una institucién cercana®.

d) A la Fundacién Santa Fe de Bogota ingresé consciente, pero en mal
estado general”, lo que llevo a buscar su estabilizacion, decidié practicarse una
laparotomia exploratoria con toma de muestras patologicas y desbridamiento;
procedimiento que fue suspendido ante la inestabilidad hemodinamica de la
intervenida. El resultado de la biopsia arroj6 compatibilidad con fascitis

necrotizante.

De ahi pas6é a la Unidad de Cuidados Intensivos Quirurgicos con un
progresivo deterioro en su salud y se evidencié una disfuncion multiorganica que

impidi6 ser llevada a cirugia para continuar el tratamiento.

En la tarde del lunes 30 de junio de 2008 hubo maniobras de reanimacién

sin respuesta y muri6 a las 17:30.

e) De acuerdo con la complementacion al protocolo de necropsia rendido

por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses la causa de la muerte

19 Cuaderno de primera instancia, cuaderno principal, carpeta 01, pagina 38 y 39.
20 Ibidem, cuaderno principal, carpeta 01, pagina 42.
21 Ibidem, carpeta 02, pagina 17.
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consistié en “‘fascitis necrotizante como complicacion de procedimiento quirirgico tipo

liposuccion + dermolipectomria + mamoplastia de anmento”*.

4. En el contexto anterior se pasan a resolver los puntos de reparo de la

siguiente forma:

4.1. Los atinentes al tipo de obligacion y a la culpa presunta (Subtemas de apelacion 1 y

2.

4.1.1. El censor alegd que la obligaciéon adquirida por la médica Maria Clara
Guerrero Forero para con Alba Luz Castro Castafio no era de medio sino de
resultado, porque la cirugia era de tipo estético y no pretendia reparar el estado de
salud, sino embellecer. LLa victima era una persona de 37 aflos completamente sana

y sin preexistencias, por lo que no debi6 darse la muerte.

Asi se hubiera indicado en el consentimiento informado que la obligacion
era de medio, ello no la tornaba como tal, al no ser esa su naturaleza, en ese orden
la culpa era presunta. Destacé el resultado del TAC en el que se observo una
“microperforacion de colon”; empero, en el procedimiento que descartd ese hallazgo
particip6 la médica involucrada, lo que le resta credibilidad e impide su analisis

objetivo.

4.1.2. La juez de primera instancia arguyé que los compromisos adquiridos
por la cirujana eran de medio, como quedd en el consentimiento informado y no
se comprometi6 a evitar las complicaciones derivadas de los procedimientos o que

aquella no falleciera; por consiguiente, la culpa debié probarse y no presumirse.
4.1.3. Para resolver el embate se destaca:
4.1.3.1. En el consentimiento informado se indicaron, entre otros, como

riesgos previstos para los procedimientos de mamoplastia de aumento, liposuccion

y lipectomia, los de infecciéon y muerte®:

22 Ibidem, cuaderno principal, carpeta 03, paginas 99 y 100.
23 Ibidem, carpeta 02, pagina 169 — procedimiento informado en procedimientos de cirugfa plastica — de MCM Estética.
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Y en el consentimiento informado de Cirulaser Andes S.A, en el punto 6 se
consignd que la actividad médica era de medio y no se podian garantizar los

resultados®*:

i &)
Fecha__ 26 de junio del 2008 L

Nombre Del Paciente: ALBA LUZ CASTRO CASTANO

HC,CC.TI,CE _40.773.252 Hora:_07+00 a.m.

1. Por medio de la presente constancia. En pleno y normal uso de mis facultades, otorgo en forma libre
consentimiento al doctor (a) _M®* CLARA GUERRERO quien obra como
médico libremente escogido por mi. para que en ejercicio legal de su profesidn y con el concurso de otros
profesionales de la salud que llegaran a requerirse, asi como el personal auxiliar de servicios asistenciales
que se hagan necesarios para que se me practique la siguiente
intervencién. _LIPECTOMIA+LIPOSUCCION+MAMOPLASTIA DE AUMENTO

2. Mi meédico queda igualmente facultado para llevar a cabo la practica de conductas o procedimientos

y médicos adicionales a los ya autorizados en el punto 1 si en el curso de la intervencién quirargica o del
procedimiento llegara a presentarse una situacion advertida o imprevista. que a juicio del Médico tratante,
los crea aconsejables

3 El consentimiento y autorizacidn que anteceden, han sido otorgados previo al examen que me ha
practicado el Médico autorizado. con el objeto de identificar mi estado de salud o enfermedad. y previa
advertencia que el mismo me ha hecho sobre lo§ rnesgos previstos para la intervencion o procedimiento que
requiero, en los términos con los cuales los ha consignado en la historia Clinica, declare que he recibido
amplias explicaciones sobre su alcance, por parte del citado profesional

4. Iguaimente otorgo mi consentimiento para que la anestesia que requiera sea aplicada por parte de un
Médico anestesitlogo seleccionado por la clinica y aprobado por el Médico tratante y autorizado a aquel
para autorizar el lipo de anestesia que considere mas aconsejables de acuerdo con mi condicidn clinica
como p e y tpo de intervencion que requiera, he sido advertido por
el Dr. (a) (=) Qr sobre l0s riesgos
que para mi caso conlleva Traplicacion de anestesia de conformidad con la constancia que figura en la
Historia Clinica, y he recibido satisfactonas explicaciones al respecto por parte del mencionado profesional

5. Mi Médico tratante queda autorizado para crdenar la disposicion final de los componentes anatomicos
que sean realizados en mi cuerpo. previa toma de muestras o partes adecuadas con desting a examenes
anatomopatologicos cuya practica solicito a mi costo. si ello fuere necesario

6. Declaro que he sido advertido por el Médico autorizado en el sentido que la pracuca de la intervent ién o
un procedimiento que requiero compromete una actividad médica de medio y por ésta razon no se me puede
garantizar los resultados

24 Ibidem, pagina 303.
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4.1.3.2. Sobre las obligaciones adquiridas por el profesional en cirugia

estética, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Civil, ha decantado®:

“En suma, en_asuntos estéticos se aplica, como pauta ordinaria, el criterio de las
obligaciones de medio y, consecuentemente, la culpa probada -que trasluce la carga para
el demandante de acreditar el error médico-. Por excepcidn entra en vigor la culpa
presunta, esto es, que se infiere la falla sanitaria a partir de la ausencia de un resultado,
cutando los galenos se han comprometido a alcanzar este diltimo en aplicacion de la libre
antonomia de la voluntad, como lo ha asegurado este drgano de cierre:

[E]n materia de contratacion de intervenciones quirsirgicas, las partes son las
llamadas a expresar en qué términos comprometen su voluntad, cuya expresion
prevalece segiin regla general gue caracteriza el derecho privado en el ordenaniiento
patrio (art. 1602, C. C.), emerge como verdad de a puiio que es ineludible
explicitar con claridad el contenido del negocio juridico bilateral celebrado entre
las partes, en especial, lo atinente a las prestaciones contractuales a las que se
obligo el médico, todo con arreglo a la prueba recandada y a los principios de
orden probatorio al caso, incluyendo, desde luego, los contenidos en los articulos
174 y 177 del C. de P. C. (SC, 19 dic. 2005, rad. n.° 1996-05497-01).”
(Subrayas fuera del texto)

4.1.3.3. La distincion entre las obligaciones de medio y de resultado es de
valor, principalmente en el campo de la responsabilidad y la presuncion de culpa,
que aplica cuando el galeno se compromete a obtener un fin determinado deseado

por el acreedor®.

En el caso no se atisba que la cirujana Marfa Clara Guerrero Forero se
hubiera comprometido a alcanzar un propésito en especifico que no admitiera otro
efecto; de modo opuesto, en los documentos que extendio a la usuaria le puso de
presente que para los procedimientos a desplegar las actividades eran de medio,

mas no de resultado.

Notese que al estar ante cirugias cosméticas bien pudo dejarse las resultas
condicionadas a los objetivos estéticos que se anhelaban, pero ello no fue asi;

contrario, hizo parte de la proforma diligenciada la exclusién de un logro puntual

% Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil. Sentencia SC4786-2020. M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

26 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC917-2020. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

“La conceptnalizacion reviste importancia con miras a establecer las cargas probatorias, respecto de los supuestos de hecho normativos y de las
consecuencias juridicas de su incumplimiento. En punto de las obligaciones de medio, es al demandante a quien le incumbe acreditar la negligencia,
impericia o falta de cuidado de los facultativos, mientras en las de resultado, ese elemento subjetivo se presume. En coberencia, para el demandado, el
manejo de la prueba dirigida a exonerarse de responsabilidad médica no es la misma. En las obligaciones de medio, le basta demostrar diligencia y
cuidado (articulo 1604-3 del Cidigo Civil). En las de resultado, al descontarse el elemento culpa, le incumbe destruir el nexo cansal entre la conducta
imputada y el danio irrogado, mediante la presencia de un elemento extrario, como la fuerya mayor o el caso fortuito, la culpa exclusiva de la victima o
el hecho de un tercero.”

12
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por lo que la profesional quedo atada a poner su mayor esfuerzo, es decir, todo su
conocimiento, experticia, diligencia y cuidado en procura de recabar la aspiracion

embellecedora (o lo mas cercana posible), pero no aseguré que lo conseguiria.

La reserva realizada es decisiva, porque impide variar la responsabilidad
convenida en ausencia de un parametro normativo o jurisprudencial que torne
ineficaz la disposicion libremente aceptada; corolario no se esta en un escenario de
culpa presunta, sino en aquel en que deben de ser acreditados todos los

presupuestos de la responsabilidad para imponer la obligacién de reparat?’.

Conforme a lo anterior, decae la insistencia de tratarse lo concertado de una
obligacion de resultado al no haber sido expresamente pactada, mas cuando el

documento que asi lo confirma no fue tachado, ni desconocido por la parte.

4.1.3.4. De otra arista, no admite discusion el hecho de que la atencién
brindada por la Fundacion Santa Fe de Bogota a Alba Luz Castro Castafio fue de
medio, porque su estancia entre la mafana del domingo 29 de junio y el momento
en que fallecio, en la tarde del dia siguiente, fue desprovista de cualquier animo
estético, ya no se trataba de un cuerpo sano. Como opuesto, revestia apremio el

deterioro progresivo del estado de conciencia y de funciones vitales de la paciente.

Es evidente que en esa institucion se intento estabilizar en procura de
sobrepasar la descompensacion, identificar las causas y poder brindar el
tratamiento idéneo a través de la intervencién multidisciplinar a la que
concurrieron principalmente las especialidades de infectologfa, medicina de

urgencias, anestesiologia e intensivista.

Cabe rememorar que la practica estética no fue realizada en la fundacion

antedicha sino en Cirulaser Andes S.A.?®, instituciéon que no pertenece a la citada
bl bl

27 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia del 30 ene. 2001, rad. n.° 5507. Ver también: Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacién Civil. Sentencia SC3348-2020. MP. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

“(..) los presupuestos de la responsabilidad civil del médico no son extrasios al régimen general de la responsabilidad (un comportamiento activo o pasivo,
violacion del deber de asistenciay cuidado propios de la profesion, que el obrar antijuridico sea imputable subjetivamente al profesional, a titulo de dolo
0 culpa, el daiio patrimonial o extrapatrimonial y la relacion de cansalidad adecuada entre el daiio sufrido y el comportamiento médico primeramente
sefialado).”

28 Cuaderno de primera instancia, carpeta 02, paginas 434 a 437.
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por lo que sus actuaciones deben verse con independencia, aunque confluyan en

la misma usuaria.

Sumado, el apelante no realizé un trato diferencial entre una y otra, sin ser
diafano para esta sede la acometida con la que se fij6 la competencia del grado
vertical. Pese a la falencia detectada tal miramiento adquiriria protagonismo de
abrirse paso la revocatoria del pronunciamiento sin que ese proposito salga avante,

lo que torna inocuo cualquier otra apreciacion.

4.1.3.5. Dentro del discurso de alzada se otean otras inconformidades que
deben examinarse bajo la precision de que la parte no propende por acreditar el
elemento de la culpa, porque desde el escrito introductotio la tuvo por presunta®;
aun asi, refuto el actuar probo de su contrario, reparos que tampoco logran edificar
un yerro de peso sobre la decision impugnada al carecer de un apoyo fiable que

respalde sus hipotesis.

Frente al esfuerzo probatorio de los demandantes debe acentuarse que si
bien, los medios de conocimiento una vez practicados son del proceso, mas no de
la parte, los reclamantes no trajeron una prueba pericial llamada a respaldar sus

iaci 0 mi bed 1 de la medici igui
apreciaciones®; mismas que obedecen al campo de la medicina y, por consiguiente,
requerian del saber experto de esa ciencia, que rebasa el juridico como propio del

juez.

En tal cariz se tiene que de manera reiterada la parte apelante se refiri6 a la
microperforaciéon del colon causada a la victima durante el procedimiento estético,
lo que apoy6 en que la Fundacién Santa Fe de Bogota al practicar un TAC a la
paciente mostré gas en la cavidad abdominal producto del dafio al intestino;

sospecha que se descarto en cirugia pero que aparecié de nuevo en nota operatoria

2 Tbidem, cuaderno principal, carpeta 01, escrito de demanda, pagina 99:

“En el caso concreto existe un régimen de responsabilidad objetiva donde el estudio de la culpa (negligencia, imprudencia o impericia) es irrelevante, lo
qgue quiere decir que en el presente proceso solo y sinicamente se deberd probar el dario, que en este caso es la muerte de la Seiiora Alba Luz Castro
Castario junto con los perjuicios derivados de su muerte (daiio emergente, lucre cesante, daio moral, alteracion a la vida de relacion), el nexo cansal que
es la relacion entre el daito y la conducta desplegada por el médico y por iiltimo, se esgrimirdan los fundamentos de reparacion, para asi completar los tres
elementos que generan responsabilidad.”

30 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5186-2020. M.P. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

4.7.2. La prueba por expertos sirve al proceso para exiplicar hechos, fendmenos, teorias, o el actuar de pares, que requieran especiales conocimientos
cientificos, técnicos o artisticos. B auxcilio en la ciencia supone la incorporacion al juicio de conocimientos validados por la comunidad cientifica, los
cuales escapan al saber del juzgador.”
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y que contradice lo expuesto por el médico Eduardo Londofio. Al respecto se

evalua:

- La practica de la laparotomia exploratoria realizada a Alba Luz Castro
Castafio en la noche del 29 de junio de 2008 se sustenta de forma crucial en los
resultados del TAC — tomogtrafia de abdomen® en los que se refirié “(gas extraluinal

alrededor del ciego, sugiere perforacion contenida del ciego. En tejidos blandos, compatible con el

procedimiento hay gas subcutdneo, pero no entre los componentes de la pared.]”. En junta
quirdrgica se determindé como  “indicacion  absoluta” ese procedimiento’;

consecuente:

“ISe lleva a cirugia realizdandose laparotomia exploratoria, en la que no_se encontrd
evidencia de perforacion de viscera bueca o patologia ginecoldgica. Toma de biopsias por
congelacion de la pared abdominal, que son compatibles con fascitis necrotizante, se
practica desbridamiento amplio hasta lograr bordes de seccion viables sin evidencia de
necrosis confirmada por biopsias por congelacion, colocacion sistema 1 AC. Durante
intervencion presenta dos episodios de inestabilidad hemodindmica grave colapsantes, que
respondieron al manejo que incluyo masaje cardiaco externo. Es de resaltar el hecho que
el segundo colapso se presentd al rotar la paciente 90 grados a deciibito lateral derecho
para toma de biopsias por congelacion de la pared lumbosacra y manejo de dicha zona,
pero debido al estado hemodindmico anestesiologia considera que se debe abortar el
procedimiento].” (Subraya fuera del texto)

- Los testigos médicos fueron concordantes en que la perforaciéon de colon
o de viscera hueca fue uno de los supuestos que se tuvo, dadas las imagenes
arrojadas por el TAC, pero su confirmaciéon solo podia darse al acceder
directamente a la zona; no obstante, una vez auscultado quirargicamente el sitio se
descart6 la pérdida de continuidad en el intestino™, pero se evidenciaron signos de
infeccién y se tomaron muestras (biopsia por congelacién) que llevaron a revelar

la fascitis necrotizante.

Se indicé que los procesos infecciosos producen gases, lo que develd lo
observado en el medio diagnéstico; adicional, se traté de desbridar lo contaminado,
porque necesariamente el tratamiento consistia en el suministro de antibiético (lo

que ya se hacfa) y en retirar el tejido muerto™.

31 Ibidem, carpeta 02, pagina 84. Subraya de esta Sala de Decision.

32 Ver también: ibidem, carpeta 02, pagina 29.

33 jbidem, catpeta 02, pagina 41 — Nota de evolucién 27 (2008/06/29 19:48).

34 Ibidem, carpeta 03, folio 19, grabacién minutos 56:00, 1:25:00 y 2:31:00; folio 90, grabacién minutos 18:00, 53:00 y 1:17:00.
% Ibidem, carpeta 03, folio 19, grabacién minuto 1:00:00.
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Notese que la forma de descartar la posible puncién del colon se hizo bajo
una técnica de exploracion directa al 6rgano que se creyo6 lesionado; ahora, desdecir
lo visto por los profesionales en ese momento requeria de una prueba por experto
que mostrara la falta de veracidad de los registros clinicos, los que no pueden
decaer solo por inconformidades o conjeturas. Asi, el hecho de que la
codemandada Marfa Clara Guerrero Forero hubiera estado presente durante la
laparotomia no significa que se guardaran los verdaderos hallazgos; en cualquier

caso, no se trataba de un hecho exceptuado de prueba.

Lo cierto es que la fallecida solo tuvo una intervenciéon al interior de la
Fundacion Santa Fe de Bogota y en esa se descart6 la lesion provocada del colon,
por lo que no hay forma logica de atar ese disentir a una nueva intromisioén
quirargica o a otra imagen diagnostica diferente al TAC inicial para reaparecer

cuestiones despejadas.

Ahora es preponderante volver al registro de “evolucion no. 357 del
“2008/06/30 00:26"° para corroboratr que en el memorial contentivo del recurso
que se desata se trajo informacion fraccionada; mismo que a partir de una lectura
completa lleva a variar la conclusién enfatizada por el extremo para armonizarse

con lo ya mencionado:

‘VOLUCION No. 35
Fecha : 2008/06/30 00:26
Prestador : LONDONO SCHIMMER EDUARDO EMILIO - Reg Médico : 79150331 - CIRUGIA

—pNOTA OPERATORIA
DX PREOP 3 DPO DERMOLIPECTOMIA, LIPOSUCCION, MAMOPLASTIA DE AUMENTO, RESECCION LESION
MUSLO DERECHO POSTERIOR, SHOCK SEPTICO, PERFORACION CONTENIDA DEL COLON DERECHO-CIEGO,
INFECCION TEJIDOS BLANDOS TRONCO INFERIOR EN 360 GRADOS, DESCARTAR FASCITIS NECROTIZANTE
=—> DX POP 3 DPO DERMOLIPECTOMIA, LIPOSUCCION, MAMOPLASTIA DE AUMENTO, RESECCION LESION
MUSLO DERECHO POSTERIOR, SHOCK SEPTICO, FASCITIS NECROTIZANTE TEJIDOS BLANDOS PARED
ABDOMINAL, NO HAY EVIDENCIA DE EPRFORACION VISCERA HUECA INTRAABDOMINAL. DEBIDO A LA
SEVERA INESTABILIDAD HEMODINAMICA, CON DOS COLAPSOS CARDIOVASCULARES INTRAOPERATORIODS]
UNO DE ELLOS EN EL MOMENTO EN QUE SE COLOCA LA PACIENTE EN DECUBITO LATERAL DERECHO PARA
TOMAS DE BIOPSIAS Y MANEJO INFECCION TEJIDOS BLANDOS CARA POSTERIOR, SE DECIDE ABORTAR
DICHO PROCEDIMIENTO.
INTERVENCION: LAPAROTOMIA EXPLORATORIA, TOMA DE BIOPSIAS POR CONGELACION BORDES HASTA
LOGRAR BORDES DE SECCION VIABLES SIN EVIDENCIA DE NECROSIS, PREVIA DESBIDAMIENTO EXTEENOS
DE LA PARED ESPESOR COMPLETO, COLOCACION SISTEMA VAC
CIRUJANOS GUERRERO (CX PLASTICA, LONDONO-ARELLANO (CX GENERAL)

36 Ibidem, carpeta 02, pagina 44.
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Esta nota contiene dos diagnosticos, uno previo a la cirugfa de laparotomia
o preoperatorio y el otro, posterior a la cirugia o posoperatorio. El primero, se trata
de un diagnostico diferencial o a corroborar, de posibles causas entre las que estaba
la “perforacion contenida del colon derecho — ciego” y el “descartar fascitis necrotizante”,
mientras que el segundo o definitivo, refirié que “no bay evidencia de perforacion de
viscera hueca intraabdominal” y confirmé la “fascitis necrotizante tejidos blandos pared

abdominal”’.

Tal pendencia no haya una solucion distinta a la dictada por el sentenciador
de origen porque al no presentarse la perforacion, no puede erigirse como causante
del dafio, ni como materia de reproche para aseverar un actuar contrario a la /lex

artis ad hoc.

4.2. Inexistencia de fuerza mayor (Subtema de apelacion 3).

4.2.1. Arguyo el recurrente que la fascitis necrotizante no es irresistible (que
no se pueda resistir) ni imprevisible (no se pueda anticipar), por lo que no debe ser
estimada como una circunstancia de fuerza mayor para exonerar de

responsabilidad a la demandada.

Resefi6 que el Juzgado errd al considerar tal eximente y al tener el actuar de
la médica como diligente; por lo que, al permanecer la obligacion como de
resultado, la profesional estaba compelida a probar la fuerza mayor o caso fortuito,

mas la diligencia y cuidados debidos.

La infeccién detectada tiene protocolos a nivel nacional e internacional,
como dio cuenta el Comité de Mortalidad realizado por la Fundacién Santa Fe de
Bogota el 25 de septiembre de 2008 y los distintos testigos médicos que se

refirieron a la documentacion del tema.
Toda cirugfa acarrea ese riesgo, pero puede combatirse si se emplean los

protocolos, antibiéticos y la asepsia adecuada; contrario, en las notas de enfermeria

de Cirulaser Andes no se constata la aplicaciéon del antibidtico preventivo o

17



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 013 2011 00095 01

profilactico, ni al darla de alta; solo se observa suministrado al ingreso a la
Fundacién Santa Fe de Bogota el 29 de junio a las 9:49 am; cuando estaba muy

grave y ya era tarde.

4.2.2. La funcionaria de primera instancia motivé que la muerte se produjo
por la fascitis necrotizante sin haber certeza respecto a su causa, porque se descartd
la perforaciéon de los tejidos al momento de la cirugfa estética y una vez conocido
el estado de la paciente fueron puestos a disposicién los procedimientos y

tratamientos para intentar controlar esas complicaciones.

La fascitis es muy agresiva y puede ocasionar aun con un proceder adecuado
una mortalidad del 70% en quienes la padecen; por lo que dicho evento es

irresistible, no prevenible.

4.2.3. Para esta Sala de Decision, la muerte de Alba Luz Castro Castafio no
se produjo como resultado de la fuerza mayor o caso fortuito, sino por el
acaecimiento de un riesgo inherente®” a las cirugfas estéticas practicadas, dentro de

un contexto de la adecuada praxis.

Debe reconocerse que pese a la conforme practica médica se materializé
una contingencia de proporciones mayores, que mas alla de los esfuerzos de los
galenos llevé a la usuaria a la muerte, pero esta se le habfa comunicado. Sobre este

topico:

4.2.3.1. La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sentado

como postura acerca del consentimiento informado™:

“Es un punto pacifico en la jurisprudencia de esta Sala que: "[L]a
omision de Ila obligacion de informar y obtener el consentimiento
informado, hace responsable al médico, y por consiguiente, a las
Instituciones prestadoras del servicio de salud, obligadas legalmente

37 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC7110-2017. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

“Por lo tant, debe juzgarse dentro del marco de la responsabilidad médica que riesgos inberentes son las complicaciones, —contingencias o peligros que
se pueden presentar en la ejecucion de un acto médico e intimamente ligados con éste, ~ sea por causa de las condiciones especiales del paciente, de la
naturateza del procedimiento, la técnicas o instrumentos utilizados en su realizacion, del medio o de las circunstancias externas, que eventualmente
pueden generar darios somdticos o a la persona, no provenientes propiamente de la ineptitud, negligencia, — descuido o de la violacion de los deberes

legales o reglamentarios tocantes con la lex artis.”
3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC3604-2021. M.P. Dr. Luis Alonso Rico Puerta.
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a verificar su estricta observancia, no silo del guebranto a los derechos
fundamentales del libre desarrollo de la personalidad, dignidad y libertad, sino de los
dafios patrimoniales y extrapatrimoniales causados a la persona en
su vida, salud e integridad sicofisica a consecuencia del tratamiento
o intervencion no autorizado ni consentido dentro de los pardmetros legales
segiin los cuales, con o sin informacion y consentimiento informado, '[l]a responsabilidad
del médico por reacciones adversas, inmediatas o tardias, producidas por efecto del
tratamiento, no ird mds alld del riesgo previsto” (articulo 16, Ley 23 de 1981), salvo si
expone al 'paciente a_riesgos injustificados’ (articnlo 15, ibidem), o actiia contra su
voluntad o decision negativa o, trata de tratamientos o procedimientos experimentales no
consentidos expressis verbis, pues en tal caso, el médico asume los riesgos,
vulnera Ia relacion juridica y existe relacion de causalidad entre el
incumplimiento y el dafio. (SC, 17 nov. 2011, rad. n. * 1999 0053301)»
(§C4786-2020, 7 dic.).” (Negrillas del texto y subraya de esta Sala de
Decision).

Y concretamente en cuanto a procedimientos de resultado™:

“Por la misma senda, nna correcta divulgacion de los riesgos, que suponga en el paciente
la_aceptacion de los riesgos propios de su tratamiento, morigera la responsabilidad del
médico, incluso cuando se ha comprometido a alcanzar un resultado determinado, puesto
que la realizacion no culpable de los mismos exonera al galeno, salvo que hayan faltado
al deber de diligencia para evitar su concrecion o sus consecuencias nocivas.

Huelga explicarlo, si bien los deberes de resultado dan lugar al resarcimiento de perjuicios
cuando no se alcanza el fin esperado, este débito se frustra en los eventos en que la falta
del efecto se origind en la concrecion de alguno de los riesgos que asintid la paciente en
desarrollo del consentimiento informado.” (Subraya fuera del texto)

4.2.3.2. En el particular, Alba Luz Castro Castafio ingres6 en condiciones
normales y sin novedad a los procedimientos cosméticos programados; sin
embargo, en el posoperatorio temprano tuvo un declive en el estado de salud y un

proceso infeccioso que la condujo en cinco dias a la muerte.

Aunque se sabe que la obligaciéon adquirida no era de resultado debe
distinguirse que incluso en aquellas en que el compromiso frente a lo pactado es
superior, la consumacién de un riesgo previsto no culpable también exonera al

profesional.

4.2.3.3. Como se anoto, en el consentimiento informado se indicé que
existian los riesgos de infeccién y muerte como aspectos relacionados con la clase

de cometido estético y las implicaciones quirtrgicas que acarreaban los cambios

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC4786-2020. M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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deseados. De forma lamentable la paciente desarroll6 una infecciéon de rapida
evolucién que ataca y mata los tejidos, de infrecuente ocurrencia entre el grupo de

microorganismos que podian causar tal aparicion.

Pese a que el momento de evolucién coincide con las horas posteriores al
acto quirdrgico no existe una prueba que apoye que la causante fue una bacteria
nosocomial (porque ello no se alego, ni hace parte de la alzada) o que la hemorragia
vista y tratada después de los procedimientos estéticos se pueda asociar de forma

determinante a lo que sobrevino.

4.2.3.4. Sobre la infeccién se destacan dos declaraciones, la del perito y la
del médico especialista en infectologia, este ultimo, al estar enfocado en el area
propia del estudio de las enfermedades producidas por agentes patogenos; sin que
los restantes profesionales que fueron escuchados se contradigan con lo que se

entra a recalcar:

a) Explico la perito Lisette Barreto Hauzeur cirujana plastica, en una de las

conclusiones de su experticia:

“La fascitis necrotizante es un riesgo infrecuente de las cirugias y como tal se ha presentado
en casos de lipectomia y la liposuccion. El tipo de desarrollo de la enfermedad presentado
en esta paciente es mds acorde al tipo de evolucion que presentan los pacientes
inmunosuprinidos.” 0

Al sustentar el dictamen refirié que la infecciéon es un riesgo de cualquier
herida o incisién, por otra parte, existen complicaciones mayores y menotres
propias del tipo de procedimiento que se entran a cavilar de acuerdo con la

frecuencia estadistica.

En la mamoplastia el cuerpo puede rechazar las protesis, obstruirse, hacer

(13

seromas; en la lipectomia “a/ ser una piel que se avanza” estan los hematomas,
infecciones, dehiscencia de las heridas, necrosis, cicatrices anormales y como

agravantes de mayor nivel los “tromboentbolismos pulmonares, embolias grasas, infecciones,

40 Cuaderno de primera instancia, carpeta 02, paginas 271 a 282. Ver la conclusion transcrita en la pagina 281.
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debiscencias,” y para la liposuccion estan los seromas e infecciones mayores o

menores, necrosis de los colgajos, perforacion de vasos o de viscera hueca*’.

La posibilidad de fallecer a causa de una cirugia estética es del 0.01% entre
2.500.000 personas que se someten a esa practica en un afio, principalmente por
tromboembolismo pulmonar, hemorragias e infecciones; dentro de ese porcentaje
la fascitis necrotizante es ain “wis rara”’; en el grupo de agentes su aparicion es en
un aproximado del “0.005%” sin manera de preverla, ademas, depende del sistema
inmune de cada paciente*’. Sobre el diagnéstico refirié que era “wuy dificil” de hacer,

lo que solo es posible por patologfa.

En el caso al ingresar la paciente al servicio de urgencias lo primero que
habia que descartar era el tromboembolismo pulmonar, la embolia grasa, el shock
hipovolémico y la perforacion intestinal; el médico de manera acertada realizo la
“biopsia por congelacion”, con la que determiné tal presencia. Ese hallazgo en si, era

“dificil” de prever porque se presenta de manera catastrofica®.

b) El testimonio de Juan Manuel Gémez médico internista e infectélogo es
acorde con lo anterior, puesto que refiere que la fascitis necrotizante es una de las
“sitnaciones mais complejas” en los tejidos blandos, “es una infeccion nny severa” de *“dificil

tratamients” que ““siempre amerita tratamiento médico y quirirgico”™*.

La extension de la infeccion era “del 10 al 20% de la superficie y con un estado
avangado, la mortalidad es alrededor del 0%, teniendo en cuenta que habia varios drganos ya

comprometidos” 1o que se denomina disfuncién organica multiple®.

La fascitis necrotizante es extrafia, en cirugias de este tipo no es mayor al
0.5%, a lo que también debe entenderse que tiene un “rango gigantesco” y la ocurrida

fue de gran proporcion y fulminante®.

41 Ibidem, carpeta 03, folio 19, grabacién minutos 2:20:00 a 2:23:00.
42 Ibidem, grabacién minutos 2:24:00 a 2:30:00.

43 Ibidem, grabacién minutos 2:30:00 a 2:35:00.

4 Ver nuevamente: Ibidem, grabacién minuto 1:00:00.

4 Ibidem, grabacién minutos 1:02:00 a 1:04:00.

46 Ibidem, grabacién minutos 1:05:00 a 1:07:00.
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4.2.3.5. En cuanto a la hemorragia que se advirtié después de la practica
estética debe verse que, ni la perito, ni los médicos interrogados vincularon ese

evento a la fascitis necrotizante:

- La perito Lisette Barreto Hauzeur cirujana plastica sefialé que ni la
hemoglobina baja ni el dren son causantes de fascitis necrotizante; porque no es
solo la infeccién sino también el sistema inmune y no en todo proceso de este tipo

las sustancias necrosan la fascia de los musculos lo que es “exdtico®’.

- Juan Manuel Goémez médico internista e infectdlogo indicé que la
disminucioén del volumen de sangre no provoca necesariamente una infeccion, las

comorbilidades si; pese a ello, un hematoma no lleva a fascitis necrotizante™®.

- Julian Cortes anestesiologo refirié que “#o todos los pacientes que pierden sangre
0 anémicos hacen infeccion”, en esta influye “mucho” la idiosincrasia e inmunosupresion

del paciente y la desarrollada se trata de “una complicacion tardia’®.

- Juan Pablo Vargas Gallo especialista en medicina de emergencias
manifestd que ni la disminucién de la hemoglobina ni la anemia tienen conexion

con la infeccién; pero un paciente “wuy enfermo tiene mayor riesgo de infectarse”™.

- Andrés Jaramillo Nieto médico intensivista adujo que la infeccién no

guarda relacién directa con la hemoglobina baja™'.

4.2.3.6. Tampoco hay una falta especifica a un protocolo de obligatoria
observancia que se hubiera soslayado y que permita denotar negligencia, impericia

o imprudencia.

- Se mencioné en el recurso que en las notas de enfermeria “no se constata la

aplicacion de ningiin tipo de antibidtico preventivo o profildctico por parte de la doctora Maria

47 Ibidem, carpeta 03, folio 19, grabacién minutos 2:41:00 y 3:01:00.
48 Ibidem, grabacién minutos 2:41:00 y 3:01:00.

4 Ibidem, grabacién minutos 2:06:00.

50 Ibidem, carpeta 03, folio 90, grabacién minutos 35:00 y 44:00.

51 Ibidem, grabacién minuto 1:15:00.
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Clara Guerrero”; observacion que no se advierte inserta desde la demanda como
reproche puntual a lo sucedido; por tanto, no se traté de un desacuerdo claro frente

al cual el extremo pudiera defenderse en la instancia que se surtio.

No obstante, se refirié que hubo un antibiético profilactico y otro posterior
a la salida como parte de las pautas dadas. En la bitacora de enfermerfa del dfa del

operatotio se consigné que, se “coloco 1 gr de cefazolina en goteo 8mg de dexametazona’™*

y que, para el 28 de junio se tenfa como prescripcion “antibidtico y calmantes™.

Iniciada la estancia en la Fundaciéon Santa Fe de Bogota se precisé en la
“evolucion no. 6” del “2008/06/29 09:49” de ““infectologia” “[se inian antibidticos asi:

meropenem 1 gr cda 8 horas y 7 vancomicina 1 gr IV cada 12 horas]” (sic)™.

4.2.3.7. El dicho de los galenos no resulta cuestionable en orden a su
imparcialidad, porque sus explicaciones son armonicas; dan cuenta desde
diferentes especialidades y aristas de la magnitud y esfuerzos por tratar a la

paciente; sumado a que no hay un reparo concreto sobre ello.

4.2.3.8. No se respaldé que la agresividad del microorganismo, de inusual
aparicion, pudiera anticiparse y prevenirse mas alla de las correctas practicas
farmacolégicas generales y quirtrgicas, ni que esté ligado de forma inescindible a

una baja hemoglobina.

Debe recordarse que las infecciones comprenden un amplio niumero de
agentes patogenos por lo que la fuente a atacar no era una sola que admitiera un
unico proceder, sino que debia intentar ser contrarrestada ain sin conocerse a

precision y una vez identificada, seguir o ajustarse a lo de rigor.

En el de marras esas practicas se siguieron con marcada evidencia en la
Fundacion Santa Fe Bogota a quien le compitié combatir los efectos y la situacion

critica, como respaldan los soportes documentales y los testigos médicos ya

52 Ibidem, cuaderno principal, carpeta 01, pagina 35, nota de las 7:15 y 7:17 — nota de Cirulaser Andes S.A.
53 Ibidem, carpeta 02, pagina 253 — nota post-operatoria.
54 Ibidem, carpeta 02, pagina 20 — hoja de evolucién — 6rdenes médicas.
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aludidos. Ahora para Cirulaser Andes S.A., al interior del proceso hubo varias

disquisiciones, pero ninguna de ellas trascendi6 a la alzada, diferente a lo que ya se

abordo.

4.2.3.9. No resulta probado que la infeccion fuera el resultado de una mala

praxis que involucre a alguna de las convocadas, porque los distintos eventos

trataron de ser controlados:

decir,

Se suministré antibiético profilactico durante el acto quirargico.

La hemorragia posterior a la cirugia estética fue manejada en el
quiréfano.

Se aplic6 una unidad de sangre (gloébulos rojos empaquetados)
previamente al egreso, para suplir la pérdida y compensar los niveles
aceptables; solo después de ello se permitio el egreso.

Ante las desmejoras en la salud, se indic6 que debia ser trasladada con
urgencia al centro clinico en el que se operd.

De Cirulaser Andes S.A, fue llevada en corto tiempo a la Fundacion
Santa Fe de Bogota.

En la Fundacién Santa Fe de Bogota se traté de estabilizar, se le dio
asistencia de soporte, suministro de medicamentos, entre ellos
antibidtico y se tomaron medios de diagnostico.

Se llevé a cirugia en la cual se descartd la perforacion de colon, se
desbridaron los tejidos y se suspendié el procedimiento ante la
inestabilidad de la paciente.

Se pas6 a cuidados intensivos para el monitoreo constante; pese a lo cual,

tallecio.

4.2.3.10. Por dltimo, al estar la infecciéon dentro de los riesgos inherentes, es

como categoria informada a Alba Luz Castro Castafio, se tiene que la

situacion estuvo ligada al acto mismo, no solo al momento quirdrgico porque se

desconoce como ingresoé la bacteria a los tejidos, sino también al lugar en el cuerpo

que fue intervenido, porque su diseminacion se dio en esa zona; asi, aunque el
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patogeno fuera de infrecuente aparicion en cirugias estéticas llevé a concretar una

situacion que en términos de probabilidad si podia ocurrir.

Lo anterior, hace futil cualquier analisis sobre la existencia de guias que
recopilaran las adecuadas practicas, porque resultaba razonable prever el

desencadenamiento de una infeccién, mas no el microorganismo causante.

En ese orden, la valoracién conjunta de la prueba impide variar lo dicho por
el a guo; puesto que, al no encajar la fascitis necrotizante como fuerza mayor o caso
fortuito si debe aceptarse su acople con la excepcion de fondo que prosperd de
“cumplimiento de la lex artis por parte de la Dra. Guerrero adecuada prictica médica, oportuna

) corvecta atencion postoperatoria de la paciente”; 1o que resulta suficiente para mantener

la decision.

5. Bajo las anteriores posturas no prosperan los reparos zanjados, por lo que
se procedera a confirmar la sentencia en estudio y a condenar en costas a los
recurrentes, ante el fracaso de la alzada; las que se tasaran en el margen minimo

dada la complejidad de lo examinado.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisiéon, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de 1a Ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 6 de junio de 2023 por el

Juzgado 46 Civil del Circuito de esta ciudad, en el radicado en referencia.
Segundo. Condenar en costas al extremo apelante, y en favor de los

demandados. Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado

sustanciador fija la suma de $1.300.000. Ante el z guo efectiese la correspondiente
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liquidacion.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al

despacho de origen.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados,”

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

5 Documento con firma electrénica colegiada.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso Ejecutivo

Demandante Polyblend S.A.S.

Demandado Indesuelas S.A.S.

Radicado 110013103 018 2020 00138 01
Instancia Segunda

Decision Sentencia de segunda instancia

Proyecto discutido en Sala de Decision del 15 de mayo de 2024

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por Indesuelas
S.A.S en contra de la sentencia del 27 de abril de 2023, proferida por el Juzgado 18

Civil del Circuito de Bogota, en el asunto en referencia'.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones?.

Polyblend S.A.S. promovié proceso ejecutivo en contra la sociedad
Indesuelas S.A.S para que se librara mandamiento de pago por las sumas que se
presentan a continuacioén, mas los intereses moratorios causados y la condena en

costas:

1. FACTURA DE 4. VALOR
VENTA No.

1 Proceso recibido por el Tribunal el 01 de junio de 2023. Cuaderno de segunda instancia, archivo 03: Acta de reparto.
2 Cuaderno de primera instancia, archivo 01, paginas 116 a 121.
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A 2048 $10.039.452.00
A 2075 $3.473.420.00
A 2091 $3.473.420.00
A 2116 $7.681.716.00
A 2117 $5.007.956.00
A 2145 $1.857.876.00
A 2172 $1.736.710.00
A 2176 $2.381.773.00
A 2191 $3.715.751.00
A 2245 $2.123.286.00
A 2251 $1.857.876.00
A 2261 $5.192.820,00
A 2301 $3.594.585.00
A 2310 $1.918.459.00
A 2313 $1.918.459.00
A 2354 $1.096.262.00
A 2373 $1.119.341.00
A 2399 $1.918.459.00
A 2401 $1.918.459.00
A 2447 $1.797.293.00
A 2465 $2.192.524.00
A 2483 $7.673.834.00
A 2484 $931.823.00
A 2351 $1.958.847.00
A 2603 $2.140.596.00
A 2611 $3.836.917.00
A 2621 $1.918.459.00
A 2626 $2.121.959.00
A 2660 $1.918.459.00
A 2682 $1.027.024.00
A 2701 $1.958.847.00
A 2706 $1.958.847.00
A 2726 $1.119341.00
A 2736 $1.958.347.00
A 2848 $1.958.847.00
A 2926 $3.958.083.00
A 3041 $1.958.847.00
A 3120 $1.999.236.00
A 3184 $1.119341,00
A 3224 $1.958.847.00
A 3263 $1.983.080.00
A 3283 $2.572.754.00
A 3315 $1.199.541,00
A 3330 $1.226.798.00
A 3384 $1.470.145.00
A 3429 $1.787.888.00
A 3437 $1.706.925.00
A 3449 $2.100.207.00
A 3494 $1.151.242.00

2. Fundamentos facticos de las pretensiones.

2
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2.1. Polyblend S.A.S., a través de apoderado, arguy6é que la ejecutada le
adeuda $124.691.542 representados en 49 facturas de venta, correspondientes a
materias primas utilizadas para fabricar suelas de calzado, insumos recibidos por la
demandada. Documentos que retnen los requisitos del articulo 774 del Cédigo de

Comercio.

2.2. Indesuelas S.A.S, no cancel6 suma alguna por dichos conceptos una vez

vencido el término para pagar; lo que hace la obligacién clara, expresa y exigible.

3. Mandamiento de pago’.

El 6 de octubre de 2020 se libré6 mandamiento de pago ejecutivo en la forma
solicitada por la ejecutante y fue negado tnicamente respecto a la factura 2730, al

no cumplir con las exigencias normativas.

4. Posicion de la parte ejecutada’.

El apoderado de la convocada: 7) dio respuesta a cada uno de los hechos, 7)
se opuso a las pretensiones y 7) elevd como excepciones de mérito: a) cobro de lo
no debido, b) extincién de la supuesta deuda, c) falta de medios de prueba que
certifiquen hechos y pretensiones de cuentas de cobro supuestamente por falta de

pago v d) deficiencia contable de la sociedad demandante.

5. Sentencia de primera instancia’.

El Juzgado 18 Civil del Circuito de la ciudad, en sesiéon de audiencia de

instruccién y juzgamiento del 27 de abril de 2023, dispuso:

“[Primero: Declarar no probadas las excepciones de cobro de lo no debido, ansencia de
pruebas para el cobro, inconsistencia en la contabilidad de la demandante, respecto de las
facturas contenidas en el mandamiento ejecutivo proferido en este asunto el 6 de octubre

de 2020, respecto de las facturas):

3 Ibidem, paginas 138 a 145.
4 Ibidem, paginas 173 a 185.
5 Ibidem, archivos 13 y 14.
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N. 1.1 A2048 /N. 1.2 A2075/N.1.3 A2091/N. 1.4 A2116 /N.1.5 A2117/
N.1.6 A2145/N. 1.7 A2172 /N. 1.8 A2176 /N. 1.9 A2191 /N. 1.10 A2245
/IN. 1.11 A2251/N. 1.12.4 2261 /N. 1.13 A2301/N. 1.14 A2310 /N.1.15
A2313/N.1.16 A2354 /N.1.17 A2373 /N.1.18 A2399/N.1.19 A2401 /N
1.20 A2447/N 1.21 A2465/N 1.22 A2483/1.23 A2484 /N 1.24 A2531/N
1.25 A2603/N 1.26 A2611/N 1.27 A 2621 /N. 1.28 A2626/N 1.29 . A2660
/N 1.30 A2682 /N 1.33 A2848 /N 1.37 A3184. Por las ragones facticas y
probatorias analizadas en antelacion.

Respecto de estas facturas continuar adelante con la ejecucion conforme lo dispuesto en el
anto de mandamiento ejecutivo de fecha 6 de octubre de 2020.

[Segundo: Declarar probada) la excepcion de mérito denominada: Cobro de lo no debido,
alegada por el demandado, por las razones facticas analizadas en la parte considerativa
de esta decision, en relacion con las facturas:

No: 1.38 No A3224 /No 1.43 No A3384 /No 1.44 No A3429/No 1.45 No
3437 /No 1.47 No A3494 /No 1.42 No A3330.

[Tercero]: Como consecuencia de lo anterior, se exclnyen del AUTO de mandamiento de
pago, las facturas mencionadas en el numeral segundo de esta sentencia.

[Cuarto]:  Declarar que existieron abonos en  relacion con las facturas: 1.21
A2706/1.31 A2726/1.34 A2926/ 1.35 A3041/ 1.36 A3120/1.39 A3263 /
1.40 A3283/1.41 A3315/1.46 3449.

[Quinto]: Ordenar la liguidacion del crédito.

[Sexto]: Ordenar el remate de los bienes embargados y los que eventualmente se llegaran
a embargar.

[Séptimo]: Sin condena en costas por la prosperidad parcial de las excepciones.”

Para llegar a la determinacion anterior la funcionaria de primera instancia
adujo que no fueron probadas las circunstancias en que se fundaron las
excepciones propuestas; en cuanto a que, los medios de pago validos no eran las
remisiones de las facturas, sino, recibos de caja, consignaciones bancarias y/o

transferencias.

La ejecutada solo logrd acreditar el pago de seis facturas y abonos para 10
de ellas (entre estas la nro. A3224); de ahi que, los saldos no satisfechos deban
continuar la ejecucion. Adicional, se trajo soportes de titulos que no estan en cobro,

por lo que no pueden ser valorados.

6. Recurso de apelacion.
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0.1. Indesuelas S.A.S, interpuso recurso de apelacion, para lo cual, allegd una

relacion de la forma de pago con que descargd cada factura®.

0.2. Ante esta Corporacion expuso’:

0.2.1. Existencia de un error juridico.

La primera instancia solo le otorgé valor probatorio a las facturas que fueron
canceladas por consignacion o por transferencia, pero rechazé de plano las que se
hicieron en efectivo, a sabiendas que con las pruebas presentadas se logréd

comprobar que ese dinero ingreso a las arcas y contabilidad de la ejecutante.

Existi6 una falta a la realidad sustancial y procesal debido a que todas las
pruebas documentales identificadas como remisiones, fueron aceptadas por la
parte demandante en sus interrogatorios y testimonios; ademas, indicé que estas

no fueron tachadas de falsas como lo ordena el Codigo General del Proceso.

Reproché que el operador judicial valié las consignaciones efectuadas en
entidades bancarias mas no el pago en efectivo como una forma de extinguir

obligaciones.

0.2.2. Principio de legalidad.

Se cometié un error en la aplicaciéon del marco normativo que regula la
extincién de las obligaciones, de conformidad con el numeral 1 del articulo 1625
del Codigo Civil, al no tener en cuenta los pagos en efectivo; aunado a lo reglado
en los articulos 1634 y 1635 ¢jusden, que establecen que, para que el pago sea valido
debe hacerse directamente al acreedor o a persona diversa cuando este lo ratifique
de manera expresa o tacita, como qued6 probado en el proceso; mas cuando

cualquier funcionario de la demandante podia recibir el dinero.

6 Ibidem, archivo 15.
7 Cuaderno del Tribunal, archivo 06.
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0.2.3. Valoracion de pruebas.

Refiri6 que hubo confusiéon en la valoracion de las pruebas por cuanto
existié  “ponderacion judicial” solo de las documentales, se extrajo de los
interrogatorios tnicamente lo que era beneficioso para la sociedad demandante,
sin importar las confesiones taxativas importantes, como que el dinero en efectivo
s{ ingres6. Ademas, solicité una prueba pericial (de revision de los libros contables)

necesaria para el proceso, misma que fue negada.

7. Intervencion del no recurrente®.

El apoderado de la demandante solicité imponer multa a la contraparte
equivalente a un salario minimo mensual vigente, toda vez que no dio

cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

Frente a lo expuesto por la ejecutada, arguyo que no se puede dar un alcance
probatorio diferente al contemplado, porque las remisiones son documentos
elaborados para soportar la entrega de mercancias, pero de ninguna manera

prueban el pago o entrega de dinero.

Manifest6 que las observaciones en letra manuscrita fueron realizadas por la
parte demandada de “wala f¢” como esta confesé en el interrogatorio de parte; para
hacerle creer al despacho que las facturas ya se habian pagado. Sin embargo, esas
notas no le fueron oponibles, de lo cual reposa prueba en los archivos presentados
por el revisor fiscal de la ejecutante, quien mostré los mismos folios, pero sin las

inscripciones en esfero que tienen las de la contraparte.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de

controversia expuestos como reparos concretos, ampliados en la sustentaciéon de

8 Ibidem, archivo 07.
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la apelacion y estan vedados los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo
de primera instancia como enmarcan los articulos 320 y 328 del Cédigo General
del Proceso, salvo la revision oficiosa de los titulos, como ha dispuesto la
jurisprudencia del Organo de Cierre de la Jurisdiccion Civil y como seguidamente

se detallara.

2. Desde ahora se advierte que sera confirmada la sentencia al no hallarse el
peso requerido para atender las reclamaciones formuladas por Indesuelas S.A.S;
para lo que se precisa que la decision fue recurrida dnicamente por la ejecutada en

punto a derribar la orden de seguir adelante con la ejecucion.

Por tal virtud, ninguna mencién se hara en relacién con las facturas cuya
orden de pago fue negada en primera instancia, por cuanto la parte actora no apelo
dicha decision, razén por la cual, dicho tema se considera pacifico en segunda

instancia.

3. L.a controversia radica entonces Unicamente en relaciéon con el cobro de
los siguientes titulos, por quienes intervinieron en su creacion, sin que hubieran

circulado:

1) De la factura A2048 por $10.039.452, con vencimiento el 01 de
septiembre de 2018.

2) De la factura A2075 por $3.473.420, con vencimiento el 08 de
septiembre de 2018.

3)  De la factura A2091 por $3.473.420, con vencimiento el 12 de
septiembre de 2018.

4)  De la factura A2116 por $7.681.716, con vencimiento el 16 de
septiembre de 2018.

5)  De la factura A2117 por $5.007.956, con vencimiento el 16 de
septiembre de 2018.

6)  De la factura A2145 por $1.857.876, con vencimiento el 23 de
septiembre de 2018.



7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)

22)
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De la factura A2172 por $1.736.710, con fecha de vencimiento el 29
de septiembre de 2018.

De la factura A2176 por $2.381.773, con vencimiento el 29 de
septiembre de 2018.

De la factura A2191 por $3.715.751, con vencimiento el 03 de
octubre de 2018.

De la factura A2245 por $2.123.286, con fecha de vencimiento el 12
de octubre de 2018.

De la factura A2251 por $1.857.876, con vencimiento el 03 de
octubre de 2018.

De la factura A2261 por $5.192.820, con vencimiento el 03 de
octubre de 2018.

De la factura A2301 por $3.594.585, con vencimiento el 27 de
octubre de 2018.

De la factura A2310 por $1.918.459, con vencimiento el 27 de
octubre de 2018.

De la factura A2313 por $1.918.459, con vencimiento el 28 de
octubre de 2018.

De la factura A2354 por $1.096.262, con vencimiento el 07 de
noviembre de 2018.

De la factura A2373 por $1.119.341, con vencimiento el 10 de
noviembre de 2018.

De la factura A2399 por $1.918.459, con vencimiento el 18 de
noviembre de 2018.

De la factura A2401 por $1.918.459, con vencimiento el 10 de
noviembre de 2018.

De la factura A2447 por $1.797.293, con vencimiento el 25 de
noviembre de 2018.

De la factura A2465 por $2.192.524, con vencimiento el 29 de
noviembre de 2018.

De la factura A2483 por $7.673.834, con vencimiento el 01 de
diciembre de 2018.



23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

31)

32)
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De la factura A2484 por $931.823, con vencimiento

diciembre de 2018.
De la factura A2531 por $1.958.847, con
diciembre de 2018.
De la factura A2603 por $2.140.596, con
diciembre de 2018.
De la factura A2611 por $3.836.917, con
diciembre de 2018.
De la factura A2621 por $1.918.459, con
diciembre de 2018.
De la factura A2626 por $2.121.959, con
diciembre de 2018.

vencimiento

vencimiento

vencimiento

vencimiento

vencimiento

el 01 de

el 13 de

el 26 de

el 27 de

el 28 de

el 28 de

De la factura A2660 por $1.918.459, con vencimiento el 04 de enero

de 2019.

De la factura A2682 por $1.027.024, con vencimiento el 06 de enero

de 2019.

De la factura A2848 por $1.958.847, con vencimiento el 27 de febrero

de 2019.

De la factura A3184 por $1.119.341, con vencimiento del 08 el mayo

de 2019.

Se excluyen de revision las restantes facturas, dado que, dentro de la

sustentacion del recurso de apelaciéon presentado por la demandada, no se

encuentran fundamentos que soporten inconformidad alguna.

4. Para el marco juridico se destaca lo referido en el articulo 422 del Cédigo

General del Proceso, el cual consagra que:

“Ipueden] demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del dendor o de su cansante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o

tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liguidacion de costas o seiialen honorarios de anxiliares de
la justicia, y los demas documentos que seiiale la ley.”

Ha explicado la jurisprudencia constitucional, que de dicha regla se deriva

9
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que los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: 7) formales; y 7)

sustanciales’. Las condiciones formales:

“(...) [consisten] en que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la
existencia de la obligacion (i) sean auténticos y (i) emanen del dendor o de su causante, de
una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cnalguier jurisdiccion, o de
otra providencia judicial que tenga fuerga ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liguidacion de costas o
Senialen honorarios de anxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme”.

Por lo anterior, se ha enseflado que “¢/ titulo ejecutivo puede ser singular, esto es,
estar contenido o constituido en un solo documento, o complejo, cuando estd integrado por un

conjunto de documentos que demmuestran la existencia de una obligacion.”

Las condiciones sustanciales:

“(..) [exigen] que el titulo ejecutivo contenga una prestacion en beneficio de una persona.
Es decir, que establezca que el obligado debe observar a favor de su acreedor una conducta
de hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible”.

5. En cuanto a los requisitos que de forma oficiosa debe auscultar el

sentenciador de unica, primera o segunda instancia en torno a los titulos ejecutivos
do" iso adverti b ' disimil

en recaudo', es preciso advertir que, no se observan cuestiones disimiles para

desatar, ajenas a los desacuerdos planteados, aspectos que seguidamente seran

abordados.
6. Se pasan a zanjar los puntos de apelacion de forma agrupada, puesto que,
comparten iguales razones de resolucion los subtemas de: error juridico, principio

de legalidad y valoracion de pruebas.

6.1. El censor recalcd que la primera instancia le otorgd valor probatorio

? Corte Constitucional. Sentencia T-283 del 16 mayo de 2013. M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

“En conclusion, la bermenéutica que ha de dirsele al canon 430 del Codigo General del Proceso no excluye la «potestad-deber» que tienen los
operadores judiciales de revisar «de oficion el «titulo ejecutivoy a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de sinica, primera o segunda instancia (...),
dado que, como se precis en CS] STC 8 nov. 2012, rad. 2012-02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber del juez revisar los términos
interlocutorios del mandamiento de pago, en orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se estructura el titnlo ejecutivo (...) Sobre esta
temdtica, la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo
_y necesario andlisis de las condiciones que le dan eficacia al titnlo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el mandamiento de
pago proferido al comienzo de la actuacion procesal (...)".

“De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon 422 del Cidigo General del Proceso, debe ser
preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)".

10
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solo a las facturas que fueron canceladas a través de consignacion o transferencia,
pero las que fueron descargadas en efectivo las rechaz6 de plano, sin tener en
cuenta lo establecido en el numeral 1 del articulo 1625 del Cédigo Civil; ademas,
con los interrogatorios de parte y las pruebas testimoniales se logr6 establecer que

los dineros ingresaron a Polyblend S.A.S.

Las remisiones fueron aceptadas por el demandante y no fueron tachadas
de falsas. Ello demuestra que la ejecutante de manera continua aceptaba los pagos
de esa forma, sin importar a cual de sus funcionarios se hiciera, ni el cargo en la

compania.

6.2. Para esta Sala de Decision a partir del discurso de la ejecutada y los
documentos que obran en el expediente no logra respaldarse que las sumas
establecidas en las “remisiones” puedan catalogarse como pagos o abonos a las

facturas refutadas, para ello debe volverse a la valoracion conjunta de la prueba:

6.2.1. De los interrogatorios de parte se enfatiza:

a) Lo expuesto por la representante legal suplente de la demandante:

- La dinamica de la empresa para imputar los pagos que se hacian a crédito
y de contado tuvo una variacién, con el fin de evitar que la cartera vencida creciera,
lo que consistié en recibir el total de lo dltimo que se despachaba y se abonaba a
lo que estaba pendiente. Para ello se dijo: “perv en los siltimos correos que ellos me hicieron
legar decian pago de contado, pero como teniamos una cartera vencida legamos a un acuerdo que

desde cierto tiempo ella me abonara por lo menos lo que yo le tha a despachar’™’.

- En relacién con los pagos en efectivo afirmé que estos si se recibian, ya
fuera al momento del descargue de los productos o en las instalaciones de la
vendedora cuando los compradores recogian el material, y se abonaba a la cartera

vencida'?.

11 Cuaderno de primera instancia, grabacién 12, minuto 25.
12 Tbidem, minuto 30.
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- Frente a la satisfaccion de las facturas involucradas acoto!:

“Lo que tengo que decir es que nosotros efectivamente recibimos los pagos, pero estos pagos
no cruzan con las facturas que estamos cobrando. Yo tengo copia de esos recibos de pago
que ellos anexaron a la seiiora juez, donde el mio contra el que ellos le anexaron a usted,
deja ver que ellos adicionaron informacion del cruce de como se estaba cancelando cuando
desde un principio en el mio no era asi, porque nosotros estabamos cruzando cartera
anterior o mds vieja de la que yo estoy cobrando en este momento”.

- En lo concerniente a cual era el procedimiento para que el dinero en
efectivo llegara “a /as arcas” de la sociedad, explico que la demandada le avisaba y
ella autorizaba a una persona para que recogiera el pago y trajera el soporte de lo

recibido!*.

b) Lo dicho por la representante legal de la demandada:

- Lo atinente a cémo se realizaban las compras con la ejecutante':

“Al principio comenzamos comprando de contado porque no nos conociamos muy bien
con Polyblend, resulta que en mi familia somos un gremio muy grande y mi hermana me
avald un cupo en Polyblend donde las facturas eran a 30, 60 y 90 dias. E/ negocio se
hacia a través de llamadas telefonicas siempre y no existian drdenes de compra, cuando se
traia el pedido remitian la factura legal y se le hacia una firma y si habia abonos en
efectivo entonces se hacia un recibo que es el que esti expedido saliendo de Indesuelas, el
abono en efectivo o si no, por banco se hacian las consignaciones”.

- Relat6 que se hacfan pagos parciales o abonos sobre las facturas!e:

“(...) incluso en las pruebas que presentd mi abogado decia abono a material, entonces se
than realizando basta pagar la totalidad de la factura, o incluso a través de consignaciones
bancarias que realizaron mis clientes directamente a Polyblend o al serior Rubelio

Cuartas (representante legal de Polyblend)”

- Las personas que recibfan el dinero estaban autorizadas por la

representante legal suplente de la demandante para esa accion.

13 Tbidem, minuto 32.
14 Tbidem, minuto 51.
15 Tbidem, minuto 1:00.
16 Tbidem, minuto 1:09.
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- En cuanto a los legajos reseflados como “remisiones” y las anotaciones a
mano, respondié que fueron hechas por “dosia Edith” su contadora anterior y

aceptd que no procedian de la ejecutante!’, puesto que eran apuntes internos de

Indesuelas S.A.S'.

- Cuando se le cuestioné cémo sabia a qué factura se referfa cada abono,
arguy6é no saberlo, porque era su antigua contadora y la “sesiora Diana” quienes

hacian los cruces teleféonicamente'®.

- Tuvo inconvenientes con la contadora “Edith”, lo que la obligd a hacer una
auditoria, incluso tuvo que pagar una multa ante la DIAN. Empero, no inicié

ninguna accién contra dicha profesional®.

6.2.2. De la prueba testimonial se destaca:

a) Lo narrado por José Ignacio Rodriguez, revisor fiscal de la ejecutante:

Las formas “remisiones” no debian ser elaboradas por el comprador, puesto
que a aquel le correspondia hacer un comprobante de egreso y por ello, dicho
documento no tiene validez como pago?'. Sobre la anotacién en el recuadro de

desctipcion del articulo (imagen que se le puso de presente)

, refirié que esos items
no constaban en los desprendibles de Polyblend S.A.S, tnicamente el de “abono a

material’ y la cuantia®.

17 Ibidem, minuto 1:19.

18 Tbidem, minuto 1:27.

19 Ibidem, minuto 1:27.

20 Ibidem, minutos 1:00, 1:04, 1:07, 1:12, 1:19 y 1:22.
21 Ibidem, minuto 2:01.

22 Ibidem, archivo 06.

23 Ibidem, grabacién 12, minutos 2:04 y 2:15.
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- Imagen que se le puso de presente al testigo. Documento anexado por la
ejecutada con el escrito de contestacion.

Con apoyo en el numeral 6, del canon 221 del Cédigo General del Proceso,
al deponente se le permitié compartir los documentos en su poder. De forma

comparativa mostr6 hasta donde fueron diligenciados los antedichos soportes®:

imlmtw[a.\ NIT. 900.807.166 - 3 REMISION

C 48 - T

cxciofv FECHA ~,“ci‘: 4C | j‘ﬁ-\

T~

CANTIDAD

- Imagen compartida por el testigo.

En ese sentido menciono, que esos pagos se aplicaron a las “remisiones o las
ventas de mostrador” que se hacfan y no a los titulos valores alli discriminados;

sumado, no conoce a quién pertenece la firma sentada®.

b) Lo descrito por Ivan Arturo Hernandez Sanchez, contador de la

ejecutada:

- La sociedad evidencié desorganizacion en su informacién, temas por los

24 Ibidem, minuto 1:13.
25 Ibidem, minuto 2:15.

14



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 018 2020 00138 01

que fue requerida por la UGPP y la DIAN, lo que la llevé a confrontar sus registros
fisicos. En esa revision evidencid que las cuentas presentadas por Polyblend S.A.S,
estaban saldadas, sentido en el que le pidi6 un estado de cuenta para hacer un cruce,

pero ello no fue posible®.

- Indesuelas S.A.S no le informé a Polyblend S.A.S a qué facturas se hacfan

los abonos®, pero estos seguian un orden cronolégico®.

6.2.3. Centrados en las “remisiones” como documentos a través de los cuales
se traté de probar por la ejecutada que los pagos se realizaron en efectivo a cada

una de las facturas apuntadas, se evidencia:

El abono fue trecibido por colaboradores de la parte ejecutante™, quienes
tenfan la facultad para recibir dineros en efectivo segin la misma representante
legal de Polyblend S.A.S, sin embargo, al momento de suscribir los formularios no
contenfan las referencias acerca de las facturas a las que se dirigfa la amortizacion.
Esta situacién impide aseverar que estos se realizaron a los titulos valores que hoy
son motivo de discusion, porque la demandante adujo que esas cifras descargaban
obligaciones anteriores, mientras que la demandada a motu proprio las lig a

facturas en especifico.

Tal contradiccion no logra desatarse como lo pretende el censor porque la
informaciéon con la que él cuenta no es la misma que se le proporcioné a su
opuesto. Cosa distinta fuera que las “remisiones” se hubieran extendido como copias
o duplicados fieles entre una y otra, porque en ese caso, podria tenerse como

aceptada esa relacion e imponerse tal aquiescencia.

Ahora, es hipotético y emerge sin rigor el aceptar que la relaciéon de pago
traida con el recurso es la unica plausible, porque las partes tenfan nexos
comerciales desde afios anteriores y las cuentas mostradas no son las tnicas que

existieron.

26 Ibidem, minutos 2:28 a 2:33.
27 Ibidem, minuto 2:40.

28 Ibidem, minuto 2:39.

29 Ibidem, archivo 06.
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Asi, esas quitas pudieron ir a débitos distintos y esa falta de certeza le resta
por entero fuerza al argumento que en materia cambiaria no debe admitir otra
interpretacién, mas cuando los abonos y pagos estaban llamados a obrar

directamente en los titulos o en anexos que no admitieran otra lectura.

6.2.4. Surge patente que, pese a cualquier inquietud que asalte al deudor, su
actividad fue reducida, porque no bastaba con manifestar que realizé unos pagos,
sino que le incumbia demostrarlos bajo la libertad suasoria de la que pudo valerse;
toda vez que no se trata de una afirmacion indefinida exceptuada de prueba, sino

que se imponia con vehemencia su constatacion.

La parte no ofrecié6 medio de conviccidon alguno que aminorara el mérito
ejecutivo, debido a que no trajo ningin respaldo de que los desembolsos se
hubieran efectuado con direccion a las facturas que permanecen pendientes, lo que
tampoco se probo en el interrogatorio de parte, ni en el recurso, porque frente a

ello no se logré una confesion.

En dicha pauta es crucial el hecho de que a nadie le es licito crear su propia
prueba™; lo que se desconoceria de avalar las menciones insertas por la ejecutada

sin consentimiento de la ejecutante.

6.2.5. En cuanto a los inconvenientes de Indesuelas S.A.S, con su anterior
contadora “dosia Edith” de cara a la organizaciéon de la informacion contable, los
indebidos manejos que fueron expuestos, la falta de trazabilidad entre lo que ella
acordaba con la ejecutante y la ausencia de soportes idoneos de lo que al parecer

escribid en las “remisiones”, no es una causal de exoneracion.

De una parte, las excepciones contra la acciéon cambiaria deben de amoldarse

a lo orientado en el articulo 784 del Cédigo de Comercio y de otra arista, a nadie

30 Ver cita realizada en: Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC14426-2016. MP. Dr. Ariel Salazar
Ramirez.

“En consecuencia, la_declaracion de parte solo adguiere relevancia probatoria en la medida en que el declarante admita bechos gue le perjudiguen o,
Simplemente, Javorezcan al contrario, 0 lo gue es lo mismo, si el declarante meramente narra hechos que le favorecen, no existe prueba, por una obvia
aplicacion del principio conforme al cnal a nadie le es lcito crearse su propia prueba’ (Subrayado del texto).
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le es dable alegar su propia culpa en su favor™.

Aunque se quisiera ver que la apremiante no le colabor6 a la ejecutada con
el esclarecimiento de la contabilidad, esa conducta por si sola no bastaria para
probar la mala fe. Tal embate se disipa con facilidad al examinar el interlocutorio
que decreto las pruebas pedidas por los extremos. En este se negd la exhibicion de
documentos instados por Indesuelas S.A.S, al no cumplir las exigencias del articulo
266 de la codificacion procesal civil, no obstante, tal pronunciamiento no fue
objeto de recurso alguno, lo que torna pacifica la falta de interés en ese medio de

conocimiento.

6.2.6. La situaciéon vista impide concretar un yerro que favorezca al
ejecutado, ante la falta de acreditaciéon que descarte el valor ejecutivo, haberse
descargado por el pago o bajo alguno de los presupuestos que proceden como

excepcion, por consiguiente, lo acotado lleva al traste la apelacion en estudio.

7. Por ultimo, ante la solicitud de la ejecutante de imponer multa a la
ejecutada al haber faltado al deber de remision de copia de los memoriales
acercados al proceso, se aprecia que, quien lo pide no es apelante y en esa linea no
es un tema al que pueda acercarse esta Colegiatura en procura de modificar la

sentencia.

8. Se pasa a confirmar la sentencia de primera instancia que ordend seguir
adelante con la ejecucion en contra del deudor, consecuencia de ello, se condenara
en costas por esta sede al recurrente al no salir avante el objeto de la alzada; estas
se fijaran en $1.300.000, como reglamenta el numeral 1, del articulo 365 del Codigo
General del Proceso, y el numeral 4, del articulo 5°, del Acuerdo PSAA16-10554
de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura.

III. DECISION

31 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC1304-2022. MP. Dr. Francisco Ternera Barrios.

Sobre la amplitud de la premisa “a nadie se le permite beneficiarse de su propio dolo” trajo a referencia la Corte:

Se trata, desde luego, de un principio con “un gran contenido ético, fundado en el principio clisico gue impide sacar provecho o repeticion de la
propia torpeza o conducta culpable”’” SC, Sentencia SC4654-2019 del 30 de octubre de 2019. Es decir, “/ajuscultado una vez s el punto
de esta regla moral en las obligaciones, conocida desde los romanos, cabe puntualizar que la justicia debe denegar la proteccion cnando quien la exhorta
ba actuado de una manera irregular, bien sea por simple descuido o culpa, o por dolo (nemo creditur turpitndinem snam allegans).”” SC, Sentencia
SC4654-2019 del 30 de octubre de 2019. (Subrayado de este Tribunal).
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Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 27 de abril de 2023 por el

Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogota, en el presente radicado.

Segundo. Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la
ejecutante. Como agencias en derecho por la segunda instancia, el Magistrado
sustanciador fija la suma en $1.300.000. Ante el A guo etectiese la correspondiente

liquidacion.

Tercero. Devolver el expediente al despacho de origen, una vez

ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados, **

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

32 Documento con firma electrénica colegiada.
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Pertenencia -Prescripcion Adquisitiva Ordinaria
Demandante Daniel Sabogal Garzén

Demandados Eduwin Hernan Aguirre Ayala

Radicado 110013103 018 2022 00169 01

Instancia Segunda

Decision Declara desierto recutso

1. Habria lugar a admitir la apelaciéon que la parte demandante, por medio
de apoderado judicial, formulé contra el auto de 29 de febrero de 2024 proferido
por el Juzgado 18 Civil del Circuito de esta ciudad, mediante el cual se negé6 la
nulidad propuesta por este mismo extremo, si no fuera porque, al formular su
alzamiento, no satisfizo la carga prevista en el numeral 3°, inciso 2° del articulo 322
del Coédigo General del Proceso, en el sentido de precisar los reparos concretos

que le hacia a la decisiéon de primera instancia', de acuerdo con lo siguiente:

2. Téngase en cuenta que, en el presente asunto, la parte demandante solicitd
declarar la nulidad de lo actuado a partir de la contestacion del libelo y de la
presentacion de la demanda de reconvencion, con fundamento en la causal de que

trata el numeral 4° del art. 133 del CGP y en el canon 29 de la Constitucion Politica.

" “Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o
dentro de los tres (3) dias signientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de andiencia, deberd
precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard la sustentacion que hard ante el superior.
Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las ragones de su inconformidad con la providencia apelada. Si
el apelante de un anto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez, de primera instancia lo declarard desierto.
La misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez, de
segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”.
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En sustento dijo que al Juzgado 4° Civil Municipal de Bogota le
correspondio el proceso de sucesion intestada de la causante Ana Isabel Aguirre
Vasquez. La parte actora manifesté que la fallecida solo contaba para la fecha de
su deceso con un sobrino Eduwin Hernan Aguirre Ayala, cuando en vida tuvo 7

hermanos.

Agregd que ante este error se presenté una indebida notificacion, pues el
actor omitié6 de forma dolosa informar sobre la totalidad de los herederos de la

causante, lo que impidié que ejercieran su derecho de defensa.

Anadié que quien representaba en un inicio al sefior Aguirre Ayala era la
abogada Virginia Victoria Guzman Garcia, persona que le manifest6 al juez de la
causa que éste le adeudaba los honorarios y a pesar de ello le terminé el mandato,
para otorgarselo a Nicolas Prieto Garcia, su también representante judicial en el
proceso de pertenencia, con lo cual se vulnera “e/ compromiso adquirido de mutuo, con
el profesional ofendido”, pues sin mediar alguna justificacion acepto representar al aca

demandado, aun cuando no se aporté paz y salvo, ni renuncia®.

3. En decision de 29 de febrero de 2024 la juez de instancia negd la nulidad.
En sustento consider6é que en este asunto el unico apoderado del demandado es
Nicolas Prieto Garcfa, por tanto, cualquier situacién que se haya presentado entre
este profesional, el aqui accionado y la apoderada dentro del proceso de sucesion
respecto de la falta de entrega del paz y salvo en nada influye en esta actuacion.
Ademas, el mandato aportado en este juicio cumple con lo establecido en la ley y
fue presentado para el tramite, por lo que no se configura la causal de indebida

representacion, ni se trasgrede el debido proceso como lo afirma el peticionatio’.

4. Inconforme el actor aportd escrito que denomind "Asunto: Recurso de
Apelacion”, en el cual precisd “para presentar recurso de apelacion, contra su providencia

calendada 29 de febrero de 2024 anotada en el estado de marzo 01 de la misma annalidad. E/

2 pdf No. 01 Cuaderno de Juzgado, carpeta No. 05 denominado “CuadernoNulidad”
3 Pdf No. 04 Cuaderno de Juzgado, carpeta No. 05 denominado “CuadernoNulidad”
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motivo de reproche lo sustentare en el momento procesal oportuno, ante el superior jerdrquico

designado, conforme a lo dispuesto en el articulo 320 y ss del CGP”.

5. El 12 de marzo de 2024 la juez de primer grado concedi6 en el efecto

devolutivo la alzada*.

6. No obstante, el impugnante no allegd otro memorial tendiente a sustentar
el remedio que interpuso, y a pesar de ello, la juzgadora de primera instancia lo
concedio, pese a que el inciso 2° del numeral 1° del art. 322 del CGP ensefia: “Ia
apelacion contra la providencia que se dicte fuera de andiencia deberd interponerse ante el juez que
la dicto, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias signientes a

su notificacion por estado”.

Asi, el escrito que contiene el medio de impugnacion tuvo que presentarse
dentro de los 3 dias siguientes a la notificaciéon por estado y necesariamente debia
contener los motivos que motivaban su inconformidad, labor que no se llevé a

cabo.

La juez de conocimiento tampoco tomo en consideracion lo sefialado en el
numeral 3° de esta misma disposicion, que prevé: “3. En el caso de la apelacion de antos,
el apelante deberd sustentar el recurso ante el juez que dictd la providencia, dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion, o a la del anto que niega la reposicion. (. ..). Para la sustentacion
del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las ragones de su inconformidad con la
providencia apelada. Si el apelante de un anto no sustenta el recurso en debida forma y de manera
oportuna, el juez de primera instancia lo declarard desierto. La misma decision adoptari cuando
1o se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. £/ juez de
segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere

sido sustentado”.

7. Asi las cosas, como la @ guo ha debido declarar desierto el recurso, pues

se insiste, el extremo recurrente dejé de cumplir lo normado en el inciso 2°,

4 Pdf No. 08 Cuaderno de Juzgado, carpeta No. 05 denominado “CuadernoNulidad”
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numeral 3° del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, no queda mas remedio

que proceder a ello.

8. Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota, RESUELVE

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacion que la parte demandante
interpuso contra el auto de 29 de febrero de 2024 proterido por el Juzgado 18 Civil

del Circuito de esta ciudad.

Segundo: En su oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Darfo Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Reconocimiento y pago de mejoras
Demandante Comercializadora Cigraf S.A.S.
Demandado Bancolombia S.A.

Radicado 110013103 018 2022 00455 01
Instancia Segunda

Decisién Acepta desistimiento de recurso

1. Se acepta el desistimiento del escrito que contiene el recurso interpuesto
por la demandada frente al auto de 11 de diciembre de 2023 dictado por el Juzgado
18 Civil del Circuito de Bogota mediante el cual negd la nulidad que esta parte
propuso por indebida notificacién (num. 8° del art. 133 del CGP)'; de conformidad

con los preceptos 77 y 316 de esta codificacion®.

2. Lo anterior, bajo la precision que el apoderado de Bancolombia S.A.

cuenta con la facultad para desistir’.

3. Por ultimo, de conformidad con el inc. 3 del canon 316 7bidens* se condena
en costas a la recurrente y a favor de la demandante. Como agencias en derecho en
esta instancia el Magistrado sustanciador fija la suma de $300.000. Ante el @ guo

efecttiese la correspondiente liquidacion.

NOTIFIQUESE

Firma electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

1 pdf 05 y 06 del cuaderno incidente de nulidad

2 Pdf No. 05 C2

¥ Pdf No. 01 del cuaderno de incidente de nulidad folio 11

* Bl anto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistid, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cantelares
practicadas”.



Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 24372b7f79h9b6ed4ec9dde2671ed837650091902baf7f0f8974a90cbd58f7h6
Documento generado en 16/05/2024 02:57:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

1

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Ejecutivo

Demandante Companfa Aseguradora de Fianzas S.A.
SEGUROS CONFIANZA S.A.

Demandados Oscar Rubiano Zornosa,

Martlem Moreno Molano,

César Alejandro Cuervo Cruz y
Agencia de Aduanas ADUCOIN S.A.S. Nivel 2

Radicado 110013103 023 2018 00653 03
Instancia Segunda
Decision Declara desierto recurso de apelaciéon contra sentencia

1. Mediante auto del 30 de noviembre de 2023 fue admitido en el efecto
devolutivo el recurso de apelacién interpuesto por los coejecutados Marlem
Moreno Molano y Agencia de Aduanas ADUCOIN S.A.S. Nivel 2, contra la
sentencia proferida el 5 de septiembre de 2023 por el Juzgado 23 Civil del Circuito

de Bogota, D.C., dentro del asunto en referencia.

2. En esa misma providencia se le imprimio el tramite previsto en el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, disposiciéon conforme a la cual, el apelante debia
sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria del auto que lo admite o el que niega la solicitud de pruebas. Se advirtio,
asimismo, dicha sustentacion se allegarfa al correo  electrénico

secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de declararse desierta la

alzada.

3. La citada providencia se notific por estado electrénico E-206 del 01 de

diciembre de 2023, con insercion de la misma en el respectivo sitio web.

4. Contra el auto en mencion, el extremo recurrente no interpuso ningun


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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recurso y, por tal motivo, vale la pena iterar, asumi6 la carga de sustentar la
impugnacion ante el superior dentro del término indicado, de lo contrario, ante la

orfandad de la sustentacion, serfa declarado desierto.

5. En informe secretarial del 15 de diciembre de 2023 consta que, “se informa
que vencid en silencio el término de traslado para que la parte apelante allegara en esta instancia
la sustentacion de la alada””' De otro lado, verificado el correo institucional de esta

magistratura, tampoco se encontr6 email relacionado con dicho asunto.

6. En tal contexto, surge la postura trazada por los pronunciamientos que
en segunda instancia ha dictado via accion de tutela la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia®, que revocaron las decisiones del Organo de Cierre
de Nuestra Especialidad con apoyo en la Sentencia de Unificacion 418-2019, bajo
el entendido de que: “/a Corte Constitucional cuando, al resolver varios asuntos como el que
nos ocupa, expidio la sentencia CC SU 418-2019, y considerd que «De acuerdo con esa
metodologia de interpretacion, el recurso de apelacion debe sustentarse ante el superior en la
andiencia de sustentacion y fallo, y el efecto de no hacerlo asi es la declaratoria de desierto del

recurso’”>.

Ahora bien, el Alto Tribunal Constitucional en sentencia de Tutela 310 de
2023* tuvo como exceso ritual manifiesto la exigencia de la sustentacién ante el
superior funcional, puesto que, “¢/ escrito contentivo del recurso de apelacion presentado ante
el a quo satisfacia la sustentacion del recurso de apelacion ante el ad guem, pues contenia reparos
claros y concretos en contra de la decision de primera instancia, ragon por la cual debia hacerse
prevalecer lo sustancial sobre lo formal, considerado ademas el régimen procesal especificamente

aplicable al caso.”

No obstante, esa decisién esta enfocada a dirimir un caso concreto entre los
involucrados, con efecto “iuter partes” y contradice el alcance del fallo de

unificacién, asi como del articulo 327 del Cédigo General del Proceso y el inciso

1 Cuaderno se segunda instancia, archivo 06.

2 Sentencias STL.16294-2023, rad. 104961; STL.16199-2023, rad 104963, STL.7274-2022, rad. 97805.
3 Aparte de la sentencia STL.16294-2023. MP. Dr. Omar Angel Mejia Amador.

4 Corte Constitucional. Sentencia T-310-2023. MP. Juan Carlos Cortés Gonzalez.
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tercero, del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022°, vigentes. Aunado, cuenta con un
salvamento de voto®, que compatte esta magistratura, ante el debido enteramiento
de las partes de lo que era de rigor y la inactividad en el cumplimiento de lo que

competia ante esta Colegiatura.

7. En tal orden, ante la falta de sustentacion en los términos indicados, se
impone la consecuencia procesal antedicha, esto es, declarar desierto el recurso de
apelacion en aplicaciéon de las normas procesales como mandatos de obligatorio

cumplimiento que reglan la materia.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutada contra la sentencia proferida el 5 de septiembre de 2023 por el Juzgado

23 Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el asunto en referencia.

Segundo: En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias a la oficina
de origen.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

5 Ley 2213 de 2022. “Por medio de la cnal se establece la vigencia permanente del Decreto 1egislativo 806 de 2020y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencidn
a los nsuarios del servicio de justiciay se dictan otras disposiciones.”

Articulo 12. Apelacién de la sentencia en materia civil y familia. (...)

“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas
tardar dentro de los cinco (5) dfas siguientes. De la sustentacién se correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco
(5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificarda por estado. Si no se sustenta
oportunamente el recurso, se declarard desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacién de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictard en los términos
establecidos en el Cédigo General del Proceso.”

¢ Ibidem. Salvamento de voto. Magistrada Diana Fajardo Rivera. Se destaca:

(-..) “11. Partiendo de que el exceso ritual manifiesto se configura cuando “(...) el funcionario ntiliza o concibe los procedinzientos como un obstacuto
para la eficacia del derecho sustancial, de tal suerte que sus actuaciones devienen en una denegacion de justicia”,* se advierte que el Tribunal accionado
70 incurrid en el mismo al exigir la sustentacion del recurso de apelacion ante el ad quem, pues al hacerlo, no obstaculizd la eficacia del derecho
sustancial de COMCEL S A. ni le impuso una carga imposible de cumplir. En efecto, dicha empresa tuvo la oportunidad de sustentar el recurso y
10 lo hizo, a pesar de que, como se expresd en la sentencia de la que me aparto, esta fue notificada en debida forma de las actnaciones mediante las
cuales se le informd la concesion del recurso, la admision y el término para su sustentacion.”

*Sentencia SU-565 de 2015. M.P. Mauricio Gonzélez Cuervo. AV Marfa Victoria Calle Correa. AV Gabriel Eduardo Mendoza
Martelo. SV Alberto Rojas Rios.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Verbal — Responsabilidad civil contractual y

Proceso

extracontractual

Katherine Garzon Bedoya,
Demandantes Eliseo Garzon Perdigon y

Marfa Adiela Bedoya de Garzén
Demandados Pontificia Universidad Javeriana y

Hospital Universitario San Ignacio
Seguros Generales Suramericana S.A.,
Chubb De Colombia Compafifa de Seguros S.A. y

Llamados en

garantia Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.
Radicado 110013103 035 2013 00759 03

Instancia Segunda

Decisién Auto resuelve solicitud de aclaracién

Proyecto discutido en Sala de Decision del 8 y 15 de mayo de 2024

I. ASUNTO

Se resuelve la solicitud de aclaracién presentada por el extremo demandante
respecto de la sentencia del 20 de marzo de 2024, que modifico el fallo de primera

instancia.

II. ANTECEDENTES
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1. En la providencia que puso fin al medio de impugnacién vertical, esta

Corporacién dispuso':

“Primero. Modificar la sentencia proferida el 26 de agosto de 2021, con decision
complementaria del 23 de noviembre de 2022, del Juzgado 51 Civil del Circuito de

Bogota, D.C., en el asunto en referencia.

Segundo. Disponer que, en adelante el ordinal tercero de la sentencia de primera instancia,
contenga un literal ¢; que ordene:

Tercero: Como consecuencia de los numerales anteriores, condenar a la Pontificia
Universidad Javeriana a pagar las signientes sumas de dinero:

a. Daiios morales: - A favor de Katherine Gargon Bedoya, la suma de
$52.000.000.

- A favor de cada uno de los demandantes Eliseo Garzon Perdigon y Maria
Adiela Bedoya de Garzon la suma de §26.000.000.

b. Darios a la vida de relacion: - A favor de Katherine Garon Bedoya la suma
de $52.000.000

¢. Lucro cesante a favor de Katherine Garzdn Bedoya:

- Pasado: §119.160.333,77.

- Futuro: $64.398.688,80.

La obligada contard con el lapso de 10 dias una veg ejecutoriado este fallo, para
cancelar la suma correspondiente.

Tercero: Revocar el ordinal primero de la sentencia complementaria y consecuencia de ello,
revocar los ordinales octavo a décimo introducidos al fallo de primera instancia; conforme
a lo atris senalado.

Cuarto: Condenar en costas a la Pontificia Universidad Javeriana y en favor de los
demandantes y de las llamadas en garantia Seguros Generales Suramericana S.A., y a
Chubb de Colombia Compaiiia de Seguros S.A. Como agencias en derecho por la
segunda instancia el Magistrado sustanciador fija la suma de dos millones de pesos
($2.000.000) a favor de cada uno de los extremos citados (demandante y llamadas en
garantia). Ante el a quo efectiiese la correspondiente liguidacion.

Quinto. Devolver el expediente al despacho de origen, una vez ejecutoriada esta
providencia.”

2. Los demandantes oportunamente solicitaron la aclaracién de lo dispuesto
en el proveido, respecto al lucro cesante consolidado pasado y futuro, en pauta a*
7) el factor R de la liquidacion se estimé en $374.942,42; sin ser diafano ese valor,
en tanto, el salario minimo para el 2006 fue de $408.000 y ) el factor 7 no precisa

si la tasa es mensual o diaria.

! Cuaderno de segunda instancia, archivos 25.
2 Ibidem, archivo 26.
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III. CONSIDERACIONES

1. Como presupuesto de procedencia de la figura planteada, esto es, la
aclaracion, establece el articulo 285 del Codigo General del Proceso® que, la
providencia cuestionada debe estar provista de conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidos en la parte resolutiva o

influyan en ella. La doctrina ha senalado:

“Como la ley no faculta al juez para reconsiderar las sentencias revocandolas o
reformdndolas, la aclaracion versa sobre las dudas que surjan de ellas, gue estén contenidas
en la parte resolutiva o influyan en ésta, por lo cnal queda al criterio del juez definir si
existen tales dudas, que no son las que las partes abrignen en relacion a la legalidad
misma de las consideraciones del sentenciador, porque si éstas pudieran cambiarse o
rectificarse, la ley no habria probibido que el juez modificara el sentido de las sentencias
que dicte. Los conceptos que pueden aclararse no son los gue surjan de las dudas gue las
partes_aleguen acerca de la_oportunidad, veracidad o legalidad de las afirmaciones del
sentenciador, sino_aquellas provenientes de redaccion ininteligible, o del alcance de un
concepto o de una frase en concordancia con la parte resolutiva del fallo (XI1.1,47)4.”

2. En tal ambito, lo solicitado por los demandantes no encaja dentro de los
presupuestos de la aclaracion, al otearse la férmula y los derroteros que la
conforman insertos en el pronunciamiento de segundo grado. Asi, lo indicado por
el memorialista no se enfoca en esclarecer un punto en incertidumbre, sino en la
explicacion de la operacidn aritmética, sin que afecte por demas, la parte resolutiva
de la sentencia. Dicho lo anterior, en procura de despejar la inquietud del extremo

demandante se muestra:

2.1. Bl factor R (R}) que equivale al lucro cesante mensual fue estimado de

la siguiente manera:

Rh = salario a la fecha del accidente * incapacidad laboral declarada

3 Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracién procedera de oficio o a peticién de parte formulada
dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podran interponerse los que
procedan contra la providencia objeto de aclaracién.

4+ MORALES MOLINA Hernando. Curso De Derecho Procesal Civil, Parte General, Novena podran interponerse los que
procedan contra la providencia objeto de aclaracién.Edicién, Ed. A B C, Bogota, 1985. Péag. 500.
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Rh = 408.000 * 51.18% = 208.814,40

Lucro cesante mensual = Rh * (IPC final / IPC inicial)

LCM = 208.814,40 * (109,62/61,05) = 374.942,42

= e oy e

Sobre esta suma se realiz6 la operaciéon que reposa en la sentencia para el

lucro cesante pasado y futuro:

FECHA DE GRADUACION DEMANDANTE 041 0°2006
FECHA FINAL SENTENCIA 26082021
TIEMPO EN MESES 180,73
SALARIO A LA FECHA DEL ACCIDENTE 408.000,00
LIQUIDACION LUCRO CESANTE PASADO
LUCRO CESANTE RESTANTE EN MESES 100,73
INCAPACIDAD LABORAR DECLARADA 51,78%
INTERES LEGAL ANUAL 6,00%
INTERES LEGAL DIARIO MENSUAL 0,50%
(LCM) LUCRO CESANTE MENSUAL I74.942.42
LUCRO CESANTE 110.160.333,77
CALCULO LUCRO CESANTE PASADO
I
Lep = —RUI + 1} LEC = 374.042,42* (140,59 °1190, 73)-1)
i ' 0,5%
LIQWDACION LUCRO CESANTE FUTURD
VIDA A LA FECHA DE GRADUACION 37,75 ANOS
ESPERANZA DE VIDA "RES 1555 DE 2010 SUPERFINANCIERA® 48,60 ANOS
LUCRO CESANTE PASADO EN ANOS 1589 ANOS
LUCRO CESANTE FUTURD EN ANOS 3271 ANOS
LUCRO CESANTE FUTURD EN MESES 39247 MESES
INCAPACIDAD LABORAR DECLARADA 51,18%
INTERES LEGAL ANUAL 60%
INTERES LEGAL MENSUAL 0,50%
{LCM) LUCRO CESANTE MENSUAL I74.942,42
LUCRO CESANTE 64.395.688,80
CALCULD LUCRO CESANTE FUTURD
Rifl+ir—1
LCF = —{[ ) j LCF = 374.842.42* {[140,5%) *(392, 47)-1)
i1+ 0= 0,5%(1+0,5%) ~19247

2.2. El factor 7 fijado en

el 0,50% es el interés mensual que corresponde de

forma proporcional a la tasa anual del 6%, interés legal puro o lucrativo del articulo

1617 del Codigo Civil.

3. En los anteriores términos, se desagregan los conceptos obrantes en el

fallo antedicho; sin entrar a aclarar lo dictado.
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Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala

Séptima Civil de Decision,

RESUELVE

Primero. Negar la solicitud de aclaraciéon de la sentencia de segunda
instancia emitida el 20 de marzo de 2024 por esta Corporacion; conforme a las

razones expuestas.

Segundo: Proceder por Secretarfa con los tramites correspondientes para la
devolucién del expediente al funcionario de primer grado; ejecutoriada esta

actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Los Magistrados, >

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado

5 Documento con firma electrénica colegiada.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE Banco de Occidente S.A
DEMANDADA |Mauricio Hernando Rodriguez Medina

RADICADO 1100131 03 027 2017-00672-03
INSTANCIA Segunda -apelacién de auto -
DECISION Declara Inadmisible

Sometido el asunto en referencia al examen preliminar que
ordena el articulo 325 del Codigo General del Proceso, se advierte la
falta de los requisitos para la concesion del recurso de alzada
formulado contra el auto proferido en audiencia del 2 de agosto de
2023, mediante el cual el Juzgado 59 Civil Municipal de Bogota

rechazo la oposicion a la entrega. Al efecto, se expone:

Ya esta magistratura en auto de 27 de enero de 2020! zanjo lo
relativo a la procedencia de la apelacion de este asunto, pues alli se
determiné que al tratarse de un proceso de restitucion de inmueble
arrendado -leasing habitacional- fincado en la causal de mora en el
pago de los canones, corresponde aplicar el numeral 9° del articulo
384 del Codigo General del Proceso, segun el cual, cuando sea
aquella la causal exclusiva alegada en la demanda, el asunto se

tramitara en Gnica instancia.

En consecuencia, el suscrito Magistrado de la sala civil del

Tribunal Superior de Bogota, DECLARA INADMISIBLE el recurso

1 Ver Archivo OlApelacion Auto. Subcarpeta CO4ApelacionTribu_2020. Carpeta
Primeralnstancia.
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de apelacion formulado en contra el auto proferido el 2 de agosto de
2023, mediante el cual el juzgado 59 Civil Municipal de Bogota, en

el asunto en referencia.

Devuélvanse las diligencias digitales a la oficina de origen,

para que hagan parte del expediente correspondiente.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4067ff870c67bd27ef9eb9571c¢771f45¢165dc6d7¢595364f8bf80783226fche
Documento generado en 16/05/2024 04:14:00 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO Verbal

DEMANDANTE | Kardiup S.A.S.

DEMANDADA | Entidad Promotora de Salud Servicios
Occidental de Salud S.A. - SOS y otra.

RADICADO 110013199001-2020-81316-02
INSTANCIA Segunda
DECISION Ordena notificar agente interventor

Encontrandose el presente asunto al despacho con miras a
dirimir la alzada propuesta por la parte demandante contra la
sentencia de fecha 6 de diciembre de 2022, proferida por el Grupo
de Trabajo de Competencia Desleal y Propiedad Industrial de la
Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia

de Industria y Comercio, se observa lo siguiente:

Mediante Resolucion 2024100000003061-6 del 10 de abril
hogano!, la Superintendencia de Salud determiné la intervencion
forzosa administrativa de la Entidad Promotora de Salud Servicio
Occidental de Salud S.A. SOS - EPS SOS S.A., estableciéndose entre

otras circunstancias:

“(...) ARTICULO TERCERO. ORDENAR el cumplimiento de las
siguientes medidas preventivas, dle] conformidad con lo establecido

[en] el articulo 9.1.1.1.1 del Decreto 2555 de 2010, asi:

1 Archivo “13AvisoMedidaPreventivaresolucién.pdf” del “CuadernoTribunal”.
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Medidas preventivas obligatorias.

(...)

c) La comunicaciéon a los jueces de la Reptublica y a las
autoridades que adelanten procesos de jurisdiccion coactiva sobre la
suspension de los procesos de la ejecuciéon en curso y la imposibilidad
de admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de
toma de posesion con ocasion de las obligaciones anteriores a dicha
medida.

d) La advertencia que, en adelante, no se podrd iniciar ni
continuar procesos o actuacion alguna contra la intervenida sin que
se notifique personalmente al Interventor, so pena de nulidad;

(...)

ARTICULO SEXTO. DESIGNAR como interventor de ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A.
EPS S.0.S. S.A. (...) a CARLOS MARINO ESCOBAR VASQUEZ {(...)
quien ejercerd las funciones propias de su cargo, de acuerdo con lo
previsto en las normas del Sistema General de Seguridad Social, el
EOSF y demads normas que sean aplicables, para dar cumplimiento a
los fines de la toma de posesion e intervencion administrativa para

administrar (...)".

Por consiguiente, en armonia con el articulo 9.1.1.1.1.,
numeral 1°, literal e) del Decreto 2555 de 2010, segun el cual
prescribe que 9(...) no se podra iniciar ni continuar procesos O
actuacion alguna contra la intervenida sin que se notifique
personalmente al agente especial, so pena de nulidad (...)”, se
dispondra previo a proseguir con este juicio, la intimacion personal
del agente interventor designado, senor Carlos Marino Escobar
Vasquez, o a quien en el momento haga sus veces, en la forma

prevista en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.
En consecuencia, ses ORDENA:

1. NOTIFICAR personalmente del presente asunto al senor

Carlos Marino Escobar Vasquez, quien mediante la Resolucion

Pagina 2 de3
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2024100000003061-6 del 10 de abril hogano, expedida por la
Superintendencia de Salud, fue designado como agente interventor
de la Entidad Promotora de Salud Servicio Occidental de Salud S.A.

SOS - EPS SOS S.A., o a quien en el momento haga sus veces.

Por la secretaria de esta Corporacion, procédase de
conformidad con la disposicion del articulo 8° de la Ley 2213 de
2022, teniendo en cuenta como direccion electronica de
enteramiento la informada para tal fin por el extremo pasivo, vale
decir, notificacionesjudiciales@sos.com.co, para lo cual debera

remitirse el link del diligenciamiento en su integridad.

2. CUMPLIDO lo anterior, se continuara con esta tramitacion

a fin de imprimir el tramite legal correspondiente.

Notifiquese.
JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 3f50b206ef8fc7537320889dach20fe4424647a8fd73blecOaaecaa696ac35f7
Documento generado en 16/05/2024 03:45:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: VERBAL — RESOLUCION DE CONTRATO deBY
M CONSTRUCTORES S.A.S. contra CONSTRUCTORA DEDALO S.AS. y
OTRO.- Exp 019-2016-00839-03.

Atendiendo las sustentaciones y la peticion elevada por
el apoderado de la actora que anteceden -archivos digitales 08 a 11-, €l Despacho dispone:

1.- Con soporte en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P., IMPONER multa de un (1) salario minimo mensual legal vigente
($1.160.000) a la apoderada de la demandada -constructora Dédalo sAS-, Adriana
Patricia Castillo Pulido, identificada con cédula de ciudadania N.°52.196.026 y
con direccion de notificacion electronica adrianacastillop@yahoo.com.

2.- Con soporte en el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P.2, IMPONER multa de un (1) salario minimo mensual legal vigente
($1.160.000) Polania Prieto y Abogados Asociados S.A.S., sociedad mandataria
general de la demandada Asociacion Nazarena de Vivienda - Asonavi,
representada legalmente por Hernando Polania Perdomo, sociedad identificada
con Nit 900.462.187-5 y con direcciobn de notificacion electronica
hpolania911@yahoo.es y polaniaprietoabogados@hotmail.com.

Sancion que debera cancelarse en un término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacién de esta providencia, a favor del
Consejo Superior de la Judicatura, en la cuenta de recaudo de multas
correspondiente al N.° 3-0820-000640-8 del Banco Agrario de Colombia S.A.,
segun lo dispuesto en la Ley 1743 de 2014 — Decreto Reglamentario 272 de 2015
y la informacion que obra en la pagina principal de la Rama Judicial.

Lo anterior, comoquiera que de una revision de la
actuacion desplegada y de las pruebas que obran en el cuaderno de segunda
instancia, se tiene que los correos del 25 de abril de 2024 con los que se remitio
la sustentacion _consecutivos 08, 09y 10- NO fueron compartidos a la promotora de la
accion y su apoderado, lo que configura la desatencion al deber impuesto por el
estatuto procesal.

1 “Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién
de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptla la peticidon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podré solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infraccion”.

2 “Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptda la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a més tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infraccion”.


mailto:adrianacastillop@yahoo.com
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Por secretaria, informar la presente determinacion a la
direccién electronica de los abogados Adriana Patricia Castillo Pulido y
Hernando Polania Perdomo. Déjense las constancias respectivas.

Una vez en firme este proveido, regresen las diligencias
al despacho para continuar el tramite de rigor.

NOTIFIQUESE

-y

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: DESPACHO COMISORIO 00049 en el proceso
EJECUTIVO SINGULAR de LIGIA RODRIGUEZ TORRES contra TULIO
ASDRUBAL GUTIERREZ MUNOZ - Exp. 026-1996-17844-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de gqueja interpuesto por el apoderado de la tercera interesada Maria
de las Mercedes Prieto Gomez contra del auto del 14 de abril de 2023,
proferido en el Juzgado 58 Civil Municipal de Bogota®.

I. ANTECEDENTES

1.- Segun el despacho comisorio N°0049 de fecha 12
de junio de 20192, con auto del 31 de mayo de 20192 el Juzgado Veintiséis Civil
del Circuito de Bogota comisiono al Juez de Pequefias Causas y Competencia
Multiple y/o Juez Civil Municipal de Bogota D.C. (Reparto) para la diligencia
de entrega del apartamento 708 y garaje 32 ubicados en la Transversal 43
N°145-19 Edificio Rodrigar, identificados con folio de matricula inmobiliaria
50N-20081940 y 50N-20082047, a la parte demandada -tuiio Asdribal Gutiérrez Mufioz--

2.- El Juzgado 58 Civil Municipal de Bogota auxilia
la comision encomendada y mediante auto de 14 de abril de 2023 reprograma
el desarrollo de la diligencia para el 5 de junio de esa misma calenda.

2.1.- Contra dicha decision Maria de las Mercedes
Prieto Gémez, a nombre propio, propuso recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion“el cual fue negado mediante auto de calenda 26 de mayo de 2023°,
inconforme la tercera interesada por intermedio de apoderado judicial censuro
el proveido en los precisos términos del precepto 353 del Estatuto Procesal®.

2.2.- El 16 de junio de 20237 el comisionado mantuvo
incolume su postura, reprogramd la diligencia y en cuanto a la queja
promovida en subsidio, se concedio, empero el expediente fue repartido al

! Archivo digital 20 Cuaderno Principal Despacho Comisorio 0049

2 Folio 04 Consecutivo 01 Cuaderno Principal Despacho Comisorio 0049
3 pagina 02 Abonado 17 Cuaderno Principal Despacho Comisorio 0049
* Folio digital 21 Cuaderno Principal Despacho Comisorio 0049

® Archivo digital 27 Cuaderno Principal Despacho Comisorio 0049

® Consecutivo 28 Cuaderno Principal Despacho Comisorio 0049

" Abonado 35 Cuaderno Principal Despacho Comisorio 0049
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Juzgado Noveno Civil del Circuito de Bogota, estrado que mediante proveido
de 5 de febrero hogafio® dejé sin valor ni efecto las actuaciones surtidas por
ese despacho y ordend la remision de la comisién a este Tribunal.

1. CONSIDERACIONES

1.- El articulo 352 del C.G.P. sefiala: “Cuando el juez
de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el recurrente podra
interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere procedente”.

Sobre este ultimo recurso, la doctrina ha ensefiado
que “se ha instituido (...) para corregir los errores en que puede incurrir el
funcionario inferior cuando niega la concesion de los recursos de apelacion o
casacion con el fin de que el superior pueda pronunciarse acerca de la

legalidad y acierto de tales determinaciones’.

2.- El éxito del citado medio de defensa estéa sujeto al
cumplimiento de los requisitos estipulados en el articulo 353 ibidem, pues de
formularse contrariando lo alli dispuesto, fracasa la solicitud. En este caso se
satisfacen esos requerimientos, comoquiera que se interpuso en subsidio,
contra la negativa de una apelacion y fueron enviadas las piezas procesales
necesarias a esta Corporacion para su tramite.

3.- Precisado lo anterior, la discusion se centra en
determinar si estuvo bien denegada la alzada promovida frente a la decision
que reprogramé la fecha para evacuar la diligencia de entrega comisionada.
Delanteramente se advierte que la respuesta es positiva, por las razones que
pasan a verse:

3.1.- De lo resefiado, sin mas preambulos, se colige
que esa decision no es susceptible de alzada, pues ésta no se encuentra
enlistada en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso'®, ni en ninguna
otra disposicion de la normatividad procesal, de donde resulta forzoso inferir
que podia concederse la apelacion deprecada dado que este medio exceptivo
se rige por el principio de taxatividad, descartandose la posibilidad de realizar
interpretaciones extensivas o analégicas.

8 Folio digital 03 Cuaderno Segunda Instancia Despacho Comisorio 0049

® Hernan Fabio Lopez Blanco, Codigo General del Proceso, Parte General, Dupré Editores, 2016, pag. 880.
10 Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en
equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepciones de
mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para decretarla, impedirla o
levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicién a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demés expresamente sefialados en este cédigo.
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3.2.-Afadase a lo anterior que la tesis blandida por la
opugnante en su réplica, nada expone tendiente a establecer procesalmente la
procedencia de la alzada, lo anterior, por cuanto es esa la finalidad del recurso
de queja, “que el superior conceda la apelacion que fue negada”y no estudiar
el derecho sustancial en debate, para el asunto examinado, si se debe o0 no
realizar la entrega de los inmuebles encomendados.

Mirese que temas como: i) si la entrega recae en una
cuota parte o la totalidad de los predios vy, ii) si ésta debe hacerse “por
conducto” del secuestre 0, a la persona que atendio la diligencia de secuestro,
deben ser ventilados ante el juez de conocimiento o en el desarrollo de la
diligencia de entrega en los precisos términos del precepto 309 del Estatuto
Procesal'! y no atacando el auto que fija fecha para la practica de la misma.

1 Articulo 309. Oposiciones A La Entrega. Las oposiciones a la entrega se someteran a las siguientes reglas:
1. El juez rechazara de plano la oposicion a la entrega formulada por persona contra quien produzca efectos
la sentencia, o por quien sea tenedor a nombre de aquella.

2. Podré& oponerse la persona en cuyo poder se encuentra el bien y contra quien la sentencia no produzca
efectos, si en cualquier forma alega hechos constitutivos de posesion y presenta prueba siquiera sumaria que
los demuestre. El opositor y el interesado en la entrega podrén solicitar testimonios de personas que concurran
a la diligencia, relacionados con la posesion. El juez agregara al expediente los documentos que se aduzcan,
siempre que se relacionen con la posesion, y practicara el interrogatorio del opositor, si estuviere presente, y
las demés pruebas que estime necesarias.

3. Lo dispuesto en el numeral anterior se aplicara cuando la oposicion se formule por tenedor que derive sus
derechos de un tercero que se encuentre en las circunstancias alli previstas, quien deberd aducir prueba
siquiera sumaria de su tenencia y de la posesion del tercero. En este caso, el tenedor serd interrogado bajo
juramento sobre los hechos constitutivos de su tenencia, de la posesion alegada y los lugares de habitacién y
de trabajo del supuesto poseedor.

4. Cuando la diligencia se efectlie en varios dias, solo se atenderan las oposiciones que se formulen el dia en
que el juez identifique el sector del inmueble o los bienes muebles a que Se refieran las oposiciones. Al mismo
tiempo se haré la identificacion de las personas que ocupen el inmueble o el correspondiente sector, si fuere el
caso.

5. Si se admite la oposicion y en el acto de la diligencia el interesado insiste expresamente en la entrega, el
bien se dejara al opositor en calidad de secuestre.

Si la oposicion se admite solo respecto de alguno de los bienes o de parte de estos, se llevara a cabo la entrega
de lo demas.

Cuando la oposicion sea formulada por un tenedor que derive sus derechos de un tercero poseedor, el juez le
ordenara a aquel comunicarle a este para que comparezca a ratificar su actuacion. Si no lo hace dentro de los
cinco (5) dias siguientes quedara sin efecto la oposicién y se procederd a la entrega sin atender mas
oposiciones.

6. Cuando la diligencia haya sido practicada por el juez de conocimiento y quien solicité la entrega haya
insistido, este y el opositor, dentro de los cinco (5) dias siguientes, podran solicitar pruebas que se relacionen
con la oposicién. Vencido dicho término, el juez convocara a audiencia en la que practicara las pruebas y
resolvera lo que corresponda.

7. Si la diligencia se practicé por comisionado y la oposicion se refiere a todos los bienes objeto de ella, se
remitira inmediatamente el despacho al comitente, y el término previsto en el numeral anterior se contara a
partir de la notificacién del auto que ordena agregar al expediente el despacho comisorio. Si la oposicion fuere
parcial la remision del despacho se hara cuando termine la diligencia.

8. Si se rechaza la oposicion, la entrega se practicara sin atender ninguna otra oposicion, haciendo uso de la
fuerza publica si fuere necesario. Cuando la decisién sea favorable al opositor, se levantara el secuestro, a
menos que dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que decida la oposicion o del que
ordene obedecer lo resuelto por el superior, el demandante presente prueba de haber promovido contra dicho
tercero el proceso a que hubiere lugar, en cuyo caso el secuestro continuard vigente hasta la terminacion de
dicho proceso. Copia de la diligencia de secuestro se remitira al juez de aquel.

9. Quien resulte vencido en el tramite de la oposicion sera condenado en costas y en perjuicios; estos Ultimos
se liquidaran como dispone el inciso 3o del articulo 283.

PARAGRAFO. Restitucion al tercero poseedor. Si el tercero poseedor con derecho a oponerse no hubiere
estado presente al practicarse la diligencia de entrega, podra solicitar al juez de conocimiento, dentro de los
veinte (20) dias siguientes, que se le restituya en su posesion. Presentada en tiempo la solicitud el juez
convocara a audiencia en la que practicara las pruebas que considere necesarias y resolvera. Si la decision es
desfavorable al tercero, este serd condenado a pagar multa de diez (10) a veinte (20) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv), costas y perjuicios. Dentro del término que el juez sefiale, antes de citar para
audiencia, el tercero debera prestar caucion para garantizar el pago de las mencionadas condenas.
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4.- En ese orden de ideas, sin que haya lugar a
mayores disquisiciones, se declarara bien denegada la apelacion pretendida y
se dispondra la devolucion de las diligencias al despacho comisionado para
que continde con el tramite a su cargo.

I11. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C., Sala Civil,

RESUELVE:

1.- DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso de
apelacion interpuesto por Maria de las Mercedes Prieto Gomez, por intermedio
de apoderada judicial, contra el auto del 14 de abril de 2023 proferido por el
Juzgado 58 Civil Municipal de Bogota.

2.- CONDENAR en costas a Maria de las Mercedes
Prieto Gomez. En la liquidacion de costas causadas en segunda instancia,
incliyase como Agencias en Derecho la suma de un (1) smmlv. Practiquese su
liquidacion por el juez de conocimiento conforme lo normado en el articulo 366
del C. G. del P.

3.- En firme este proveido, devuélvase el expediente
al juzgado comisionado para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE
/

/
2

&

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

Lo dispuesto en el inciso anterior se aplicara también al tercero poseedor con derecho a oponerse, que
habiendo concurrido a la diligencia de entrega no estuvo representado por apoderado judicial, pero el término
para formular la solicitud sera de cinco (5) dias.

Los términos anteriores correrdn a partir del dia siguiente al de la fecha en que se practico la diligencia de
entrega.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: DECLARATIVO de DOMINGO 1ZQUIERDO
contra FABIO JUAN DE JESUS CORTES y OTROS. Exp. 040-2020-00058-
02.

Se decide la solicitud de adicion frente a la decision
que desatd la recusacion propuesta contra el Secretario de la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota, auto de fecha 3 de mayo del 2024.

I.- ANTECEDENTES

Proferido el auto que resolvié la recusacion
planteada contra el Secretario de este cuerpo colegiado, el togado que
representa los intereses de la parte actora solicité su adicion, con
fundamento en que por parte de esta sala unitaria se soslayd que el
Magistrado Ponente Edgardo Manuel Roman Elle avocé conocimiento de la
querella disciplinaria contra el Secretario del Tribunal Oscar Fernando
Celis Ferreira desde el 22 de febrero de 2024, lo cual en su criterio denota
que se “autorizo su tramite” y por ello en el proveido se debe precisar si se
indago si la queja disciplinaria no habia sido rechazada de plano.

1. CONSIDERACIONES

1.- El principio general establecido en la ley
procesal civil es que las sentencias y las providencias dictadas por las Salas
de Decision de los Tribunales, son intangibles e inmutables por el mismo
juzgador que las dicto, esto es, que no se pueden revocar ni reformar;
empero, excepcionalmente y ante circunstancias preestablecidas
especificamente por el ordenamiento adjetivo, pueden aclararse, corregirse
0 adicionarse.

2.- Para resolver este primer aspecto, conviene
recordar que hay lugar a la adicion de la sentencia y de los autos cuando se
omita la resolucion de cualquiera de los extremos de la litis, o de cualquier
otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento -articulo 287 del C. G. del P.-.
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De la hermenéutica de la disposicion se pueden
extractar los siguientes supuestos, para que la adicion sea viable: i) cuando
la decisién omita decidir sobre uno cualquiera de los extremos de la litis,
como cuando se deja de resolver sobre alguna peticion, oportunamente,
propuesta; y, ii) cuando el fallo calla acerca de otro aspecto que legalmente
debia ser materia de decision.

3.- Descendiendo al caso bajo estudio, advierte
esta oficina que, por las razones que pasan a exponerse, la solicitud de
adicion esté llamada a fracasar.

3.1.- La causal 7° del precepto 141 del Estatuto
Procesal que fue aquella en que se sustentd la recusacion planteada,
establece que sélo procede cuando la denuncia penal o disciplinaria: i) se
refiera a hechos ajenos al proceso y ii) que el denunciado se halle vinculado
a la investigacion.

En ese contexto y sin mayores elucubraciones, si el
auto que “avoca conocimiento” no esta vinculando al disciplinable, no es
plausible para el suscrito magistrado, equiparar dicho pronunciamiento con
aquel que apertura la investigacion o emite la orden de vinculacién, en los
precisos términos que fija la ley, la jurisprudencia y la doctrina, como se
expuso de manera pormenorizada en la decision objeto de debate.

3.2.- Nétese como el canon 111 de la Ley 1952 de
2019 - codigo General Disciplinario-, €Xpresa que la calidad de disciplinado se
adquiere: “[a] partir del momento del auto de apertura de investigacion o
la orden de vinculacion. (...)” (resaitado propio), Para que pueda afirmarse que
éste se encuentra atado al tramite disciplinar en su contra y requisito sine
gua non para que se configure uno de los dos elementos que exige el citado
ordinal 7° del articulo 141 ejusdem.

3.3.- En el auto que se pretende la adicién, sobre
este especifico punto se trajo a colacion el citado articulado de la Ley
Adjetiva Procesal, el Cddigo General Disciplinario, pronunciamientos
doctrinales como lo expuesto por el tratadista Hernan Fabio Lopez en su
obra Codigo General del Proceso Parte General - pupre Editores2017. Pagina 276 y ss.-
y ponencia de la Corte Suprema de Justicia - atc1450-2018, 18 de julio-, argumentos
que resultan suficientes y en los cuales, vale la pena reiterar, ninguno hace
referencia a que el auto que avoca conocimiento de la querella sea suficiente
para tener como vinculado al investigado, por lo que abordar
especificamente sobre éste no cambiaria en nada el sentido de la decision, ni
se enmarca en un punto que debia ser objeto de pronunciamiento, es decir,
desecha la posibilidad, para el caso, que sea de recibo “una suposicion”
como lo sugiere el peticionario.

4.- Colofon de lo expuesto, se impone negar la
adicion reclamada por el profesional en derecho, al no merecer ser
abordada por los motivos enunciados en precedencia.
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111. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotéa D. C., en Sala Dual de Decision,

RESUELVE:

1.- NEGAR la solicitud de adicion de la
providencia de fecha 3 de mayo de 2024, por lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

2.- En firme este proveido, Secretaria proceda a lo
de su cargo.

NOTIFIQUESE

Hfe .t

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo dos mil
veinticuatro (2024).

) REF: EJECUTIVO DE ALEXANDER SOLANO
LOPEZ contra ALIMSO CATERING S.A. Exp.050-2023-00719-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante contra el auto del 7
de febrero de 2024, proferido en el Juzgado 50° Civil del Circuito de Bogota,
mediante el cual se nego6 el mandamiento de pago.

.- ANTECEDENTES

1.- El ejecutante actuando por intermedio de
apoderado judicial inco6 demanda ejecutiva, con miras a que se libre
mandamiento de pago por la suma de $102.969.080 por concepto de capital
contenido en las facturas presentadas para su cobro, y por $450.101.152
correspondientes a los intereses de mora causados desde la data de
exigibilidad de cada instrumento, hasta cuando se realice su pago.

Y de manera subsidiaria, el monto de
$300.067.435, por concepto de intereses corrientes.

1.1.- Como titulos ejecutivos presentd ochenta y
tres facturas.

2.- Con el proveido que se censura, el juez de
primer grado negd la orden de apremio, en sintesis, porque la sociedad
demandada fue admitida en proceso de reorganizacion y en virtud de la
terminacion del acuerdo, se ordend la apertura del proceso de liquidacién
judicial, situacion concordada con el articulo 20 de la Ley 1116 de 2016, el
cual prevé que: “... A partir de la fecha de inicio del proceso de
reorganizacion no podra admitirse ni continuarse demanda de ejecucion o
cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor ... ", estimé que, de
surtirse las actuaciones estarian viciadas de nulidad, estimando que la
obligacion reclamada estara sujeta al tramite liquidatorio pasando al orden
de prelacion que corresponda sin que pueda satisfacer sus acreencias fuera
de dicho escenario.

3.- Inconforme con la decisién la parte ejecutante
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interpuso recurso vertical® el cual sustentd haciendo un recuento de las
actuaciones surtidas en proceso de reorganizacion y liquidatorio precisando
que de acuerdo a las disposiciones contenidas en el numeral 12 del articulo
50 de la Ley 1116 de 2006, es que presenta la presente accion ejecutiva, en
procura de que sean tenidos en cuenta los intereses corrientes y moratorios
causados a favor del acreedor, ya que estos no fueron reclamados en el
tiempo que correspondia, y en virtud del incumplimiento del acuerdo es que
se implora se libre orden pago de la suma que ya fue reconocida al interior
del tramite de reorganizacion.

4.- En pronunciamiento del 7 de marzo de 2024, se
concedio el recurso de alzada que ahora se estudia?.

I1.- CONSIDERACIONES

1.- Para que una obligacion, entre otras, de
caracter dineraria, asi como sus accesorios, pueda ser cobrada por el
acreedor al deudor, a traves de la ejecucion forzada, es indispensable que la
prestacion sea ‘“‘clara, expresa y exigible, que conste en documento que
provenga del deudor o de Su causante y constituya plena prueba contra él”
-Articulo 422 del C.G.P.

2.- De ahi que el juzgador, al encontrarse de frente
con el documento aportado como venero de ejecucién, debe examinar si esos
presupuestos se cumplen en él, pues la ausencia de siquiera uno de ellos da
al traste con el pedimento invocado en la demanda; esos supuestos son: a)
Que la obligacion sea clara, expresa y exigible; b) que conste en documento
que provenga del deudor o de su causante; y, ¢) que constituya plena prueba
contra él.

3.- Los titulos ejecutivos en nuestra legislacion se
pueden clasificar con base en la naturaleza y procedencia del acto juridico,
en cuatro grupos, a saber: a) judiciales, b) contractuales, c) de origen
administrativo; c) los que emanan de actos unilaterales del deudor; d) simple
y, e) complejo.

Aungue todos deben cumplir con las exigencias de
estirpe general consagradas en el articulo 422 de la ley adjetiva, cada uno
de ellos tiene requisitos complementarios o especiales que también deben
concurrir en el documento para que tengan esa connotacion; los judiciales
son aquellos que provienen de una sentencia de condena proferida por un
juez o tribunal de cualquier jurisdiccion; los contractuales son los que estan
inmersos en las distintas relaciones contractuales que las partes celebran en
el giro ordinario de la actividad humana; de origen administrativo son
aquellos en donde la declaracion de voluntad que contiene la obligacion se
hace, no por una autoridad judicial, sino por un ente administrativo en favor

1 Cuaderno principal Pdf 005RecursoApelacion202300719Del20240212. pdf
2 Cuaderno principal Pdf 007 AutoConcedeApelacion202300719Del20240307.pdf
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suyo; los que provienen de actos unilaterales del deudor son aquellos en los
cuales solamente el deudor se compromete a cumplir determinada
obligacion; los simples son aquellos que la totalidad de los requisitos de la
obligacion se encuentran contenidos en un solo documento; mientras que el
titulo complejo se presenta en varios documentos con los cuales se obtiene
unidad juridica y relacion de causalidad, es decir, que de la pluralidad
material de documentos se deduzca la existencia de una obligacion en forma
expresa, clara y exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, aunque
una o varias de estas consten en uno o varios documentos, lo indispensable
es que exista entre todos los documentos nexo causal y que dependan del
mismo negocio juridico.

4.- Descendiendo al caso en concreto y luego de
revisado el legajo aportado con la demanda como sostén de la ejecucion
fueron presentadas 83 facturas expedidas entre en 18 de noviembre de 2015
al 25 de febrero de 2016, y del escrutinio efectuado a cada una de estas se
observa que cumplen con los requisitos de orden general y especial, que para
el caso en concreto como lo es la factura de venta de acuerdo con el articulo
774 sustituido por el articulo 3° de la Ley 1231 de 2008, son los siguientes: a)
La fecha de vencimiento. En ausencia de mencion expresa en la factura de
la fecha de vencimiento, se entenderd que debe ser pagada dentro de los
treinta dias siguientes a la emision, b) la fecha de recibo, con la indicacién
del nombre, o identificacion o firma de quien es el encargado de recibirlay
c) el emisor o prestador del servicio, debera dejar constancia en el original
de la factura del estado del pago del precio o remuneracién y las condiciones
del pago si fuere el caso.

5.- Lo anterior permite colegir en linea de principio
que la obligacién cumple con las exigencias contempladas en las normas en
comento, sin embargo, se tiene que en este caso en particular existe
regulacién especial que impide librar la orden compulsiva en contra de la
sociedad demandada, como acertadamente lo expuso la Juez de primera
instancia, en razobn a que la misma fue admitida en proceso de
reorganizacion tal y como lo informd el ejecutante en los hechos de la
demanda y da cuenta el auto No. 2022-01-753608 del 13 octubre de 20223.

5.1.- En efecto, notese que el articulo 2.2.2.13.3.7
del Decreto 1074 de 2015 dispone que: “...A partir de la presentacion de la
solicitud de apertura del proceso de validacion judicial, se generan los
efectos previstos en el articulo 17 de la Ley 1116 de 2006 y, a partir de la
fecha en que se decrete dicha apertura por parte del juez del conocimiento,
se generaran los efectos propios del inicio del proceso de reorganizacion,
con excepcién del concerniente a la remision de los procesos de ejecucion,
los que seran suspendidos de conformidad con las reglas establecidas en este
capitulo.” (Enfasis del Despacho)

Por su parte, el articulo 20 de la Ley 1116 de 2006
establece que: “A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacién
no podra admitirse ni continuarse demanda de ejecucion o cualquier otro

3 Cuaderno principal pdfo05RecursoApelacion202300719Del20240212.pdf
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proceso de cobro en contra del deudor. (...)”

6.- En tales circunstancia, se avizora que en este
caso en particular la demanda se presenté el 13 de diciembre de 20234 entre
tanto, el auto proferido por el juez del concurso en comento data 13 octubre
de 2022, siendo claro que de acuerdo con las disposiciones en comento no
era dable librar mandamiento de pago en contra de LIMSO CATERING
SERVICES S.A.S.., en razdn a que las regulaciones transcritas expresamente
prohiben “admitir demanda de ejecucion en contra del deudor”, de tal
manera que pretender suspender la misma en contra de dicha compafiia
supondria, lo primero, librar orden de pago, para luego “suspender’ la
misma, apreciacién que no comparte esta judicatura, como quiera que la
consecuencia juridica de esa admision es diametralmente diferente a lo
pretendido por la censora, pues la excepcion que hizo en la mentada
normativa hace referencia al “envid de expediente” Unicamente debiendo
ser suspendido, situacion que valga la pena resaltar no opera en este
particular incluso cuando la misma parte reconoce que se hizo parte en el
tramite, pero en la oportunidad respectiva no reclamo las erogaciones que
ahora pretende.

7.- Desde esta perspectiva, resulta extrafno para el
Despacho los argumentos esbozados por la parte ejecutante para sustentar
dicha solicitud, asi como el recurso de alzada, pues los preceptos a las que
se ha hecho referencia a lo largo de este proveido no admiten ninguna otra
interpretacion a la ya referenciada, de modo que cuando el sentido de la
norma es claro no se desatendera su tenor literal so pretexto de consultar su
espiritu —articulo 27 del C.C.-, sin perder de vista que dichas normas son de
orden publico y, por consiguiente de obligatorio cumplimiento.

8.- Por lo razonado en precedencia, resulta claro

que habra de confirmarse el proveido apelado, sin condena en costas por no
aparecer causadas.

I11. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

1.- CONFIRMAR el auto de fecha 7 de febrero de
de 2024, proferido en el Juzgado 50° Civil del Circuito de Bogota, mediante

el cual se negd el mandamiento de pago, por las razones aqui eshozadas.

2.- Sin condena en costas.

4 Cuaderno principal Pdfo3AsignacionReparto202300719Del20231213.pdf, ver acta de reparto en pagina 5.
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3.- En firme este proveido, retorne el expediente al
juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

/
]

/
Hfe 7

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF: EJECUTIVO de CONSALT
INTERNATIONAL contra JUCLHER- JCL DESIGN & CONSTRUCTION
S.A.S. Exp. 054-2024-00089-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver
recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante contra el auto del
21 de marzo de 2024, proferido en el Juzgado 54 Civil del Circuito de
Bogotéa, mediante el cual se neg6 el mandamiento de pago.

I.- ANTECEDENTES

1.- La sociedad demandante inco6 demanda
ejecutiva, con miras a que se libre mandamiento de pago por la suma de
$623.477.501,7 a titulo de clausula penal, junto con los intereses moratorios
causados desde el 30 de enero de 2023.

1.1.- Como titulo ejecutivo aportd: i) contrato de
suministro de bienes / prestacion de servicios No. TX-003 C, suscrito el 12
de mayo de 2021, y los otrosies Nos. 1, 2 y 3 del 10 de junio, 26 de julio de
2021, y 9 de junio de 20221,

ii) Comunicaciones intercambiadas entre las
partes que dan cuenta de los preavisos del incumplimiento contractual
presentados a la contratista, asi como la terminacion del negocio
contractual.?

y iii) Reposa un archivo denominado “acta de
entendimiento ” suscrita entre las partes el 30 de noviembre de 2022.

1.2.- Como sustento factico de las pretensiones

! Cuaderno principal pdf005 2pruebas.pdf.”, paginas 001 a 029
2 Cuaderno principal pdf005 2pruebas.pdf.”, paginas 030 a 115.
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afirmé que el 12 de mayo de 2021, suscribio el contrato referido, para
adelantar el proyecto denominado S/ETERMINAL con el objetivo que se
hiciera la ejecucion de obras civiles con suministro de materiales, equipos,
herramientas y maquinaria para la realizacion de la obra del proyecto
subestacion terminal, cuyo valor ascendia a la suma de $ 6.234.775.017.

1.3 Se suscribieron los otrosies Nos. 1, 2y 3 en los
cuales se estipulé un plazo de 10 meses para la ejecucion del contrato, se
modificd el titulo del contrato por “prestacion de servicios por contrato de
obra”y se cambio la denominacidn de proveedor a la de contratista.

1.4 Se pacto una clausula penal correspondiente al
10% del valor total, siendo esta el equivalente a $623.477.501,7.

1.5 El demandado en varias oportunidades
incumplio el negocid juridico, circunstancia por la cual el 29 de enero de
2023, se le imputo tal contravencion exigiendo asi la clausula penal, la cual
indicd es procedente, ya que pese a los requerimientos hechos no subsané
las falencias imputadas, las cuales, en si, consistieron la mala calidad de la
obra y falta de personal para cumplir con la ejecucion de esta.

2.- Mediante el proveido confutado, el Juez de
primer grado neg6 proferir la orden de pago?, considerando que el titulo
presentado para su cobro no reviste ser una obligacion clara, expresa y
exigible como lo dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en
tanto la exigibilidad de la clausula penal se encuentra supeditada a la
acreditacion del cumplimiento por parte de quien pretende su ejecucion, y
de un incumplimiento generado por su contraparte cuyos aspectos no es
viable discutir en sede de ejecucidn, sino debe debatirse a través de un
proceso declarativo.

3.- Inconforme con la decision, el ejecutante
interpuso recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion?, el cual
sustento en que, el juez de instancia desacertd al no tener en cuenta que el
incumplimiento contractual quedd supeditado a un procedimiento vy
requerimiento directo el cual se cumplio de acuerdo con lo pactado en el
clausulado 14.2, y por tratarse de un acuerdo de voluntades no debe haber
intervencion del juez para determinar el incumplimiento contractual, ya que,
tal aspecto debe ser definido a través de los medios exceptivos, y no tener
en cuenta ello quebrantaria el articulo 1602 del Cédigo Civil que preve que:
“el contrato es ley para las partes”, reiterando asi, que los documento
presentados permiten determinar la exigibilidad de la obligacion.

4.- Mediante auto del 19 de abril de 2024°, se
despacho de forma desfavorable la censura, en similares términos a los

8 Cuaderno principal Pdf 007 “AutoNiegaMandamientoPago.pdf”
4 Cuaderno principal Pdf 008 “RecursoReposicionApelacion.pdf”
5 cuaderno principal Pdf 010 “AutoNiegaRecursoClausulaPenal.pdf
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referidos inicialmente, acotando que no son de recibo las manifestaciones
elevadas por el ejecutante respecto a que a traves de un requerimiento
directo hubo la declaratoria del incumplimiento del contrato, ya que, ello
obedece a una declaracion unilateral por parte del ejecutante, para
determinar la inobservancia imputada a su contraparte, la cual no ostenta el
merito para hacer exigible la obligacion que se pretende ejecutar.

Y, se concedi6 la alzada que ahora se resuelve.

I1.- CONSIDERACIONES

1.- Para que una obligacion, entre otras, de
caracter dineraria, asi como sus accesorios pueda ser cobrada por el
acreedor al deudor, a través de la ejecucion forzada, es indispensable que la
prestacion sea ‘‘clara, expresa y exigible, que conste en documento que
provenga del deudor o de su causante y constituya plena prueba contra él”
-articulo 422 del C. G. del P.- (Destacado del Despacho).

2.- De ahi que el juzgador, al encontrarse de
frente con el documento aportado como venero de ejecucion, debe examinar
si esos presupuestos se cumplen en él, pues la ausencia de siquiera uno de
ellos da al traste con el pedimento invocado en la demanda; esos supuestos
son: a) que la obligacion sea clara, expresa y exigible; b) que ésta conste en
documento que provenga del deudor o de su causante; y, ¢) que constituya
plena prueba contra él -deudor-.

3.- Los titulos ejecutivos en nuestra legislacion se
pueden clasificar con base en la naturaleza y procedencia del acto juridico,
en cuatro grupos, a saber: a) judiciales, b) contractuales, c) de origen
administrativo; c) los que emanan de actos unilaterales del deudor; d) simple
y, e) complejo.

Aungue todos deben cumplir con las exigencias de
estirpe general consagradas en el articulo 422 de la ley adjetiva, cada uno
de ellos tiene requisitos complementarios o especiales que también deben
concurrir en el documento para que tengan esa connotacién; los judiciales
son aquellos que provienen de una sentencia de condena proferida por un
juez o tribunal de cualquier jurisdiccion; los contractuales son los que estan
Inmersos en las distintas relaciones contractuales que las partes celebran en
el giro ordinario de la actividad humana; de origen administrativo son
aquellos en donde la declaracion de voluntad que contiene la obligacion se
hace, no por una autoridad judicial, sino por un ente administrativo en favor
suyo; los que provienen de actos unilaterales del deudor son aquellos en los
cuales solamente el deudor se compromete a cumplir determinada
obligacion; los simples son aquellos que la totalidad de los requisitos de la
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obligacion se encuentran contenidos en un solo documento; mientras que el
titulo complejo se presenta en varios documentos con los cuales se obtiene
unidad juridica y relacion de causalidad, es decir, que de la pluralidad
material de documentos se deduzca la existencia de una obligacién en forma
expresa, claray exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, aunque
una o varias de estas consten en uno o varios documentos, lo indispensable
es que exista entre todos los documentos nexo causal y que dependan del
mismo negocio juridico.

4- Descendiendo al sub-lite, de entrada, se advierte
que el auto atacado sera confirmado, méas se precisa, la obligacion que se
pretende ejecutar no cumple con todos los requisitos que exige el articulo
422 del Cddigo General del Proceso.

Y es que el conjunto de documentos debe ser
suficiente para deducir la existencia de una obligacion con las
caracteristicas ya descritas, situacion que no se constata en este asunto,
COMO pasa a verse.

4.1.- Asi, de forma liminar ha de traerse a colacién
el contenido de la clausula 14.1 que corresponde a la clausula penal por
terminacion por incumplimiento, la cual reza que:

141 CLAUSULA PENAL POR TERMINACION POR INCUMPLIMIENTO

En caso de terminacion del Contrato por incumplimiento de las obligaciones contractuales, la parte
incumplida se compromete a pagar a la parte cumplida, una suma equivalente al [10%] del Valor
del Contrato. Lo anterior sin perjuicio de que la parte cumplida pueda reclamar el cobro de los
demas perjuicios que excedan el monto antes establecido.

Igualmente, en el numeral 14.2 se previd un
procedimiento para hacer exigible la misma como pasa a mostrarse:

14.2 PROCEDIMIENTO PARA APLICAR LA CLAUSULA PENAL
Se aplicara el siguiente procedimiento:

La parte cumplida debera notificar por escrito el incumplimiento a la parte incumplida,
especificando las causas de este, para subsanar o remediar dicho incumplimiento la parte
ﬁ—-—_——-—-——————- — ﬁ
incumplida contara con hasta un maximo de treinta (30) dias calendario, contados a partir de la
notificacion.

En caso de que la parte incumplida no subsane el incumplimiento dentro del término concedido,
la parte cumplida estara en la facultad de terminar el contrato y cobrar lo dispuesto en la clausula
14.1.

Puestas asi las cosas, y aungue el extremo actor
acreditd que cumplié con su carga contractual, la decision debera
confirmarse, como se anticipd, habida cuenta que de los elementos
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enunciados no se puede predicar la exigibilidad de la clausula penal en la
medida que no se acredito que el incumplimiento imputable a la pasiva fuera
por las circunstancias anotadas en los hechos 8.3 de la demanda esto es,
“por mala calidad de la obra, falta de personal para cumplir con la
ejecucion de la misma, entre otros”.

Lo anterior, comoquiera que de la revision
efectuada a la documental aportada, se encuentra que, el 30 de noviembre
de 2022, las mismas partes suscribieron un documento denominado “acta de
entendimiento”, de la cual se desprende que ellas de comun acuerdo
acordaron “las condiciones de terminacion de las obras pendientes de
ejecucion, asi como otros acuerdos necesarios para el cierre del contrato
con corte al 30 de diciembre de 2022, sin que haya evidencia alguna de las
revisiones efectuadas a dicho compromiso, motivo por el cual, no esta
probado el incumplimiento imputado al contratista, de modo que, la data en
la cual considera estructurada tal infraccion para predicar la exigibilidad
de aquélla, debia acreditarse de manera fehaciente, lo cual permitiera
colegir que en efecto la pasiva no honré dicho pacto, es cuestion que no se
supera con las manifestaciones contenidas en los supuestos facticos
narrados en el libelo introductorio.

Y esto es asi, de acuerdo a lo dispuesto en el canon
167 ib., segun el cual “[i][ncumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen (...)",
puesto que, “[a]l juez no le basta la mera enunciacion de las partes para
sentenciar la controversia, porque ello seria tanto como permitirles sacar
beneficio del discurso persuasivo que presentan; por ende, la ley impone a
cada extremo del litigio la tarea de traer a juicio de manera oportuna y
conforme a las ritualidades del caso, los elementos probatorios destinados a
verificar que los hechos alegados efectivamente sucedieron, o que son del
modo como se presentaron, todo con miras a que se surta la consecuencia
juridica de las normas sustanciales que se invocan (...) .

Entonces, la exigibilidad de la respectiva clausula
penal esta condicionada a un incumplimiento particular o cualificado de la
convocada, y que corresponda a los puntos pactados en el contrato,
conforme con lo expuesto, es de concluir que el examen que debe realizar el
juez a quo no es excesivo, mucho menos puede calificarse como un “exceso
ritual manifiesto”, si se tiene en cuenta que para proferir la respectiva orden
de apremio, aquél debe atender al contenido de los articulos 422°y 430° del
Cadigo General del Proceso, pues de no reunir el documento o conjunto de
aqueéllos los requisitos enunciados en la parte introductoria de esta
providencia a la presentacion de la demanda, procedente es negar el
mandamiento, tematica por la que la discusion no puede postergarse a la
defensa que proponga la pasiva.

6Cfr. C.S.J. Sal. Cas. Civ. Sentencia de 25 de mayo de 2010.



Exp. No. 054-2024-00089-01. P4g. 6

5.- Por ende, no prospera la alzada en estudio. Sin
condena en costas por no aparecer causadas.

I11. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

1.- CONFIRMAR el auto de 21 de marzo de 2024,
proferido en el Juzgado 54 Civil del Circuito de Bogota, mediante el cual se
negd el mandamiento de pago.

2.- Sin condena en costas.

3.- Devuelvase el expediente al Juzgado de origen
para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

/
]

/
ffet

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso No.  110013103039202100162 01

Clase: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandantes:  SCOTIBANK COLPATRIA S.A.

Demandada: ~ RODRIGO EDUARDO LOPEZ INFANTE Y MABEL
INES QUIROGA ARIAS

El suscrito Magistrado negara la solicitud probatoria que los
demandados formularon dentro del término de ejecutoria del auto que
antecede, si se tiene en cuenta que no se realizé al amparo de alguna de las
causales que en forma taxativa prevé el articulo 327 del CGP para el decreto
y practica de pruebas en segunda instancia, vicisitud que, por si sola, le cierra
el paso a la peticién presentada.

No puede perderse de vista que la posibilidad de incorporar elementos
de conviccion ante el juez ad guen no es omnimoda, sino que debe realizarse
con estribo en alguna de las hipotesis que consagra el precepto que viene de
citarse, en armonia con lo previsto en el inciso 2° del articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, segun el cual “[s]in perjuicio de la facultad oficiosa de decretar
pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion,
las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara
unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Coédigo
General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias
siguientes (se subraya y resalta).

En esta oportunidad los memorialistas se limitaron a sefialar que los
hechos que relacionaron en su peticion “sucedieron después de la
oportunidad para pedir pruebas”, y aportaron tan solo copia de una solicitud
dirigida a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos- Zona Sur, para
que a su costa se expida copia “de las actuaciones administrativas que negaron
el registro del embargo de los inmuebles identificados con la matricula
No0.505-40308139 y 50S-61901”, sin que aquellas probanzas, cuya
incorporaciéon pretende hubieran sido efectivamente aportadas con aquel
requerimiento probatorio.


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#327

Solicitud probatoria No. 110013103039202100162 01
Clase: Ejecutivo

En todo caso, de analizar el contenido del pedimento probatorio y
colegir que lo ambicionado encuentra soporte en la hipotesis del numeral 3°
de dicho precepto, la consecuencia no serfa distinta, porque las probanzas
cuyo decreto se pretende, no se refieren a hechos ocurridos después de
transcurrida la oportunidad para pedir pruebas en primera instancia.

En efecto, aducen los demandados que con las pruebas cuyo decreto
persiguen, pretenden demostrar que la entidad financiera demandante no
ostenta la calidad de acreedor hipotecario, no obstante, ninguna prueba
adosaron al plenario cuando formularon aquella excepcion, siendo esa la
oportunidad en la que correspondia acreditar aquella circunstancia.

Bajo ese horizonte, y ya para terminar, debe recordarse que por esta via

no puede abrirse la compuerta para la incorporacion de probanzas que no
fueron allegadas, solicitadas o practicadas en las precisas oportunidades
consagradas para ello, pues, segun el articulo 164 del C.G.P., [#/oda decision
Judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso. (...),
imperativo que refuerza el articulo 173, zbidern, en el entendido de que para
que sean apreciadas por el jueg, las pruebas deberdn solicitarse, practicarse e incorporarse
al proceso dentro de los términos y oportunidades seiialados para ello en este codigo.

Bajo ese horizonte, se desestima la solicitud probatoria formulada por
la parte ejecutante en esta instancia.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

(firma electronica)

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Ref.: Proceso ejecutivo de Caja Cooperativa Popular contra Cristo Lector
Ltda.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandante
interpuso contra el auto de 24 de julio de 2023, proferido por el Juzgado 5°
Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia para negar

una cesion de crédito, bastan las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. Por su importancia para la definicion del recurso es necesario hacer un
recuento de las actuaciones mas relevantes del proceso: (i) la Caja Popular
Cooperativa presentd demanda contra la sociedad Cristo Lector Ltda. el 19
de enero de 1999, en la que persiguié el pago de la obligacién con el producto
de la “venta en publica subasta de la cuota parte de propiedad equivalente
al cincuenta por ciento (50%) proindiviso del siguiente inmueble de propiedad
de la sociedad”®; (ii) el mandamiento de pago se libré el 15 de febrero
siguiente?; (i) Victor Hugo y Gilberto Ramos Camacho fueron reconocidos
como “cesionarios...para todos los efectos legales, como titular y
subrogatario de los créditos, garantias y privilegios que le correspondian a la
Caja Popular Cooperativa en liquidacion, dentro del proceso”, a través de auto
proferido el 30 de julio de 20033; (iv) la sentencia que resolvié seguir adelante

con la ejecucién y ordend el remate del 50% del derecho de dominio que tenia

1 Primeralnstancia, C001, pdf. 0005, pag. 70
2 Primeralnstancia, C001, pdf. 0005, pag. 71
8 Primeralnstancia, C002, pdf. 0001, pag. 284
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la demandada en el inmueble con matricula No. 50N-867256%, se emiti6 el 4
de agosto de 2004, y (v) dicha cuota se adjudico a los referidos cesionarios,
en auto de 17 de mayo de 2005°.

También se destaca que el juez, por auto de 31 de octubre de 2007°, revoco
el de 25 de abril de ese mismo afio’, a través del cual, con apoyo en el
numeral 7° del articulo 557 del Cdédigo de Procedimiento Civil, habia
decretado unas medidas cautelares, porque, es medular, ese ordenamiento
era improcedente en la medida en que el deudor de la obligacién contenida
en el pagaré No. 029042 era el sefior Abel de Jesus Barahona Castro, “pues
fue quien otorg0d la escritura publica con la cual se hipotecoé el bien objeto del
litigio”, mientras que la sociedad Cristo Lector Ltda. fue demandada “por

haber adquirido el inmueble con gravamen de la hipoteca...por lo que su

responsabilidad no va mas alla de lo que corresponda en el bien inmueble

hipotecado.” (se subraya)

Luego, es claro que este proceso ya se agoto por cumplimiento de su objeto:
pagar, asi sea parcialmente, la obligacion con el producto de la venta o la
adjudicacion de la cuota parte hipotecada. Si la sociedad Cristo Lector Ltda.
fue demandada como propietaria y no como deudora, resulta incontestable
gue en este especifico proceso no hay crédito que pueda ser cedido, a cargo
de esa sociedad, ni litigio que pueda ser materia de la misma operacion. Con
otras palabras, en un proceso se puede ceder un crédito a cargo del

ejecutado, pero en este caso la ejecutada no es deudora; y se puede ceder

Primeralnstancia, C001, pdf. 0005, pag. 151
Primeralnstancia, C001, pdf. 0005, pag. 289
Primeralnstancia, C001, pdf. 0005, pag. 418
Primeralnstancia, C001, pdf. 0005, pag. 394
Primeralnstancia, C001, pdf. 0005, pag. 421
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un derecho litigioso en tanto exista controversia por un derecho, pero aqui,

en lo tocante a la otrora propietaria demandada, ya no media contencioso.®

2. Por estas razones, se confirmara el auto apelado. No se impondra

condena en costas POr no aparecer causadas.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota D.C., Sala Civil,
confirma el auto de 24 de julio de 2023, proferido por el Juzgado 5° Civil del
Circuito de Bogota dentro del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE,

o Para que un derecho tenga la calidad de litigioso basta que sea controvertido en todo o en
parte, aln sin que sobre él se haya promovido jurisdiccionalmente un pleito mediante el
ejercicio de la accién respectiva; y, por consiguiente, el titular de ese derecho puede cederlo
por venta o permutacion a otra persona, entendiéndose como tal operacion el traspaso del
evento incierto de la litis, conforme a las propias expresiones del Cddigo (art. 1969). Cas.
Civil, septiembre de 1947, LXIll, pag. 468.
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Expediente No. 040201800404 01

Con fundamento en los motivos planteados por Expreso Bolivariano S.A. y
dadas las ultimas actuaciones surtidas, se le concede un término adicional de
quince (15) dias habiles para aportar los dictamenes periciales.
NOTIFIQUESE,
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 33bdae49c2714dd6albc2c34b8f97400cd380998ca2ed2d71fc3f91840db1281
Documento generado en 16/05/2024 10:52:05 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAD.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Ref.: Proceso verbal de Pinturas Algreco S.A. contra Holcim Colombia S.A.

En orden a resolver los recursos de apelacion que la parte demandada interpuso
contra los autos 105943, de 26 de septiembre de 2023, y 133488, de 16 de
noviembre siguiente, proferidos por la Superintendencia de Industria y
Comercio dentro del proceso de la referencia para fijar el monto de una caucién

y decretar medidas cautelares, bastan las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. Es asunto averiguado que los jueces, por ruego de parte interesada,
pueden ordenar —con relativa discrecion— las medidas cautelares (tipicas o
atipicas) que consideren razonables para proteger el “derecho objeto del litigio,
impedir su infraccion o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir
danos, hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la
pretension”. Lo dice la ley y aqui se reitera (CGP, art. 590, nam. 1, lit. c.; Ley
256 de 1996, art. 31).

Y también es pacifico que el juez, con ese proposito, debe reparar en que las
partes tengan legitimacidn e interés para obrar; que ciertamente se presente una
amenaza o vulneracion y un peligro en la demora de la decision; que la medida
sea necesaria, efectiva y proporcional y, finalmente, que exista una apariencia
de buen derecho (CGP, art. 590, lit. c.).
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Por su importancia destaquemos que la orden cautelar sélo exige la
verosimilitud del derecho, mas no la prueba incontestable del mismo, que es
materia de la sentencia; basta que probatoriamente luzca plausible, pues la
apariencia de buen derecho “no radica en averiguar Su «[certeza], sino la
posibilidad o probabilidad de [su] existencia...»; tampoco exige un juicio
certero e inmodificable sobre la procedencia de las pretensiones del solicitante,
sino la probabilidad contingente que (sic) su reclamacion, solicitud, pretension

o derecho puede salir avante™.

2. En el caso que ocupa la atencion del Tribunal, las pruebas allegadas al
proceso evidencian que (i) Pinturas Algreco S.A., bajo la marca mixta?
PLACCO, y Holcim Colombia S.A., bajo la marca nominativa® GACO,
participan en el mercado de fabricacion y comercializacion de
impermeabilizantes y emulsiones asfalticas*; (ii) desde 1997, los productos
PLACCO se han caracterizado por presentarse comercialmente en ese mercado
utilizando predominante un color rojo, con una combinacion de blanco, negro y

rojo en la etiqueta y en la parte nominativa de la marca, sumado a una letra A

! C.S.deJ, S.C.C., AC3091-2022, 15 de julio.

2 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154
DEVOLUTIVO, 001 PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154-0000200036.pdf.

3 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154
DEVOLUTIVO, 019-CONTESTACION DE DEMANDA, 23404154-0003800007.pdf.

4 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154

DEVOLUTIVO, 001 PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154-0000100002.pdf, 23404154-
0000100003.pdf, 23404154-0000100004.pdf, 23404154-0000100005.pdf, 23404154-0000100006.pdf,
23404154-0000100007.pdf, 23404154-0000100020.pdf 23404154-0000100027.pdf, 23041454-
0000100028.pdf., 23404154-0000100029.pdf, 23404154-0000100030.pdf, 23404154-0000200039.pdf vy
23404154-0000200040.pdf y 0000200042.pdf ; 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154
DEVOLUTIVO, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 019-CONTESTACION DE DEMANDA, 23404154-
0003700006.pdf, 23404154-0003700007.pdf, 23404154-0003700010.pdf, 23404154-0003800005.pdf vy
23404154-0003800008.pdf.
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pintada en dos colores®; (iii) por su parte, Holcim Colombia S.A., en el afio
20215, lanz6 al mercado impermeabilizantes y emulsiones con el signo
GACOFLEX, cuya presentacion comercial consiste en un empaque de color
predominantemente rojo, con una combinacién de gris y negro en su parte

nominativa y en su etiqueta’.

Estas son algunas imagenes de referencia de las presentaciones comerciales,
concretamente de los impermeabilizantes y las emulsiones ofrecidos en el

mercado por las dos sociedades en disputa:

5 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154-
DEVOLUTIVO, 001 PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154-0000100008, 23404154-
0000100011, 23404154-0000100025 pdf, 23404154-0000200010 pdf, 23404154-0000200016, 23404154-
0000200017 pdf, 23404154-0000200018 pdf.

6 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, ~ 2023-404154 DEVOLUTIVO,  2023-404154
DEVOLUTIVO, 001 PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154-0000100031.pdf.
7 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC,  2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154

DEVOLUTIVO, 001 PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154-0000100020.jfif, 23404154-
0000100021.jfif,  23404154-0000100023.jfif, 23044154-0000100024.jfif, = 23044154-0000100027 jfif,
23404154-0000100028.jfif, 23404154-0000100029.pdf. y 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC,
2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 019-CONTESTACION DE DEMANDA,
23404154-0003700003.pdf, p. 44 y ss, num. 5.1.2. Tabla N° 5y Tabla N° 6.

3
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asraLnol
N

Con fundamento en esta plataforma probatoria y sobre la base de haberse
ordenado las cautelas en el ambito de la competencia desleal, el Tribunal
considera que si resultaba viable su decreto, por las razones que se exponen a

continuacion:

a. En primer lugar, se destaca que las dos sociedades en contienda
participan en el mismo mercado. Sus productos estdn comprendidos en las

clases 2 y 17 de la Clasificacion Internacional de Niza® Adicionalmente, la

8 O1Superintedencia. ~ 2023-404154-DEVOLUTIVO,  2023-404154 DEVOLUTIVO,  012-
PRESENTACION RECURSO DE REPOSICION, 23404154—0002400012 pdf,
01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154 DEVOLUTIVO,
019-CONTESTACION DE DEMANDA, 23404154-0003800007.pdf, 01Superintedencia. 2023-404154-
DEVOLUTIVO, 2023-404154 DEVOLUTIVO 001-PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR,
23404154—0000200036 pdfy 23404154—0000200037 pdf y 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC,
2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 019-CONTESTACION DE DEMANDA,
23404154-0003800011.pdf.

4
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parte demandada, en su contestacion a la demanda, reconocié que tanto Holcim
Colombia S.A. como Pinturas Algreco S.A. comercializan impermeabilizantes
y emulsiones asféalticas en presentaciones de 1 galon y 5 galones, bajo la marca
GACO y PLACCO, respectivamente®,

Aunque la recurrente discutid la decision apelada por cuanto “los productos
confundibles no pertenecen al mismo mercado”, esta afirmacion solo se justifica
porque la Superintendencia no fue suficientemente clara en su providencia,
dado que en la parte motiva se refirid, exclusivamente, a los impermeabilizantes
—para advertir el riesgo de confusion-, valiendose de una imagen en la que
aparecia la presentacion comercial de PLACCO para emulsiones. Pero,
analizada el auto en su conjunto, es evidente que también comprendi6 las
emulsiones asfélticas, e incluso los adhesivos comercializados por la
demandada, conclusion que se refuerza con las imagenes utilizadas por el
funcionario para motivar su decisién y las medidas cautelares que decretd, las
cuales versaron sobre “productos impermeabilizantes, adhesivos y emulsiones

denominados GACOFLEX"’1°,

Luego, puede afirmarse que las pruebas aportadas (analisis de confundibilidad

en la categoria de impermeabilizantes-emulsiones elaborado por

o 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154
DEVOLUTIVO, 019-CONTESTACION DE DEMANDA, 23404154-0003700003.pdf, p. 44 y ss, num. 5.1.2.
Tabla N° 5y Tabla N° 6.
10 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC,  2023-404154  DEVOLUTIVO,  2023-404154
DEVOLUTIVO, 006-AUTO 105943-POR EL CUAL SE ORDENA PRESTAR CAUCION,
2023105943AU0000000001.

5
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Consumer&Insights!!, certificados de registro de signos distintivosi? e
iméagenes relacionadas con la publicidad y el ofrecimiento de los productos en
locales comerciales™) permiten concluir, como se anticipd, que ambas
sociedades participan en el mercado de impermeabilizantes y emulsiones, entre

otros.

b. Con las imagenes de publicidad y de los productos que fueron
allegadas con la demanda'4, las tablas comparativas —sobre los
impermeabilizantes y emulsiones asfalticas ofrecidas por ambas sociedades—
elaboradas por la parte demandada en su contestacion®® y el informe rendido por
la sociedad Consumer & Insights'® se demuestra que la apariencia y

presentacién de los productos fabricados y comercializados por ambas empresas

u 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC,  2023-404154-DEVOLUTIVO,  2023-404154
DEVOLUTIVO 001-PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154—0000000008 pdf y
23404154—0000000009 pdf.
12 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154
DEVOLUTIVO, 019-CONTESTACION DE DEMANDA, 23404154-0003800007.pdf y
01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154-DEVOLUTIVO, 2023-404154 DEVOLUTIVO
001-PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154—0000200036 pdf y 23404154—0000200037
pdf.
18 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154
DEVOLUTIVO, 001 PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154-0000100020.pdf, 23404154-
0000100023.pdf  23404154-0000100027.pdf, 23041454-0000100028.pdf., 23404154-0000100029.pdf,
23404154-0000100030.pdf, 23404154-0000200039.pdf y 23404154-0000200040.pdf y 0000200042.pdf ;
01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154 DEVOLUTIVO,
019-CONTESTACION DE DEMANDA, 23404154-0003700006.pdf, 23404154-0003700007.pdf, 23404154-
0003700010.pdf, 23404154-0003800005.pdf y 23404154-0003800008.pdf.
4 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154-
DEVOLUTIVO, 001 PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154-0000100020.fif, 23404154-
0000100021.jfif,  23404154-0000100023.jfif,  23404154-0000100024.jfif, = 23404154-0000100028.jfif,
23404154-0000100030.jfif, 23404154-0000100033.jfif y 23404154-0000200010.pdf.
15 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC,  2023-404154  DEVOLUTIVO,  2023-404154
DEVOLUTIVO, 019-CONTESTACION DE DEMANDA, 23404154-0003700003.pdf, p. 44 y ss, num. 5.1.2.
Tabla N° 5y Tabla N° 6.
16 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC, 2023-404154 DEVOLUTIVO, 2023-404154-
DEVOLUTIVO, 001 PRESENTACION DEMANDA Y CAUTELAR, 23404154-000000009.pdf.
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son similares en sus colores y disefio, lo que, de forma preliminar, podria

generar confusién en los consumidores.

Si bien es cierto que el color rojo, las imagenes alusivas a techos y fachadas de
construccion, y los baldes y cubetas son de uso comdn en las presentaciones de
impermeabilizantes —como lo afirma la sociedad demandada—, a ello no le sigue
que los competidores de Pinturas Algreco S.A., en el segmento de
impermeabilizantes, emulsiones y otros, puedan reproducir, de forma similar,
el disefio y la presentacion de sus productos a tal punto que generen confusién
en los consumidores. Lo que, en principio, se le podria reprochar a la
demandada no es el uso singularizado de los elementos aludidos, sino su
reproduccion en conjunto, al valerse de colores, combinaciones, disefios e
imagenes semejantes a los utilizados por la demandante y disponerlos de forma
similar en el envase del producto. Este comportamiento, para los solos efectos
de verificar la apariencia de buen derecho, parece configurar un acto de
competencia desleal por confusion, regulado en el articulo 10 de la Ley 256 de
1996.

Ahora, que los elementos descritos en el parrafo anterior, individualmente
considerados, no cuenten con proteccion bajo el régimen de la propiedad
industrial, no significa que carezcan de resguardo en el ordenamiento juridico.
Por el contrario, si se analizan desde la perspectiva del concepto del vestido de
la marca (trade dress), reciben amparo en el &mbito de la competencia desleal.
Al fin y al cabo dicha nocidn, de origen anglosajon, se refiere al acumulado de

elementos visuales, no funcionales, que conforman la apariencia de un producto
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0 servicio, generando una impresion en los consumidores!’, incluyendo
aspectos como el empaque, forma, disefio, colores, texturas, tamafo y
disposicion de las piezas que contribuyen —en conjunto- a la identidad visual de

la marca y a que sean reconocidos por los consumidores.

Concretamente, la Asociacion Internacional de Marcas Registradas (INTA) se

ha referido a esta figura en los siguientes términos:

“El trade dress, también conocido como ‘apariencia comercial’, abarca la
imagen completa de un producto o servicio, incluyendo su aspecto y
sensacion. Sirve para indicar o identificar la fuente del producto o
servicio y diferenciarlo de otros. Esto puede incluir varios aspectos como
el disefio o la configuracion de un producto, su empaque, o la atmosfera
en la que se ofrecen los servicios, dependiendo de la jurisdiccion. Los
elementos del trade dress pueden incluir tamafio, forma, color, textura y
mas, siempre y cuando estos elementos no sean funcionales™,

También la jurisprudencia extranjera, tomada aqui como doctrina, ha

puntualizado sobre el vestido de la marca que,

“El término ‘trade dress’ se refiere a la apariencia de un producto cuando
esa apariencia se utiliza para identificar al productor. Para funcionar
como un identificador, la apariencia debe ser distintiva debido a la forma,
color, textura u otra caracteristica visible o palpable del producto o su
empaque. Si no es distintiva, no se asociara en la mente del consumidor
con un productor especifico. Si es distintiva, y como resultado llega a

17 McCarthy, J. T. (1992). Trademarks and unfair competition. Clark Boardman Callaghan Vol 1 ,
8.01[2], at 8-5 to 8-8, citado en Sudrez et al. (2013). Un acercamiento a la proteccion juridica del trade dress
en Colombia. Una mirada a la luz del derecho comparado, Universidad Pontifica Bolivariana.

18 International Trademark Association (2024). Trade dress, Topics. Recuperado de:
https://www.inta.org/topics/trade-dress/ (traduccidn propia).
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identificar al productor, surge el peligro de que la duplicacion de esta
apariencia, este ‘trade dress’, por parte de un competidor confunda al
consumidor en el origen del producto; el consumidor puede pensar que
es el producto del fabricante cuyo trade dress fue copiado”*.

Es asi como el Tribunal entiende que el vestido de la marca (trade dress) se
refiere, entonces, a la combinacion de elementos que le permiten al consumidor
identificar el producto y a su fabricante. Entre ellos se destacan los colores, su
combinacion, su decoracidn, el tamafio y su disposicion en el envase, lo que —

sumado- configura la apariencia y presentacion del producto.

Desde esta perspectiva, la también llamada apariencia comercial de PLACCO
parece ser distintiva. En esta fase preliminar se puede afirmar que los
consumidores reconocen los productos que fabrica por la forma en la que se
presentan en el mercado. Adicionalmente, las caracteristicas sefialadas por la
Superintendencia de Industria y Comercio —en el auto 105943 del 26 de
septiembre de 2023, usadas por Holcim Colombia S.A. desde el afio 2021 en
sus productos marca GACO (los colores, su combinacion, la disposicion de
ellos en el envase y la coincidencia de recuadros alusivos a imagenes de techos
y fachadas en construccion) son similares a las que Pinturas Algreco S.A. ha
venido usando a lo largo de los afios en sus productos marca PLACCO. Estos
elementos, entonces, apreciados en conjunto, podrian llevar a que los
consumidores adquieran impermeabilizantes o emulsiones GACO, entre otros,
bajo la conviccion erronea de que estan adquiriendo productos PLACCO

(confusion directa), o que provienen de Pinturas Algreco S.A. (confusion

19 Publications International, Ltd. v. Landoll, Inc., 164 F.3d 337 (7th Cir. 1998) Court of Appeals for the
Seventh Circuit (traduccién propia).
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indirecta), o que, incluso, Pinturas Algreco S.A. y Holcim Colombia S.A. tienen

una relacién o vinculacion empresarial (riesgo de asociacion)®.

Esta conclusion encuentra respaldo en el informe elaborado por Consumer &

Insights, en el que se reportaron los siguientes resultados:

e Cuando se realiz6 una comparacion de las imagenes de Placco y
GacoFlex se observo que solo el 22% del total de la muestra confirmé
gue son marcas de fabricantes distintos y no tenian ninguna relacion
(25% en ferreterias y 20% en consumidores final). Puntualmente, el
35% del total de la muestra sefialé que los productos eran del mismo
fabricante y/o empresa, y que las marcas no tenian relacion (33% en
ferreterias y 35% en usuarios finales); mientras que el 21% del total
de la muestra manifestd que eran dos marcas de fabricantes/empresas
distintas, pero que se relacionaban entre si (20% en ferreterias y 21%
en consumidores). Finalmente, el 20% de la muestra advirtio que eran
dos marcas del mismo fabricante y/o empresa y tenian relacion entre
si (14% en ferreterias y 23% en usuarios finales).

e Cuando se les realizd a los grupos objetivos la pregunta de “si sélo
mostrando el empaqgue sin nombre, se confundirian de marcas”, se
observo que:

=El 35% de la muestra tendria confusion en la marca del producto
ya que los empaques y los colores son muy parecidos.

20 El Tribunal Andino de Justicia, en el Proceso 186-1P-2018, sefialé que “[e]l riesgo de confusion puede
ser directo o indirecto. El primero, riesgo de confusion directo, esta caracterizado por la posibilidad de que el
consumidor al adquirir un producto o servicio determinado, crea que esta adquiriendo otro. Y el segundo, riesgo
de confusion indirecto, se presenta cuando el consumidor atribuye a dicho producto, en contra de la realidad de
los hechos, un origen empresarial diferente al que realmente posee. (...) El riesgo de asociacion consiste en la
posibilidad de que el consumidor, aunque diferencia las marcas en conflicto y el origen empresarial del
producto, al adquirirlo piense que el productor de dicho producto y otra empresa tienen una relacién o
vinculacién econémica”.
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oEl 42% de ferreteros se confundiria afirmando que son
productos con la misma funcién y similares en su presentacion.

oEl 31% de los usuarios finales afirmaron que se podrian llegar
a confundir solo por la presentacion?.

Vale la pena destacar que la muestra del ejercicio se conformd bajo el criterio
de un consumidor selectivo?. Asi, en las ferreterias se entrevist6 a encargados
del negocio (55%), dueiios del negocio (37%), vendedores (3%), ayudantes en
general (3%) y administradores (2%); mientras que los usuarios finales
entrevistados fueron pintores (55%), personal de areas administrativas (19%),
maestros de obra (13%) y contratistas (12%), personas todas que tienen una
relacion mas estrecha con el mercado de los productos mencionados y conocen
en detalle las caracteristicas de los que pretenden adquirir. Llama, pues, la
atencion que un porcentaje significativo presentara confusién al momento de
distinguir los productos y a sus fabricantes, e incluso, evidenciaran un riesgo de

asociacion entre ellos.

Este reporte autoriza afirmar que la comercializacion de los productos en
cuestion por parte de Holcim Colombia S.A., bajo un ropaje semejante al que
emplean los bienes de Pinturas Algreco S.A., bordea —en sede cautelar- la

hipbtesis de competencia desleal por acto de confusion, lo que, en adicién,

2 01Superintedencia. Carp. 2023-404154-DEVOLUTIVO, 001-PRESENTACION DEMANDA Y
CAUTELAR, pdf. 23404154—0000100009, pag.17 y ss.
2 El Tribunal Andino de Justicia, en el Proceso 186-1P-2018, definié el consumidor selectivo como “un

consumidor mas informado y atento que el consumidor medio, ya que elige los bienes y servicios bajo ciertos
parametros especificos de calidad, posicionamiento, o estatus. Es un consumidor que se ha instruido claramente
de las caracteristicas y cualidades de los productos o servicios que desea adquirir. Sabe detalles estéticos, de
calidad y funcionamiento que la media de la poblacion no sabria”.
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descarta la presunta mala fe de la parte demandante. Como se anticip0, el asunto
no radica en la utilizaciobn de este tipo de elementos, individualmente
considerados, sino en la forma como se han venido usando por la demandada,

en conjunto, y los efectos que podrian generar en los consumidores.

Si bien es cierto que en los productos GACO se incluye una marca sombrilla
(Holcim) que puede afiadir distintividad, también lo es que, en esta etapa
temprana, la existencia de este elemento no desvirtua el riesgo de confusion de
cara a los consumidores, como se desprende del estudio elaborado por

Consumer & Insights.

En este momento es importante resaltar que para decretar una medida cautelar
es suficiente una prueba sumaria, que no es prueba debil, sino carente de
contradiccion. Por eso, laimagen de “una estanteria de un local comercial donde
se muestran los productos PLACCO Y GACOFLEX” -utilizada por la
Superintendencia en el auto 105943 del 26 de septiembre de 2023 es pertinente
e iddnea para ilustrar las coincidencias entre los productos, sin que impida la

discusion posterior sobre su eficacia probatoria.

Asi las cosas, hizo bien la Superintendencia al decretar la medida cautelar, toda
vez que, con base en el analisis expuesto y en el ambito especifico de la
competencia desleal —que no de la propiedad industrial-, la parte solicitante
tiene legitimacion e interés para obrar, se presenta una vulneracion y un peligro
en la demora de la decisidn, la medida es necesaria, efectiva y proporcional v,

ademas, existe apariencia de buen derecho. Quedaron, pues, satisfechas las
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exigencias establecidas en los articulos 590, numeral 1, literal c) del CGP, y 31
de la ley 256 de 1996.

Con todo, se modificara el auto apelado para precisar que Holcim Colombia
S.A. deberé abstenerse de promocionar, comercializar, realizar publicidad oral,
escrita, digital, impresa en cualquier medio y de cualquier forma, asi como
retirar del mercado los productos impermeabilizantes, adhesivos y emulsiones
denominados GACOFLEX con la presentacion comercial que esta utilizando

Y que en este proceso se cuestiona.

3. Corresponde ahora examinar la correccion del auto que fijé el monto de
la caucion, tema sobre el cual se anticipa la necesidad de modificarlo, puesto
que la suma fijada (COP $40.000.000) ciertamente es irrisoria para responder
por los eventuales perjuicios y costas que se causen con ocasion de la practica

de la medida cautelar.

En orden a establecer la cuantia, el Tribunal tomara en cuenta la certificacion
de unidades vendidas e ingresos por ventas de productos impermeabilizantes
para el periodo 2021-2023%, aportada por la parte demandada, para aumentar
el valor de la caucion que la sociedad demandante debe prestar,
incrementandolo a cuatrocientos millones de pesos (COP $400.000.000). Por
supuesto que el juez, con apego al numeral 2 del articulo 590 del CGP, podra —
de oficio o0 a peticion de parte- aumentar o disminuir ese monto cuando lo

considere razonable.

23 01SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC,  2023-404154  DEVOLUTIVO,  2023-404154
DEVOLUTIVO, 019-CONTESTACION DE DEMANDA, 23404154-0003800009.pdf.
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No se condenara en costas, dado el éxito parcial de la apelacion.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,

1. Confirma el auto 133488 de 16 de noviembre de 2023, en cuanto decreto
unas medidas cautelares, pero lo modifica para precisar las érdenes impartidas,

de la siguiente manera:

“ORDENAR a HOLCIM COLOMBIA S.A. abstenerse inmediatamente
de promocionar y comercializar en el mercado productos
Impermeabilizantes, adhesivos 'y emulsiones  denominados
GACOFLEX con la presentacion comercial que actualmente esta
utilizando, conforme a la parte motiva de la presente providencia.”

“ORDENAR a HOLCIM COLOMBIA S.A. retirar inmediatamente del
mercado los productos impermeabilizantes, adhesivos y emulsiones
denominados GACOFLEX con la presentacion comercial que
actualmente esta utilizando, conforme a la parte motiva de la presente
providencia.”

“ORDENAR a HOLCIM COLOMBIA S.A. abstenerse inmediatamente
de realizar publicidad oral, escrita, digital, impresa en cualquier medio
y de cualquier forma en el mercado de los productos denominados
GACOFLEX con la presentacion comercial que actualmente esta
utilizando, conforme a la parte motiva de la presente providencia”

14
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2. Modifica el auto 105943 de 26 de septiembre del mismo afio, proferido
por la Superintendencia de Industria y Comercio en este proceso, no sélo en
cuanto al alcance de las cautelas, como quedaron en el numeral anterior, sino
también para ordenarle a Pinturas Algreco S.A. que, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, ajuste la caucion para aumentarla
a la suma de cuatrocientos millones de pesos (COP $400.000.000). De no hacerlo,
la Superintendencia levantara las medidas cautelares ordenadas.
NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogotéa, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 775a8a400c542784368ffe267c009¢5136363d836d5e919f82b6f8eb530d8e5e
Documento generado en 16/05/2024 12:09:46 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal

Demandante: lady Mariana Arango Ocampo y otros
Demandado: L & C Carga S.A.S. y otros

Radicacion: 110013103004201900866 02
Procedencia: Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion sentencia

Revisado el plenario, en los términos del articulo 325 de la Ley
Procesal Civil, se RESUELVE:

1. Comoquiera que confluyen las exigencias legales para
admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente por
quien tiene legitimacion para ello y se expusieron los reparos
concretos a la providencia cuestionada, por ende, SE
ADMITE, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
promovido por la parte demandante, contra la sentencia
proferida el 20 de febrero de 2024 por el Juzgado 4° Civil del
Circuito de Bogota.

2. Conforme al articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo
tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”,
se OTORGA TRASLADO al apelante para que ante esta
Corporacion sustente el recurso, vencido el plazo legal
antedicho, la contraparte podra descorrer el traslado, si asi
lo considera; términos que comenzaran a contabilizarse
desde la ejecutoria de esta determinacion.

Se advierte al recurrente, que en el plazo legal concedido y
ante esta Sede, DEBERA SUSTENTAR EL RECURSO so pena
de declararlo desierto (articulos 322 de la Ley 1564 de 2012 y
12 de la Ley 2213 de 2022). Se recuerda que la sustentacion
consistira en el desarrollo de los reparos planteados al
propiciar el recurso, cualquier aspecto adicional que se

110013103004201900866 02
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incluya no sera considerado (articulos 320, 327 y 328 de la
Ley 1564 de 2012).

3. Los profesionales del derecho daran estricto cumplimiento
al numeral 14 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012, so pena
de imposicion de multa, en los términos alli previstos.

4. Las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electroénico
del Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

5. De otro lado, importante es senalar que el articulo 121
ibidem impone: “(...) el plazo para resolver la segunda
instancia no podra ser superior a seis (6) meses contados a
partir de la recepcion del expediente en la secretaria del
Juzgado o Tribunal (...). Excepcionalmente el juez o
magistrado podra prorrogar por una sola vez el termino para
resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses
mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante
auto que no admite recurso”.

En el caso concreto, pertinente es hacer uso de la
mencionada facultad, en atencion a la complejidad del
asunto, la carga laboral de la suscrita y en consideracioén a
los trastornos generados por el trabajo virtual; en
consecuencia, SE PRORROGA por una sola vez, hasta por
seis (6) meses mas, el término para decidir de fondo de esta
segunda instancia.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal

Demandante: Centro Médico Imbanaco de Cali S.A.
Demandado: Medimas EPS en liquidacion
Radicacion: 110013103010202100097 02
Procedencia: Juzgado 10 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion sentencia

1. Mediante auto proferido el 29 de abril de 2024 se admitid
el recurso de apelacién propiciado por la parte demandada
contra la sentencia expedida en primera instancia.

En esa misma providencia se confirié oportunidad al apelante
para que sustentara su recurso, todo ello conforme el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022; decision notificada en estado
electronico E-073 de 30 de abril de 2024.

2. Asi, en aplicacion de los articulos 118 y 302 de la ley 1564
de 2012 el término legal concedido transcurrié del 7 al 14 de
mayo de 2024, sin embargo, el perentorio plazo otorgado con
el propésito indicado se consumoé sin que el apelante se
hubiese pronunciado, asi lo informé secretaria’.

3. Esta circunstancia tendria como consecuencia, asi como
se advirtié en el auto admisorio, que se declare desierto el
recurso de quien no lo sustento.

Conforme a las reglas disenadas por la Ley 1564 de 2012,
cuando de apelacion de sentencias se trata, preciso es que el
inconforme formule el recurso ante el juez de primer grado y
ante él exponga brevemente los reparos concretos,
requisitos ellos para la concesion y admisién del recurso
(articulos 322 y 325 idem); pero adicionalmente es necesario

1 PDF 06InformeEntrada20240515, CuadernoTribunal.
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que ante el Superior se sustente el recurso de apelacion
(articulo 327); y cuando de tal forma no procede el
recurrente, se impone declarar desierto el recurso tal como
lo prevé el articulo 322 de la Ley en cita y lo enfatiz6 el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, antes articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

En ese sentido se ha pronunciado la Corte Suprema de
Justicia en su Sala de Casacién Civil mediante providencia
STC12927-2022 proferida el 26 de septiembre de 2022,
cuando senald que si bien el legislador privilegié lo escrito
sobre lo oral en la segunda instancia, esto no “exonero de/
deber de «sustentar» dentro del termino alli previsto, esto es,
a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a /a
efjecutoria del auto que admite la alzada, que de no atenderlo
acarrea la declaratoria de desercion y, por ende, por su
propia omision, la imposibilidad de acceder a la segunda
instancia lo que aleja irreflexividad en la interpretacion, o
exceso manifiesto en el rito, o desproporcionalidad en la
decision” (negrilla fuera de texto).

4. Y es que, desde la Ley 1564 de 2012, al modificar el tramite
de la apelaciéon ante el juez de segunda instancia, se
delinearon varios escenarios claramente diferenciados: la
admisién, la sustentacion y la decision, sin perjuicio del
decreto y practica de pruebas cuando ello sea procedente.

En primer lugar, al ad quem corresponde realizar el examen
preliminar (articulo 325) para constatar el cumplimiento de
todas las exigencias de la ley: oportunidad, legitimacion,
planteamiento de los reparos concretos ante el a quo
(articulo 322, numeral 3), la procedencia de la apelacion
(articulo 321); y satisfechos estos se admite el recurso en el
efecto correspondiente.

La segunda fase, es carga del apelante, quien a partir de los
reparos concretos que anuncié ante el a guo, le incumbe
exponer las razones de su inconformidad con la providencia
apelada, esto es, ante el Superior debe sustentar el recurso.

Es verdad que el articulo 327 jidem establecié que tal carga
debia satisfacerse en la audiencia de sustentacion y fallo, por
supuesto de manera oral, en la que “E/ apelante debera
sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos
ante el juez de primera instancia”’; en la actualidad es norma

110013103010202100097 02
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que debe aplicarse en concordancia con el articulo 12 de la
Ley 2213 de 20222, que indica:

«ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN
MATERIA CIVIL Y FAMILIA. E/ recurso de apelacion
contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se
tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria del auto que admite /a
apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas
yeljuezlas decretara unicamente en los casos senalados
en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez
se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega
/a solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar e/
recurso _a mas tardar dentro de Jos cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la
parte contraria por el termino de cinco (5) dias. Vencido
el termino de traslado se proferira sentencia escrita que
se nolificara por estado. Si no se sustenta oportunamente
el recurso, se declarara desierto. Sise decretan pruebas,
el juez fijjara fecha y hora para la realizacion de /a
audiencia en la que se practicaran, se escucharan
alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se dictara
en Jos términos establecidos en el Codigo General del
Proceso» (destacado a propésito).

Es nitida la intencion del legislador de mantener en cabeza
del apelante la carga de sustentar el recurso ante el Superior,
desarrollando los argumentos en que edifica su disenso -los
reparos concretos-, lo cual podra hacer una vez
“efecutoriado el auto que admite el recurso”’, admisidn que
sin duda corresponde definir al superior como ya se anoto, y
hasta dentro de los 5 dias siguientes; reiterando que la
desatencion de dicha carga acarrea la declaratoria de
desierto del recurso.

5. En el sub lite, evidente es que el recurrente no satisfizo la
carga de sustentar la apelacion formulada, pese a la
advertencia expresa que se le hiciera en ese sentido, la que
no podria tenerse por cumplida UGnicamente con los
reproches que presenté en primera instancia, como vt supra

2 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020
y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones.

110013103010202100097 02
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se indico, de alli que habria de soportar la consecuencia legal
de su remisa conducta.

6. Ahora, en reciente pronunciamiento de la Corte
Constitucional, una sala de esa Corporacion en sentencia
T310 de 2023 dijo que pese a existir una regla de sustentaciéon
del recurso de alzada ante el Superior conforme al articulo 14
del Decreto 806 de 2020 (hoy canon 12 de la Ley 2213 de
2022), se debe examinar si en primera instancia se aporto
escrito con manifestaciones aptas, fundadas para replicar la
decisién emitida por el a quo:

«7149. Sin embargo, el tribunal aplico /a regla de
sustentacion del recurso ante el superior de manera
excesivamente formal, pues exigio una nueva
sustentacion por escrito del recurso que, efectivamente,
ya estaba sustentado y que hacia parte del expediente
que se le remitio. Para la Sala las razones contenidas en
el escrito de apelacion son claras y suficientes de cara a
satisfacer una sustentacion del recurso, de acuerdo con
la exigencia del articulo 14 del Decreto 806 de 2020. En
efecto, no se trata simplemente de /los reparos contra la
sentencia, sino de verdaderas y suficientes razones que
tienen el proposito de discutir los fundamentos de la
sentencia de primera instancia. Asi, la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota tenia a su alcance las
razones concretas, claras y suficientes de cara a admitir
el recurso».

7. En este caso, en la audiencia de 5 de diciembre de 2023,
luego de proferida la sentencia de primera instancia, la parte
demandada presento recurso de apelacion, y se le concedio
el término de tres (3) dias para precisar los reparos concretos
contra la decision.

Asi fue como, en la oportunidad conferida, no solo expuso las
razones de su desacuerdo sino que, ademas, procedi6 con la
sustentacion del recurso el cual, en sintesis, se resume en
que (i) no se valoré el pago parcial de las facturas; (ii) la
obligacion es inexistente y por lo tanto se esta cobrando lo no
debido puesto que las facturas estan pendientes de conciliar;
(iii) no habia lugar al reconocimiento de intereses de mora;
(iv) la obligacion es inexigible por no haberse evacuado la
auditoria; (v) las facturas no se registraron en la EPS y (vi) no
se tuvo en cuenta el estado de liquidacion en el que se
encuentra la convocada®.

3 PDF 052RecursoDeApelacion, 01C01CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
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7.1. De lo anterior, emerge que se indicé la inconformidad
que le ofrece la determinacién cuestionada y a continuacion
el fundamento legal que se invoca como motivo del recurso.

Dentro de ese contexto, pese a la desidia mostrada en esta
instancia por la sociedad apelante, siguiendo los derroteros
de la Corte Constitucional, ha de considerarse sustentado el
recurso de apelacion, exclusivamente en lo manifestado ante
el juez de primera instancia. Por lo cual se dispondra que por
Secretaria se surta el traslado a la parte no recurrente.

Decision

Por lo expuesto en precedencia, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala Civil de Decision
RESUELVE:

1. TENER por sustentado el recurso de apelaciéon propiciado
por la parte demandada contra la sentencia emitida en
audiencia de 5 de diciembre de 2023 por el Juzgado 10 Civil
del Circuito de Bogota.

2. Por Secretaria, confiérase traslado a la parte demandante
por el término de 5 dias (articulo 12 Ley 2213 de 2022); a quien
se le permitira el acceso al archivo en el que reposa la
sustentacion de la alzada.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

110013103010202100097 02
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal

Demandante: German Daniel Quintero Pifieros
Demandado: Premier Motor Group Colombia S.A.S. y otros
Radicacion: 110013103022201900708 01

Procedencia: Juzgado 22 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion sentencia

Revisado el plenario, en los términos del articulo 325 de la Ley
Procesal Civil, se RESUELVE:

1. Comoquiera que confluyen las exigencias legales para
admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente por
quien tiene legitimacion para ello y se expusieron los reparos
concretos a la providencia cuestionada, por ende, SE
ADMITE, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacién
promovido por los demandados Premier Motor Group
Colombia S.A.S. y Jaguar Land Rover Colombia S.A.S., ambas
en liquidacion, contra la sentencia proferida el 27 de junio de
2023 por el Juzgado 22 Civil del Circuito de Bogota.

2. Conforme al articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo
tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”,
se OTORGA TRASLADO a los apelantes para que ante esta
Corporacion sustenten el recurso, vencido el plazo legal
antedicho, la contraparte podra descorrer el traslado, si asi
lo considera; términos que comenzaran a contabilizarse
desde la ejecutoria de esta determinacion.

Se advierte a los recurrentes, que en el plazo legal concedido
y ante esta Sede, DEBERA SUSTENTAR EL RECURSO so
pena de declararlo desierto (articulos 322 de la Ley 1564 de
2012 y 12 de la Ley 2213 de 2022). Se recuerda que la
sustentacion consistira en el desarrollo de los reparos

110013103022201900708 01
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planteados al propiciar el recurso, cualquier aspecto
adicional que se incluya no sera considerado (articulos 320,
327 y 328 de la Ley 1564 de 2012).

3. Los profesionales del derecho daran estricto cumplimiento
al numeral 14 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012, so pena
de imposicidn de multa, en los términos alli previstos.

4. Las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico
del Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

5. De otro lado, importante es senalar que el articulo 121
ibidem impone: “(...) el plazo para resolver la segunda
instancia no podra ser superior a seis (6) meses contados a
partir de la recepcion del expediente en la secretaria del
Juzgado o Tribunal (...). Excepcionalmente el juez o
magistrado podra prorrogar por una sola vez el téermino para
resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses
mas, con explicacion de /a necesidad de hacerlo, mediante
auto que no admite recurso”.

En el caso concreto, pertinente es hacer uso de la
mencionada facultad, en atencion a la complejidad del
asunto, la carga laboral de la suscrita y en consideracion a
los trastornos generados por el trabajo virtual; en
consecuencia, SE PRORROGA por una sola vez, hasta por
seis (6) meses mas, el término para decidir de fondo de esta
segunda instancia.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil

110013103022201900708 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciséis de mayo de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal

Demandante: The H. D. Lee Company Inc

Demandado: Luis Eduardo Caicedo S.A. - Lec S.A. -
Radicacion: 110013199001201981193 01
Procedencia: Superintendencia de Industriay Comercio

En atencion a la comunicacion que antecede, por medio de la
cual la secretaria ad hoc del Grupo de Trabajo de
Competencia Desleal y Propiedad Industrial de Ila
Superintendencia Financiera de Colombia pide que “(...) se
proceda a colocar a disposicion de este despacho los dineros
consignados en la segunda instancia surtida en ese tribunal
bajo el radicado No. 1100137199001201981193 01 (...)”",
teniendo en cuenta la consulta realizada por el Secretario
Judicial de esta Corporacion quien advirtid la existencia del
deposito 40010000828435 por valor de $800.000? constituido
para el nimero de proceso antes indicado, se accede a lo
peticionado.

Por Secretaria, a la mayor brevedad posible, realicese la
conversion pertinente para dejar a disposicion de la oficina
requirente el aludido titulo judicial e informese de la gestidon a
la Superintendencia de Industria y Comercio.

Notifiguese y cumplase,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

1 PDF 08SolitudDejarDisposicionDineros, CuadernoTribunal.
2 PDF 11ConsultaDepositoJudicial400100008528435, CuadernoTribunal.
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Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ed27d6al16f03fad6b2cefd863fb4c0855¢77f088089a28abab143440f1f81d93
Documento generado en 16/05/2024 12:22:46 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)
11001-31-99-002-2022-00353-01

Fenecido el plazo de suspensidon decretada en auto del pasado 19 de
abrill, de acuerdo a lo previsto en el articulo 163 del C.G.P., se REANUDA

el asunto de la referencia.

De otro lado, en atencion a la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por el apoderado de JGDB
Holding S.A.S y Nugil S.A.S?, profesional que tiene facultad para tal fin,
conforme se constata en los poderes que obran dentro del dossier, y fue
coadyuvada por el extremo pasivo3 en el entendido de no imponer
condena en costas, se ACCEDE a dicho pedimento, quedando
comprendido el recurso de alzada formulado contra el auto de 28 de
marzo de 2023, que denegd la solicitud de nulidad proferido por la
autoridad jurisdiccional de primer grado; consecuencialmente, se
DECLARA terminada la presente accidon verbal, sin la imposicién de la

evocada sancidn (canon 316-1 idem).

Asimismo, se ordena el levantamiento de medidas cautelares en caso de
haberse decretado y practicado. En el eventual caso de existir orden de
embargo de remanentes, deben dejarse a disposicion de la autoridad

judicial competente, previas las constancias de rigor.

t Archivo “38AutoProrroga.pdf” de la carpeta “CuadernoTribunal”.

2 Archivo “39DesistimientoDemanda.pdf”, ejusdem.

3 Archivos “40LevantarSuspension.pdf”, “41LevantarSupension,pdf”, “42LevantarSuspension.pdf” vy
“43LevantarSupension.pdf”, ejusdem.



En firme esta providencia, devuélvase el expediente digital a la autoridad

jurisdiccional de origen, dejando las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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R.I. 16039 i
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA

=

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

16039 - 000 2021 02554 00

Proceso Recurso de anulacion de laudo

Demandante | Union Temporal Muelle BCT

Demandado Barranquilla International Terminal Company S.A.
Y Barranquilla Container Terminal S.A. - BCT
Radicado 110012203000202102554 00

Asunto Liquidacion de costas

En atencion a que la liquidacion de costas elaborada por Secretarial
no fue objetada y se encuentra ajustada a derecho, de conformidad con el

articulo 366 del Codigo General del Proceso, el despacho DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada.

SEGUNDO: En firme este proveido, por Secretaria ARCHIVESE las

presentes diligencias.

Notifiquese y cumplase,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

1 Archivo 11LiquidacionCostas del cuaderno de esta instancia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Divisorio

Demandante | Gloria Cano de Tezna

Demandado Rosa Elvira Montenegro Igua, Gloria Esperanza
Montenegro Quintero, John German Montenegro
Igua, Luis Fernando Montenegro Igua y Luis
Fernando Montenegro Igua

Radicado 110013103011201600646 01
Instancia Segunda
Asunto Apelacion de auto

ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion presentado
por los demandados y el tercero Rita Delia Igua Espitia contra el auto de 2
de marzo de 20231 emitido por el Juzgado Doce Civil del Circuito de esta

ciudad, mediante el cual rechazo6 la nulidad radicadaZ.

ANTECEDENTES

1.- Rita Delia Igua Espitia, Rosa Elvira Montenegro Igua, Luis
Fernando Montenegro Igua y John German Montenegro Igua presentaron

incidente de nulidad? por falta de legitimacion de causa por pasiva.

Alegaron que, aunque la demandante es propietaria del 50% del bien
materia de tramite, el otro 50% fue adquirido por German Montenegro
Cano (g.e.p.d.), cuya sucesion esta siendo actualmente liquidada en el
Juzgado Quince de Familia del Circuito de Bogota D.C. bajo el radicado n.°

2017-00932; luego, los demandados no son duenos.

! Repartido a este despacho segin acta de 5 de septiembre de 2023 en archivo 03 del cuaderno de
esta instancia.

2 Archivo 54AutoReconocePersyOtros de la carpeta 01CuadernoPrincipal del expediente digital.
3 Archivos 51Podery 53Poder de la carpeta 01CuadernoPrincipal del expediente digital.



Rad. 110013103011201600646 01

2.- En auto proferido el 2 de marzo de 2023, el a quo rechazo de plano
la solicitud planteada por no fundarse en las causales dispuestas en el

articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

3.- Contra esa determinacion, el apoderado de los incidentantes
interpuso apelacion*. Fundamento que Rita Delia Igua Espitia es heredera
del 50% de todo el activo sucesoral de German Montenegro Cano (q.e.p.d.)

y es actual poseedora el inmueble.

4.- El juzgado concedio la alzada que es del caso resolver previas las

siguientes,

CONSIDERACIONES

1.- Esta magistratura es competente para resolver el recurso
propuesto en esta instancia en los términos de los articulos 320 y 328 del
Codigo General del Proceso, esto es, respecto de los reparos formulados

por el apelante contra la decision.

2.- La determinacion objeto de alzada debe ser confirmada como se

pasa a ver.

3.- Las nulidades procesales son irregularidades normadas por los
articulos 132 a 138 ejusdem, y se destacan por constituir un régimen
gobernado bajo el principio de taxatividad, ello es, que el proceso sera nulo
todo o parcialmente si se configura una de las causales expresamente

senaladas por la ley.

En este sentido, cuando una de las partes pone en conocimiento de
la autoridad judicial la incursion de un vicio procedimental, compete que
el funcionario estudie si la misma se acompasa a los postulados del
articulo 133 de la codificacion procesal, pues el inciso 4° del articulo 135
ibidem, establece “El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde
en causal distinta de las determinadas en este capitulo (...).”. Sobre este

particular, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido:

4 Archivo 56ApelacionAuto de la carpeta 01CuadernoPrincipal del expediente digital.



Rad. 110013103011201600646 01

“Dado el principio de especificidad que rige en materia de
nulidades -art. 133 del estatuto adjetivo-, no cualquier irregularidad
adjetiva es apta para comprometer la validez de la actuacion, sino solo
aquellas hipdétesis a las que el legislador confirié, taxativa y
expresamente, ese efecto (...) En tal virtud, dicho motivo de invalidacion
responde a ese principio de taxatividad, siendo improcedente la
ampliacién de la sancién a supuestos no contemplados en la norma o a
la alegacion genérica de la violacion del debido proceso”S

4.- Bajo este marco juridico, se avizora que el vicio alegado en el caso
concreto no esta contemplado entre los establecidos por el articulo 133 del
Codigo General del Proceso, de forma que habra de rechazarse de plano en

los términos del inciso 4° del articulo 135 idem.

Sin embargo, debe advertirse que, aunque la falta de legitimacion de
causa no nulifica el tramite, impide que el juez resuelva sobre el asunto.

Al respecto, memorese que la Corte Suprema de Justicia indico:

“Ahora bien, como la legitimaciéon en la causa por pasiva es
aquella que tiene el demandado en cuanto titular del deber juridico
sustancial con respecto al demandante, es un aspecto de indole
estrictamente sustancial (...) pues su inobservancia comporta un yerro
in judicando y no un error in procedendo.”®.

Corolario de lo anterior, se confirmara la providencia recurrida.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C.- Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 2 de mayo de 2023 proferido por

el Juzgado Doce Civil del Circuito de Bogota D.C., por lo antes expuesto.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas (art.

365.8 C.G.P.).

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Civil y Agraria (25 de mayo de 2023). Auto
AC1408-2023 [Magistrado. Luis Alonso Rico Puerta].

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural (25 de agosto de 2023). Auto
AC1926-2023. [M.P. Luis Alonso Rico Puerta].
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TERCERO: DEVUELVASE el expediente al juzgado para lo de su

competencia.

Notifiquese y cumplase,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Verbal
Demandante | Scotiabank Colpatria S.A.
Demandado Jaime Alberto Gomez Torres

Radicado 110013103044201900579 01
Instancia Segunda
Asunto Apelacion de auto

ASUNTO

Seria el momento de resolver el recurso de apelaciéon interpuesto por
el demandado contra la decision proferida el 12 de octubre de 20221 por la
Alcaldia Local de Suba en virtud del Despacho Comisorio n.° 0043 emitido
por el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de esta ciudad,
mediante la cual rechazo6 la oposicion a la entrega de los bienes objeto de
litis, si no fuera porque se advierte que la impugnacion no cumple con los
parametros exigidos por el articulo 322 del Codigo General del Proceso bajo

las siguientes:

CONSIDERACIONES

Para determinar la viabilidad del recurso de apelacion se han de
cumplir tres presupuestos esenciales a saber: (i) interés del recurrente, (ii)
oportunidad en la que se propone la censura y (iii) la naturaleza del
proveido cuestionado, en aras de establecer si el mismo resulta apelable o

no.

También ha de recordarse que, segin nuestro ordenamiento, la
apelacion esta gobernada por el principio de taxatividad, que implica que
unicamente son atacables, a través del medio de impugnacion vertical,

aquellas determinaciones que expresamente el legislador asi autorice. Al

1 Pag. 82 de archivo 20236100984601 de la carpeta Primeralnstancia del expediente digital.
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respecto, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sefalado:

“(...) Asi, pues, si el legislador decide consagrar un recurso en
relacién con ciertas decisiones y excluye del mismo otras, puede hacerlo
segun su evaluaciéon acerca de la necesidad y conveniencia de plasmar
tal distincién, pues ello corresponde a la funcién que ejerce, siempre que
no rompa o desconozca principios constitucionales de obligatoria
observancia. Mas todavia, puede, con la misma limitacion, suprimir los
recursos que haya venido consagrando sin que, por el sélo hecho de
hacerlo, vulnere la Constitucion Politica. ™.

Congruentemente, respecto a los procesos de restitucion de inmueble
dado en tenencia, el numeral 9° del articulo 384 del Cédigo General del
Proceso dispone que “Cuando la causal de restitucién sea exclusivamente la
mora en el pago del canon de arrendamiento, el proceso se tramitard en unica
instancia.” (negrilla fuera del original). Sobre ello, es imperioso dilucidar
que dicho parametro no es aplicable Ginicamente a la restitucion de bien

arrendado, pues el articulo 385 ejusdem a su vez consagra:

“Lo dispuesto en el articulo precedente se aplicara a la restitucién
de bienes subarrendados, a la de muebles dados en arrendamiento y
a la de cualquier clase de bienes dados en tenencia a titulo
distinto de arrendamiento, lo mismo que a la solicitada por el

adquirente que no esté obligado a respetar el arriendo. (... (negrilla
fuera del original).

En este sentido, este despacho estudia que el leasing habitacional es
un contrato en virtud del cual la entidad entrega al locatario la tenencia de
un inmueble3, razén por la cual (i) el proceso judicial para la recuperacion
de estos bienes es el de “restitucion de tenencia” y (ii) seran tramitados en

Unica instancia cuando se alegue solo la mora.

Bajo este marco juridico, es procedente denotar que la sentencia
proferida el 26 de noviembre de 2019 por el Juzgado Cuarenta y Cuatro
Civil del Circuito de Bogota D.C. relata que el actor acudi6 al escenario

judicial bajo el siguiente fundamento:

“Como soporte esencial de sus pretensiones, refirié que el 24 de
septiembre de 2015 celebré contrato de leasing habitacional con el
demandado, sobre el bien descrito en la demanda; se dispuso que el
plazo del contrato seria de 180 meses, y un canon mensual pagadero
por la suma de $5.673.915,55.

2 C-788 de 2002, C-1091 de 2003, C-561 de 2004, C-1233 de 2005, C-005de 1996, C-095 de
2003, C-040 de 2002 y C-900 de 2003.
3 Articulos 2 y 3 del Decreto 1787 de 2004.
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Manifesto que el locatario incurrié en mora para el negocio
pactado en el mes de octubre de 2017, sin que a la fecha se haya puesto
al dia con la obligacion”™.

De esta forma, al presente caso le es aplicable el articulo 384 citado
comoquiera que el demandante inicio el proceso por la mora en el pago de
lo pactado, normativa que esta ajustada a derecho toda vez que el
legislador hizo uso de su libertad de configuracion para fijar una unica

instancia cuando la causal sea el incumplimiento del pago.

Esta Magistratura tiene conocimiento del precedente jurisprudencial
que ha sentado la Corte Suprema de Justicia respecto a la procedencia del
recurso de apelacion en el tramite de oposicion a la entrega cuando se trata
de procesos de restitucion de bien inmueble dado en tenencia®, sin
embargo, no debe olvidarse que dicha circunstancia uUnicamente es
predicable de terceros ajenos al tramite judicial, tal como establecio la Alta

Corporacion asi:

“De ese modo, para la Sala es claro que quien discute la
procedencia de la diligencia de entrega, o quien resiste la prdctica de
un secuestro, oposicion viable en los procesos de restitucion, segun asi
lo dispone la regla 7 del mencionado articulo 384, no debe padecer
talanqueras procesales aplicables en linea de exclusividad a las partes,
de suerte que, sin mirar aspectos alusivos a la cuantia del proceso...,
la posibilidad de participacion del tercero se debe abrir paso, incluso
con la facultad de impugnar, via apelacion, a menos, claro esta, que esa
peticiéon auténoma, de defensa de la posesién e incluso de la tenencia,
ejercida por un tercero procesal, para evitar la entrega o el secuestro,
también se incruste en la minima cuantia, en esta ocasiéon por el simple
valor de lo pretendido, que es igual a la valia del bien que se pretende
entregar o secuestrar.”®

Luego, como Jaime Alberto Gomez Torres constituye el extremo
pasivo de la litis, le son aplicables las reglas propias del procedimiento
(entre las cuales se encuentra el caracter de unica instancia que hace

improcedente la apelacion).

Asi las cosas y sin que resulte necesario realizar consideracion

adicional, se declarara inadmisible la alzada incoada.

4Pag. 3 de archivo 20236100984601 de la carpeta Primeralnstancia del expediente digital.

5 Al respecto véase las sentencias STC884-2024, STC4312-2018, STC8799-2016, entre otras.
6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil (04 de abril de 2018) Sentencia STC4312-
2018 [M.P. Luis Alonso Rico Puerta].



Rad. 110013103044201900579 01

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C.- Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion
interpuesto por el demandado contra el auto proferido el 12 de octubre de

20221 por la Alcaldia Local de Suba en calidad de comisionado.

SEGUNDO: DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen

Notifiquese y cumplase,

(firma electrénica)

STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0c191bf43fc4e292b031ba30a58402df580b22c497e89287dcb4d971754b98b8
Documento generado en 16/05/2024 04:24:49 PM
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Rad. 11001-3103-050-2022-00175-01

De cara a la solicitud allegada por la demandada Diana Carolina
Hernandez Wilches! frente al desistimiento del recurso de apelacion que
interpuso su apoderado judicial contra el auto de 10 de abril de 20232
proferido por el Juzgado Cincuenta Civil del Circuito de esta ciudad, se le
indica que en los procesos contenciosos de mayor cuantia las personas
que hayan de comparecer deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, y éste debe ejercer todos los actos que redunden en beneficio de
la parte que representa, salvo aquellos que impliquen disposicion del

derecho en litigio o reservados exclusivamente por la ley a la parte misma.

De modo que, por regla general los sujetos en litigio en los negocios
aludidos deben actuar por intermedio de su apoderado judicial (articulo

73 del Codigo General del Proceso).

En ese orden de ideas, se requiere al abogado Jhon Sanguino Vega,
gestor judicial de la precitada parte, para que, en el término de tres (3)
dias siguientes al recibo de la comunicacion que emita la secretaria del
Tribunal, se pronuncie y coadyuve la intencion de su poderdante, so pena

de continuar con el presente asunto.

1 Archivo “O8InsistenenDesistimientoRecurso”, cuaderno Tribunal
2 Archivo “20AutoTienePorNotificadosRequiere20230410”, cuaderno Juzgado
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Notifiquese,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Rad. 11001-31-03-051-2021-00248-01

Respecto al acuerdo transaccional allegado por la parte
demandada el 11 de abril de 20241, el cumplimiento de este2, asi como
también la coadyuvancia de terminacion elevada por el abogado que
representa los intereses de la sociedad demandante3, de conformidad
con el articulo 312 del Codigo General del Proceso*, el Tribunal

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la transaccion celebrada por los extremos

procesales.
SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al juzgado.

Notifiquese y Cumplase,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

L Archivo 8 del cuaderno de esta instancia folio digital 171

2 Archivo 9 del cuaderno de esta instancia

3 Archivo 10 del cuaderno de esta instancia

4 En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También podran transigir las diferencias que
surjan con ocasién del cumplimiento de la sentencia. Para que la transaccion produzca efectos procesales debera

solicitarse por quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva
actuacién posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompanando el documento que la contenga.
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Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Verbal sumario
Demandante Maria Patricia Trujillo Arango
Demandado Arango y Cia. Inversiones San Antonio S.A.S., Carlos

Alberto Trujillo Arango, Angela Trinidad Trujillo de
Rendon, Cecilia de las Mercedes Trujillo Arango,
Cecilia del Socorro Trujillo Arango, Gladis Elena
Trujillo Arango y Luz Marina Trujillo Arango

Radicado 110013199002202300391 01
Instancia Segunda
Asunto Queja

ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de queja presentado por los
demandados contra el auto de 22 de marzo de 2024 emitido por la
Superintendencia de Sociedades de Colombia, mediante el cual rechazo de

plano el recurso de apelacion!.

ANTECEDENTES

1.- En la providencia antedicha la dependencia dispuso rechazar la
apelacion presentada por la pasiva contra el auto datado el 27 de febrero
de 2024 mediante el cual nego el decreto de algunas pruebas solicitadas?.
Finco6 su negativa en que el proceso verbal sumario es de Uinica instancia
en los términos del paragrafo 1° del articulo 390 del Coédigo General del

Proceso.

2.- Contra la decision anterior, la parte demandada instauré recurso

1Archivo 54AutoConfirmaProvidencia2024-01-158334 dentro de la carpeta cuaderno principal de
la carpeta 2023-800-00391 del expediente digital.

2 Archivo 45AutoCitaAudiencia2024-01-092989 dentro de la carpeta cuaderno principal de la
carpeta 2023-800-00391 del expediente digital.
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de reposicion y subsidiario de quejas, al considerar que la Sala Laboral de
la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia proferida el 23 de febrero
de 2022, permitié el recurso de apelacion cuando la cuantia del tramite

supera la de tnica instancia.

3.- El juez de primer grado mantuvo su decision y concedio6 el recurso

de queja que es del caso a resolver previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

1.- El recurso de queja dispuesto en los articulos 352 y 353 del
Codigo General del Proceso, es el medio previsto por el legislador para que
el superior conceda, si fuera procedente, el de apelacion o el de casacion
que, en principio, fuere denegado por el inferior. Por tanto, el objetivo de la
“queja” es exponer ante el ad quem los motivos por los cuales se considera
por parte del recurrente que el proveido censurado es susceptible de

apelacion.

Razo6n por la que a través de este mecanismo de impugnacion le esta
vedado al funcionario adentrarse en los motivos de la decision, pues su
laborio se cine a establecer, se itera, la procedencia o no del recurso

denegado.

De igual manera es conocido que para determinar la viabilidad del
recurso de apelacion se han de cumplir tres presupuestos esenciales a
saber: (i) interés del recurrente, (ii) oportunidad en la que se propone la
censura y (iii) la naturaleza del proveido cuestionado, en aras de establecer

si el mismo resulta apelable o no.

También ha de recordarse que, segun nuestro ordenamiento, la
apelacion esta gobernada por el principio de taxatividad, mismo que
implica que Unicamente son atacables, a través del medio de impugnacion
vertical, aquellas determinaciones que expresamente el legislador asi

autorice.

En relacion con la libertad de configuracion normativa del legislador

3 Archivo 59AnexoAAARecursoQueja2024-01-172208 de la misma ubicacién.
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en materia de doble instancia, la jurisprudencia de la Corte Constitucional

ha senalado que:

“(...) Asi, pues, si el legislador decide consagrar un recurso en
relacion con ciertas decisiones y excluye del mismo otras, puede hacerlo
segun su evaluacion acerca de la necesidad y conveniencia de plasmar
tal distincién, pues ello corresponde a la funcién que ejerce, siempre que
no rompa o desconozca principios constitucionales de obligatoria
observancia. Mds todavia, puede, con la misma limitacién, suprimir los
recursos que haya venido consagrando sin que, por el sélo hecho de
hacerlo, vulnere la Constitucion Politica.” 4

En atencion a lo expuesto, resulta incuestionable que la negativa a
la alzada se encuentra ajustada a derecho, en razon a que el proceso que
actualmente se tramita es de Unica instancia, pues salta a la vista que

articulo 43 de la Ley 1258 de 2008 dispone:

“La accion de nulidad absoluta y la de indemnizacion de
perjuicios de la determinaciéon respectiva podran ejercerse tanto en los
casos de abuso de mayoria, como en los de minoria y de paridad. El
tramite correspondiente se adelantara ante la Superintendencia de
Sociedades mediante el proceso verbal sumario.” (negrilla fuera del
original).

Al respecto, compete senalar que el paragrafo 1° del articulo 390 del
Codigo General del Proceso consagra “Los procesos verbales sumarios

seran de unica instancia.” (negrilla fuera del original).

En este sentido, este despacho evidencia que el presente proceso fue
iniciado con sustento en el articulo 43 de la Ley 1258 de 2008 citado, de
forma que el caracter de Uinica instancia obedece al mandato establecido
en la ley especial aplicable al asunto, no al factor cuantia como insinuo el

recurrente.

Bajo estas consideraciones, esta magistratura no desconoce el
precedente de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia aludido por
el apelante. No obstante, dicha jurisprudencia no es aplicable al caso sub
judice como quiera que el legislador hizo uso de su libertad de
configuracion legislativa para determinar que el presente asunto sera
tramitado en Unica instancia ante la Superintendencia de Sociedades por

ser un proceso verbal sumario, sin que al caso sea procedente alegar que

4+ C-788 de 2002, C-1091 de 2003, C-561 de 2004, C-1233 de 2005, C-005de 1996, C-095 de
2003, C-040 de 2002 y C-900 de 2003.
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el cambio de cuantia elude la aplicabilidad de la disposicion normativa.

Asi las cosas y sin que resulte necesario realizar consideracion
adicional, se tiene que el auto que nego el decreto de algunas pruebas, no
susceptible de alzada, todo lo cual conlleva a concluir que fue bien

denegado el recurso de apelacion.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C.- Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR bien denegado el recurso de apelacion
interpuesto contra la providencia de 27 de febrero de 2024 proferida por la
Superintendencia de Sociedades de Colombia, por las razones expuestas

en la parte motiva.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia por no haberse causado.

TERCERO: Remitir el expediente al juzgado de origen para que se dé

continuidad con el tramite del proceso.

Notifiquese y cumplase,

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:
Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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