Cédigo Unico de Radicacién 110013103037201900088 01
Radicacion interna 5663

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020).

DEMANDANTE :  VICTORIA ADRIANA OJEDA
ARTUNDUAGA

DEMANDADO :  GUILLERMO EDUARDO GUZMAN
CARVAJAL

CLASE DE PROCESO : EJECUTIVO

Con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11556 de
22 de mayo de 2020 y los articulos 3°, 103 y 107, paragrafo 1°, del
Codigo General del Proceso, se fija la hora de las 10:30 a.m. del dia
11 de junio de 2020, para que tenga lugarla audiencia de
sustentacion y fallo prevista en el articulo 327 del C.G.P., la cual se
realizard de manera virtual.

Con ese propodsito, en el dia y la hora fijados en este auto los
abogados de las partes (y estas, si quieren comparecer), lo mismo
que los interesados, deberan ingresar con anticipacién al link que se
les remitird a su direccion de correo electrénico, o que se les
informara por cualquier medio técnico de comunicacién que tenga a
su disposicion.

En caso de requerir documentos, o todo el expediente, o cualquier
requerimiento relacionado con la audiencia programada, podran
solicitarlos a través del correo
electrénico des15ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE.

RICARDO GO
Magistrado



Cédigo Unico de Radicacién 110013103040201800079 01
Radicacion interna 5669

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020).

DEMANDANTE :  VICTORIA DEL PILAR SANTAMARIA
MARTINEZ Y OTROS

DEMANDADO :  GESTIONE FINANCIERAS S.A. Y
OTROS

CLASE DE PROCESO : VERBAL

Con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11556 de
22 de mayo de 2020 y los articulos 3°, 103 y 107, paragrafo 1°, del
Codigo General del Proceso, se fija la hora de las 3:30 p.m. del dia
11 de junio de 2020, para que tenga lugarla audiencia de
sustentacion y fallo prevista en el articulo 327 del C.G.P., la cual se
realizard de manera virtual.

Con ese propodsito, en el dia y la hora fijados en este auto los
abogados de las partes (y estas, si quieren comparecer), lo mismo
que los interesados, deberan ingresar con anticipacién al link que se
les remitird a su direccion de correo electrénico, o que se les
informara por cualquier medio técnico de comunicacién que tenga a
su disposicion.

En caso de requerir documentos, o todo el expediente, o cualquier
requerimiento relacionado con la audiencia programada, podran
solicitarlos a través del correo
electrénico des15ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE.

RICARDO GO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Proceso de responsabilidad civil extracontractual instaurado
por Antonio Navarrete Garzon contra SBS Seguros Colombia
S.A., antes AIG Seguros y Fernando Arias Supelano. Rad. No.
1100131030372201300784 01

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7.2. del articulo
7° del Acuerdo PCSJA20-11556 de 22 de mayo de 2020 y
atendiendo la emergencia sanitaria declarada por el Ministerio de
la Proteccion Social, como consecuencia del impacto de la
pandemia generada por el virus Covid-19, en todo el territorio
nacional, se dispone lo siguiente:

1. Convoquese de manera virtual y a través de la plataforma
Microsoft Teams, la audiencia de alegatos y fallo, prevista
en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso, la cual se
llevara a cabo el dia miércoles 10 de junio de 2020, a la
hora de las 8:15 a.m.

2. Enviese a las partes y sus apoderados la ruta de acceso o
vinculo digital.

3. Haganse las siguientes advertencias:
3.1. Los apoderados que requieran presentar documentos en
la sesion, deberan remitirlos previamente al correo

electronico el desl2ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.col.

3.2. Quienes participen en la audiencia, deberan descargar la
aplicacion Microsfot Teams.

No sera necesaria la creacion de una cuenta individual.

3.3. Los intervinientes no podran conectarse
simultaneamente a través de dos o mas dispositivos.

! Cualquier modificacion o informacion referente a direccion,
teléfonos o celulares que faciliten la wubicacion, pueden ser
informadas a la misma direccion electronica.



3.4. El canal virtual se habilitara 15 minutos antes del inicio
de la diligencia, siempre que el curso de las sesiones
convocadas asi lo permitan.

3.5. Las dificultades técnicas que se presenten, previa o
durante la sesion deberan ser informadas al e-mail,
referido en parrafo ut supra.

4. La Secretaria de la Sala Civil debera notificar esta
providencia en la forma prevista en el articulo 295 ibidem, a través
de los medios electronicos disenados e implementados por el
Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAKTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

Magistrada



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Proceso declarativo de resolucion de contrato instaurada por
Habitat Arquitectura e Innovacion S.A. Hari S.A. contra Fierro
Avila y Compaiia S.C.A. en ejecucién del acuerdo de
reestructuracion. Rad. No. 110013103021201800008 01

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7.2. del articulo
7° del Acuerdo PCSJA20-11556 de 22 de mayo de 2020 y
atendiendo la emergencia sanitaria declarada por el Ministerio de
la Proteccion Social, como consecuencia del impacto de la
pandemia generada por el virus Covid-19, en todo el territorio
nacional, se dispone lo siguiente:

1. Convoquese de manera virtual y a través de la plataforma
Microsoft Teams, la audiencia de alegatos y fallo, prevista
en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso, la cual se
llevara a cabo el dia miércoles 10 de junio de 2020, a la
hora de las 2:30 p.m.

2. Enviese a las partes y sus apoderados la ruta de acceso o
vinculo digital.

3. Haganse las siguientes advertencias:
3.1. Los apoderados que requieran presentar documentos en
la sesion, deberan remitirlos previamente al correo

electronico el desl2ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.col.

3.2. Quienes participen en la audiencia, deberan descargar la
aplicacion Microsfot Teams.

No sera necesaria la creacion de una cuenta individual.

3.3. Los intervinientes no podran conectarse
simultaneamente a través de dos o mas dispositivos.

! Cualquier modificacion o informacion referente a direccion,
teléfonos o celulares que faciliten la wubicacion, pueden ser
informadas a la misma direccion electronica.



3.4. El canal virtual se habilitara 15 minutos antes del inicio
de la diligencia, siempre que el curso de las sesiones
convocadas asi lo permitan.

3.5. Las dificultades técnicas que se presenten, previa o
durante la sesion deberan ser informadas al e-mail,
referido en parrafo ut supra.

4. La Secretaria de la Sala Civil debera notificar esta
providencia en la forma prevista en el articulo 295 ibidem, a través
de los medios electronicos disenados e implementados por el
Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAKTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

Magistrada



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Proceso verbal instaurado por Hoston Colombia Protection
Ltda contra el Conjunto Residencial Sabana Verde 1. Rad. No.
110013103032201900396 01

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7.2. del articulo
7° del Acuerdo PCSJA20-11556 de 22 de mayo de 2020 y
atendiendo la emergencia sanitaria declarada por el Ministerio de
la Protecciéon Social, como consecuencia del impacto de la
pandemia generada por el virus Covid-19, en todo el territorio
nacional, se dispone lo siguiente:

1. Convoquese de manera virtual y a través de la plataforma
Microsoft Teams, la audiencia de alegatos y fallo, prevista
en el articulo 327 del Codigo General del Proceso, la cual se
llevara a cabo el dia miércoles 10 de junio de 2020, a la
hora de las 10:45 a.m.

2. Enviese a las partes y sus apoderados la ruta de acceso o
vinculo digital.

3. Haganse las siguientes advertencias:

3.1.

3.2.

3.3.

Los apoderados que requieran presentar documentos en
la sesion, deberan remitirlos previamente al correo
electronico el des12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.col.

Quienes participen en la audiencia, deberan descargar la
aplicacion Microsfot Teams.

No sera necesaria la creacion de una cuenta individual.

Los intervinientes no podran conectarse
simultaneamente a través de dos o mas dispositivos.

! Cualquier modificacion o informacion referente a direccion,
teléfonos o celulares que faciliten la wubicacion, pueden ser
informadas a la misma direccion electronica.



3.4. El canal virtual se habilitara 15 minutos antes del inicio
de la diligencia, siempre que el curso de las sesiones
convocadas asi lo permitan.

3.5. Las dificultades técnicas que se presenten, previa o
durante la sesion deberan ser informadas al e-mail,
referido en parrafo ut supra.

4. La Secretaria de la Sala Civil debera notificar esta
providencia en la forma prevista en el articulo 295 ibidem, a través
de los medios electronicos disenados e implementados por el
Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAKTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

Magistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., primero de junio dos mil veinte

Proceso: Ejecutivo con titulo hipotecario
Demandante: Miguel Pineda Solano

Demandado: Ismael Augusto Rodriguez Hurtado y otro
Radicacion: 110013103007201500521 03

Procedencia: Juzgado 5° Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Bogota

Efectuado el examen preliminar de la actuacion se observa
que: (i) el 25 de octubre de 2019 se profirié sentencia, (ii) la
apoderada de la actora solicit6 aclaracion de esa decision;
(iii) el apoderado de Victor Eladio Pineda Solano (hermano y
autorizado del demandante), interpuso recurso de apelacion
contra la sentencia; (iv) el mandatario judicial de los
demandados también formulé recurso de apelacion contra la
sentencia; (v) en auto de 5 de noviembre se requirio a la
Secretaria para que notificara en debida forma la sentencia,
(vi) el 6 de noviembre se dejé constancia de la insercion en el
estado #121 de esa fecha del proferimiento de la mentada
decision; (vii) en auto de 19 de noviembre se aclar6 la
sentencia y dispuso no reconocer personeria al abogado del
senor Victor Pineda por no ser éste parte del proceso, y se

110013103007201500521 03



anot6 que “el Despacho se releva de conceder la apelacién”, (viii)
en otro proveido del mismo 19 de noviembre concedio el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada “en el EFECTO DEVOLUTIVO”, y ordend a la
secretaria que una vez expedidas las copias del plenario
procediera a remitir “el original del expediente a la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota”; (ix) canceladas las copias, ellas
fueron expedidas tal como lo certifico la Secretaria, y las
envio a esta Colegiatura; (x) a continuacion de las copias del
cuaderno uno se anexaron memoriales en original mediante
los cuales el apoderado del apelante complementa el recurso,
asi como un escrito de la apoderada del actor en el que
descorre el traslado del “recurso de reposicion y en subsidio
apelacion formulado por el Dr. Oswaldo Ramirez Bolivar en
representacion del Senor Victor Eladio Pineda Solano en contra del
auto de fecha 19 de noviembre de 2019”.

Con la anterior cronologia emerge evidente:

1. Que la concesion del recurso de apelacion fue prematura,
pues en la misma fecha, 19 de noviembre de 2019, se emitio
un auto aclarando la sentencia y otro en que otorgo el
recurso de apelacion.

2. La Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito
de Ejecucion de Sentencias, desatendio no solo la orden del
Juzgado 5° que dispuso la remision del original del
expediente; sino el claro contenido del articulo 323 de la ley
1564 de 2012 que impone “Aunque la apelaciéon de la sentencia
se tramite en el efecto devolutivo, se remitira el original del
expediente al superior y el cumplimiento del fallo se adelantara
con las copias respectivas”.

Ademas, el expediente enviado esta incompleto pues alli no
obra el recurso frente al auto de 19 de noviembre al que se
refiere la apoderada actora, ni la actuacion subsiguiente que
resolvio sobre el mismo.

Asi mismo se observa que solo enviaron 5 cuadernos, pero
uno de ellos dice que es el cuaderno “8”.

110013103007201500521 03



Por lo anterior y con fundamento en el articulo 326 de la ley
procesal civil vigente, se dispondra la devolucion de las
copias remitidas para que se proceda conforme a derecho.

Decision

Atendiendo lo en precedencia advertido, el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, D.C., en Sala Civil de
Decision RESUELVE:

1. Disponer la devolucion del expediente en copias a la
Oficina Judicial de Apoyo de los Juzgados Civiles de
Ejecucion de Sentencias del Circuito de Bogota para que dé
estricto cumplimiento a los articulos 122 y 323 de la ley 1564
de 2012, y para efectos del recurso de apelacion contra la
sentencia envie en ORIGINAL el expediente correspondiente,
debidamente ORGANIZADO y COMPLETO, atendiendo las
observaciones plasmadas en la parte motiva de esta
providencia.

Notifiquese y camplase,

RUTHELENA GALVIS

Magistrada

4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veinte

Proceso: Ordinario.

Demandante: Maria Tettamanti y otros.

Demandada: Alianza Fiduciaria S.A., y otros.
Radicacion: 110013103015201000692 01.
Procedencia: Juzgado 46° Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Se ADMITE en el efecto SUSPENSIVO la apelacion
propuesta por la parte demandante contra la sentencia
proferida el 2 de diciembre de 2019 por el Juzgado 46 Civil
del Circuito de Bogota.

NOTIFIQUESE.

Y

RUT ENA GALVIS VERGERAS

Magistrada



FL.8
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogoti D.C., primero (1°) de junio de dos mil veinte (2020).

Proceso No. 110013103020201900003 03

Clase: DIVISORIO

Demandante: MARIA FERNANDA PARDO PARDO
Demandada: MARIA CRISTINA PARDO PARDO

El suscrito Magistrado declarara bien denegada la apelacion
interpuesta por el tercero, sefior Juan Francisco Pardo Pardo,
contra el auto de 30 de septiembre de 2019 proferido por el
Juzgado 20 Civil del Circuito de esta ciudad, en el asunto de la
referencia, por las razones que pasan a exponerse:

El recurso de quejale impone al juzgador de segundo
grado determinar si la alzada propuesta por el recurrente estuvo
bien o mal denegada por el fallador de primer nivel; por tanto,
mediante esta senda no es dable revisar actuaciones del proceso
para determinar si han sido adoptadas en forma correcta por su
director, porque entonces se desvirtuaria su alcance.

Con otras palabras, la inteligencia de dicho medio de
impugnacién impone verificar si la decision atacada se encuentra
enlistada dentro de aquellas susceptibles del recurso vertical.

Dilucidado lo anterior, ha de verse que el apoderado del
recurrente no cumplié con la carga procesal que le competia, en el
sentido de manifestar cual es, en su sentir, el precepto que
consagra la segunda instancia del proveido cuestionado, al punto
que su disenso se enfocé en exponer las razones por las cuales
considera que es menester vincular por pasiva a su poderdante;
por lo tanto, su disertaciéon luce defectuosa, vicisitud que
conllevaria al fracaso del presente medio de impugnacion.



Continnacion de anto en el proceso n.° 1100131030202071900003 03
Clase: Divisorio.

Con todo, la providencia de 30 de septiembre de 2019,
mediante la cual la falladora de primer grado dispuso no darle
tramite a la solicitud de nulidad que por indebida notificacién
formulé el censor, no es objeto de alzamiento, porque dicha
determinaciéon no se encuentra enlistada en el articulo 321 del
Codigo General del Proceso, ni en norma especial, como
susceptible de tal.

Obsérvese que en el presente asunto no se configurd la
hipotesis del numeral 6° de la disposicion que viene de citarse, que
erige como decision apelable, aquella que “niegue el tramite de una
nulidad procesal y el que la resuelva”, porque la falladora de
primer nivel, a través del auto confutado, sin mas, determiné que
el senor Pardo Pardo no es parte y, por consiguiente, no le era
dable formular la peticion de invalidez, siendo que “sus derechos
como tercero poseedor los podra ejercer en la diligencia de
secuestro, si as{ lo tiene a bien”.

En este punto es preciso resaltar que en materia de la doble
instancia rige el principio de numerus clausus, conforme al cual solo
son apelables las providencias expresamente seflaladas por el
legislador, de manera que quedan proscritas las interpretaciones
extensivas o analogicas a casos no regulados por aquelt.

Por lo demas, el censor debera estarse a lo resuelto en
proveido de esta instancia del pasado 26 de febrero, en el que se le
puso de presente, con toda claridad, que al no ser titular del
derecho de dominio del fundo objeto de division, no es dable su
vinculacién, de acuerdo con lo previsto en el articulo 406 del
CGP; alli también se le advirtié que la posesion que alega bien
puede defenderla mediante el empleo de la acciéon por
responsabilidad civil contractual, dado que la promesa de
compraventa que dijo celebrar con quien aqui funge como
demandante, “(...) ‘es susceptible de ejecucién coactiva i natura o
subrogada, con indemnizacién del dafio, incluso sustituyendo el juez
al deudor’, sin perjuicio de las acciones que el ordenamiento juridico
contempla, a fin de salvaguardar el alegado sefiorio”, como aquella
que la juzgadora de primer grado trajo a cuento, esto es, la
oposicion al secuestro de la cosa comun, o, inclusive, la de
resolucién contractual, mas los eventuales petjuicios derivados del
incumplimiento.

Colorario de lo expuesto, se declarara bien denegado el
recurso vertical interpuesto contra el auto que el 30 de septiembre

9



Continnacion de anto en el proceso n.° 1100131030202071900003 03
Clase: Divisorio.

de 2019 profirié el Juzgado 20 Civil del Circuito de esta ciudad;

no obstante, no se impondra condena en costas, por no aparecer

causadas (art. 365.8, CGP).

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado
sustanciador,

RESUELVE
Primero. Declarar bien denegada la apelaciéon que el sefior Juan
Francisco Pardo Pardo interpuso contra el auto de 30 de
septiembre de 2019 proferido por el Juzgado 20 Civil del
Circuito de esta ciudad, conforme a lo dicho.
Segundo. Sin costas, por no aparecer causadas.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

El Magistrado,

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
(Rad. n.° 110013103020201900003 03)

10



FL.4
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA CIVIL

Bogotd D.C., primero (1°) de junio de dos mil veinte (2020)

Proceso No.  110013103037201600414 02

Clase:

EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO

Ejecutante: ~ JORGE ELIECER ACEVEDO CALA y otro

Ejecutado:

FREDY ROQUE HERRERA FLUTERO

Comogquiera que las copias remitidas por el juzgado de primer
grado se tornan insuficientes para resolver la apelacion, se dispone, de
conformidad con el inciso 3° del articulo 324 del Codigo General del
Proceso!, en concordancia con el inciso 3° del precepto 328 Zdens?, que por
secretarfa se oficie a la autoridad judicial de primera instancia para que
remita las siguientes piezas procesales:

)

b)

Auto mediante el cual se tuvo por notificado al ejecutado del
mandamiento de pago proferido en su contra.

Recursos que el apoderado del demandado interpuso contra la
providencia sefialada en el literal anterior.

Solicitud de nulidad que por indebida notificacién formuld el
extremo pasivo, junto con sus anexos.

Constancias de notificacion (arts. 291 y 292, CGP) expedidas
por la empresa de mensajeria encargada de enviar dichas
comunicaciones, completas.

Certificacion de dicha empresa y/o de la que corresponda, sobre
el extravio de la copia del aviso y de la providencia adjunta

1 . . . . . . L, .
“(...) Si el superior considera necesatias otras piezas procesales debera solicitarselas al juez de

primera instancia por auto que no tendra recurso y por el medio mas expedito, quien procedera en la
forma prevista en el inciso anterior.”

2 “(...) En la apelacién de autos, el superior solo tendra competencia para tramitar y decidir el
recurso, condenar en costas y ordenar copias’. (se resalta).



Continnacion de anto dentro del proceso n.° 110013103037201600414 02

Clase: ejecutivo con titulo hipotecario.

debidamente cotejada y sellada.

f) Recursos que la pasiva interpuso contra la providencia calendada
30 de julio de 2019, notificada por estado del 31 de ese mismo
mes y ano.

Por ultimo, el secretario de dicho juzgado emitira constancia en la
que indicara cuales fueron los dias del mes de noviembre de 2019 en los
que no corrieron términos.

Cumplido lo anterior, vuelvan las diligencias al despacho para
resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
(Rad. n.° 110013103037201600414 02)



F1.4
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL
Bogotd D.C., primero (1°) de junio de dos nil veinte (2020).

Proceso No. 110013103041202000068 01

Clase: EJECUTIVO SINGULAR
Ejecutante: CLINICA MEDICAL S.A.S.
Ejecutada: NUEVA EPS S.A.

Se resuelve la apelacion interpuesta por la ejecutante contra el
auto de 17 de febrero de 2020 proferido por el Juzgado 41 Civil del
Circuito de esta ciudad (repartido al suscrito Magistrado el pasado 15
de mayo, fl. 3, cdno. 2), mediante el cual le negd la orden de apremio
en el proceso ejecutivo de la referencia.

ANTECEDENTES

La juzgadora de primer grado negd la emisiéon del mandamiento
ejecutivo, porque “las facturas no tienen firma del encargado de
recibirlas y st bien tienen impuesto el sello de recibido, cierto es que tal
impresion indica que la recepcion de ese documento no implica
aceptacion, por lo que el vendedor del bien o prestador del servicio
debié indicar en el original de la factura que operaron los presupuestos
de la aceptacion tacita, sin que asf lo hiciera”.

Inconforme, la ejecutante formulé recurso de apelacion, con
estribo en que las facturas si cumplen los requisitos que la falladora de
primer nivel ech6 de menos.

CONSIDERACIONES

La competencia del suscrito Magistrado, a voces del articulo 328
del CGP, se circunsctibe a examinar los motivos de informidad del
apelante, en concordancia con el precepto 322, numeral 3°; inciso 3°



Continnacion de anto en el proceso n.° 110013103041202000068 01
Clase: Ejecutivo singular.

<

idem, segun el cual le corresponde al censor “...formular los cargos
concretos y cuestionar las razones de la decision o de los segmentos
especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del
recurso, no puede ser materia de decision, salvo las autorizaciones legales
necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P. C., y 328 del C. G. del P.) (...)
Esa asercion lleva a sostener, inexorablemente, que la competencia del juez
de la alzada, por el mero hecho de la opugnacién, no es totalizadora ni
ilimitada, de tal modo que se pueda entrometer en cualquiera de los
escenarios por los cuales ha circulado el debate, sino circunscrita a los
aspectos motivo expreso de la apelacion...”!.

Delimitada asi la competencia del tribunal, desde ya se vislumbra
la revocatoria del auto fustigado, por las siguientes razones:

La primera, porque vistas las cartulares arrimadas, es dable
colegir que se produjo su aceptacion tacita. Al punto, el articulo 773,
inciso 3° del Cédigo de Comercio, modificado por el articulo 86 de la
Ley 1676 de 2013, establece que si transcurridos tres dias habiles
siguientes a la fecha de recibo de la factura, el destinatario no reclama
en contra de su contenido, bien mediante devolucién de la misma y de
los documentos de despacho, segin el caso, ora a través de reclamo
escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, se considerara
irrevocablemente aceptada.

Lo anterior quiere decir que si no obstante el destinatario estima
indispensable estudiar el contenido del documento, asi como la calidad
de los bienes adquiridos o la idoneidad del servicio prestado, si no
emite una de dos manifestaciones, bien aceptacion, ora rechazo de la
factura, en forma expresa y dentro de los tres dias siguientes a su
recibo, ello comporta su “aceptacion tacita”, lo que pone de presente
que el procedimiento interno previsto por el obligado no altera las
reglas previstas en la ley para entender que se produce el acto de
“aceptacion”.

Asi también lo prevé el articulo 4° del Decreto 3327 de 2009,
segtin el cual si el comprador del bien o beneficiario del servicio no
suscribe el original de la factura a contra entrega o de forma inmediata,
dispone de 3 dias —ya no 10 de acuerdo con la reforma introducida por
la ley de garantfas mobiliarias, -1676 de 2013-, para: 1) firmarla como
constancia de su aceptacion y de la recepcion de los bienes comprados
o servicios adquiridos, o 2) para manifestar su rechazo y, en ambos
casos, devolverla al emisor, o “la acepte o rechace de forma expresa en
documento aparte, en los términos del articulo 2° de la Ley 1231 de

L CSJ SC. 10223/2014 de 1° de agosto, exp. 2005-01034-01 M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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2008”; empero, una vez cumplido el término de 3 dias habiles
siguientes a su recibo sin que haya operado alguno de los eventos
mencionados, se entendera que la factura ha sido aceptada de forma
tacita e irrevocable, en los términos del articulo 2°, inciso 3° de la Ley

1231 de 2008.

En suma, como a partir de la fecha de recibido el beneficiario
del servicio (Nueva EPS S.A.) contaba con tres dias para objetarla y/o
rechazarla, y como de las pruebas recaudadas hasta el momento no se
observa que ello hubiere ocurrido, ha de colegirse que operd su
“aceptacion tacita”. Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia se ha pronunciado, asi:

“Significa lo anterior que si la ejecutada, como lo predico el
mismo juez del conocimiento, recibid las facturas cuyo cobro
se pretendi6 y las dejo para el tramite respectivo, sin que las
hubiese devuelto, ni objetado su contenido en el término
estipulado en la norma precedente, ello comporta la
aceptacion irrevocable de que trata el precepto en cuestidn,
no habiendo lugar a que se predicara, como lo hizo el funcionario
querellado, que en relaciéon con ellas, no se cumplia el requisito
que eché de menos. (CS] STC 00771-01/2010 de 30 abril,
reiterada en STC 14026-2015 y STC 11404-2016; se

resalta).

La segunda, porque no obstante que la pasiva le imprimi6 a los
documentos adosados a la demanda la leyenda segtn la cual “factura
en proceso de verificacion, por lo tanto no se encuentra aceptada por
el receptor”, dicha contingencia no enerva su entidad cartular, no solo
por lo que viene de decirse, sino porque, como lo recuerda la corte en
la sentencia citada, “el sello impuesto por la demandada en las facturas,
en el que, como se dijo, se hizo constar que las mismas se recibieron para
su correspondiente tramite, debe tenerse como aceptacion de la mismas,
sin que ese especifico condicionamiento desnaturalice dicho caracter,
puesto que como ya lo senal6é la Corte ‘el procedimiento interno que
tenga establecido la compradora para la posterior verificacién acerca del
contenido del documento, esto es, sobre cantidad, calidad vy
caracteristicas de las mercaderias ninguna trascendencia pude tener frente
a la vendedora...”.

En otra oportunidad, la misma corporacion sefialé que:

“(...) la sola imposicién en las caratulas de las facturas objeto de
cobro, de sello con la leyenda «RECIBIDO PARA SU
ESTUDIO NO IMPLICA ACEPTACION», no se contrae a la

mera «recepeion» del titulo, pues lo cierto es que como se ha dicho
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jurisprudencialmente, ese acto como tal conduce a la
aceptacion de la factura, sin que tenga incidencia alguna el
estudio posterior que el beneficiario o comprador de los
setvicios o mercancias, pretenda realizar.” (CS] STC

15043/2016 de 20 de octubre; se resalta).

La tercera, puesto que contrario a lo que indico la juzgadora de
primer grado, la manifestacién jurada a que hace alusién el articulo 2°,
inciso 3° de la Ley 1231 de 2008, en concordancia con el articulo 5°,
numeral 3° del Decreto Reglamentario 3327 de 2009 no resulta
aplicable al caso concreto, comoquiera que tal exigencia solo emerge
si el titulo-valor circula, mas no en tratandose de la accion cambiaria
directa, esto es, cuando permanece dentro de los contornos del
negocio juridico causal, como acontece en el sub jidice. Asi lo
puntualizé este tribunal, al indicar que:

“Ahora bien, en lo que dice relaciéon con el otro cuestionamiento
izado en la alzada, requisito previsto en el numeral 3 del articulo 5
del decreto reglamentario, por el que se debe indicar que ‘operaron
los presupuestos de la aceptacion tacita...” observa la Sala que la
perentoriedad de esa expresion se regulé para ‘el evento en
que el comprador o beneficiario del servicio no manifieste
expresamente la aceptacion o rechazo de la factura, y el
vendedor o emisor pretenda endosarla...” como lo estipula el
articulo 774 del Cédigo de Comercio, de donde fluye que el
presupuesto que propone el recurrente, de acuerdo con la ley, solo
se exige para cuando se desea poner en circulacion el titulo,
por via de endoso, el cual no es obligatorio cuando la accién
cambiaria se va ejercer Inter partes, cComo ocurre en esta
oportunidad

(...) como en la ley objeto de reglamentaciéon no se incluyé el
requisito de hacer constar en el original que existié una aceptacion
tacita de la factura, no puede acudirse a la norma reglamentaria
para imponer lo que la ley, en sentido estricto, no atribuyo,
presupuesto este que, entonces, debe entenderse se exige para
aquellos casos en los que la factura va a ser endosada, escenario en
el que si cobra importancia su cumplimiento, e inocuo para
cuando no ha circulado, pues entre partes el hecho de tacita o
presunta aceptacion es fruto de la ley y, por ello, se presume ellas
tienen ese conocimiento (...)” (TSB. SC. 2011-00061-01; se
resalta).

Asi las cosas, como las facturas objeto de alzamiento no
contienen las falencias que observé la juez de primer grado, se revocara
su providencia, en relaciéon con los reparos concretos expuestos por el
apelante; en su lugar, se le ordenard que se pronuncie de nuevo sobre
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el mandamiento de pago suplicado. Lo anterior, en razén a que
conforme al articulo 328, inciso 1° del CGP, el suscrito Magistrado
solo tiene competencia para pronunciarse sobre los argumentos de la
apelacion, sin que le competa la expedicion de la eventual orden de
apremio, cuestibn que atafie a la juzgadora natural?, quien debera
analizar si estan dados los presupuestos de orden legal para la
expediciéon del susodicho auto; dada la prosperidad del recurso de
apelacion no se impondra condena en costas en esta instancia (art. 365,

ib.).
Por lo expuesto, el Magistrado sustanciador,

RESUELVE

Primero. Revocar el proveido 17 de febrero de 2020 proferido por el
Juzgado 41 Civil del Circuito de esta ciudad, por las razones expuestas
en la parte motiva.

En consecuencia, la juez de primer grado se pronunciara de nuevo
sobre la demanda, con exclusiéon de los argumentos que la llevaron a
negar la orden de apremio, para lo cual tendra en cuenta lo expuesto en
esta providencia.

Segundo. Sin costas en esta instancia ante la prosperidad de la alzada.

NOTIFIQUESE y DEVUELVASE

El Magistrado,

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
(Rad. n.° 110013103041202000068 01)

2 Adviértase que conforme el inciso 3° del precepto en cita “en la apelacién de autos, el superior
solo tendra competencia para tramitar y decidir el recurso, condenar en costas y ordenar
copias”, por lo que cualquier cuestion ajena a la alzada escapa de su conocimiento. (se resalta).
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Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-019-2013-00397-03
Asunto. Ordinario

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Armando Lloreda Zamorano

Demandado: Luis Fernando Ramirez Acufa y Otros.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspensién de términos
“7.2 El tramite v decisién _de los recursos de apelacion y queja
interpuestos_contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 10:45 A.M., del dia 17 de junio
de 2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del
Codigo General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a
través de la aplicacion LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria
actual, generada por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituira.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacion a la vista
publica v dentro_de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2014-00466-03
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Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberan suministrar su correo
electronico y el numero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexién a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- 0 en las
tiendas maviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
cbdigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhodrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

)L(, /gi Zl))g
:SPERﬁ(é ABOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V 2014-00466-03
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Asunto: Apelacién de Sentencia: Verbal
Demandante: FUNDACION SANTA FE DE BOGOTA
Demandado: COOMEVA EPS SA

Republica de Colombia
Rama Juicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA
Bogot4, D.C., primero (01) de junio de dos mil veinte (2020)

De conformidad con la solicitud que precede, se pone en
conocimiento de los extremos de la litis que, emitida sentencia
revocatoria de segunda instancia por esta Corporacion, el 10 de marzo
de 2020, notificada por estrados, el despacho perdié competencia para
tramitar cualquier solicitud posterior, conforme lo dispone el art. 328 del

CGP; por lo que sus pedimentos debieron ser dirigidos al a quo.
Con todo, deberan tener en cuenta que de acuerdo con el art. 161
ibidem, el momento para solicitar la suspension del proceso, es a

solicitud de parte, formulada antes de proferirse sentencia.

Notifiquese,

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
(03201700383 01)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

o

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SALA QUINTA CIVIL DE DECISION
Bogota, D.C., primero de junio de dos mil veinte (2020)
REF. Declarativo de Comcel S.A. contra Juan Carlos Cuesta Quintero y

Otra. Radicacion 1100131030012016-00317-01.

Discutido y aprobado en Sala del 1 de junio de 2020.

Magistrado ponente. JULIAN SOSA ROMERO

ASUNTO

En cumplimiento de la sentencia STC-2628 de 2020 fechada el once
de marzo del 2020, proferida por la Corte Suprema de Justicia, se decide el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la
sentencia del 6 de febrero de 2018, proferida por el Juez Primero Civil del
Circuito de Bogota.

I. ANTECEDENTES
1°. Pretensiones

La sociedad demandante solicito que se declare responsables
contractualmente a los demandados, en su condicion de arbitros del
Tribunal de Arbitramento, que pusieron fin al proceso arbitral que fue
solicitado por COMCEL S.A. en contra de la EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. ETB. ESP, y como consecuencia
se condene al pago de los perjuicios que le fueron causados, con ocasion del
incumplimiento de los deberes y obligaciones contractuales. De manera
subsidiaria reclamoé intereses legales e indexacion monetaria de las
mencionadas obligaciones.

2°. FUNDAMENTO FACTICO
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2.1. Entre las sociedades OCCEL S.A. y la EMPRESA de
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. ESP - ETB, celebraron contrato
de interconexion con fecha 13 de noviembre de 1998.

2.2. En la ejecucion del referido contrato de interconexion COMCEL
S.A., quien absorbié a la sociedad OCCEL S.A., convoc6 al TRIBUNAL DE
ARBITRAMENTO en contra de la EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES
DE BOGOTA S.A. ESP- ETB., con el objeto de dirimir las diferencias
derivadas del mencionado negocio juridico.

2.3. El 30 de abril de 2013 se instalo el mencionado TRIBUNAL DE
ARBITRAMENTO, conformado por los doctores JUAN CARLOS CUESTA
QUINTERO (Presidente), MARIA FERNANDA GUERRERO MATEUS Y LUIS
FERNANDO VILLEGAS GUTIERREZ, quienes, en audiencia del 23 de
septiembre del mismo ano, fijaron sus honorarios en la cantidad de
$555.000.000.00 para cada uno, sin incluir el IVA.

2.4. El 23 de octubre de 2013 se llevo a cabo la primera audiencia de
tramite, en la que el TRIBUNAL de ARBITRAMENTO, se declar6 competente
para conocer y decidir en derecho las controversias puestas en
conocimiento, no obstante, en la misma audiencia, el MINISTERIO PUBLICO
y la EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. ESP - ETB,
interpusieron recurso de reposicion, que se resolvid6 manteniendo la
decision, pero consider6 la necesidad de solicitar y valorar la interpretacion
prejudicial ante el TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA,
sobre su competencia.

2.5. La consulta prejudicial fue radicada el 5 de diciembre de 2013 en
la Secretaria del TUCA, quedando suspendido el tramite arbitral hasta el 31
de julio de 2014, fecha de la respuesta, en que se indico que con fundamento
en el articulo 32 de la Decision 462 y articulo 32 de la Resolucion 232 de la
Comunidad Andina, la unica autoridad competente para dirimir la
controversia corresponde a la Autoridad de Telecomunicaciones del pais
donde se realiz6 la interconexion, para el caso de Colombia, la COMISION
DE REGULACION DE COMUNICACIONES.

2.6. El 10 de octubre de 2014, el TRIBUNAL profirio laudo acogiendo
la interpretacion prejudicial 255 [P-2013, emanada del TRIBUNAL DE
JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA; y, como consecuencia, declar6 que
no es competente para resolver las controversias surgidas entre
COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL. S.A y la EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. ESP- ETB, en razon del contrato
de Interconexion suscrito el 13 de noviembre de 2008.

2.7. Los arbitros incurrieron en error de juicio al declararse
competentes, a pesar que la ETB como el Ministerio Publico le habian

2
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increpado dicha decision, ademas, de haber recibido la interpretacion
prejudicial 255 IP-2013 del TJCA, sin embargo, omitieron el deber legal de
remitir el expediente a la Comision De Regulacion De Telecomunicaciones,
incumpliendo el mandato que les imponia los incisos 4 y 5 del ordinal 7, del
articulo 85 del Codigo de Procedimiento Civil.

3°. DEFENSA DE LOS SUJETOS PROCESALES DEMANDADOS
3.1. JUAN CARLOS CUESTA QUINTERO

Se opuso a las pretensiones de la demanda y formulé como
excepciones de mérito: “Transito entre la declaratoria de competencia del
Tribunal Arbitral bajo normativa colombiana y la solicitud de Interpretacion
Prejudicial al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina.”, “El Tribunal
Arbitral solo tenia como oportunidad procesal arbitral la de decidir en un
laudo la posibilidad de declarar su incompetencia sobreviniente y, por tanto,
actudé conforme a derecho”, “El tribunal Arbitral al decidir mediante Laudo,
garantizé al debido proceso y derecho de defensa del proceso arbitral, al
seguir sus formas y garantizé también que dicho laudo estuviera sujeto a
control jurisdiccional — recurso de anulacion”, “El Tribunal Arbitral actué
conforme a derecho cuando profirié el laudo sin remitir el expediente a la
autoridad administrativa correspondiente (Comisiéon de Regulacion de
Comunicaciones — CRC)”, “Falta de Jurisdiccion”, “Actuacién Temeraria del
demandante.” y “La Genérica’.

3.2. MARIA FERNANDA GUERRERO MATEUS

Se opuso a las pretensiones de la demanda planteando las siguientes
defensas: “Improcedencia de la accion impetrada por Comunicacion Celular
S.A. COMCEL S.A., en atencion al tramite inadecuado de la pretension”,
“Improcedencia de la accién impetrada por Comunicacién Celular S.A.
COMCEL S.A., en atencion a la falta de jurisdiccion y competencia del Juez
Civil del Circuito de Bogota D.C.”, “Improcedencia de la accién impetrada por
Comunicacion Celular S.A. COMCEL S.A., en atencion a la falta de integracion
del litisconsorcio pasivo de la relacion procesal, lo que impide proferir
sentencia de fondo”, “Legalidad de la actuacion surtida por el Tribunal
Arbitral convocado para dirimir la controversia entre Comunicaciéon Celular
S.A. COMCEL S.A. y la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota E.S.P.,
integrado por los doctores Juan Carlos Cuesta Quintero, Maria Fernanda
Guerrero Mateus, Luis Fernando Villegas Gutiérrez, y Laura Barrios Morales
como secretaria”, “Amparo Constitucional de la actuacién surtida por el
Tribunal Arbitral convocado para dirimir la controversia entre Comunicacion
Celular S.A. COMCEL S.A. y la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota
E.S.P., integrado por los doctores Juan Carlos Cuesta Quintero, Maria
Fernanda Guerrero Mateus, Luis Fernando Villegas Gutiérrez, y Laura Barrios

3
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Morales como secretaria”, “Cumplimiento Cabal de la funcién del Tribunal
Arbitral convocado para dirimir la controversia entre Comunicacion Celular
S.A. COMCEL S.A. y la Empresa de Telecomunicaciones de Bogotd E.S.P.,
integrado por los doctores Juan Carlos Cuesta Quintero, Maria Fernanda
Guerrero Mateus, Luis Fernando Villegas Gutiérrez, y Laura Barrios Morales
como secretaria”, “Inexistencia de Responsabilidad Civil alguna por parte de
la demandada Maria Fernanda Guerrero Mateus, por ausencia de los
elementos estructurales de la misma”, “Ausencia de los elementos requeridos
para la configuracion de responsabilidad por el darno juridicamente
resarcible”, “Indeterminaciéon del presunto perjuicio con ocasion del
inexistente dano presuntamente infringido al demandante”, “Ilegitimidad en
la causa sustancial y ad procesum, por el extremo pasivo de la relacion
procesal, en cuanto a Juan Carlos Cuesta Quintero, presidente, Maria
Fernanda Guerrero Mateus, se refiere”, “Excepcion genérica, prescripcion,
compensacion y nulidad relativa sustancial, y cualquiera otra que resulte
demostrada durante el curso del proceso, dentro de ella la indeterminacion
de la accién de responsabilidad que se atribuye a mi representada’.

3.3. FERNANDO VILLEGAS GUTIERREZ

Pidi6 negar las pretensiones de la demanda y formula las excepciones
de mérito que denominéd: “Inexistencia de negligencia por parte de mi
representado, al declararse competente junto con los demds drbitros, para
conocer la demanda interpuesta por Comcel S.A.”, “Inexistencia de relacion
contractual entre mi representado, Comcel S.A. y la ETB S.A. ESP.” y “La
Genérica”.

4°. FALLO

Mediante providencia del 6 de junio de 2018, el Juzgado Primero Civil
del Circuito de esta ciudad, resolvio:

“PRIMERO.- Acoger las pretensiones de la demanda, por las razones
expuestas, en consecuencia:

SEGUNDO.- Condenar al doctor JUAN CARLOS CUESTA QUINTERO y la
doctora MARIA FERNANDA GUERRERO MATEUS a restituir a
COMUNICACION CELULAR S.A. COMCEL, las siguientes sumas de dinero: a)
La sumade $162.290325 por concepto de honorarios pagados (segundo pago)
por COMCEL S.A. al Doctor JUAN CARLOS CUESTA y MARIA FERNANDA
GUERRERO MATEUS. b) Por los intereses causados desde el dia 21 de octubre
de 2014 hasta la fecha en que se efectie el pago a una tasa del 6% anual.

TERCERO.- Condenar a la parte demandada a pagar las costas
procesales, senalando como agencias en derecho $10.000.000 que deberd
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pagar cada uno de los demandados a COMUNICACION CELULAR S.A.
COMCEL S.A”

Para arribar a esa conclusion, el a quo senald que, efectivamente, existe
una relacion contractual entre el demandante y los arbitros que prestan sus
servicios, con la particularidad que es la ley quien regula ese vinculo, y la
que senala que cuando el Tribunal de Arbitramento se declara competente,
tendra derecho al 50% de los honorarios y una vez sea proferido el laudo
podra reclamar la otra mitad de los honorarios; pero no el laudo en sentido
formal sino material; esto es, cuando el asunto ha sido resuelto de fondo
como justo reconocimiento de lo actuado.

Contrario a lo argumentado por los demandados, COMCEL si sufriéo un
perjuicio, pues, pago los honorarios con la conviccion de que su situacion
seria resuelta, lo que no ocurrio, habida consideracion que la controversia
sigue vigente.

5°. RECURSO DE APELACION

5.1. JUAN CARLOS CUESTA QUINTERO

El a quo no especifico la clase de contrato que en su sentir vincula a
las partes, sumado a que correspondia al Tribunal acogerse a lo
conceptuado por el Tribunal de la Comunidad Andina, lo que debia
acontecer a través de sentencia; en consideracion a que el ordenamiento que
regula el tramite arbitral no contempla la posibilidad de dictar un auto en
tales términos.

En escrito posterior, complementé su recurso senalando que: (i) existe
ausencia de contrato entre COMCEL S.A., la ETB y el arbitro Juan Carlos
Cuesta Quintero (fls. 633 a 639); (ii) el tribunal arbitral cumplié sus deberes
y obligaciones al declarar su falta de competencia mediante laudo; (iii) la
competencia dentro de la controversia entre COMCEL y ETB es un tema de
fondo, esencial para resolver las diferencias devenidas del contrato de
interconexion; (iv) existe ausencia de buena fe por parte de COMCEL al
solicitar la devolucion de unos honorarios en una instancia inadecuada para
ello y (v) se presentaron contradicciones de la sentencia del a quo que dejan
sin efectos el fallo de primera instancia.

5.2. MARIA FERNANDA GUERRERO MATEUS

Sostuvo que: (i) la tesis del error judicial no puede ser resuelto por la
jurisdiccion ordinaria; (ii) la controversia si fue resuelta por el tribunal de
arbitramento; (iii) el laudo como tal era imperativo, porque la decision del
Tribunal de la Comunidad Andina debia ser resuelta a través de decisiones
de esta naturaleza; (iv) no existe una norma legal que ordene la devolucion
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de los honorarios, maxime cuando no se anulo6 el laudo arbitral; v) la ley no
obliga al Tribunal a resolver de fondo el litigio planteado.

Hay ausencia de buena fe de parte de COMCEL, porque existio
pronunciamiento del Consejo de Estado, que resolvio el recurso interpuesto
para que dicho laudo no fuera considerado valido; sumado a que con dicho
tramite, hubo un reconocimiento formal del mismo; de alli, que el a quo,
asumio una competencia que no tenia; pues, los errores judiciales debian
ventilarse en una accion de reparacion ante lo contencioso administrativo.

II. CONSIDERACIONES:

Examinado el proceso se infiere que, se encuentran reunidos los
presupuestos procesales exigidos por la ley, tales como demanda en forma,
capacidad procesal y para ser parte, y la Sala tiene competencia para
resolver la alzada como superior funcional del funcionario que profirié en
primera instancia la decision, y por disposicion de la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, al resolver el conflicto de competencia.

La Sala advierte ab initio que su competencia se limita al examen de
los puntos especificos objeto de los recursos expuestos por la parte
demandada, en aplicacion a lo consagrado en el articulo 328 del Codigo
general del Proceso, seguin el cual “El juez de segunda instancia deberd
pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin
perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos
por la ley.”

Descendiendo al caso concreto, se reclama a la jurisdiccion ordinaria
se declare que los demandados JUAN CARLOS CUESTA QUINTERO y
MARIA FERNANDA GUERRERO MATEUS, quienes actuaron como arbitros
dentro del proceso arbitral que fue promovido por COMCEL S.A. contra la
EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. ETB. ESP, son
responsables por el incumplimiento de las obligaciones contractuales
emanadas del contrato arbitral sui generis; por no habersen declarado
incompetente y haber proferido un laudo inhibitorio.

El a-quo accedio en forma favorable a las pretensiones del libelo, y
condené a los demandados JUAN CARLOS CUESTA QUINTERO y MARIA
FERNANDA GUERRERO MATEUS, a restituir a favor de la compania
demandante la suma de $162.290.325, por concepto de honorarios
pagados; junto con los intereses causados desde el dia 21 de octubre hasta
la fecha en que se efectué el pago a una tasa del 6%. Los sancioné al pago
de las costas, por el incumplimiento del contrato arbitral

Como argumento de la decision materia de alzada, argumento que los
arbitros al aceptar el cargo, reciben la mision de proferir un laudo arbitral
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de fondo, con plena autonomia e independencia, surgiendo como
consecuencia una relacion contractual, que se genera en la aceptacion y
pago de los honorarios devengados por esa funcion. De suerte que, si los
arbitros no dirimen materialmente el conflicto por causa de su
incompetencia, se habilita a los sujetos procesales para demandar los
perjuicios irrogados a las partes.

Subraya que los arbitros no son mandatarios ni contratistas de las
partes, pero si tienen un compromiso de proferir una decision que resuelva
en definitiva el conflicto, lo que no se cumpli6 en este caso, hasta el punto
que continua vigente el litigio. Asevera, que los arbitros debieron declarar
su incompetencia para no seguir conociendo el proceso arbitral una vez
recibido la interpretacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina,
y como consecuencia disponer la restitucion del 50% de los honorarios a
favor de la parte actora.

La inconformidad de los recurrentes se centra principalmente en que
la sentencia se fundamento6 en una responsabilidad contractual nacida del
contrato arbitral; la cual censuran por considerar que conforme al
ordenamiento juridico patrio no existe ninguna relacion de ésta naturaleza
entre los arbitros y las partes.

La Sala, atendiendo los reclamos efectuados por los demandados,
debera examinar primeramente si entre las partes y los arbitros existiéo un
contrato arbitral sui generis; y en esa medida, si los demandados deben
responder por los perjuicios reclamados en la demanda por incumplimiento
de sus obligaciones contractuales al no declararse incompetente y en su
lugar proferir un fallo inhibitorio.

El articulo 116 de la Constitucion consagra quiénes estan investidos
de la autoridad de administrar justicia en forma permanente en Colombia y
de manera excepcional se confiere en dos eventos a saber: a favor de las
autoridades administrativas, siempre y cuando (i) se trate de materias
precisas; y (ii) éstas excluyan la investigacion y juzgamiento de delitos; y en
segundo término, a favor de los particulares, siempre de manera transitoria
y para los fines de (i) servir como jurados en las causas criminales; (ii) ejercer
la actividad de conciliadores; (iii) obrar como arbitros, habilitados por las
partes para proferir fallos en derecho o en equidad, conforme lo estipule la
ley.

De esta manera, el arbitraje, se institucionaliza como un mecanismo
alternativo de solucion de conflictos emanado de la Constitucion, al cual
acuden las partes con el fin de excluir su conflicto de la justicia ordinaria
para someterla, con fuerza de cosa juzgada, a particulares temporalmente
investidos de la funcion jurisdiccional para decidir las diferencias
especificas que surjan de la relacion contractual.
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La doctrina ha senalado que el arbitraje implica un ejercicio de la
actividad judicial, habilitada por el pacto arbitral suscrito entre las partes
respecto de una controversia que éstas confian a un tercero imparcial, para
que administre justicia; no obstante, la naturaleza de esta Institucion, se
concreta a partir de dos teorias extremas, y que son finalmente
compendiadas en una version mixta, que fue la que acogio el sistema
colombiano, tal como lo expuso la Corte Constitucional, en sentencia C-947
de 2014.

La primera teoria defiende la naturaleza contractualita, atendiendo
que su origen proviene de la voluntad de las partes, las que habilita a los
particulares en forma transitoria para administrar justicia conforme lo
estipule la ley; quienes se encuentran legitimados para regular las reglas
aplicables al proceso siempre que se respeten los principios del debido
proceso y el derecho de defensa; gozan igualmente de la facultad de escoger
los arbitros, quienes pueden aceptar o rechazar el encargo. Pero seguin esta
postura, al aceptar la designacion surge a la vida juridica un contrato sui
generis, que no tiene regulacion legal.

La segunda postura, es la que otorga al arbitraje naturaleza
jurisdiccional, que le da prevalencia a la funcion que se les ha asignado a
los arbitros, mediante un procedimiento regulado por la ley, para proferir
un laudo que tiene caracter de sentencia, con los atributos de cosa juzgada
y ejecucion.

Y Finalmente, la teoria mixta que ensefia que a pesar que es el acuerdo
de voluntades el que habilita a la solucion arbitral, no obstante, es el
reconocimiento de la naturaleza jurisdiccional que la propia actividad lleva
implicita, amen que el laudo que se profiere, es una sentencia judicial, en la
medida en que resuelve el conflicto entre las partes pronunciandose
definitivamente sobre las pretensiones y excepciones”. Tesis que fue
amparada por la jurisprudencia de la Corte Constitucional, quien ha
reconocido que el arbitro actia como juez? y por ello tiene tanto los poderes,
como los deberes y responsabilidades de un juez3, y debe sujetarse al
principio de imparcialidad.

De lo anterior, se infiere que las obligaciones y responsabilidades
radicadas en cabeza de los arbitros, en razon de la habilitacion que reciben
de las partes para administrar justicia en forma transitoria en el asunto
sometido a su conocimiento emanan de la misma constitucion y la ley, y su
naturaleza es jurisdiccional, conforme lo reitera la Corte, al indicar que, “Ya
se ha expresado que el arbitramento surge por voluntad de las partes de
someter un conflicto ante un tercero -arbitro-, habilitado por ellas para proferir

1 Sentencia Su-174 de 2007
2 Sentencia SU-174 de 2007
3 Sentencia C-451 de 1995



R.I 14289
Rad. 110013103001201600317 01.
Ref. Proceso Declarativo de Comcel S.A. contra Juan Carlos Cuesta Quintero

un fallo en derecho o en equidad, en los términos que determine la ley. De
esa manera, entonces, es a la ley a quien corresponde determinar: a) los
asuntos y la forma en que los particulares pueden administrar justicia en la
condicion de arbitros; b) los limites y términos en que los darbitros estdn
habilitados para administrar justicia, y c) sus funciones y facultades, que son
las mismas que tienen los jueces ordinarios™.

Ahora, como la controversia el demandante las enmarco dentro de los
linderos de una responsabilidad civil contractual, lo que motivdo que el
Consejo Superior de la Judicatura, en providencia de 10 de julio de 2019,
atribuyera competencia a esta jurisdiccion, y cuyas aspiraciones se
encaminaron a obtener la declaratoria judicial del “incumplimiento del
contrato arbitral’ por parte de los demandados, se avista el fracaso de la
alzada, al no acreditarse la existencia del convenio calificado de inobservado,
puesto que si bien el principio de voluntariedad rige el sistema de
arbitramento en el ordenamiento juridico patrio, en virtud del cual los
arbitros quedan investidos por los contendientes para administrar justicia
de manera transitoria, lo cierto es que tal habilitacion no deviene de
estipulaciones convencionales, sino de previsiones constitucionales y
estatutarias, contenidas en los articulos 116 de la Carta Politica y 8 de la
270 de 1996, dando lugar a un verdadero proceso, porque los
arbitros“(...)deben materializar, dentro de la légica propia del arbitraje y
atendiendo a sus especificidades, los derechos fundamentales al debido
proceso, de defensa y de acceso a la administraciéon de justicia, respetando
el marco especifico trazado por el legislador. Por ello, el arbitramento se
concibe como un proceso que garantiza los derechos de las partes
enfrentadas, a través de una serie de etapas y oportunidades para discutir
argumentos, valorar pruebas, controvertir la posicion de la otra parte e incluso
controlar las decisiones de los darbitros.”>

Bajo ese escenario, la responsabilidad contractual que se reclama no
puede salir avante, teniendo en cuenta que se basé en errores en la
actuacion de los arbitros, al no declararse incompetentes una vez recibida
la consulta del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, y de esta
manera se hubiera dispuesto la devolucion de los honorarios; en lugar de
haber proferido un fallo inhibitorio con el propésito de hacerse acreedores
al pago de dicho estipendio; lo que genera una falla en la administracion de
justicia por error judicial, cuya responsabilidad le fue asignada a la
jurisdiccion contenciosa administrativa en los términos previstos por los
articulos 73 y 74 de la Ley 270 de 1996.

4 Corte Constitucional. Sentencia C-451 de 1995

5 Corte Constitucional, Sentencia SU174/07
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Por lo tanto, la sentencia objeto de alzada debera ser revocada, para
en su lugar negar las peticiones de la demanda.

DECISION
En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala Quinta Civil de
Decision del Tribunal Superior de Bogota D.C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:
PRIMERO. REVOCAR la sentencia calendada 6 de febrero de 2018,
proferida por el Juzgado Primero Civil del Circuito De Bogota D.C., por los
motivos expuestos en la parte considerativa de esta providencia, y en su

lugar se deniegan las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Se condena en costas en primera instancia a cargo de la
parte demandante.

TERCERO: Devuélvase al Juzgado de origen el presente proceso.
Notifiquese y Camplase
Los Magistrados,

(Original firmado)
JULIAN SOSA ROMERO

(Original firmado)
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

(Original firmado)
JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
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Repuiblica de Colombia

Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-001-2012-00132-01
Asunto. Ordinario

Recurso. Apelacién Sentencia
Demandante: Gloria Cecilia Prieto

Demandado: Compensar E.P.S. y otros

Téngase en cuenta que conforme a lo previsto en los incisos 3°
y 8° del canon 75 del C.G.P., el abogado lvan Cediel Carrilo REASUME
el poder a él otorgado, por el demandado Oswaldo Efrain Ceballos
Burbano, y a la vez lo SUSTITUYE al profesional Johan Sebastian Marin
Montenegro, a quien se reconoce personeria para actuar en el proceso
citado en la referencia, en los términos y para los efectos de la sustitucion
del mandato.

Téngase en cuenta que dicha sustitucion se presume auténtica
a voces de lo normado en el inciso segundo del articulo74 ibidem.

NOTIFIQUESE

,? 14 - /
> /3{/)”, (4 /( a7 )
RANZA/SABOGAL VARON

Magistrada
2
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DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-001-2012-00132-01
Asunto. Ordinario

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Gloria Cecilia Prieto

Demandado: Compensar E.P.S. y otros.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspension de términos
“7.2 El tramite v decision _de los recursos _de apelacion y queja
interpuestos contra _sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 9:45 A.M., del dia 17 de junio
de 2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del
Cddigo General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a
través de la aplicacion LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria
actual, generada por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituira.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacién _a la vista
publica v dentro de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberdn los apoderados judiciales deberdn suministrar su correo

N.E.S.V 2012-00132-01
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electrénico y el numero del mévil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexion a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar estd haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- o en las
tiendas moviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
codigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhortese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

C7n 4

oo} /Q{&Z al (%i 20%

NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada
2)
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Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., primero (1°) de junio de dos mil veinte (2020)
Rad. N° 11001 31 03 001 2015 00256 01

Tomando en consideracion el numeral 7° del Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de
mayo de 2020', y conforme a lo dispuesto en los articulos 3°, 103 y 107, parigrafo 1°

del Codigo General del Proceso, se sefiala la hora de las 3:30 p.m. del 9 de junio de

2020, para llevar a cabo la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el articulo 327
del mismo compendio normativo, la cual se realizara a través del servicio de audiencias

virtuales, y sobre lo cual se les informara oportunamente a los abogados.

Con dicho propdsito, los interesados en asistir a dicho acto deberan informar, a
mas tardar con dos (2) dias de anticipacion a la precitada fecha, a través del correo

electrénico desl7ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, toda su informacién de contacto

para establecer la respectiva conexion. Asimismo, deberan seguir con rigurosidad el
instructivo y las recomendaciones establecidos para el efecto, los que en todo caso seran
remitidos a los correos electréonicos suministrados en el proceso, por las partes y sus

apoderados.

Notifiquese,

/ / KAYAJ{A PULgA/ff\’i”

Magistrada

1 Emitido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y “Por medio del cual se prorroga la suspension de términos, se
amplian sus excepciones y se adoptan otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor.”
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-001-2016-45525-03
Asunto. Verbal.

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Distribuidora Velmar Lider S.A.

Demandado: Cementos Tequendama S.A.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspension de términos
“7.2 El tramite v decision _de los recursos _de apelacion y queja
interpuestos _contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 3:40 P.M., del dia 18 de junio de
2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del Codigo
General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a través de la
aplicacion LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria actual, generada
por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituird.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacién _a la vista
publica y dentro de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberdn suministrar su correo

N.E.S.V 2016-45525-03
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electrénico y el numero del mévil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexion a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar estd haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- o en las
tiendas moviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
codigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhortese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

1(,( l/zfé Zl))g
:SPI:R% ABOGAL VARON

Magistrada
2 AUTOS
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-001-2016-45525-03
Asunto. Verbal.

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Distribuidora Velmar Lider S.A.

Demandado: Cementos Tequendama S.A.

REQUERIR a la demandante sociedad DISTRIBUIDORA
VELMAR LIDER S.A.S, a fin de que constituya apoderado judicial para
que la represente en el litigio citado en la referencia, toda vez que el
juzgador de primera instancia ACEPTO la renuncia del mandato
presentada por el Dr. Pablo Andrés Velasco Ordofiez, quien venia
representando a dicha sociedad, la cual APELO la sentencia de primer
grado y, por tanto, es indispensable que constituya nuevo mandatario
judicial para que asuma su defensa, especialmente, la represente en la
AUDIENCIA VIRTUAL de alegaciones y Fallo, a la cual es menester
concurrir a sustentar la alzada, so pena de las consecuencia legales a
gue haya lugar.

El citado requerimiento se hara a la direccion electronica
registrada en la Camara de Comercio para recibir notificaciones
judiciales: vermarlider@hotmail.com.

El mandato respectivo debera remitirse al correo electronico de
este Despacho Judicial: desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co.

NOTIFIQUESE

)LC C(_ Z())Z
ESPER ZA SABOGAL VARON

Magistrada

(2 autos)

N.E.S.V 2016-45525-03
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil veinte (2020),

Proceso No.  110013199001201806397 02

Clase: VERBAL

Demandante: TOTALPILAY S.A.S.

Demandados: AZTECA  COMUNICACIONES COLOMBIA
S.AS, TV AZTECA SAB DE CV Y TOTAL PLAY
COMUNICACIONES S.A. DE CV.

Seria del caso continuar el tramite en segunda instancia, si no se
observara la necesidad de aplicar las normas comunitatias, vale decir,
solicitar la interpretacién prejudicial al TJCA, de conformidad con:

7) La naturaleza del asunto ventilado — posible infraccion de los
derechos de propiedad industrial en la que son aplicables disposiciones de
detecho andino (Decision 486/2000)- v,

#) La competencia como 6rgano de cierre de instancia ordinaria de
esta Colegiatura (sentencia de tltima instancia), lo que impone la consulta
obligatoria.

De modo que se encuentran reunidos los presupuestos de hecho
que fija el articulo 33 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de
la Comunidad Andinal, en armonia con el canon 123 del Estatuto del
citado ente comunitario?, en concordancia con su jurisprudencia® para

" Articulo 33.- Los jueces nacionales que conozean de un proceso en el que deba aplicarse o sc
controvierta alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina,
podran solicitar, directamente, la interpretacion del Tribunal acerca de dichas normas, sicmpre que la
sentencia sea susceptible de recursos en derecho interno, Si llegare la oportunidad de dictar sentencia
sin que hubiere recibido la interpretacion del Tribunal, ¢l juez deberd decidir el proceso.

En todos los procesos en los que la sentencia no fuere susceptible de recursos en derecho interno, «l
uez suspendera el procedimiento v solicitard directamente de oficio o a peticion de parte la
mterpretacion del Tribunal.

> “De oficio o a peticién de parte, el juex nacional que conozca de un proceso en el cual la sentencia
fuera de dnica o dltima instancia, que no fuere susceptible de recursos en derecho interno, en el que
deba aplicarse o se controvierta alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico de la
Comunidad Andina, deberi suspender el procedimiento v solicitar directamente y mediante simple
oficio, la interpretacion del Tribunal.”; ademas pueden consultarse a este respecto las Interpretaciones




Auto dentro del proceso No. 110013199001201806397 02

Clase: Verbal-Infraccidn marcaria.

que el Juzgador Nacional quede constrefiido a presentar, a la entidad
mencionada, la correspondiente peticion de Interpretacién Prejudicial y
ordenar la suspension del proceso.

En ese orden, en aras de atender las normas supranacionales, se
procedera segin sus mandatos, en el sentido de solicitar al Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina la Interpretacion Prejudicial de los
articulos 238, literal d) del 155, literal a) del 136, 191 a 193 y 200 de la
Decision 486 de 2000.

De alli que deban cumplirse los requisitos formales en el escrito de
solicitud, bajo los términos del articulo 125 del Estatuto del Tribunal
mentado, que ensenia:

“La solicitud de interpretacién que los jueces nacionales dirjjan al
Tribunal debera contener:

a) El nombre ¢ instancia del juez o tribunal nacional
consultante;

b)  La relacion de las normas del ordenamiento juridico de la
Comunidad Andina cuya interpretacion se requiere;

¢)  Laidentficacion de la causa que origine la solicitud;

d)  Flinforme sucinto de los hechos que el solicitante considere
relevantes para la interpretacion; y,

e)  El lugar y direccion en que el juez o tribunal recibira la
respuesta a su consulta”.

Prejudiciales No. 176-1P.-2013 y 177-LP.-2013 que siguen la doctrina establecida en las
interpretaciones 106-1.P.-2009 v 01-1.P.-2010.

TTICA. Proceso 29-1P-2013. “lal v como se expresé en el numeral 2 de cste acapite, la interpretacion
obligatoria se debe solicitar ¢n procesos de dtima instancia ordinaria. Teniendo en cuenta que, la
finalidad de la interpretacion prejudicial es la aplicacién uniforme de la norma comunitaria andina, es
muy importante que ¢l conjunto de operadores juridicos apliquen la normativa subregional en un
mismo sentido. En consecuencia, setia incoherente para el sistema que existicra un vacio operativo en
cuanio a dicha interpretacién uniforme. El esquema comunitatio andinoe ha escogido a los jucces
nacionales como sujetos esenciales para logar la validez y la eficacia del ordenamiento subregional.
Comogquiera que los recursos extraordinarios son aquellos que tienen unas causales bien demarcadas,
que por regla general tenen un caricter técnico-juridico, que no actian como instancia porque no
pretenden revisar en todos sus cxtremos la acruacion del juez ordinario v, por lo tanto, no estan
destinados a revisar los hechos del proceso ni a realizar un anélisis probatorio, no es en sede de dichos
recursos que debe ser obligatoria la solicitud de interpretacion prejudicial.”
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Clase: | erbal-lnfraccign marcaria.

Asi las cosas, los literales a), b) y ¢) se encuentran satisfechos a lo
largo del presente proveido, por lo cual resta acatar lo dispuesto en los d)

y e).

d) El informe sucinto de los hechos que el solicitante considere
relevantes para la interpretacion:

TotalPlay S.A.S., amparada en el derecho que le dispenso el registro
de la marca nominativa “TOTAIPL.AY” para distinguir “productos y/o
servicios comprendidos en las clases 3, 9, 18 y 24 de la Edicién nimero
10 de la Clasificacién Internacional de Niza™, demand6 a Azteca
Comunicaciones Colombia S.A.S., Tv Azteca SAB de CV y Total Play
Comunicaciones S.A. de CV., las dos dltimas constituidas bajo las leyes
de los Estados Unidos Mexicanos, para que se hicieran las siguientes
declaraciones y condenas.

1) “Que las sociedades demandadas han cometido actos de infraccion
marcaria (...) al promocionar en conjunto con el Ministerio de
Tecnologia de la Informacién y Comunicaciones MINTIC la entrega de
computadores e internet a los colombianos ‘gracias a MINTIC vy
TOTALPLAY’, cuando tal publicidad, difusion y campana comcrcial
infringe los derechos exclusivos de TotalPlay S.A.S. sobre ¢l signo
distintivo en la clase 9 de Niza correspondiente a2 Computadores,
Hardware, Software, méviles y ordenadores inteligentes entre otros.”

2.) Que las “demandadas han cometido actos de infraccién marcaria
contra la sociedad TotalPlay $.A.S., al incluir publicidad enganiosa en las
facturas de servicios que reparten entre sus suscriptores incluyendo
computadores, ordenadores portitiles, cquipos de comunicacion ¢
informéticos comprendidos en la clase 9 de Niza, en conjunto con el
signo distintivo TOTALPLAY el cual es de titularidad Totalplay S.ALS.
generando demandas de proteccion al consumidor contra TotalPlay
S5.A.8. por servicios prestados por las demandadas.

3.) “Condenar a la [parte] demandada a indemnizar a favor de la
sociedad demandante por los petjuicios causados y que en lo sucesivo le
siga causando con los actos de infraccién marcaria”.

4.) En “consecuencia, sc condene a las demandadas a no fabricar, usar,
promocionar, publicitar, obsequiar o vender los productos relactonadas
de forma directa o indirecta v accesorios con la marca TOTALPLAY v

* Aun cuando en el recurso de apelacién formulado pot la demandante contra el fallo de primer nivel, Ia
recurrente enfatizé tener también el vtulo de marca registrada TOTALPLAY nominativa para la clase -
25 de Niza, bajo el n.° 467274 (fl. 36, cdno. 20), en este asunto la convocante dejé claro que medic una
conciliacién el 30 de noviembre de 2016 que involucrd esa puntual clasificacion, mas no las clases 3,9,
18 v 24 (fl. 40, cdno. 20).
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Clase: Verbal-Infraccion marcaria.

que causen confusion o asociacion con la marca TOTALPLAY en las
clases 3,9, 18 y 24 de Niza.”

5.) “Por los hechos anteriores, condenar a las demandadas a indemnizar
a favor de la... demandante por los perjuicios matcriales y morales
causados que en lo sucesivo le siga causando con esos actos de
infraccion marcaria (...)".

6.) “Prohibir a las demandadas el uso del signo distinivo TOTALPLAY
en conjunto con los productos pertenecientes a las clases de Niza
nimetos 9, 3, 18 v 24, en especial, Ordenadores, portatiles, laptop, USB,
cclulates, teléfonos, Chips informiticos en sus facturas, oficios,
circulares, brochure, catilogos o publicidad digital que hagan llegar a sus

clientes en Colombia” (fls. 211 y 212, cdno. 1).

Para sustentar sus pretensiones, la sociedad actora sostuvo ser
titular de la marca nominativa TOTALPLAY, con certificado de registro
n.° 566737 concedida para las clases 3, 9, 18 y 24 de la clasificacion
internacional de Niza y de la marca “TOTALPLAY” de forma exclusiva
para Estados Unidos de Norteamérica (fl. 209, vto, cdno. 1); el
Ministerio de Tecnologia de la Informacién y Comunicaciones MINTIC
ha promovido la infraccion a sus derechos de propiedad industrial en el
territorio colombiano, al manifestar: ‘Mds araucanos con computador e internet
gracias al MinTIC y TotalPlay”, lo que genera “confusion y asociacion” (fl.
210, ib)) en los consumidores, toda vez que en dicha misiva en manera
alguna se aclara que los computadores no son marca “T'otalPlay”, de
suerte que las personas pueden llegar a creer errOneamente que es asi,
cuando ello no corresponde con la realidad.

Aseverd que han sido incoadas en su contra dos acciones de
proteccion al consumidor®, en cuyos escenarios las demandantes han
sefialado haber presentado fallas en el servicio prestado por las personas
juridicas que integran al Grupo Salinas, a saber: Azteca Comunicaciones
Colombia S.A.S., Tv Azteca SAB de CV y Total Play Comunicaciones
S.A. de CV., lo que le ha representado tener que “contratar abogado e
incurrir en todo tipo de gastos” (fl. 210, cdno. 1).

Afiadi6 que Azteca Comunicaciones Colombia 5.A.S. incorpora en
sus facturas la expresion “Total Play” con fotogtafias de computadores,
ordenadores portatiles y celulares, vicisitudes que, en su sentir, inducen a
error a los consumidores, porque asocian que la prestadora del setvicio es
la demandante, mas no su opositora,

5 Incoadas por las serioras Martha Yaneth Bueno Ariva en el Departamento del Tolima e Hilda Cleofe
Remicio Otavo, residente en Santander.
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Las resenadas sttuaciones le han generado pérdidas tanto negociales
con posibles franquiciantes, como con clientes con los que tenia la
expectativa de comercializar manufactura y suministro, aunado a que la
alegada infraccién por cuenta de su contraparte, le ha afectado su
teputacién gravemente.

Notificadas las demandadas Azteca Comunicaciones Colombia
S.AS., Tv Azteca SAB de CV y Total Play Comunicaciones S.A. de CV.,
a través de apoderado judicial, excepcionaron: “cosa juzgada”, “carencia
de legitimacién en la causa”, “la conducta de los demandados no
constituye infraccion marcaria” (fls. 96-101, cdno. 5).

La Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia
de Industria vy Comercio culminé la ptimera instancia mediante sentencia
proferida el 17 de diciembre de 2019, la cual, luego de analizar la
legitimacién que regula el ardculo 238 de la Decision 486 de 2000,
precisar cudles eran los derechos de propiedad industrial de la
demandante, concluyé que Total Play Comunicaciones S.A. de CV no
estaba llamada a resistit las pretensiones, por no probarse que tenia
actividad comercial alguna en Colombia, ni menos ain la alegada
infracciébn de su parte, maxime cuando tampoco se acreditd
subordinacion alguna respecto de las demas sociedades demandadas.

En totno a Azteca Comunicaciones Colombia S.AS., Tv Azteca
SAB de CV, st bien la primera instancia encontré su participacion en el
mercado colombiano, luego de analizar el literal d), articulo 155 de la
Decisién Andina 486 del 2000, concluyé que respecto de la primera, no
se acredito el uso de la expresion: TOTALPLAY (fl. 233, vto., cdno. 19).

Después considerd que si bien existia similitud o identidad de los
signos en conflicto al predominar el signo nominativo, no se daba el
riesgo de confusién o asociacion, porque: a) Azteca Comunicaciones
Colombia S.A.S. usa su marca para identificar el servicio de
telecomunicaciones que ofrece en ¢l mercado, mas no otro; b) en la
accton de proteccion al consumidor incoada por la sefiora Remicio
Otavo, ésta tuvo claro quién fue su prestador de servicio de Internet, es
decir, Azteca Comunicaciones , al punto que a ella fue a quien le remitio
su inconformidad, lo que también ocurrié con la otra accionante Bueno
Ariza, identificacién precisa que impedia hablar de confusion, v ¢) las
imagenes que como prueba allegé la demandante no permiten colegir su
fuente como para relacionarlas con el extremo pasivo, ni de las pantallas
de los equipos tecnologicos era dable colegir el origen de su imagen.
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Agregd que Azteca Comunicaciones Colombia S.AS., en sus
facturas, uso el signo “Tota/ Play” que le fue concedido para la clase 38 de
Niza, es decir, para el servicio de comunicaciones, actividad precisa
respecto de la cual ha recibido precisamente reclamaciones, lo que
impedia considerar que la aludida marca abarcaba los productos y
servicios de la nominaava que registrd Ja demandante.

El demandante, inconforme con la decisién la apeld, para el efecto
alego, en lo medular, que:

(i) el @ guo incurri6 en algunas imprecisiones en los antecedentes
del su fallo; (ii) insistio en que la infraccidon fue cometida por su opositot,
si se analizaba la expresion y fotografias contenidas en la factura que
Azteca Comunicaciones Colombia S.A.S. le entrega a sus clientes; (iii) la
demandante es titular de los derechos marcarios del signo distintivo o
marca TOTALPLAY nominativa para la clase 9 de Niza alusiva a
ordenadores o computadores, celulates, teléfonos, etc., luego conexidad
si existe; (iv) esta probado que la parte actora es titular de 3 marcas (y no
2 como lo sostuvo el @ guo) ¥ un nombre comercial; (v) el representante
legal de la demandante en su interrogatorio dio cuenta que Tv Azteca
SAB de CV y Total Play Comunicaciones S.A. de CV Constituyeron la
Union Temporal Fibra Optica Colombia para desarrollar ¢l contrato de
fibra, para cuyo efecto crearon a Azteca Comunicaciones Colombia
S.A.S. para operar las redes instaladas, por lo que se trata de un grupo
empresarial (Salinas de México) llamado a resistir sus pretensiones,
quienes a través de sus péaginas web prestan sus setrvicios de carriers y
otros de telecomunicaciones; (vi) no se valoraron las pruebas de manera
correcta, al punto que se sostuvo que Total Play Azteca
Telecomunicaciones era una sociedad, cuando en realidad es un nombre
utilizado por quienes han formulado sus denuncias; (vil) de haberse
estudiado bien las pruebas, se habria colegido la similitud de identdad de
los signos en conflicto; (viii) ante identidad de marcas que presentan
conexidad, para que el contrato de licencia de uso de las mismas (a que
hizo alusién el representante legal de las demandadas) sea oponible a
terceros, ese convenio debid registrarse ante la SIC, lo que robustece la
infraccion.

e) El lugar y direccion en que el juez o tribunal recibird la respuesta
a su consulta: Lo resuelto por el H. Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina serd recibido en la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, ubicada en la Avenida Calle 24 No. 53-28, Oficina
521C, teléfono 4233390 extension 8555.
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En ménto de lo expuesto, el Magistrado sustanciador, adopta la
sigulente:

DECISION

Primero. Elevar ante el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina de
Naciones la presente consulta obligatoria de Interpretacién Prejudicial
dentro del proceso de infraccion de los derechos de Propiedad Industrial
adelantado  por TotalPlay S.AS. contra Azteca Comunicaciones
Colombia S.A.S., Tv Azteca SAB de CV y Total Play Comunicaciones
S.A. de CV.

Segundo. Decretar la suspension del proceso v, en consecuencia, el
término para emitir la sentencia (articulos 121 CGP y 123 del Estatuto
del TJCA-derecho imperativo derivado), hasta cuando sea recibida la
respuesta otorgada por el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina a
la peticién impetrada.

Tercero. Ordenar a la Secretaria de la Sala Civil de este Tribunal que
remita el oficio respectivo dirigido al Tribunal de Jusdcia de la Comunidad
Andinab.

Cuarto. Remitir junto a la anterior comunicacion copia auténtica de este
proveido, copia de la demanda con sus anexos, de los cds de las
audiencias llevadas a cabo.

Quinto. Informar al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina la

diteccion a la cual podra enviar la respuesta a la presente solicitud,
indicada en la parte motiva de este pronunciamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MA SO ZAMUDIO M

{Iaglstrad()

¢ Cotreo electronico de la Secreraria del Iribunal de Justicia de la Comunidad Andina:
secretaria@tribunalandino.org.
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-003-2017-00648-01
Asunto. Ejecutivo

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Jorge Eliécer Carvajal Carvajal

Demandado: Grupo Inversionista Elite S.A.S.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspensién de términos
“7.2 El tramite v decisién _de los recursos de apelacion y queja
interpuestos_contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 9.00 A.M., del dia 17 de junio de
2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a través de la
aplicacién LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria actual, generada
por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituira.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacion a la vista
publica v dentro_de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2014-00466-03
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Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberan suministrar su correo
electronico y el numero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexién a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- 0 en las
tiendas maviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
cbdigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhodrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

)L(, /gi Zl))g
:SPERﬁ(é ABOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V 2014-00466-03



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., primero (1°) de junio de dos mil veinte (2020)
Rad. N° 11001 31 03 005 2014 00119 01

Tomando en consideracion el numeral 7° del Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de
mayo de 2020', y conforme a lo dispuesto en los articulos 3°, 103 y 107, parigrafo 1°
del Cédigo General del Proceso, se sefiala la hora de las 11:30 a.m. del 11 de junio de

2020, para llevar a cabo la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el articulo 327
del mismo compendio normativo, la cual se realizara a través del servicio de audiencias

virtuales, y sobre lo cual se les informara oportunamente a los abogados.

Con dicho propdsito, los interesados en asistir a dicho acto deberan informar, a
mas tardar con dos (2) dias de anticipacion a la precitada fecha, a través del correo

electrénico desl7ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, toda su informacién de contacto

para establecer la respectiva conexion. Asimismo, deberan seguir con rigurosidad el
instructivo y las recomendaciones establecidos para el efecto, los que en todo caso seran
remitidos a los correos electréonicos suministrados en el proceso, por las partes y sus

apoderados.

Notifiquese,

/ / KAYAJ{A PULgA/ff\’i”

Magistrada

1 Emitido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y “Por medio del cual se prorroga la suspension de términos, se
amplian sus excepciones y se adoptan otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor.”
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-011-2015-00614-01
Asunto. Verbal.

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Pedro Elias Salazar.

Demandado: Rosa Elena Salazar y otros.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspension de términos
“7.2 El tramite v decision _de los recursos _de apelacion y queja
interpuestos _contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 8:00 A.M., del dia 17 de junio
de 2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del
Cddigo General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a
través de la aplicacion LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria
actual, generada por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituird.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacion _a la vista
publica y dentro de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2015-00614-01


mailto:des16ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberdn los apoderados judiciales deberdn suministrar su correo
electronico y el numero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexion a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- o en las
tiendas moviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
codigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhdrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

Ot fi Zl))g
:SPI:Rﬁé ABOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V 2015-00614-01



N.E.S.V 2015-00614-01



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-013-2012-00673-02
Asunto. Ordinario

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Gustavo Lozano Vergara

Demandado: Beatriz Lozano Vergara y otros.

Téngase en cuenta que, conforme a lo previsto en los incisos 3°
y 8° del canon 75 del C.G.P., el apoderado judicial de los demandados en
calidad de herederos determinados, Dr. Luis Alfonso Beltran Rodriguez,
REASUME el poder principal conferido por aquellos.

Acerca de la solicitud enfilada a zanjar la instancia, debe
estarse a lo resuelto en auto de esta misma data.

NOTIFIQUESE

7 . /
fo /g{,}t( (t/ (/Séz/wyg_ ’
SPERAINZA BOGAL VARON

Magistrada
(2)

N.E.S.V 2012-00673-02



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacién: 11001-3103-013-2012-00673-02
Asunto. Ordinario

Recurso. Apelacién Sentencia
Demandante: Gustavo Lozano Vergara

Demandado: Beatriz Lozano Vergara y otros.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspensién de términos
“7.2 El tramite v decision _de los recursos _de apelacion y queja
interpuestos_contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 8:00 A.M., del dia 18 de junio
de 2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del
Cddigo General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a
través de la aplicacion LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria
actual, generada por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
hébiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituira.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacién _a la vista
publica y dentro_de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2012-00673-02
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Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberan suministrar su correo
electronico y el numero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexién a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- 0 en las
tiendas maviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
cbdigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhodrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

)L(, /gi Zl))g
:SPERﬁ(é ABOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V 2012-00673-02



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., primero (1°) de junio de dos mil veinte (2020)
Rad. N° 11001 31 03 017 2017 00541 01

Tomando en consideracion el numeral 7° del Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de
mayo de 2020', y conforme a lo dispuesto en los articulos 3°, 103 y 107, parigrafo 1°

del Cédigo General del Proceso, se sefiala la hora de las 8:30 a.m. del 11 de junio de

2020, para llevar a cabo la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el articulo 327
del mismo compendio normativo, la cual se realizara a través del servicio de audiencias

virtuales, y sobre lo cual se les informara oportunamente a los abogados.

Con dicho propdsito, los interesados en asistir a dicho acto deberan informar, a
mas tardar con dos (2) dias de anticipacion a la precitada fecha, a través del correo

electrénico desl7ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, toda su informacién de contacto

para establecer la respectiva conexion. Asimismo, deberan seguir con rigurosidad el
instructivo y las recomendaciones establecidos para el efecto, los que en todo caso seran
remitidos a los correos electréonicos suministrados en el proceso, por las partes y sus

apoderados.

Notifiquese,

/ / KAYAJ{A PULgA/ff\’i”

Magistrada

1 Emitido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y “Por medio del cual se prorroga la suspension de términos, se
amplian sus excepciones y se adoptan otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor.”


mailto:des17ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-026-2017-00434-02
Asunto. Verbal.

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Ramoén Alberto Toloza Carias.

Demandado: Codensa S.A. E.S.P.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspensién de términos
“7.2 El tramite v decisién_de los recursos _de apelacion y queja
interpuestos _contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 2:00 P.M., del dia 18 de junio de
2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a través de la
aplicacién LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria actual, generada
por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituird.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electrénico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacion a la vista
publica y dentro _de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2017-00434-02


mailto:des16ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberan suministrar su correo
electronico y el numero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexién a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- 0 en las
tiendas maviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
cbdigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhodrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

ot (£ Zlbg
RA ZA S BOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V 2017-00434-02



N.E.S.V 2017-00434-02



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-028-2014-00818-02
Asunto. Ordinariol.

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Dorfan S.A.S.

Demandado: Consorcio Industrial Transportador S.A.S.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspension de términos
“7.2 El tramite v decisién _de los recursos de apelacion y queja
interpuestos _contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se reprograma para las 2:45 P.M., del dia
18 de junio de 2020 la audiencia prevista en el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a través de la
aplicacion LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria actual, generada
por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituira.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electrénico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacion a la vista
publica v dentro de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2014-00818-02


mailto:des16ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberan suministrar su correo
electronico y el numero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexién a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- 0 en las
tiendas maviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
cbdigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhodrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

)L(, /gi Zl))g
:SPERﬁ(é ABOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V 2014-00818-02



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-033-2014-00340-01
Asunto. Ordinario

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Carlos Gaviria Pérez.

Demandado: Ana Jacoba Rangel Rey.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspension de términos
“7.2 El tramite v decisién _de los recursos de apelacion y queja
interpuestos _contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija reprograma para las 9:45 A.M., del
dia 18 de junio de 2020 la audiencia prevista en el articulo 327 del
Codigo General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a
través de la aplicacion LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria
actual, generada por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
hébiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituird.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacion a la vista
publica y dentro de las horas hébiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2014-00340-01


mailto:des16ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberan suministrar su correo
electronico y el numero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexién a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- 0 en las
tiendas maviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
cbdigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhodrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

)L(, /gi Zl))g
:SPERﬁ(é ABOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V 2014-00340-01



Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., primero (1°) de junio de dos mil veinte (2020)
Rad. N° 11001 31 03 034 2016 00219 01

Tomando en consideracion el numeral 7° del Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de
mayo de 2020', y conforme a lo dispuesto en los articulos 3°, 103 y 107, parigrafo 1°
del Coédigo General del Proceso, se sefiala la hora de las 10:30 a.m. del 9 de junio de

2020, para llevar a cabo la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el articulo 327
del mismo compendio normativo, la cual se realizara a través del servicio de audiencias

virtuales, y sobre lo cual se les informara oportunamente a los abogados.

Con dicho propdsito, los interesados en asistir a dicho acto deberan informar, a
mas tardar con dos (2) dias de anticipacion a la precitada fecha, a través del correo

electrénico desl7ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, toda su informacién de contacto

para establecer la respectiva conexion. Asimismo, deberan seguir con rigurosidad el
instructivo y las recomendaciones establecidos para el efecto, los que en todo caso seran
remitidos a los correos electréonicos suministrados en el proceso, por las partes y sus

apoderados.

Notifiquese,

/ / KAYAJ{A PULgA/ff\’i”

Magistrada

1 Emitido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y “Por medio del cual se prorroga la suspension de términos, se
amplian sus excepciones y se adoptan otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor.”


mailto:des17ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-042-2014-00466-03
Asunto. Ordinario

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Dora Pinilla Torres.

Demandado: EPS Sura y otros.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspensién de términos
“7.2 El tramite v decisién _de los recursos de apelacion y queja
interpuestos_contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 10:45 a.m, del dia 18 de junio
de 2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del
Codigo General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a
través de la aplicacion LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria
actual, generada por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituird.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacion a la vista
publica vy dentro_de las horas hébiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2014-00466-03
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Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberdn suministrar su correo
electronico y el namero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexién a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- 0 en las
tiendas maviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
cbdigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhodrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefialada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

)L(, /gi Zl))g
:SPERﬁ(é ABOGAL VARON

Magistrada
(3 AUTOS)

N.E.S.V 2014-00466-03



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-036-2018-00557-01
Asunto. Verbal

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Idaly Cardenas Medina y Otro.

Demandado: Autoboy S.A.y Otros.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-
11556 de 22 de mayo de 2020, exceptud de la suspensién de términos
“7.2 El tramite v decisién _de los recursos de apelacion y queja
interpuestos_contra_sentencia y autos, asi como los recursos de
suplica”. (Subraya y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo anterior, se fija las 4:30 P.M., del dia 18 de junio de
2020 para llevar a cabo la audiencia prevista en el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso, la cual se realizara VIRTUALMENTE, a través de la
aplicacién LlifeSize, atendiendo la emergencia sanitaria actual, generada
por la propagacion del Covid -19.

Por consiguiente, los apoderados judiciales de las partes deberan
remitir dentro del término de ejecutoria del presente proveido y en horas
habiles, al correo institucional desl6ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con indicacion de la referencia del expediente y las partes, copia o
imagen de su tarjeta profesional y de cédula de ciudadania, confirmando
que actuara en la diligencia o, en su defecto, los documentos del
profesional que lo sustituira.

En caso de tener alguna peticion adicional a los alegatos
conclusivos, o si hay lugar a reasumir, sustituir o conferir un nuevo
mandato, debera adjuntarse por el mismo medio -correo electronico-, el
respectivo memorial, siquiera con un_dia de antelacion a la vista
publica v dentro_de las horas habiles respectivas, especificando los
datos del expediente (NUmero de radicado y partes procesales).

N.E.S.V 2014-00466-03


mailto:des16ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asi mismo, para el correcto desarrollo de la diligencia virtual
deberan los apoderados judiciales deberan suministrar su correo
electronico y el numero del movil en que pueden ser contactados, como
también cumplir cabalmente las recomendaciones e indicaciones
técnicas, siguientes:

a) Recomendaciones

Es importante mantener una conexién a internet estable. Asi
como un buen ancho de banda. En lo posible, deben conseguir
un cable de red (comercialmente conocido como cable
Ethernet) para conectar el computador directamente al modem
del internet que se tenga en casa.

Si alguien mas en el lugar esta haciendo uso del internet,
debera evitarse que sea en Youtube o Netflix, pues esas
plataformas consumen mucho ancho de banda y pueden
interrumpir la fluidez de la video conferencia.

b) Indicaciones

Para acceder a la audiencia, con antelacién, descargar e
instalar en su computador o Smartphone, la plataforma lifesize,
ya sea como aplicativo o como software, herramienta que podra
encontrar en la pagina web -con ese mismo nombre- 0 en las
tiendas maviles :App Store y Google Play.

El Centro de Documentacion Judicial -Cendoj-, suministrara un
cbdigo para que, Unicamente en la hora sefialada y dando uso
al mencionado aplicativo, acuda a la diligencia. Por tanto, debe
conectarse puntualmente.

No obstante lo anterior, personal del despacho lo estara
contactando previamente, para cualquier inquietud o guia adicional
circunscrita a la diligencia virtual programada; por consiguiente, deben
estar atentos a ello.

Exhodrtese a los profesionales del derecho para que cumplan
estrictamente las referidas directrices, con el objeto de llevar a buen
término la audiencia programada, asi como también concurran
puntualmente en la fecha y hora sefalada, a través del medio virtual

NOTIFIQUESE

)L(, /gi Zl))g
:SPERﬁ(é ABOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V 2014-00466-03



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Proceso verbal instaurado por Miguel Arcangel Lopez
Cardenas contra José Manuel Sanabria Cardenas, Rosa Inés
Lopez Cardenas, Maria Helena Lépez Cardenas y Efrain
Cardenas. Rad. No. 110013103012 2014 00154 O1.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7.2. del articulo
7° del Acuerdo PCSJA20-11556 de 22 de mayo de 2020 y
atendiendo la emergencia sanitaria declarada por el Ministerio de
la Proteccion Social, como consecuencia del impacto de la
pandemia generada por el virus Covid-19, en todo el territorio
nacional, se dispone lo siguiente:

1. Convoquese de manera virtual y a través de la plataforma
Microsoft Teams, la audiencia de alegatos y fallo, prevista
en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso, la cual se
llevara a cabo el dia miércoles 10 de junio de 2020, a la
hora de las 4:00 p.m.

2. Enviese a las partes y sus apoderados la ruta de acceso o
vinculo digital.

3. Haganse las siguientes advertencias:
3.1. Los apoderados que requieran presentar documentos en
la sesion, deberan remitirlos previamente al correo

electronico el desl2ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.col.

3.2. Quienes participen en la audiencia, deberan descargar la
aplicacion Microsfot Teams.

No sera necesaria la creacion de una cuenta individual.

3.3. Los intervinientes no podran conectarse
simultaneamente a través de dos o mas dispositivos.

! Cualquier modificacion o informacion referente a direccion,
teléfonos o celulares que faciliten la wubicacion, pueden ser
informadas a la misma direccion electronica.



3.4. El canal virtual se habilitara 15 minutos antes del inicio
de la diligencia, siempre que el curso de las sesiones
convocadas asi lo permitan.

3.5. Las dificultades técnicas que se presenten, previa o
durante la sesion deberan ser informadas al e-mail,
referido en parrafo ut supra.

4. La Secretaria de la Sala Civil debera notificar esta
providencia en la forma prevista en el articulo 295 ibidem, a través
de los medios electronicos disenados e implementados por el
Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAKTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

Magistrada



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., primero (1°) de junio de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 11001-3103-042-2014-00466 03
Asunto. Ordinario

Recurso. Apelacion de Sentencia.
Demandante. Dora Pinilla Torres

Demandado. EPS SURA CENTRO EMPRESARIAL BOGOTA
Reparto. 17/10/2019

En virtud de la suspension de términos, decretada por el Consejo
Superior de la Judicatura ante la emergencia sanitaria originada por la
propagacion del corona virus Covid 19, no es factible dirimir la segunda instancia
de este asunto, dentro de los 6 meses siguientes a la recepcion del expediente en
la Secretaria de la Sala Civil de esta Corporacion, razén por la cual se
PRORROGA el aludido plazo por seis (6) meses mas para proferir el fallo

respectivo.

NOTIFIQUESE

Ve JLL a Zl))z
NUBVA 'SPER ZA S OGAL VARON

Magistrada.

(2 AUTOS)

N.E.S.V. 2018-50452-01



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020)

Radicacién: 11001-3103-026-2017-00434-02
Asunto. Verbal.

Recurso. Apelacion Sentencia
Demandante: Ramon Alberto Toloza Canias.

Demandado: Codensa S.A. E.S.P.

La apoderada judicial de CONDENSA S.A. E.S.P., en el escrito
visible a folio 3 del cuaderno de 22 instancia, manifiesta que renuncia al
poder conferido por dicha sociedad; empero, omiti6 adjuntar la
comunicacion informando de ello a su mandante, tal como lo exige el
inciso 4° del articulo 76 del C.G.P., por tal razbn NO es viable la
aceptacion de la renuncia a dicho poder.

En efecto, la citada norma dispone: “La renuncia NO pone
término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial
de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido”.

Comuniquese esta decisibn a CODENSA S.A. ES.P., en la
direccion electronica para notificaciones personales registrada en el
certificado de Camara de Comercio, como también del auto fijando fecha
y hora para la audiencia virtual de alegaciones y fallo de segunda
instancia, esto es: notificaciones.judiciales@enel.com ( direccion fisica:
carrera 132 N0.93-66).

NOTIFIQUESE
7
p é ot /(/{a Zl))g
NUBIA’ESPE BOGAL VARON
Mag|strada
2 AUTOS

N.E.S.V 2017-00434-02
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Cédigo Unico de Radicacién 110013103030201400687 01
Radicacion interna 5658

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (1°) de junio de dos mil veinte (2020).

DEMANDANTE :  ELVIA MARIA VEGA SANDOVAL
DEMANDADO : CODENSA S.A. E.S.P.
CLASE DE PROCESO : ORDINARIO

Con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11556 de
22 de mayo de 2020 y los articulos 3°, 103 y 107, paragrafo 1°, del
Codigo General del Proceso, se fija la hora de las 9:30 a.m. del dia 9
de junio de 2020, para que tenga lugar la audiencia de sustentacién
y fallo prevista en el articulo 327 del C.G.P., la cual se realizara de
manera virtual.

Con ese propodsito, en el dia y la hora fijados en este auto los
abogados de las partes (y estas, si quieren comparecer), lo mismo
que los interesados, deberan ingresar con anticipacién al link que se
les remitird a su direccion de correo electrénico, o que se les
informara por cualquier medio técnico de comunicacién que tenga a
su disposicion.

En caso de requerir documentos, o todo el expediente, o cualquier
requerimiento relacionado con la audiencia programada, podran
solicitarlos a través del correo
electrénico des15ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

RICARDO GO
Magistrado



Cédigo Unico de Radicacién 110013199002201800213 01
Radicacion interna 5662

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., primero (1) de junio de dos mil veinte (2020).

DEMANDANTE : SUPER STEREOS DE OCCIDENTE
S.A.S.

DEMANDADO : VITAL DE INVERSIONES S.A.

CLASE DE PROCESO : VERBAL

Con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11556 de
22 de mayo de 2020 y los articulos 3°, 103 y 107, paragrafo 1°, del
Codigo General del Proceso, se fija la hora de las 2:30 p.m. del dia 9
de junio de 2020, para que tenga lugar la audiencia de sustentacién
y fallo prevista en el articulo 327 del C.G.P., la cual se realizara de
manera virtual.

Con ese propodsito, en el dia y la hora fijados en este auto los
abogados de las partes (y estas, si quieren comparecer), lo mismo
que los interesados, deberan ingresar con anticipacién al link que se
les remitird a su direccion de correo electrénico, o que se les
informara por cualquier medio técnico de comunicacién que tenga a
su disposicion.

En caso de requerir documentos, o todo el expediente, o cualquier
requerimiento relacionado con la audiencia programada, podran
solicitarlos a través del correo
electrénico des15ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

RICARDO GO
Magistrado



